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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |A

Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, B
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/pfedmétu vyzkumu a A
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického A
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |A
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky

a pozndmkovy aparat, jednotny zplsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouzivé zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Vyjadieni vedouciho prace k antiplagiatorské kontrole:

Prace vykazuje 1% podobnost s jinymi texty v repozitari Odevzdej.cz. Shodné
pasaze jsou rfadné oznacené citace.

Hodnoceni prace - navrh klasifika¢niho stupné:

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Jak se k uzivani neprechylenych podob Zenskych pfijmeni stavite Vy sama? Jak
byste odpovédéla na otazky 13-16 Vaseho dotazniku? Zménilo néjak Vas nazor na
tuto problematiku psani diplomové prace?

2. Co je podle Vas nejvétsim problémem uzivani neprechylenych forem pfijmeni v
cestiné?
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3. O&ekavala jste takovou miru tolerance ze strany respondentd (tj. relativné
vysoké procento odpovédi ,je mi to jedno“)? Do jaké miry je to podle Vas dano
také nerozhodnosti respondentl (tj. neznamena to nékdy spi$ ,nevim")?

Dalsi poznamky k praci, kritické pfipominky:

Markéta Kovrzkova se ve své diplomové praci vénovala aktudlnimu a
v poslednich letech znacné diskutovanému tématu, a to problematice funkci a
forem &eskych Zenskych prijmeni. Zaméfila se na zplsoby jejich prechylovani od
podob muzskych, resp. na vyhody a nevyhody takového tvoreni, pozornost
vénovala jménim domacim i cizim. Zabyvala se jak hlediskem jazykovym a
komunika¢nim, tak i problematikou legislativy. Té vénuje relativné velkou
pozornost, zajima se nejen o otazky spojené s zenskymi podobami pFijmeni, ale
napriklad i o fungovani Zenskych i muzskych prijmeni ve formalnich komunikacénich
situacich obecné a o vyfizovani zadosti o jejich zménu.

Vyklad problematiky v teoretické ¢asti prace ma sice kompila¢ni charakter,
jde ale o kompilaci kvalitni, zdafilou a obsahové i kompozicné promyslenou.
Relativné velkou Cast prace (15 stran textu) tvofi prehled prechylovacich pravidel.

Text je po obsahové i formalni strance dobfe zpracovan, spliuje kritéria
odborného textu, zaroven je dobfe Citelny, pfehledny a jazykové Cisty. Za zminku
stoji snad jen vyklad terminu antroponymum jako jméno vlastni namisto
adekvatniho viastni jméno osobni (s. 16-17). Na strané 22 je pak jako pftiklad
omezovani hlaskovych alternaci uvedeno apelativni sklofovani hrach - hrachu
versus propridlni Hrdch — Hracha, kde ale asi nejde o otadzku hlaskovych alternaci,
ale o rozdil v zivotnosti.

Praktickd ¢ast prace vychazi z vysledkl dotaznikového &etfeni, jehoZ cilem
bylo provéfit postoje uZivatell jazyka k vyuzivani prechylenych a nepfechylenych
podob Zenskych pFijmeni v komunikacni praxi. Autorka si je dobfe védoma
omezeni, kterd vyplyvaji z malého a sociologicky nevyvazeného vzorku
respondentd, a zavéry proto formuluje s velkou mirou opatrnosti.
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