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1. Uvod

Obhospodafovanou zemédélskou padu tvofi pfiblizné 4,2 miliont hektar( ptdy. Tato
vymeéra tak predstavuje vice jak polovinu celkové rozlohy statu — pfiblizné 54 procent.
Velkou Cast z této rozlohy tvori lesy — pfiblizné jednu tfetinu rozlohy. Od roku 1995
byly zaznamenany zmény v rozlohach zemédélské pidy — na jedné strané ubytek
pudy a na strané druhé narust lesnich ploch. Narust byl také zaznamenan u trvalych
travnich porostll, kde za posledni roky se rozloha téchto porostl navysila o 71 tisic
hektar(. Trvalé travni porosty se prfevazné nachazi v mistech, kde je intenzivni
hospodareni z klimatickych ddvodu nerentabilni. Tyka se to pfedevSim horskych a
podhorskych oblasti, kde v posledni dobé& znacné narlista pocet extenzivné

hospodaficich farem.

Vyvoj ekologického zemédélstvi byl v Ceské republice zaznamenan uz od poloviny
80. let. Prvni farmy, které se kolem roku 1989 rozhodly postupné pfejit na ekologicky
zpusob hospodareni se prevazné nachazely v horskych oblastech. V nasledujicich
letech 1990-1991 bylo postupné zalozeno pét svazi ekologickych zemédélcu.
Nasledné se nékteré z téchto organizaci sloucily a v roce 2006 byl na trhu svaz
PRO-BIO se sidlem v Sumperku a sdruzeni LIBERA v Praze. V ekologickém
zemeédélstvi byl postupné vypracovan systém vyplaceni podpor, diky kterému

kazdoro€né narusta pocet ekologicky hospodafricich subjekt.

Rok 2007 se stal pro ekologické zemeédélstvi velice vyznamnym a to v narustu
poCtu producentd biopotravin a zaroven tak narustem rozlohy ekologicky
obhospodarovanych ploch. NarUst byl ovlivnén pfedevsim diky zvySené poptavce ze

strany spotfebitel.

Z zivoCiSné produkce ma nejvétSi vyznam chov masného skotu a nasledné chov
dojeného skotu. V chovu dojeného skotu ma velky vyznam Cesky strakaty skot, ktery

je vhodny diky svym schopnostem se adaptovat na té€zsi podminky odchovu pfi

extenzivnim zpusobu hospodareni za vyuZziti pastvy.



2. Cil

Cilem této prace je porovnat ukazatele mliécné uzitkovosti a plodnosti Ceského

strakatého skotu pfi ekologickém a konven&nim zpusobu chovu.

Zjistit, zda jsou vysledky produkénich a reprodukénich ukazatelt ekologického chovu
niz§i v porovnani s konvenénim chovem. Z produkénich ukazatell je hodnocena
mlécna uzitkovost, tj. mnozstvi nadojeného mléka, mnozZstvi tuku a bilkovin v mléce.

Z reprodukcnich vlastnosti je hodnocen inseminacni interval a servis perioda.

Dalsim cilem je prokazat, zda-li jsou tyto produkéni a reprodukéni ukazatele

ovlivnéné poradim laktace a obdobim oteleni dojnice.

Hypotéza zni, zda ekologicky chov snizuje uroven produkce, ale pozitivné ovliviiuje

kvalitu mléka a vysledky plodnosti dojnic.



3. Literarni prehled

3.1. Vyznam ekologického zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi je jasné definovany druh hospodafeni fidici se
zvlastnim ustanovenim zakona €. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi a
novelou zakona €. 553/2005 Sb..

V Evropé se ekologické zemédélstvi stalo respektovanou zemeédélskou
metodou, ktera je fadné definovana zakonem. Pouze certifikovani ekologicti farmafi
mohou svoje vyrobky (potraviny a ostatni produkty) oznacit produktem ekologického
zemédélstvi (ostatni odpovidajici oznaCeni jsou stanoveny pro kazdy Clensky stat v
jeho ufednim jazyce).

Tento zplsob hospodafeni s nizkym dopadem na okoli je béhem
pfechodného obdobi podporovan, ale kromé toho, je rozhodnuti k tomuto druhu
farmareni schvalovano i konzumenty, ekonomy a politiky, védci. Tento zpusob
hospodareni byl doporu¢en jako model udrzitelného zemédélstvi, které soucasné
udrzuje kulturni krajinu a vy$i populace ve venkovském prostfedi (Sarapatka a kol.,
2009).

3.2. Vyvoj ekologického zemé&dé&lstvi ve svété a v Ceské republice

3.2.1. Historie agroekologie

Béhem 20. stoleti, puvodni dva védni obory, ze kterych agroekologie vznikla —
ekologie a agronomie - neprochazely zrovna dobrymi vztahy. Ekologie byla
v zakladu spojovana se studiemi pfirodnich systému, zatimco obor agronomie se
zabyval aplikovanim metod védeckého vyzkumu do praktického vyuziti agronomie.

Jako prvni naznak blizSiho sblizeni pojmU ekologie a agronomie nastal
v pozdnich 20. letech, s vyvojem ekologie péstovani rostlin.

Ve 30 letech, ekologové zabyvajici se rostlinnou vyrobou skutecné navrhli
pouzivat termin agroekologie jako aplikovanou ekologii v zemédélstvi.

Nicméné, od té doby co se ekologie zaCala spiSe stavat vice experimentalni
védou pfirodnich systému, ekologové prenechali aplikovanou ekologii v zemédélstvi

agronomUm a pojem agroekologie ztratil svij vyznam; upadl v zapomnéni.



V pozdnich 50. letech, znalost pojeti pojmu ekosystém zacCala nabizet dalSi
obnovené zajmy v oblasti rostlinné ekologie a vznikly i prace, ve kterych se opét
vyskytoval pojem agroekologie.

Béhem 60. a 70. let postupné vzrustal zajem o aplikaci ekologie do
zemédélstvi a dalSi vyzkum v této oblasti a to pfedevSim v dusledku vzristajiciho
zajmu verejnosti — pfedevsim diky uvédomeéni si rostouciho vlivu systému na zivotni
prostfedi. Diky této dllezité znamce zajmu na mezinarodni Urovni se konal v roce
1974 prvni Mezinarodni ekologicky kongres, kde pracovni skupiny pfipravily referat
s nazvem ,Analyza agroekosystému®.

Béhem 80. let objevovala agroekologie odliSnou metodologii a koncepcCni
ramec pro studii agroekosystému.

Béhem 90. let dozrala agroekologie ve velmi dobfe rozpoznatelny pfistup,
ktery byl schopen pracovat na pfeméné potravinovych systémua na systémy dobre
udrZitelné. Dnes v tomto pfistupu agroekologie nadale pokracuje (Gliessman, 2006).

V 70. letech 20. stoleti se prukopnici ekologického zemédélstvi celosvétové
sdruzili a zaloZili mezinarodni federaci IFOAM (International Federation of Organic
Agriculture Movements — Mezinarodni federace sdruzeni za organické zemédélstvi)
(Sarapatka a kol., 2006).

Tato organizace se sidlem v Némecku méla velky vliv také na oficialni uznani
ekologického zemédélstvi v Evropé, kde bylo v roce 1991 pfijato Nafizeni Rady EHS
€. 209/91 o ekologickém zemédélstvi a oznaCovani zemédélskych produktl a
potravin (Sarapatka a kol., 2006).

Slo o prvni zakonnou normu definujici produkéni postupy ekologického
zemeédélstvi a hlavné urlujici zavazné mechanismy pro kontrolu, certifikaci a
oznacovani. Ekozemédélci, zpracovatelé a obchodnici s biopotravinami dostali
moznost vyhradniho pouzivani oznaceni ,bio* a ,eko” pro své produkty. Bylo to velmi
dulezité nafizeni, které posililo divéru spotfebitell a umoznilo jednotlivym statim
EHS ekozemédélce dotovat (Sarapatka a kol., 2006).

V poslednim desetileti se tedy ekologické zemédélstvi na zakladé politickych
rozhodnuti znaéné rozsifilo hlavné diky podpurnym programim EU (napf. vyuziti
Nafizeni Rady EHS ¢&. 2078/92 pro subvencovani ekologického hospodareni)
(Sarapatka a kol., 2006).

V Ceskoslovensku byly prvni dlleZitéjsi zminky o ekologickém zemé&délstvi

publikovany teprve na sklonku socialistické éry, to je v letech 1985 — 1987. Slo pouze



o jednoduché zpravy, které pretiskovaly odborné C€asopisy — mezi odbornou
verejnosti vSak nemély €asto Zadnou odezvu, pfipadné mély odezvu negativni. Na
druhé strané zde byli spotfebitelé, ktefi se zacali vice zajimat o sv(j zdravotni stav.
Koncem osmdesatych let zacaly vychazet rGzné publikace, které propagovaly
zdravou vyzivu jako hlavni moznou prevenci pied civilizaénimi chorobami (Sarapatka
a kol., 2006).

Praktické zaklady celého systému kontrolovaného ekologického zemédélstvi
v CR polozili, jesté pred revoluci vroce 1989, samotni zeméd&lsky vzdé&lani
odbornici. Reagovali na negativa socialistické zemédélské velkovyroby. Slo zejména
o skupinu agronoml z Moravy, védeckych a odbornych pracovniku, ktefi vyuzili
zastfeSeni Ceskoslovenskou védeckotechnickou spole¢nosti (CSVTS) a v ramci
Biotechnologické spole¢nosti zaloZili ,,Odbornou skupinu pro alternativni zemédélstvi“
(1988) (Sarapatka a kol., 2006)

Od prosince 1989 se konecné v nasi republice mohlo oteviené mluvit o vSech
problémech, tedy i o kvalité potravin (Neurburg a kol., 1994).

Velkd mezinarodni konference ve Velké Bystfici u Olomouce s odbornou
asistenci IFOAM nasledovala tésné po zméné politického rezimu v lednu 1990
(Sarapatka a kol., 2006).

V roce 1990 vznikl svaz producentl a zpracovatelt biopotravin PRO-BIO a
postupné i dalSi svazy: LIBERA, BIOWA, NATURVITA a ALTERVIN (Neurburg a kol.,
1994).

V roce 1991 zacalo postgradualni studium na zemédélské fakulté JihoCeské
univerzity v Ceskych Budé&jovicich. V soudasné dob& se ekologické zemé&délstvi
vyuduje jiz na vSech vysokych 8kolach zemédélskych v Ceské republice a na

nékolika stfednich zemédélskych Skolach (Neurburg a kol., 1994).



Tabulka 1 - Vyvoj pocCtu ekofarem a vyméry zemédélské puady subjektd

kontrolovanych KEZ

Vyméra Procenticky
Rok Pocet podnikll | zemédélské |podil ze zem.
celkem pudy v EZ v |pudniho
a ha fondu

1990 |3 480 0,00
1991 132 17507 0,41
1992 |135 15371 0,36
1993 (141 15667 0,37
1994 187 15818 0,37
1995 |181 14982 0,35
1996 |182 17022 0,4
1997 |211 20239 0,47
1998 |348 71621 1,67
1999 473 110756 2,58
2000 |563 165699 3,86
2001 |654 217869 5,09
2002 |721 235136 55
2003 |810 254995 5,97
2004 |836 263299 6,16
2005 |829 254982 5,98
2006 |768 240508 5,65
2007 |854 252718 5,94
2008 |1054 271847 6,4
2009 |1355 295151 6,95

Zdroj: KEZ, 0.p.s.

3.3. Chov skotu

Chov skotu je a zUstane trvale nosnym odvétvim zivociSné vyroby i celé

zemédélské soustavy. Produkci mléka, hovéziho a teleciho masa se zabezpecuje



rozhodujici podil celkové spotfeby ZzivociSnych bilkovin ve vyZivé obyvatelstva.
Soucasné se vyznamné podili na trzbach ze zivocisné vyroby a na celkovych trzbach
zemédélské produkce. Ma proto rozhodujici vyznam pro hospodareni naprosté
vétsSiny zemédélskych podnikd. Rozhodujici je jeho sepéti s plidou (Urban a kol.,
1997)

3.3.1. Chov skotu v ekologickém zemédélstvi

Zivot faremné& chovanych zvifat je ovliviiovan komplexem vnéjSich vlivi. Lidé
vyClenili zvifata z jejich pfirozeného prostfedi, a proto musi €elit zodpovédnosti za
udrzeni vhodné kondice téchto zvifat, odpovidajici jejich pfirozenym pozadavkim a
potfebam. Tyto jsou samoziejmé docela odliSné a podstatné odliSné od potieb
lovéka (Sarapatka a kol., 2009).

Sarapatka a kol. (2009) uvadi obecné pozadavky na chov skotu vzhledem k
dodrZzovani zasad welfare:

— volné ustdjeni v boxech nebo stajich na vysoké nebo hluboké podestylce

— poméf pocCtu miéénych krav a mist ke krmeni 1:1. V pfipadé ad libitniho
krmeni TMR je mozné pouzit pomér 1,5:1

— tepelné izolovana staj, neklouzajici, mékké povrchy. LeZeni pokryté suchou
podestylkou

— minimalni rozméry pro jednotliva zvifata musi byt v souladu s nafizenim

834/2007. Minimalni plocha ustajeni musi byt vypocitana na zakladé tohoto

narizeni.

— délka mista napajeni musi byt minimalné 60 (100) mm pro kravu a 40 (70) pro
mladé zvife — v zimé i v 1été.

— mist k lezeni stejny pocCet minimalné jako ustajenych zvirat

— chodby dost Siroké aby se zvifata mohla znamek strest v chodbé vyhnout

— pfirozené vétrani skrz efektivni ventilacni systém pfinasejici erstvy vzduch a
nahrazujici zatuchly vzduch bez vzniku privanu

— pfirodni osvétleni s pouze nezbytnym dodanim umélého svétla v nékterych
dennich dobach a zimnim obdobi

— ochrana zvirat pfed stresem z tepla a zimy, s pfevazujicimi podminkami

teplotni neutrality ve st4ji



Ustajeni patfi mezi nejdllezitéjSi faktory uspéSného a zdravého chovu skotu.

Jak Sarapatka a kol. (2006) uvadi, byly v minulosti nejvétsim problémem nakladné
stavby s vestavénymi technologickymi linkami, avSak svelmi Spatnym
mikroklimatickymi podminkami, bytostné cizi vrozenym potfebam chovanych zvifat,
mély neblahy vliv na zdravi a pohodu skotu, stejné tak zatéZzovaly neumérné
ekonomiku danych podnikd. Az odklon od megalomanskych projektl v nedavné dobé
znamenal kvalitativni posun spravnym smérem, a to ke stavbam lehkym, vzduSnym,
s moznosti volného pohybu a s navaznymi vybéhy, které jsou v podminkach EZ
nezbytnosti.

Sarapatka a kol. (2006) popisuje i souvislost adaptability s ustajenim. Adaptabilita,
resp. schopnost odolavat vnéjSim vliviim, je zavisla nejen na schopnostech a
Lréninku“ zvifat, ale i na Cetnosti a intenzité pusobeni vnéjSich podnétd. Jak
Sarapatka a kol. (2006) popisuje, jsou zvifata odchovavana bezprostfedné& po
narozeni ve venkovnim prostfedi pfizplsobivéjsi, zdravéjsi, jsou v lepSi kondici i pfi

jejich pfesunu do staji.

3.4. Veterinarni péce a biotechnologie

3.4.1. Biotechnologie v konvenénim zemédélstvi

Vyzkum se zaméfil na hledani cest, které umozni na zakladé hlubSiho poznani
obecnych zakonitosti fyziologie a biologie rozmnozovani ovliviiovat pohlavni funkce
plemeniki a plemenic tak, aby se dosahlo zvySeného vyuziti jejich pfirozeného
reprodukcniho potencialu. Dnes jiz I1ze hovofit o celém komplexu biotechnickych
opatfeni, z nichz néktera jsou dopracovana pro potreby praxe, napfiklad inseminace
u vS8ech druhu hospodarskych zvifat, indukce a synchronizace fije, synchronizace
ovulace, cilena produkce dvojCat, pfenosy embryi u skotu, ovci, koz, prasat a koni,
sexace embryi. Jina se dopracovavaji nebo jsou ve stadiu experimentu, jako
napfiklad indukce porodu, zkraceni mezidobi, produkce embryi in vitro, sexace
spermii, genové manipulace a fada dal$ich jak uvadi Jan Riha a kol. (1999).

Dle Machatkové a kol.(2004), na zakladé soucCasnych védeckych poznatkl a
dosazené metodické a technologické urovné lze ocekavat, Zze vyvoj novych
biotechnologii a jejich aplikace bude sméfovat do Slechténi zvifat s optimalnim

genotypem pro zakladni i vysoce specializovanou produkci pomoci integrace metod,



jako je inseminace, embryotrasfer, transvaginalni aspirace oocytu a produkce in vitro

embryi nebo selekce zvifat na zakladé vybranych markert a analyzy jejich genomu.

3.4.1.1. Vyuziti biotechnologii v reprodukci a Slechténi hospodarskych zvifat

Biotechnologické metody patfi v oblasti reprodukce a Slechténi
hospodarskych zvifat mezi klicové technologie, které pfispivaji k zajiStovani
kvalitnich a bezpeénych potravin pro narlstajici lidskou populaci. Hlavnim cilem
vyuziti téchto metod je optimalizace podminek produkce cestou ucinnéjSich
Slechtitelskych program0, které umoznuji zlepSit kvalitu ZzZivociSnych produktu a
zavést nové produkEéni strategie pfi zajiSténi genetické diverzity a ochrany
genetickych zdroju, Machatkova a kol., 2004).

V souCasné dobé jsou v oblasti reprodukce a Slechténi hospodarskych zvifat

vyuzivany pfedevsim nasleduijici biotechnologické postupy

e Ziskavani spermatu, embryi a oocytl dnes jiz pomoci konvecnich technik
odbéru spermatu a metody MOET nebo pomoci novych vyvijejicich se metod,
jako je naptiklad metoda transvaginalni aspirace oocytd,

e Uméld inseminace a embryotransfer jako standardni biotechnologické
postupy,

e Produkce embryi in vitro zalozena na metodach zrani (IVM — in vitro
maturation), oplozeni (IVF — in vitro fertilization), a kultivaci (IVC — in vitro
cultivation) rannych embryi do stadii vhodnych k embryotransferu,

e Mikromanipulace u gamet a embryi umoznujici inracytoplazmatické oplozeni
oocytl, déleni a sexovani embryi, preimplatacni genetickou diagnostiku a
klonovani embryi

e Kryokonzervace gamet a embryi nezbytna pro jejich dlouhodobé uchovani,
usnadnujici transport genetického materialu a mezinarodni obchod,

e Kontrola genomu a eliminace zvifat s genetickymi vadami v procesu Slechténi
(Machatkova a kol., 2004)



3.4.1.2 Hlavni sméry v rozvoji reprodukcnich biotechnologii

Moznosti dalSiho rozvoje reprodukénich biotechnologii a odpovidajicich
biotechnologickych postupu jsou rozhodujici pro vyuziti téchto metod v podminkach
zemédélské praxe a determinuji jejich budouci roli v chovu hospodarskych zvirat.
V pribéhu aplikace biotechnologickych postupl v oblasti reprodukce a Slechténi je
nezbytné vénovat pozornost pfedevSim efektivnéjSi produkci pohlavnich bunék
samcl i samic, dale na urychleni genetického progresu pomoci integrovanych
Slechtitelskych programd, na zlepSeni kvality sou€asnych a vyvoji novych Zivo€isnych
produktd, jako i mezinarodni vyméné genetického materialu pomoci zmrazeného
spermatu i embryi a nakonec i zaclenéni odpovidajicich hygienickych aspekti do
novych technologickych postupu.

Vyuziti dnes jiz rutinnich reprodukénich biotechnologii, jako je uméla
inseminace, metoda superovulace a nasledujici embryotransfer umoznilo nejen
zlepSit poZzadované vlastnosti hospodarskych zvifat, zvysit intenzitu selekce a urychlit
geneticky progres, ale souCasné vytvofilo technické zazemi pro aplikaci novych,
oocytd (OPU — ovum pick up) a metoda oplozeni oocytu in vitro (IVF) (Machatkova a
kol., 2004).

3.4.2. Biotechnologie a veterinarni péce v ekologickém zemédélstvi

Zpusoby reprodukce by mély byt naprosto pfirozené, ale je povoleno i umélé
oplodnéni (Moudry a kol., 2007). Zakazany jsou genové manipulace, pouZzivani

hormonu a pfenosy embryi (Suta, 2007).

Podrobné uvadi Sarapatka a kol. (2006):
V ekologickych chovech zvifat jsou nepfipustné nasledujici zpusoby |éCeni,
podavani |éka a uvedené chovatelsko-veterinarni zakroky:
a) podavani léki a pausalni podavani profylaktickych pfipravkd zdravym
zviratdm,
b) vyuzivani hormonalni synchronizace fije,
C) pFenaseni embryi,

d) zakroky na embryich,



e) pouzivani hormonalnich preparatu na stimulaci ovulace a fije,

f) pouzivani metod genovych manipulaci ve Slechténi a plemenitbé zvirat,

V ekologickém zemédélstvi se vSeobecné podporuji pfirozené zplasoby, které
maji pfi rozhodovani pfednost. Je vSak mozZno pouzit nasleduijici:
a) umélou inseminaci v klasické podobé, tj. pfenos spermii (nikoliv v8ak transfer
embryi),
b) kastrace

Zakon o ekologickém zemédélstvi ¢.242/2000 Sb. doslova upravuje pouZziti
biotechnickych metod:

6. fizeni chovu, pfeprava a identifikace zivocisnych vyrobku

6.1. chovatelské postupy

6.1.1.Reprodukce ekologického chovu by méla byt v zasadé zaloZena na pfirozenych
metodach. Umélé oplodnéni je pfesto povoleno. Jiné formy umeélé nebo fizené

reprodukce (napfiklad pfenos embryi) jsou zakazany.

Zdravi a plodnost u uzitkovych zvifat v ekologickych chovech se zlepSuje
spravnym ustajenim, krmenim a plemenitbou. Jestlize pfesto musi byt pouzita 1éCiva,
musi mit absolutni pfednost 1éCba pfFirodnimi prostfedky a homeopatickymi 1€Civy.
Lécba konvencnimi IéCivy je dovolena za téch okolnosti, kdy jde o zachranu Zivota
zvifete, nebo tehdy, jde-li o to zabranit zbyteCnému utrpeni zvifete. Nedovoluje se
profylaktické, tzn. preventivni, oSetfovani syntetickymi 1éCivy. Neni mozné generelné
pouzivat prostfedky k zaprahovani krav, pouzivat hormony ke stimulaci fije a
k vyvolavani porodu nebo podavani uklidnujicich prostfedku pfed transportem zvirat
(Sarapatka a kol., 2006).

3.5. Mlé¢na uzitkovost

3.5.1. Produkce mléka

Vyroba mléka a mléénych vyrobka patfi mezi nejdllezitéjSi obory zemédélské

a potravinarské produkce. Jak Kovarova a kol. (2008) ale poznamenava, spotieba



miéka mléénych vyrobkd v Ceské republice stale zaostava za primérnou drovni
spotfeby v EU-15.
¢innosti v ramci chovu skotu, navic stale rostou poZadavky na kvalitu nadojeného
mléka a vyrobkd z n&j (Sarapatka a kol. 2006).
Faktory, které ovliviuji kvalitu mléka:
- zdravotni stav dojnice,
- komplex vyzivy a krmeni (rozhodujici vnéjsi faktor),
- kontrola mlé¢né Zlazy, kontrola kvality miéka,
- vhodnost ustajeni (vztah k Cistoté dojnic)
- kvalita vody v podniku,
- komplexni urovel mlécnice (zejména ucinnost zchlazeni miéka) a jeji
umisténi,
- celkovy stav a uroven dojiciho zafizeni, ¢isténi a jeho dezinfekce,
- dodrzovani technologickych postupu — technologické kazné& a jeji kontrola,
v€etné dodrzovani €asovych rozpéti mezi dojenim atd., maximalni snaha o
eliminaci stresorl pro dojnice a respektovani fyziologické podstaty ejekce

mléka (ucinky oxytocinu)

3.6. Vyziva a krmeni skotu s ohledem na mlé€nou uzitkovost

Vyziva dojnic je limitujicim faktorem mlééné uzitkovosti, reprodukce a
zdravotniho stavu zvifat. Z ddvodu nedostateCné vyzivy neni patficné vyuzivan
genofond zvifat, produkce mléka je snizena, zhorSena je i kvalita mléka, vyskytuji se
poruchy plodnosti a poruchy metabolizmu a dochazi tak ke znaénym pfimym i
nepiimym ztratam (lllek, 2003).

Dulezitym predpokladem vysoké produkce miléka je vytvofeni optimalnich
podminek pro bachorovou fermentaci, protoze ta rozhoduje v navaznosti na krmnou
davku o konverzi Zivin a tvorbé prekurzorll miéka. NejvyznamnéjSim rysem procesu,
které probihaji v bachoru je fermentace sacharidi na tékavé mastné kyseliny /TMK/
a pfeména dusikatych latek krmné davky na kvalitni bilkovinu — mikrobialni protein
(llek, 2003).

V chovu skotu je v CR z ekonomického hlediska nutné vyrazné& zvysit jak

mlécnou tak i masnou uzitkovost. K tomu je v prvé fadé potfebné zajistit na dobytCi



jednotku (DJ) a rok minimalné 3,7 t zkrmitelného, 5 t vyrobniho mnozstvi susiny pice,
protoze pfi zkrmovani a konzervaci dochazi ke ztratam, které se stale pohybuji okolo
25%. Vedle mnozstvi je pro dosazeni vysoké uzitkovosti skotu duleZita i kvalita
objemnych krmiv. Ta je dana v prvé fadé stravitelnosti krmiva, koncentraci Zivin a
jejich vzajemnym pomérem. Stravitelnost picnin i koncentraci Zivin nejvyznamnéji
ovliviuje obsah viakniny (Kudrna a kol., 1998).

Krmné davky dojnic by vzdy mély odpovidat fyziologickému stavu zvifat, jejich
reprodukénimu cyklu, aktualni uzitkovosti a kondici. Nutricni pozZadavky krav v
jednotlivych obdobich mezidobi se vyrazné méni, coz z hlediska KD znamena
vyrazné zmény v koncentraci zivin tedy i v poméru objemné pice a jadrnych krmiv.

Zcela odliSné je krmeni dojnice v obdobi stani na sucho (Kudrna a kol., 1998).

3.6.1. Vliv vyZivy na obsah a sloZeni mlééného tuku

Krmné davky s optimalnim zastoupenim Zivin a strukturalni vlakniny vytvafi
optimalni podminky pro bachorovou fermentaci a dostateCnou tvorbu kyseliny
octové, zakladniho prekurzoru mlééného tuku. Nedostatek strukturalni vliakniny
v krmné davce negativné ovliviiuje tvorbu kyseliny octové v bachoru a dochazi ke
vzniku syndromu snizené koncentrace tuku v mléce. Tento dieteticky nedostatek pak
vede k hlubs§im zménam v traveni v bachoru a ke vzniku aciddézy bachorového
obsahu (lllek, 2003).

Koncentrace tuku v mléce je ovlivnéna i obsahem tuku v krmné davce.
Koncentrace tuku v krmné davce do 5% pozitivné ovliviiuje tuénost miéka, protoze
dochazi k hydrolyze tuku na mastné kyseliny v€etné kyseliny octové (lllek, 2003).

Celkova koncentrace tuku ve smésné krmné davce muzZe dosahovat az 8%.
Timto zpUsobem lze vyznamné zvysit koncentraci energie v krmné davce a zmirnit
tak nebo i odstranit negativni energetickou bilance u krav pfedevSim v prvnich 6 az
12 tydnech laktace (lllek, 2003).



3.6.2. Vliv vyzivy na obsah a slozeni bilkovin v mléce

Obsah bilkovin v mléce je determinovan geneticky a je vyznamné ovlivnén
vyZivou a urovni bachorové fermentace. (lllek, 2003).

Jakost mlécnych bilkovin je urCena proporcialnim zastoupenim vSech
dusikatych latek v mléce. Vlivem krmeni mize dojit k ur€itym zménam v zastoupeni
jednotlivych bilkovin v mléce, ke zménam v zastoupeni bilkovinnych frakci a
v mnozstvi nebilkovinného dusiku. Podle souasnych poznatk( i praktickych
zkuSenosti ma zasadni vyznam pro produkci mlécné bilkoviny dostatek energie (lllek,
2003).

3.6.3. Vliv vyzivy na ostatni slozky mléka

Obsah laktozy a mineralnich latek je vyzivou ovlivnén velmi malo. Zmény
v koncentraci laktozy vznikaji az pfi vyrazném deficitu energie, pfi onemocnéni jater
a pfi ketéze. Snizeni koncentrace laktozy i tak je jen malé. K nejvyraznéjSimu

poklesu laktdézy v mléce dochazi pfi mastitidach (lllek, 2003)

3.6.4. Vyjimky v pouziti krmiv a vyZiva zvifat v ekologickém zemédélstvi

Moznosti pouziti krmiv v ekologickém zemédélském systému jsou soucasti
pravidel, uvefejnénych v NR 2092/91, jeZ jsou vSeobecné zavaznym piedpisem pro
vSechny podniky ekologického zemédélstvi Clenskych statd EU. Zvifata musi byt
krmena krmivy vypéstovanymi a vyrobenymi v podminkach ekologického

zemé&délstvi (Sarapatka a kol., 2006).

Dulezitym kritériem hodnoceni krmiv je jejich zdravotni nezavadnost. Dosazeni
kvalitniho, zdravotné bezpecného potravinového produktu bez kvalitnich krmiv je
nepredstavitelné. Proto je potfeba vyvarovat se pouZziti plesnivych, nahnilych nebo

jinak poskozenych komponentl krmné davky.

V Casti B pfilohy | nafizeni (EHS) €. 2092/91 se bod 4.4 nahrazuje timto:
- do 31. prosince 2008 je povoleno zafazeni krmiv z pfechodného obdobi do

krmné davky az do vySe 50 % v praméru / pfipadné az 80 % z vlastni jednotky



- od 1.ledna 2009 je povoleno zarazeni krmiv z PO do krmné davky az do vySe
30 % v pruméru / pfipadné az 60 % z vlastni jednotky

- v priméru az 20 % celkového mnozstvi krmiv pro hospodarska zvifata maze
pochazet z pastvy Ci sklizné na trvalych pastvinach &i pozemcich s viceletymi
picninami v prvnim roce pFechodného obdobi, pokud jsou soucasti
hospodarstvi a béhem uplynulych péti let nebyly soucasti jednotky ekologické
produkce uvedeného hospodarstvi

- pouzivaji-li se jak krmiva z pfechodného obdobi, tak krmiva z pozemku v
prvnim roce jejich pfechodného obdobi, nesmi celkovy podil téchto krmiv

pfesahnout maximalni podily stanovené v 1. a 2. odstavci

Tyto udaje se vyjadfuji jako podil susiny krmiv (Aktualizace legislativy pro ekologické
zemédélstvi, nafizeni rady (EHS) &. 209/91).

Zakladnim ukolem vyzZivy je zajiSténi kvality Zivota zvifat a az poté vySe
produkce. Toto pravidlo patfi vSeobecné pro cely ekologicky chov zvifat, avdak skot
ma vyjimecné postaveni z hlediska své dominance v kolobéhu organickych latek
v agroekosystému naseho klimatického pasma (Sarapatka a kol., 2006)
pfi nedostupnosti ekologickych krmiv (na zakladé udélené vyjimky):

- u bylozravcua: neni povoleno
- uostatnich druht:
10 % bé&hem obdobi od 1. ledna 2008 do 31. prosince 2009
5 % béhem obdobi od 1. ledna 2010 do 31. prosince 2011
V denni krmné davce nesmi podil konvenénich krmiv pfekro€it 25 % vypocitanych
jako procentualni podil susiny .

(Aktualizace legislativy pro ekologické zemédélstvi, nafizeni rady (EHS) €. 2092/91)

Dale Sarapatka a kol. (2006) uvadi:
- krmna davka musi odpovidat fyziologickym potfebam zvirat, jejich uzitkovosti
a musi byt jakostni
- krmné pfipravky typu stimulatorli, zchutfiovacl krmiv syntetického plvodu,
syntetické konzervacni a ochranné prfipravky, zkrmovani mocoviny a

preventivni aplikace IéCiv nejsou povoleny



- lze pouzivat zchutriujici, vitaminové a mineralni pfisady pfirodniho ptvodu

VyZiva zvitat patfi mezi nejduleZitéjSi externi faktory, které vyznamné ovliviuji Zivotni
projevy zvifat, knimz nesporné patfi i dobry zdravotni stav — bez ného je
nemyslitelné dosazeni dobrych produkénich vysledkd (Sarapatka a kol., 20086).

Dale Sarapatka a kol. (2006) uvadi, Ze nepfipustné jsou monodiety. Naopak se
vyZaduje velka pestrost v zajisténi zdroji Zzivin. Je povinnosti pouzivat objemna
krmiva v krmné davce vS8ech chovanych zvifat a ¢ast krmiv musi byt pokud mozno
Cerstvych (zelené krmivo, pastva, v zimnim obdobi obilné a luskovinové klicky,
okopaniny). Sarapatka a kol. (2006) také poznamenava, Ze vyZiva se tak stava

vyznamnym cCinitelem prevence.

3.6.5. Vliv pastvy a stajového odchovu na mlé€nou uZitkovost

Skot je pastevni zvife, takZe pastva je pro né&j pfirozenym prostfedim.
Zvitatim pastva dovoluje se pfirozené projevovat a Casto je vyuzivana k zotaveni
zvifat s nemocemi pohybového aparatu (Charlton a kol., 2011). Sarapatka (2006) ale
poznamenava, ze pastva zvifat nalezi k nejpfirozenéjSim zpUusobum odchovu a
vyzivy bylozravych zvifat a je proto u ekologicky hospodaficich zemédélcu velmi
zadouci. Jeji uplatnéni je spojovano s polointenzivnim a extenzivnim zplsoben
chovu zvifat. AvSak pfi pastvé na intenzivnich (do€asnych) travnich porostech Ize
dosahovat vysoké uzitkovosti zvifat i vysoké produkce mléka, popf. masa z 1 ha pfi
nizSich nakladech nez u stajového chovu.

Naopak Charlton a kol. (2011) uvadi, skot na pastvé produkuje o 19% mléka méné
nez skot chovany pouze ve stajich a z tohoto divodu je skot chovany na mléko
vétSinou drzen pravé tam. Pokud je mlé¢ny skot ustajen, je krmen obecné vysoce
kvalitnimi krmivy, které mu dovoluji pokryt vyzivové potfeby a tim i vyuZzit jejich

produkcni potencial.
3.7.  Vznik a vyvoj plemene Cesky strakaty skot
Cesky strakaty skot je plivodnim plemenem skotu na Gzemi Ceské republiky.

Je soucasti celosvétové populace strakatych plemen shodného fylogenetického

plvodu, rozSifené, pro svoje vynikajici vlastnosti a Siroké vyuziti, na vSech



kontinentech. Na celkovych stavech skotu v Ceské republice se podili v sougasné
dobé pfiblizné jednou polovinou (Svaz chovatell ¢eského strakatého skotu, 2007).

Pozadovan je skot kombinovaného produkéniho zaméfeni se zvyraznénymi
znaky mlécnosti, stfedniho az vétSiho ramce, dobrého osvaleni a harmonického
zevnéjsku (Sarapatka a kol., 2006).

Zacatek chovu cCeského strakatého skotu spada do roku 1860, kdy byli
dovezeni ze Svycarska prvni byci bernského skotu na velkostatek Napajedla. Zde
dosahl skot nového plemene pomérné dobrych vysledkl a odtud se rozsifil do oblasti
urodné Hané. Pozdéji ovliviioval chov skotu i v ostatnich oblastech Moravy a také
v Cechéach. Po roce 1930 dochazi k unifikaci Gervenostrakatych plemen a razi a
postupné se vytvari zamérnou chovatelskou praci jednotné plemeno (Suchanek,
1994).

V novodobé historii mozno konstatovat intenzivni Slechténi plemene od
Sedesatych let, zejména po zavedeni inseminace hluboce zmrazenym spermatem,
uplatiiovani dusledné selekce na podkladé vysledkd kontroly dédi¢nosti (Suchanek,
1994).

Zejména v poslednich dvaceti letech bylo dosazeno znacného pokroku a to
jak uplatfiovanim modernich metod $lechténi v ramci komplexniho selekéniho
programu, tak i zuSlechtovacim kfizenim s ayshirskymi a ¢ervenym holStynskym
skotem. Obé kombinace zuS$lechtovaciho kfizeni byly ve své dobé vyvolany
prfedevsim ekonomickou preferenci produkce miéka a pfispély ke zvySeni produkéni
schopnosti v mlé€né uZzitkovosti domaciho plemene, zlepSeni tvarovych viastnosti
vemene (zejména strukl), dojitelnosti a lepSi pfizpUsobivosti vétSim koncentracim
nasich chovl. Pfednosti kiizenek s ayshirskym plemenem byl i dobry zdravotni stav,

pevné a suché koncetiny (Suchanek, 1994).

3.7.1. Chov strakatého skotu v Evropé

V evropskych zemich se stale dlraznéji prosazuje multifunkéni pojeti vyznamu
chovu skotu v celé soustavé zemédélstvi a ochrany i kultivace zZivotniho prostiedi.
Strakaty skot, ktery zaujima v fadé evropskych zemi vyznamny podil na celkovych
stavech skotu, ma v tomto procesu nezastupitelné postaveni. Svym oboustrannym
produkénim zaméfenim se uplatiiuje efektivné ve vSech produkénich systémech i

oblastech (Svaz chovatell ¢eského strakatého skotu, 2007).



3.7.2. Charakteristika plemene Cesky strakaty skot, sméry Slechténi

Strakaty skot se plné osvédcil pro svoje vSestranné produkéni vyuziti, mensi
naro¢nost, hospodarnost chovu a pfizplsobivost, ve vSech vyrobnich oblastech a
technologickych systémech i pro vSechny produkéni sméry. Plemeno je nadale
Slechténo na kombinovany uzitkovy typ, ktery tvofi spoleény zaklad pro vyuZiti jak ve

stadech dojeného skotu, tak pro vybér zvifat pro specializovany masny program

(Svaz chovatell ¢eského strakatého skotu, 2007, dostupné z http://www.cestr.cz/).

Cesky strakaty skot a fylogeneticky pfibuzna plemena jsou vyuZivana i
v systémech bez trzni produkce miéka. Ceské strakaté plemeno je dlouhodobé
Slechténo, vedle mlécné uZzitkovosti, i na uzitkovost masnou a dosahuje v ukazatelich
masné uzitkovosti velmi dobrych vysledkl, srovnatelnych s masnymi plemeny a
jejich kfizenci. Do budoucna se pfedpoklada rozSifeni oddilu M plemenné knihy
Ceského strakatého skotu a vyuzivani ¢asti populace v systémech bez trzni produkce
mléka (Svaz chovatell ¢eského strakatého skotu, 2007).

Cela populace ¢eského strakatého skotu se Slechti jiz 25 let podle jednotného
Slechtitelského programu, priibézné zdokonalovaného v souladu s vyvojem poznani,
materialnich a organiza¢nich podminek a ekonomickych moznosti. Pfitom se
pozorné sleduji a vazi trendy a metody zahraniénich programu a vybéroveé se aplikuji
jejich pozitivni prvky na domaci podminky.

Strakaty skot je nejpocetnéjsi svétovym plemenem, resp. plemennou skupinou
kombinovaného uzitkového sméru.

Pfednosti strakatého plemene je kvalita produktd, hospodarnost vyroby, dobry
zdravotni stav, pravidelna plodnost, adaptibilita na rizné podminky a vétsi stupen
tolerance vuci jejich kolisani.

Program zpracovava, aktualizuje a fidi Slechtitelska komise svazu, zmény
schvaluje Clenské shromazdéni jako nejvySSi organ svazu. Realizaci programu
zajistuji chovatelé a opravnéné organizace, které zabezpecuji objektivni kontrolu
mlécné uzitkovosti a kontrolu dalSich uzitkovych vlastnosti (Jilek a kol., 1997).

Slechtitelsky program &eského strakatého skotu musi reagovat na ménici se
situaci produkénich podminek Evropské unie a jeji spoleCné zemédeélske politiky.
Vyvoj na trhu hovéziho masa, planované zmény regulace trhu miléka (zruseni
mlécnych kvot), uplatnéni podminek cross-comliance to vSe jsou zasadni faktory,

které budou sektor Slechténi skotu zcela jisté ovliviiovat (Ondrakova a kol., 2010).
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Podle Sarapatky a kol. (2006) &esky strakaty skot podminkam EZ pIné
vyhovuje. SirSi typova varianta strakatého skotu a vramci populace a jeho
adaptabilita na rozdilné chovatelské podminky usnadnuji chovatelim volbu

vhodného produkéniho vyuziti.

3.7.3. Standard plemene

Tabulka 2 — Standard plemene

Standard plemene

Hmotnost jalovic ve véku 12

mésicu 340 — 360 kg
Hmotnost jalovic pfi 1. zapusténi 420 — 450 kg
Hmotnost v dospélosti 650 — 750 kg
- krav 1200-1300
- byk kg

\VySka v kfiZzi dospélych

— krav 140 -144 cm
— byku 152 — 160 cm

Zdroj: http://www.cestr.cz/chovny-cil.html

3.7.4. Chovny cil

Cilem je intenzivni, stabilni a hospodarna produkce mléka a masa vysoké
kvality, dosahovana za pfiméfenych nakladu (Svaz chovatell ¢eského strakatého
skotu, 2007).

Jilek a kol. (1997) uvadi, Zze chovny cile je tfeba orientovat v dlouhodobégjsi
perspektivé zhruba tfi generaci, tj. na horizont let 2005 — 2010 stim, ze bude

v pétiletych cyklech upfesrnovan.

3.7.5. MIédna uzitkovost

Je nejvyznamnéjsi uzitkovou vlastnosti. Podili se cca 2/3 na hrubé produkci

plemene a je proto tfeba vénovat ji prvofadou pozornost (Suchanek, 1994).
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Tabulka 3 — pozadavky pro mlécnou uzitkovost plemene Cestr

Mlécna uzitkovost

prvotelky 5 600 — 6 200 kg
dospélé kravy 6 000 — 7 500 kg
obsah bilkovin v mléce nejméné 3,50%
obsah tuku v mléce 4,0-4,1%

pomeér obsahu bilkovin a tuku v

mléce 1:1,15-1,20
produkéni vyuZiti dojnic 4 — 5 laktaci

Zdroj: http://www.cestr.cz/chovny-cil.html

3.7.6. Plodnost

Tabulka 4 — poZzadavky na plodnost plemene Cest

Rannost
vek pfi 1. zapusténi 16 — 18 mésicu
vek pfi 1. oteleni 26 — 28 mésicl

Zdroj: http://www.cestr.cz/chovny-cil.html

Plodnost krav vyznamné ovliviiuje ekonomiku jejich chovu, rozhoduje o poctu
narozenych telat a ovliviiuje vysi dosahované mlécné uzitkovosti za kalendarni rok.
Dobra plodnost by méla byt stalou vlastnosti, aby se dobré kravy udrzely ve stadé co
nejdéle a davaly v priméru 4 az 6 telat za zivot. Rozhodujicim obdobim pro
dosahovani dobré plodnosti krav je peclivé zjistovani Fiji a volba vhodné doby

zapusténi (Suchanek, 1994).
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Tabulka 5 - poZadavky na plodnost plemene Cestr

Plodnost

servis perioda do 100 dni
inseminacni index do 1,8
bfezost po |. inseminaci

— jalovice 60— 70 %

— kravy 50 — 60 %
mezidobi 380 — 390 dni

Zdroj: http://www.cestr.cz/chovny-cil.html

3.7.6.1. Rannost
Je charakterizovana plnou zpUsobilosti k zabfeznuti.
3.8. Kontrola uzitkovosti

Je to nejstar§i metoda kontroly u skotu. Provadi se jiz od roku 1895, kdy
dansti chovatelé zalozili ,kontrolni spolek pro Vejen a okoli“ a zacali provadét
pravidelnou systematickou kontrolu mlééné uzitkovosti. V Cechach byla zavedena
kontrola uzitkovosti v roce 1905 a na Moraveé o rok pozdéji (Jilek a kol., 1997).

Provadi se testovanim a posuzovanim znaki mlécné uzitkovosti podle
metodiky mezinarodni organizace pro kontrolu uzitkovosti ICAR. Zjistovani a sbér dat
zajistuji technici plemenafskych spoleénosti a zpracovani Ceskomoravska
spole¢nost chovateld, a.s. (Svaz chovatell ¢eského strakatého skotu, 2007).

Kontrola uzitkovosti se provadi pouze v chovech, které na zakladé zadosti
chovatele vybrala zajmova sdruzeni chovatell a opravnéné organizace. Kontroluji se
vSechny dojnice ve stadé. KU mlze provadét pouze pracovnik povéfeny a
vyskoleny, ktery souCasné vede i predepsanou evidenci. Do KU se zapojuji jen
zvifata radné oznacena.

U krav se zjiStuje dojivost, obsah bilkovin, obsah tuku, popf. dalSich slozek
mléka a ukazatell jeho kvality (napf. poCet somatickych bunék), vyvin, rannost,
plodnost, pribéh porodu, davody vyfazeni krav, udaje o potomstvu, pfipadné o
podminkach chovu. Uzitkovost kravy je vyjadfovana za kazdou normovanou laktaci
(zpravidla za 305 dni) (Jilek a kol., 1997).
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Hlavnim cilem a pfinosem kontroly uZitkovosti hovéziho dobytka pro chovatele
je poskytnuti udaju ziskanych v ramci kontroly uZitkovosti formou vystupl, které
pomahaji chovatellm analyzovat stav v chovu hospodarskych zvifat, zjiStovat

nedostatky a pomahat jim pfi hledani zpisobu jak je odstranit (Ryba, 2003).

4. Metodika

Analyza se blize zabyva porovnanim produkce mléka a reprodukcnich
ukazatelld mezi ekologicky chovanym stadem a konvenénim chovem. K ziskani
vysledkl ukazujicich na rozdily mezi témito stady byly pouzity vypisy z kontroly
uzitkovosti, které byly statisticky zpracovany, vzajemné porovnany a vyhodnoceny.

Ze zakladnich statistickych vypoctl byl v této praci pouzit aritmeticky primér
pro servis periodu, inseminacni interval, nadoj mléka v kilogramech, obsah tuku a
bilkovin v mléce v procentech. Priméry pro nadoj miéka a obsah jednotlivych slozek
v mléce byly hodnoceny v mésic¢nich intervalech. Vysledky byly pouzity pro sestaveni
laktaCnich kfivek. Kazdy chov byl hodnocen zvlast. K hodnoceni byly vybrany pouze
Cistokrevné dojnice Ceského strakatého skotu. Skupina dojnic reprezentujici
ekologicky chov méla 16 kusl a skupina reprezentujici konvenéni chov méla 69 kusu

dojnic.

Pro vypocCet dalSich statistickych veli€in byla pouZzita analyza rozptylu dle

modelu:

Yix = M + chov; + obdobi; + pofadi laktacey + ejj

Yik— namérena hodnota zavisle proménna
M - obecna hodnota zavisle proménna
chov;— vliv i-tého chovu

obdobij— vliv j-tého obdobi oteleni

poradi laktacex— vliv k-tého poradi oteleni

ejk— nahodna chyba



Vysledky byly zaneseny do tabulek a hvézdiCkou byly oznaceny ty udaje, kde je
statisticky dokazana prlkaznost rozdilu v naméfenych hodnotach. Hladina

prukaznosti byla stanovena P<0,05.

Dale byly hodnoceny produkéni ukazatele, tj. primérny nadoj, obsah tuku a bilkovin
a reprodukéni ukazatele, tj. servis perioda a inseminacni interval z hlediska vlivu
poradi laktace a obdobi oteleni dojnic. Tyto vypodty byly ocistény o vliv zplsobu
chovu.
K vypoctu produkénich a reprodukénich ukazatell s ohledem na poradi laktace byly
dojnice rozdéleny do tfech skupin. Cetnost t&chto skupin byla nasleduijici

- kravy na 1. laktaci 52 ks

- kravy na 2. laktaci 19 ks

kravy na 3. a dalSi laktaci 11 ks

Pro vypoCet ukazateld s ohledem na vliv obdobi oteleni dojnic, byly hodnocené
dojnice rozdéleny do Ctyf skupin reprezentujicich jednotliva ro¢ni obdobi (1 — jaro, 2
— |éto, 3 — podzim, 4 — zima) a to podle data oteleni.
Pocet dojnic které se otelily v jednotlivych ronich obdobi byl nasledujici

- jaro 23 ks

- 1éto 24 ks

- podzim 17 ks

- zima 22 ks

5. Sledované podniky

5.1. Zemédélsky podnik Rokytnice nad Jizerou

Podnik byl v minulosti soucCasti Statniho statku Vysoké nad Jizerou.
Spole€nost se osamostatnila az privatizaci v roce 1991 a béhem obdobi v letech
1993 — 2000 hospodarila konvenéné. V roce 2000 se maijitelé podniku rozhodli pro
zménu zpusobu hospodafeni tzv. konverzi — prfechodem z konvenéniho na
ekologické zemédélstvi. NejvyznamnéjSim dlvodem pro zménu zpUsobu
hospodareni bylo umisténi podniku v horské oblasti ve vySce 550 -750 m n.m., ktera

nema pfiznivé podminky pro konvenéni hospodareni. Z dalSich rozhodujicich davod



byla situace Casti podniku — 160 ha se nachazi ve tfetim pasmu KrkonoSského
narodniho parku a dalSi ¢ast pozemkd, které podniku patfi a hospodafi na nich, se
nachazi v ochranném pasmu KrkonoSského narodniho parku.

Podnik ziskal certifikat na vyrobu bio mléka, bio masa, bio vnitropodnikové
produkovana krmiva (seno, silaz) a bio hnuj.

Od roku 1993 hospodaifil podnik celkem na 716 ha pldy, v poslednich letech
se celkova rozloha obhospodafované pady snizila na 700 ha plochy, ze které podnik
vlastni pouze 11 ha pudy a zbytek rozlohy je pronajiman od Pozemkového fondu
Ceské republiky a soukromych vlastnik(l. Veskera ptda méa status trvalych travnich

porostu.

5.1.1. Zivo&idna produkce

Sledovany podnik chova stddo ceského strakatého skotu se zaméfenim na
produkci mléka v bio kvalité. Stado se udrzuje zhruba ve stejném poctu kusU, kolem
330 — 350 ks.

Slozeni stada (Cerven 2007) :
telata do 3 mésicl 56 ks
jalovice do 1 roku 56 ks
jalovice do 2 let 69 ks
vysoko brezi jalovice 2 ks
dojnice 146 ks

5.1.2 Jalovice a mlady skot

Po narozeni jsou telata umisténa do individualnich boxtd ze dfeva tak, aby
ustajeni vyhovovalo normé podle zakona o ekologickém zemédélstvi, tzn., Ze telata
mezi sebou musi mit vizualni kontakt. Kazdé tele musi byt ihned po narozeni
dikladné osetfeno a do 72 hodin oznaeno usnimi znamkami.

Narozené jalovice jsou vyuzity pro obnovu viastniho chovu; jsou tedy pribézné po
dosazeni urditého véku a vahy zafazeny do stada a dale do reprodukce a produkce
mléka. V pfipadé nadbytku jalovic se prebyteCné kusy prodavaji. VSichni narozeni

byci se prodavaji po dosazeni vahy 60 kg.



V roce 2005 byla postavena nova modernéjsi a hygienické podminky spliujici
budova pro jalovice. Vystavbé tohoto objektu pFfedchazela naro¢na jednani se
zastupci KRNAPu, kde se budova nachazi. Objekt byl ¢astecné financovan dotaci
Cerpanou od Mze z operacniho programu zemeédélstvi.

Materialem pouzitym na stavbu obvodovych zdi bylo dfevo. Z uspornych davodi —
stavba neni vybavena elektrickymi rozvody - byla stfecha konstruovana z 1/4 za
pouziti prosvétlovacich prvkul, které zajistuji svétlo béhem dne. Vysledné rozméry
stavby jsou 16x68 m a celkova kapacita pro ustajeni je 100 DJ.

V budové je k dispozici vodovod, ktery slouzi k napajeni skotu. K napajeni byly
zvoleny mic¢ové napajeCky a to z dadvodu zachovani jejich funk&nosti i v zimnim
obdobi. Budova je uvnitf rozdélena na krmnou chodbu a jednotlivé kotce, které se
skladaji z lehaci ¢asti a z druhé Casti, ze které maji zvifata volny pfistup ke krmné
chodbé. Kotce jsou vice velikosti v zavislosti na poc¢tu jedinch v jednotlivych
skupinach. Kotce se od sebe oddéluji pomoci kovovych zabran, coz umozniuje
flexibilitu v upravovani velikosti jednotlivych kotcli bé&hem roku v zavislosti na
zménach poctu kusu v jednotlivych skupinach. Pro ustajeni byla zvolena hluboka
podestylka, kde pouZitym materidlem je seno, které se stele denné Cerstvé. Timto
zpusobem se zvifata zarover senem i dokrmuiji.

Budova k ustajeni jalovic se vyuzZiva pouze v obdobi mimo pastevni sezénu, tzn.
v zimnich mésicich. Jalovice jsou sem naskladfiovany ve véku kolem 8 mésicl a
jsou expedovany zpét do produkcni staje dojnic nejpozdéji ke konci 5. mésice
bfezosti.

Vék presunovanych telat a pfesuny jalovic mezi touto budovou a produkéni staji
zalezi i na poCtu narozenych telat. Pfesun telat do staje jalovic a odsun jalovic do

staje produkeni staje zalezi i na poCtu narozenych telat béhem roku.

Pastva

V pastevnim obdobi které se vétSinou trva v terminech od 15.5. do 15.10. se
na pastvy vyhani mlady skot a jalovice. Pastva probiha po skupinach, do kterych
jsou zvifata rozdélena podle véku. Skupiny jsou dale zachovany i pro pfesun a
ustajeni v zimnich mésicich v budové pro mlady skot. Timto zpusobem se predchazi
pfipadnym bojim ve skupinach, protoze zvifata si béhem pastevniho obdobi méla

pfilezitost si na sebe dostatecné zvyknout.



Celkem je stado rozdéleno na 3 skupiny — mlady skot do 1 roku véku, skot ve véku 1
- 2 roky, bfezi skot, ktery se po konci pastevniho obdobi pfesouva zpét do produkéni

staje dojnic.

5.1.3. Dojnice

Pro ustajeni dojnic jsou stale vyuZivané dvé vazné staje typ K96. Spole¢nost
tim vyuziva vyjimky, kterou vydala Komise (ES) ¢. 889/2008 v ¢l. 95, ktera povoluje
vazné ustdjeni do 31.12.2013. Vazné ustajeni je povoleno za podminky, Ze jsou
chovana zvifata dvakrat tydné vypousténa na pastvu. Dojnice jsou béhem celého
pastevniho obdobi na pastvé a to obvykle v obdobi od 15.5. — 15.10. Dojnice travi ve
stdji pouze €as nutny pro podojeni a kontrolu zdravotniho stavu.

V zimnich mésicich jsou dojnice na pastvé pouze pokud to umoZznuji snéhové a
teplotni podminky.

Ke krmeni dojnic jsou pouzivany bio vyrobky — krmné smési certifikované ,bio*
jsou nakupovany pfimo u vyrobce ZZN Semily. Dale se krmi seno a senaz, které si

podnik vyrabi sam. V letnich mésicich se vyuziva pastva.

5.2. Zemédélské druzstvo Roprachtice

Od roku 1991, kdy bylo transformovano z Jednotného zemédélského druzstva
KrkonoSe, Haje na Jizerou, je Zemeédélské druzstvo Roprachtice zapsano v
obchodnim rejstiiku jako druzstvo. Podnik provozuje konvenéni zemédélskou
¢innost, silniéni motorovou dopravu a dale vodovody a kanalizace. V praci se
zabyvam pouze zemédélskou Cinnosti.

Podnik provozuje kromé& chovu dojnic, odchovu telat, vykrmu bykul i jatka,
ktera vyuziva pro porazky vlastni produkce a jako sluzbu svym klientim. V rostlinné
vyrobé se predevsim zabyva produkci komponentl krmiv pro Zivocisnou vyrobu a
Cast produkce je urCena k drobnému prodeiji.

Druzstvo celkem zaméstnava 36 zaméstnancl. Z toho 13 zaméstnancl v ZivociSné
vyrobé (produkéni staj 9 zaméstnancu, teletnik 1, vykrm byka 1, odchovna mladého
dobytka 1, vedouci pracovnik 1), 13 v rostlinné vyrobé a 10 zaméstnancl se stara o

bézny provoz, ucetnictvi, sklady, opravy a udrzbu.



Zaméstnanci rostlinné vyroby se mimo sezonu podileji na pracich v Zivo€iSné vyrobé
— odvoz hnoje, michani krmiva. V téchto mimosezonnich pracich se stfidaji v

tydennich turnusech.

5.2.1. Rostlinna vyroba

Rozloha obhospodafovanych ploch

Podnik celkem hospodafi na 774,32 ha pldy, které jsou rozdélené do 140
poli. Z této plochy tvofi orna pida 465,87 ha, které jsou rozdéleny do 68 poli a
308,45 ha tvofi louky na celkem 72 polich. VesSkeré tyto plochy si podnik dlouhodobé

pronajima.

Tabulka 6 — Rozloha poli dle péstovaného druhu plodiny

Rozloha poli dle péstovaného druhu

péstovany druh rozloha v ha
0zima pSenice 25,5
tritikale ozimé 37,31
tritikale jarni 41,27
oves 13,93
je€men jarni 88,29
hrach a jetelow podsev 28,47
Zito 29,66
kukufice 50,96
brambor 4
picniny 145

Vynosy rostlinné vyroby
Z celkové 237,01 ha obilninami osetych ploch dosahovaly vynosy za rok 2010
842,8 tun.

Jarni tritikale

Sklizi se vlhké zrno pfi vlhkosti dosahujici 40%. Dale se tritikale drti a
konzervuje do vakl. Zrno se po této upravé konzervuje kyselinou mravenci a
propionovou. Vyhodou tohoto zpracovani je, Ze se neni nutné brat ohled na pocasi.

Sklizené mnozstvi vétSinou pokryva potfebu zivoc€iSné vyroby minimalné na 10



meésicu, ale snaha je pokryt spotfebu celoroéni. Podnik ma velmi dobré zkuSenosti s
krmenim této obilniny, kde byl prokazan kladny vliv na pomér tuku a bilkovin v mléce.
PFi zkrmovani mnozstvi 4kg/dojnici/den v rozdojovacim a vrcholném stadiu laktace

se zvySuje obsahu tuku v mléce o 0,4% a bilkovin v mléce o 0,2%.

Hrach
Sklizeno v roce 2010 bylo 617,5 t. Hrach se pouziva na vyrobu hrachové

senaze.

Kukufice
V roce 2010 byl vynos kukufice vyznamné ovlivnén poSkozenim porostu

divokymi prasaty. Sklizeno bylo 930 t. Kukufice slouZi k vyrobé kvalitni silaze.

Picniny
V roce 2010 bylo celkem vyrobeno 4699,5t senaze z celkem 3 seéi. Z luk bylo dale

vyrobeno 284 t sena.

Podnik dale dokupuije:
fepkové vylisky
sojovy Srot
extrudovanou soju vylisovanou a tepelné upravenou
mineralni doplnky

palmovy tuk

Skladovani a vyroba krmnych smési
Veskeré sklizené rostlinné produkty si druzstvo skladuje ve vlastnich skladech.

Krmna smés je michana pfimo v druzstvu a zavazi se pojizdnou mobilni micharnou.

Rozbory krmnych smési

Pro ziskani jistoty, ze pouzivané krmné smési dosahuji pozadovanych
nutriCcnich hodnot si druzstvo nechava délat pravidelné rozbory krmiv i jejich
komponentu. Tyto rozbory dale slouzi i jako interni kontrola, zda zaméstnanci krmné

smési michaji dle pfedem stanovenych pozadavkl zootechnika.



Rozbory zadavaji firmé Tekro v roCnich intervalech; v pfipadé potfeby Castéji.
Rozbory se délaji jak pro jednotlivé komponenty pfed zpracovanim, tak i u kompletni
krmné smési namichané v podniku.

Vysledky rozborGl jsou udavané v bodech, které charakterizuji kvalitu a obsah
jednotlivych sledovanych zivin. Napfiklad u picnin se délaji rozbory u kazdé sece.
Zjistuje se predevSim obsah vlakniny, podle ¢ehoz Ize odhadnout kvalitu budouci

senaze. Hodnotami rozboru se dale zabyvam v ¢asti ziskanych vysledku.

5.2.2. Zivogisna vyroba

Sledované druzstvo chova stado Ceského strakatého skotu se zaméfenim na
produkci mliéka a dale odchovava byky na vykrm, které poté porazi na vlastnich
jatkach.

SlozZeni stada (listopad 2010) :

telata do 2 mésicl 50 ks

jalovice, v€etné vysoko brezich 280 ks

dojnice 344 ks

byci ve vykrmu 80 ks

5.2.2.1. Telata

Teletnik je nové rekonstruovana budova. Jedna se o individualni boxy, které
byly pfi rekonstrukci zastfeSeny. Druzstvo se pro tento krok rozhodlo z ddvodu
klimatickych podminek, které zejména v zimnich mésicich odchov komplikuji velkym
mnozstvim snéhu.

Telata jsou zde ustajena do véku 2 mésicu. Celkova kapacita teletniku je 53 ks.

5.2.2.2. Mlady skot

Do odchovny se jalovi€ky i by€ci pfesouvaji ve véku 2 mésicu. Jalovi¢ky jsou
zde do véku 24 — 26 mésicl. Ve vysokém stadiu bfezosti jsou prevedeny na
porodnu. Snaha je jalovice pfesunout 1 mésic pfed porodem do kravina tak, aby si

vytvofily imunitu a zvykly si na nové prostfedi. ByCci jsou v odchovné do véku 6



mésicu, kdy musi byt ustajeni volné. Poté se pfesouvaji do vykrmny. Celkova
kapacita odchovny je 300 ks.
Mlady dobytek je ustajen na vysoké podestylce. Odchovna se sklada ze dvou Casti —
do prvni pfichazi po skupinach telata z teletniku a po cca 4 tydnech jsou pfemisténa
do hlavni €asti budovy. V prvni €asti se telatim zaklada krmivo do krmnych Zlabl a
to 2x denné, v C&asti druhé jiz na krmny stil. Napajecky jsou v obou Castech
plovakoveé.

V blizké dobé se pocita s rekonstrukci odchovny, kterd momentalné nema
uplné idealni svételné a pravdépodobné i hygienické podminky, problémem je

predevsim zapach.

5.2.2.3. Dojnice

Dojnice jsou ustajené v modernim velkokapacitnim kraviné. Celkova jeho
kapacita je 360 ks. Staj je rozdélend na porodnu a produkéni staj. Dfive, pfed
modernizaci byly tyto dvé &asti v odliSnych budovach, coz v zimnich mésicich

komplikovalo pfesun dojnic z porodny do produkéni staje.

Porodna
Jedna se o celkem 4 porodni boxy; 1 x box na 20 ks dojnic a 3 box na 4 ks

dojnic. Boxy jsou celé vystlané slamou.

Produkcni staj

Produkéni stdj je rozdélena do 4 oddilt a to podle stadia laktace. Rozdéleni je
z dlvodu raznych potfeb Zivin u v jednotlivych skupinach dojnic v rizném stadiu
laktace a takto je nejlépe zajiSténa odpovidajici krmna davka. Oddily jsou dale
rozdélené na loze a krmnou chodbu. Obé &asti maji plné podlahy. V &asti lozi se
prohrnuje 1 x denné, v krmné chodbé 2 x denné.
Staj je vybavena zZlabovymi napajeCkami s plovakem, které jsou vyhfivané. V zimeé je

tak zabezpecen staly pfisun vody.



6. Hodnoceni mlééné uzitkovosti

6.1.1.Hodnoceni

v ekologickém chovu

Tabulka 7

zakladnich

statistickych  vypo¢td pro

mlécnou

uzitkovost

Primérny mésicni nadoj v kilogramech, primérny obsah tuku a bilkovin v mléce

v procentech

Eko chov
mésic laktace 1 2 3 4 5 6 7 8 9| 10| 11]12
mléko kg 18,51] 17,22 | 1598 | 14,16] 13,89 | 1315| 11,39 9,35| 7,85| 6,81 | 577
tuk % 472 390| 407| 387 404| 410 444| 457) 450 481| 4,65
bilkoviny % 3191 292 307 316| 3,31| 341] 351] 359] 360 408 3,99
Graf 1

Laktac¢ni kfivka - pramérny mési¢ni nadoj v kilogramech, primeérny obsah tuku

bilkovin v mléce v procentech.

Laktacni kFivka - ekologicky chov
20,00
18,00 \\
16,00 \
14,00
\ miéko kg

_ 12,00 tuk %

3 \

—_— i 0,

,g 10,00 bikoviny %

E \= -1,2897x + 19,927 | | = Linearni (mliéko kg)
8,00 \ —— Lineamni (tuk %)
6,00 = Linearni (bilkoviny %)

y =0,0581x + 3,9843
4,00 — ——
y =0,1024x + 2,8247
2,00
0,00 T T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
mésic

Laktacni kfivka za€ina na prumérné hodnoté nadoje 18,51 kg mléka za den a kondi

hodnotou 5,77 kg nadojeného mléka za den. Z kfivky a regresni rovnice je patrny



pokles produkce mléka o 1,29 kg za mésic. U mnozstvi tuku dochazi k mésiénimu

nardstu o 0,06 % a u mnozstvi bilkovin k mésiénimu narustu o 0,10 %.

6.1.2. Hodnoceni zakladnich statistickych vypocltd pro mlé€nou uzitkovost

konvendénim chovu

Tabulka 8
Primérny mési¢ni nadoj v kilogramech, prdmérny obsah tuku a bilkovin v mléce

v procentech.

Konven¢ni chov
mésic laktace 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
mléko kg 25,33 25,87 | 24,82 | 23,39 | 22,31 | 21,51 | 20,08 | 18,44 | 17,11 | 15,10 | 15,10 | 16,04
tuk % 453 419| 414 41| 414 418| 419| 4,19| 4,33| 435| 445| 3,40
bilkoviny % 3,22| 316| 320| 3,32| 3,39| 344| 349| 353| 362| 3,64| 3,72| 3,62
Graf 2

Laktacni kfivka - pramérny meési¢ni nadoj v kilogramech, primérny obsah tuku a

bilkovin v mléce v procentech.

Laktaéni kfivka - konvenéni chov
28,00
26,00 1 >\
24,00 \
20,00
18,00 o~ —— miéko kg
' tuk %
S 16,00 S~ o
7 1200 — bilkoviny %
2 12'00 y = -1,0895x + 27,506 —— Linearni (tuk %)
1 )
= Linearni (mléko kg)
10,00
Linearni (bilkoviny %)
8,00
6,00 y =-0,0264x + 4,3533
4,00 ———
2,00 y—="0;651x+3;1136
0,00 T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
mésic

Laktacni kfivka za€ina na prumérné hodnoté nadoje 25,33 kg mléka za den a konci

hodnotou 16,04 kg nadojeného mléka za den. V tomto pfipadé je z regresni rovnice



zfejmy pokles produkce mléka o 1,09 kg za mésic, coz je 0 0,2 kg méné v porovnani
s chovem ekologickym. U mnozstvi tuku dochazi k mési¢nimu poklesu 0 0,03 % a u

mnozstvi bilkovin k mési¢nimu narlistu o 0,05 kg.



6.1.3. Hodnoceni pokrocilych statistickych vypo¢td pro mlé&nou uzitkovost ve vztahu k systému chovu

Tabulka 9 - Primérny nadoj mléka v kilogramech

mléko kg - mésic
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11112
Eko chov 17,93| 17,23 1591| 1346| 13,35| 12,74 11,65 9,90 8,01 6,14 5,53
Konv. chov 2572 2629| 2520 2447 2347 2222 2121 1899| 1744| 1551| 14,88

sledovany ukazatel

zpUsob chovu

*
*
*
*
*
*
*
*
*
*
*

hladina prikaznosti 0,05

U prumérného nadoje v kilogramech za mésic byl statisticky dokazan rozdil mezi ekologickym a konvenénim chovem. Mnozstvi
mléka nadojeného v konvenénim chovu bylo prokazatelné vice a to ve vSech sledovanych mésicich.

Hodnoty naméfené pro konvenéni chov jsou ve vSech mésicich vyrazné vy8Si. Nejvétsi rozdily jsou ve 4. a 5. mésici, kde ve 4.
mésici je rozdil mezi ekologickym a konvenénim chovem 11,01 kg / mésic a v 5. mésici 10,12 kg / mésic. Nejmensi rozdil je

v prvnim mésici laktace a to 7,79 kg / mésic. V ostatnich mésicich se rozdily pohybuji od 9,06 — 9,56 kg / mésic.

Tabulka 10 - Primérny obsah tuku v procentech

tuk % - mésic
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1] 12
Eko chov 4,77 3,93 4,05 3,91 4,16 4,11 4,40 4,51 4,35 4,80 5,95
Konv. chov 4,59 417 4,05 4,08 417 4,15 4,19 4,25 4,28 4,37 5,59

sledovany ukazatel

zplsob chovu

hladina priikaznosti 0,05*




U prdmérného mnozstvi tuku v mléce nebyl ve sledovanych mésicich zjistén statisticky prokazatelny rozdil mezi ekologickym a
konven¢nim chovem. Pies tento fakt zde nalézame malé rozdily. V prvni pulce laktaéniho obdobi kromé 1. mésice, kde jsou
hodnoty mirné vysSi u ekologického chovu a 3. mésice, kde jsou hodnoty stejné, jsou hodnoty pro tuk v % mirné vysSi u

konvenéniho chovu a to v rozmezi od 0,04 az do 0,24 %. V druhé puice laktaniho obdobi jsou vysledky pro obsah tuku mirné vyssi

u ekologického chovu a to v rozmezi od 0,07 % az do 0,43 %.

Tabulka 11 - Primérny obsah bilkovin v procentech

bilkoviny % - mésic
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1] 12
Eko chov 3200 297 311 317| 333| 342| 352| 358 355| 4,03] 406
Konv. chov 325| 313| 319| 331| 341| 346| 349 356 364 369 377

sledovany ukazatel

zpUsob chovu

hladina prikaznosti 0,05 * *

U pramérného mnozstvi bilkovin v mléce byl statisticky prokazan rozdil mezi ekologickym a konvenénim chovem pouze ve 2.,
meésici laktace, kde hodnota naméfena pro ekologicky chov byla o 0,16 % niZSi nez u chovu konvenéniho, dale ve 4. mésici, kde je

hodnota pro ekologicky chov opét nizsi vici konvenénimu chovu a to o 0,14% a v 10. mésici laktace, kde je mnozstvi bilkovin

v ekologickém chovu o0 0,34 % vyS$Si nez v konvenénim chovu.



Tabulka 12 — Primérny nadoj v kilogramech za pocet dni

primérmny nadoj v kg za pocet dni nadoj za 100 dni nadoj za 200 dni | nadoj za 305 dni
. Eko chov 1704,65 3071,26 3732,06
zpUsob chovu
Konv. chov 2529,07 4873,99 6736,24
hladina prikaznosti 0,05" * *

Tabulka vyhodnocuje primérny nadoj v kilogramech za pocet dni. Ve vSech obdobich, tj. 100 dni, 200 a 305 dni byl statisticky

prokazan rozdil mezi obéma chovy a ve vSech tfech pfipadech byly naméfeny nizSi hodnoty pro ekologicky chov. U nadoje za
prvnich 100 dni laktace byl rozdil mezi chovy 824,42 kg mléka, v nadoji za 200 dni 1802,73 kg mléka a v nadoji za 305 dni byl

rozdil 3004,18 kg miéka.

6.1.4. Hodnoceni produkce mléka, tuku a bilkovin v zavislosti na vlivu poradi laktace

Tabulka 13 — primérny nadoj v kilogramech za jednotlivé mésice a jednotlivé laktace

adi mésic
P tace 1 2 3 5 6 7 8 9 10 1
pta SE |[uza SE |[uza SE |[uza SE |[uta SE |(uta SE |(uza SE |[uza SE |uza SE |uza SE |uza SE
1 21,50 | 1,04 21,58 | 1,03 20,62 | 0,86 18,45 0,96 17,741 0,82 16,54 | 0,85 15,211 0,93 13,51 1,02 11,921 0,95 9,39 (1,34 7,05(2,34
2 21,121 1,42 21,16 | 1,41 18,16 | 1,18 17,40 | 1,31 15,911 1,12 14,85 1,17 13,02 1,32 11,121 1,40 8,84 (1,29 7,96 (1,70 8,69 | 2,86
3 22,85(1,76 22,56 | 1,74 22,90 | 1,46 21,03 1,62 21,58 | 1,39 21,041 1,45 21,07 (1,58 18,70 | 1,68 17,40 | 1,48 15,131 1,69 14,87 | 2,44




Tabulkal4 — oznacena prikaznost rozdilu v nadoji mliéka mezi jednotlivymi laktacemi

hladina
prikaznosti mésic
0,05* 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1

112 * *

2/3 * * * * * * *

3/1 * * * * * * * *

U pramérného nadoje v kilogramech za mésic a zaroven ve tfech po sobé nasledujicich laktacich bylo nejvice rozdilu
zaznamenano mezi 2. a 3. laktaci a 1. a 3. laktaci. Mezi 1. a 2. laktaci byly rozdily zaznamenany pouze ve dvou mésicich — 3. a 9.
mésici. Naméfené hodnoty prokazaly, Ze mnozstvi mléka v 2. laktaci ma nizsi hodnoty nez praimérné mnozstvi miéka z laktace 1. a
to ve 3. mésici 0 2,46 kg a v 9. mésici o 3,08 kg.

Mezi 2. a 3. laktaci byl zaznamenan narGst mnozstvi nadojeného miéka ve prospéch 3. laktace ve 3. mésici laktace o 4,74 kg, v 5.
mésici 0 5,67 kg, v6.0 6,19 kg, 7. 0 8,05 kg, 8. 0 7,58 kg, 9. 8,56, 10. mésici o 7,17 kg.

Mezi 1. a 3. laktaci byly nejcetnéji prokazané rozdily. Nadoj mléka zaznamenal ve 3. laktaci narst ve 3. mésici o 2,28 kg, v 5.
mésici 3,84 kg, 6. 4,5 kg, 7. 5,86 kg, 8. 5,19 kg, 9. 5,48 kg, 10. 5,74 kg, 11. 7,82 kg.

NejvétSi rozdil byl namérfen v 7. mésici mezi 2. a 3. laktaci a to 8,05 kg mléka a v 9. mésici kde rozdil Cinil 8,56 kg mléka. Nejmensi

prokazatelny rozdil byl naméren mezi 1. a 3. laktaci ve 3. mésici laktace a to ve vySi 2,28 kg mléka.



Tabulka 15 — primérny obsah tuku v procentech za jednotlivé mésice a jednotlivé laktace

mésic
poradi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
laktace
pta SE |pza SE |yza SE |uza SE |uza SE |yza SE |uza SE |uza SE |uza SE |uza SE |uza SE
1 4,63 0,14 411] 0,11 4,07{ 0,11 4,06 | 0,11 4,06 0,10 4,06] 0,10 4,30 0,12 4,38 0,12 4,40| 0,13 4,711 0,22 5,09 0,23
2 4,90 0,18 4,06 0,15 4,04] 0,15 4,07 0,15 4,21/ 0,13 4,21 0,13 4,13 0,17 4,40 0,17 4,09| 0,17 4,44 0,28 4,31/ 0,38
3 4,52 0,22 3,97 0,19 4,05 0,19 4,36 0,19 4121 0,16 412 0,16 4,451 0,21 4,36 | 0,20 4,46 0,20 4,61 0,28 4,50 0,27
Tabulka 16 — oznacena prikaznost rozdilu v mnozstvi tuku mezi jednotlivymi laktacemi
hladina
priikaznosti mesic
0,05* 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
112
23
3/1
U prmeérného mnozstvi tuku v mléce za mésic a zaroven ve tfech po sobé nasledujicich laktacich nebyl statisticky prokazan rozdil.
Tabulka 17 — primérny obsah bilkovin v procentech za jednotlivé mésice a jednotlivé laktace
mésic
pofadi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
laktace
pta SE |puta SE |puta SE |puta SE |puta SE |uta SE |uta SE |pxa SE |uta SE |uta SE |uta SE
1 3,20 | 0,06 3,021 0,04 3,141 0,04 3,23 0,04 3,30 0,05 3,421 0,04 3,481 0,05 3,53| 0,05 3,57 0,06 3,83| 0,06 4,03|0,21
2 3,24 10,08 3,08 0,05 3,20 0,05 3,28 0,06 3,40 0,06 3,46 | 0,06 3,52 0,07 3,68 0,07 3,66 0,09 3,93|0,08 4,01] 0,30
3 3,231 0,09 3,05 0,07 3,101 0,07 3,21/0,07 3,41]0,08 3,431 0,07 3,51]0,08 3,50| 0,09 3,55|0,10 3,81]0,08 3,701 0,20




Tabulka 18 — oznacena prikaznost rozdilu v mnozstvi bilkovin mezi jednotlivymi laktacemi

hladina
prikaznosti

mésic

0,05*

10

11

112

23

3/

U primérného mnozstvi bilkovin v mléce za mésic a zaroven ve tfech po sobé nasledujicich laktacich nebyl statisticky prokazan

Zadny rozdil.

6.1.5. Hodnoceni produkce mléka, tuku a bilkovin v zavislosti na vlivu obdobi teleni dojnic

Tabulka 19 - primérny nadoj v kilogramech za jednotlivé mésice a za jednotliva obdobi teleni dojnic

mésic
rocni obdobi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
pta |SE (pxa |SE |uxa |SE pta|SE |pxa |SE |uta |SE |pxa |SE |uxa |SE |pxa |SE |uxa |SE |pxa |SE
1 2325117 2267 (1,16] 22,02| 0,97]|20,78|1,07| 20,49|0,92| 19,15|0,97| 17,30|1,05| 1414{1,14| 11,90({1,03| 10,20|1,33| 1047|219
2 2106151 2177149 1968| 1,25|17,60|1,38| 1571|1,19| 1501]|1,25| 1415|135 1442|144| 1245[1,35| 11,50|1,91| 1442|348
3 2221140 2087(1,38] 19,78| 1,116|17,46|1,28| 1823|110 1841|1,16| 17,01|1,25| 15,03|1,35| 1539[1,28| 1411|1,67| 10,82|2,62
4 19,9111,73] 21,04 1,71 1971| 144|1790|159| 1717|1,36| 16,37|1,43| 16,52/1,60| 14,83[1,71| 12,34]1,58 8,942,03 513|3,74




Tabulka 20 — oznacena prikaznost rozdilu v nadoji mliéka mezi jednotlivymi obdobimi teleni dojnic

hladina prikaznosti meésic
0,05* 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1/2 * * * *
2/3 *
2/4 *
1/3 * *
3/4 *
4/1 *

U pramérného nadoje v kilogramech za mésic a zaroven ve Ctyfech roCnich obdobi teleni byla nejvétSi Cetnost statisticky
prokazanych rozdild mezi jarnim a letnim obdobim. Ve 4. az 7. mésici byl zaznamenan vyS$si nadoj mléka u krav otelenych v jarnich
mésicich. Nejvétsi rozdil byl v 5. mésici laktace, kde rozdil Cinil 4,78 kg mléka. NejvétSi prokazatelné rozdily se vyskytuji v 11.

meésici laktace mezi letnim a zimnim obdobim teleni, kde rozdil vySel 9,29 kg miéka.

Tabulka 21 — primérny obsah tuku v procentech za jednotlivé mésice a jednotliva obdobi teleni dojnic

primérny obsah tuku - mésic
roéni obdobi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

pta |SE |pxa |SE |pxa |SE |pyta |SE |uta |SE |pxa |SE |pxa |SE (pyxa |SE |pxa |SE |uyxa |SE |uxa |SE
4721014 406|012 412|013 3,98(0,10] 4,08{0,13| 4,14|0,11 431014 452|014| 442|014 477|021 458|0,28
445/020| 3,771016| 391|017 3,84|/013| 425|/016| 4,08/014| 431/0,18| 435|017 428|018| 4,70(031| 457|048
461/0,18| 4,05|0,15| 415|015 3,88(0,12| 420|015 4,18|0,13| 442/0,16| 4,30|0,16| 458|017| 4,25(027| 4,15|0,33
4841022 430(0,18] 4,13]019] 4,30(/015] 4,23]/019| 419/016] 4,13]021| 414[020] 3,92]0,21 435]0,33] 440]0,48
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Tabulka 22 — oznacena prikaznost rozdilu v mnozstvi tuku mezi jednotlivymi obdobimi teleni dojnic

hladina prikaznosti mésic
0,05* 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1/2

2/3

2/4 * *

1/3

314 * *

4/1 *

U prumérného mnozstvi tuku v mléce za mésic a zaroven ve &tyfech hodnocenych ro¢nich obdobich teleni dojnic, byl statisticky
prokazan rozdil mezi jarnim a podzimnim obdobim teleni, kde ve 2. a 4. mésici laktace byly prokazany vyssi hodnoty tuku v mléce
u dojnic, které se otelily v zimnich mésicich. Rozdil v mnozstvi tuku u dojnic otelenych v jarnich a zimnich mésicich, konkrétné ve
2. mésici €inni 0,53 % a ve 4. mésici 0,46 % tuku. Rozdily v obsahu tuku mezi dojnicemi otelenych v letnim a zimnim obdobi byly
zaznamenany ve 4. mésici, kde u dojnic otelenych v zimnich mésicich bylo naméfeno o 0,42 % tuku vice nez u dojnic telenych na
podzim. Také 9. mésici byla naméfena hodnota vy$Si pro dojnice telené v zimé a to 0 0,66 %.

Jeden rozdil v obsahu tuku byl prokazan i u dojnic telenych v jarnich a zimnich mésicich a to v 9. mésici, kde dojnice telené na jare

maji 0 0,5 % tuku v mléce vice nez dojnice telené v zimé.



Tabulka 23 — primérny obsah bilkovin v procentech za jednotlivé mésice a jednotliva obdobi teleni dojnic

mésic
roéni obdobi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
pta |SE |y+xa |[SE |p+a |[SE |pta |SE |y+xa |SE |p+a |SE |p+a |SE |p+xa |SE |py+xa |SE |pxa |SE |pxa |SE
1 3,25( 0,06 3,01[0,04 3,12 0,04 3,19/ 0,05 3,37( 0,05 3,441 0,05 3,511 0,05 3,61 0,06 3,701 0,07 3,98 0,06 4,04|0,16
2 3,19( 0,08 2,99 0,06 3,03 0,06 3,14 0,06 3,33] 0,07 3,441 0,06 3,62 0,07 3,65] 0,08 3,591 0,09 3,771 0,09 3,841 0,27
3 3,12( 0,08 3,05( 0,05 3,191 0,05 3,36 | 0,06 3,46 0,06 3,431 0,06 3,4410,07 3,491 0,07 3,52 0,08 3,781 0,08 3,63 0,19
4 3,281 0,09 3,241 0,07 3,31 0,07 3,31 0,07 3,35/ 0,07 3,421 0,07 3,451 0,08 3,481 0,09 3,4710,10 3,761 0,09 3,761 0,27

Tabulka 24 — oznacena prikaznost rozdilu v mnozstvi bilkovin mezi jednotlivymi obdobimi teleni dojnic

hladina prikaznosti

mésic

0,05*

6

10

11

1/2

2/3

214

1/3

3/4

4/1

U priamérného mnozstvi bilkovin v mléce za mésic a zaroven ve Ctyfech hodnocenych obdobich teleni byl statisticky dokazan

rozdil nejCastéji mezi dojnicemi telenymi v letnich a podzimnich mésicich, kde ve 3. a 4. mésici laktace bylo zaznamenano vétsi

mnozstvi bilkovin u dojnic telenych na podzim a to konkrétné o 0,16 % ve 3. mésici a 0 0,22 % ve 4. mésici a u dojnic telenych na

podzim oproti dojnicim telenych v 1ét€ mensi mnoZzstvi bilkovin v 7. mésici, pfesné o 0,18 %. Dalsi rozdily byly zaznamenany mezi

dojnicemi telenymi v 1été a v zimé&. Naruast bilkovin u dojnic telenych na podzim byl naméfen ve 2. mésici laktace o 0,25 %, ve 3.

meésici 0 0,28 % a ve 4. mésici 0 0,17 %. Nejc¢etnéjSi rozdily byly zaznamenany mezi dojnicemi telenymi v zimé a na jafe. Narust u

dojnic telenych v zimé byl oproti t&ém, které byly teleny na jafe ve 2. mésici laktace o 0,23 % a ve 3. mésici 0 0,19 %. Niz8i hodnoty




pro dojnice otelené v zimnich mésicich byly prokazany oproti tém, které byly telené

0,22 %.

Tabulka 25 — pramérny nadoj za 100, 200 a 305 dni

na jafe v 9. mésici 0 0,23 % a v 10. mésici o

primémy nadoj v kg za pocet dni nadoj za 100 dni nadoj za 200 dni nagOJ za 305
o o dni o)
1 2264,83 101,87 4224,83| 176,62 5325,17 | 398,00
roni obdobi 2 2092,33| 131,17 3742,23| 227,50 4508,20 | 460,59
3 2092,91| 123,57 3939,20| 211,00 5729,08 | 354,56
4 2019,44 | 150,56 3764,40| 261,13 5252,19 | 504,01




Tabulka 26 - oznacena prikaznost rozdilu v primérné nadojeném mnozstvi mléka za urcity po€et dni v porovnani mezi
jednotlivymi obdobimi teleni dojnic

hladina
prikaznosti | nad 100 nad 200 nad 305
0,05* dni dni dni

1/2

2/3 *

2/4

1/3

3/4

4/1

U primérného mnozstvi nadojeného miéka za stanoveny poclet dni a zaroven ve Ctyfech hodnocenych obdobich teleni byl
statisticky dokazan rozdil mezi druhym a tfetim obdobim pouze u periody 305 dni. Hodnota rozdilu €ini 1220,88 kg mléka, ktera

byla zjisténa mezi letnimi a podzimnimi mésici teleni.



7. Hodnoceni reprodukénich ukazatelt

7.1. Hodnoceni reproduk&nich ukazatell v zavislosti na systému chovu

Tabulka 27 — prumérna délka servis periody, inseminacniho intervalu ve vztahu

k systému chovu

Inseminacni interval SP
sledovany ukazatel
pxa SE pxa SE
Eko chov 83,44 9,78 121,58 9,12
Konv.
zpUsob chovu chov 77,38 5,95 122,89 6,14
hladina
priikaznosti 0,05

Dle tabulky 27, u obou produkénich ukazateld nebyl ze statistického hlediska

prokazan rozdil mezi obéma chovy.

Ze statistického hlediska nebyl prokazan zadny rozdil v hodnotach pro inseminacni

interval ani pro servis periodu, nicméné ze ziskanych hodnot je zfejmé, Ze urcité

rozdily zde nalézame. Servis perioda vychazi u obou chovl témér se stejnymi

hodnotami — ekologicky chov/konvenéni chov 121,58/122,89 dni i pfes to, Ze hodnota

pro inseminacni interval je u ekologického chovu o 6,06 dni delSi.

7.2. Hodnoceni reprodukénich ukazatell v zavislosti na obdobi teleni dojnic

Tabulka 28 — primérna délka inseminacniho intervalu a servis periody ve dnech a

v zavislosti na obdobi oteleni dojnice

Inseminacni interval SP
sledovany ukazatel
uta SE uta SE
1 77,09 7,61 116,32 7,39
rocni 2 78,80 9,60 127,74 8,78
obdobi 3 78,10 8,91 114,10 8,71
4 93,90 11,39 136,15 10,23

Z tabulky 28 je ale zfejmé, Zze u inseminacniho intervalu nachazime rozdil u dojnic

otelenych v zimnich mésicich oproti ostatnim ro€nim obdobi. V zimnich mésicich je



inseminacni interval v porovnani s jarnimi mésici o 16,81 dni delSi, s letnimi mésici
0 15,1 dni delSi, s podzimnimi mésici o 15,8 dni delsi.

Servis perioda vychazi nejkratSi u krav otelenych v podzimnich mésicich a nejdelSi
v zimnich mésicich. NejdelSi hodnota v zimnich mésicich vychazi o 22,05 dne delSi

nez nejkratSi hodnota 114,1 dni na podzim.

Tabulka 29 — oznacena prukaznost rozdilu v délce inseminacéniho intervalu a servis

periody ve dnech mezi jednotlivymi obdobimi teleni dojnic

hladina
prikaznosti Inseminacni Servis
0,05* interval perioda
1/2

2/3

2/4

1/3

3/4

4/1

U zadného z reprodukénich ukazatell nebyl statisticky prokazan rozdil v délce téchto

ukazatell zplsobeny vlivem roéniho obdobi.

7.3. Hodnoceni reprodukénich ukazatell v zavislosti na poradi laktace

Tabulka 30 — Primérna délka inseminacéniho intervalu a servis periody v zavislosti na

poradi laktace

sledovany ukazatel Inseminacni interval SP
uxa SE uta SE
. 1 81,79 6,67 79,55 5,87
porad 2 77,12 983| 12237| 8,88
laktace : : : :
3 82,32 11,28 164,78 13,97

Tabulka 31 — Vyhodnoceni pramérné délky inseminacniho intervalu a servis periody

v zavislosti na poradi laktace



hladina
prikaznosti
0,05* Inseminacni interval | Servis perioda

12
23 *
113

V hodnoceni praimérné délky inseminacniho intervalu byl zjistén prikazny rozdil mezi
jednotlivymi laktacemi pouze mezi 2. a 3. laktaci, kde rozdil ¢ini 5,2 dni. U servis

periody zadny rozdil statisticky prokazan nebyl.



8. Diskuze

8.1. Hodnoceni mlééné uzitkovosti

8.1.1. Hodnoceni zakladnich statistickych vypoctu pro mléénou uzitkovost ve vztahu

k systému chovu

Grafy Cislo 1 a 2 zobrazuji laktacni kfivky pro jednotlivé chovy. Graf Cislo 1 —
ekologicky zpusob hospodareni znazorfiuje kfivku, ktera pozvolna od pocatku laktace
klesa; nenalézame zde zadnou perzistenci. Z grafu Cislo 2, ktery patfi konvenénimu
chovu je zfejmé mirné zvySeni nadoje v 2. mésici laktace, dale kratka perzistence
mezi 2 — 3. mésicem laktace a pak postupny pokles produkce. O této kfivce Ize fici
Ze je vyrovnangjSi. Vliv na prubéh laktacni kfivky ma rozhodné vyziva, ktera u
ekologického chovu je méné vyrovnana a energeticky vydatna nez u chovu
konvencniho.

Tabulka Cislo 7 uvadi primérné hodnoty mléka nadojeného v kilogramech a
prumérné mnozstvi obsazeného tuku a bilkovin v mléce v procentech pro ekologicky
chov a tabulka €islo 8 uvadi hodnoty pro stejné ukazatele pro chov konvencni.
Primérny nadoj na den u ekologického chovu vychazi 12,19 kg mléka na den /
dojnici, u konvenéniho 20,42 kg miéka na den / kravu. Kvapilik (2011) uvadi pro
denni dojivost v litrech na kravu v roce 2008 18,51 |, 2009 18,82 |, a v roce 2010
18,91 I. Celkovy primérny nadoj za normovanou laktaci v ekologickém chovu tedy
¢ini 3717,95 kg mléka a v konvenénim chovu 6228,1 kg. Kvapilik (2011) pro vyrobni
oblast podhorskou a horskou uvadi pro rok 2008 7280 kg mléka, 2009 7380 kg, 2010
7418 kg. Bucek (2008) uvadi pro rok 2008 pro Liberecky kraj 6437 kg mléka za

laktaci. Chovny cil plemene (http://www.cestr.cz/chovny-cil.html) uvadi pozadavek

pro dospélé kravy 6000 — 7500 kg mléka. Oba dva chovy v porovnani s KU maji
podprimérné vysledky, v porovnani s plemennym standardem ekologicky chov
pozadovaneého standardu nedosahuje.

U ekologického chovu byla nejvy8Si naméfena hodnota u tuku 3,87 % a
nejvys$si naméfené hodnota 4,81 %, primérna hodnota cinila 4,33 % a u

v v

prumérné tedy 4,18 %. Kvapilik (2011) uvadi hodnoty pro podhorskou a horskou


http://www.cestr.cz/chovny-cil.html

vyrobni oblast, rok 2008 3,93 %, 2009 3,93 % a pro rok 2010 3,90 %. Prdméry
ekologického i konvenéniho chovu se pohybuji nad primérem populace.

V ekologickém chovu byla nejvysSi hodnota naméfena u bilkovin v procentech
4,08 % a nejnizsi 2,92 %, primérné tedy 3,44 % za laktaci, v konven&nim chovu byla
hodnoty pro rok 2008 3,35 %, 2009 3,34 %, 2010 3,36 %. Oba chovy dosahuiji

malého nadprameéru.

8.1.2. Hodnoceni pokrocilych statistickych vypoétd pro mlé€nou uzitkovost

v zavislosti na systému chovu

Tabulka ¢&islo 9 hodnoti prdmérny nadoj v kilogramech u ekologického a
konvencniho chovu. Rozdil mezi obéma chovy byl statisticky prokazan ve vSech
sledovanych mésicich laktace. Hodnoty naméfené pro konvencni systém prevysuji
ve vSech mésicich laktace vyrazné chov ekologicky. LepSi vysledky konvenéniho
systému chovu jsou podminéné vyrovnanou krmnou davkou po cely rok. Podnik si
sam péstuje velkou ¢ast komponentl krmné davky, ktera je bohatSi na jednotlivé
sloZky a energii. Ekologicky chov vyuZiva pastvy v pastevnim obdobi a dojnice jsou
dokrmovany nakupovanou krmnou smeési, ktera, ale pravdépodobné nebude
energeticky tak bohata, aby produkce mléka dosahovala pramérnych vysledku.

Déale mizeme pfedpokladat, ze uZitkovost muze byt ovlivnéna i typem ustajeni, kde
v ekologickém chovu byl v dobé zpracovani této prace stale vyuzivan typ vazny.

Tabulka Cislo 10 zaznamenava vysledky pro obsah tuku v procentech u
ekologického a konvencniho chovu. Rozdil mezi obéma chovy nebyl v zadném
mésici laktace statisticky prokazan.

Tabulka cislo 11 hodnoti pramérny obsah bilkovin v procentech u
ekologického a konvencniho chovu. Rozdil mezi obéma chovy byl statisticky
prokazan pouze ve tfech mésicich. Zajimavy ukaz se objevuje na konci laktace v 10.
a 11. mésici u ekologického chovu, kde dochazi k rustu bilkoviny. Tento narGst muze
byt zpusoben vy$Sim zastoupenim dojnic otelenych na konci letnich mésict ve
zkoumaném stadé, které by byly vypustény na pastvu v prvnich jarnich mésicich,
kde mlady porost mlze byt pfi¢inou zvySeni bilkovinné slozky mléka.

V tabulce Cislo 12 je hodnocen nadoj v kilogramech za pocet dni.

Rozdily mezi obéma chovy jsou u nadoji za 100 dni, 200 dni a 305 dni statisticky



vyznamné. Celkové mnoZzstvi nadojeného miléka je opét pravdépodobné odrazem

nedostatecné vybalancované krmné davky v ekologickém chovu.

8.1.3. Hodnoceni mlé¢né uzitkovosti v zavislosti na vlivu poradi laktace

Tabulka €islo 13 hodnoti primérny nadoj v kilogramech a za jednotlivé mésice
v zavislosti na vlivu poradi laktace. Vysledky jsou znazornény v tabulce Cislo 14. U
prumérného nadoje v kilogramech za mésic a zaroven ve ftfech po sobé
nasledujicich laktacich bylo nejvice rozdill zaznamenano mezi 2. a 3. laktaci,
prikazné ve 3., v 5. — 10. mésici, kde je mnozstvi nadojeného mléka na 2. laktaci
niz8i nez na 3. laktaci. Tento jev odpovidad standardu a trendu zminovanym
Kvapilikem (2008), ktery uvadi pro 2. laktaci primérny nadoj 6585 kg miéka a pro 3.
a dalSi laktaci 6600 kg mléka. K zajimavému vysledku doSlo v porovnani vysledku
mezi 1. laktaci a 2. laktaci, kde ve mésicich, kde byl statisticky prokazan rozdil, doslo
k poklesu nadoje na 2. laktaci oproti 1. laktaci. Tento jev je neobvykly, vzhledem
k tomu, Zze na 2., 3. a dalSich laktacich dochazi ve vétSiné pfipadl ke zvySeni
nadoje, jak napf. uvadi Kvapilik (2008) nadoj za 1. laktaci 5823 kg mléka, 2. laktaci
6585 kg mléka. Pravdépodobnou pfi¢inou maze byt nevhodny vybér
reprezentativniho vzorku dojnic nebo chyba ve vypoctu. Narist mlééné uzitkovost byl
zaznamenan mezi 1. a 3. laktaci, coz opét koresponduje s vysledky z KU zmifiované
Kvapilikem (2008) jak vySe uvedeno.

Tabulka ¢€islo 15 hodnoti primérny obsah tuku v jednotlivych mésicich laktace
v zavislosti na vlivu poradi laktace a vysledky jsou uvedeny v tabulce Cislo 16. Vliv
poradi laktace nebyl statisticky prokazan.

Tabulka Cislo 17 hodnoti primérny obsah bilkovin v procentech v jednotlivych
mésicich laktace v zavislosti na vlivu poradi laktace. Vliv porfadi laktace nebyl

v tabulce 18 ani v tomto pfipadé statisticky prokazan.

8.1.4. Hodnoceni mléCné uzitkovosti v zavislosti na vlivu obdobi teleni dojnic

Tabulka ¢islo 19 hodnoti primérny nadoj v kilogramech a za jednotlivé mésice
v zavislosti na vlivu obdobi teleni dojnic. Vysledky jsou uvedeny v tabulce Cislo 20.
K nejCastéjSim rozdilim mezi nadoji v jednotlivych obdobich dochazi predevsim

v porovnani dojnic telenych v jarnich a letnich mésicich a to ve 4. az 7. mésici



laktace. Hodnoty mnozstvi nadojeného mléka jsou v letnich mésicich ve vSech
statisticky prokazanych pfipadech vy$si nez hodnoty v letnich mésicich. Vliv muzou
mit pravdépodobné klimatické podminky. V jarnich mésicich jsou teploty nizsi, nez
v letnich mésicich a dojnice nizSi teploty Iépe snasi.

Tabulka Cislo 21 hodnoti primérné mnozZstvi tuku v procentech a vysledky
jsou uvedeny v tabulce Cislo 22. Rozdily byly zaznamenany mezi dojnicemi telenymi
v letnich a v zimnich mésicich, kde u téch jedincu, telenych v zimnich mésicich, byl
zaznamenan narust mnozstvi tuku v mléce. Narust tuku v mléce byl taktéz prokazan
u stejnych dojnic oproti dojnicim telenych na podzim. Tabulka Cislo 23 a 24 hodnoti
primérné mnozstvi bilkovin v procentech. Vy8Si hodnoty obsahu bilkovin v mléce
byly zjistény u dojnic telenych na podzim a v zimnich mésicich oproti ostatnim
roénim obdobim. Je pravdépodobné, Ze v zimnich mésicich, kdy v horskych
podminkach nejsou klimatické podminky pfili§ pfiznivé, mize dochazet k navyseni
krmné davky nebo ke zméné slozeni diky horsi dostupnosti nékterych sezoénnich
krmnych komponentd, které jsou pak nahrazovany jinymi a tim muze dojit ke zméné

pomeéru zastoupeni slozek mléka.

Tabulka &islo 25 hodnoti primérny nadoj za 100, 200 a 305 dni v zavislosti na
vliv obdobi teleni dojnic. Vysledky jsou nasledné vyhodnoceny v tabulce Cislo 26.
Prikazny rozdil existuje pouze mezi dojnicemi telenymi v letnich a podzimnich
mésicich, kde ty dojnice, které se otelily v letnich mésicich, maji vysSi nadoj nez ty
dojnice, které se telily na podzim. Opét mdze mit vliv krmna davka, kde mohly byt
vyuzity sezonni plodiny, zelena pice, ktera mohla krmnou davku obohatit a zajistit tim

vy&$i nadoj.

8.2. Hodnoceni reprodukénich ukazatell

8.2.1. Hodnoceni reprodukénich ukazatelld ve vztahu k systému chovu

Tabulka Ccislo 27 hodnoti zakladni reprodukéni ukazatele — inseminacni
interval a servis periodu. Rozdil mezi obéma chovy nebyl statisticky prokazan.
V ekologickém chovu vychazi inseminacni interval 83,44 dni a v konvencnim chovu
77,38 dni. Kvapilik (2011) uvadi pro rok 2008 83 dni, 2009 83,6 dni, 2010 83 dni.

Servis perioda v ekologickém chovu vychazi praimérné na 121,58 dni a 122,89 dni u



konvencniho chovu. Kvapilik uvadi hodnoty pro rok 2008 125,1 dni, pro rok 2009
122,9 dni a pro rok 2010 122,9 dni. V porovnani délky servis periody s plemennym
standardem piekracuje v obou chovech pozadavky pro plemenny standard, ktery by

mél byt do 100 dni (http://www.cestr.cz/chovny-cil.html).

8.2.2. Hodnoceni reprodukénich ukazatell v zavislosti na vlivu obdobi teleni dojnic

Tabulka Cislo 28 a 29 hodnoti primérnou délku inseminacniho intervalu a
servis periody v zavislosti na obdobi teleni dojnic. Zadny vliv obdobi teleni na délku

inseminacéniho intervalu a servis periody nebyl statisticky prokazan.

8.2.3. Hodnoceni reprodukénich ukazatell v zavislosti na vlivu poradi laktace

Tabulka ¢islo 30 a 31 hodnoti primérnou délku inseminacéniho intervalu a
servis periody v zavislosti na pofadi laktace. Prokazany rozdil mezi jednotlivymi

laktacemi byl pouze u inseminaéniho intervalu mezi 2. a 3. laktaci. Rozdil ¢ini 5,2

vrve


http://www.cestr.cz/chovny-cil.html

9. Zavér

Cilem prace bylo prokazat nebo vyvratit hypotézu, zda-li produkéni a

reprodukcni ukazatele ekologického chovu dosahuji nizSich vyslednych hodnot oproti
konvencnimu systému chovu.
V hodnoceni jednotlivych chov, jejich produkénich uzitkovosti, zjistujeme, zZe ani
ekologicky chov, ani konvenéni nedosahuji vysledkl z KU podle vyrobnich oblasti
prezentovanych v Rogence chovu skotu v Ceské republice a ani vysledkd KU podle
kraju. Ekologicky chov nevyhovuje v mlé¢né uzitkovosti ani pozadavkim standardu
stanovenych pro toto plemeno. Konvencéni chov poZadavky standardu plemene na
mlécnou uzitkovost plni. U slozek mléka — obsahu tuku a bilkovin, oba dva podniky,
v porovnani s KU lehce pfesahuji poZadavky na obsah téchto sloZzek v mléce.

V hodnoceni z hlediska vlivu systému chovu na produkéni ukazatele byla
hypotéza potvrzena a ekologicky chov dosahuje horSich vysledkd v mlééné
uzitkovosti oproti konvenénimu zpusobu hospodareni. V mnozstvi nadojeného miléka
byla hypotéza potvrzena ve vSech sledovanych mésicich. U slozek mléka — obsahu
tuku — byla taktéz hypotéza potvrzena. U obsahu bilkovin v mléce nebyla hypotéza
potvrzena pouze ve dvou meésicich, tzn. u ekologicky chovaného skotu byl v téchto
dvou mésicich naméfen nizsi obsah bilkovin nez u konvenéniho.

V hodnoceni mlé€né uzitkovosti v zavislosti na vlivu poradi laktace bylo
statisticky prokazano, ze poradi laktace ma vliv na mnozstvi mléka ziskaného za
laktaci. Vliv poradi laktace na obsah tuku a bilkovin v mléce statisticky prokazan
nebyl.

Ve vyhodnoceni mlécné uzitkovosti v zavislosti na vlivu obdobi teleni dojnic
byl nejCastéji prokazan negativni vliv teleni dojnic v letnich mésicich, kde dochazi
k poklesu nadoje mléka. Obdobi teleni dojnic mélo také vliv na slozky miéka — na
obsah bilkovin i tuku. Obdobi teleni mélo minimalni vliv na nadoj ve 100, 200 a 305

dnech.

V hodnoceni reprodukénich ukazatell z hlediska systému chovu -
inseminacniho intervalu a servis periody nebyla hypotéza potvrzena a rozdil mezi
obé&ma chovy nebyl prokazan. Oba chovy ale nesplfiuji pozadavky pro standard a

inseminacni interval prevySuje pozadovanou hodnotu.



Zadny vliv obdobi oteleni dojnic na reprodukéni ukazatele nebyl statisticky
prokazan.
Poradi laktace na reprodukéni ukazatele mélo vliv minimalni a statisticky byl

prokazan pouze v jednom pfipadé.
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