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Uvod

Tato bakalatska prace s nazvem Kazefi na prvnim stupni ZS se zabyva chovanim zak?
na prvnim stupni na vybrané zékladni Skole. Bakalafska prace je ur¢ena piedevsim pro studenty
stfednich a vysokych $kol pedagogického zaméfeni, pedagogy prvniho stupné ZS a vychovatele

Skolnich druzin.

V nyn¢jsi dobé je stale vice lidi, ktefi tvrdi, ze jsou dneSni déti nevychované a Ze maji
problémy s autoritou, a Ze oni takovi nebyli a k uciteli by si nikdy nic takového nedovolili. Vi
déti, co je to vibec kazen? Jisté, byla jina doba, ale pravidla by méla zustat stejna. Nejednou
jsem zaslechla potomky cizich lidi, jak svym rodi¢im odmlouvaji a kladou na n¢ pfili$ vysoké
naroky. M¢li by to byt snad rodice, kdo ur¢i svym détem hranice a nemélo by tomu byt naopak.
Problémy s neukaznénym chovanim byly a potad jsou. Dokonce i ve véku, kdy bychom to jisté
necekali. Diive v§ak mé&ly déti k rodi¢tm i ucitelim vétsi respekt a chovaly se k nim s tctou.
Déti vice chodivaly ven se svymi vrstevniky, hraly nejrizné;jsi hry.

Dé&ti maji sva prava, nybrz také povinnosti. Pokud své povinnosti nesplni ¢i prekroci
povolené hranice, mély by si byt védomy jistého piestupku a sankci tak ptijmout. Dité by se jiz
od utlého véku mélo ucit jistym pravidlim, zvnitifiovat si je a jednat dle norem slu$ného
chovani a ve Skolnim prostiedi podle Skolniho fadu ptislusné Skoly, do niz dochézi.

V prvni kapitole si vymezime neukdznéné chovani, jeho pficiny, projevy, uréitou
prevenci a piipadné feSeni. Ve druhé kapitole se podivame na osobnost ukaznéného zéaka, vliv
rodiny a vrstevniki. Posledni kapitoly budou vénovany osobnosti pedagoga a tfidnimu klimatu,

které maji téZ obrovsky vliv na chovani ditéte ve Skole.

Cilem bakalai'ské prace Vv teoretické Gasti je zaméfit se na kézefi na prvnim stupni ZS ve
Znojmé&. Dil¢im cilem je popsat pficiny, projevy a piipadné feSeni neukdznéného chovani.
V empirické ¢asti je cilem prace analyzovat, zdali se na vybrané $kole na 1. stupni ZS Znojmo
objevuje neukaznéné chovani. Dil¢im cilem je zjistit, s jakymi typy neukdznéného chovani se
zde zaci setkali, jaky maji vztah ke Skole a jaky postoj zaujimaji rodice K pfipadnému

neukaznénému chovani svého ditéte ve Skole z pohledu zéka.
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1. Neukaznéné chovani

Neukaznéné chovani, neukaznénost, rizikové chovani nebo také Skolni nekazen.
Pod témito pojmy si kazdy jist¢ predstavi mnoho cinnosti, jimiz z&ci naruSuji prubéh

vyucovani. Podivame se na nekazei, ale také na to, co se skryva pod pojmem kézen.

1.1 Vymezeni pojmu

Podle Kyriacou (1996, s. 95) ,,Kdzen predstavuje rad (poradek), ktery je nezbytny, aby se
Zaci mohli efektivné ucit. “ 1 Stanislav Bendl (2005) se ve své knize zminuje o Skolni kazni jako
o védomém dodrzovani Skolniho fadu a pokynii stanovenych uciteli. Dle Bendla (2005) je kazen
ditete se dnes kdzen chape jako prostredek k ovladani sama sebe. ““ (Bendl, 2005, s. 51) V kazdé
vyucovaci hodiné¢ by mél byt urcity tad, tak aby pedagog predal zakiim patiicné védomosti,
a aby Z4ci tyto védomosti mohli, co nejlépe vstiebat. Stanislav Bendl hovoii také o nekazni:

., V tom pripadé se rozumi nekazni v podstaté drzost, vulgarnost a nespolupracujici chovani

Zaki (2005, s. 49).

Jestlize mé pedagog svou vyucovaci hodinu dobie naplanovanou a ¢innosti v ni obsazeny
udrzi pozornost zakil, neni k neukdznénému chovani ani piileZitost. V ptirodopise ¢i déjepise
se uciteli mize podafit své zaky zaujmout, v matematice a Ceském jazyce uz to tak snadné asi
nebude. V podstaté jde o to, ze kdyz si sami Zaci vytvoii k ptredmétu vztah a bude jej zajimat
natolik, Ze nebude mit na ¢innosti, které¢ do vyuky nepatfi, viibec Zadny €as. ,, Spontanni zdjem
vede k soustredeéné praci, takze neni treba uzivat Zadné kazenské prostredky “ (Zelinkova, 1997,

s. 11).

Kazdé dit€¢ v sobé ma urcity motor, ktery ho pohani kupfedu a jistou sebekazen, jez
zahrnuje jakysi pocit odpovédnosti a zapal v plnéni zadanych tkoli. Neni ale zak jako Zak.
Existuji 1 takové déti, které v sobé tuto zodpovédnost nemaji, Zadné ukoly plnit nebudou

a prakticky si délaji, co chtéji.

1.2 Pri¢iny vzniku neukaznéného chovani

Neexistuje jedna pfiCina, ale faktori muze byti mnoho. Od genetické predispozice,

vychovy v roding, vrstevnikii, kamarada, neoblibenych uciteld, pohybové deprivace, internetu



az po socidlni sité... V dneSnim svété, kde kazdé dit€ uz v prvni tiidé vlastni mobilni telefon,

tablet ¢i jinou elektronickou véc, ma pfistup k internetu a najde si vesmeés cokoliv.

Autor Novak (2014) ve své knize hovoii o poruchach vyskytujicich se u déti neklidnych,
nesoustiedénych, s vykyvy nalad, s problémy ve ¢teni a psani. Tyto problémy se objevuji Castéji
u chlapcti nez u divek, a to az Sestindsobné. U déti s t€émito obtizemi se mohou kazenské
problémy objevit jiz v matetské Skole a na zakladni Skole jesté ve vEtsi mife. Nesoustiedi se na
dané téma a jejich pozornost pfitdhne kdejaky pohyb ve tfidé. Tyto déti by mély byt dobie

motivované, dostavat kratsi tikoly a ¢innosti by se mély sttidat.

Zéaci se mohou chovat neukaznénd i za predpokladu, Ze se ve vyu¢ovani nudi, jsou
piehlceni Skolnimi tkoly, anebo nejsou schopni dany ukol splnit. Mize to byt také varovny

signdl pro ucitele, a to ten, ze je dité Sikanovéano ¢i zanedbavano rodici. (Kyriacou, 1996)
Autor Otto Obst (2009, s. 388) uvadi tyto faktory:

e biologické faktory (odchylky stavby a funkce nervové soustavy Zaka, vrozené,
vzniklé urazem);

e socidlni faktory — vliv vychovného prosttedi rodiny, skupinova dynamika ttidy,
vliv party, $ir$i komunity, médii;

e situacni faktory — okamzita atmosféra tfidy, udalost v pfedchozi hodin€, nudny

vyklad ucitele.

Pokud diagnostikujeme pti¢iny Skolni nekazné, vhodné zvolime vzhledem k véaznosti
problému vychovné metody a prostiedky. Nékteré pti¢iny neukaznéného chovani vSak muize

pedagog ovlivnit. My si uvedeme ty, které uvadi autor Kyriacou (1996)

e nuda;

e dlouhotrvajici dusevni namaha;

e nizkd sebedlvéra Zaka vzhledem ke Skolni praci;
e nepfitomnost negativnich diisledk;

e Spatné postoje.

Pfi hodnoceni chovani ditéte je vzdy vhodné piihlédnout i k situaci, v niZ jedinec Zije.
Obrovsky vliv u zaka zakladni skoly podle Stoppardové ma rozvod ¢i rozchod rodicu, jenz se

nachazi na prvnich ptickach nejcastéjSich ptic¢in. (Novak, 2014, s. 31)
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1.3 Projevy neukaznéného chovani — kazernské prestupky, poruchy

chovani

Pod kazenskymi piestupky se ndm vybavi nespocet ukontl, jimiz Zaci mohou narusovat

vyucovaci hodinu. Chris Kyriacou (1996, s. 96) uvadi tyto typy nevhodného chovani zaka:

e piiliSné povidani nebo mluveni bez vyvolani;

e hlucnost (jak verbalniho charakteru — naptiklad pokiikovani na jiného Zaka, tak
1 neverbalniho charakteru — jako naptiklad lomozeni pomuckami, nabytkem
apod.);

e neveénovani pozornosti uciteli;

e neplnéni zadanych ukolt;

e bezdivodné opousténi svého mista;

e ruSeni ostatnich zaki;

e pozdni pfichody do hodiny.

OvsSem né&které z téchto zminénych projevli mohou upozornit na tnavu ditéte, hlad ¢i
zizen, blizici se onemocnéni anebo také na problémy s psychickou deprivaci, kterou si mize
jedinec kompenzovat rGznymi rizikovymi c¢innostmi, jimiz na sebe upozoriiuje. Témito
aktivitami se narusi chovani jedince, a proto se bavime o poruchich chovani. My se na tyto

poruchy chovani podivame.

Agrese

Akt, kterym se projevuje nasili viici objektu. Agresor neboli také uto¢nik méa zamér
n¢koho ranit, fyzicky anebo psychicky. Takovym zvlastnim piipadem agrese miize byt Sikana,
0 niZ se jest¢ zminime. Agresor si zlost vybiji na urcitém ¢lovéku, jenz ho nastval nebo svou
zlost pfenasi na nezivé véci &i zvitata. My se ale zaméfime na $kolni prostedi. Zak, kterého se
praveé néco dotklo, ve smyslu, Ze dostal naptiklad Spatnou znamku ze zkouSeni ¢i poznamku za
nevhodné chovani, hazi a tfiska se §kolnimi potfebami a mnohdy také kope nebo mlati pésti do

skolniho majetku. (Ri¢an, 1995)

A¢ se agrese objevuje vétSinou u chlapcl, mizeme pozorovat zvysSenou agresivitu
iu divek. ,,Obecné lze u nich pozorovat vyrazny vzestup slovni agresivity viici rodiciim. Posléze
k ni ve zvySené mire pristupuji i agresivni protispolecenské ciny. Party jim usnadnuji cestu ke

zlocinnosti. “ (Antier, 2011, s. 70)
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Avsak existuji 1 takova zjisténi, ktera jsou empiricky dolozend ,,... muzi vykazuji vetsi
tendence k agresivnimu jednani diky muzskému pohlavnimu hormonu testosteronu, ktery
zvySuje agresivai chovani i u jinych Zivocisnych druhii. Nelze ale jednoznacné pripsat vyssi
agresivitu pouze hormondlnim viivim. Druhym faktorem prispivajicim k rozdilium mezi
pohlavimi jsou vlivy kulturni a socialni. Chlapci jsou v ramci socializace vychovavani k vetsi

aktivite, energicnosti a agresivite nez divky. “ (Kvintova, 2016, s. 152)

Lhani

Lhani mizeme klasifikovat do tfi zakladnich kategorii:

e smyslenka (ptevlada u déti predskolniho véku);
e bajna lez (vymysleni dlouhych ptibehi, prevlada u déti mladsiho Skolniho véku);
e prava lez (védoma lez, kdy si jedinec pln¢ uvédomuje, proc 1ze).

(Martinek, 2015)
Kradeze

Ve skolnim prostfedi se miizeme setkat se zcizenim cizich véci. Déti v mlad$im Skolnim
véku si tuto ¢innost jesté neuvédomuyji, proto nemiZzeme hovofit o kradezi jako takové. Je pro
né zcela béZzné, pokud maji doma sourozence ¢i navstévovaly matetskou Skolu, piijcovat si véci,
aniz by se toho druhého zeptaly. Pravou kradez miizeme oznadit, kdyz si dité pln¢ uvédomuje
omyl svého chovani. V tomto ptipadé¢ mé na kradeZich podil prosttedi, v némz dité Zije

a vyrista. (Martinek, 2015)

Z.askolactvi

Nechut’ ke Skolni praci, neoblibeny pfedmét ¢i neoblibeny ucitel nebo Spatné vztahy
s ostatnimi détmi. V uz§im slova smyslu by se zaSkolactvi dalo charakterizovat jako
zameSkavani Skolniho vyuc€ovani, které je imysIné a Zak si je svého jednani védom, Cini tak ze

sve vlastni vile. (Martinek, 2015)

Utéky

Pokud dit¢ utikd z domova ¢i ze Skoly, nemusi byt psychicky nemocné, miize to byt
zpiisobeno také tim, Ze ma potiebu se jen zviditelnit nebo touzi po zazitcich, které dosud

nepoznalo. VétSinou dit€ neutikd samo, ale se svymi vrstevniky. Plan ma promysleny, pfevazné

chce odcizit cizi véc, vloupat se do domu. Prevenci rodict by tedy mélo byt, to, Ze se o své déti
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zajimaji, o jejich volny cas a s kym ho travi. I pedagogové by méli s zdky hovoftit o volném
Case, zajimat se o jejich hodnoty a nazory. Autor Martinek (2015, s. 123) uvadi, Ze ,, ucitel ma
v tomto smyslu znacnou vyhodu — ma moznost srovnavani jednotlivych déti, dokdze vypozorovat

v kolektivu urcité zvilastnosti...
Sikana

Pojem Sikana je dnes jiz velmi znamy, setkavaji se s ni totiz nejen zaci ve Skolach, novi
zaméstnanci v jejich praci, ale i ve€kové star$i zaméstnanci, ktefi jsou mnohdy touto cestou
posilani do diichodu. Spisovatel Ri¢an (1995, s. 25) ve své knize uvadi Sikanu jako ,, zlomysIné
obtéZovani, tyrani, suzovani, prondsledovani, byrokratické Ipéni na litere predpisu, napriklad

VICI podrizenym nebo viici obcanim...

Nas viak bude zajimat §ikana na uzemi §koly, tedy $ikanovani mezi détmi. Sikanu mazeme
povazovat za zvlastni piipad agrese. Agresor neboli Sikanujici je vétSinou dominantni s touhou
ovladat druhé. Agresivita se v ¢lovéku zacind utvaret jiz v pfedskolnim véku. ,, Urcitou roli
hraji temperamentové dispozice, zejména vznétlivost a impulsivita...“ (Ri¢an, 1995, s. 33).
Takovy agresor miva vétSinou pocity ménécennosti a pochybuje o sob¢ samém. Poté ma jiz na
dit¢ velky vliv rodina a jeji vychovné ptisobeni. Existuji rodice, jez maji o svého potomka zajem
a starost, ale jsou 1 taci, ktefi netrvaji na Zadnych pravidlech a chovaji se lhostejné. V tomto
ptipadé by si dit€ mohlo svou vnitini nejistotu kompenzovat né¢im jinym, napf. tim, ¢im by se
mohl ostatnim ,,zalibit*‘. Slovo zalibit ddvdme do uvozovek, protoze dité, které¢ je v né€em
nejisté, si jako ndhradu zvoli jeden z nékolika druhti poruch chovani, jimz se chce zviditelnit

a tyto poruchy byvaji ¢asto varovnym signalem volani o pomoc.

1.4 Prevence a reSeni neukaznéného chovani

,,Prevence je lepsi nez léceni.“ (Kyriacou, 1996, s. 103) Tento vyrok mluvi za vSe.
Pedagog miize predejit nezddoucimu chovani svych zakid predevsim peclivou piipravou na
vyucovaci hodinu. Zadanymi tikoly v pisemné ¢i Gstni formé bude pedagogova vyuka zaplnéna
natolik, ze Zakiim nezbyde €as na piipadné vyruSovani. A pro piipadné rychlé déti by mél mit
ucitel nachystané ukoly v zaloze. Ch. Kyriacou (1996, s. 103-105) uvadi né€kolik hlavnich

strategii pro predchazeni neZadoucimu chovani:

e sledovat vSechny zaky ve tiid¢
e prochazet celou u¢ebnou

e uzivat kontaktu oCi
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e zam¢fit se na otazky

e vyuzivat proxemiku

e pomahat zaklim s praci

e zmgénit ¢innost nebo tempo prace
e vsimat si nezadouciho chovani

e vSimat si projevi neticty

e pfesazovat zaky

Existuje fada metod, jak preventivné déti ochranit od neukaznéného chovani a péstovat
v nich kédzen. ,, Uc¢ebni metody a organizacni formy, které svou podstatou, svym zaloZenim vedou
Zaky ke kazni, toleranci, slusnosti ¢i ohleduplnosti (projektova vyuka, kooperativni uceni,
skupinovad prace, dramaticky vychova). “ (Bendl, 2005, s. 54) Zadny z pedagogti by nechtél fesit
Sikanu, a proto ve své tfid¢ uplatiiuje riizné prevence ve form¢e kooperativniho u€eni. Technika
kooperativniho uceni spociva v tom, ze jsou déti ve tridé ¢i jiné détské skupiné rozdéleni do

seskupeni, v nichz plni zadané tkoly spoleéné. (Ri¢an, 1995)

Urcitou prevenci, jak neukaznénému chovani predejit, mize byt i postoj pedagoga.
To, jak vystupuje pred zéky, jakym zplisobem snimi komunikuje, jak se k nim chova.
Pedagogova vyuka je pestrd a zajimava. Ke vSem zakim je stejné spravedlivy a nikomu
nenadrzuje. Jeho zevnéjsek ptisobi ukaznéné (spole¢ensky odév, upravenost). Je asertivni a jeho

vystupovani je slusné a vstticné. (Bendl, 2015)

Takova ucinné prevence proti neukdznénému chovani se musi dodrZovat i o piestavkach,
kdy se déti prochéazi po chodbéch a tim mohou mit pfilezitost k nevhodnému chovani. Jak uvadi
Ri¢an ve své knize: ,, Cim vice pedagogii nebo jinych dospélych je na chodbdach béhem
prestavek, v jidelné apod., tim méné prilezitosti maji agresori k Sikané. “ (Ri¢an, 1995, s. 86)
My ale nemluvime pouze o Sikang, ta neni G€elem prace, nybrz o nekazni jako takové. A proto
ve Skolach o ptestavkach pedagogové dohlizi nad zdky na chodbéch, ve tfidach ¢i v koutcich

Skoly, aby se témto negativnim projeviim v co nejvyssi miie vyhybali.

Vychova k nasili jako urcita prevence Sikany? M¢la by byt urcité v souladu s mravni
vychovou. Této vychoveé se vlastn€ déti uci jiz odmala, z rodicovské vychovy az po tu
nasledujici ve Skole. Détem mé byt pfedana vlastnost sebeobrany a sebeovladani, nikoli

bezdtivodné itodeni proti nékomu, kdo nam neni sympaticky. (Ri¢an, 1995)
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Pokud ale i pres vSechny tyto strategie dojde k nezadoucimu chovani, musi pedagog
zvolit, zda zjistit pfic¢inu ¢i rovhou neukaznéného zdka napomenout. Autor Bendl piSe o tom,

jak by mél ucitel postupovat v feSeni nekazné: (Bendl, 2011, s. 186)

a) rozpoznat projevy neukdznéného chovani zéka;
b) zjistit pravdépodobné pficiny jeho nekazné;
c) na zékladé¢ zmapovani pfiCin nekazné, vlastni vychovatelské¢ zkuSenosti ¢i po

konzultaci s piislusnymi odborniky volit optimalni pfistup k zakovi.

Nez se do pokarani pustime, musime si rovnéz uvédomit, zda zndme opravdu vSechny
pticiny, zékovu psychiku a tfidu jako takovou. Pedagog nemé na starosti pouze vzdélavaci
¢innost, ale 1 vychovnou. A proto se zajima i o chovani, postoje a potieby zakl. Muze se stat,
ze dité, jehoz chovéani nebude v souladu se §kolnim fddem, mlze byt i znevyhodnéné néjakou
poruchou, o niz tieba jen nevime. V takovych ptipadech se ucitel obrati na konzultaci s rodici

a popiipadé¢ specialniho pedagoga ¢i skolniho psychologa.

Na kazd¢ zakladni Skole se nachazi i $kolni metodik prevence, ktery ma na starosti tvorbu
minimdlniho preventivniho programu. Na tvorbé se podili i pedagogicky sbor, zaci a zadkonni
zastupci nezletilych zakt. Cilem minimalniho preventivniho programu je zamezeni rizikovych
projevi chovani zakl vcetné nekazn¢ ve Skolnim prostfedi. Tento program je zastoupeny
v u¢ebnich osnovach, ucebnich planech skolniho vzdélavaciho programu a ve Skolnim fadu

a vnitinim fadu ptislus$né skoly.

Nezadouci chovani zZak pretrvava, i na toto se pedagog musi pfipravit. Nejucinnéjsi bude
zéka potrestat. OvSem ne télesné, tyto tresty jsou u nds od roku 1870 zakazany. O trestech se
zminuje Kyriacou (1996, s. 110) ,, Trest je v podstaté formalni ¢in, po kterém chceme, aby byl
pro Zaka neprijemny, a ktery ma pomoci zZakovi, aby se v budoucnu choval vhodnym zpiisobem. *

Takovy trest ma v zakovi vzbudit dojem, Ze se doopravdy nezachoval tak, jak by mél. A piisté

uZ s podobnou situaci bude moct nalozit 1épe a rozumnéji.
Tresty mayji tfi hlavni ucely (Kyriacou, 1996, s. 110):

a) odplata: trest vyjadfuje ideu, ze spravedlnost vyzaduje, aby po Spatném ¢inu nésledoval
moraln¢ zaslouzeny trest
b) odstraseni (odrazeni): idea, ze Zak nebo ostatni Zaci se budou chtit v budoucnosti

podobnému chovani ze strachu pted jeho nasledky vyhnout
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¢) naprava: idea, ze zakovi se napomize k pochopeni nevhodnosti jeho chovani a toho,

proc je tieba, aby se pfisté choval spravné

Z4ky, ktefi se nechovaji v souladu se $kolnim fadem a nerespektuji pravidla stanovena
ucitelem, miZeme potrestat nasledujicimi typy trestl. Mzeme naptiklad zadat pisemny tkol,
ktery piSe neukdznény zak zasadné€ ve svém volném case. Nikdy nezadavame takovy tkol, ktery
zak nestihl ve Skolnim vyucovani.

Dalsim typem trestu mize byt zadrZeni neboli izolace. Muze byt stanoven po dobu
piestavky, anebo po vyucovani ,,po Skole*.

Mezi tresty zafazujeme také ztrdtu vyhod, coz muze pro zédka znamenat to, Ze se
nezucastni Skolniho vyletu nebo miize byt piesazen a sedét oddélené od ostatnich spoluzakd.

Pokud néektery z zaka pteruSuje pedagoglv vyklad, tézZ miize byt vyloucen ze tfidy na
chodbu. V dobé tohoto vylou€eni dostava zak piilezitost zamyslet se nad svym chovanim
a popiemyslet nad pfipadnym napravenim situace.

Pedagog mtze zaka, ktery se choval neukdznéné, také slovné varovat a domluvit mu.
Pro neukdznéného Zéka byvd domluva cCasto velmi nepfijemnd a meéla by byt ud€lena
v soukromi.

Pro zaka, ktery si je védom svého prestupku a situace je tak zdvaznd, mize byt trestem
také to, ze jsou o jeho ¢inu informovani rodice ¢i feditel Skoly.

(Kyriacou, 1996)

Tresty, pokud uz je uzijeme, by mély byt pouzity ithned po prestupku zdka. Nemély by
byt pouzivany pftili$ Casto, jen tehdy, pokud byly pouzity strategie jiné. Jaky typ trestu zvolime,
se odviji od pfestupku zZaka, je vSak pfiméteny. Je také dilezité, aby samotny Zak ptijal sviij
trest jako patficny a zaslouzeny. Urcit¢ si o nepiijatelném chovani Zakt promluvime
1 s ostatnimi pedagogy ve Skole, vzdy je dobré spolupracovat s kolegy a jednat jako ¢lenové

jednoho tymu.

Podle Matéjcka (2015) by tresty mély byt pfiméfené osobnosti ditéte a jeho veku,

srozumitelné, bohat¢ a ¢lenité, diisledné, a hlavné se nesmi piehanét.
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2. Pohled na ukaznéného zaka

Poslusny, hodny, tichy, hlési se, ... Mnoh¢ z nas jist¢ napadne spousta dalSich slov, jakymi

by se dal ten nas ukaznény zak popsat. Jak tedy spravné ukaznény zak vypada?
2.1 Ukaznény Zak a jeho osobnost

74k v mladsim $kolnim véku se bude chovat ukaznéné tehdy, pokud je oviem pozitivné
hodnocen od rodi¢i a pani ucitelky. Tato potfeba byt hodnocen kladné a byt akceptovan,

ovlivituje zakovo chovani. (Vagnerova, 2000)

Novou socidlni roli, kterou si dité privlastiuje je pozice Skoldka. Ten se musi podiizovat
fadu a Casu vyucovacich hodin. Prostfednictvim pedagoga a ostatnich spoluzakt zak dostava
zpétnovazebni informace o spravnosti &i nespravnosti svého chovani a projevii. Zak se ugi
sebereflexi pomoci hodnoceni, pochval ¢i kritik. Toto socializacni ptsobeni vede dité

k sebepoznani a spontannimu rozvoji. (Jedlicka, 2017)

Takovym vzorem ukéznéného Zéka je podle Stanislava Bendla ten zak, ktery je sluSny,
dodrzuje pravidla Skolniho fadu, napomaha budovéni pozitivniho socidlniho klimatu ve $kole,
konflikty se spoluzaky se snazi fesit pokojnou cestou a nesouhlas s pedagogem dava najevo

vyttibenou formou. (Bendl, 2005)
2.2 Vliv vychovy na osobnost ukaznéného ditéte

Clovek je vychovavan jiz od narozeni svymi rodiéi, prarodici, pedagogy, vychovateli, dalo
by se fict, Ze 1 vrstevnici maji na dit€ znacny vliv. ,, Prislusnost k rodiné je soucasti identity
mladsiho Skolaka.* (Végnerova, 2000, s. 170) Rodice pfedavaji svému potomkovi tfadu
zkuSenosti, uspokojuji jeho psychické potteby a jsou pro déti vzorem. Dit€¢ ma urcitou potiebu
seberealizace, kterou v mlad$im Skolnim véku nemuZe zcela samo fidit. Vyznamny vliv v tomto
ohledu maji ale rodice, kteti svymi pozadavky dit¢ ovlivituji. Neméli by vSak dit€ nutit do
aktivit, jichZ je aZ ptfes miru, anebo na n€ potomek nema vlohy ¢i jej zrovna né&jaky krouzek
nebavi. Mohou se s ditétem naptiklad domluvit na néjakém zajmovém ttvaru, v némz zhodnoti
jejich klady a zapory. Po jisté dobé¢, kdy se dit€¢ rozhodne, Ze by ho bavila jind aktivita, mtize
zkusit jinou. I toto spole¢né rozhodovani mezi détmi a rodi¢i mize mit pozitivni vliv na

ukéznéné chovani a odpovédnost ditcte.
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Vliv vrstevnikll je velmi pfinosny napf. proto, Ze rozviji své pratelstvi, socializuji se
a rozviji své zkusenosti a dovednosti. Déti si v mladSim Skolnim v&ku tvoii rizné velké skupiny,
vétSinou rozdélené na chlapce a divky. Jsou schopné jednat spole¢né, jako celek, prosazovat
urcité napady. Tvoreni skupin miize mit pozitivni, ale 1 negativni charakter. V tomto véku se
u déti zac¢ina objevovat odmitani, a to cel¢ skupiny vi¢i jednomu méné zdatnému nebo
znevyhodnénému jedinci. Déti Gto¢i na znevyhodnéného umysling, ostatni vétSinou podlehnou
hlavnimu agresorovi, ten navadi ostatni ¢leny ve skuping, udava ukoly. Slabsi déti v ném vidi
n¢koho velikého, svého vidce, ktery je stejn¢ vekové stary a poslouchaji ho. Hovoiime
o Sikané, o niz jsme se jiz zminovali v kapitole 1.3 Projevy neukdznéného chovani — kazenské

ptestupky, poruchy chovani.
2.2.1 Rodinna vychova

Vychova v rodin€ je prvotni vychovou, Sniz se dit¢ setkava. Utvaii se citové vazby,
zaklady socializace, rozviji se cela osobnost. Rodina u¢i svého potomka také normam
a zpusobliim chovani. Pro dité je zdrojem bezpeci a jistoty. Rodice by méli byt pro dité autoritou,

kterou plné€ akceptuje.

Rodina je vngjsi faktor, ktery mize ovlivnit agresivni chovani déti. ,,Z vyzkumu vyplyva,
Ze agresivni rodice vetsinou mivaji agresivni deti. Pouzivaji castéji tvrdych télesnych tresti,
zakazii a prikazii, které mohou vyvoldvat averzivni pocity déti viici rodici. “ (Pugnerova, 2016,
S. 153) Tyto tresty leckdy pfechazi v tyrani a dité se z této zkuSenosti mize identifikovat
s agresorem. Déti, jez vyrlstaji v tomto prostiedi mohou vykazovat agresivni zndmky chovani
jinde, napftiklad ve Skole. Agresivni chovani totiz mohou piijmout jako normu a piedavat ho

dal i svym potomkim. (Pugnerova, 2016)

Autorka Antier (2011, s. 48) uvadi: ,, Mnozi dnesni rodice jsou zcela pasivni a laxni.
Stridani viidnosti a kiiku nebo vyprasku podporuje agresivitu, ale kdyz diisledné trvame na
dodrzovani zasadnich hodnot, rozvijime pozitivni rysy charakteru ditéte. Jestlize s nim
navazeme vrely vztah plny vzdjemné duvery, podporime ho v komunikaci. Nauci se uvaZovat
a dokaze lépe ovladat svou energii.

V dnes$ni dobé je mnoho rozvodl manzelstvi a rozpadii rodin z riiznych diivodd, napft. kvili

J 4

nevéry, doméacimu nasili nebo si rodice uz bohuzel nerozumi a nedokazi vedle sebe Zit. Déti,

tak Casto ziji jen s jednim rodiCem a s druhym trévi napft. jen vikendy, kdy dité byva tyden

u matky a vikend u otce. A protoze vSichni nejsme stejni, jsme individualni bytosti, mame také
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kazdy jinou povahu, jiné vlastnosti, jiny temperament. Pravé tak i rozvedeni rodi¢e budou svého
potomka vychovavat jinak. V ditéti to mize proto vyvolat pocity, které mu nejsou piijemné,
aprto se schyli k riznym moznostem, jak tyto negativni emoce zahnat. Autor Z. Matgjcek
(1994) upozoriiuje, ze se u déti z netiplné rodiny, mohou objevit horsi skolni vysledky a v tom
uklani k negativnim jeviim, o nichz jsme zminili v kapitole 1.3 Projevy neukdznéného chovani

— kézenské prestupky, poruchy chovani.

Prostfedi, v némz dité¢ vyrista, ovliviiuje psychicky vyvoj individuadlné specifickym
zpusobem, ktery zavisi mj. i na dédiénych predpokladech. (Vagnerova, 2000) Také postoj, ktery
rodice ve vychové svych déti zaujmou, ma velmi vyznamny vliv na jejich vyvoj. Takova Spatna
vychova v rodiné mulize byt pfi¢inou neukdznéného chovani. PiSe o tom i Bendl ,, Na vyvoji
osobnosti ditéte, jeho Skolni uspésnosti a chovani, véetné ukaznéného chovani, se podili Fada
charakteristik rodiny a rodinného prostredi... Zda se prirozené, Ze pusobeni rodiny ma
mimoradny vliv na kazen, zodpovédnost, uvédomeélost a mravni profil jedince, a to jak

‘

V kladném, tak zaporném smyslu. ‘

https://journals.muni.cz/pedor/article/view/7987/7230 ISSN: 1805-9511.

. Rada autorii se snazi vysvétlit souc¢asnou situaci rodiny jako jeji krizi. Zdivodiiuji to
vysokou rozvodovosti, jez se dotyka nezletilych déti, zvysujicim se poctem deéti mimo manZelstvi,
naristem poctu neuplnych rodin, zvysujicimi se pocty tyranych, zneuzivanych a zanedbavanych
deti v rodiné samé, vysokou sebevrazednosti deti a mladistvych, jejich kriminalitou, agresivitou

a dalsimi spolecensky nezadoucimi jevy. “ (Prochazka, 2012, s. 112)

,, Celd vychova tedy spociva v tom, abychom naucili dité ovladat viastni energii a pomohli
mu zamérit ji na rozvoj kreativity, k reseni problémii a k pozornosti viici ostatnim lidem. Aby se
dité mohlo takto rozvinout, potiebuje tyto kvality prevzit od nas. Bude nas respektovat, protoze

i my jsme ho respektovali. ““ (Antier, 2011, s. 48)

Mnoho rodi¢u Zije ve védomi, Ze $kola, resp. uéitelé se maji zabyvat vychovou jejich
potomku. AvSak si neuvédomuji, Ze pedagog ma jejich dité ve vétsi mite vzdélavat. Na vychovu
jsou tu rodice. Ti, jenz zanedbavali ¢i jinak znehodnotili vychovu svych déti, se nemohou

spoléhat na pedagogy a klast na né pozadavek napravy. Pedagog miize pouze ukazat jinou cestu
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a postoje k zivotu. Poté uz zalezi na konkrétnim jedinci, zda si tyto postoje a zkuSenosti zvnitini

a bude se nimi fidit.
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3. Vychodiska Skolni kazné
Jistymi moznostmi, jak predchazet urcitym projeviim Skolni nekédzné, mohou byt:

e spravn¢ zvolené metody a formy vyuky;
e zkuSeny pedagog, ktery umi zaky spravné motivovat;

e prostiedi, v némz se dit¢ citi dobte
3.1 Osobnost pedagoga

Ucitel musi byt vybaven odbornou pedagogickou zptisobilosti, pedagogickymi
dovednostmi, ale i jistymi osobnostnimi pifedpoklady. M¢l by své zaky ve vyuce zaujmout
vhodné zvolenymi metodami a umét si ve tfid¢€ sjednat uréitou disciplinu. Jak uvadi autor Obst
(2009, s. 386, 387) ,, ...vyznamnou podminkou efektivity ucitelovy prace je jeho dovednost
zajistit ve své vyuce kazen a poradek. © Takovy ucitel, ktery piesné vi, co chce po svych zacich,
musi mit i promys$lené ¢innosti, jimiz bude vyucovaci hodina fadné naplnéna. Se svymi zaky
musi mit jasn¢ urcena pravidla, ktera by se méla dodrZovat a jistd nedodrZzeni by méla byt
sankcionovéna. I o téchto zasadach jsou zaci informovéni jiz pfedem. Pokud pravé pedagog
s zaky nema vymezena pravidla, Zaci tak dostavaji prostor k zabavé v podob¢ ¢astého mluveni
a nevénovani se vyuce. Tvrdi to i ¢esky pedagog Stanislav Bendl v jednom z rozhovori na toto
téma ,,Je to logické, ““ Fikd Bendl. ,, Déti samy dovedou popsat, Ze se potom Spatné uci, dostavaji
kvuli tomu Spatné znamky, “ dopliuje. ,, Navic se v prostiedi s minimem pravidel citi nejiste,
protoze kazen jim poskytuje ochranu a pocit bezpeci. * https:/lwww.respekt.cz/rozhovory/se-

stanislavem-bendlem-o0-kazni-na-skolach

VétSina autort se priklani k metod¢ zavadéni pravidel, kdy se na vytvateni podileji ucitelé
spole¢né se zaky. Diky jejich vzajemné spolupraci se zvySuje i zodpoveédnost za dodrzovani
(Obst, 2009).

,Nedostatecné vymezeni hranic a vymezeni zpiisobuji tézkosti a problémy ve vychovném
vztahu. Vychova k samostatnosti a autonomii, partnerska vychova zaloZend na svobodé
zahrnuje 7ad a pravidla, ktera naplnuji détské potreby spolehlivosti, duivery a jistoty.“ (Rogge,
2016, s. 121)

Pedagog by m¢l mit u svych zak urcitou autoritu, kterd kdyz neni uznavana, objevuje se

prave to zminované nevhodné chovani. KIi¢ k zavedeni dobré kdzné ve tiide€ je v tom, aby zéci
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piijali postaveni pedagoga a uznali, Ze jej opraviiuje fidit jejich chovani a prib¢h jejich uceni.

(Kyriacou, 1996)

Definice zakladnich pedagogickych dovednosti (Kyriacou, 1996, s. 20) ,, Pedagogické
dovednosti miizeme definovat jako jednotlivé logicky souvisejici cinnosti ucitele, které

podporuji Zakovo uceni.
Seznam zakladnich pedagogickych dovednosti (Kyriacou, 1996, s. 23)

planovani a ptiprava
realizace vyucovaci jednotky
fizeni vyuCovaci jednotky
Klima tiidy

kazen

hodnoceni prospéchu zaku

N o o a A w Db Ee

reflexe vlastni prace a evaluace
3.2 Klima Skolni tridy

Klima ve tfidé by mélo byt uvolnéné, ptredevsim proto, aby pedagog mohl svym zadkiim
predat vhodné zvolenymi metodami a formami ucebni latku a zaci z ni mohli ziskat nové
poznatky a védomosti. Kyriacou (1996, s. 79) charakterizuje klima tfidy takto: ,,Cilevédomeé,
orientované na ulohy, uvolnéné, vielé, podporujici Zaky a se smyslem pro poradek. “ Kézen by

mohla byt chapéna 1 jako ,,Védomé dodrzovani zadanych norem. “ (Bendl, 2005, s. 48).

Kazdé dit&, respektive zak ve tfidé by se mél ve své tfidé citit uvolnéné, ptijemné a s cilem
naucit se né¢emu novému. ZaleZzi tedy 1 na uciteli, na jeho vztahu s Zaky a jednani s nimi. Aby
se pedagog a jeho zici citili, co nejlépe, je zapotiebi nepostradatelného podpoteni motivace.

Existuji tfi hlavni vlivy, které na motivaci zZaka pisobi:

e vnitini motivace

¢ vn¢jsi motivace

e ocekavani tispéchu

Vnitini motivace znamena, jak hluboko se Zaci zapojuji do ¢innosti, jen aby vyhovéli své

zvidavosti a zajmu o ucebni vyklad. Kazdy ¢loveék potiebuje vniting rist a rozvijet se. ,, Zda se,
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Ze vsichni lidé v sobé maji prirozeny prvek zvédavosti a preji si rozvinout schopnosti

a dovednosti v riiznych oblastech. “ (Kyriacou, 1996, s. 82)

Ve vnéjsi motivaci jde predevsim o to, aby jedinec dosahl svého vytyceného cile. Tento
cil mize byt divodem cile dalsiho. Napt. zak by chtél ziskat z pisemky dobrou znamku a s tim

ocekava i pochvalu ¢1 odménu od rodict. (Kyriacou, 1996)

., Ocekavani uspechu se tyka toho, do jaké miry zZaci citi, ze v urcité cinnosti budou mit
pravdepodobné uspéch. “ (Kyriacou, 1996, s. 82) Je tedy jasné, ze pokud budou zéci povazovat

ukoly za pfili§ jednoduché, budou kladny vysledek ¢i ptipadnou pochvalu predpokladat.

Dalsim dutlezitym prvkem dobrého klimatu ve tiid¢€ je vzdjemna ucta, divéra a vztah
ucitele se zaky. Nutnosti je vazit si kazdého zaka jako jednotlivce a vytvofit si s nim dobry
kontakt. Pro zaka, ktery ma obavy a trapi se, nebude problém za ucitelem pfijit a svéfit se,

protoze mu bude divétovat. (Kyriacou, 1996)

Dale je zapotiebi 1 humor, ovSem takovy, aby se zdk necitil jako obét, pokud je mifeny
smérem k nému. Pedagog si miize pii navazovani pratelskych vztahti s zaky udélat legraci napf.
pfi uvadéni hodiny, zadani prace, ktera zéky ceka. Nemél by si vSak vytvofit az prili§
kamaradsky vztah, ale takovy, aby ho Zici 1 pfesto respektovali jako dospélou osobu,

a predevsim jako ucitele. (Kyriacou, 1996)

Podpora sebediivéry a sebetcty je i ve $kolnim prostiedi vyznamna. Zak potfebuje
pochvalit, poptipadé poradit, nechce byt srovnavan s jinymi, lep$imi. U zaka se poté muze

objevit bezmoc, neschopnost. (Kyriacou, 1996)

Klima tfidy bude ovlivnéno také samotnym vzhledem tfidy a jejim slozenim. Ucebna,
ktera je upravend, prosvétlena a s potfebnymi pomuckami, bude u zakt jisté vice podporovat

jejich aktivni zajem pro ziskani potfebnych védomosti.

V neposledni fad¢ je tieba zamyslet se nad sloZenim dané ttidy, zda jsou v ni vSichni zaci
stejni, ¢1 ma néktery zak specifické poruchy uceni, a tudiz méd vypracovan individualni
vzdélavaci plan, nebo zda je v ni zdk nadany. I tento faktor je tieba brat v potaz a ulitel by zde

m¢él vytvofit vzdjemnou uctu a ptihlizet k odliSnostem téchto znevyhodnénych zakii.
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II. EMPIRICKA CAST
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4. Zakladni informace o vyzkumu

Déti se mohou setkat s riiznymi typy neukdznéného chovéni jiz od détstvi. Ugelem
vyzkumu tedy bylo zjistit aktudlni situaci pravé na prvnim stupni zakladni Skoly. Vyzkum
zjiStuje poznatky a zkusenosti zakt prvniho stupné v oblasti neukaznéného chovani ve Skole.
V ramci vyzkumu byly stanoveny ptredpoklady, které byly ovéfovany na zacich 1. stupné

zékladni skoly.

4.1 Téma vyzkumu

Tématem vyzkumu je kdzen na prvnim stupni zékladni Skoly. Chtéli jsme zjistit, zda se

jiz zaci prvniho stupné setkdvaji s nekazni ve Skolnim prostiedi konkrétni zakladni Skoly.

4.2 Predmét vyzkumu

Pfedmétem zkoumané problematiky je vyskyt neukdznéného chovani ve Skole, jeho typy,
pripadné feseni, tfidni klima, reakce rodi¢ti z pohledu zdka a vlastni postoj k neukédznénému

chovani.

4.3 Cile a otazky vyzkumu

Jaké cile jsme si ur€ili a na které otazky jsme chtéli ziskat odpovéd’ jsou popsany

Vv nésledujicich tsecich této podkapitoly.
4.3.1 Cil vyzkumu

Cilem naSeho vyzkumu bylo zjistit, zda se déti na zakladni Skole, konkrétné na prvnim
stupni, setkdvaji s neukdznénym chovanim a pokud ano, s jakymi typy a Cetnosti. Dale jsme se
pokusili zjistit, zda jsou zaci neukaznéni i o prestavkach, jak piipadné neukaznéné chovani fesi

pedagogové ze zakova pohledu a jak reaguji jejich rodice.
4.3.2 Dil¢i otazky vyzkumu

1. Kolik procent zaki na Skole se setkalo s neukdznénym chovanim ve Skole?
2. Maji zaci dostate¢né znalosti z oblasti neukaznéného chovani a dokazi ho rozpoznat?

3. Jsou Z4ci neukaznéni 1 mimo vyucovani, tzn. o piestavkach?
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4. Maji s neukaznénosti problém castéji chlapci nez divky?

5. Jsou zaci neukaznéni z toho divodu, zZe je to ve Skole nebavi?
6. Jaké sankce dostanou zaci od rodi¢u za neukaznéné chovani?

4.4 Predpoklady vyzkumu

1. Pfedpokladame, ze zak, kteti se setkali s neukaznénym chovéanim ve skole, je 75 %.

2. Predpokladame, Ze zaci prvniho stupné, kteti umi vyjadfit, co pro né neukaznénost znamena,

je 75 %.
3. Ptedpokladame, Ze 50 % zaki je neukéznéno 1 o prestavkach.

4. Predpokladame, ze je vice chlapct, kteti maji s neukaznénym chovanim vétsi zkusenosti nez

divky a je jich 55 %.

5. Pfedpokladame, Ze jsou Zaci neukaznéni proto, Ze je Skola nebavi v 50 %.

6. Pfedpokladdme, Ze nejcastéjsi sankce od rodi€li jsou zdkazy pouzivani mobilnich telefond,

divani se na televizi a chozeni ven s kamarady.

4.5 Vyzkumné metody

V ramci vyzkumného Setfeni jsme se zaméfili na kvantitativné orientovany vyzkum.
Hlavni vyzkumnou metodou byl pisemny dotaznik pro zaky prvniho stupné ZS. Dotaznik byl
anonymni, zaci uvedli pohlavi, vék a tfidu. Byl sestaven z uzavienych a otevienych otdzek
sméfujicich k naSim predpokladiim. Dotaznik obsahoval 20 otazek tykajicich se neukaznéného
chovani na zakladni $kole, z toho 16 uzavienych s nabidkou odpovédi a 4 oteviené, do nichz
zaci vpisovali jejich zkuSenosti s danou problematikou. U otazek uzavienych s moznosti vybéru
meéli zaci zvolit 1 nejcastéjsi odpoveéd’, jez nam priblizila zakliv nazor nebo zkusenost. Oteviené

otazky jsme vyhodnotili a umistili dle potadi ziskané Cetnosti.
4.5.1 Vybér vyzkumného vzorku

Vybrani byli zaci ze zakladni skoly. Zamérné byl vyzkum provadén pouze na prvnim
stupni. Cht¢li jsme zjistit, zda se na vybrané zakladni skole neukaznéné chovani objevuje, ¢i

ne.
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e Zakladni soubor: Zaci zakladni $koly ve véku 7-12 let
e Dil¢i soubory:
o Zaci prvniho stupné — 145 chlapct a 140 divek

e Rozsah vzorku: 285 respondenti

4.6 Podminky vyzkumu

Tento vyzkum byl proveden na Zékladni skole JUDr. Josefa MaresSe ve Znojmé na ulici
Klasterni 2. V prvotni fazi jsme pozadali pani feditelku této ZS, zda bychom mohli na§ vyzkum
realizovat pravé tady. Vzhledem k nafizeni GDPR (obecné natfizeni o ochrané osobnich udajt)
jsme vytvorili souhlasy pro rodi¢e Zaki, v nichz byl popsan nas pozadavek s prosbou o vyplnéni
anonymniho dotazniku jeho ditétem. Pfestoze ne vSichni rodice souhlasili s vyplnénim tohoto
dotazniku svym ditétem, ziskali jsme ¢etné mnozstvi pozitivnich souhlast k jejich naslednému

zpracovani. Vyzkumné Setieni bylo provedeno v bieznu 2020.

4.7 Realizace vyzkumu

Po vybéru souhlasti a vytvoteni seznami zakid jednotlivych tfid jsme se domluvili
S panimi ucitelkami a panem ucitelem na vyplnéni dotaznikl v jejich ttidach. Pedagogové si
s d&tmi nejprve popovidali na dané téma. Zaci se svobodné vyjadiovali a sd&lovali si zkusenosti

s nekézni. Poté jim byl predan dotaznik, ktery vypliovali jiz zcela sami.

4.8 Plan zpracovani kvantitativnich dat

Prvni stupeti ZS JUDr. Josefa Marese ve Znojmé navitévuje 489 zéki. Vyzkumu se
zG&astnilo 285 zaki. Zaka, ktefi se nezapojili z diivodu neposkytnuti souhlasu rodiét, bylo 9.
Prvni tfidy se nezapojily zamérné z diivodu ptipadného neporozuméni otdzkam a ostatni zaci
se kvili absenci zucastnit nemohli. Dotazniky byly uspofddany na jednotlivé tfidy

a klasifikovany do skupin divek a chlapca.

4.9 Zjisténa data

V ramci zjisténych dat se nyni podivame a zanalyzujeme 20 otazek dotazniku. Pfi¢emz

6 otazek nam vyhodnoti nasich 6 stanovenych hypotéz.
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Otazka ¢.1: Setkal/a ses nékdy s neukdznénym chovanim?

Touto otazkou jsme zjistovali, zda se zaci setkali s neukdznénym chovanim.

Tato otazka byla oteviena a zdci na ni odpovidali jednoslovné — ano, ne, nevim.
Z vysledku je zfejmé, ze se 70 % zakl prvniho stupné s neukaznénym chovanim setkalo. Ve
26 % ptipadi se zéci s neukdznénym chovanim nesetkali. Z dotdzanych 4 % uvadi, Zze nevi. Je
ale mozné, Ze se s neukdznénym chovanim setkali, jen o moznych projevech nevi.

Vysledek nam tedy ukazuje, ze je mezi nim a nasim dil¢im pfedpokladem cislo 2, ktery

jsme si stanovili v 75 % tGspésnosti, jen maly procentualni rozdil.

Otazka ¢.2: Zlobi spoluzaci ve tiidé?

A) Ano, zlobi.

B) Ne, nezlobi.

C) Nevim.

Tato otazka zjist'uje, zda z pohledu Zaka jako jednotlivce zlobi ve Skole ostatni déti.

Graf 1: Zlobi spoluzaci ve tiidé?

Otazka ¢.2: Zlobi spoluzaci ve tiidé?

= 11%

Hmano, zlobi Mne, nezlobi Mnevim

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Vysledky grafu ukazuji, ze pohledy kazdého zaka jsou rizné. Podle vétSiny respondenti
jeho spoluzaci ve tfidé zlobi, a tudiz jsou jejich projevy neukdznéné. 78 % zaki uvadi, ze

spoluzaci ve tiidé zlobi, 11 % si mysli, ze ostatni zaci nezlobi a téz 11 % uvedlo, Ze nevi.

Otazka ¢€.3: Vadi ti, kdyZ spoluZici v hodiné zlobi?

A) Ano, vadi mi to.

B) Ne, nevadi. Je to legrace.

C) Je mi to jedno.

Tato otazka zjist'uje, zda zakiim vadi, kdyz spoluzaci vyuku narusuji riiznymi zptsoby.

Graf 2: Vadi ti, kdyz spoluzaci v hoding zlobi?

Otazka ¢.3: Vadi ti, kdyZ spoluzici v hodiné zlobi?

H 58%

Emano, vadimito  Mne, nevadi, je to legrace M je mi to jedno

Zdroj: Vlastni zpracovani

Z grafu je patrné, Ze vétSin€ z dotazovanych vadi neukéznénost ostatnich spoluzékd, a to
v 58 %. NaruSovani vyuky jako legraci oznacilo 15 % z dotdzanych a 27 % respondentl

jakékoli projevy neukdznéného chovani nefesi.

Otazka ¢.4: Jestli jsi nékdy zlobil/a ve Skole. Jak nejcastéji? (Pokud jiné, vypis jak.)
A) VyruSoval(a) jsem v hoding. (baveni se, pouzivani mobilniho telefonu, hrani si).
B) Ublizil(a) jsem spoluzakovi t€lesné (kopnuti, rvacka, hazeni vécmi).

C) Bez dovoleni jsem odchazel(a) z mista.
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D) Lhal(a), nefikal(a) jsem pani ucitelce pravdu.

E) Vzal(a) jsem bez spoluzakova souhlasu jeho véc.

F) Utekl(a) jsem ze Skoly bez toho, aniz bych to fekl(a) pani ucitelce.

G) Jiné.

Touto otazkou jsme zjiStovali, jakym nejcastéjsim zpisobem se zaci ve Skole chovali
neukaznéné a v jaké etnosti.

Graf 3: Jestli jsi nékdy zlobil/a ve Skole. Jak nejcastéji? (Pokud jiné, vypis jak.)

Otazka ¢.4: Jestli jsi nékdy zlobil/a ve §kole. Jak nejcastéji? (Pokud jiné,
vypis jak.)

® 16%
1%

12%

0,
" 1% = 579

B 7%

mvyrusoval(a) jsem v hoding (baveni se, pouzivani mobilniho telefonu, hrani si)
mublizil(a) jsem spoluzakovi télesn¢ (kopnuti, rvacka, hazeni vécmi)
B bez dovoleni jsem odchazel(a) z mista
m |hal(a), nefikal(a) jsem pani ucitelce pravdu
vzal(a) jsem bez spoluzakova souhlasu jeho véc
utekl(a) jsem ze Skoly bez toho, aniz bych to fekl(a) pani ucitelce

W jiné

Zdroj: Vlastni zpracovani

Z vysledk v grafu jasné vidime, Ze nejcetnéjsi neukaznénosti je vyrusovani v hoding,
kterou uvedlo 57 % zakt, na druhém misté s 16 % zaki se umistila odpovéd’ jiné, Zaci k této
odpovédi uvadéli, Ze ve Skole nezlobili. Dalsi nejcastéjsi zvolenou odpovedi bylo odcizeni véci
spoluzaka, tuto odpoveéd’ zvolilo 12 % zaku. 7 % zaku odchazelo bez dovoleni z mista, 6 %
zaku ublizilo svému spoluzakovi télesné, 1 % z celkového poctu uteklo ze Skoly a téz 1 % lhalo
pani ucitelce. Ackoliv jsme provadéli nas vyzkum pouze na 1. stupni, miizeme vidét, Ze se uz

I zde, sic jen v malé mife, ale objevuji — naznaky agresivniho jednani, 1zi a Gtéky.

Otazka ¢.5: Tvotili jste si pravidla chovani sami nebo vam je urcil/a pan/i ucitel/ka?
A) Spolecné se tiidou.
B) Vytvotil(a) je pan(i) ucitel(ka).
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Tato otazka zjistuje, zda se zaci jako tym podileli na vytvoreni pravidel ve tiidé.

Graf 4: Tvofili jste si pravidla chovani sami nebo vam je urcil/a pan/i ucitel/ka?

Otazka ¢.5: Tvorili jste si pravidla chovani sami nebo vam je
urcila pan/i ucitel/ka?

B 24%

= 76%

B spolecné se tiidou W vytvofil(a) je pan(i) ucitel(ka)

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ve vétsing tfid, spiSe tedy v nizSich rocnicich, vytvotili pravidla chovani pedagogové,
ato v 76 %. V patych tridach si zaci tvorili pravidla spolecné jako celek. Spole¢né se tiidou
tvotilo 24 % zaku. Jak jsme si jiz v teoretické ¢asti uvadéli, vytvareni spole¢nych pravidel celé

tiidy ptispiva k jejich dodrzovani ve vétsi mife.

Otazka ¢€.6: Mate ve tiid€ vyveéSena pravidla chovani?

A) Ano, mame.

B) Ne, nemame zadna pravidla.

C) Nevim.

Tato otazka zjist'uje, zda maji zaci ve své tfid€ pravidla chovani a mohou si tak pfipominat, co
je ve Skolnim prostiedi Zadouci a co naopak neni.

Graf 5: Mate ve tiidé vyvéSena pravidla chovani?
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Otazka ¢.6: Mate ve tiidé vyvéSena pravidla chovani?

= 14%

Mano, mame Mne, nemame zadna pravidla Mnevim

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vysledky jsou vyborné! 74 % zakli mé povédomi o vyvéseni pravidel ve své tiide.
Vysledek této otdzky je témét shodny s vysledkem otazky ptedeslé, coz miize znacit
pedagogovu diislednost plnéni pravidel zaki ve tfidé. 12 % z dotazanych tvrdi, Ze ve tiid¢

pravidla nemaji a 14 % zakt nevi.

Otazka ¢.7: Co udéla pan/i uditel/ka, kdyz se nékdo nechova podle pravidel?

Touto otdzkou jsme zjiStovali, zda je uplatnén trest a v jaké mife.

3 nejcastéjsi odpovedi jsou: 1) poznamka
2) domluva

3) ,,pani ucitelka je smutna‘

Mezi dalsi Casté odpovédi respondenti uvadi: zvySeni hlasu, odchod za dvefe, ,,nevim*

a DU navic.

V dotaznicich se vyskytlo 7 typt odpovédi zakt. U 44 % zaka je nekazen potrestana
poznamkou do zédkovské knizky, 29 % zaki uvedlo, ze jim pedagog domluvi, 11 % dotazanych
tvrdi, Ze je pani ucitelka smutna, mizeme se tedy pouze domnivat, ze se pedagog pred svymi
zaky muze tvarit nestastné a dat jim tak najevo, ze jej zaci zklamali a on toto chovani od nich

necekal. Pokud se Zak nechova podle tfidnich pravidel, pedagog zvysi hlas podle 9 % zak.
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3 % zakh uvedlo, ze pedagog zdka odvede za dvefe, rovnéz 3 % zakl nevédélo a 1 % napsalo,

ze dostane domaci ukol navic.

Otazka ¢.8: Pro€ si myslis, ze ve vasi tfid¢ déti zlobi?

A) Chtéji, aby si jich ostatni vice v§imali.

B) Ve Skole je to nebavi. Nudi se.

C) Nevim.

Touto otazkou jsme zjistovali nazor jednotlivych zakt na nekazen spoluzaki.

Graf 6: Proc¢ si myslis, Ze ve vasi tfidé déti zlobi?

Otazka ¢.8: Pro¢ si myslis, Ze ve vasi tridé déti zlobi?

| 25%

B 32%

H 43%

m chtéji, aby si jich ostatni vice v§imali m ye Skole je to nebavi a nudi se H nevim

Zdroj: Vlastni zpracovani

Nejvice zakt, konkrétné 43 % uvadi, ze se neukdznéni Zaci ve skole nudi, a proto ve
vyuce vyrusuji. | Vv teoretické Casti nasi prace se mlizeme docist v podkapitole 1.2 Pti¢iny
vzniku neukdznéného chovani o moznych pticinach, které uvadi autor Kyriacou, jez pravé nudu
zminuje hned na prvnim misté. 25 % zakt se domniva, Ze zaci chtéji, aby si jich ostatni v§imli,

a proto prave zlobi a tim na sebe i vice upozoriuji. 32 % zaki nevi, pro¢ ostatni vyrusuji.

Otazka ¢.9: Zlobi zaci ze tfidy nebo i z jinych tfid i o prestavkach? (Jestli jsi odpovédél/a Ano,
jdi na otazku ¢. 10, pokud jsi zakrouzkoval/a Ne, piejdi na otazku ¢. 12.

A) Ano.

B) Ne.

C) Nevim, nedokazu to posoudit.
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Tato otazka zjist'uje, zda jsou Zaci neukaznéni i o prestavce, na chodbach, ve tfidach nebo na
toaletach.
Graf 7: Zlobi Zaci ze tiidy nebo i z jinych t¥id i o prestavkach? (Jestli jsi odpovédél/a Ano, jdi

na otazku ¢. 10, pokud jsi zakrouzkoval/a Ne, piejdi na otazku ¢. 12.)

Otazka ¢.9: Zlobi Zaci ze tridy nebo i z jinych tfid i o prestavkach?
Jestli jsi odpovédél(a) Ano, jdi na otazku €.10, pokud jsi
zakrouzkoval(a) Ne, prejdi na otazku ¢. 12.

B 6%

Hano Mmne Mnevim, nedokazu to posoudit

Zdroj: Vlastni zpracovani

Na otazku odpovédélo 203 zaku kladné, coz je 71 %. Potvrdil se nam tedy i treti
predpoklad, ktery jsme odhadovali v 50 %. Zaci maji k neukdznénému chovani blize nez ve
vyucovani, protoze na né nejsou v této dobé kladeny pozadavky, jez jsou vyzadovany ve

vyucovaci jednotce.

Zda jsou zaci neukaznéni i o prestavkach, nedokazalo posoudit 23 % zaku. 6 % zaku se

domniva, ze ostatni nezlobi.

Otazka ¢.10: Co zrovna d¢laji, kdyz podle tebe zlobi?
Tato otazka zjistuje, jaké konkrétni ¢innosti o prestavkach zéci d€laji, kdyz zlobi.
3 nejcCastejsi odpovedi jsou: 1) ,,behaji‘

2) ,,rvou se*

3) ,,kfici*
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Mezi dalsi Casté odpovéedi respondenti uvadi: hdzeni pomucek, sprosté mluveni.

Na desatou otazku odpovédelo 203 respondentil. V této oteviené otdzce se objevilo pét
¢innosti, které se opakovaly. Béhani napsalo 50 % Zzakt, dal§i castou cinnosti zaki
0 prestavkach byly rvacky mezi zaky z 23 %. Tteti nejcastéjsi aktivitou ve Skole o prestavce
bylo kticeni, které oznacilo 15 % respondentil. 6 % zakl se shodlo na tom, Ze zaci zlobi tak, ze

hazi pomtckami a téz 6 % oznacilo za zlobeni sprosté mluveni.

Otazka ¢. 11: Jak se zachova pan/i ucitel/ka, ktery/a ma na chodbé dohled?

A) Zavola si ho, domluvi mu a neché ho jit.

B) Posadi zéka na lavicku nebo ho posle do tridy.

C) Jiné.

Tato otazka zjist'uje, jak se zachova dozorujici pedagog k neukaznénému ditéti.

Graf 8: Jak se zachova pan/i ucitel/ka, ktery/a ma na chodb¢é dohled?

Otazka ¢.11: Jak se zachova pan/i ucitel/ka, ktery/a ma na chodbé
dohled?

= 10%

B 37%

B zavola si ho, domluvi mu a necha ho jit B posadi zdka na lavicku nebo ho posle do tfidy ®jiné

Zdroj: Vlastni zpracovani

I na tuto otazku odpovédeélo 203 zakl. Nejcasteji zvolena odpoveéd’ byla ta, ze dozorujici
pedagog neukdznénému domluvi, a to v 53 %. 37 % zakid zvolilo tu moZnost, ze ucitel
neposlusného posadi na lavicku, tudiz méa nad timto zdkem kontrolu a ten jiZ nema prostor
k nekazni. 10 % zakia zvolilo jinou alternativu, v odpovédich jednotlivych zaka se objevila

poznamka.

35



Otazka ¢. 12: Co si mysli§? Zlobi vice kluci nez holky?

A) Ano, urcité kluci zlobi vic.

B) Ne, kluci i holky zlobi stejné.

C) Nevim, kdo zlobi vic.

Tato otazka zji$t'uje, zda kluci zlobi vice nez holky z pohledu obou pohlavi.

Graf 9: Co si mysli§? Zlobi vice kluci nez holky?

Otazka ¢.12: Co si mysliS? Zlobi vice kluci nez holky?

B 11%

H ano, urcité kluci zlobi vic W ne, kluci i holky zlobi stejné H nevim, kdo zlobi vic

Zdroj: Vlastni zpracovani

Na tuto otazku odpovidali jiz vSichni zaci. Graf ndm jasn¢€ ukazuje, ze se zaci (chlapci
ze divky i chlapci zlobi ve stejné mife a 11 % nedokéazalo posoudit, kdo zlobi vice. Tato otazka

je ale subjektivni, tudiz z ni nemiiZeme vyvozovat zavéry.

Otazka ¢. 13: Jak cCasto jsi napominan/a?
A) Nikdy.

B) 1x za den.

C) Vicekrat za den.

Tato otazka zjist'uje, jak Casto jsou neukdznéni Zaci napominani a zaroven také, které pohlavi

o 24
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Graf 10: Jak ¢asto jsi napominana?

(divky)

Otazka ¢.13: Jak casto jsi napominana?

= 9%

B 36% m 550

mnikdy ®1xzaden ™ vicekratza den

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tato otazka nam odpovi na nas 4. predpoklad, zda maji s neukdznénym chovanim
problém castéji chlapci nez divky. Odpovédi v dotaznicich jsme si rozdélili do dvou skupin
divky a chlapci. Skupinu divek zastupuje 140 zakyn, tedy 100 %. 55 % divek uvedlo, ze ve
Skole nikdy napominany nejsou, 36 % z nich jsou napomenuty jedenkrat za den a 9 % dévcat

vicekrat za jeden den.
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Graf 11: Jak ¢asto jsi napominan?

(chlapci)

Otazka ¢.13: Jak casto jsi napominan?

® 50%

mnikdy ®1xzaden mvicekratza den

Zdroj: Vlastni zpracovani

Skupinu chlapct zastupuje 145 zakd, coz nam udava 100 %. Chlapci ve 24 % nebyli
napominani nikdy, 50 % z celkového poctu chlapcti byva napomenuto alespon jedenkrat za den,

zatimco 26 % je domluveno 1 vicekrat nez jednou za den.

Z obou grafii 1ze snadno vidime, Ze sneukdznénym chovanim maji chlapci vétsi
zkuSenosti nez divky. Tato otazka nam tedy potvrdila nas 4. predpoklad. Potvrdil se dokonce

vV 76 %, je tedy dokonce o 21 % vys$i, nez jsme si jej stanovili.

Otazka ¢. 14: Za co nejcastéji t&€ pan/i ucitel/ka napomenul/a?

A) Zapominani DU a pomiicek.

B) Slovni napadeni (sprosté nadavky) spoluzaka nebo ugitele.

C) T¢lesné napadeni (facka, kopnuti) spoluzaka nebo ucitele.

D) Ptineseni a uziti navykové latky (cigarety, alkohol)

E) Jiné.

F) Nedostal/a jsem poznamku.

Touto otazkou jsme zjisStovali, kolik procent zakl se setkalo s neukdznénym chovanim ve

Skole.
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3 nejéastéjsi odpovédi jsou: 1) zapominani DU a pomiicek
2) nedostal/a jsem poznamku

3) jiné (rozbiti okna, dvefi, ni¢eni §kolniho majetku)

Mezi dalsi cCasté odpovédi respondenti uvadi: Slovni napadeni, télesné napadeni

a prineseni a uziti ndvykové latky

Otéazka ¢€.14 nam méla ovéfit 1. predpoklad, kolik % zaki se setkalo s neukdznénym
chovanim ve Skole. Tento dil¢i pfedpoklad se nam castecné potvrdil, ponévadz mél 66 %.
Mtizeme se tedy jen domnivat, e Z4ci na prvnim stupni ZS jsou ukaznén&jsi, neZ jsme si

mysleli.

Otazka €. 15: Bavi t€ Skola?

A) Ano, chodim do skola rad/a.

B) Ne, nebavi mé to tam. Jsou tam jen povinnosti a tkoly.
Tato otazka zjist'uje, zda zak do skoly chodi rad.

Graf 12: Bavi té skola?

Otazka ¢.15: Bavi té Skola?

H ano, chodim do skoly rdd(a) M ne, nebavi mé to tam, jsou tam jen povinnosti a tkoly

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vétsinu z dotdzanych, konkrétné tedy 58 %, Skola bavi. 42 % zaki tvrdi, Ze je Skola

pouze povinnost a Skola je nebavi.
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Tuto otdzku jsme si porovnali s otdzkou ¢.4 u jednotlivych zakt. U vSech respondentt,
ktefi oznadili variantu B u této otdzky, se objevily pravé projevy neukaznéného chovani.
Tato otazka méla ovéfit i nas paty predpoklad, zda jsou Zaci neukaznéni z toho duvodu,

ze je to ve Skole nebavi. Tento predpoklad se nam vsak nepotvrdil, ponévadz ma 42 %.

Otazka ¢. 16: CitiS se ve své tiidé dobte? Proc?

A) Ano, madm tam kamarady, bezva pani ucitelku a ve tfid¢ se mi libi.

B) Ne, nemam moc kamaradd, pani ucitelka je pfisna a ve tfidé mi nelibi.
C) Nevim, chodim tam, protoZze musim.

Tato otazka zjist'uje, jaké je tfidni klima, jak se jednotlivy zak ve tiidé citi.

Graf 13: Citi$ se ve své tiidé dobie? Prod?

Otazka ¢.16: CitiS se ve své tridé dobre? Pro¢?

= 19%

m 1%

® ano, mam tam kamarady, bezva pani ucitelku a ve tiidé se mi 1ibi
B ne, nemam moc kamaradd, pani ucitelka je pfisna a ve tfidé se mi nelibi

E nevim, chodim tam, protoze musim
Zdroj: Vlastni zpracovani
Graf nam jasn¢ ukazuje, ze 80 % zaka se ve tfid¢ citi dobie. VEétsingé zaka z prvniho
stupné, vyjma 1. ro¢nik1, se v jejich tiid¢ libi. Ve své tfid€ se neciti dobte 19 % zakl a pouhé
1 % nevi, dochazi do skoly pouze proto, Ze je Skolni dochazka povinna. Ttidni klima je ve vSech
t¥idach této ZS pro zaky bezpeénym mistem, kde je pfijemné prostfedi s kamarady a spravnymi

pedagogy.

40



Otazka ¢. 17: Souhlasis s kazenskymi postihy?

A) Ano, urcité je to spravné.

B) Ne, kazdy pteci nékdy néco zapomene nebo udéla néco jen tak ze srandy.

Tato otazka zjist'uje, zda zak souhlasi s postihem, pokud se nechoval podle pravidel nebo
Skolniho fadu.

Graf 14: Souhlasis s kazenskymi postihy?

Otazka ¢.17: Souhlasis s kazenskymi postihy?

m 25%

B ano, urcité je to spravné

W ne, kazdy preci nékdy néco zapomene nebo udeéla néco jen tak ze srandy

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zaci souhlasi s kdzefiskymi postihy v 75 %, coz ukazuje, Ze si dit¢ svou chybu
uvédomuje a je schopno ptijmout trest. 25 % zaki s nimi vSak nesouhlasi. Je tedy ziejmé, ze
Zaci prvniho stupné na této ZS jsou schopni rozmyslet nad vlastnimi povinnostmi a jejich

plnénim, dokazi si ptiznat chybu.

Otazka ¢. 18: Jak se zachovali rodice, pokud jsi ve Skole zlobil/a? Zakazali ti néjakou tvoji
oblibenou ¢innost?
Tato otazka zjistuje, jakym zplisobem zareagovali rodice ditéte, které se ve Skole nechovalo

podle pravidel.
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3 nejcastéjsi odpoveédi jsou: 1) zdkaz mobilu, poéitace a tabletu
2) ,,Nezlobim, nedostdvam poznamky.*

3) promluva
Mezi dalsi ¢asté odpovédi respondenti uvadi: zakaz chozeni ven, omezeni krouzkt

Nejvice rodicl uplatiiuje zdkaz elektroniky, tuto odpovéd’ zapsalo celkem 34 % zak.
Nezlobi a poznamku nedostalo 32 % zak a rodice si s neukdznénym ditétem o dané zalezitosti
promluvi v 25 % piipadi. 8 % neukaznénym respondentiim rodice zakazali chodit ven a 1 %
zaka uvadi, ze mé€lo omezeni v krouzcich.

Tato otdzka nam méla potvrdit ¢i vyvratit nds 6. predpoklad, v némz jsme si stanovili
nejcastéj$i sankce od rodi¢d. Na prvni misto jsme zatadili zdkaz mobilniho telefonu. Tato

sankce se nam potvrdila, ovSem dalsi dve se nepotvrdily.

Otazka €. 19: Myslis si, Ze to, jak se zachovali, bylo spravné?

A) Ano, urcité to bylo spravné.

B) Ne, vzdyt jsem nic tak Spatného neprovedl/a.

C) Nevim.

Touto otazkou jsme zjiSt'ovali, zda si jsou zaci védomi svého neukéznéného chovani.

Graf 15: Myslis si, ze to, jak se zachovali, bylo spravné?

Otazka ¢.19: MysliS si, Ze to, jak se zachovali, bylo spravné?

= 38%

B 50%

m12%

B ano, urcité to bylo spravné  Mne, vzdyt jsem nic tak Spatného neprovedl(a) Enevim

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Vysledky této otdzky jsou uspokojujici. Polovina z dotazanych zaka, kteti se ve Skole
nechovali podle pravidel, souhlasi s tim, jak se rodi¢e zachovali. Je uspokojivé, ze si jsou zaci
na této Skole védomi svych prestupkt. 38 % zaki nevi, zda se rodi¢e zachovali spravné, anebo
jsou mezi témito 1 takovi, ktefi neméli moznost se s touto zkuSenosti setkat. Pouhych 12 %

nesouhlasi s reakci rodicu.

Otazka €. 20: Jak by ses v takové situaci zachoval/a ty?
Touto otazkou jsme zjistovali, jak by se doty¢ny zak zachoval v situaci na misté rodice

neukaznéného ditéte.

3 nejcastéjsi odpovedi jsou: 1) ,,promluvil/a bych si‘
2) ,,zakazal/a bych mobil*
3) ,,zakazal/a bych televizi*

Mezi dalsi ¢asté odpovédi respondenti uvadi: zakaz chozeni ven, télesny trest

Nejvice zaka se priklonilo k té moznosti, Ze by si v roli rodice se svym neukdznénym ditétem
o celé situaci promluvili. 32 % zaku by si tedy s dité¢tem promluvilo, miizeme se tedy domnivat,
ze by jednalo tak, jak je to jemu samotnému nejptihodnéjsi. 27 % zakt by détem zakazalo
pouzivani mobilniho telefonu, v nékterych odpovédich se objevovala i doba, na kterou by dité
mélo zékaz. Zaci by dale zakazali sledovani televize, tuto odpovéd napsalo 26 % zaki. Zakaz
chozeni ven uvedlo 12 % zakt, a dokonce se tu vyskytl i télesny trest, jenz se vyskytl

v odpovédich u 3 % zak.
4.10 Zavéry

Cilem tohoto vyzkumu bylo zjistit, zda se zaci prvniho stupné setkali s neukaznénym
chovanim, s jakymi typy a Cetnosti. Dale jsme se pokusili zjistit, zda jsou zaci neukaznéni
i 0 prestavkach a v jaké mite, zda maji s neukaznénosti problém castéji chlapci a pro¢ jsou zaci

ve Skole neposlusni.

Po zpracovani 285 dotaznikt jsme zjistili, Zze se u mladsich zaku, vétSinou u téch ze
druhych tfid, objevovaly u otevienych otazek odpovédi tohoto typu ,,nezlobim, nedostavam
poznamky“. Mizeme tedy konstatovat, Ze se Zaci z druhych tfid na prvnim stupni zcela
neprojevuji, jsou ukaznéni a své povinnosti si dostate¢n& plni. Skola a ukoly s ni spojené je
bavi. Starsi Zaci ve tietich az patych ro¢nicich se jiz s neukdznénym chovanim setkali ve forme

neplnéni Skolnich povinnosti, ni¢eni S$kolniho majetku, slovniho a télesného napadeni
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a pfineseni a uziti navykové latky. I prestavky travi tim, ze po Skole béhaji, rvou se a kiici. Jsou
zde ale uvédoméli pedagogové, ktefi dovedou rtiznymi zpUsoby jejich projevy neukaznéného

chovani zmirnit.

Prvni ptedpoklad vyzkumu se ndm c¢éstecné potvrdil. Pfedpokladali jsme vyssi Cetnost
zaku, ktefi se s neukaznénym chovanim setkali, a to v 75 %. Zjistili jsme, Ze se s témito projevy

na prvnim stupni Setkalo 66 % zak.

Druhy piedpoklad se ¢asteéné potvrdil ze 70 %. Zaci mladsiho $kolniho véku dokaZzou

pojmenovat neukdznéné chovani a maji dostate¢né znalosti z této problematiky.

Tteti piedpoklad se potvrdil v 71 %, je tedy o 21 % vyssi, neZ jsme si stanovili. Zaci

wewvr

¢innosti, které ve vyu€ovani nemohou.

Potvrdil se i ¢tvrty predpoklad, ktery jsme si stanovili na 55 %. Tento ptedpoklad se
nam ovétil v 76 %. 1 pfes nazory nékterych autorti, Ze pfibyva stale vice neukaznénych dévcat,

chlapci na této Skole zlobi vice.

Paty piedpoklad se nepotvrdil. Zakd, ktefi se projevovali neukdznénym chovanim
a Skola je nebavi, je z celkového pocétu 100 % pouhych 42 %. | ty zaky, ktefi se obcas projevuji

jako neukaznéni, muze Skola bavit.

Posledni predpoklad se nam nepotvrdil. NejcastéjSimi sankcemi od rodicu jsou zékazy
mobilnich telefonli, coz se potvrdilo. Z vyzkumu dale vyplyva, Ze zaci nezlobi, a tudiz

nedostavaji ani poznamky, anebo nekazei rodice fesi domluvou.
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Z.avér

Cilem bakalaiské prace bylo shrnuti kazné a neukaznéného chovani, pfi¢in, rizik
a prevence a projevl na prvnim stupni. Zaroven bylo cilem shrnuti vlivu rodinné vychovy
a Skolniho prostfedi plisobici na jedince. Cilem empirické casti bylo shromazdit vysledky

z oboru kazné z prvniho stupné zakladni Skoly.

Zaveérem tohoto vyzkumu Ize fici, Ze se na prvnim stupni jiz zmiflované zakladni skoly
neukdznéné chovani objevuje. Potvrdilo se nam, Ze se jiz mezi mlads$imi Skoladky jisté typy

tohoto chovani vyskytuji. Ti ho dokazi rozpoznat a a vétSina z nich s nim ma zkusSenost.

Vétsina zaki se nejCastéji S nekazni setkala v podob¢ vyrusovani ve vyuce — Castého
povidani se spoluzéky a pouzivani mobilnich telefont. Dalsi hrozbou, coZ by se téZ mohlo jevit
jako nekazen, je Casté zapomindni pomucek a domacich ukoli. V ptipadé neukaznéného
chovani, at’ uz jde o baveni se ve vyuce nebo b&hani ¢i rvacky o prestavkach, jsou si zaci plné
védomi trestu a jsou schopni ho pfijmout a souhlasi s nim. Uc¢itelé se podle Zaki nejCastéji
priklani k poznamce do zakovské knizky. Zaci se jesté v tomto véku shoduji jak s pedagogem,
tak s rodicem. Od rodi¢u se dité uci prakticky neustale. Z jejich nazord a hodnot, které mu
piedavaji. Osvojuje si i jejich nazory na vychovu svych budoucich potomka. Tyto postoje

muzeme vidét v poslednich dvou otazkach v dotazniku.

Ttidni pravidla a vzhled ufebny maji téZ pfiznivé U¢inky na pozitivni tfidni klima.
Pedagog svou organizovanosti a peclivosti dokaze pretvofit mistnost tfidy k mistu, kde se uceni
stane radosti. Nejen pro né&j, ale pfedev§im pro zaky. Vyzkum na této Skole jen potvrdil, Ze
vétSina zakl je ve tfidé spokojena. Piestoze pribyva dévcat, které jsou neukaznéné, chlapci

mladsiho $kolniho véku na zkoumané $kole zlobi vice.

Byt ukdznénym clovékem je zkratka potfebnym piedpokladem pro Skolu i pro Zivot.
Nejdulezitéjsi je vychova rodict. Ti maji totiz nejvétsi podil na tom, jak se jejich dité bude umét
postavit k riznym situacim a piekazkam v Zivoté. Hlavné rodice totiz ovliviuji pribéh Zivota

jejich potomka prakticky od prvnich dnt jeho narozeni.
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Dotaznik

Dobry den, mili Zaci a milé zakyn&. Jmenuji se Nikola Svajkova, jsem studentka
3.roc¢niku bakalafského studia Univerzity Palackého v Olomouci oboru Vychovatelstvi.
Prosim vas o vyplnéni kratkého dotazniku, ktery se tyka neukaznéného chovani zaki na
prvnim stupni zakladni Skoly. Vysledky tohoto dotazniku pomohou ke zjisténi poznatkt

z problematiky kazné¢, jejich pficin a ptipadného feseni.

Ptiloha ¢. 1: Metodicky list



Zadost o povoleni dotaznikové akce

Mgr. Eva Hubatkova
Reditelka ZS JUDr. Josefa Marese a MS
Klasterni 2

669 02 Znojmo

Véc: Zadost o umoZnéni dotaznikové akce v souvislosti s bakalarskou praci

Piijmeni a jméno Zadatele: Nikola Svajkova

Kontaktni adresa: Dyjakovice 309, 671 26 Dyjakovice
Telefon: 737 081 246

Email: nikola.svajkova@seznam.cz

Skola/fakulta: Univerzita Palackého, pedagogicka fakulta
Obor studia: bakalaiské studium

Téma zavérecné prace: Kazen na prvnim stupni ZS

Zpisob provedeni sbéru dat: Dotaznik
Termin sbéru: 2.3. — 13.3.2020
Pracovistg, kde bude sbér dat proveden: ZS JUDr. Josefa Marese — 1. stupei (2.-5.ro¢nik)

Prezentace dat: pisemnd a Gstni prezentace v souvislosti s bakalaiskou praci

Zavazuji se, Zze zachovam mlc€enlivost o skute¢nostech, o nichz se dozvim v

souvislosti s provadénym vyzkumem a sbérem dat. Pouzité dotazniky budou anonymni.

Ve Znojmé dne 25.2.2020

Nikola Svajkova

Piiloha ¢&. 2: Zadost o povoleni dotaznikové akce



Dobry den, vazeni rodice.

Jsem studentkou posledniho ro¢niku studia Vychovatelstvi na Univerzité Palackého

v Olomouci. M4 bakalaiska prace se tyka Kazné na prvnim stupni ZS. Tento vyzkum
provadim formou dotaznikii na ZS JUDr. Josefa Marese ve Znojmé na prvnim stupni.
Dotazniky jsou anonymni. Otazky se tykaji kdzné, kdzenskych prestupkd, prevence a ttidniho

klimatu. Prosim Vas touto cestou o svoleni, aby se Vase dit¢ mohlo dotaznikového Setieni

zucastnit.
Schvaluji, Ze se M& dCera/mullj SYN ......ceevueeriieriieiieiieeie et muze zacastnit
vyzkumu.

Datum a podpis: ...o.oeviiiiiiii e

Piiloha &. 3: Zadost pro rodi¢e zakt



Piiloha ¢. 4: Dotaznik pro zaky (1. strana)




Piiloha ¢. 4: Dotaznik pro zaky (2. strana)




Ptiloha ¢. 5: Ukazka vyplnéného dotazniku (1. strana)




Ptiloha ¢. 5: Ukazka vyplnéného dotazniku (2. strana)
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Otazka €. 1: Setkal(a) ses n¢kdy s neukaznénym chovanim?

2.A 2.B 2.C 2.D 3.A 3.B 3.C 3.D 4.A 4.B 4.C 4.D 5.A 5.B 5.C 5.D

HAno = Ne = Nevim

Ptiloha ¢. 6: Graf odpovédi na otdzku Cislo 1 dle jednotlivych tiid
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Nikola Svajkova
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2020

Nazev prace:

Kazen na prvnim stupni ZS

Nazev v angli¢tiné:

The discipline in the elementary school grades

Anotace prace:

Cilem bakalaiské prace v teoretické ¢asti je zaméfit se na kazen
na prvnim stupni ZS ve Znojmé. Dil¢im cilem je popsat piiciny,
projevy a pripadné feseni neukdznéného chovani. V empirické
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