MENDELOVA UNIVERZITA V BRNE

LESNICKA A DREVARSKA FAKULTA

USTAV OCHRANY LESU A MYSLIVOSTI

Epigeicka fauna v pozaristi reviru Bzenec

(LS Straznice)

Bakalarska prace

Vedouci prace: Vypracoval:

PROF. ING. EMANUEL KuLA, CSc. JAKUB PRAGR

Brno 2015



Prohlasuji, ze jsem praci: Epigeicka fauna v pozaristi reviru Bzenec (LS
Straznice) zpracoval samostatné a veSkeré pouzité prameny a informace
uvadim v seznamu pouzité literatury. Souhlasim, aby moje prace byla
zvefejnéna v souladu s § 47b Zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach
ve znéni pozdéjSich predpistt a v souladu s platnou Smeérnici o zvefejnovani
vysokoskolskych zavérecnych praci.

Jsem si védom, Ze se na moji praci vztahuje zakon ¢. 121/2000 Sb.,
autorsky zakon, a ze Mendelova univerzita v Brné ma pravo na uzavieni
licenéni smlouvy a wuziti této prace jako Skolniho dila podle 8§60 odst. 1

autorského zakona.

Dale se zavazuji, ze pred sepsanim licen¢ni smlouvy o vyuziti dila jinou
osobou (subjektem) si vyzadam pisemné stanovisko univerzity, ze pfedmeétna
licenéni smlouva neni v rozporu s opravnénymi zajmy univerzity a zavazuji
se uhradit pfipadny prispévek na tthradu nakladu spojenych se vznikem dila,

a to az do jejich skutec¢né vyse.

V Brné, dne: Podpis studenta:




Podékovani

Na tomto misté bych rad vyjadfil srdec¢né podékovani vSem, ktefi mne

v prubéhu studia podporovali a ochotné pomahali.

V prvé tadé dékuji svému vedoucimu prof. Ing. Emanuelu Kulovi, CSc.
za jeho vstficné jednani, odborné vedeni, cenné rady, cCetné pfipominky
a navrhy v prubéhu celého zpracovani této bakalaiské prace. Bez jeho pomoci

by tato prace nevznikla.

Velky dik patfi moji rodiné a pratelim za jejich bezmeznou podporu,

shovivavost a trpélivost v pribéhu celého studia i pfi psani této prace.

Dale dekuji doc. Ing. Lubosovi Purchartovi, Ph.D. za odbornou konzultaci
a pomoc se statistickym zpracovanim ziskanych dat. Za vyhotoveni
shlukovych analyz dékuji RNDr. Petru Hrdlickovi, CSc. Ing. Michalu Friedlovi

nalezi podékovani za zpracovani fytocenologického snimku zkoumané oblasti.

V neposledni fadé dékuji také revirnikovi Petru Korvasovi za jeho ochotnou
pomoc pfi praci v terénu a lesni spravé Straznice, ktera mi umoznila studium

epigeonu v pozarem zasazené oblasti.




PRAGR, J., 2015. Epigeicka fauna v pozafisti reviru Bzenec (LS Straznice).
[Epigeal fauna of the area disturbed by fire in the Bzenec forest (LS Straznice).]

Bakalarska prace. LDF, Mendelova univerzita v Brné, 102 s.
Abstrakt

Cilem prace bylo zjistit aktualni stav epigeické fauny na velkoploSném
pozaristi (165 ha) v prvnim vegetacnim obdobi po pozaru v lokalité Bzenec (LS
Straznice). Ke zjiSténi stavu epigeonu bylo pouzito zemnich pasti umisténych
na stanovistich po pozaru odlesnénych a porostli ponechanych po pozaru
pfirozenému sukcesnimu vyvoji v diferencovaném véku a paralelné do porostt
nezasazenych. Odchyceno bylo 16267 exemplaiih 226 druht prevazné
epigeické fauny. Dopady pozarem a téZbou zmeénénych stanoviStnich
podminek byly blize analyzovany pro taxony Carabidae, Araneae, Opiliones
a Myriapoda. Mezi pozarem ovlivnénymi a neovlivnénymi stanovisti se projevil
rozdil ve druhovém sloZeni epigeické fauny. Dulezitymi faktory, které vyvolaly
zmeény ve vyvoji a slozeni fauny po pozaru, byly svétlostni podminky, vlhkost
a trofické zdroje stanovisté. U druhti Pterostichus quadrifoveolatus (Carabidae)
a Xerolycosa nemoralis (Araneae) byla prokazana jejich preference k pozarem
naruSenym lokalitam. Druhy Carabus violaceus (Carabidae) nebo Harpactea

rubicunda (Araneae) byly vazany predevSim na stanovisté pozarem nezasazena.

Klicova slova: lesni pozar, epigeicka fauna, borovice lesni, disturbance,

Carabidae, Araneae, Opiliones, Myriapoda
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Abstract

The aim of this thesis was to discover the actual condition of the epigeic
fauna of a vast fire area (165 ha) in the first growing season after the fire
in a habitat in Bzenec (LS Straznice). Pitfall traps were used to determine the
condition of the epigeic fauna. These were placed on sites deforested after the
fire, in vegetation left to 1its natural successional development
in a differentiated age after the fire and concurrently in unaffected vegetation.
16,267 specimens of 226 species of mostly epigeic fauna were caught. The
impact of habitat conditions changed by the fire and timber harvesting were
closely analysed for Carabidae, Araneae, Opiliones and Myriapoda taxons.
There was a difference in the species composition of the epigeic fauna between
the sites which were disturbed and undisturbed by the fire. Important factors
that caused changes in the development and composition of the fauna after
the fire were light conditions, humidity and trophic resources of the site.
It was proved that the Pterostichus quadrifoveolatus (Carabidae) and
Xerolycosa nemoralis (Araneae) species prefered the sites disturbed by the fire.
The Carabus violaceus (Carabidae) or Harpactea rubicunda (Araneae) species

were mostly bound to the sites undisturbed by the fire.

Key words: forest fire, epigeal fauna, Pinus sylvestris, disturbance,

Carabidae, Araneae, Opiliones, Myriapoda
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1. Uvod

1 Uvod
»Volam Hospodine, k Tobé! Siré pastviny spolkl oheri a lesy lehly popelem.

Sténa k tobé i diva zveér, protoze vyschla voda v potoce...“
(Joel, 1:19)

V pribéhu c¢asu formovaly a stale formuji rtzné prirodni sily celé
ekosystémy. Jednou z takovych pfirodnich sil je i ohen, ktery se uplatnuje
jako vyznamny ekologicky Cc¢initel, at uz prfirozeny nebo uméle zaloZeny
clovékem (Lastivka a Stastna, 2014). Ohen ma pravdépodobné velky vliv
na vyvoj terestrickych ekosystémt od dob existence vegetace na Zemi
(Kozlowski a Ahlgren, 1974). Dukazy o tom podavaji pilové analyzy,
determinace uhliku v ptidnich vrstvach, jizvy vzniklé po pozaru na stromech.
Hodnotné pro zjiStovani pusobeni pozaril na suchozemské ekosystémy jsou
v tomto ohledu také zaznamy badatelti nebo kronikarti (Kozlowski a Ahlgren,

1974). Prvni zminky o pozarech na Zemi mtizeme nalézti jiz v Bibli (viz tryvek).

Pozary byly v drivéjSich dobach castym doprovodnym jevem zivota lest
(Tomasek, 2004). Béhem nékolika minut se méni podminky pro rostliny
i zivo¢ichy a nasledky jsou pak obvykle patrny po mnoho let (Wikars, 1997).
V nékterych lesnich, krovinatych a travinnych spolecenstvech, zejména
subtropech a tropech, ma ohen rozhodujici vliv pfi udrzovani stadia sukcese
(Lastaivka a Stastna, 2014). Podle Toméaska (2004) dodnes napf. v australské
busi nebo v severoamerickych narodnich parcich existuji formy pfirodniho

lesa, ktery by bez pozart nemohl vibec existovat.

V Evropé je les vniman jako ni¢im nenahraditelny prvek plnici mnohé pro
lidstvo zivotné duilezité funkce a proto je zde pozar povazovan za vyznamny
narusujici faktor pusobici velké materialni Skody, ohrozujici produkéni, ale
i mimoprodukeéni funkce lest (Tomasek, 2004; Sisak, 2004). Clovék vynaklada
obrovské mnozstvi prostfedki k efektivni protipozarni ochrané, prevenci
a haSeni pozarti. S rozvojem technologii, zejména mobilnich telefont, jsou

lesni pozary véas nahlaseny a rychle uhaseny (Tomasek, 2004; Sisak, 2004).

Ve stredni Evropé se vyskytuji lesni pozary spiSe v mensim rozsahu (Kula
a Jankovska, 2013). O to zajimavéjsi pak muze byt studium sukcesnich zmén
velkoploSného pozaru, ktery se vyskytl v Bzenecké Doubravé. Za poslednich

15 let nejvétsi lesni pozar v Ceské republice vypuknul koncem kvétna roku
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1. Uvod

2012 (Marakova, 2012). Zasazeno bylo témér 165 ha borového lesa (Marakova,
2012). Napadné byla poSkozena nejvice rostlinna spolecenstva, ktera vSak
nejsou jedinou slozkou zde pozarem ovlivhéného ekosystému. Tento lesni
pozar mél jednoznacéné vliv i na zdejsi epigeickou faunu a proto tato lokalita
poskytuje jedinecnou moznost ziskat vice informaci o epigeické fauneé

ovlivnéné pozarem a jeji po-pozarni sukcesi v podminkach stfedni Evropy.

Cilem této prace je zjistit metodou zemnich pasti aktualni stav epigeicke
fauny a jeji sezénni dynamiku v prvnim vegetacnim obdobi po pozaru
se zvlastnim zfetelem na pocetné zastoupené skupiny bezobratlych
(Carabidae, Araneae, Opiliones, Myriapoda). Vyzkum byl soustfedén
do porostli po pozaru odtézenych a pozarem silné zasazenych, ponechanych
pfirozenému sukcesnimu vyvoji. Pro Gi€ely kontroly a srovnani byly ke studiu

epigeonu vybrany také porosty pozarem neovlivnéné.
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2. Literarni reSerse

2 Literarni reSerse
VétSina poznatklli o G¢incich lesnich pozari na suchozemské ekosystémy
pochazi z oblasti s Castymi vyskyty lesnich pozarti (Australie, Jizni a Severni

Amerika, Sibif, Skandinavie, Stfredomofsi, atd.).

Mnoho studii feS§i vliv lesnich pozart na vegetacni slozku ekosystému
(napf. Somsak et al. 2009; Jurek, 2009; Jancova, 2006). Divodem muize byt
skutecnost, ze fytocendzy jsou vnimany jako nejvice zasazena spolecCenstva

ekosystému (Friend, 1993) a soucasné jsou zdrojem pro hofeni.

V literarni reSersi bude prednostné feSen vliv pozaru na faunu bezobratlych
(Invertebrata). Dopad pozaru na obratlovce (Vertebrata) reSili Lyon et al.
(1978), Jason a Wilkinson (2005). Cast reSerSe je vénovana charakteristice
pocetné zastoupenych skupin (Carabidae, Araneae, Opiliones, Myriapoda)

na pozaristi Bzenec.

2.1 Fauna a pozary
Ohen je nedilnou soucasti mnoha terestrickych biomu (Moreira, 2012),
a proto pochazi vétSina studii zabyvajicich se dopady pozard na faunu

bezobratlych z oblasti s castym vyskytem pozaru.

Mimo Evropu vliv pozaru na faunu bezobratlych popisuje mnoho autoru.
Jednim z Casto pozarem postihovanych zonobiomti jsou borealni jehlicnaté
lesy (Holliday, 1992; Lastavka a Stastna, 2014). Tyto severské lesni
ekosystémy jsou pravidelné naruSovany pozary, které ovliviuji naslednou
skladbu vegetace a hlavni ekosystémové procesy (Holliday, 1992). V borealnich
lesich mimo tzemi Evropy problematiku vlivu pozaru na faunu bezobratlych

studovali nize citovani autofi.

Popisem stavu carabidocenéz prvniho a druhého vegetaéniho obdobi
v pozarem zasazenych smrkovych lesich Kanady se zabyval Holliday (1984),
ktery reSil i kolonizaci ploch postizenych pozarem faunou strevlikovitych.
Holliday zjistil, Zze pozarem zasazené porosty obsazovaly jako prvni zejména
druhy pyrophilni. V dalSich letech studoval Holliday (1991, 1992) vlastnosti
populacni dynamiky stfevlikovitych a jejich dlouhodobé reakce na zmény
béhem po-pozarni sukcese lesti. Tamtéz pozoroval v ranych fazich sukcese
pfevahu malych makropternich druhti. Absenci velkych druhu strevliki

si Holliday (1991) vysvétluje tak, ze brzy regenerovana stanoviSt€é mohou
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postradat potravu pro tyto druhy. Podil druhti brachypternich se na spalenych
mistech s ¢asem po pozaru zvysSoval, kdezto v kontrolnich porostech bez vlivu
pozaru k vyraznym zménam brachypternich druhti nedochazelo (Holliday,
1991). Rozdily ve vyvoji arachnocenoz stanovist ovlivnénych tézbou a lesnim
pozarem se projevily vy$si druhovou diverzitou pavoukt na vyhotrelych
lokalitach (Buddle et al., 2000). Biotopy ovlivnéné pozarem i téZbou zacaly
osidlovat predevSim druhy preferujici oteviena stanoviSté. Podobny model
vyzkumu zvolili Cobb et al. (2007), ktefi sledovali rozdily v kratkodobych
reakcich (2 roky) strevlikovitych na pozar a holosecnou tézbu v Kanadé.
Spolecenstva stfevlikovitych se zde zachovala podobné jako zminéné
arachnocenozy. StanoviSté ovlivnéna pozarem vykazovala vySSi indexy
druhovych diverzit nez stanoviSté nespalena, zaznamenany zde byly také vyssi
pocty pyrophilnich druhti stfevliki. Az tisic pozar(i ro¢né zasahne borealni
lesy Sibire (Bogorodskaya et al., 2010). Bezkorovainaya et al. (2007) sledovali
v centru Sibife u feky Jenisej v porostech s borovici lesni (Pinus sylvestris) vliv
povrchovych pozari s rtznou intenzitou na pudni bezobratlé piscitych
podzolti. Tri roky po experimentalnim pozaru pozorovali velmi nizkou
abundanci velkych bezobratlych (méné nez 10 jedincd na m?2). Zakladni
komplex taxont po pozaru tvofili pavouci a mravenci. Tamtéz se v prvnim roce
po pozaru prudce snizila spolecenstva microarthrod, ktera byla po povrchovém
pozaru nizké a stfedni intenzity obnovena do ¢tyt az péti let. Pozar s vysokou
intenzitou vSak zapfiCinil vyrazné zpomaleni procesu obnovy spolecenstev
pudnich bezobratlych (Bezkorovainaya et al., 2007). Za zminku stoji také
skutecnost pozorovana jiz citovanymi autory, ze na transformaci mikroedafonu
v po-pozarnim obdobi ma velky vliv zména pldniho organického horizontu
(vlhkost a mocnost). Naslednym rozsahem zmén ve spoleCenstvech pudni
fauny bezobratlych po pozaru ve shodné oblasti se zabyvali také Bogorodskaya
et al. (2010). Jejich studie prokazala, ze pozary, bez ohledu na jejich
zavaznost, snizuji hustotu a diverzitu pudnich bezobratlych a negativné
ovliviiuji strukturu a fungovani mikrobialnich komplexti pise¢nych podzolua.
Pravé zavaznost pozara a doba jejich vyskytu spolu s hydrotermalnimi
a trofickymi vlastnostmi pis¢itych podzolti borovych lest Sibife maji zasadni
vliv na nasledné obnoveni abundance a struktury spolecenstev pudnich

bezobratlych ovlivnénych pozarem.

Dil¢i prace zabyvajici se problematikou vlivu pozaru na bezobratlé

pochazeji i z jinych mimoevropskych biotopltl. Napf. na pobfeznich viesovistich
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Australie studovali Greenslade a Smith (2010) rozdily mezi slozkami fauny
bezobratlych ovlivnhéné divokym pozarem a neovlivnéné pozarem. Ve vychodni
Zambii, biomu tropickych savan, posuzovali Sileshi a Mafongoya (2006) vliv
pozaru na pudni bezobratlé (Anellida, Chilopoda, Arachnida, Hexapoda),
u nichz zaznamenali ve vyhorelych oblastech nizsi pocty a populacni hustoty
nez v lokalitach nespalenych. Poukazuji také na to, ze ti€inky pozari mohou
zpusobit degradaci pudy s rychlou ztratou zivin a ubytek mikrobialni aktivity.
Zavaznymi pak mohou byt pozary opakujici se v kratkych intervalech (Sileshi
a Mafongoya, 2006). Niwa a Peck (2002) zjiStovali vliv fizeného pozaru
na arachnocenézy a carabidocenozy v lesich Oregonu s dominantni jedli
bélokorou (Picea abies) a douglaskou tisolistou (Pseudotsuga menziesii. Niwa
a Peck (2002) zaznamenali, Ze druhové slozeni se na plochach ovlivnénych

pozarem zmeénilo, nikoliv v zasadnim rozsahu.

V Evropé se kazdy rok vyskytne pfiblizné 45 000 pozarti (Moreira, 2012).

V borealnim pasmu Evropy se uskutecnil vyzkum fauny pozarist.

Wikars (1997) zkoumal ve Svédsku faunu bezobratlych na plochach
s umeéle fizenym pozarem, kdy pfidavanim paliva zvySoval intenzitu ohne.
Béhem péti tydnu zaznamenal na ploSe s uméle fizenym pozarem v pastech
sniZzeni poctu stfevlikovitych oproti ploSe kontrolni bez vlivu pozaru. Popisuje,
ze pred pozarem byly schopny unikat i druhy brachypterni (pozoroval uték
druhu Carabus violaceus z plament ohné). Zminuje se také o tom, ze béhem
dvouletého studia ploch narusSenych pozarem nahradili lesni druhy zastupci
druhti otevienych stanovist. Dale se Wikars (1997) zabyval mortalitou
dfevokazného hmyzu na spalovanych holinach a srovnaval pfitomnost
pyrophilniho hmyzu na nevypalené a vypalené holiné. Larvy kuarovct
a tesafika byly pod tenkou ktirou smrku a bfizy pozarem zabity. Naopak silna
borka téchto dfevin poskytla larvam pfed pozarem dostatecnou ochranu. Vliv
rizné intenzity ohné na pudni microarthropody v lesich Svédska s dominantni
borovici lesni (Pinus sylvestris) zkoumali Malmstrom et al. (2008). Intenzita
ohné se projevila jako zasadni faktor ovliviiujici spolecenstva microarthropod
ihned pfi pozaru a bezprostfedné po ném. Povrchové Zzijici druhy poklesly
na plochach s mirnou intenzitou, nacez pudni microarthropody byly postizeny
az na tézce spalenych stanovistich. Dals§i informace o vlivu pozaru na faunu
bezobratlych z borealnich lesti Svédska podavaji Wikars a Schimmel (2001),
Gibb a Hjaltén (2007), Malmstréom et al. (2009) a Johansson et al. (2010).
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Ve Finsku studoval epigeicky zijici pavouky (Araneae) ovlivnhéné pozarem
v lesich s dominantni borovici lesni (Pinus sylvestris) Koponen (2005).
Spolecenstva pavoukt spalenych lokalit, s vy$si druhovou diverzitou, zlstala
po tfech letech pozorovani vyrazné odliSna od lokalit pozarem nezasazenych
(Koponen, 2005). Ve finskych borealnich lesich probéhly i dalSi studie.
Coleopterofaunu ovlivhénou lesnim pozarem zkoumali Muona a Rutanen
(1994). Po pozaru dosSlo ke zvySeni poctu odchycenych druhti i jedincu.
K pozaru byly pfitahovany predevSim druhy xylofagni a pyrophilni. Muona
a Rutanen (1994) popisuji, ze mnoho téchto pozarnich specialista je zahrnuto
v Cerveném seznamu ohrozenych druht. Lesni pozary jsou také béznym jevem
v Estonsku (Stida et al., 2009). Coleopterofaunu v lesich s dominantni borovici
lesni (Pinus sylvestris) zkoumali v prvnim roce po rozsahlém pozaru
na severovychodé Estoska Stda a Voolma (2007). Nasledné dvouleté
pozorovani coleopterofauny, se zamérenim na druhy k pozaru pfitahovane,
vedli v této lokalité Stida et al. (2009). Epigeické pyrophilni druhy byly cetnéjsi
v prvnim roce po pozaru, zatimco druhy xylofagni a saproxylické se hojné

vyskytly az v roku druhém (Stida et al., 2009).

Pozary jsou vaznym disturbanc¢nim faktorem mediterannich ekosystému

(Moreira, 2012).

Fernandez a Costas (2001) sledovali vliv ohné na pocetnost, druhovou
diverzitu, abundanci a ekvitabilitu coleopterofauny ve Spanélsku v lokalitach
s dominantni borovici Pinus pinaster. Tito zaznamenali ve spalené oblasti vySsi
hojnost taxonu Histeridae, Silphidae, Carabidae a Scarabaeidae. Podle Radea
et al. (2010) jsou lesy s dominantni borovici Pinus halepensis v evropském
mediterannim pasmu nejvice postihovany pozary. Radea et al. (2010) zde
zkoumali U¢inky pozaru na spoleCenstva pudnich macroarthropod a dobu,
po které jsou schopny se navratit do puvodniho stavu. Rozhodujici vliv
na strukturu a abundanci spolecenstev pldnich macroarthropod ma
frekvence pozara, protoze opakujici se pozary snizuji pocet taxont
a abundanci ptudnich macroarthropod (Radea et al., 2010). DalSi informace
o vlivu pozaru na faunu bezobratlych z mediteranniho pasma Evropy podavaji

autori Elia et al. (2012), Trucchi et al. (2009), Antunes et al. (2009).

Ve stfedni Evropé jsou lesni pozary oproti borealnimu a mediterannimu
pasmu vzacnosti. Po rozsahlém pozaru v Polsku v roce 1992 zkoumal Szyszko

(2001) vliv pozaru na strevlikovité (Carabidae). Podle Szyszka (2001) typicky

15



2. Literarni reSerse

lesni druhy strevliki po pozaru mizi a objevuji se druhy pritahované pozarem,
druhy preferujici oteviena stanovisté a druhy typické pro rana sukcesni stadia
(r-stratégoveé) (Lasttivka a Stastna, 2014). Dopad pozaru na ptdni bezobratlé
(Diplopoda, Chilopoda a Oniscidea) v porostech s borovici lesni (Pinus
sylvestris) Zahorské niziny v zapadnim Slovensku feSil Tajovsky (2002).
Tajovsky (2002) poukazuje na to, Ze stonozky, jakozto predatofi, rekolonizovali
oteviené vyhorené plochy rychleji nez saprofagni mnohonozky a suchozemsti
stejnonozci, ktefi v okolnich nenarusSenych plochach tvofili relativné stabilni
populace. Na pomaly proces obnovy spolecenstev ptidnich bezobratlych méla
hlavni vliv destrukce organického horizontu a nadzemniho vegetacniho krytu.
Po vétrné kalamité (2004) a nasledném pozaru (2005) v Tatranském narodnim
parku na Slovensku zkoumali Cuchta et al. (2013) spolecenstva ptidnich
chvostoskoktl (Collembola). Podle Cuchty et al. (2013) zptisobil pozar vyrazny
narust abundance chvostoskokti (Collembola), coz pretrvavalo tfi roky po této
disturbanci. Vyvojem sukcese spolecenstva mravencu (Formicidae)
v druhotnych porostech NP Ceské Svycarsko ovlivnénych pozarem se zabyvali
Véle et al. (2015). Véle et al. (2015) zaznamenali po lesnim pozaru vyrazné
snizeni abundance a druhové diverzity mravencu, ktera se v souladu

s rychlosti sukcesnich zmén ménila v Sestém roce po pozaru.

Vysledky popsanych praci zabyvajicich se dopady pozaru na faunu
bezobratlych se mnohdy rtizni. Duvodem této variability vysledka je fakt,
ze mira preziti organismut je druhové specificka, zavisla na typu pozaru, jeho
intenzité, frekvenci a rozsahu, ¢ase pozaru a charakteru biotopu, v némz
k pozaru dochazi (Nunes et al., 2000). Kromé toho ma na vliv téchto rozdila

i odliSna metodika pfi sbéru a vyhodnocovani dat.

Komplexni informace o Gi€incich pozaru na faunu podavaji autofi Kozlowski
a Ahlgren (1974), Lyon et al. (1978) a Nunes et al. (2000). Kozlowski a Ahlgren
(1974) hodnoti vSeobecné ucinky pozartl na ekosystémy se zvlastnim zfetelem
na fytocendézy. Nicméné podavaji také informace o vlivu lesnich pozaru
na savce, ptactvo a bezobratlé (Lumbricidae, Orthoptera, Formicidae,

Coleoptera, Araneae, Collembola, Acari, Diplopoda, Chilopoda).

Autofi Pfeffer (1961) a Kristek et al. (2002) uvadi ¢tyfi typy pozart
(podzemni, pozemni, korunovy a pozar vykotlaného stromu). Pozar faunu
bezobratlych ovliviuje pfimo i nepfimo (Kozlowski a Ahlgren, 1974; Lyon

et al., 1978; Holliday, 1984). Z pocatku jde o ucinky pfimé, kdy vlivem koure
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a tepla dochazi k usmrceni nebo zranéni zivocichu (Holliday, 1984). Obecné
popisovanym jevem pfimého Uc¢inku pozaru je snizeni populaci vétSiny ptdni
a epigeické fauny (Kozlowski a Ahlgren, 1974; Lyon et al., 1978; Wikars, 1997;
Malmstrom et al., 2008). Primy dopad pozaru na faunu bezobratlych je
ovlivnén také intenzitou pozaru. Vysoka intenzita pozaru ma na bezobratlé
mnohem vétSi dopad nez pozar s nizkou intenzitou (Nunes et al., 2000).
Malmstrom et al. (2008) uvadi, ze vétSina druhti pldnich microarthropod
vykazovala pfi experimentu s fizenou intenzitou ohné niz§i abundance
na silné spalené ploSe nez na ploSe lehce vyhotelé. Ke stejnému zaveéru dospéli
i Bezkorovainaya et al. (2007). Na to, zda dany druh pozar prezije, ma vliv
i jeho mobilita a teplotni odolnost proti pozarim. Zvyhodnény jsou druhy
létavé nebo schopné rychlého pohybu po povrchu zemé nebo v ptidnim profilu
(Lyon et al., 1978; Holliday, 1991; Wikars, 1997; Nunes et al., 2000). Existuji
také prace zabyvajici se smrtelnymi teplotami raznych druhti taxonomickych
skupin Collembola, Protura, Mesostigmata, Oribatida (Malmstrém, 2008).
Pro zminéné taxony vystavené teplotam 20-60 °C byla primeérna tolerovana
teplotni hranice 36 °C, po jejimz pfekroceni dochazelo k vyznamnému snizeni

abundance druhu.

Pfi pozemnim a podzemnim pozaru dochazi k hofeni pudniho vegetac¢niho
krytu, jsou niceny vrstvy hrabanky a surového humusu, mohou také horet
kofeny zivych stromu, které posléze odumiraji a to vede k ihynu i zdanlivé
zdravych stromt (Kfistek et al., 2002). Po pozaru pfedstavuje prostredi
pro vSechny suchozemské Zzivocichy nahlé a drastické zmeény ve struktufe
biotopu a mistniho mikroklimatu (Lyon et al., 1978). Vlivem pozaru mutize dojit
az k odlesnéni stanovisté. ZvySeny piisun svétla a tepla zpusobuje snizeni
vlhkosti, vyS§Si rychlost vétru na stanovisti a pro faunu také zmeénu
dostupnosti potravnich zdroji a ukryti (Lyon et al., 1978, Nunes et al., 2000).
Existuji organismy s rtiznou ekologickou valenci (Lasttvka a Stastna, 2014)
a proto lze ocekavat, ze na podminky po pozaru budou reagovat rozdilné.
Nunes et al. (2000) uvadi pozitivhi a negativni vlivy pozaru na faunu

bezobratlych (obr. 1).
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NEGATIVE FIRE EFFECTS POSITIVE FIRE EFFECTS

Direct mortality Reduced competion

Reduced parasitism

Destruction of and predation

food

Destruction of // K\ New food resources

shelter with high quality

Dry post-fire
conditions

Warm microclimate

Obr. 1: Pozitivni a negativni téinky poZaru na faunu bezobratljch (Nunes et al., 2000)

Mezi houbami, rostlinami, ale i zivocichy existuji druhy, které si byly
schopny vytvofit rizné adaptace k pfeziti ohné nebo je vyuzit k naslednému
vyvoji po pozaru (Wikars, 1997). Organismy, které jsou pozarem vyrazné
zvyhodnény nebo jsou vi¢i nému odolné, oznacuji literarni prameny jako
pyrophilous neboli ,pozar milujici“ (Evans, 1971; Wikars, 1992; Wikars, 1997),
u dfevin jsou nazyvany pyrofyty (Lastivka a Stastna, 2014). Hmyz ma
schopnost prizplisobovat se nejriznéjSim zivotnim podminkam (Kfistek
a Urban, 2013), a proto mohou spalené oblasti prilakat druhy, které zde
dokazi prezit, rozmnozovat se a z téchto podminek profitovat (Evans, 1971;
Lyon et al., 1978; Wikars, 1992). Podle Wikarse (1997) existuji druhy, ktere
jsou omezeny vyhradné na vypalena mista. Protoze je vyskyt lesnich pozaru
nepredvidatelny musi pyrophilni hmyz tato mista aktivné vyhledavat.
U broukti rodu Melanophilla (Buprestidae) se vyvinuly chemoreceptory
schopné vnimat infracervené zateni vyzarované lesnimi pozary (Wikars, 1997).
Schiitz et al. (1999) dodava, ze druhy rodu Melanophilla mohou podle tékavych
latek vylucovanych hofici zivou drevinou odhalit vzdaleny lesni pozar

a identifikovat i druh dreviny, ktera hoti a latky do prostfedi vylucuje.

V kolonizaci ploch zasazenych pozarem hraji také duilezitou roli razné
zivotni strategie organismu, které jsou vysledkem jejich evoluce v rozmanitych
podminkach (Suchomel et al., 2015). Tyto umoznuji populacim jednotlivych
druhti rdznou mérou reagovat na zmény, ke kterym na daném stanovisti
dochazi (Suchomel et al., 2015). U zivo¢ichti se podle rychlosti rustu
a schopnosti prezivani rozliSuji dvé zakladni formy Zivotnich strategii, r- a K-
stratégové (Losos et al., 1984; Lastuvka a Stastna, 2014; Suchomel et al.,
2015). Rychly rtst populace, vysoky vrozeny reprodukéni potencial, rané

rozmnozovani a mala vnitrodruhova a mezidruhova kompetice umoznuje
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r-stratéglim v kratké dobé osidlovat nové vzniklé nebo uvolnéné prostory,
rychle se rozmnozit a v kratké dobé dosahnout vysokych populac¢nich hustot
(Losos et al., 1984; Lasttivka a Stastna, 2014; Suchomel et al., 2015). Naproti
tomu K-stratégove predstavuji druhy dlouhovékeé s opozdénym
rozmnozovanim, malym vrozenym rozmnozZovacim potencialem, casto
dokonalou pé¢i o potomstvo a znacné vyvinutou vnitrodruhovou a mezi-
druhovou kompetici (Losos et al., 1984; Lastiivka a Stastna, 2014; Suchomel
et al., 2015). Vyskytuji se spiSe ve vyvinutych a vyvazenych ekosystémech,
v podminkach ustaleného, malo proménlivého klimatu. Do novych prostort
pronikaji K-stratégové jen velmi zvolna, ale osidleni ma trvaly charakter (Losos
et al., 1984). Losos et al. (1984), Lastuvka a Stastna (2014) a Suchomel et al.
(2015) uvadeéji, ze tyto dvé strategie je nutno chapat jako dva krajni extrémy,

mezi kterymi existuje kontinualni prechod.

2.2 Ekologické charakteristiky vybranych druhu

Tato prace klade pfi hodnoceni vlivu pozaru na epigeickou faunu duraz
na pocetné zastoupené nebo bioindikaéné vyznamné taxonomické skupiny
(Carabidae, Araneae, Opiliones, Myriapoda). Nasledujici kapitola podava
zakladni popis jmenovanych skupin a kratce charakterizuje ekologické naroky
nejvyznamnéjSich zastupcti. Druhy byly vybrany dle jejich dominance

v Setfené lokalité Bzenec v roce 2013.

2.2.1 Celed: CARABIDAE (stievlikoviti)
(Trida: Insecta, Rad: Coleoptera, Podfad: Adephaga)

Strevlikoviti jsou jednou z druhoveé nejpocetnéjsSich celedi fadu Coleoptera
(Htirka, 2005). Celed je zastoupena druhy makropternimi, ale i mnohymi
druhy (napf. zastupci rodu Carabus) neschopnych letu (Hurka, 2005).
Prevazna cast stfevlikll je aktivnimi predatory, ¢ast druht je fytofagnich,
vét§inou semenozravych, néktefi jsou vSezravi (Htarka, 2005). Strevliky, jejichz
aktivita stoupa predevSim za soumraku a v noci, mizeme najit v riznych
biotopech (Kfistek a Urban, 2013). Ukryvaji se v zemi pod kameny, pod klrou,
ve ztrouchnivélém drevé apod. (Kfistek a Urban, 2013). Jako predatofi tvoii
vyznamnou skupinu podilejici se na udrzovani biologické rovnovahy. Casto
jsou vyuzivani pro ucely bioindikace pfirodniho prostfedi (Hurka et al. 1996;
Lastuvka et al., 2004; Kristek a Urban, 2013). Dle §ife ekologické valence
a vazanosti k habitatu zafadili Hirka et al. (1996) druhy a poddruhy celedi
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Carabidae Ceské republiky do tfi skupin (R - druhy s nejuzsi ekologickou
valenci, A — druhy adaptabilni, E — druhy eurytopni). Zarazeni druht celedi

Carabidae do skupin je uvedeno v tab. 2.
Charakteristiky vybranych druhu celedi Carabidae

Amara lunicollis (Schiodte, 1837) — makropterni druh se stfedoevropskym
arealem rozSireni. Eurytopni, xerofilni zastupce obyvajici spiSe oteviena
stanovisteé jako jsou suché louky, lesni svétliny (suché svétlé smrkové a borové
lesy), viesovisteé, rasSeliniSté, pisecné duny, pisecné ruderaly. Druh vyskytujici
se od nizin do hor, nejcastéji v pahorkatinach. Ukryva se pod mechem,
slamou, trsy trav a detritu. Je druhem s jarnim rozmnozovacim cyklem

(Harka, 2005; Kula et al., 2002).

Calathus ambiguus (Paykull, 1790) — makropterni, zapadopalearkticky
druh, na vychodé rozSifeny po zapadni Sibif a stfedni Asii. V teplejSich
castech CR hojny, vyskytem vazany na sucha xerotermni stanovisté, zejména

okraje poli, uhory a piskovny (Stanovsky a Pulpan, 2006).

Calathus cintus (Motschulsky, 1850) - makropterni druh rozSifeny
v Evropé, severni Africe a zapadni Asii. VCR obyva suché a teplé biotopy

oteviené krajiny (Stanovsky a Pulpan, 2006).

Carabus violaceus (Linnaeus, 1758) - brachypterni zastupce této celedi
s eurosibifskym arealem rozSifeni. Eurytopni, silvikolni druh obyvajici svétlé
lesy s castym vyskytem i mimo les (louky, pastviny, meze, parky, i na rude-
ralech). Jeden z nejrozsifenéjSich lesnich stfevliki po celém tuzemi CR
v bukovych a borovych lesich, kde vystupuje od nizin az do vysokych hor. Je
druhem s podzimnim rozmnozovacim cyklem. Pfezimuji imaga i larvy (Kula

et al., 2002; Hurka, 2005; Stanovsky a Pulpan, 2006; Kristek a Urban, 2013).

Harpalus rubripes (Duftschmid, 1812) - makropterni zastupce
s euroasijskym arealem rozsSifeni (od Iberského poloostrova po Sachalin).
Eurytopni, xerofilni druh preferujici rozmanita susSi stanovisté, kterymi
kuprikladu jsou: piskovny, sucha pole s chudou vegetaci, suché pastviny,
vinice, kamenité lokality, pisCité ficni brehy, lesni svétliny a okraje lesa.
Ukryva se pod listim, vmechu a trsech trav. Je druhem s podzimnim
vyskytem a nestabilnim rozmnozovacim cyklem (IV. — IX.) (Kula et al., 2002;

Stanovsky a Pulpan, 2006).
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Harpalus rufipalpis (Sturm, 1818) — makropterni, zapadopalearkticky
zastupce celedi rozsiteny na vychodé na Kavkaz a zapadni Sibif. Druh
eurytopni, termofilni, ktery osidluje piscité biotopy, vegetaci malo kryta pole,
ruderalni plochy, borova vresovisté, suché svétlé (borové) lesy. Nachazi
se predevsim pod travnim opadem a detritem. Cyklus rozmnozovani neni znam

(Kula et al., 2002; Stanovsky a Pulpan, 2006).

Harpalus smaragdinus (Duftschmid, 1812) - makropterni, zapado-
palearkticky druh, ktery osidluje xerotermni lokality jako pisciny, pastviny,

stepi (Stanovsky a Pulpan, 2006).

Notiophilus biguttatus (Fabricius, 1779) - druh s palearktickym arealem
rozSifeni. Eurytopni zastupce obyvajici ¢asto jehlicnaté i listnaté lesy od nizin
az po alpinské pasmo hor. Zije na piidnim povrchu v hrabance a spadaném
drobnych ¢lenovetl (chvostoskoktl a roztocu) s diurnalni aktivitou (Hurka,

2005; Stanovsky a Pulpan, 2006; Kristek a Urban, 2013).

Oxypselaphus obscurus (Herbst, 1784) — hydrofilni druh s holarktickym
arealem rozSifeni. Je vazan na luzni lesy a na zarostlé bfehy mocala a vod

od nizin do pahorkatin (Harka, 2005; Stanovsky a Pulpan, 2006).

Pseudoophonus griseus (Panzer, 1797) — makropterni, transpalearkticky
druh, na vychodé rozsifen po Sachalin, jizni Kurily a Japonsko. V CR bézny,
osidluje okraje poli, thory a ruderaly (Stanovsky a Pulpan, 2006).

Pseudoophonus rufipes (De Geer, 1774) - makropterni druh
stanovist od nizin do hor. Osidluje pole, louky, ruderaly, agrocenézy vcetné
rozsahlych polnich kultur. Hromadné vyskyty byly zaznamenany také
v intravilanech obci (Hurka, 2005; Stanovsky a Pulpan, 2006)

Pterostichus oblongopunctatus (Fabricius, 1787) — makropterni druh
s rozSifenim Evropa, Kavkaz, Sibif, Japonsko. Eurytopni, silvikolni stfevlik
obyvajici teplé, suché az mirné vlhké biotopy od nizin do hor (listnaté
a smiSené lesy, houstiny, remizky, viesovi§té a kyselé pudy). Druh s jarnim
rozmnozovacim cyklem. Imaga se vyskytuji na podzim a zimu preckavaji

v mechu (Kula et al., 2002; Stanovsky a Pulpan, 2006).
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Pterostichus quadrifoveolatus (Letzner, 1852) - makropterni druh
s eurokavkazskym arealem rozSireni. Silvikolni, vyhledavajici lesni okraje,
svetliny, paseky, lesni spalenisté. Ukryva se pod listim a v detritu (Stanovsky

a Pulpan, 20006).

2.2.2 Rad: ARANEAE (pavouci)
(Trida: Arachnida)

V CR je zjisténo 865 druhti pavouku (Klrka et al., 2015). Pavouci obyvaji
nejruznéjsSi prostredi, lesni i bezlesé biotopy, nékteré druhy se objevuji
i na snéhu, v domacnostech a vyjimecné i ve vodé. Rada druhti se vyskytuje
na bylinach, kefich, kmenech i vétvich stromt. Mnozi zastupci se ukryvaji
také pod kameny, v detritu, listi a lesni hrabance nebo v mechovych
a raselinikovych kobercich (Novak et al., 1969). Rad obsahuje zastupce
s riznymi naroky na svétlo (oteviena stanoviSté bez vegetace az po stinna
stanovi§té zapojenych porostl) a vlhkost (vlhké az stepni lokality) (Buchar
a Razicka, 2002). Pavouci jsou vyznamnou skupinou predatortl se znacnou
bioregulaéni funkci (Lastuvka et al., 2004) pouzivani také k bioindikaci kvality

zivotniho prostfedi (Buchar, 1983).

Podrobnou klasifikaci ekologickych narokti pavouku pro druhy vyskytujici
se vCR zpracovali Buchar a Ruzicka (2002). K charakteristice dale
jmenovanych druhti bylo pouzito Katalogu pavouku Ceské republiky (Buchar
a Ruzicka, 2002). Témér vSechny dale zminéné druhy jsou zastupci fauny
epigeické (Buchar a Ruzicka, 2002). V pfipadé jinak zijictho druhu je tento

fakt uveden.
Charakteristiky vybranych druhu fadu Araneae
Celed: Liocranidae

Agroeca brunnea (Blackwall, 1833) - druh s eurosibifrskym arealem
roz§ifeni. V CR velmi hojny, vazan na oblast Termofytika a Mezofytika v rozpéti
nadmoiskych vySek 200-500 (-900) m n. m. Osidluje rtzné lesni, ale
i oteviené biotopy. Preferuje stinna a mirné vlhka stanoviste. Ukryva se

ve vrstvach detritu, v korunach keiti nebo na kmenech stromu.

Scotina celans (Blackwall, 1841) — druh s evropskym extramediterannim
aredlem rozSifeni vazany predevSim na klimaxova stanovisté, ktera jsou
minimalné naru§ena ¢innosti ¢lovéka. V CR se vyskytuje v oblasti Termofytika

(200-300 m n. m.). Osidluje xerotermni az vlhké lokality lesnich i otevienych
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biotoptt. Ukryva se pod kameny v borovych, dubovych i luznich lesich, dale
lesostepich a na sutovych svazich. Farkac¢ et al. (2005) uvadi ten druh jako

zranitelny.
Celed: Lycosidae

Alopecosa taeniata (C. L. Koch, 1835) — druh s eurosibifrskym arealem
roz§ifeni. V CR hojny, vyskytem vazan na oblast Mezofytika a Oreofytika
v rozpéti nadmofskych vysek (300-) 500-1200 (-1500) m n. m. Obyva hlavné

smrciny a jejich okraje. Pocetny je také v bylinné horské vegetaci.

Aulonia albimana (Walckenaer, 1805) druh s extramediterannim arealem
roz§ifeni. Na tuzemi CR hojny, vyskytujici se v oblastech Termofytika
a Mezofytika (200-600 m n. m.). Osidluje xerotermni oteviené lokality (skalni

stepi, viesovis§te, lesni okraje).

Pardosa agrestis (Westring, 1861) - druh s euroasijskym
a extramediterannim arealem rozs§ifeni. V CR hojny, vyskytem vazan na oblast
Termofytika a Mezofytika (200-500 m n. m.). Euryhygricky druh, ktery

osidluje oteviena naruSena stanovisté (vysypky v ranych fazich sukcese,

Pardosa lugubris (Walckenaer, 1802) - druh s transpalearktickym
arealem rozSifeni. VCR se vyskytuje v oblasti Termofytika, Mezofytika
i Oreofytika od nizin az po horské polohy (200-800 (1300) m n. m). Xerofilni
druh obyvajici castecné zastinéna stanovisté (svétlé lesy — predevSim bory,
okraje lesu, skalni lesostepi, paseky, sucha pole, sucha viesovisté). Ukryva

se pod kameny, v detritu, mechu, pfi bazich stonkt bylin.

Trochosa terricola (Thorell, 1856) — druh s holarktickym arealem vyskytu.
V CR rozsifen v oblasti Termofytika a Mezofytika (200-800 (-1000) m n. m.).
Druh suchych az mirné vlhkych lokalit. Hojny druh lesnich okrajii a jejich
prilehlych otevienych stanovist (paseky, kfoviny).

Xerolycosa nemoralis (Westring, 1861) — druh s transpalearktickym
arealem rozsifeni. V CR rozsifen v oblasti Termofytika, Mezofytika i Oreofytika
(200-700 (-1200) m n. m.). Druh otevienych suchych biotopti, viesovist,
skalnich stepi, sutovych okrajti, hojny ve svétlych borovych i dubovych lesich

a jejich porostnich okrajich.
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Celed: Gnaphosidae

Haplodrassus umbratilis (L. Koch, 1866) — druh s palearktickym arealem
roz§ifeni. V CR hojny, vazan na oblast Mezofytika (300-600 m n. m.). Druh
mezofilni obyvajici stinna stanovisté (lesy a lesni okraje). Ukryva se v mechu

nebo pod kameny.

Zelotes apricorum (L. Koch, 1876) — druh s evropsko-asijskym a extra-
mediterannim areadlem rozSifeni. V CR vazan na oblast Termofytika
a Mezofytika (200-700 m n. m.). Druh euryfotni, euryhygricky vyskytujici
se na pisec¢nych dunach, v dubovych a luznich lesich i podmacenych olSinach,

kde se ukryva hlavné pod kameny.

Zelotes erebeus (Thorell, 1871) — druh s evropskym extramediterannim
aredlem rozSifeni obyvajici klimaxova stanovisté, ktera jsou minimalné
naru§ena ¢innosti ¢lovéka. V CR vazan na Termofytikum a Mezofytikum (300-
500 m n. m.). Vyrazné xerofilni druh osidlujici oteviené i castecné zastinéné
biotopy (holé kamenité suté, skalni stepi a lesostepi, teplomilné acidofilni
doubravy, dubohabrové haje). Nalézt jej muizeme v prostorach pod kameny,

v detritu, v mechu nebo pfi bazich stonkt bylin.

Zelotes petrensis (C. L. Koch, 1839) - druh s evropsko-turanskym
a etramediterannim arealem rozSifeni. V CR hojny, rozSifen v oblasti
Termofytika a Mezofytika (200-500 (-700) m n. m.). Obyva oteviené biotopy.
Nachazi se pod kameny na piseénych dunach, skalnich stepich a lesostepich

v dubovych a borovych lesich.
Celed: Dysderidae

Harpactea rubicunda (C. L. Koch, 1838) — druh s mediterannim arealem
roz§ifeni pronikajici i do stfedni Evropy. V CR hojny, rozSifen v oblasti
Termofytika a Mezofytika (200-500 (-700) m n. m). Xerofilni aZ mezofilni druh
otevienych i ¢asteéné stinénych (vysokou bylinnou vegetaci) biotopu. Typicky
druh pro suché okraje sutovych svahu, skalnich stepi a lesostepi, vysypek, je

cetny také v domech a jejich okoli.

Celed: Salticidae

Neon reticulatus (Blackwall, 1853) - druh s holarktickym a extra-
mediterannim areal rozSifeni. V CR druhem hojnym, rozSiten pfedevsim
v oblasti Mezofytika (200-500 (-800) m n. m.). Mezofilni, spiSe stinomilny druh

vSech lesnich biotopu. Ukryva se v mechu, hrabance nebo detritu.
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Celed: Phrurolithidae

Phrurolithus festivus (C. L. Koch, 1835) — druh s transpalearktickym
arealem rozSifeni. V CR obyva cast Termofytika a Mezofytika. Euryfotni,
xerofilni az mezofilni druh rtiznych lesnich biotopti. Casto se vyskytuje
v dubovych lesich, na skalnich stepich, ale také na raSeliniStich. Ukryva se

mezi travou a detritem.
Celed: Zodariidae

Zodarion germanicum (C. L. Koch, 1837) - druh se stfedoevropskym
extramediterannim arealem rozSifeni, obyvajici predevSim klimaxova
stanovisté. V CR vazan hlavné na oblast Termofytika (200-500 m n. m.).
Xerofilni druh otevienych i mirné stinénych biotopt (suché lesni svahy,

dubové lesy). Ukryva se v trave, mezi liSejniky na xerotermnich stanovistich.
Celed: Miturgidae

Zora nemoralis (Blackwall, 1861) — druh s evropsko-turanskym arealem
roz§ifeni. V CR hojny, rozsifen pfedev§im v oblasti Mezofytika v nadmofskych
vyskach 200-400 (-700) m n. m. Mezofilni druh spiSe stinénych lokalit

(lesostepi, dubové a borové lesy).

Zora spinimana (Sundevall, 1833) — druh s transpalearktickym arealem
rozsifeni V CR velmi hojny, obyva oblast Termofytika a Mezofytika (200-600
(-900) m n. m.). Euryhygricky, euryfotni druh rznych lesnich a otevienych
biotopu.

2.2.3 Rad: OPILIONES (sekaci)
(Trida: Arachnida)

Sekaci, predstavitelé suchozemské fauny, ziji vétSinou na povrchu a jen
vyjimeéné v zemi (Silhavy, 1956). Vétsina stfedoevropskych druht jsou zvitata
eurythermni (Silhavy, 1956), s noéni aktivitou (Novak et al., 1969). Nejvice
druht se vyskytuje v lesnim prostfedi, setkat se s nimi mizeme i v lidskych
obydlich nebo jejich okoli (Bezdécka, 1996). Novak et al. (1969) uvadi, ze
mnohé stfedoevropské druhy sekact ziji predevSim na vlhkych stinnych
mistech, kde se ukryvaji v husté vegetaci, pod kameny, v detritu nebo
ve Stérbinach tlejicich pafeztu. Vyskytnout se mohou i na kmenech,
v korunach stromti, na skalach, v jeskynich a na plodnicich hub (Bezdécka,

1996). VétSina druhtu se zivi dravé drobnymi bezobratlymi (hlavné
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dvoukfidlymi, roztoci, chvostoskoky a dal§imi pidnimi ¢lenovci, véetné mladat
sekacll) nebo plzi, méné Casto saprofagné (Bezdécka, 1996; Lasttivka et al.,
2004). Velka ¢ast naSich druht na podzim hyne a prezimuje ve stadiu vajicek
(Novak et al., 1969). Druhy, které prezimuji v juvenilnich ¢i dospélych
stadiich, zalézaji casto hluboko do ptidy nebo se zdrzuji v ukrytech podobnych
tém, kde se ukryvaji v letnim obdobi (Novak et al., 1969; Bezdécka, 1996).

Charakteristiky vybranych druhu fadu Opiliones

Popis nasledujicich druht byl pfevzat od Silhavého (1956), pokud neni

uvedeno jinak.
Celed: Phalangiidae

Lacinius dentiger (C. L. Koch, 1848) — druh rozsSifeny hlavné ve vychod-
nich a jihovychodnich ¢astech stfedni Evropy. V CR se vyskytuje roztrousene,
misty hojné. Prezimuji vajicka. Prvni jedinci dospivaji v VIII., kulminace jejich
abundance v IX. Obyva hlavné listnaté lesy, kde se ukryva na pnich stromt

a pod kameny.

Lacinius horridus (Panzer, 1794) — druh Zijici v celé Evropé, od severnich
zemi az k Stfedozemnimu mofi, nejhojnéji ve stfedni Evropé. Obyva vlhka
a stinna stanovisté v blizkosti vod niz§ich a stfednich poloh. Zije také v lesich
mezi travou i na vyslovené stepnich vyprahlych mistech. Aktivni ¢asto i ve dne.

Obvykle se ukryva pfi kofenech stromu, hlavné vrb.

Nelima semproni (Szalay, 1951) — rozSifen ve stfedni a jizni Evropé. V CR
malo hojny druh, poprvé objeven na jizni Moravé, rozsifen i do Cech, zejména
v nizinach. U nas tento sekac zije synantropné, vzacnéji na skalach, v sutich
apod. Je uvadén jako teplomilny druh. Pfes den se vétSinou schovava

ve skalnich puklinach a prasklinach ve zdech (Machac¢, 2009).

Rilaena triangularis (Herbst, 1799) - areal rozSifeni druhu zahrnuje
Evropu od Islandu aZ po Balkan s hojnym vyskytem ve stfedni Evropé. V CR
rozS§ifen po celém tizemi. Obyva hlavné listnaté lesy. Ve dne se zdrzuje na kufte
stromu, ve vétvich, i dosti vysoko nad zemi, zije také mezi travou a v lesnim

podrostu. Rychly bézec, pari se V.-VI. Vajicka klade zacatkem cervence.
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2.2.4 Podkmen: MYRIAPODA (stonozkovci)

Podkmen Myriapoda sdruzuje tfidy Pauropoda, Symphyla, Diplopoda
a Chilopoda (Ktistek a Urban, 2013; Tuf, 2013). Na pozaristi Bzenec byli
pocetné zastoupeni a determinovani zastupci poslednich dvou jmenovanych

tfid Diplopoda a Chilopoda. Tyto tfidy jsou dale v textu popsany.

Stonozky a mmnohonozky jsou ZzivocCichové prevazné dlouhovéci (Ozanova
a Tuf, 2001). Diky jejich biologii a dostateénému poc¢tu druhtl jsou spolu se
suchozemskymi stejnonozci pouzivani jako nastroj pro hodnoceni kvality
stanovist. Podle ekologickych narokt rozdélili Tuf a Tufova (2008) stonozky,

mnohonozky a suchozemské stejnonozce do tfi kategorii:

e reliktni (R) - druhy omezeny vyskytem na nenarusené prostfredi

e adaptabilni (A) - druhy schopné kolonizovat clovékem castecné
pretvorené prostredi

e eurytopni (E) - druhy kolonizujici rizné biotopy vcetné clovékem

silné postizenych stanovist

Zatazeni druht tfid Diplopoda a Chilopoda do kategorii je uvedeno v tab. 5

a tab. 6.
Tfida: DIPLOPODA (mnohonozky)

Mnohonozky jsou zastupci suchozemskych c¢lenovcu, ktefi obyvaji vlhké
biotopy, zvlasté v krajinach s vapencovym podkladem (Lang, 1954; Lang,
1959). Dospélci i larvy mnohonozek se vyskytuji po cely rok i v zimnim obdobi
(Lang, 1959). Ziji vpudé ¢ na jejim povrchu, vyhledavaji prostredi
s dostatecnou vlhkosti a stalej§i pfiznivou teplotou (Tuf, 2013). Kromé pudy
vyhledavaji tyto podminky i pod kameny, pod klrou starych pafezu,
ve spadaném listi a vlesnim humusu (Lang, 1954). Nékteré druhy Zziji take
na lokalitach stepniho razu. Zastupci celedi Julidae vSak vyzaduji urcitou
vlhkost prostfedi a zcela vlhka mista pfimo u potokll pod kameny a pod ktirou
starych stromta obyvaji zastupci celedi Polydesmidae (Lang, 1954).
Mnohonozky jsou detritofagni, nékteré formy se zivi i zivymi ¢astmi rostlin
a mohou tak poSkozovat rostlinky v parenistich, sklenicich a Skolkach (Lang,
1954; Lasttivka et al., 2004; Kristek a Urban, 2013; Tuf, 2013). Statnéjsi
mnohonozky mohou ulovit i drobnou kofist (Lastiivka et al., 2004; Tuf, 2013).
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Charakteristiky vybranych druhu tfidy Diplopoda
Charakteristiky nasledujicich druhti jsou uvedeny dle Langa (1954).
Celed: Julidae

Julus scandinavius (Latzel, 1884) — v juvenilnich stadiich obou pohlavi
se vyskytuje v letnich meésicich, v dospélce dozravaji v ¢asném podzimu.
Ukryva se v listi ve vlhkych listnatych lesich, v kfovinach i pod kameny.
Synantropnim biotoptim se vyhyba.

Leptoiulus trilobatus (Verhoeff, 1894) - rozSifen az do vySky 1400
m n. m. Ukryva se nejcastéji pod plochymi kameny, v mechovych porostech

nebo v listnatych lesich.

Ommatoiulus sabulosus (Linnaeus, 1758) - eurytopni druh hojny
v krajinach s vapencovym podlozim, lesnatych pohofich i otevienych
krajinach. Osidluje sucha mista borovych lesu s piskovcovymi podklady.
Ukryva se pod kameny, v mechu nebo na kmenech a vétvich listnatych

stromu. Dospélci se vyskytuji od kvétna.
Celed: Polydesmidae

Polydesmus complanatus (Linnaeus, 1761) — hojny druh, vyskytuje se

ve vlhkych listnatych lesich, v olSinach, pod ktrou zpuchrelych patezu.
Tfida: CHILOPODA (stonozky)

Stonozky jakozto zastupci suchozemskych bezobratlych jsou vyznamnou
soucasti makroedafonu (Lasttvka et al., 2004). Obyvaji rizné biotopy ve vSech
nadmorskych vySkach. VétSinu druht lze oznacit za eurytopni (Folkmanova,
1959). Tito no¢ni zivoCichové ziji ¢asto epigeicky, pod kameny, pod dfevem,
vopadu (Tuf, 2013), pod kurou stromuti, nejvice v udolich potokti a fek
(Folkmanova, 1959). Men$§i druhy (zemivky a juvenilni stadia stonozek) obyvaji
svrchni vrstvy pud (Tuf, 2013). Vyskytuji a lihnou se témér po cely rok, mimo
obdobi silnych mrazt. Téméf vSechny stonozky jsou primarné dravé, rada
druht je i bylozravych nebo saprofagnich (Folkmanova, 1959; Lasttivka et al.,
2004; Tuf, 2013). Stonozky vydrzi i dlouha obdobi hladu (az 6 mésict)
(Voigtlander, 2011).
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Charakteristiky vybranych druhu tfidy Chilopoda
Celed: Lithobiidae

Lithobius erythrocephalus (C. L. Koch, 1847) - druh rozSifeny
ve vychodni Evropé, vyskytujici se v lesnich i nelesnich biotopech (Tufova
a Tuf, 2004). Tufem (2001) popisovany jako zastupce stonozek tolerantni
k nizké vlhkosti.

Lithobius forficatus (Linnaeus, 1758) — druh rozSifeny po celém uzemi
sttedni Evropy (Gerstmeier, 2004), v CR jeden z nejbéznéjsich (Lasttivka et al.,
2004). Obyva svrchni vrstvy puady, opadanku, ukryva se pod ktirou pafezu,
bézny také v zahradach (Gerstmeier, 2004). Dle Tufa (2001) snasi na rozdil
od ostatnich stonozek i nizsi vlhkost. Dravy druh s noéni aktivitou. Lovi

svinky, pavouky a hmyz (Gerstmeier, 2004).

Lithobius mutabilis (L. Koch, 1862) - bézny druh stfedoevropskych
vlhkych lest vychodni Evropy (Tufova a Tuf, 2004; Tuf, 2002). Dava pfednost
vlhkym biotopum (Tuf, 2001). Podle OzZanové a Tufa (2001) se muze tato
stonozka projevovat jako regulator narustu pocetnosti nékterych druhu
mnohonozek (juvenilni stadia rodu Polydesmus) a stejnonozcti v pribéhu

popovodnové sukcese.
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3 Oblast setfeni — Bzenecka Doubrava

3.1 Lokalizace

Vybrana lokalita pro studium Tovicg)
'""if" ,'Mgmanin

epigeické fauny ovlivnéné pozarem se
Fonice ‘g;» dack

nachazi v Jihomoravském kraji mezi VRACOV. '\_u

Bzencem, Straznici a Ratiskovicemi /
R cev . ~ Vacenovi
pfiblizné 3 km jiznim smérem od | s

meésta Bzenec (obr. 2). Lesni porosty, ptiskovice

|

spodafuje statni podnik Lesy Ceské  Obr. 2: Lokalizace Setfeného izemi
Bzenecké Doubravy

ve kterych probihalo Setfeni, obho- ;“Q(omﬁdk

republiky, zde mistné pfislusna lesni
sprava Straznice. Porosty Bzenecké Doubravy jsou zatazeny do kategorie lest

zvlastniho urceni s pudoochrannou funkci.

Oblast Bzenecké Doubravy s rozsahlymi ploSinami vatych piska spada
do pfirodni lesni oblasti Jihomoravské tuvaly (UHUL, 2015), z pohledu
biogeografického ¢lenéni CR nalezi dle Culka (1995) bioregionu

Hodoninskému. Podle Buchara (1982) lezi Setfena lokalita v poli 7069 sitové

mapy.

3.2 Geomorfologické, pedologické a hydrologické poméry
Lokalita je soucasti RatiSkovické pahorkatiny, tvorené prevazné neogennimi
a kvartérnimi sedimenty blizké feky Moravy (Vepiek, 1998). Z teras feky
Moravy byly v dobé poledové vyvaty jejich jemnéjsi ¢asti a daly tak vzniknout
rozsahlé oblasti vatych piska (Mackovéin et al., 2007). Tyto pisky, dosahujici
mocnosti 10 az 30 m (Mackov¢in et al., 2007), jsou tvofeny témeéf cistymi
kfemennymi zrny s nepatrnou pfimeési jinych mineralti, nepodléhajicimi

dalsimu zvétravani (Vachek et al., 1997; Veprek, 1998).

Extrémni klimatické podminky jsou nasobeny fyzikalnimi vlastnostmi
piskt. Jejich Spatna tepelna vodivost zpusobuje prehfivani povrchu, pricemz
tésné pod nim uz je chladno. Velikost zrn ma za nasledek velkou propustnost
piski a okamzité vysychani. Z téchto divodt zde vznikaji pouze pocatecni
stadia pud s velmi nizkym pH, neobsahujici témeéfr zadny humus (Vachek

et al., 1997). Dominantnim pidnim pfedstavitelem Setfené oblasti jsou velmi
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lehké hnédé pidy - kambizem arenicka (Mackovéin et al., 2007; Ceska
geologicka sluzba, 2015).

Vyskova c¢lenitost Uzemi je minimalni. Nejvys§i bod oblasti se nachazi
v lesnim oddéleni StraSiliny (220 m n. m.) ve vychodni casti Bzeneckeé
Doubravy, nejniz§im bodem je feka Morava u Rohatce (163 m n. m.) (Simecek
a Brinke, 2007). Reliéf lokality tvofi mirné zvinéné piscCité ploSiny, misty se
vyskytuji presypové duny a pfesypové valy tvofené pisky a vyklucenymi

patrezy.

Uzemi nalezi do povodi k jihu meandrujici feky Moravy (Vachek et al.,
1997).

3.3 Klimatické poméry
Pro podnebi bioregionu Hodoninského je typické vyrazné teplé, stfedneé

suché az mirné vlhké klima s primérnou rocni teplotou pro stanici Bzenec

(Culek, 1995).

Prevladajici smér vétra je jihovychodni a severozapadni (Vachek et al., 1997).

9,0 °C a prumérnym rocnim uUhrnem srazek 569 mm

Dle Quitta (1971) lezi Setfena lokalita v nejteplejSi oblasti T4. Priibéh
prumérné meésicni teploty (obr. 3) a mési¢niho thrnu srazek (obr. 4) v roce
2013 charakterizuji data namétena Ceskym hydrometeorologickym ustavem

na meteorologické stanici Straznice (CHMU, 2015).

Pribéh primémé mésiéni, primérné mésicni maximaini a minimaini teploty vzduchu
ve srovnéni s dlouhodobym priimérem 1961-1990

Pribéh mésiéniho thmu srazek a mésiéniho pottu dni se srazkami alespof 1 mm
ve srovndni s diouhodobym primérem 1961-1990

teplota vzduchu [*C]

& o o

! " " W v " i WK X x a
~&~ Priméma mésicni teplota \zduchu == Priméma mésicni teplota (privmér 1961-1990) ! " - N v vy vi w x X X xa
~®- Priméma mésiéni maximdini teplota vzduchu == Priméma mési&ni maximaini teplota (primér 1961-1990)

- - - " ® Pocet dni se srazkami alespod 1 mm Mésiéni Ghm srazek
~&~ Priméma mésiéni minimaini teplota vzduchu = Priméma mésiéni minimaini teplota (primér 1961-1990)

-]
O Potet dni se srazkami alespod 1 mm (primér 1961-1990) B  Mési&ni Uhm sraZek (primér 1961-1990)

Obr. 3: Prubéh primérné mésiéni, Obr.4: Mésiéni dhrn sraZek a mésicni

prumérné maximalni a minimalni
mésicni teploty vzduchu ve srov-
nani s dlouhodobym pramérem z let
1961-1990 pro rok 2013 z meteo-
rologické stanice Straznice (CHMU,
2015)

uhrn dni se srazkami alespon 1
mm ve srovnani s dlouhodobym
primérem z let 1961-1990 pro rok
2013 z meteorologické stanice
Straznice (CHMU, 2015)
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3.4 Typologické a fytocenologické poméry

Prevladajicim souborem lesnich typta (lesnicko-typologicky klasifika¢ni
systém) Setfené lokality je (habrova) doubrava na piscich - 1S (UHUL, 2015;
tab. 8). V systému geobiocenologické klasifikace zde prevazuji spolecenstva
svazu Pini-Querceta arenosa (STG 1AB2) (Bucek a Lacina, 1999; tab. 8),
z ¢cehoz vyplyva, ze v dfevinném patru by meély prevladat dubové porosty. Dva
zminéné klasifikaéni systémy berou ohled na potencialni sloZeni vegetace
(Pliva a Prasa, 1969; Bucek a Lacina, 1999), ktera se zde historicky vyrazné
zmeénila. Pivodni porosty zdejSich pis¢in pfi pfichodu ¢lovéka tvorily souvislé
prevazné acidofilni dubové lesy (odtud nazev Bzenecka Doubrava)
(Jongepierova a Grulich, 1989; Cmelik, 1992). Lesni pastvou, hrabanim steliva
a odlesnénim v 18. stoleti vznikly rozsahlé oteviené plochy. Pavodni dubovy
les se na Bzenecku béhem nékolika staleti pfeménil v piseénou poust (Cmelik,
1992), tzv. Moravskou Saharu (Bezdécka et al., 2001), postihovanou prasnymi
boufemi s naslednou tvorbou pisecnych pfesypt (Svehlik, 2002). Az v letech
1823-1852 byla degradovana oblast pod vedenim lesniho inspektora Ing. J. B.
Bechtela zalesnéna borovici, takze se pisecné presypy stabilizovaly a raz
zpustlé krajiny se zcela zménil (Jongepierova a Grulich, 1989; Cmelik, 1992;

Bezdécka et al., 2001; Svehlik, 2002).

PGvodni acidofilni doubravy vymizely a borovice lesni (Pinus sylvestris) se
stala dominantni dfevinou stromového patra Bzenecké Doubravy. Vyskytuje se
zde také borovice ¢erna (Pinus nigra), btriza bélokora (Betula pendula), trnovnik
akat (Robinia pseudoacacia), dub letni (Quercus robur), dub c¢erveny (Quercus
rubra). V bylinném patru borovych monokultur prevlada vyskyt titiny krovistni
(Calamagrostis epigejos), mechu a liSejniki (Vachek et al., 1997). Na oteviena
stanovi§té jsou vazana spolecenstva psamofilnich druht s unikatni skladbou
nékolika biogeografickych prvklt (Jongepierova a Grulich, 1989). Tyto jsou
nejlépe zachovany na tzemi narodni pfirodni pamatky ,,Vaté pisky“ a prirodni

et al. (2001) a Mackov¢in et al. (2007).

3.5 Fauna

Ojedinélost tohoto Gizemi se projevuje i ve slozeni fauny. Dostatek informaci

pochazi ze zdrojli, které se zabyvaji souhrnnym popisem blizkych faunisticky
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et al., 2001, Mackov¢in et al., 2007). Diléi prace zabyvajici se jednotlivymi

taxony budou predstaveny po kratkém prehledu fauny Bzenecka.

Savci jsou zastoupeni nejpocetné€ji lovnou zvéri. Mezi zajimavosti patii
vyskyt netopyrti, napf. vzacného netopyra stromového (Nyctalus Ileisleri)
(Vachek et al., 1997).

Ptaci se vyskytuji asi v 90 druzich (Vachek et al., 1997). Hnizdi zde nékteré
vyznamné druhy ptakt (skfivan lesni Lullula arborea, lelek lesni
Camprimulgus europaeus, ¢ap bily Ciconia ciconia, motak pochop Circus
aeruginosus, strakapoud jizni Dendrocopos syriacus, strakapoud prostredni
Dendrocopos medius), pro jejichz ochranu zde byla vyhlasena ptaci oblast

Bzenecka Doubrava — Straznické Pomoravi (Simecek a Brinke, 2007).

Ze zastupcu plazi a obojzivelniki lze jmenovat napf.: jeStérku zelenou
(Lacerta viridis), slepySe kirehkého (Anguis fragilis), uzovku obojkovou (Natrix
natrix), blatnici skvrnitou (Pelobates fuscus), skokana S§tihlého (Rana

Vachek et al. (1997), Bezdécka et al. (2001) a Mackov¢in et al. (2007).

Z hmyzu je zde znamy predevsim vyskyt motylt, z nichZ mnohé druhy na
Moravé nebo i v celé CR Ziji pouze na tomto tizemi (Vachek et al., 1997), napf.:
pidalka pis¢inna (Aplocera efformata) nebo vietenuska pozdni (Zygaena laeta).
Lastuvka a Elsner (1993) v Katalogu motylti moravskoslezského regionu uvadi
druhy psamofilni vyskytujici se na piscitych biotopech, které charakterizuji
jako oblasti vatych piskt jihovychodni Moravy. Motyli jihovychodni Moravy se
dale zabyvali autofi Gottwald et al. (1996), Elsner et al. (1997) a Dufek et al.
(1998). O objevu okace stfedomorského (Hyponephele lupina) v oblasti
Bzenecko-Zahorskych vatych piska informovali autofi Kralicek a Povolny

(1994).

Z ostatnich skupin hmyzu jsou znami zastupci rovnokfidlych: kudlanka
nabozna (Mantis religiosa), sarance modrokfidlé (Oedipoda caerulescens). Zije
zde také rada reliktnich druht Hymenoptera, Diptera a Neuroptera (z nich
predevSim nékteré druhy mravkolvt) (Jongepierova a Grulich, 1989).
O vyskytu mravkolva Distoleon tetragrammicus z oblasti Bzenecka informoval
Holusa (1997). Ze zastupcti Hymenoptera lze jmenovat lumky, hiebenule,
mravence a kutilky (Vachek et al., 1997). Zavadil a Snoflak (1948) uvadéji, ze

klasickou lokalitou, nejbohatsi zejména na vzacné druhy kutilek, je Bzenecko
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(,Moravska Sahara“). S ¢eledi kutilek (Sphecidae) dale souvisi prace Vepika
(1996, 1998).

Z broukt obyvaji tuto oblast chrousti, zlatohlavci, krasci, stfevlici, tesafici,
aj. (Vachek et al., 1997). Hajdaj (2008, 2011) provedl analyzu druhového
spektra stfevlikovitych (Carabidae) rozdilnych biotoptl bzeneckych pisc¢in
a zjisténi stavu druhové diverzity stfevlikovitych (Carabidae) v oblasti
bzenecké strelnice. Prizkumu podceledi Lamiinae na jihovychodni Moravé se
vénovali Zyka a Sigut (1997). Nalezy autofi udavaji také z oblasti Bzenecké
Doubravy. Stejskal a Trnka (2012) uvadéji, ze typicky vazanym druhem pouze
na pisCiny z celedi Curculionidae je pionyrsky druh ryhonosec borovy
(Coniocleonus turbatus), ktery muze byt na Bzenecku velmi hojny. Velka
pozornost je voblasti vatych piskd vénovana chroustu madalovému
(Melolontha hippocastani), ktery se stal v poslednich desetiletich nejvétsi
prekazkou obnovy lesa (Marakova, 2014). Jelikoz borovice lesni hosti Siroké
spektrum fytofagniho hmyzu (LiSka, 2013), lze zde i jejich vyskyt
pfedpokladat. O lokalnim premnozZeni krasce borového (Phaenops cyanea)
a lykozrouta borového (Ips sexdentatus) v porostech pozarem oslabenych
v oblasti Bzenecka informovali Knizek (2012) a LiSka (2013). Knizek (2012)
dale uvedl, ze spolu s lykozroutem borovym se na zdejSich lokalitach objevilo

také napadeni kozlickem sosnovym (Monochamus galloprovincialis).

Pfi pruzkumu arachnocenéz zde bylo zjiSténo pfes sto druhti pavouku
(Mackov¢in et al., 2007). Pavouky (Araneae) v této lokalité studovali RUzicka
(1998) a RuOzicka a Bezdécka (2000). Pruzkumu sekact (Opiliones)
jihovychodni Moravy se vénoval Bezdécka (1996). Dalsi informace
o arachnofauné Bzenecka, zejména jiz zminénych chranénych tzemi, podavaji

Bezdécka et al. (2001) a Mackov¢in et al. (2007).

3.6 Pozar

Uzemi Bzenecké Doubravy bylo od dob minulych pod vlivem pozart. V roce
1841 pretala tizemi zalesnovanych pis¢in borovici tzv. Severni draha vedouci
z Vidné do Krakova (Cmelik, 1992; Mackovéin et al., 2007). Okoli Zeleznice
bylo pod vlivem ¢astych pozarti a draze tak pfipadl na obé strany 40 m Siroky
pruh pis¢in, ktery byl udrzovan jako bezpecnostni protipozarni pas
(Jongepierova a Grulich, 1989). S modernizaci zZeleznice a zruSenim parni

trakce v 2. pol. 20. stol. ubylo pozara vzniklych od jisker a zhavého popela
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z parnich lokomotiv (Kula, 1985). Pozary tento uzky pruh kolem zelezni¢ni

trati zcela neopustily (obr. 5).

Obr. 5: Pozar v izkém pruhu kolem Zeleznice Bfeclav — Pferov (9. 3. 2014)

24. kvétna 2012 zachvatil lesy Bzenecké Doubravy nejvétsi lesni pozar v CR
za poslednich 15 let. Ohen zasahl téméf 165 ha lesnich porostti. Mladé
porosty postizené pozarem shofely zcela (obr. 7). Naproti tomu v porostech
vySS§ich vékovych stupnu (obr. 6), kde pozemni pozar nezasahl do korunového
patra, byly nasledky ohné zavislé na stupni poSkozeni lyka pfes silnou borku
ve spodni ¢asti kmene. Stromy zacaly postupem casu samy odumirat. Prace
s odstranénim odumfelych porosttli zapocaly neprodlené po skonceni vSech
zachrannych praci. Kmenoviny s nizSim stupném poSkozeni nebyly tézeny.
Na ploSe po pozaru bylo vymezeno na vyhotfelém borovém porostu a pfilehlém
porostu dubu bezzasahové tzemi (5,5 ha), které slouzi pro ucely studia

pfirozeného vyvoje obnovy porostti zasazenych pozarem (Matrakova, 2012).

Obr. 6: Pozarem zasazena Obr. 7: Pozarem zasazena
borova kmenovina borova tyckovina
(Emanuel Kula) (Emanuel Kula)
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4 Metodika

Postupy Setfeni sbéru a zpracovani epigeické fauny Bzenecké Doubravy

ovlivnéné pozarem jsou popsany v nize uvedenych podkapitolach.

Pro prehlednost jsou obrazky =zatazeny vtextu a tabulky v priloze
bakalarské prace. Autorem porizenych fotografii je Jakub Pragr, pokud neni

uvedeno jinak.

4.1 Vybér a charakteristika stanovist

Pro studium epigeické fauny na pozafisti Bzenec bylo vybrano jedenact
ploch v porostech po pozaru odtézenych, v porostech pozarem zasazenych, ale
ponechanych pfirozenému sukcesnimu vyvoji, a porostech pozarem
neovlivnénych (porosty kontrolni). Volba ploch nezavisela pouze na ovlivnéni
¢i neovlivnéni stanovisté pozarem. Druhym klicovym faktorem byl vék porostu,
ve kterém sledovani probihalo. S vyvojem porostu se méni mikroklimatické
podminky (svétlo, teplota, vlhkost) ovliviujici epigeickou faunu. Bylo tedy
pouzito parového usporadani ploch ovlivnénych a neovlivhénych pozarem
v porostech shodnych vékem (holina, tyckovina, kmenovina), ve kterych byly
umistény liniové zemni pasti (obr. 8). Mapové vystupy byly vytvoreny

v programu ArcMap 10.2 s pouzitim WMS serverti CUZK (2014).

Od 31. 10. 2013 probiha v lokalité prostfednictvim klimatickych stanic
MeteoUni: AMET - sdruzeni Litschmann & Suchy (BZ1, BZ2, BZ3, obr. 8)
meéfeni teploty vzduchu a teploty pidy v hloubkach 15, 35, 70 cm.
Klimastanice jsou umistény do tfi rozdilnych biotopti. Jedna se o otevienou
plochu odtéZzenou po pozaru a borové porosty ve vyvojovych stadiich tyckoviny

a kmenoviny.

Pro popis ploch a jejich stanovi§tnich podminek je pouzito tidaju z lesniho
hospodarského planu (Lesprojekt Brno, 2006) a fytocenologického snimku
vyhotoveného Ing. Michalem Friedlem na zacatku vegetaéniho obdobi roku
2013 (tab. 8). Tyto udaje jsou doplnény o informace revirnika Petra Korvase

a o poznatky ziskané vlastnim pozorovanim béhem provadéného vyzkumu.

Pozn.: S nasledujicim oznacenim ploch bude pracovano i dale v textu.

36



4. Metodika

‘Apnd e nyonpza

£yo1day Tusazowr oxd orue)s YOLYOIyeWI[Y TUIISTWIN B NIYISURI) YOAUIPIA IIUI] '09UdZg 9)ISIIezod :8 "I1q0

()
v10TS°1T
15e1q quyje[ [[HOAIAA

APJasue.d) - JUIZY SLIBZOJ

000 S-1

37



4. Metodika

Trvala vyzkumna plocha (PO_01)

Porostni skupina 273D03, SLT 1S, STG 1AB2

Stromové patro: Stanovisté
s borovou monokulturou,
vtrousenou bfizou (Betula a
pendula) a akatem (Robinia _ » T
pseudoacacia). Porost dosahl Skl ey sl
véku 27 let, primérné porostni

vysky 10 m a zakmenéni 9.

Plocha znic¢ena pozarem byla

nasledné v zari 2012 odtézena

av bfeznu 2013, po pripravé Obr. 9: TVP PO_01, Pozarem ovlivnéna,
odtézena (29. 10. 2013)
pudy pluhem, zalesnéna obalo-

vanou sadbou borovice lesni (Pinus sylvestris) (obr. 9).

Synuzie podrostu: Celkova pokryvnost bylinného patra 25 %

s dominantnim druhem Rumex acetosella (pokryvnost 20 %).

Reliéf terénu: velmi mirné zvlnéna pisc¢ita ploSina, brazdy o pfiblizné

hloubce 40 cm bez humusové a opadové vrstvy, pouze surovy pisek.

Trvala vyzkumna plocha (PO_02)
Porostni skupina 273D03, SLT 1S, STG 1AB2

Stromové patro: Borova monokultura ve véku 27 let zasazena pozarem,
ponechana pfirozenému sukcesnimu vyvoji (obr. 10). Na jafe roku 2013,
v prvnim vegetacnim obdobi po pozaru, zde bylo 90 % zivotaschopnych
jedincu s celkovou pokryvnosti 85 % (I.-III. patro), priumérnou vyskou 10 m
a zakmenénim 9. V pribéhu vegetacniho obdobi odumiraly jednotlivé stromy

a od zari 2013 se na jizni strané€ plochy zacinaji stromy vyvracet (obr. 11).

Synuzie podrostu: Bylinné patro (celkova pokryvnost 10 %) utvarely
spoludominantni druhy Anthoxanthum odoratum a Rumex acetosella

s pokryvnosti 3 %.

Reliéf terénu: velmi mirné zvlnéna piscita plosina, povrch tvofen opadem

z jehlici
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Obr. 10: TVP PO_02, Borova tyckovina Obr. 11: TVP PO_02, Pozirem poskozené
ovlivnéna pozarem, ponechana borovice napadené tesafiky se
pfirozenému vyvoji (29. 10. 2013) vyvraci a lamou (29. 10. 2013)

Trvala vyzkumna plocha (PO_03)
Porostni skupina 273D03, SLT 1S, STG 1AB2

Stromové patro: Borova mono-
kultura ve véku 27 let zasazena
pozarem, ponechana prirozenému
sukcesnimu vyvoji (obr. 12). Pra- [ s
mérna vyska porostu 10 m, g’ B
zakmenéni 9. V prvnim vegetacnim
obdobi po pozaru 90 % jedincu
nevykazovalo znamky Zivota,

zbylych 10 % postupné odumiralo.

Rozvrat porostu nastal v roce 2014. oy, 15. TvP PO 03, Borova tyékovina

ovlivnéna pozarem, ponechana

Synuzie podrostu: Bylinné pFirozenému vyvoji (29. 10. 2013)
patro (celkova pokryvnost 1 %) wutvafely tyto spoludominantni druhy
(pokryvnost 0,5 %): Anthoxanthum odoratum, Echinochloa -crus-galli,
Corynephorus canescens, Calamagrostis epigejos, Erechtites hieraciifolia,
Spergula morisonii, Conyza canadensis, Digitaria sanguinalis, Trifolium

arvense, Rumex acetosella, Convolvulus arvensis.

Reliéf terénu: Velmi mirné zvlnéna piscita plosina, povrch tvofen opadem

z jehli¢i odumftelého porostu.
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Trvala vyzkumna plocha (PO_04)

Porostni skupina 273D03, SLT 1S, STG 1AB2

Stromové patro: plocha po
pozaru vzaii 2012 odtézena
a vbfeznu 2013 po pfipravé
pudy pluhem zalesnéna obalo-
vanou sadbou borovice lesni
(Pinus  sylvestris). Po neu-
spéSném zalesnéni (vysoké Skody

ponravou chrousta madalového —

Melolontha hippocastani) byla

plocha v fijnu 2013 hloubkovou Obr. 13: TVP PO _04, Pozirem ovlivnéna,
. . ; odtéZena, po frézové piipravé pudy
frézou (obr. 13) pfipravovana pro (2. 5. 2014)

zalesnéni v roce 2014.

Pred odtézenim porostu se zde vyskytovala borova monokultura
s vtrouSenou bfizou (Betula pendula) a akatem (Robinia pseudoacacia). Porost

dosahl véku 27 let, prumérné porostni vysky 10 m a zakmenéni 9.

Synuzie podrostu: Bylinné patro s celkovou pokryvnosti 1 % utvarely
spoludominantni druhy s pokryvnosti 0,5 %: Anthoxanthum odoratum, Carex
hirta, Agrostis gigantea, Chenopodium album, Spergula morisonii, Solanum

nigrum, Fallopia convolvulus, Rumex acetosella, Digitaria sanguinalis.
Reliéf terénu: Velmi mirné zvlnéna piscita ploSina, brazdy o pfiblizné
hloubce 40 cm bez humusové a opadoveé vrstvy, pouze surovy pisek, po frézové

piipravé brazdy srovnany.

Pri hloubkové pripravé pldy frézou doslo nedorozuménim ke zniceni
zemnich pasti, a proto nebyl posledni odbér (29. 10. 2013) vzorka epigeické

fauny proveden.
Trvala vyzkumna plocha (PO_05)
Porostni skupina 273D02, SLT 1S, STG 1AB2

Stromové patro: Dominantni dfevinou této pozarem ovlivnéné plochy je
dub cerveny (Quercus rubra) s vtrouSenou borovici lesni (Pinus sylvestris).

Porost ve véku 19 let, se stfedni porostni vyskou 5 m, zakmenénim 9
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a celkovou pokryvnosti dfevin
25 % byl ponechan pfirozenému
sukcesnimu vyvoji (obr. 14).
V prvnim  vegetaénim obdobi
po pozaru vykazovalo 95 % je-
dincti znamky Zivota. Tento fakt
zGstal v pribéhu roku 2013

nemeénnym.

Wb 2 -

Synuzie podrostu: Celkova S o
y P Obr. 14: TVP PO_05, Tyckovina dubu ¢erveného

pokryvnost bylinného patra byla :gu;r;'ssm)"ubm) ovlivnéna pozarem
45 % s dominantnim druhem o

Anthoxanthum odoratum (pokryvnost 31 %).

Reliéf terénu: Velmi mirné zvlnéna piscita ploSina, v J ¢asti plochy val
z pafezu kryty piskem, povrch tvofen opadem listi dubu cerveného (Quercus

rubra).
Na plose byl dle pobytovych znaku (trus) zaznamenan zvySeny pobyt zvére.
Trvala vyzkumna plocha (PO_06)

Porostni skupina 274A09, SLT 1S, STG 1AB2

Stromové patro: Pozarem
ovlivnéna borova kmenovina
ve véku 94 let, s pramérnou
porostni vySkou 22 m, celkovou
pokryvnosti drevin I.-III. patra
50 % a zakmenénim 8, v prvnim
vegetacnim obdobi po pozaru

ponechana bez zasahu (obr. 15).

Synuzie podrostu: Z 55 %

| 7 »
celkové pokryvnosti bylinného  Obr.15: TVP PO_06, Borova kmenovina
zasazena pozarem (2. 5. 2014)

b/

patra tvofila 44 % pokryvnosti

dominantni Calamagrostis epigejos.
Reliéf terénu: Mirné zvinéna ploSina na pis€itych dunach, J smérem
k ploSe 7 se mirné svazuje, povrch tvoren spalenou opadovou vrstvou jehlici,

misty vyskyt spaleného mechového patra.
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Trvala vyzkumna plocha (PO_07)

Porostni skupina 274A09, SLT 1S, STG 1AB3

Stromové patro: Pozarem

==

zasazena  borova kmenovina

i

I

ve véku 94 let, s prumérnou
porostni vySkou 22 m, celkovou

pokryvnosti drevin I.-IIl. patra

60 % a zakmenénim 8, v prvnim
vegetaCnim obdobi po pozaru

ponechana bez zasahu.

Synuzie podrostu: Dominantni

druh bylinného patra  Obr. 16: TVP PO_07, PoZzirem ovlivnéna borova
. L ) kmenovina (2. 5. 2014)
Calamagrostis epigejos dosahl

10 % pokryvnosti. Celkova pokryvnost bylinného patra byla 35 %.

Reliéf terénu: Mirné zvinéna ploSina na pis€itych dunach, mechové patro

a opadova vrstva jehli¢i byla spalena (obr. 16).

Trvala vyzkumna plocha (PO_08)
Porostni skupina 273D08, SLT 1S, STG 1AB2

Stromové patro: Borova
kmenovina ve véku 78 let,
s priumérnou porostni vyskou 21
m, celkovou pokryvnosti dfevin
[-II. patra 75 % a zakmenénim

10, bez ovlivnéni pozarem.

Synuzie podrostu: Z5 %
celkové pokryvnosti bylinného

patra tvofila 2 % dominantni Obr.17: TVP PO_08, Borovi kmenovina bez
vlivu pozaru (29. 10. 2013)
Calamagrostis epigejos (obr. 17).
Reliéf terénu: Velmi mirné zvinéna piscita ploSina, SZ smérem od cesty
Rumunska k transektu plochy 9 terén mirné klesa, povrch pudy pokryt

mechovym patrem a opadem jehlici.
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Trvala vyzkumna plocha (PO_09)
Porostni skupina 273D08, SLT 1S, STG 1AB2 (3)

Stromové patro: Borova
kmenovina ve véku 78 let,
s prumérnou porostni vysSkou 21
m, celkovou pokryvnosti dfevin
[-III. patra 65 % a zakmenénim

10, bez vlivu pozaru (obr. 18).

Synuzie podrostu: celkova

pokryvnost  bylinného  patra
15%  byla  tvofena 10 %

d . ‘ho druh Obr. 18: TVP PO_09, Borova kmenovina bez
ominantniho druhu vlivu pozaru (2. 5. 2014)
Calamagrostis epigejos.

Reliéf terénu: Velmi mirné zvinéna piscita ploSina, povrch pudy kryt

mechovym patrem a opadem z jehlici.

Trvala vyzkumna plocha (PO_10)
Porostni skupina: 273A03, SLT 1S, STG 1AB2

Stromové patro: Borova tyckovina ve véku 29 let, s prumérnou porostni
vySkou 10 m, celkovou pokryvnosti dfevin [.-III. patra 90 % a zakmenénim 10

bez ovlivnéni pozarem (obr. 19).

Synuzie podrostu: Celkova pokryvnost bylin 0,5 % byla tvofena druhy

Anthoxanthum odoratum, Agrostis capillaris, Viola canina a Veronica officinalis.

Reliéf terénu: Velmi mirné zvinéna piscita ploSina, povrch kryt vrstvou

opadu z jehliéi.

Trvala vyzkumna plocha (PO_11)
Porostni skupina 273B03, SLT 1S, STG 1AB2

Stromové patro: Borova monokultura ve stadiu tyckoviny (vék 29 let),
prumeérna porostni vyska 10 m, celkova pokryvnost dievin I.-III. patra 85 %,

zakmeneéni 10, bez plisobeni pozaru (obr. 20).
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Synuzie podrostu: Celkovou pokryvnost bylinného patra 0,5 % tvorfily

druhy Anthoxanthum odoratum, Agrostis capillaris a Avenella flexuosa.

Reliéf terénu: S linii vedeného transektu terén k JV mirné klesa, povrch

kryt opadovou vrstvou jehli¢i, misty se vyskytuje mechové patro a dfevni

hmota.

R - T RS L g =
Obr. 19: TVP PO_10, Borova tyckovina bez Obr. 20: TVP PO_11, Borova tyckovina bez
pusobeni pozaru (2. 5. 2014) vlivu pozaru (29. 10. 2013)

4.2 Sbér epigeické fauny
Ke zjisténi stavu epigeonu na pozafisti Bzenec byl pouzit odchyt standardni

metodou zemnich pasti bez navnady (Novak et al., 1969).

Zvolen byl stejny metodicky postup odbéru, ktery pouzil Kula (2009) pro

zjiSténi stavu epigeické fauny stanovist ovlivnénych vapnénim.

Formalinové zemni pasti (ZP) skladajici se ze sklenice o objemu 4 litry
opatfené plechovou stfiSkou (obr. 21) byly do zemé zakopané tak, aby horni
okraj lahve o vnitfnim priaméru 9 cm nepfevySoval okolni terén. StfiSka
chranila past pred destém pulsobici fedéni smrticiho a konzervaéniho media
pfipadné vyplaveni zachyceného materialu, zabranuje padani pisku a jinych
necistot a vytvafi ukrytovy prostor lakajici nékteré druhy epigeické fauny.
Jako smrtici ikonzervacni médium v ZP byl 4% roztok formaldehydu

(2,5 1/ZP) se smacecim prostfedkem ke snizeni povrchového napéti (napt. Jar).

ZP vedené liniové stfedem porostu v poc¢tu 5 ks na plochu byly exponovany
v odstupech 10 m s minimalni vzdalenosti 10 m od okraje porostu k eliminaci
okrajového fenoménu (Kula, 2009) v pfipadeé holin ve vzdalenosti cca 20 m

od okraje prilehlych porostt.

Samotny odbér realizovany formou smésného vzorku (5 pasti na plochu
a termin odbéru) probihal od 1. 4. 2013 do 29. 10. 2013 v sedmi odbérnych
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terminech (2. 5., 4. 6., 4. 7., 4. 8., 4. 9., 4. 10., 29. 10. 2013). Kazdy smésny
vzorek byl oznacen lokalitnim Stitkem (plocha a datum sbéru) a nasledné

konzervovan 75% etanolem.

Odebrané vzorky epigeické fauny byly nasledné v laboratornich
podminkach tfidény dle taxonomickych skupin hmyzu, pavoukovcti a dalSich
bezobratlych (obr. 22). Vzorky ulozené do sklenénych epruvet a oznacené
lokalitnim Stitkem (plocha a datum sbéru) byly pfedany k nasledné

determinaci.

Obr. 21: Formalinova zemni past pouzitd Qpr. 22: TFidéni smésného vzorku

pro sbér  epigeickeé fauny v laboratornich podminkach
(27. 2. 2015) (8. 11. 2013)

4.3 Determinace

Determinaci epigeické fauny provedli specialisté na danou taxonomickou

skupinu. VSem nize jmenovanym tudiz nalezi podékovani.
Carabidae — Ing. Jifi Stanovsky, Ph.D. (UHUL Frydek - Mistek)
Araneae - Bc. Ondrej Michalek (Pr. f. MU Brno)
Opiliones — Pavel Bezdécka (Muzeum Vysociny Jihlava)
Orthoptera, Blattodea — prof. Ing. Jaroslav Holu§a, Ph.D. (FLD CZU Praha)
Chilopoda, Diplopoda, Isopoda — Ing. Martin Lazorik (LDF MENDELU Brno)
Cantharidae — Ing. Jaroslav Kondler (Statni rostlinolékarska sprava Opava)
Elateridae — Ing. Jifi Foit, Ph.D. (LDF MENDELU Brno)
Silphidae — Doc. Ing. Jan Bezdék, Ph.D. (AF MENDELU Brno)

Coccinellidae — Doc. RNDr Oldfich Nedvéd Ph.D. (Pf. f. JU Ceské

Bud¢jovice)
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Apidae — Doc. Ing. Antonin Pridal, Ph.D. (AF MENDELU Brno)
Cerambycidae — Ing. Lukas Skotfepa (MU Dacice)

Scolytinae — Ing. Milo§ Knizek, Ph.D. (VULHM v. v. i. Strnady)
Heteroptera — Ing. Karel Hradil, Ph.D. (UKZUZ Jigin)

Pozn.: Pocetna celed Curculionidae nebyla v roce 2013 determinovana
aneni zafazena do hodnoceni. Stejné tak nebyla determinovana celed

Linyphiidae fadu Araneae.

Taxonomické udaje determinovanych skupin byly pfevzaty od determi-

natoru.

4.4 Hodnoceni epigeické fauny

Data ziskana determinaci byla zanesena do elektronické databaze
programu Excel. Pro moznost vzajemného srovnavani byly u pocetné
zastoupenych taxonomickych skupin (Carabidae, Araneae, Opiliones,
Myriapoda) vypocteny nasledujici ekologické charakteristiky: dominance,
druhova rozmanitost (Shannon & Wieneruv index druhové diverzity),
vyrovnanost (ekvitabilita) a faunistickda podobnost (Sérensentiv index

podobnosti) (Losos, 1984; Lasttivka a Stastna, 2014).
Dominance

Je jednim 2z vyznamnych kvantitativnich znakt biocendzy. Vyjadiuje
procentualni zastoupeni jednotlivych populaci v celkovém poctu jedinct
biocenozy (Lastivka a Stastna, 2014), ¢asto bez ohledu na velikost zkoumané

plochy nebo objemu (Losos, 1984). Dominanci vypocteme ze vztahu:
D = % £100 [%]
kde (nj je hodnota vyznamnosti druhu (pocetnost, pokryvnost, pocet
jedincu urcitého druhu) a (n) soucet hodnot vyznamnosti vS§ech druhti (celkovy
pocet jedincti zoocenodzy). Dle procentualniho rozsahu fadime jednotlivé druhy

zpravidla do 5 tfid dominance:

1. eudominantni druh - vice nez 10 %
2. dominantni druh - 5-10 %

3. subdominantni druh - 2-5%

4. recedentni druh - 1-2%

5.

subrecedentni druh méné nez 1 %
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Hodnota dominance je ovlivnéna poctem druhti, které zoocenédzu tvofi
(Losos, 1984). Malo naruSené biocendzy maji rovnomérné zastoupeny druhy
dominantni, subdominantni a recedentni, pfevazuji druhy subrecedentni
a druhy eudominantni zpravidla chybi. Naopak v silné naruSenych
biocenozach prevazuji druhy subrecedentni. Druhy s vysokou dominanci jsou

zastoupeny nékolika druhy (Lasttivka a Stastna, 2014).
Faunisticka podobnost

Faunisticka podobnost neboli identita vyjadfuje shodu druhového slozeni
dvou nebo vétSiho poctu srovnavanych zoocendz. Bézné pouzivanym je

Sorensenuv index podobnosti vyjadfeny vztahem:

) 2*x5x100
S6 = ——
Sl+52

kde pocet druhti spolecné se vyskytujicich ve dvou srovnavanych
zoocenozach je oznacen jako (s), pocet druhti jedné zoocenozy jako (si) a pocet

druht druhé zoocenozy jako (s2) (Losos, 1984).
Diverzita

Druhova diverzita neboli rozmanitost je strukturné kvantitativni vlastnost
kazdého spolecenstva a znamena pomeér poctu druhti k poctu jedincti (Losos,
1984). Druhova diverzita nezahrnuje jen prosté pocty druht, ale také rozlozeni
jedinct mezi jednotlivé druhy (Lasttivka a Stastna, 2014). Lastlivka a Stastna
(2014) uvadi, ze nejcastéji pouzivanym je Shannon & Wienertv index druhové

diverzity (H") k jehoZ stanoveni pouzivame vzorce:

H Z n; 1 n;
= — — % ]0 .
n 82 n

kde (nj) zna¢i hodnotu vyznamnosti druhu (pocetnost) a (n) soucet hodnot
vyznamnosti vSech druhti. Cim vyssi je index diverzity, tim vétsi pocet druhu
zoocenoza ma a tim vyraznéji je celkovy pocet jedincu rozlozen na vice druhti

(Losos, 1984).
Ekvitabilita

Ekvitabilita (E) neboli vyrovnanost vyjadifuje miru rovnomérného

zastoupeni jednotlivych druhtl v biocenéze. Pro vypocet pouzivame vztahu:

- oo
~ Hmax log,S
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kde (H") je Shannon & Wieneruv index druhové diverzity, (H'max) je index
diverzity pfi maximalni vyrovnanosti a S vyjadfuje celkovy pocet druhti. Cim

(Lastuvka a Stastna, 2014).

Data byla podrobena hiearchické shlukové analyze v programu STATISTICA
a dale také mnohorozmérnym statistickym analyzam programového baliku

CANOCO.
Mnohorozmérna statisticka analyza

Preference jednotlivych druht a rozdily v druhovém spektru zkoumanych
taxonomickych skupin c¢lenovei mezi monitorovanymi lokalitami byly
testovany s vyuzitim redundanc¢ni analyzy (RDA) a kanonické korespondencni
analyzy (CCA) s aplikovanim Monte-Carlo permutac¢niho testu (999
opakovani). Data byla logaritmicky transformovana /log (y+1)/. Unimodalita
dat byla zkontrolovana pomoci DCA analyzy (ter Braak a Smilauer, 2002; Leps
a Smilauer, 2003). Nejdelsi gradient byl zjistén vétsi nez 4 pro pavouky
(Araneae), stfevliky (Carabidae) a Mpyriapoda a krat§Si nez 3 pro sekace
(Opiliones). Proto byla CCA (pavouci, stfevlici, Myriapoda), respektive RDA
(sekaci) analyza zvolena jako vhodna pro danou datovou sadu. V souladu
s Blanchet et al. (2008) byl pro kazdou skupinu spustén globalni CCA,
respektive RDA. Vzhledem k tomu, ze obé analyzy byly signifikantni (p<0.05),
byl dale testovan vliv doby odbéru (vliv sezonni dynamiky) a vliv stanoviste.
Protoze byl vliv doby odbéru signifikantni pro vSechny sledované skupiny, byla
tato proménna zahrnuta do nasledného testovani vlivu rozdilného typu
stanovisté jako vysvétlujici proménna (covariable), aby se vyloudcil jeji vliv

na tuto analyzu.

Strevlikoviti Setfené oblasti Bzenecké Doubravy byli zafazeni do eko-
logickych kategorii podle jejich vztahu k abiotickym faktorim stanovisté
(svétlo, vlhkost). Dle narokli na svétlo byli stfevlici rozdéleni na druhy
otevienych lokalit (svétlomilné), druhy obyvajici oteviené i lesni biotopy
(indiferentni) a druhy lesni (stinomilné). Do skupin druht hygrofilnich
(mokfadnich), vlhkomilnych, k vlhkosti indiferentnich, suchomilnych a druht
oslunénych vysychavych stanovist (xerofilnich) byli stfevlici tfidéni na zaklade
preference k vlhkosti stanovisté. VySe popsané zatfidéni druht do eko-

logickych kategorii bylo provedeno s pomoci odbornika na celed Carabidae
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Ing. Jifiho Stanovského, Ph.D. a s vyuzitim informaci dostupnych literarnich

zdroju zabyvajicich se touto celedi.

Podobneé jako strevlikoviti byli i pavouci rozdéleni do ekologickych kategorii
dle preference k hlavnim abiotickym faktorim stanovisté (svétlo, vlhkost).
Naroky pavouku na svétlo se znacné liSi, a proto Buchar a Razicka (2002)
neoznacuji druhy terminy, které by charakterizovaly jejich naroky na mikro-
klimatické podminky stanovisté (napf. fotobiont, xerofill nebo rozpéti
podminek tolerované danym druhem (napf. euryekni, stenoekni). Autofi
pouzili nasledujiciho systému zapisu. Pro osvétleni stanovist vytvofili
kategorie: oteviena, oteviena s vysokou bylinnou vegetaci, castecné zastinéna,
stinna a temna; resp. pro vlhkost stanovisté kategorie: velmi sucha, sucha,
mirné vlhka, vlhka a velmi vlhka. Protoze existuji druhy s Sirokymi naroky
na osveétleni stanovisté, byly tyto charakteristiky nahrazeny koeficienty 1 az 5
(pt. 1 = oteviena, 2 = oteviena s vysokou bylinnou vegetaci, 3 = castecneé
zastinéna, 4 = stinna, 5 = temna), z nichz byl dale vypocten koeficient osvétleni
stanovi§té prumeérny. Podobné bylo postupovano u charakteristiky vlhkosti
stanovi§té. Podle ziskanych pramérnych koeficient1 byly vytvoreny kategorie

druht pavouku, které prezentuji prislusné ordinacni diagramy.
Sezonni dynamika

Sezonni dynamika byla feSena pouze u nejvyznamnéjSich zastupcu
taxonomickych skupin Carabidae, Araneae, Opiliones a Myriapoda. Vyskyt
jedincu epigeické fauny mezi instalaci ZP a odbérem materialu, resp. mezi
dvéma provedenymi odbéry, je oznacen meésicem realizovaného odbéru
smeésného vzorku ze ZP (tzn. 5 = 1.4.-2.5.; 6 = 2.5.-4.6.; atd.). Pouze posledni
odbér provedeny 29. 10. 2013 je oznacen ¢islem 11. V praci byly pouzity
terminy jednotlivych aspekttl podle Kristka a Urbana (2013).
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5 Vysledky

Siroké spektrum zjisténych zastupcti kmene ¢Elenovcll na pozafisti Bzenec
zahrnuje zastupce podkmene Chelicerata, Myriapoda i Hexapoda. V pribéhu
roku 2013 bylo na vyzkumnych plochach metodou zemnich pasti ziskano
16267 jedincu prevazné epigeické fauny v 226 druzich (tab. 1). K faunisticky
nejbohatsim se fadi TVP PO_05 (46 %), PO_03 (42 %) a PO_06 (39 %).

Rozdily mezi pozarem naruSenymi a nenaruSenymi biotopy Bzenecké
Doubravy by mohly ukazat zde pocetné zastoupené nebo bioindikacné
vyznamné taxonomické skupiny strevlikti, pavoukli, sekact a stonozkovc,
resp. stonozek a mnohonozek. Tyto budou v navazujicich kapitolach blize
specifikovany a analyzovany. Podrobna analyza vSech zjiSténych taxonu je nad
ramec tohoto textu. Z toho duvodu budou jen kratce predstaveny pozorované
»zajimavosti“ u ostatnich zastupct epigeické fauny Bzence (resp. tfidy Insecta)

z roku 2013.

Z tab. 1 je zfetelné, Ze v poctu zaznamenanych jedincti i druht byl
na prvnim misté fad Coleoptera. Determinovani byli zastupci celedi
Anthicidae, Buprestidae, Cantharidae, Carabidae, Cerambycidae, Cleridae,
Curculionidae, Coccinelidae, Elateridae, Geotrupidae a Silphidae. Az 45 %
z celkového poc¢tu odchycenych jedincti broukt tvofili zastupci podceledi
Scolytinae Hylastes angustatus (Herbst, 1793), Hylastes ater (Paykull, 1800)
a Hylurgus ligniperda (Fabricius, 1787). Tyto druhy doprovazely predevSim
lokality po pozaru odtézené (PO_01, PO_04) a pozarem naruSené porosty
borovych tyckovin (PO_02, PO_03). V nizkych poctech se vyskytly i v porostech
pozarem nenarusSenych. Pouze pozorovany byly ve sledované oblasti pozerky
druhti Tomicus minor (Hartig, 1834) a Phaenops cyanea (Fabricius, 1775).
Odlesnéné TVP preferoval také vzhledové zajimavy druh Notoxus monoceros
(Linnaeus, 1761) s kyjovité protazenym pronotem kryjicim jeho svrchni cast
hlavy. Tento byl jedinym doposud determinovanym druhem celedi Anthicidae
z odebraného materialu ve sledovaném obdobi. Dal§im nepfehlédnutelnym
druhem odumfelé borové tyckoviny (PO_03) a porostil po pozaru odtézenych
byl Acanthocinus aedilis (Linnaeus, 1758) z celedi Cerambycidae. Tento
kozlicek s dlouhymi tykadly byl ve zminénych lokalitach pozorovan predevSim
v obdobi dubna a kvétna. Z celedi kovafikovitych Ize jmenovat druh

Selatosomus aeneus (Linnaeus, 1758), ktery doprovazel pouze porostem kryta
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stanovisté a 2 odchycené jedince Cardiophorus discicollis (Herbst, 1806), které
Farkac et al. (2005) radi mezi témér ohrozené druhy kovafikovitych. V tomto
kratkém hodnoceni nelze opomenout také fad rovnokridlych (Orthoptera),
ktery z 99 % zastupoval druh Nemobius sylvestris (Bosc, 1792). Tento druh
jako jediny obyval vSechny zkoumané biotopy. VétSina odchycenych jedinct
Nemobius sylvestris vSak pochazi z biotopti nenarusSenych a pfedevsim lokalit
krytych hustym porostem borovych tyckovin (PO_10, PO_11). Naproti tomu
6 ostatnich druht rovnokfridlych zastoupenych v poctu jeden az tfi jedinci
na plochu a sledované obdobi preferovalo pouze lokality pozarem ovlivhéné

s vyS$§i prostupnosti svétla.

V dalsim textu budou hodnoceny a analyzovany jiz zminéné skupiny

Carabidae, Araneae, Opiliones a Myriapoda (resp. Diplopoda a Chilopoda).

5.1 Celed’: CARABIDAE (stievlikoviti)

Metodou ZP bylo v prvnim vegetacnim obdobi po rozsahlém pozaru
Bzenecké Doubravy odchyceno a determinovano na TVP 3232 jedincu v 51
druzich strevlikovitych. Z lokality PO_03 pochazi nalez jednoho exemplate
druhu Chlaenius tristis, ktery klasifikuji Farkac¢ et al. (2005) jako druh
zranitelny. Dva jedinci Harpalus servus byli nalezeni na TVP PO_03 a PO_0S5.
Tento druh popisuje Farkac et al. (2005) jako témér ohrozeny.

NejbéznéjSimi  eudominantnimi  druhy v Setfeném  Uzemi  byly
Pseudoophonus rufipes, Carabus violaceus, Pterostichus oblongopunctatus
a Pterostichus quadrifoveolatus. Do tfidy druht subdominantnich bylo
zafazeno Sest druhu. Tfi druhy pak nalezi do tfidy recedentnich druhu
a ostatni zastupci stfevlikovitych s nizkou dominanci spadaji do tfidy

subrecedentni (tab. 2).

Ze Setfeni vyplynula druhova preference k odliSnym typtim biotopua (tab. 2).
Prikladem mutize byt druh Pterostichus quadrifoveolatus, ktery se objevil
na vSech biotopech mimo TVP PO_11. Vyrazné dominance vSak dosahoval
v biotopech naruSenych pozarem (mimo TVP PO_05) nebo tézebni cinnosti
(PO_01, PO_04). Podobné se chovaly druhy Pseudoophonus rufipes a Harpalus
rufipalpis, které profitovaly z podminek odtézenych nebo pozarem narusSenych
stanovi§t. Zanedbatelny neni ani vyskyt druhti Microlestes minutulus
a Notiophilus biguttatus, které byly eudominantnimi na otevieném stanovisti

PO_04. Nutno zminit také druhy, jejichz ekologické optimum bylo v biotopech
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nenarusSenych té€zbou nebo pozarem. Ve zkoumané oblasti témito druhy byly
Carabus violaceus, Pterostichus oblongopunctatus, Oxypselaphus obscurus
a subrecedentni druhy Calathus fuscipes, Calosoma inquisitor nebo Cymindis

humeralis (ostatni viz tab. 2).

Zajimavou se projevila neparova TVP PO_05 s porostem dubu cerveného
(Quercus rubra) a borovice lesni (Pinus sylvestris). ZjiSténo zde bylo 30 druht
strevlikovitych, z nichZ nékteré obyvaly pouze tento biotop nebo jej vyznamné
preferovaly (napf.: Amara aenea, Harpalus autumnalis, Harpalus rufipalpis,
Pseudoophonus griseus, Syntomus foveatus). Na ostatnich TVP nebyla

zaznamenana druhova diverzita a ekvitabilita vyssi (tab. 2).

Pokud budeme srovnavat indexy druhovych diverzit jednotlivych TVP,
muzeme dojit k zavéru, ze porosty po pozaru odtézené vykazuji shodné indexy
druhovych diverzit (tab. 2). Zajimavosti mtize byt porovnani borovych porostu
ovlivnénych a neovlivhénych pozarem shodnych vékem. Porosty borovych
ty¢kovin narusSené pozarem poskytuji podminky pro Sir§i druhové spektrum
(prumérny H™ = 1,72) nez porosty borovych tyckovin pozarem neovlivhéné
(primeérny H™ = 1,15). V porostech borovych kmenovin jiz neni vysledek tak
jednoznac¢ny. TVP PO_06 meéla index druhové diverzity vysSsi nez pozarem
neovlivnéné lokality PO_08 a PO_09. Naproti tomu v pozarem narusSené borové
kmenoviné (PO_07) byl index druhové diverzity zaznamenan vyrazné nizsi.
Nutno vSak podotknout, ze na pozarem ovlivnénych TVP borovych kmenovin
(PO_06 a PO_07) byl determinovan vyss§i pocet druhti nez na TVP pozarem
neovlivnénych (PO_08 a PO_09) (tab. 2).

Podobnost spolecenstev stfevlikovitych zkoumanych TVP

Pro vyhodnoceni podobnosti a nepodobnosti TVP podle carabidocenozy
Bzenecké Doubravy bylo pouzito Sérensenova indexu podobnosti (obr. 24)

a hierarchické shlukové analyzy (obr. 23).

Dendrogram z hierarchické shlukové analyzy pro celed Carabidae byl
vytvofen dle TVP PO_01 az PO_11 s pouzitim Euklidovské vzdalenosti
a uplnym typem spojeni (obr. 23). Shlukova analyza ukazuje zcela oddélenou
lokalitu PO_05, ktera je od ostatnich TVP nejdale a tedy nepodobna
k ostatnim. Dale doslo k vytvofeni dvou shlukt podobnych objektti, které
zietelné odliSuji TVP pozarem nebo tézbou narusSené od nenaruSenych. Pri

bliz§i analyze dendrogramu podle spolecenstev strevlikovitych mutiZeme soudit
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na podobnost TVP PO_10, PO_08, poptf. PO_09, dale PO_07 a PO_03 a dale
PO_04, PO_06, popt. jeste PO_O1.

CARABIDAE Str. dlagram pro 11 pfipadd
Uplné spojeni
Euklid. vzdalenosti
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Obr. 23: Dendrogram z hierarchické shlukové analyzy celedi Carabidae dle TVP PO_O1
az PO_11 s pouzitim Euklidovské vzdalenosti a iiplného spojeni.

Podobnost a nepodobnost vypoctena na zakladé Sérensenova indexu
podobnosti je v porovnani se shlukovou analyzou znacné variabilni a nelze
jednoznac¢né vyhodnotit rozdily mezi carabidocenézami pozarem nebo
téZebnim zasahem ovlivnénych a neovlivhénych TVP (obr. 24). Zajimava je

vysoka podobnost TVP borovych kmenovin PO_08 a PO_09 s lokalitami PO_02,
PO_03, PO_06 a PO_7.
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PO_08
PO_09
71-80 (%) PO_10
PO_11

vvvvv

do 29. 10. 2013.

Vliv rozdilného typu stanovisté (TVP) na disperzi stfevlikovitych

Z duvodu délky gradientu druhovych dat (> 4) byla pro analyzu vlivu TVP
na disperzi strevlikovitych zvolena kanonicka korespondencni analyza. Vliv
doby odbéru (rozdily mezi meésici) byl signifikantni (CCA: F = 1,984 p<0.001;
osa 1 a osa 2 vysvétlily 7,3%, respektive 10,2% variability druhovych dat),

a proto byl zahrnut do nasledujici analyzy testujici rozdil v druhovém spektru
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5. Vysledky

a preference zjiSténych druhti mezi monitorovanymi lokalitami jako covariable.
Nasledna analyza vlivu stanovisté byla signifikantni (CCA: F = 3,074 p<0.001)
a vysvétlila 14,7%, respektive 22,4% variability druhovych dat.

Vysledky ordinac¢niho diagramu (obr. 25) ukazuji preference jednotlivych
druhu strevlikovitych k Setfenym TVP. Podobné jako u klastrové analyzy,
doSlo ke zretelnému oddéleni lokalit pozarem nebo tézbou narusSenych
od lokalit bez vlivu téchto faktori. Od TVP holin, borovych tyckovin
a kmenovin pozarem ovlivnénych se oddélila také lokalita s dominantnim

dubem cervenym (Quercus robur) a vtrouSenou borovici lesni (Pinus sylvestris).
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Obr. 25: Ordinacéni diagram kanonické korespondencni analyzy znazornujici

preference stievlikovitych k TVP. Pouzité akronymy druhu viz tab. 7.

V odebraném spektru strevlikovitych pfrevladaly druhy svétlomilné (73 %),
které preferovaly stanovi§té oteviena ¢i mirné stinéna. Zastoupeni meély
na pozarem naruSenych i nenaruSenych TVP (obr. 26). Druhy klasifikované
jako ,lesni“, zastoupené 20 %, inklinovaly ke stanovistim TVP pozarem
neovlivnénych borovych kmenovin a tyckovin. V Setfené oblasti Bzenecké
Doubravy prevazovaly druhy k vlhkosti indiferentni (49 %), které mély

minimalni vztah k lokalitam pozarem nenarusSenym. Tyto TVP preferovaly
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5. Vysledky

spiSe druhy vlhkomilné az hygrofilni s 12% zastoupenim. Druhy suchomilné

(29 %) jsou zastoupeny v lokalitach pozarem ovlivhénych i neovlivnénych.

Xerofilni stfevlici preferovali TVP PO_05, PO_03 a PO_01 (obr. 27).

Obr. 26:
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Ordinacéni diagram kanonické korespondencni analyzy znazornujici preferenci
skupin druhu svétlomilnych (trojihelnik), druhu ke svétlu indiferentnich
(hvézdicka) a druhu lesnich/stinomilnych (koleéko) k TVP.
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Obr. 27: Ordinaéni diagram kanonické korespondenc¢ni analyzy znazoriujici preferenci

skupin druhu hygrofilnich/mokfadni druhy (plné koleéko), vlhkomilnych
(prazdné kolecko), k vlhkosti indiferentnich (hvézdicka), suchomilnych
(prazdny trojuhelnik), xerofilnich/vysychava stanovisté (plny trojihelnik)
k TVP.

V odchyceném spektru stfevlikovitych byly zastoupeny druhy makropterni
i brachypterni. Vyskytly se také druhy, které mohou byt makropterni
i brachypterni. Specifickym v tomto ohledu byl druh Harpalus autumnalis,
ktery byl pozorovan jako makropterni, brachypterni, ale i apterni. Zfetelna je
pfevaha druhti makropternich, zejména v lokalitach pozarem ¢&i té€zbou
naruSenych. Druhy neschopné letu (brachypterni) se vyskytly na vSech
Setfenych TVP. Jejich nejmens§i podil byl zaznamenan na TVP PO_01, PO_05,
PO_06 a PO_07. Naopak nejvice téchto druhti bylo zaznamenano v pozarem
nenarusenych borovych tyckovinach (PO_10, PO_11). TVP pozarem
nenarusSenych borovych kmenovin (PO_08, PO_09) vykazovaly shodné
mnozstvi brachypternich druhti jako odlesnéna TVP PO_04.
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5. Vysledky

Sezonni dynamika vybranych druhu stfevlikovitych

Odchyceny vzorek reprezentuji druhy dominantni v jarnim (10. 4.-20. 5.),
letnim (21. 5.-12. 8.) az pozdné letnim (13. 8.-24. 9.) aspektu (obr. 28).
Nejvys§i pocty odchycenych jedincti druhti Pterostichus oblongopunctatus
a Pterostichus quadrifoveolatus byly zaznamenany v obdobi 1.4-2.5. 2013.
S kazdym dalsim odbérem pocet téchto jedinci klesal. U druhu
Pseudoophonus rufipes a Oxypselaphus obscurus byl sledovan narustajici
trend odchycenych jedinci od pocatku sledovaného obdobi (tj. 1.4. 2013)
s kulminaci v odbéru ze 4.8. 2013. K datu 29. 10. sledovaného roku jejich
pocet klesal (obr. 28).
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Obr. 28: Sezénni dynamika vybranych druhu ¢eledi Carabidae (terminy odbéru viz me-
todika)

5.2 Rad: ARANEAE (pavouci)

V prvnim vegetacnim obdobi po pozaru bylo na TVP u Bzence odchyceno
a determinovano 5214 jedinctl nalezicich k 81 druhtim pavouku (tab. 3).
Az 40 % jedincti pochazi z TVP PO_08 a PO_09. K faunisticky zajimavym
druhtim Setfené oblasti patfi nalezy kriticky ohrozenych druht Sitticus

zimmermanni a Titanoeca psammophila (Farkac et al., 2005).

Z dvaceti determinovanych celedi pochazelo 75 % jedincti z celedi
slidakovitych (Lycosidae) a skalovkovitych (Gnaphosidae). Bézné eudominantni
druhy reprezentuji Pardosa lugubris a Zelotes erebeus. P&t druhti pavoukt
bylo klasifikovano jako dominantni, z nichz druh Scotina celans popsali

Farka¢ etal. (2005) jako zranitelny. P&t druhtd bylo subdominantnich
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5. Vysledky

a shodny pocet druhti zastupuje tfidu recedentni. Ostatni zastupci pavoukt

s nizkymi dominancemi nalezi tfidé subrecedentni (tab. 3).

Mezi TVP se v druhovém slozeni pavoukt projevily rozdily. Specifické
podminky otevienych lokalit PO_01 a PO_04 poskytly prostfedi pro prezivani
nejméné druhtim. Vypocteny pro né byly nejmensi indexy druhové diverzity
a ekvitability. Jedinym eudominantnim druhem odlesnénych lokalit byl slidak
rolni (Pardosa agrestis), hojny v letnim aspektu sledovaného obdobi.
Minimalné byl zastoupen na TVP krytych porostem. Je tfeba uvést dalsi
druhy, jejichz nalezy pochazi pouze z otevienych stanovist PO_01 a PO_04,
i kdyz byly zachyceny jednim exemplarem (Clubiona subtilis, Drassylus
lutetianus a Xystichus kochi). Druhy Pardosa lugubris, Zelotes erebeus, Scotina
celans, Trochosa terricola, Zelotes apricorum (dalsi viz tab. 3) zfejmeé preferovaly
stanovi§té kryta vegetaci, protoze v odlesnénych biotopech (PO_01 a PO_04) se
vyskytovaly pouze sporadicky nebo vibec. Z bliz§i analyzy dominance druhu
Pardosa lugubris vyplyva, ze osidloval spiSe lokality prosvétlené, protoze
v biotopech krytych hustym porostem borovych tyckovin (PO_10, PO_11) byla
jeho dominance v porovnani s jinymi lokalitami niz§i. Naproti tomu zapfedka
Scotina celans a Sestiocka Harpactea rubicunda na TVP PO_10 a PO_11

dominovaly.

Zajimavou byla pozarem nenaruSena TVP PO_09 s porostem borové
kmenoviny, na které se objevilo az 49 % druhti determinovanych pavoukt
v Setfené oblasti Bzenecké Doubravy. Pouze z TVP PO_06, ktera byla druhou
druhové nejbohatsi lokalitou, pochéazi nalezy druht Ebrechtella tricuspidata,
Pachygnatha listeri, Philodromus aureolus a Zora silvestris. Spoleéné s TVP

PO_03 dosahla nejvyssiho indexu druhové diverzity 2,64.

Z Setfeni vyplynulo, ze pozarem naruSené TVP ponechané pfirozenému
sukcesnimu vyvoji obyvaly spolecenstva pavouklt druhové vyrovnanéjsi

s vyS$§imi indexy druhové diverzity nez TVP bez vlivu pozaru.
Podobnost zkoumanych TVP

Podobnost a nepodobnost zkoumanych TVP (PO_01-PO_11) podle
arachnocenézy Bzenecké Doubravy byla hodnocena s pouzitim hierarchické

shlukové analyzy (obr. 29) a Sérensenova indexu podobnosti (obr. 30).

Dendrogram hierarchické shlukové analyzy fadu Aranea byl vytvofen dle

TVP (PO_01-PO_11) s pouzitim Euklidovské vzdalenosti a uplného typu
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5. Vysledky

spojeni. DoS§lo k vytvofeni dvou shlukti podobnych objekti. Prvni shluk tvofi
lokality pozarem neovlivnéné a druhy sdruzuje lokality pozarem zasazené.
V prvnim klastru dosahuji vysoké podobnosti spolecenstva pavouku borovych
ty¢kovin neovlivnénych pozarem (PO_10, PO_11) a dale pozarem nenaruSené
kmenoviny (PO_08, PO_09). Ve druhém klastru pozarem ¢i t€Zbou narusenych
biotopll se nejblize vyskytovaly TVP borovych kmenovin (PO_07, PO_06) a dale
odlesnéné TVP (PO_04, PO_01) k nimz velmi podobna se jevi TVP PO_02,PO_05
a PO_03.

ARANEAE Str. diagram’pro 1 P?ipadfx
Uplné spojeni
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Obr. 29: Dendrogram z hierarchické shlukové analyzy fadu Araneae dle TVP PO_O1 az
PO_11 s pouzitim Euklidovské vzdalenosti a iiplného spojeni.

Podobnost a nepodobnost stanovi§t podle Sérensenova indexu podobnosti
se s klastrovou analyzou v mnohém shoduje, ale i rozchazi. Obecné lze uvést,
ze TVP PO_01 a PO_04 vykazuji nizkou podobnost s biotopy krytymi porostem.
Vysokych hodnot podobnosti dosahly TVP pozarem nenaruSené (PO_08
az PO_11). Zajimava je vysoka podobnost lokality PO_02 s TVP PO_06
az PO_11.
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Obr. 30: Faunistickd podobnost dle Sorensenova indexu podobnosti fadu Araneae

vvvvv

do 29. 10. 2013.
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Vliv rozdilného typu stanovisté (TVP) na disperzi pavouku

Do analyzy vlivu TVP na disperzi pavouku bylo zahrnuto 28 druht
pavoukt s vyskytem nad 10 exemplaii v odebraném vzorku za sledované
obdobi roku 2013. Zvolena byla kanonicka korespondencni analyza, protoze
délka gradientu druhovych dat byla vétsi nez 4. Vliv doby odbéru (rozdily mezi
meésici) byl signifikantni (CCA: F = 6,244 p<0.001; osa 1 a osa 2 vysvétlily
16,3 %, respektive 25,8 % variability druhovych dat), a proto byl zahrnut
do nasledujici analyzy testujici rozdil v druhovém spektru a preference
zjisténych druht mezi monitorovanymi lokalitami jako covariable. Nasledna
analyza vlivu stanovisté byla signifikantni (CCA: F = 6,146 p<0.001)
a vysveétlila 26,3 %, respektive 38,9 % variability druhovych dat.
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Obr. 31: Ordinacéni diagram kanonické korespondenc¢ni analyzy 2znazornujici
preference pavouku k TVP. Pouzité akronymy druhu viz tab. 7.

Z ordina¢niho diagramu (obr. 31) vyjadfujiciho preferenci druhti pavouku
k jednotlivym TVP je patrna rozdilnost Setfenych biotopti. DoSlo k rozdéleni
TVP odlesnénych, pozarem naruSenych a pozarem nenaruSenych. Zcela
odliSné se projevily TVP po pozaru odlesnéné (PO_01, PO_04), ke kterym

vyrazné inklinoval druh Pardosa agrestis. Vysokou podobnost vykazuji,
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shodné jako u klastrové analyzy, porosty borovych tyckovin (PO_10, PO_11).
Tyto plochy preferovaly druhy Harpalus rubicunda, Agroeca brunnea, Scotina
celans (dalsi viz Tab. 3). Témeér shodné postaveni zaujaly porosty borovych
kmenovin (PO_08, PO_09). Dale se vytvofil shluk TVP naruSenych pozarem
s druhy, které tato stanovisté preferovaly. Vztah jednotlivych druht pavoukt

k TVP je patrny na ordina¢nim diagramu (obr. 31).

Podle preference k hlavnim abiotickym faktorim stanovisté (svétlo, vlhkost)
byly druhy rozdéleny do prislusnych ekologickych kategorii (viz metodika).
Z vysledkt Setfeni vyplyva, ze ve zkoumané oblasti Bzenecké Doubravy
prevladaly v roce 2013, dle preference k osvétleni stanovisté, druhy otevienych
stanovist (22 %) a otevienych stanovist s vysokou bylinnou vegetaci (30 %).
Kategorie druhti ¢astecné zastinénych az stinnych stanovist (koef. 3; 3,5; 4)
byly svym vyskytem omezeny na lokality kryté porostem (obr. 32). Jediny druh
Agroeca brunnea z kategorie stinnych stanovist (koef. 4) upfednostnioval podle
ordinaéniho diagramu lokality kryté porostem borovych tyckovin (PO_10,
PO_11). Vysledky Setfeni vztahu druhu k vlhkosti stanovisté jsou zretelnéjsi
(obr. 33). Témér vSech 22 % druhtl kategorie mirné vlhkych stanovist (koef. 3),
které byly do CCA zahrnuty, preferovalo spiSe pozarem nenarusSené TVP
(PO_08, PO_09, PO_10, PO_11). Objevily se zde také druhy z kategorie
suchych az mirné vlhkych stanovist (koef. 2,5), které doprovazely stanovisté
TVP PO_02, PO_06 a PO_07. Tato kategorie byla pfi feSeni CCA nejhojnéjsi
(30 %). Kategorie druhti velmi suchych az suchych stanovist (koef 1; 1,5; 2)
byla zastoupena ve vSech Setfenych TVP. Vyrazné vSak druhy z téchto

kategorii preferovaly TVP PO_03 a PO_0S.
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Obr. 32:

Obr. 33:
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Ordinacni diagram kanonické korespondencni analyzy znazornujici preferenci
skupin druhi dle vytvofené stupnice osvétleni stanovisté (1 - prazdny
trojihelnik; 2 - plny trojuhelnik; 2,5 - prazdné kolecko; 3 — plné kolecko; 3,5
- prazdny c¢tverecek; 4 — plny ctverecek). Pozn. kfizek znaci druh, u kterého
nebyly naroky na vlhkost stanovisté zjisStény.
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Ordinac¢ni diagram kanonické korespondencni analyzy znazornujici preferenci
skupin druhu dle vytvofené stupnice vlhkosti (1 — prazdny trojahelnik; 1,5 —
plny trojahelnik; 2 - prazdné kolecko; 2,5 - plné kolecko; 3 - prazdny
ctverecek, 3,5 — plny c¢tverecek). Pozn. kiiZzek znaci druh, u kterého nebyly
naroky na vlhkost stanovisté zjistény.
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Sezo6nni dynamika vybranych druhd pavouku

V odchyceném vzorku Setfené oblasti Bzenecké Doubravy se objevily druhy
s prevazujicim vyskytem v jarnim (10. 4.-20. 5.), letnim (21. 5.-12. 8.), pozdné
letnim (13. 8.-24. 9.) i podzimnim (25. 9.-18. 11.) aspektu. Jarni aspekt byl
reprezentovan vyskytem druhu Trochosa terricola, ktery byl v obdobi 1. 4.-2. 5.
odchycen v poctu témér 200 exemplart. V dalSich mésicich byl tento druh
pozorovan ve vyrazné€ nizSich poctech. Zajimavym byl vyskyt druhu Zelotes
erebeus, jenz byl zaznamenan az v odbéru ze 4. 8. 2013 a to v nejvysSim poctu
exemplarti. V dalSich mésicich se odchyt jedinci tohoto druhu snizoval.
Zapredka dvoupruha (Scotina celans) byla v odebranych vzorcich
determinovana po celé sledované obdobi. NejvysSich poctid dosahovala

v pozdné letnim az podzimnim aspektu (obr. 34).
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@ Trochosa terricola (Thorell, 1856) O Zelotes erebeus (Thorell, 1871)
Obr. 34: Sezénni dynamika vybranych druhi fiddu Araneae (terminy odbéru viz meto-

dika)
5.3 Rad: OPILIONES (sekaci)

Ve vegetacnim obdobi roku 2013 po rozsahlém pozaru bylo v Setfené
oblasti Bzenecké Doubravy odchyceno 596 jedinct sekacu v 5 druzich (tab. 4),
coz pfedstavuje 15 % druht udavanych pro tizemi Ceské republiky (Farkac
et al., 2005). Lacinius dentinger, Nelima semproni a Lacinius horridus byly
eudominantnimi druhy Setfenych TVP. Dominantnim se projevil druh Rilaena
triangularis a jako subrecedentni byl klasifikovan druh Phalangium opilio

zastoupen jednim exemplarem na TVP PO_10.

Z Setfeni vyplynul vztah sekact k lokalitam krytym porostem, protoze

v odlesnénych TVP PO_01 a PO_04 byl jejich vyskyt minimalni, resp. pouze

63



5. Vysledky

2 exemplafe druhu Lacinius dentinger byly odloveny na TVP PO_01. Nizky
pocet odchycenych jedincli na stanovistich PO_05, PO_06 a PO_07 (1,3-3,9 %
z celku), svéd¢i o jejich nizké atraktivitée pro sekace. Naopak nejvice
odchycenych jedincti pochazi zTVP PO_10 (21,8 %) a PO_11 (20,6 %).
Pti bliz§i analyze vyskytu vykazal druh Nelima semproni nizkou dominanci
na TVP PO_07 a PO_02. V lokalitach PO_06 a PO_05 dosahoval dominanci
vyS§ich, ale byl odchycen pouze v poctu dvou az ¢tyf exemplait. Podobné se
chovaly i jiné druhy (viz tab. 4). V porostech borovych kmenovin narusenych
pozarem (PO_06, PO_07) s TVP PO_05 a PO_03 zfejmé nemeél ekologické
optimum druh Rilaena triangularis, ktery se zde vyskytoval sporadicky nebo

vubec.

Pozarem nenaruSené porosty zkoumanych TVP vykazuji vys$sSi indexy
druhovych diverzit (primérny H™ = 1,3) nez porosty TVP pozarem ovlivhénych
(pramérny H™ = 1,0). Vyrovnanost (ekvitabilita) spolecenstev na Setfenych TVP

jiz neni tak zretelna (tab. 4).
Podobnost zkoumanych TVP

Podobnost a nepodobnost Setfenych TVP byla u radu sekacu feSena pomoci
Sorensenova indexu podobnosti (obr. 35). Z vysledkGi vyplynula znacéna
nepodobnost spolecenstev sekach TVP PO_01 se vSemi ostatnimi.

Spolecenstva sekactu TVP PO_02 az PO_11 (mimo PO_04) naznacila podobnost.
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Obr. 35: Faunisticka podobnost dle Sorensenova indexu podobnosti fadu Opiliones
zachycené do zemnich pasti na pozafiSti Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013
do 29. 10. 2013.

Vliv rozdilného typu stanovisté (TVP) na disperzi sekacu

Preference jednotlivych druhti sekacu k TVP byly analyzovany s vyuzitim
redundanc¢ni analyzy (RDA), protoze nejdelSi gradient druhovych dat byl
zjiStén kratsi nez 3. VIiv doby odbéru (rozdily mezi meésici) byl signifikantni

(RDA: F = 10,011 p<0.001; osa 1 a osa 2 vysveétlily 31,0 %, respektive 44,7 %
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variability druhovych dat), a proto byl zahrnut do nasledujici analyzy testujici
rozdil v druhovém spektru a preference zjiSténych druhi mezi monitorovanymi
lokalitami jako covariable. Nasledna analyza vlivu stanovisté byla signifikantni
(RDA: F = 2,588 p<0.001) a vysvétlila 22,6 %, respektive 25,3 % variability
druhovych dat.

Z ordina¢niho diagramu (obr. 36) je patrna preference sekacu k lokalitam
pozarem nenaruSenym. V uvahu lze brat také jejich nizkou preferenci k TVP

PO_02 a PO_03.
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Obr. 36: Ordinaéni diagram redundanéni analyzy znazoriujici preference sekaéu k

TVP. Pouzité akronymy druhu viz tab. 7.

Sezénni dynamika vybranych druhu sekacu

V odchyceném spektru sekacti pfevladaly druhy aspektu letniho (21. 5.-
12. 8.), pozdné letniho (13. 8.-24.9.) a podzimniho (25. 9.-18. 11.). Druh
Rilaeana triangularis, ktery byl determinovan v odbérech z meésice kvétna
a Cervna sledovaného obdobi byl vyjimkou (aspekt jarni). U druhu Nelima
semproni bylo nejvice jedincl zaznamenano vV letnim aspektu. Pocty
odchycenych jedinct tohoto druhu se v dalSich mésicich snizovaly. Zcela

opacné se choval druh Lacinius dentinger. Jeden exemplar tohoto druhu byl
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determinovan jiz v odbéru ze 4. 7. 2013. Pocet odchycenych jedinct se
v dalSich meésicich zvySoval s tim, Ze kulminace dosahnul v podzimnim
aspektu, resp. byl registrovan v poc¢tu 110 exemplaift ve smésném vzorku

v poslednim realizovaném odbéru (obr. 37).
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O Lacinius dentiger M@ Lacinius horridus Nelima semproni B Rilaena triangularis

Obr. 37: Sezénni dynamika vybranych druhu fadu Opiliones (terminy odbéru viz meto-
dika)

5.4 Podkmen: MYRIAPODA (stonozkovci)

Metodou ZP bylo v Setfené oblasti Bzenecké Doubravy odchyceno v prvnim
vegetacnim obdobi po pozaru 1063 jedincti z podkmene Myriapoda v 11
druzich. Hojné zastoupeny byly pravé tfidy Diplopoda (tab. 5) a Chilopoda
(tab. 6).

Diplopoda (mnohonozky)

Odchyceno a nasledné determinovano bylo 265 jedinci mnohonozek
nalezicich 7 druhim (tab. 5). Béznymi eudominantnimi mnohonozkami
zkoumanych TVP byly druhy Polydesmus complanatus, Leptoiulus trilobatus
a Julus scandinavius. Subdominantni se projevila mnohonozka Ommatoiulus
sabulosus. Mnohonozka Brachyiulus bagnalli byla vyhodnocena jako

recedentni. Ostatni mnohonozky spadaji do tfidy subrecedentni.

Az 86 % mnohonozek bylo odchyceno v pozarem a té€zbou nenarusSenych
lokalitach. Pouze z téchto biotopll pochazi nalezy mnohonozek Polydesmus
complanatus, Ommatoiulus sabulosus, Ophyiulus pilosus a Megalophilum
projectum, ktera doprovazela pouze porosty nenaruSenych borovych tyckovin
(PO_10, PO_11), ale pouze po jednom exemplafi na TVP. Druh Polydesmus

complanatus dosahoval vySSich dominanci na TVP s porosty borovych
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kmenovin nezli v porostech borovych tyckovin (PO_10, PO_11). Chudé
na vyskyt zastupctl tfidy mnohonozek se projevily TVP PO_04 (0 ex.), PO_06
(2 ex.) a PO_07 (1 ex.). Na TVP pozarem ¢i tézbou narusSenych byli odchyceni
zastupci Julus scandinavius, Brachyiulus bagnalli a Leptoiulus trilobatus.
[ kdyz jsou vypoctené dominance pro tyto druhy na pozarem nebo tézbou
ovlivnénych TVP vysoké, odchyceny byly prevazné v nizSich poctech nez
v porostech nenaruSenych. Vys$§i pocCty odchycenych jedinci byly
zaznamenany u druhu Leptoiulus trilobatus v pozarem ¢i téZbou naruSenych
biotopech na TVP PO_01 , popf. i PO_02. Na TVP PO_01 byl odchycen dokonce
vysSSi pocet jedinci zminéného druhu nez v porostu nenaruSené borové

kmenoviny PO_08.

Jednoznac¢né lze fici, Ze porosty pozarem nenaruSené dosahovaly ve sledo-
vaném vegetacnim obdobi vySSich druhovych diverzit nez porosty pozarem
nebo tézbou narusenych. Naopak vySSich hodnot vyrovnanosti (E) dosahly

spolec¢enstva mnohonozek pozarem narusenych zkoumanych TVP (tab. 5).
Chilopoda (stonozky)

V prvnim vegetacnim obdobi po pozaru na uzemi Bzenecké Doubravy bylo
odloveno a nasledné determinovano 798 jedincu stonozek nalezici ke ¢tyfem
druhtim celedi Lithobiidae (tab. 6). Eudominantnimi druhy Setfené oblasti byly
Lithobius mutabilis, Lithobius forficatus a Lithobius erythrocephalus. Vzacny byl
vyskyt jedné z naSich nejmensSich stonozek Lithobius microps zastoupené
po jednom exemplafi na TVP PO_07 a PO_10. Stonozka Lithobius mutabilis
byla zaznamenana na vSech TVP. Nejméné odchycenych jedincti tohoto druhu
pochazi z odlesnénych TVP (PO_01, PO_04) a zTVP s porostem dubu
cerveného (na kazdé plose odloveno 18 ex.). Jedna z nejbé&znéjSich stonozek
CR Lithobius forficatus, taktéz zastoupena na vSech Setfenych lokalitach,
dosahovala niz§ich dominanci na TVP PO_05, PO_06 a PO_07. Naopak nejvice
jedincd zminéného druhu bylo zaznamenano vV porostech pozarem

nenarusenych borovych tyckovin.

Nejniz§i hodnoty Shannon & Wienerova indexu druhové diverzity byly
vypocCteny pro spoleCenstva stonozek v porostech pozarem ovlivnénych
borovych kmenovin PO_06 (0,52) a PO_07 (0,70). Nejvys§i hodnoty indexu
druhové diverzity byly vypocteny pro TVP PO_03 (1,07), PO_01 (1,05) a PO_04
(1,01) (tab. 6).
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Podobnost spolecenstev Myriapoda zkoumanych TVP

Podobnost a nepodobnost TVP podle stonozkovctl (Myriapoda) byla feSena
s vyuzitim hiearchické shlukové analyzy (obr. 38). S6érensentiv index podob-

nosti byl vypoc¢ten samostatné pro mnohonozky (obr. 39) a stonozky (obr. 40).

Podobné jako u predchozich klastrovych analyz dosSlo k vytvofeni dvou
vét§ich shlukt, kdy prvni je prezentovan lokalitami pozarem nenarusSenymi
a druhy sjednocuje TVP pozarem nebo tézbou naruSené (obr. 38). V prvnim
shluku pozarem nenaruSenych TVP jsou k sobé nejblize porosty borovych
kmenovin (PO_08, PO_09) a k témto jsou pak postupné prifazeny porosty
borovych tyckovin (PO_11, PO_10). Ve druhém shluku je zretelna podobnost
odlesnéné TVP PO_04 a mrtvé borové tyckoviny PO_03, popf. i odlesnéné TVP
PO_01. Vysoké podobnosti dosahuji také borova kmenovina PO_07 a ziva

borova tyckovina PO_02 (vice viz obr. 38).
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Obr. 38: Dendrogram z hierarchické shlukové analyzy podkmene Myriapoda dle TVP
PO_01 az PO_11 s pouzitim Euklidovské vzdalenosti a iplného spojeni.

Variabilita vysledkt Sérensenova indexu podobnosti vypocteného zvlast pro
mnohonozky (obr. 39) a stonozky (obr. 40) je zcela zfetelna. Podle stonozek
jsou vSechny TVP vysoce podobné. Naproti tomu u mnohonozek jsou vysledky
podobné klastrové analyze. Vysokou podobnost vykazuji lokality pozarem nebo
tézbou narusSené (mimo PO_04) a TVP pozarem nenarusSené. Mezi témito TVP

jsou pak hodnoty Sérensenova indexu podobnosti nizkeé.

68



5. Vysledky
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Obr. 39: Faunistickd podobnost dle Sorensenova indexu podobnosti tfidy Diplopoda
zachycené do zemnich pasti na pozafiSti Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013
do 29. 10. 2013.
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Obr. 40: Faunisticka podobnost dle Sorensenova indexu podobnosti tfidy Chilopoda
zachycené do zemnich pasti na pozafiSti Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013
do 29. 10. 2013.

Vliv rozdilného typu stanovisté (TVP) na disperzi stonozkovcu

Délka gradientu Myriapoda byla vétsi nez 4. Proto byla pro analyzu vlivu
TVP na jejich disperzi zvolena kanonicka korespondencni analyza. Vliv doby
odbéru (rozdily mezi mésici) byl signifikantni (CCA: F = 3,540 p<0.001; osa 1
a osa 2 vysvetlily 17,9 %, respektive 21,5 % variability druhovych dat), a proto
byl zahrnut do nasledujici analyzy testujici rozdil v druhovém spektru
a preference zjisténych druhti mezi monitorovanymi lokalitami jako covariable.
Nasledna analyza vlivu stanovisté byla signifikantni (CCA: F = 2,726 p<0.001)
a vysvétlila 16,5 %, respektive 23,5 % variability druhovych dat.

Z ordinac¢niho diagramu (obr. 41) vyplyva podobnost dvojic TVP zalozenych
na zakladé stejné druhové skladby a véku porostu (tj. PO_08 a PO_09, PO_10
a PO_11, PO_06 a PO_07). Jistou vyjimku tvofi TVP po pozaru odlesnéné
aTVP s pozarem zasazenymi porosty borovych tyckovin. VyS§§i podobnosti
dosahuji TVP ve slozeni: PO_01 a PO_02, resp. PO_03 a PO_04. TVP PO_05

s porostem dubu cerveného a vtrousenou borovici lesni stoji v ordina¢nim
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diagramu samostatné. Preferenci jednotlivych druhti podkmene stonozkovct
nelze z grafu jednoznacéné urcit, i kdyz stonozky Lithobius mutabilis a Lithobius
erythrocephalus inklinovaly spiSe k lokalitam pozarem naruSenych borovych

kmenovin (PO_06, PO_07).
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Obr. 41: Ordinaéni diagram kanonické korespondencéni analyzy 2znazornujici
preference stonozkovcu (Myriapoda) k TVP. Pouzité akronymy druhu viz

tab. 7.
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Sezénni dynamika vybranych druhi stonozkovcu

Pro znazornéni sezénni dynamiky podkmene Myriapoda ve sledovaném
vegetacnim obdobi po pozaru byly vybrany dva druhy mnohonozek (Leptoiulus
trilobatus a Polydesmus complanatus) a dva druhy stonozek (Lithobius
forficatus a Lithobius mutabilis) (obr. 42). Druh Leptoiulus trilobatus byl
v nejvySS§im poctu jedincll zaznamenan ve smésném vzorku z 2. 5. 2013.
S dalsimi odbéry jeho poclty v Setfené oblasti Bzenecké Doubravy klesaly.
Od odbéru provedeného 4. 8. 2013 se jiz v ZP neobjevil. Naopak druh Lithobius
mutabilis se vyskytoval po celou dobu probihajiciho odchytu. Jeho zfetelna

kulminace byla zaznamenana v odebraném vzorku materialu ze 4. 8. 2013.
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Obr. 42: Sezénni dynamika vybranych druhu podkmene Myriapoda (terminy odbéru viz
metodika)
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6 Diskuze

Extrémni klimatické podminky, fyzikalni vlastnosti pisk(i a charakter
borovych biotopti, vzniklych v 19. stol. (Bezdécka et al., 2001), utvafi
ze Bzenecké Doubravy (Moravské Sahary) stfedoevropsky vyjimecnou oblast,
jak po strance vegetacni, tak z hlediska slozeni zdejsi fauny. Koncem kvétna
roku 2013 prohloubil extrémnost dil¢i ¢asti tohoto Gizemi rozsahly lesni pozar
(165 ha) (Matakova, 2012).

Vlivem koufe a tepla pozaru dochazi k usmrceni bezobratlych nebo jejich
vyvojovych stadii, a nasledné pak sniZzeni jejich populaci (Lyon et al., 1978;
Holliday, 1984). Tato hypotéza vSak nemuze byt vySe predkladanymi vysledky
Setfeni podlozena ani vyvracena, protoze nebylo znamo pfesné slozeni fauny
bezobratlych na TVP tésné pfed pozarem. Wikars (1997) a Malmstréom et al.
(2008) meéli moznost zjistit stav bezobratlych pred uméle zalozenym pozarem
a tésné po ném. Mohli tak pfimé ucinky pozaru na faunu vyhodnotit. Podle
Wikarse (1997) dochazi ke sniZzeni dominanci bé€Znych druht po vypaleni
a nasledné se na pozariSti zvySuje druhova diverzita. Lze konstatovat, Ze
spolecenstva bezobratlych na pozarem naruSenych TVP v blizkosti mésta
Bzence vykazovala prevazné vyssi druhovou rozmanitost oproti druhove
viceméné vyrovnanym nenaruSenym TVP. Do tohoto schématu nezapada
pouze pozarem narusSena borova kmenovina PO_07, na které byl zaznamenan
shodny pocet druht s TVP PO_01. Tato TVP byla po pozaru spolu
s lokalitou PO_04 odlesnéna a byly zde zaznamenany nizs§i pocty druht. I kdyz
tyto lokality pozar narusSil, byly posléze odlesnény, pluhem naorany
a zalesnény. Nejedna se proto o stanovisté, ktera by se dala hodnotit jako
pozarem narusSena, ale stanovi§té vznikla antropogenné z diivodu pozaru. Jevi
se, ze holose¢na tézba méla na celkovou druhovou rozmanitost spiSe negativni
vliv. K podobnym vysledktim dospéli i Buddle et al. (2000), ktefi v§ak hodnotili
spolec¢enstva pavoukll. Proto tento problém bude blize diskutovan nize u vy-

branych taxonomickych skupin (Carabidae, Aranea, Opiliones, Myriapoda).

Vyzkum v Setfené oblasti Bzenecké Doubravy zapocal v prvnim vegetacnim
obdobi po pozaru tj. 1. 4. 2013. Aby bylo mozné vymezit miru zmeény epigeonu
pozarem naruSenych TVP, byly paralelné sledovany podobné lokality se
stejnym porostnim slozenim, ale nezasazené pozarem v odstupu cca 300 m.

Objektivni hodnoceni musi byt tedy omezeno pouze na nepfimé ucinky
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pozaru, které jsou odvislé od strukturalnich, vegetac¢nich, mikroklimatickych
i trofickych zmén biotopu (Lyon et al., 1978). Obecné plati, Ze po-pozarni
zmény stanovi§té, nikoliv bezprostfedni umrtnost zpusobena pozarem, je
hlavni pfi€¢inou pro vyvoj struktury epigeické fauny (Kozlowski a Ahlgrehn,
1974). Nepfimé ucinky pozaru meéli moznost v rozdilnych biotopech sledovat
ijini autofi (napf. Holliday 1984, 1991, 1992; Szysko, 2001; Véle et al. 2015).
Vlivem pozaru v Bzenecké Doubravé doslo zcela jisté ke zméné svétlostnich,
teplotnich, vlhkostnich, ale i trofickych podminek stanovist, coz je hlavni
pricinou rozdilného druhového slozeni epigeonu pozarem ¢i tézbou
naruSenych a nenarusSenych TVP. Dtivodem je diferencovana tolerance druhti
k ptisobeni téchto ekologickych faktort, nazyvana jako ekologicka valence
(Lastuvka a Stastna, 2014).

Stromy oslabené pozarem jsou c¢asto napadany kambioxylofagnim hmyzem
(Kristek a Urban, 2013), ktery je lakan vyluCovanymi volatilnimi latkami
(Wikars 1997, Schutz et al. 1999). Nekteré druhy jsou k hoficim lokalitam
pfitahovany a kladou do cCerstvé spaleného dfeva sva vajicka (Evans, 1972).
Znamym pyrophilnim druhem pozafist je krasec Melanophila acuminata
(Evans, 1966; Wikars, 1997). V Setfeném tuzemi byly pozorovany pozerky
pfibuzného krasce borového (Phaenops cyanea), ktery je lokalné premnozen
na Uzemi Bzenecka. Relativhé vysoka nahodila tézba v disledku napadeni
krascem borovym i mimo pozaris§té je prikladem rychlého nartstu populacni
hustoty v porostech oslabenych pozarem (LiSka, 2013), ale i dalSimi zvlasté
klimatickymi faktory (vlahovy deficitj mimo pozariSté. Tento fyziologicky
Sktidce napadajici oslabené dfeviny, predevS§im oslunéné tlustokoré casti
kmenti (Kfistek a Urban, 2013), byl lakan primarnimi atraktanty
uvolnovanych oslabenymi stromy (LiSka, 2013). Z pozariSté Knizek (2012)
a Liska (2013) udavaji dale vyskyt druht Ips acuminatus, Ips sexdentatus
a Monochamus galloprovincialis. Je mozné, ze jejich pozornosti unikly i dalsi
zde v prvnim vegetacnim obdobi po pozaru vysoce zastoupené druhy podceledi
ktirovcovitych. Hylurgops ligniperda, Hylastes ater a Hylastes angustatus se
vyskytovali predevSim na plochach po pozaru odlesnénych a pozarem
naruSenych. Pri¢inou zvySené populacni hustoty ktrovch podchycené
v zemnich pastech byla vyrazna zména v potravni nabidce, nebot tyto druhy se
vyviji pod kurou borovych pafezi nebo na velkych kofenech cerstvé
porazenych borovic (Pfeffer, 1955). Nalezeni byli na vSech Setfenych TVP, ale

k jejich znatelné kulminaci doSlo zejména na odlesnénych TVP s ponechanymi
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borovymi pafezy a méné pocetni byli v porostech borovych tyckovin (PO_02,
PO_03). Ke shodnému zavéru dospél takée Wikars (1997), ktery zaznamenal
na holinach vys$§i pocty jedinct kurovcovitych brouktd, jejichz druhové
spektrum se od pozarem naruSenych ¢i nenaruSenych lokalit neliSilo. Jelikoz
byly TVP PO_01 a PO_04 po odlesnéni zalesnény borovici lesni (Pinus
sylvestris), nelze vyloucit, ze lykohub borovy (Hylastes ater) provadél svij
zralostni zir také na kofenech sazenic a mohl se tak podilet na odumirani
zalozené borové kultury. Prekvapujicim neni rovnéz vyskyt kozlicka
Acanthocinus aedilis, ktery se objevuje v borovych, ale i smrkovych lesich nizin
a pahorkatin (Zahradnik a Severa, 2007). V Bzenecké Doubravé byl
zaznamenan na vSech lokalitach, ale ponechané patezy na TVP PO_01 a PO_4
a mrtva borova tyckovina poskytovaly tomuto druhu prilezitost naklast
do §térbin kury pafezu, kofenti a stojicich odumfelych kmenti borovic sva

vajicka. To bude duvodem jeho zvySeného odchytu v téchto lokalitach.

Antropogenni vliv, pfirozené stanoviStni zmény nebo vlastnosti abiotického
prostfedi mohou ukazovat tzv. ekologické indikatory (bioindikatory) (Lastuvka
a Stastna, 2014). V této praci bylo pro potfeby bioindikace antropogennich
a pfrirozenych zmén vlastnosti terestrického prostfedi pouzito taxonomickych
skupin strevlikt, pavoukt a stejnonozcu, resp. stonozek a mnohonozek, které
jsou v praxi uzivany (Buchar, 1983; Hurka et al. 1996; Buchar a Ruzicka,
2002; Tuf a Tufova 2008; Hajdaj, 2011). Zajimavou pocetné zastoupenou
taxonomickou skupinou byli také sekaci, jejichz chovani mtize mit uplatnéni

ve vymezeni sukcesnich zmén.

6.1 Celed: CARABIDAE (stfevlikoviti)

Odchycené spektrum stfevlikovitych skyta az 41 % exemplaiti z celkového
poctu jedinct fadu Coleoptera odchycenych v Setfené oblasti bzeneckych
vatych piskt. Hned po kurovcich byla druhou nejpocetnéji zastoupenou
taxonomickou skupinou broukd. Druhové spektrum strevlikl bylo ale
mnohem pestfejsi (38 druhu).

Nejvice studovanymi lokalitami Bzenecké Doubravy jsou NPP Vaté pisky
druhy typické pro spolecenstva vatych piskti (Mackové€in, 2007). Jedna se
predevSim o vzacné, casto psamofilni strevliky, které jsme v Setfeném uzemi
zachytili, napf. druhy Harpalus autumnalis, Notiophilus germinyi a podle

Farkace et al. (2005) téméf ohrozeny druh Harpalus servus, u kterého je tfeba
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zminit, ze podle AOPK CR (2015) byl od roku 2010 pozorovan pouze v oblasti
mapového ¢tverce 7069, kde se TVP spolu s chranénymi Uizemimi nachazi.
Tento druh zaznamenal v 1,6 km vzdalené oblasti bzenecké strelnice také
Hajdaj (2008) spolu s dalSimi 31 druhy stfevlikovitych, z nichz 13 druht
nebylo v pozarem naruSeném uzemi Bzenecké Doubravy v roce 2013 nalezeno.
Tyto druhy Hajdaj (2008) zachytil v nizkém poctu exemplaiti. Jako davod
nepodchyceni druhti v Setfené oblasti pozafisté nelze vyloucit vliv specifického
prostredi bzenecké strelnice anebo kratkodobost sledovani. V roce 2009 zjistil
Hajdaj (2011) v okoli meésta Bzence podstatné nizSi druhové spektrum
strevlikovitych (18 druhti). Z téchto nebylo sedm druht na TVP zachyceno. Lze
predpokladat, ze zde publikované druhové spektrum strevlikovitych

bzeneckych pis¢in bude bohatsi a v navazujicich letech sledovani rozsifeno.
Vliv pozaru na spolecenstva stfevlikovitych

Holliday (1991) udava, ze dikazy o strevlikovitych druzich, které by pfrezily
vazny lesni pozar in-situ jsou nejasné. Wikars (1997) ve svém experimentu
dokazal, ze na spalené ploSe stfevlici prezili a pfi jejich rekolonizaci
naruSeného prostfedi neSlo pouze o migraci druhti z okoli. Pro preziti budou
podstatnymi moznosti druhu spalovanou lokalitu rychle opustit nebo najit
ukrytovy prostor. V této souvislosti maji vyhodu druhy makropterni. Podle
Wikarse (1997) byl ale i brachypterni druh Carabus violaceus schopen

z plamenu ohné uniknout.

Pozarem narusSené lokality kolonizuji nejdfive vétSinou pyrophilni druhy,
které reaguji na koufr (Evans, 1972; Wikars, 1997). Jedinym literaturou
popisovanym pyrophilnim stfevlikem zastoupenym na pozaristi Bzenec je druh
Pterostichus quadrifoveolatus. Bylo zdokumentovano, ze tento stfevlik je
pritahovan k probihajicim pozarum, ale i k horkému popelu a koufi (Wikars,
1997; Suda et al., 2009). Ve sledované oblasti bzeneckych pis¢in byl druh
na pozarem nenaruSenych lokalitach pozorovan v signifikantné niz§im
PO_01 a PO_05) eudominantni. Hajdaj (2008, 2011) ve svych Setfenich tento
druh na Bzenecku vubec nezaznamenal. Ekologické optimum v pozarem
narusSenych lokalitach nasel i eurytopni druh Pseudoophonus rufipes (Hturka
et al. 1996) osidlujici pole, louky, ruderaly a rozsahlé polni kultury (Htrka,
200595). Preferenci obou i dalSich druht (tab. 2) k pozarem naruSenym TVP

prokazala CCA analyza (obr. 25). Pozorovany byly také druhy s preferenci
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pozarem nenaruSenych stanovi§t. Pfikladem mohou byt druhy Carabus
violaceus a Pterostichus oblongopunctatus jejichz publikované Zzivotni naroky

a projevy se ziskanymi vysledky souhlasi.

V odchyceném spektru stfevlikovitych byly zastoupeny druhy makropterni
a brachypterni s druhem Harpalus autumnalis, u kterého byla pozorovana
redukce kridel. To je podnétem k otazkam: ,Které druhy obsazuji naruSené,
noveé vzniklé biotopy prvni? V jakém poméru jsou tyto druhy ve sledované
oblasti zastoupeny?“ Holliday (1991) popisuje, ze jako prvni obsazuji spalena
mista druhy makropterni, které jsou schopny volné neobsazené plochy
kolonizovat mnohem rychleji nez druhy brachypterni. Procento brachypternich
druhti se s odstupem c¢asu od pozaru navySovalo. Naopak na pozarem
neovlivnénych plochach nedochazi podle Holliday (1991) k vyraznym zménam
poméru druhti makropternich a brachypternich. Zastoupeni makropternich,

brachypternich a apternich druht ve sledovaném tizemi prezentuje obr. 43.
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Obr. 43: Zastoupeni stfevlikovitych na TVP (PO_01-PO_11) podle formy okfidleni (B -
brachypterni, M — makropterni, A - apterni).

Zajimavym byl vyskyt =xerotermniho druhu Harpalus smaragdinus
(Stanovsky a Pulpan, 2000) téméf na vSech lokalitach, ale ve vyrazné vysSich
poctech byl zaznamenan na TVP PO_03 a PO_0S5. Tento druh piscin, pastvin
a stepi (Stanovsky a Pulpan, 2006) nebyl vibec odchycen v odlesnénych
lokalitach. Hajdaj (2008; 2011) popisuje vyskyt tohoto strevlika i na zcela
otevienych stanovisStich. V oblasti bzenecké stfelnice pozoroval jeho vySSi
zastoupeni na rozhrani oteviené pisCiny a borového porostu (ekotonu). Je

nutno zminit, Ze jde o druh Huirkou et al. (1996) klasifikovany jako adaptabilni
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a je tedy mozné, ze mira antropogenniho narusSeni lokalit PO_01 a PO_04
téZbou a naoranim nevytvaii pfiznivé stanoviStni podminky. V oblasti PP
vyS$Sim mnozstvi na oteviené piscité ploSe (ktera byla bez zasahu) nez na ploSe,
kde zapocala rekultivace po tézbé pisku. Podminky TVP PO_03 a PO_05
poskytovaly druhu optimalnéjsi podminky pro prezivani nezli porosty ostatni.
Vyvstava otazka: ,Pro¢ druh nebyl zaznamenan ve vySSim poctu i na TVP
PO_02 se ,shodnym® porostem borové ty¢koviny?“ Duvodem bude skute¢nost,
Ze porostni zapoj zivych borovic je vySsi nezli na ploSe mrtvé borové tyckoviny
(Tab. 8) a stanovisté neni zfejmé pro vyskyt druhu Harpalus smaragdinus

dostatecné prosvétleno.

Predpoklada se, ze mirné disturbance udrzuji vysokou druhovou diverzitu
v ramci stanovisté (Wikars, 1997). Prili§ casté pozary maji ale spiSe opacny
efekt (Radea et al. 2010). Opakovanym hofenim dochazi k odstranéni vétSiny
druhti, aniz by mély ¢as lokalitu znovu obsadit (Wikars, 1997). Cobb et al.
(2007) zjistili vys§si druhové diverzity stfevlikovitych na pozarem naruSenych
plochach. Vysledky pozorovani prvniho vegetacniho obdobi po pozaru ukazuji,
ze spolecenstva stfevlikovitych vykazuji v porostech borovych tyckovin vyssi
druhovou diverzitu nezli porosty borovych tyckovin pozarem nenaruSené.
V porostech borovych kmenovin spalenych a pozarem neovlivhénych nebyl
tento vysledek jiz jednoznacény. Lze ale konstatovat, ze borové kmenoviny
ovlivnéné pozarem obsazovalo vice druhtl nez stanovisté pozarem nezasazené.
Druhové nejbohatsi byla TVP PO_05, na které bylo nalezeno 60 % zjiSténych
druhti. Tato skutecnost déla z lokality s porostem dubové tyckoviny velmi
zajimavou a oproti ostatnim vyjimeénou TVP, jak po strance vegetacni, tak
z hlediska slozeni carabidocenézy. Charakter tohoto specifického prostfedi
poskytnul zfejmé podminky pro Siroké spektrum stfevlikovitych. Je otazkou
zda by pozarem nenarusSena lokalita s obdobnym vegetacnim slozenim skytala

podobné nebo vyrazné odliSné druhové spektrum strevlikovitych.

Zasadni vliv na spoleCenstva strevlikovitych mély pozarem nebo tézbou
zménéné stanovistni podminky vybranych TVP. Rozdilnost pozarem
naruSenych a pozarem neovlivnénych TVP se projevila ve shlukové analyze
(obr. 23). Variabilita vysledkti shlukové analyzy a Soérensenova indexu
podobnosti je dana skutecnosti, ze Sérensenuv index podobnosti pocita pouze

s pritomnosti a nepfitomnosti druhu, ale nebere v uvahu jeho pocetni
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zastoupeni. Je na zvazeni, zda by pro ucel vyhodnoceni podobnosti nebyl
vhodnéjsim Bray-Curtistiv index podobnosti, ktery se pouziva pro kvantitativni

vyhodnoceni podobnosti (Purchart, Gistni sdéleni 15. 4. 2015).

Ukazalo se, ze dulezitymi abiotickymi faktory, ovliviujici druhové slozeni
stfevlik(i, byly svétlo a vlhkost. Podle Hajdaje (2011) je nejvyznamnéjSim
Cinitelem, ktery formuje druhové spektrum strevlikovitych v oblasti vatych
piskt Bzenecka, stafi borové monokultury. S vékem monokultury tizce souvisi
porostni zapoj, ktery ovlivauje svétlostni pomeéry v porostu a jeho vlhkost
(Hajdaj, 2011). Proto bylo na stfevliky nahlizeno jako na ekologické kategorie
charakterizované preferencemi k habitatu/osvétleni a vlhkosti stanovisté.
Szyszko (2001) udava, ze lesni druhy, které jsou typické pro pozdni sukcesni
stadia, po pozaru mizely. Byly nahrazovany druhy pyrophilnimi a druhy
typickymi pro rana sukcesni stadia (Szyszko, 2001). Zfetelnou pfevahu meély
v Setfené oblasti druhy otevienych stanovist zastoupené na vSech TVP.
Z ordina¢niho diagramu vsak vyplyva jejich preference k lokalitam pozarem
¢i tézbou naruSenym. VétSina téchto druht je k vlhkosti indiferentni, a proto
Ize konstatovat, ze pro né byly vyznamnéj$i svétlostni nezli vlhkostni
podminky stanovi§té. Pozar zpusobil prosvétleni téchto lokalit, protoze zjiSténa
celkova pokryvnost dievin [.-IIl. patra je v porostech pozarem naruSenych
nizsi (mimo PO_02). Vysoka pokryvnost drevin [.-III. patra TVP PO_02, a tudiz
snizené pronikani svétla k ptidnimu povrchu, muze byt duvodem mensi
podobnosti této lokality s ostatnimi pozarem naruSenymi. Lesni zastupci,
zastoupeni v oblasti Setfeni deseti druhy, vykazovali prevazné preference
ke stanovistim pozarem nenaruSenym. Tato stanovisté preferovaly druhy
vlhkomilné aZz hygrofilni. Tato skutec¢nost je v korelaci se stanoviStnimi
podminkami, které se v téchto pozarem neovlivnénych biotopech vytvofily.
Vztah hygrofilntiho druhu Chlaenius tristis k lokalit¢é PO_03 nemuzeme
pokladat za vyznamny, protoze zde byl odchycen pouze jeden exemplatr. Je
otazkou jak se zastoupeni lesnich druht bude v dalSich letech ménit. Wikars
(1997) popisuje, ze béhem dvou let nahradily lesni druhy v pozarem

naruSenych lokalitach druhy otevienych stanovist.

6.2 Rad: ARANEAE (pavouci)
Spektrum odchycenych pavouku c¢ita 81 druhti pfevazné epigeickych
zastupctl nalezicich do 20 celedi (Buchar a Ruzicka, 2002). Podobné jako

u strevlikovitych jsou po strance arachnofauny na Bzenecku nejvice
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Mackov¢ina (2007) bylo v NPP vaté pisky zjisténo pfes sto druhti pavouku.
Za arachnologickou perlicku bzeneckych piséin muzeme oznacit slidaka
pisecného (Alopecosa psammophila Buchar, 2001), ktery byl pro védu popsan
vroce 2001 podle nalezu z NPP Vaté pisky (Ktrka et al, 2015). V Setfené

oblasti pozorovan nebyl.

Pfi podrobnéjsi analyze odchyceného druhového spektra sledovaného
uzemi pozafisté lze konstatovat, ze dle fytogeografického ¢clenéni CR prevazuji
prvky Termofytika a Mezofytika (Buchar a Ruzicka, 2002). Pét druht je
jednoznacné vazano do oblasti Termofytika, z nichz pravé ¢tyri uvadi Farkac
et al. (2005) v Cerveném seznamu ohrozenych druhti CR. Jsou jimi dva
kriticky ohrozené druhy Titanoeca psamophila a Sitticus zimmermannni a dva
zranitelné druhy Berlandina cinerea a Scotina celans. Cesky nazev druhu
Titanoeca psammophila ,teplomil pise¢ny“ je zcela vystizny. Nejenze je dodnes
vyskyt tohoto druhu udavan v CR pouze z pis¢in u Bzence (Kurka et al. 2015),
ale byl zde pozorovan pouze na lokalitach s vysokou propustnosti svétla
a tepla (PO_01, PO_04, PO_05). Prvni objev teplomila piseéného (Titanoeca
psammophila) na tzemi CR popsal Ruzicka (1998) z PP Vojenské cvicisté
Bzenec. Zajimava skakavka Zimmermannova (Sitticus zimmermannni) byla

zastoupena jednim exemplarem na TVP PO_05.

Pozornosti nesmi ujit slidak lesni (Alopecosa taeniata), ktery se vyskytuje
od stfednich poloh vysoko do hor, nejcastéji na okrajich smrcin nebo
v horskych karech (Buchar a Ruzicka, 2002). Podle Kurky et al. (2015) se
vzacné muze vyskytovat i v nizinach. Slidak lesni byl v oblasti Setfeni
vyhodnocen jako recedentni a doprovazel vSechny porostem kryté TVP,
at uz pozarem ovlivhéné nebo neovlivnéné. Na odlesnénych TVP PO_01
aPO_04 zjistén nebyl. Podle zaznamti AOPK CR (2015) a soupisti
z arachnologickych exkurzi (RGzicka, 1998; RGzicka a Bezdécka, 2000) nebyl
tento druh v Sir§im okoli mésta Bzence vibec pozorovan. Je proto tfeba udaje
o roz§ifeni a biologii druhu rozsitit o poznatky zjiSténé timto Setfenim.

V porovnani s Karkou et al. (2015) nebyly u vySe prezentované sezénni

dynamiky vybranych druht pavoukt zjistény vyznamné rozdily.
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Vliv poZaru na spoleéenstva pavouku

O tom, zda pfimé ucinky kvétnového pozaru v Bzenecké Doubravé pavouci
prezili, 1ze jen polemizovat. Pavouci jsou obyvateli riznych strat, od pod-
zemnich az po koruny stromu, ktera nemusela byt pozarem vubec zasazena.
Kozlowski a Ahlgren (1974) udavaji, ze abundance primarné epigeickych
pavoukutl, ktefi byli predmétem zkoumani, jsou po pozaru ve vétSiné oblasti

drasticky snizeny.

A jak probiha rekolonizace pozarem naruSenych stanovist? Koponen
(2005), ktery zkoumal pavouci spolecenstva ve finskych borovych lesich,
nezjistil, zda nové vzniklé biotopy kolonizuji primarné druhy na pozafisti
prezivsi nebo pavouci z okolniho nenaruSeného prostfedi. Naopak Moretti
et al. (2002) popisuje, ze po-pozarni vyvoj spolecenstev pavouku kasStanovych
lest1 jizniho Svycarska probihal pfedevsim s Gicasti druhti, které pozar prezily
in situ. Roli v tomto ohledu budou hrat i moznosti pohybu pavoukt — chuze,

béh, skakani, pohyb na vlakné, a Sifeni vétrem (Karka et al., 2015).

Vlivem pozaru se projevily jednoznac¢né zmeény stanoviStnich podminek,
které zasahly do druhového slozeni arachnofauny této v mnoha ohledech
impozantni oblasti. Shannon & Wienertiv index druhové diverzity vypocteny
pro pavouky byl na vSech pozarem naruSenych TVP mirné vyssSi nezli
v porostech nespalenych. Podobny vliv pozaru zjistil ve Finsku Koponen
(2005). Podle Morettiho et al. (2002) méla na druhovou bohatost spolecenstev
pavouktl kastanovych lest jizniho Svycarska hlavni vliv éetnost pozaru a jejich
frekvence. Po jediném pozaru byla spolecenstva pavoukt schopna se obnovit
a navratit do puvodniho stavu. Struktura a slozeni arachnofauny trvale
naruSovana pozary byla stale odliSna od spolecenstev pavoukll pozarem
nenaruSenych stanovist a vii¢i témto disturbancim dokonce resilientni (Moretti
et al. 2002). I kdyz byl index druhové diverzity na pozarem naruSenych TVP
vyS§i, je nezbytné zminit, Zze nejvice druhu bylo zaznamenano v kontrolni
nenarusené borové kmenoviné PO_09. Druhové nejchud$§i spolecenstva
skytaly oteviené, antropogenné narusSené lokality PO_01 a PO_04. Podle
Buddle et al. (2000) byla stanovisté ovlivhéna pozarem druhové bohatsi, nez
lokality vytéZzené. Koponen (2005) uvadi, ze na pozarem naruSenych lokalitach
byla dominantni c¢eled Lycosidae, Gnaphosidae a Theridiidae. Nelze ale
jednoznacné ftici, ktera z c¢eledi pavoukti byla na pozarem naruSenych

¢i nenaruSenych sledovanych TVP dominantni, protoze i v téchto ¢eledich se
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vyskytuji druhy s rozdilnymi ekologickymi valencemi. I Hanula a Wade (2003)

konstatovali, ze reakce pavouku na pozar jsou druhoveé specifické.

Signifikantné eudominantnim druhem byl slidak Pardosa lugubris
pozorovany na vSech TVP. Ekologické optimum tohoto druhu bylo zfejmé
v porostech nespalenych borovych kmenovin, kde dosahnul nejvys§ich pocta
jedincti. V porostech borovych tyckovin s hustym porostnim zapojem
a na otevienych TVP PO_01 a PO_04 bylo odchyceno jedincti méné. Dle sbéru
v pozarem naruSenych borovych kmenovinach a tyckoviné dubu cerveného
(Quercus rubra) 1ze soudit, ze tato stanovis§té zacal znovu obsazovat, profitovat
z nich a nelze vyloucit, Ze se zde v dalSich letech bude jeho pocetnost zvySovat.
Podle Kurky et al. (2015) se jedna o pavouka svétlych listnatych lest, jejich
okraju a svétlin. Tuto skutecnost lze doplnit o informaci, Ze dokaze
prosperovat i vlesich jehlicnatych (borovych), ale dostatecné prosvétlenych.
Koponen (2005), ve finskych lesich s dominantni borovici lesni (Pinus
sylvestris), zaznamenal vySSi pocCetnost tohoto palearktického slidaka (Kurka

et al., 2015) v porostech pozarem narusSenych i nenaruSenych.

Slidak Xerolycosa nemoralis byl druhem zastoupenym predevSim
na pozarem naruSenych TVP. Samicka tohoto druhu vytvari bélavy kokon,
s nimz se ukryva v podzemni notre. Mélky ukryt si jsou schopni budovat
i juvenilni jedinci (Ktrka et al., 2015). Vyvstava otazka, zda tento druh nemohl
pozemni pozar v podzemnich ukrytech prezit a v dalSim roce vyuzit pozitivnich
ucinkl pozaru, resp. nizké konkurence a nové potravni nabidky mrtvych tél
ostatnich ¢lenovcu (Nunes et al., 2000), protoze na kontrolnich pozarem
nenaruSenych TVP byl odchycen pouze ve trech exemplafich. Je ale také

mozné, ze pravé odtud se na nové vzniklé biotopy po pozaru Siril.

Oteviena a antropogenné naruSena stanoviSté jednoznacné preferoval
slidak rolni (Pardosa agrestis), ktery se vyskytuje na ruderalech, polich,
haldach v pocate¢nim stadiu sukcese a ostatnich antropicky pozménénych
biotopech (Buchar a Ruzicka, 2002; Kurka et al., 2015), se choval jako typicky
r-stratég. DalSi druhy, které by na téchto stanovistich vyrazné dominovaly,
v porovnani s ostatnimi TVP, nebyly zjiStény. Zcela odliSné se chovala
Sestiocka rySava (Harpactea rubicunda), ktera podle zjiSténi neprosperovala
v lokalitach naruSenych pozarem. VyS$§i vyskyty tohoto druhu xerotermnich
lesi a kfovin (Kirka et al., 2015) pochazi pravé z kontrolnich pozarem

nenarusenych TVP borovych kmenovin i ty¢kovin. Spolu se zapfedkou Scotina
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celans byly signifikantné eudominantnimi v porostech s nejvysSs§i pokryvnosti
drevin I.-III. patra, resp. na TVP PO_10 a PO_11. Porosty s nizsi prostupnosti
svétla, vyssi vlhkosti a bez disturbance poskytuji témto druhtim zfejmé vys§si

ekologicka optima.

Shlukova analyza prokazala odliSnost biotoptt pozarem ovlivnénych
a neovlivnénych. Podobné jako u stfevlikovitych byli i pavouci feSeni na tirovni
ekologickych kategorii dle preference k hlavnim klimatickym faktorim
stanoviSté — osvétleni a vlhkosti (Kfistek a Urban, 2013). Buddle et al. (2000)
zjistili, Ze stanoviSté naruSena pozarem nebo téZbou zacali rychle obsazovat
pavouci spolecenstva otevienych stanovist do jednoho roku po disturbanci.
Vice nez svétlostni podminky stanovisté disperzi druhti v Setfeném uzemi
ovlivnila vlhkost. Druhy obyvajici mirné vlhka stanovisté preferovaly primarné
pozarem nenarusSené biotopy. Naopak druhy suchych az mirné suchych

stanovist osidlovaly pfevazné pozarem a tézbou naruSena stanoviste.

6.3 Rad: OPILIONES (sekaci)

Sekaci v CR patfi mezi druhové chudé skupiny pavoukovctl (Farkac et al.,
2005). Bezdécka (1996) popisuje z lokality Bzenec-pfivoz nalezy druht
Phalangium opilio, Rilaena triangularis a Lacinius horridus. Tito sekaci byli
ve sledovaném obdobi na TVP odloveni také spoleéné s dalSimi dvéma druhy.
I kdyz nejsou druhy Lacinius dentinger a Nelima semproni ohrozené, zasluhuji
si s ohledem na jejich omezené rozs§ifeni na naSem uzemi pozornost (Farkac
et al., 2005). Podle tdaju AOPK (2015) nebyly tyto druhy v tizemi bzeneckych

pis¢in pozorovany.

Sezénni dynamika odchycenych druht Lacinius horridus, Lacinius
dentinger a Rilaeana triangularis se shoduje s popisy postembryonalniho
vyvoje, uvadéné Silhavym (1956). Pozornosti nesmi ujit sekac¢ Nelima semproni,
o jehoz bionomii je jen velmi malo tidaju (Machac¢, 2009). Nejhojnéjsi vyskyt
dospélct tohoto druhu byl zaznamenan v odbéru ze 4. 8. 2013. Je tedy mozné,
ze pravé v mésicich VIL.-VIII. dochazi k pafeni dospélcu a pozdéji pak kladeni
vajicek. Jeho pocetnost totiz v dalSich mésicich intenzivné klesala az do fijna,
kdy byl nalézan jiz jen sporadicky. Lze pfedpokladat, Ze tento druh pfezimuje
ve stadiu vajicek a stejné jako velka ¢ast naSich druht sekac¢li na podzim hyne

(Novak et al., 1969).
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Vliv poZaru na spoleéenstva sekacu

Mnohé stfedoevropské druhy sekacti obyvaji pfedev§im vlhka a stinna
mista lesniho prostfedi (Novak et al., 1969; Bezdécka, 1996). Tato skutecnost
se odrazila i na disperzi sekacli v pozarem a tézbou naruSeném uUzemi.
Oteviené lokality PO_01 a PO_04 nebyly sekaci osidlovany, mimo dva
exemplare druhu Lacinius dentinger na PO_0l. Redundanc¢éni analyza
prokazala preferenci sekacu k porostem krytym stanoviStim. Druhové
ipocetné byli nejvice zastoupeni v borovych mnespalenych tyckovinach,
na kterych byla zjiSténa nejvyssi celkova pokryvnost drevin I.-III. patra dfevin.
Nutno ale dodat, ze vysSs§i pocCetnost sekacti byla zaznamenana také v borovych
ty¢kovinach pozarem naruSenych. Sekaci se mohou vyskytovat na kmenech,
dokonce i v korunach stromti (Bezdécka, 1996) nebo se ukryvaji pod kameny,
vyjimeéné i v pudé, kde hledaji ukryt pfed neprateli (Silhavy, 1956). Je tedy
otazkou, zda na pozarem narusené porosty borovych tyckovin sekaci migrovali
z okolnich nespalenych lokalit nebo byli schopni tuto disturbanci prezit
a vyuzit pozitivniho U¢inku pozaru, resp. novych potravnich zdroju vysoké

kvality a snizenych kompeti¢nich vztaht (Nunes et al., 2000).

Plochy pozarem naruSené obyvali a z podminek spalenych borovych
tyckovin vyrazné profitovali sekaci Lacinius dentinger a Lacinius horridus.
Naproti tomu teplomilny seka¢ Nelima semproni (Machaé¢, 2009) byl
v ekologickém optimu predevsSim v porostech pozarem nenarusenych borovych

tyckovin.

ZjiSténim je, Ze spolecenstva sekacu bzeneckych pis¢in preferovala ve sle-
dovaném obdobi porosty ve stadiu tyckovin, at jiz pozarem zasazené nebo

nezasazene.

6.4 Podkmen: MYRIAPODA (stonozkovci)

V druhovém spektru stonozkovct byli zaznamenani zastupci tfid stonozek
a mnohonozek. Druhové bohatsi, ale pocetné méné zastoupena, se projevila
tfida mnohonozek se sedmi determinovanymi druhy. Naproti tomu stonozky
byly se tfemi zjiSténymi druhy v Setfené oblasti pocetnéjsi. Tajovsky (2002)
zjistil na zapadnim Slovensku v porostech s dominantni borovici lesni (Pinus
sylvestris) druhové spektrum stonozek i mnohonozek znacné vyssi. Ke sbéru
ale nepouzil pouze zemnich pasti, ale dvakrat rocné€ provedl také extrakci

pudniho vzorku na tullgrenech.
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Vliv poZaru na spoleéenstva stonozkovcu

Studie ptdni fauny, které doposud probéhly, se 1iS§i v metodice odbéru
vzorkll, biotopech Setfeni, ale také v rliznych intenzitach pozaru. Zasadni vliv
na po-pozarni struktury spolecenstev plidni bioty ma také frekvence pozart
(Radea et al., 2010) a podil shofeného organického horizontu (Wikars
a Schimmel, 2001; Tajovsky, 2002; Bezkorovainaya, 2007). Castym jevem je
snizeni abundanci mnohonozek i stonozek ihned po pozaru (Kozlowski
a Ahlgren, 1974). V druhovém spektru stonozek i mnohonozek Setfeného
uzemi prevladaly druhy eurytopni. Pouze dvé mnohonozky Brachyiulus
bagnalli a Leptoiulus trilobatus byly klasifikovany jako adaptabilni. Reliktni
druhy, které jsou svym vyskytem omezeny na nenaruSena prostfedi (Tuf
a Tufova, 2008) a tudiz s nejuzsi ekologickou valenci, nebyly pozorovany.
Shlukova analyza prokazala jasnou odliSnost pozarem narusSenych
a nenaruSenych TVP. Stonozky a mnohonozky reagovaly na pozarni
i antropogenni disturbanci zcela odliSné. Tuto skutec¢nost potvrdil Sérensentiv
index podobnosti, ktery byl vypocten samostatné pro spolecenstva
mnohonozek a stonozek. Rozdily mezi spolecenstvy mnohonozek a stonozek
jsou znatelné i v hodnotach indext druhovych diverzit. U saprofagnich
mnohonozek (Tajovsky, 2002), které se v nespalenych porostech vyskytovaly
zcela bézné, bylo zaznamenano vyznamné snizeni celkového poctu jedincu
i druhové bohatosti. Na pozarem narusSenych TVP byly nalezeny pouze druhy
Julus scandinavius, Leptoiulus trilobatus a dva exemplafre mnohonozky
Brachyiulus bagnalli. Je zajimavé, Ze eudominantni mnohonozky Leptoiulus
scandinavius a Leptoilus trilobatus byly schopny obsazovat spalené tyckoviny
itéZbou narusenou a otevienou TVP PO_01 a to v signifikantné vySSich
poctech nez pozarem narusené porosty borovych kmenovin. Zde byl zachycen
pouze jeden exemplaf mnohonozky lesni (Julus scandinavius). Mnohonozka
Polydesmus complanatus, ktera obyva vlhké listnaté lesy (Lang, 1954), spalené
a tézbou narusSené lokality viibec neobsazovala. Jeji ekologické optimum bylo
zfejmé v prosvétlenych borovych kmenovinach s dominantni Calamagrostis
epigejos. Zcela odliSné se chovaly zastupci tfidy Chilopoda. Podle Trucchiho
et al. (2009), kteti zkoumali druhové sloZeni a strukturu spolecenstev stonozek
v pfiméstském spaleném lese Italie, byla spolecenstva postizena silnym
pozarem jednoduSe strukturovana a druhové chuda. Naopak spoleCenstva
zasazena pouze povrchovym pozarem se od téch nenaruSenych neliSila

(Trucchi et al., 2009). Z vysledktl tohoto Setfeni vyplyva, ze druhové spektrum
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stonozek nebylo zasadné ovlivnéno. Povrchovy pozar v Bzenecké Doubravé
nemeél zfejmeé na zastupce tfidy Chilopoda tak velky vliv jako na mnohonozky,
protoze dravé stonozky byly schopny spalené plochy rekolonizovat mnohem
snadnéji. K podobnym vysledkim dospél také Tajovsky (2002), ktery mél
moznost studovat vyvoj spoleCenstev stonozek a mnohonozek ovlivnénych
pozarem po tfi roky. Udava, ze stonozky byly schopny rekolonizovat oteviené
spalené plochy mnohem rychleji nez mnohonozky a suchozemsti stejnonozci,
ktefi tvorili v okolnich nenaruSenych porostech stabilni populace. Nelze
vyloucit, ze néktefi jedinci druht Lithobius forficatus a Lithobius mutabilis
prezili pozar in situ pod kurou stromu, protoze byl prokazan jejich fakultativni
vyskyt na kmenech lesnich drevin (Kula a Lazorik, 2014). Na nové vzniklé
biotopy mohly spolu se stonozkou Lithobius erythrocephalus migrovat
iz okolniho nenaru$eného prostfedi, kde tvofili stabilni populace. Trucchi
et al. (2009) popisuji, ze preziti stonozek po pozaru zaviselo hlavné na mikro-
klimatickych podminkach stanovist. Pfi blizSim ohledani poc¢tu jedincu
stonozek na jednotlivych TVP bylo jejich nejvyS§i zastoupeni zjiSténo praveé

v porostech s nejvyssi pokryvnosti [.-III. patra dfevin.
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7 Zaver

Na velkoploSném pozariSti (165 ha) v blizkosti mésta Bzenec bylo v roce
2013 odchyceno a nasledné determinovano 16267 jedinct 226 druhti. Mezi
pozarem C¢i tézbou ovlivnénymi a neovlivnénymi stanovisti se projevily rozdily,
které byly blize analyzovany u pocetné zastoupenych nebo bioindikacné
vyznamnych taxocenéz stfevliki, pavouku, sekacli a stonozkovcu, resp.

stonozek a mnohonozek.

Strevlikoviti byli zastoupeni 3232 exemplafi v 51 druzich. Hojnym
stfevlikem v tomto Sirokém druhovém spektru byl pyrophilni Pterostichus
quadrifoveolatus, ktery doprovazel spolecné s druhy Pseudoophonus rufipes
a Harpalus rufipalpis pouze pozarem ¢i t€zbou narusené biotopy. Rekolonizace
ovlivnénych stanovist probihala z okolniho nenaruseného prostredi, kde byli
tito strevlici zaznamenani v signifikantné nizSim mnozstvi. Zajimavym byl
vyskyt xerotermniho druhu Harpalus smaragdinus, ktery nebyl wvibec
odchycen na odlesnénych trvale vyzkumnych plochach, i kdyz ho jini
entomologové v otevienych biotopech nalézali hojné. Jejich nalezy ale
pochazeji ze stanovist otevienych a nenarusenych. Proto bylo zfejmé diivodem
absence strevlika Harpalus smaragdinus v Setfenych odlesnénych lokalitach
pravé jejich antropogenni naru$eni z duvodu pozaru. Zasadné bylo druhové
slozeni strevlikt ovlivhéno osvétlenim a vlhkosti stanovi§té. Dominovaly druhy
otevienych stanovist zastoupené na vSech sledovanych lokalitach. Vyrazné
vSak preferovaly pozarem ¢i tézbou narusené vyzkumné plochy s nizkym
porostnim zapojem. Lesni a vlhkomilné druhy (Oxypselaphus obscurus,
Pterostichus oblongopunctatus) osidlovaly pfevazné stanovisSté pozarem
nenarusSena. Preferenci nespalenych biotopta vykazovali také Carabus

violaceus, Calathus cinctus nebo Leistus ferrugineus.

Arachnofauna bzeneckych pis€in ¢itala 81 druht. V druhovém spektru
taxocenodzy pavouku se vyskytly faunisticky vyznamné druhy Titanoeca
psammophila, Sitticus zimmermannni, Berlandina cinerea a Scotina celans.
Zajimavym byl nalez 55 exemplaru slidaka lesniho (Alopecosa taeniata), ktery
doprovazel vSechna porostem kryta stanovisté. Slozeni arachnofauny ovlivnila
zmeéna stanoviStnich podminek. Druhy mirné vlhkych stanovist (Agroeca
brunnea, Agroeca proxima, Neon reticulans) preferovaly pozarem nenarusené

biotopy, naproti tomu v podminkach pozarem naruSenych a odlesnénych
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stanovi§t dominovali pavouci suchomilni. Druhova diverzita spolecenstev
pavouktl byla v porostech ovlivnénych pozarem mirné vysSsi nez v porostech
nenarusSenych. Druhové nejchudsi byla antropogenné ovlivnéna oteviena
stanovi§té vznikla z duvodu pozaru. Eudominantnim druhem téchto lokalit byl
slidak rolni (Pardosa agrestis), ktery byl na ostatnich stanoviStich pozorovan
sporadicky. Pozarem naruSené lokality doprovazel slidak Xerolycosa nemoralis,
ktery pozar prezil in situ nebo spalené biotopy rekolonizoval z okolniho

prostredi.

Sekaci, zastoupeni péti druhy, byli hojnymi pavoukovci v porostech
nenarusenych borovych tyckovin s nejvy$Si pokryvnosti dfevin I[.-III. patra.
Zanedbatelna nebyla také jejich vys$si pocetnost v porostech borovych tyckovin
ovlivnénych pozarem. Na téchto vyzkumnych plochach bylo odchyceno
dokonce vice jedincli nez v pozarem nenaruSenych borovych kmenovinach,
kde tvoftili sekaci taktéz stabilni populace. Pozarem narusené, ale dostatecné
stinéné lokality byli sekac¢i schopni opét rekolonizovat jiz v prvnim roce
po pozaru a zjejich podminek profitovat. Hlavnim c¢initelem ovlivaujicim

taxocenozy sekacu se zdalo byt osvétleni stanovis§té.

Z podkmene Myriapoda byly odchyceni zastupci tfid Diplopoda
a Chilopoda. Druhové bohatSi, ale pocetné méné zastoupené mnohonozky
reagovaly na zménu stanoviStnich podminek zcela odliSné nez druhové chudeé,
ale hojné stonozky. U mnohonozek, které se v nespalenych porostech
vyskytovaly zcela bézné€, bylo zaznamenano vyznamné snizeni celkového poctu
jedincu i druhové bohatosti. Na druhové slozeni stonozek nemél pozar zasadni
vliv. Dravé stonozky byly schopny nové vzniklé biotopy rekolonizovat a z jejich
podminek profitovat. Stonozky Lithobius forficatus a Lithobius mutabilis pozar

prezili in situ pod klirou stromu.

Nelze nezminit, Ze ponechané pafrezy na odlesnénych plochach a pozarem
naru$ené porosty borovych tyckovin umoznily vyznamné namnozeni ktrovct
Hylurgops ligniperda, Hylastes ater a Hylastes angustatus i kozlicka

Acanthocinus aedilis.

Studium epigeické fauny prvniho vegetacniho obdobi s sebou prineslo fadu

nezodpovézenych otazek, z nichz je mozné vybrat nasledujici:

1. Jaky vyvoj ponese druhové sloZeni taxocendz stfevliki, pavouku,

sekacu a stonozkovc, resp. stonozek a mnohonozek v dalsSich letech?
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2. Jak se bude v dalSich letech projevovat pyrophilni stfevlik Pterostichus
quadrifoveolatus?

3. Pronikne slidak Pardosa agrestis i do prirozené se rozpadajicich
borovych tyckovin nebo budou jeho naroky vyhranény na stanovisté
plné oteviena a antropogenné narusena?

4. Bude se pocetnost sekacli v rozpadajicich se borovych tyckovinach
snizovat nebo je zde kromé vysokého porostniho zapoje jesté jiny
faktor, ktery by mél na vyskyt zde zjiSténého druhového spektra
sekacu vliv?

5. Jak dlouho bude mnohonozkam trvat rekolonizace naruSenych

stanovist?

Tato prace je pouze pocatecnim vystupem stale pokracujiciho vyzkumu
epigeické fauny Bzenecké Doubravy ovlivnéné lesnim pozarem, ktery by mohl
na vySe polozené a jiné dalSi otazky odpovédét. Je dulezité, aby porosty
ponechané prirozenému sukcesnimu vyvoji byly minimalné naruSované

hospodarskou ¢innosti ¢lovéka a pokud mozno ztstaly ,,bezzasahovymi®.
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8 Summary

The extremeness of a subsection of sand dunes between Bzenec, Straznice
and Ratiskovice was deepened in late May of 2012 by a large wildfire (165 ha)
(Marakova, 2012). The aim of this thesis was to determine the current status
of epigeic fauna and its seasonal dynamics in the first growing season after the
fire. Formaldehyde pitfall traps (5 per plots) situated linearly through the
brushwood (Fig. 8) which was extracted and severely affected by the fire and
left to its natural successional development, was exposed at distances of 10m
and a minimum distance of 10m from the edge. In order to define the
magnitude of the epigeic fauna change in the permanent research plots
disrupted by the fire, similar locations with the same brushwood composition,
only untouched by the fire, were also monitored. Specimen collection was
realized in the form of a pooled sample taken from April 1st, 2013 to October
29th 2013, seven times per month. For a possibility of comparison,
appropriate faunistic indexes were calculated for the abundant and major
taxonomic groups in terms of bioindication (Carabidae - Tab. 2, Araneae - Tab.
3, Opiliones - Tab. 4, Myriapoda - Tab. 5, Tab. 6) and the data were
statistically evaluated in the programs STATISTICA and CANOCO.

16,267 specimens of 226 kinds of mostly epigeic arthropod assemblages
(Tab. 1) were collected. Direct effects of the fire on invertebrate fauna (Lyon
et al., 1978; Holliday, 1984) were neither confirmed nor refuted. The in situ
centipedes Lithobius forficatus and Lithobius mutabilis (Tab. 6), which can
occasionally be found on tree trunks (Kula and Lazorik, 2014) apparently
survived the fire. An abundant pyrophilous species in the surveyed area was
Pterostichus quadrifoveolatus, which migrated to the burnt areas from the
surrounding environment, where it was represented in a significantly lower
number (Tab. 2). The dispersion of epigeic fauna species was significantly
impacted by conditions altered by fire and extraction in the habitat (light,
humidity, trophic resources). Habitats disturbed by fire or extraction were
favored by xerophilic, heliophilic and often psammophytic species of ground
beetles and spiders (Fig. 26, Fig. 32). Unburned permanent research plots
were inhabited by specimens of shade-loving and hydrophilic forest species

(Fig. 27, Fig. 33). The dispersion of harvestmen was significantly influenced by
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light in the habitat, since they preferred brushwood with the highest
abundance of 1st to 3t level trees (Tab. 4, Tab. 8).

This thesis is only an initial output of ongoing research on the successional

development of epigeic fauna affected by forest fire.
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11. Tabulkové prilohy

11 Tabulkové prilohy

Tab. 1: Prehled determinovanych taxont, poctu jedinct (N) a poctu druht

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

(DR) zachycenych do zemnich pasti na pozaristi Bzenec v obdobi od
1. 4.2013 do 29. 10. 2013 na TVP PO_01-PO_11. V prehledu nejsou

uvazovana juvenilni stadia.

: Prehled charakteristik druht celedi Carabidae zachycenych do

zemnich pasti na pozaristi Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013 do 29. 10.
2013. Dominance druhu dle TVP PO_01-PO_11, Dc (%) - celkova
dominance, H" - druhova diverzita, E — ekvitabilita, EK — ekologicka

kategorie dle Hurky et al. (1996).

: Prehled charakteristik druhti fadu Araneae zachycenych do zemnich

pasti na pozaristi Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013 do 29. 10. 2013.
Dominance druhu dle TVP PO_01-PO_11, Dc (%) - celkova

dominance, H™ - druhova diverzita, E — ekvitabilita.

: Prehled charakteristik druhti fadu Opiliones zachycenych do zemnich

pasti na pozaristi Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013 do 29. 10. 2013.
Dominance druhu dle TVP PO_01-PO_11, Dc (%) - celkova

dominance, H™ - druhova diverzita, E — ekvitabilita.

: Prehled charakteristik druhti tfidy Diplopoda zachycenych do

zemnich pasti na pozaristi Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013 do 29. 10.
2013. Dominance druhu dle TVP PO_01-PO_11, Dc (%) - celkova
dominance, H" - druhova diverzita, E — ekvitabilita, EK — ekologicka

kategorie podle Tufa a Tufové (2008)

: Prehled charakteristik druht tfidy Chilopoda zachycenych do

zemnich pasti na pozaristi Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013 do 29. 10.
2013. Dominance druhu dle TVP PO_01-PO_11, Dc (%) - celkova
dominance, H™ - druhova diverzita, E — ekvitabilita, EK — ekologicka

kategorie podle Tufa a Tufové (2008)

: Celé nazvy a odpovidajici akronymy druht pro grafy z ordinac¢nich

analyz

: StanoviStni charakteristika (vyhotovil Ing. Michal Friedl)

102



Tab. 1: Pfehled determinovanych taxoniu, poétu jedincu (N) a poctu druhi (DR) zachycenych do zemnich pasti na pozafiSti Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013
do 29. 10. 2013 na TVP PO_01-PO_11. V pfehledu nejsou uvazZovana juvenilni stadia.

TRIDA RAD PO 01 PO 02 PO _03 PO 04 PO _05 PO _06 PO 07 PO 08 PO _09 PO 10 PO 11 Suma
N DR N DR N DR N DR N DR N DR N DR N DR N DR N DR N DR N DR
Arachnida Araneae 271 24 240 30 430 34 154 19 307 33 442 38 387 25 1089 31 1039 40 418 29 437 28 5214 81
Opiliones 2 1 87 4 83 4 - - 23 3 8 3 21 3 74 4 45 4 130 5 123 4 596 5
Diplopoda Julida 17 2 12 2 3 2 — - 3 2 2 1 1 1 26 3 26 3 28 5 40 3 158 6
Polydesmida — - — - - — — - - - - — — - 32 1 54 1 13 1 8 1 107 1
Chilopoda Lithobiomorpha 40 3 104 3 44 3 36 3 38 3 59 3 69 4 92 3 114 3 114 4 88 3 798 4
Malacostraca Isopoda - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 1 1 1
Insecta Blattodea 1 1 4 2 1 1 1 1 10 2 2 2 - - 48 1 43 2 78 2 36 2 224 2
Coleoptera 2000 32 1093 35 517 42 1315 26 615 50 255 33 512 34 351 31 367 28 302 28 547 23 7874 99
Hemiptera (Heteroptera) 8 7 13 4 6 4 2 2 21 6 12 6 7 3 27 1 31 2 38 1 42 4 207 18
Hymenoptera — - 1 1 1 1 - - 2 1 1 1 2 1 1 1 - — 3 1 4 2 15 2
Orthoptera 9 3 94 2 32 4 — — 86 5 8 2 7 2 185 1 9% 1 312 1 244 1 1073 7

Suma 2348 73 1648 83 1117 95 1508 51 1105 105 789 89 1006 73 1925 77 1815 84 1436 77 1570 72 16267 226



Tab. 2: Pfehled charakteristik druhu &eledi Carabidae zachycenych do zemnich pasti na pozZafiSti Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013 do 29. 10. 2013.
Dominance druhu dle TVP PO 01-PO_11, Dc (%) - celkova dominance, H" - druhova diverzita, E - ekvitabilita, EK - ekologicka kategorie dle
Hurky et al. (1996). 1. ¢ast

Carabidae EK PO 01 PO _02 PO 03 PO 04 PO 05 PO 06 PO 07 PO 08 PO 09 PO 10 PO 11 Dc (%)
Abax parallelus (Duftschmid, 1812) A - - - - - - - - - - 0,44 0,06
Amara aenea (De Geer, 1774) E - - - - 0,20 - - - - - - 0,03
Amara consularis (Duftschmid, 1812) E 0,81 - - - - - - - - - - 0,03
Amara equestris (Duftschmid, 1812) A 0,81 - - - - - - - - - - 0,03
Amara lunicollis (Schitdte, 1837) A - 062 132 145 1066 1159 0,72 1306 7,89 087 0,22 4,42
Amara plebeja (Gyllenhal, 1810) E - - - - 041 048 - - - — - 0,09
Amara similata (Gyllenhal, 1810) E - 0,21 - - - 0,48 - - - - - 0,06
Amara tibialis (Paykull, 1798) A - - - - 0,20 048 - - - - - 0,06
Anisodactylus binotatus (Fabricius, 1787) E 0,81 - - - 0,61 - - - - — - 0,12
Anisodactylus signatus (Panzer, 1797) E 3,23 - - 1,45 0,20 - 0,24 - - - - 0,22
Bembidion obtusum (Audinet-Serville, 1821) E - - - 1,45 — - - — — - - 0,03
Bembidion properans (Stephens, 1828) E - - - - 0,20 - - - - - - 0,03
Calathus ambiguus (Paykull, 1790) A 1,61 - 2,20 - 11,07 0,48 0,72 0,45 - - - 2,04
Calathus cinctus (Motschulsky, 1850) A — 0,62 0,44 - 0,20 - 0,48 1,80 0,63 5,65 14,82 2,88
Calathus erratus (C. R. Sahlberg, 1827) A - - - - 5,53 - 0,24 - - - - 0,87
Calathus fuscipes (Goeze, 1777) E - - - - - - - 0,45 - - - 0,03
Calosoma inquisitor (Linnaeus, 1758) A - - - - - - 0,24 - - - - 0,03
Carabus hortensis (Linnaeus, 1758) A - 1,04 - - - - - - - 0,43 - 0,19
Carabus violaceus (Linnaeus, 1758) A 0,81 9,77 6,17 1,45 2,46 7,73 3,13 36,49 36,59 30,87 48,01 18,22
Cicindela hybrida (Linnaeus, 1758) A 0,81 - - - - - - - - - - 0,03
Cymindis humeralis (Geoffroy in Fourcroy, 1785) A - - - - - - - - - - 0,44 0,06
Dromius quadrimaculatus (Linnaeus, 1758) A - - - - 0,20 - - - - - - 0,03
Harpalus affinis (Schrank, 1781) E 4,03 - - — 0,20 - - - - - - 0,19
Harpalus atratus (Latreille, 1804) A 0,81 - - - 0,41 - - - 0,32 - - 0,12
Harpalus autumnalis (Duftschmid, 1812) A - - - - 4,10 - - - - - - 0,62
Harpalus distinguendus (Duftschmid, 1812) E - - - - - - - - - 0,43 - 0,03



Pokracovani tab. 2

Carabidae EK PO 01 PO 02 PO 03 PO 04 PO 05 PO 06 PO 07 PO 08 PO 09 PO 10 PO 11 Dc (%)
Harpalus honestus (Duftschmid, 1812) A 0,81 - - - 0,20 - - - - - - 0,06
Harpalus rubripes (Duftschmid, 1812) E 161 042 6,61 - 9,63 097 024 - 0,32 - - 2,17
Harpalus rufipalpis (Sturm, 1818) A 1048 0,21 881 - 1455 0,97 - - - - - 3,31
Harpalus servus (Duftschmid, 1812) R - - 0,44 - 0,20 - - - - - - 0,06
Harpalus smaragdinus (Duftschmid, 1812) A - 0,21 5,29 - 348 048 048 045 0,32 043 - 1,11
Chlaenius tristis (Schaller, 1783) - - - 0,44 - - - - - - - - 0,03
Leistus ferrugineus (Linnaeus, 1758) E - - 0,44 - - 0,48 - 0,90 1,58 1,30 0,22 0,40
Leistus rufomarginatus (Duftschmid, 1812) R - - - - - - - 0,45 - - - 0,03
Microlestes minutulus (Goeze, 1777) E - - - 14,49 - - - - - - - 0,31
Notiophilus biguttatus (Fabricius, 1779) A - 3,33 0,88 1594 0,82 5,31 1,45 0,45 0,95 - - 1,67
Notiophilus germinyi (Fauvel in Grenier, 1863) A - 0,21 0,88 - 0,20 0,48 0,24 - 0,32 - - 0,22
Notiophilus palustris (Duftschmid, 1812) E - - - - - - - 0,90 - - - 0,06
Notiophilus pusillus (Dejean, 1826) E - - - - 0,61 - - - - - - 0,09
Oxypselaphus obscurus (Herbst, 1784) A 1,61 0,21 0,88 1,45 0,20 0,97 048 3,15 17,35 2,17 - 2,41
Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758) E 0,81 - 1,32 7,25 0,20 1,45 0,96 - 0,32 - 0,44 0,62
Poecilus lepidus (Leske, 1785)) - - - 0,44 - - - - - - - - 0,03
Pseudoophonus griseus (Panzer, 1797) E 1,61 0,42 - - 6,35 1,45 - - - - - 1,18
Pseudoophonus rufipes (De Geer, 1774) E 62,10 50,73 6,61 580 24,18 47,34 4024 225 4,10 - 0,44 22,99
Pterostichus niger (Schaller, 1783) A - - - - - - 0,24 - - - 0,22 0,06
Pterostichus oblongopunctatus (Fabricius, 1787) A 161 12,47 5,73 - 1,23 1,93 3,13 37,84 28,39 5652 34,73 17,30
Pterostichus quadrifoveolatus (Letzner, 1852) A 565 1954 51,10 49,28 0,82 16,91 46,75 0,90 0,63 0,87 - 15,16
Pterostichus strenuus (Panzer, 1797) E - - - - - - - 0,45 - - - 0,03
Stomis pumicatus (Panzer, 1796) A - - - - - - - - 0,32 - - 0,03
Syntomus foveatus (Geoffroy in Fourcroy, 1785) A - - - - 0,61 - - - - - - 0,09
Synuchus vivalis (llliger, 1798) E - - - - - - - - - 0,43 - 0,03
Celkovy pocet jedinct 124 481 227 69 488 207 415 222 317 230 452 3232
Celkovy pocet druhu 18 15 18 10 30 18 17 15 15 11 10 51
H” 158 148 18 158 243 1,77 128 154 164 116 1,14

E 055 055 o064 069 071 061 045 057 061 049 049



Tab. 3: Pfehled charakteristik druhu fadu Araneae zachycenych do zemnich pasti na pozafisti Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013 do 29. 10. 2013. Dominance
druhu dle TVP PO_01-PO_11, Dc (%) — celkova dominance, H" - druhova diverzita, E — ekvitabilita. 1. ¢ast

Araneae PO _01 PO_02 PO 03 PO _04 PO_05 PO 06 PO _07 PO_08 PO 09 PO_10 PO_11 Dc (%)
Agelenidae

Agelena labyrinthica (Clerck, 1757) - 0,42 - - - - - - 0,38 - 0,46 0,13
Allagelena gracilens (C.L.Koch, 1841) — - - - - - - - 0,10 — — 0,02
Tegenaria campestris (C. L. Koch, 1834) - 0,42 0,47 - - 0,23 0,26 0,37 0,10 - 0,69 0,25
Araneidae

Araniella cucurbitina (Clerck, 1757) - - - - - 0,23 - - - - - 0,02
Cercidia prominens (Westring, 1851) - - - - - - - 0,18 0,10 0,24 0,23 0,10
Zilla diodia (Walckenaer, 1802) - - - - - - - - - - 0,23 0,02
Clubionidae

Clubiona lutescens (Westring, 1851) — - - - - - - 0,09 - - — 0,02
Clubiona pallidula (Clerck, 1757) - 0,42 - - 0,33 - - - - - - 0,04
Clubiona subtilis (L. Koch, 1867) - - - 0,65 - - - - - - - 0,02
Clubiona terrestris (Westring, 1851) - - - - - - - - 0,10 - - 0,02
Dictynidae

Cicurina cicur (Fabricius, 1793) - - - - - 0,23 - - 0,10 - 0,46 0,08
Dysderidae

Harpactea rubicunda (C. L. Koch, 1838) — 2,08 0,93 - 0,33 0,23 0,26 7,62 3,85 29,67 32,04 7,65
Gnaphosidae

Berlandina cinerea (Menge, 1872) - - - 0,65 0,98 - - - - - - 0,08
Callilepis nocturna (Linnaeus, 1758) 2,21 - 1,63 0,65 1,30 0,23 - - - - - 0,36
Drassodes cupreus (Blackwall, 1834) - - - - 0,33 - - - - - - 0,02
Drassodes pubescens (Thorell, 1856) - 0,42 - - - 0,23 - 009 0,38 024 - 0,15
Drassyllus lutetianus (L. Koch, 1866) - - - 0,65 - - - - - - - 0,02
Drassyllus praeficus (L. Koch, 1866) - 0,42 - - 2,28 - 0,78 - - - - 0,21
Drassyllus pusillus (C. L. Koch, 1833) - 0,42 0,93 - - 0,23 - - 0,10 - - 0,13

Gnaphosa alpica (Simon, 1878) - 0,83 047 - - 294 103 0,09 0,19 - - 0,46



Pokracovani tab. 3

Araneae PO _01 PO_02 PO 03 PO_04 PO_05 PO 06 PO _07 PO_08 PO 09 PO_10 PO_11 Dc (%)
Gnaphosidae

Haplodrassus signifer (C. L. Koch, 1839) - - 0,47 - 0,33 - - - - 0,24 - 0,08
Haplodrassus silvestris (Blackwall, 1833) - - - - - - - - 0,10 - - 0,02
Haplodrassus umbratilis (L. Koch, 1866) - 3,33 2,33 - 1,30 2,49 2,84 2,02 3,85 1,20 - 2,13
Kishidaia conspicua (L. Koch, 1866) - - - - 0,65 - - - - - - 0,04
Micaria fulgens (Walckenaer, 1802) - - - - - 0,45 - - 0,19 - - 0,08
Scotophaeus scutulatus (L.Koch, 1866) - - - - - - - - - 0,24 - 0,02
Zelotes apricorum (L. Koch, 1876) 037 333 2,79 - 163 362 465 1065 7,31 407 1,60 5,29
Zelotes electus (C. L. Koch, 1839) - - 0,23 - 4,89 0,23 0,26 - - - - 0,35
Zelotes erebeus (Thorell, 1871) 1,85 18,75 9,53 0,65 8,47 12,22 1835 1093 8,37 9,09 9,84 10,16
Zelotes latreillei (Simon, 1878) - - 0,47 - - 0,68 - 0,09 - - - 0,12
Zelotes longipes (L.Koch, 1866) - - - - - - 0,26 - - - - 0,02
Zelotes petrensis (C. L. Koch, 1839) 0,74 2,92 4,42 - 5,21 4,75 6,72 0,73 0,48 0,24 0,92 2,09
Zelotes subterraneus (C. L. Koch, 1833) 0,37 0,42 1,16 - 0,33 0,23 0,26 0,46 0,58 0,72 0,92 0,54
Liocranidae

Agroeca brunnea (Blackwall, 1833) - 2,08 0,23 - - - - 0,55 125 287 252 0,92
Agroeca proxima (O. P.-Cambridge, 1871) 0,37 - - - 0,33 - - 009 067 024 2,06 0,38
Scotina celans (Blackwall, 1841) 037 583 163 065 195 339 362 202 260 2153 2471 5,85
Lycosidae

Alopecosa accentuata (Latreille, 1817) - - - - 0,65 0,23 - - - - - 0,06
Alopecosa inquilina (Clerck, 1757) - - - - 033 023 052 009 0,0 - - 0,12
Alopecosa taeniata (C. L. Koch, 1835) - 1,67 1,63 - 2,61 0,68 3,10 1,19 0,29 0,48 0,69 1,05
Alopecosa trabalis (Clerck, 1757) - 0,83 - - - 045 0,26 - - - - 0,10
Aulonia albimana (Walckenaer, 1805) 1,11 3,75 6,74 3,90 749 10,18 1,29 3,31 7,31 1,67 2,29 4,78
Pardosa agrestis (Westring, 1861) 83,39 0,42 442 7727 2,61 0,45 - - - - 0,23 7,21
Pardosa bifasciata (C. L. Koch, 1834) 0,37 - - - - - - - - - - 0,02



Pokracovani tab. 3

Araneae PO 01 PO 02 PO 03 PO 04 PO 05 PO 06 PO 07 PO 08 PO 09 PO 10 PO 11 Dc (%)
Lycosidae

Pardosa lugubris (Walckenaer, 1802) 0,74 3292 2558 260 3518 23,76 26,87 44,08 46,01 11,72 5772 29,61
Piratula hygrophila (Thorell, 1872) - - - - - - - - - - 0,23 0,02
Piratula latitans (Blackwall, 1841) 0,37 - - - - - - - - - - 0,02
Trochosa ruricola (De Geer, 1778) - - 1,86 - - 0,45 0,26 - 0,19 - - 0,25
Trochosa terricola (Thorell, 1856) - 9,58 3,95 - 2,61 6,33 6,72 6,15 8,08 3,35 3,43 5,41
Xerolycosa miniata (C. L. Koch, 1834) 0,37 - 0,23 1,30 - - - - - - - 0,08
Xerolycosa nemoralis (Westring, 1861) 1,85 3,33 1837 3,25 7,82 11,09 7,75 0,09 0,19 - - 3,89
Mimetidae

Ero furcata (Villers, 1789) - - - — - - — - - - 0,23 0,02
Miturgidae

Zora nemoralis (Blackwall, 1861) 0,37 - 0,23 0,65 0,65 0,45 - 1,65 1,73 1,91 0,46 1,02
Zora silvestris (Kulczynhski, 1897) - - - - - 0,23 - - - - - 0,02
Zora spinimana (Sundevall, 1833) 0,37 042 1,40 0,65 0,65 1,13 0,78 064 106 263 3,89 1,25
Philodromidae

Philodromus aureolus (Clerck, 1757) - - - - - 0,23 - - - - - 0,02
Philodromus collinus (C. L. Koch, 1835) - - - - - - 052 018 029 048 - 0,17
Philodromus dispar (Walckenaer, 1826) 0,37 042 - - - - - 009 010 0,24 - 0,10
Tibellus oblongus (Walckenaer, 1802) 0,37 - 0,47 - - - - - 0,19 - - 0,10
Pholcidae

Pholcus opilionoides (Schrank, 1781) - - - - - - - - - 0,24 - 0,02
Phrurolithidae

Phrurolithus festivus (C. L. Koch, 1835) 2,21 1,25 1,86 3,25 163 611 930 211 09 048 0,46 2,44
Pisauridae

Pisaura mirabilis (Clerck, 1757) - - - - - 0,23 - - 0,10 0,48 - 0,08



Pokracovani tab. 3

Araneae PO _01 PO_02 PO 03 PO_04 PO_05 PO 06 PO _07 PO_08 PO 09 PO_10 PO_11 Dc (%)
Salticidae

Aelurillus v-insignitus (Clerck, 1757) 0,37 - 0,93 0,65 1,95 - — - - — — 0,23
Euophrys frontalis (Walckenaer, 1802) - - - - - - - - - 0,24 - 0,02
Evarcha falcata (Clerck, 1757) - 0,42 - - - - - 0,09 - - - 0,04
Heliophanus cupreus (Walckenaer, 1802) - - - - - - - 0,09 - - - 0,02
Neon reticulatus (Blackwall, 1853) - 1,25 1,40 - 098 317 310 2,75 125 215 2,97 1,98
Sitticus pubescens (Fabricius, 1775) - - 0,23 - - - - - - - - 0,02
Sitticus zimmermanni (Simon, 1877) - - - - 0,33 - - - - - - 0,02
Tetragnathidae

Pachygnatha clercki (Sundevall, 1823) 0,37 - - - - - - - - - - 0,02
Pachygnatha listeri (Sundevall, 1830) - - - - - 0,23 - - - - - 0,02
Theridiidae

Euryopis flavomaculata (C.L.Koch, 1836) - 0,42 - - - - - 028 010 048 0,46 0,17
Steatoda albomaculata (De Geer, 1778) - - 0,23 0,65 - - - - - - - 0,04
Thomisidae

Coriarachne depressa (C.L.Koch, 1837) - - - - - - - - 0,10 - 0,23 0,04
Ebrechtella tricuspidata (Fabricius, 1775) - - - - - 0,23 - - - - - 0,02
Ozyptila atomaria (Panzer, 1801) - - - - - - - - 0,10 0,24 0,23 0,06
Xysticus audax (Schrank, 1803) - - 0,23 - - - - - - - - 0,02
Xysticus cristatus (Clerck, 1757) - 0,42 - - - 0,23 - - - - - 0,04
Xysticus kochi (Thorell, 1872) 0,37 - - - - - - - - - - 0,02
Xysticus luctator (L. Koch, 1870) - 083 140 0,65 0,33 - - - 0,19 - - 0,23
Titanoecidae

Titanoeca psammophila (Wunderlich, 1993) 0,37 - - 0,65 0,98 - - - - - - 0,10
Zodariidae

Zodarion germanicum (C. L. Koch, 1837) 0,37 - 1,16 0,65 2,61 1,36 0,26 1,19 0,87 2,63 1,83 1,21



Pokracovani tab. 3

Araneae PO 01 PO_02 PO _03 PO _04 PO 05 PO 06 PO 07 PO 08 PO 09 PO 10 PO 11  Dc (%)
Celkovy pocet jedinctl 271 240 430 154 307 442 387 1089 1039 418 437 5214
Celkovy pocet druht 24 30 34 19 33 38 25 31 40 29 28 81
H” 092 239 264 112 257 264 238 208 214 229 222

E 029 o070 o075 038 074 073 074 061 058 068 0,67

Tab. 4: Piehled charakteristik druhu Ffadu Opiliones zachycenych do zemnich pasti na pozafisti Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013 do 29. 10. 2013.
Dominance druhu dle TVP PO_01-PO_11, Dc (%) — celkova dominance, H" - druhova diverzita, E - ekvitabilita.

Opiliones PO_01 PO 02 PO 03 PO_04 PO _05 PO 06 PO 07 PO_08 PO 09 PO 10 PO 11 Dc (%)
Lacinius dentiger (C. L. Koch, 1848) 100 44,83 3494 - 43,48 25,00 47,62 4324 2444 3154 28,46 35,40
Lacinius horridus (Panzer, 1794) - 39,08 51,81 - 39,13 50,00 47,62 2838 17,78 12,31 32,52 31,04
Nelima semproni (Szalay, 1951) - 4,60 12,05 - 17,39 25,00 4,76 20,27 26,67 4538 31,71 24,50
Phalangium opilio (Linnaeus, 1761) - - - - - - - - - 0,77 - 0,17
Rilaena triangularis (Herbst, 1799) - 11,49 1,20 — - - - 8,11 31,11 10,00 7,32 8,89
Celkovy pocet jedinct 2 87 83 - 23 8 21 74 45 130 123 596
Celkovy pocet druhti 1 4 4 - 3 3 3 4 4 5 4 5
H’ - 1,12 1,02 - 103 104 08 125 137 125 1,28

E - 0,81 0,73 - 094 09 078 09 099 078 092



Tab. 5: Piehled charakteristik druhu tfidy Diplopoda zachycenych do zemnich pasti na pozafiSti Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013 do 29. 10. 2013.
Dominance druhu dle TVP PO_01-PO_11, Dc (%) — celkova dominance, H" - druhova diverzita, E - ekvitabilita, EK - ekologicka kategorie podle
Tufa a Tufové (2008)

Diplopoda EK PO _01 PO 02 PO 03 PO _04 PO 05 PO 06 PO_07 PO 08 PO 09 PO_10 PO_11 Dc (%)
Brachyiulus bagnalli (Curtis, 1845) A - - - - - 100,00 - 1,72 - - - 1,13
Julus scandinavius (Latzel, 1884) E 29,41 41,67 66,67 - 33,33 - 100,00 27,59 13,75 14,63 43,75 25,66
Leptoiulus trilobatus (Verhoeff, 1894) A 70,59 58,33 33,33 - 66,67 - - 1552 16,25 39,02 37,50 29,43
Megaphyllum projectum (Verhoeff, 1894) E - - - - - - - - - 2,44 2,08 0,75
Ommatoiulus sabulosus (Linnaeus, 1758) E - - - - - - - - 2,50 9,76 - 2,26
Ophyiulus pilosus (Newport, 1842) E - - - - - - - - - 2,44 - 0,38
Polydesmus complanatus (Linnaeus, 1761) E — — — — — — — 5517 6750 31,71 16,67 40,38
Celkovy pocet jedinct 17 12 3 - 3 2 1 58 80 41 48 265
Celkovy pocet druhti 2 2 2 - 2 1 1 4 4 6 4 7
H’ 061 068 0,64 - 0,64 - - 1,00 093 142 111

E 0,87 098 0,92 - 0,92 - - 0,72 067 079 0,80

Tab. 6: Piehled charakteristik druhu tfidy Chilopoda zachycenyjch do zemnich pasti na pozafiSti Bzenec v obdobi od 1. 4. 2013 do 29. 10. 2013.
Dominance druhu dle TVP PO_01-PO_11, Dc (%) - celkova dominance, H" - druhova diverzita, E - ekvitabilita, EK - ekologicka kategorie podle
Tufa a Tufové (2008)

Chilopoda EK PO_01 PO_02 PO_03 PO_04 PO_05 PO_06 PO _07 PO_08 PO_09 PO_10 PO_11 Dc (%)
Lithobius erythrocephalus (C.L. Koch, 1847) E 20,00 6,73 27,27 16,67 47,37 10,17 20,29 13,04 14,04 526 11,36 14,41
Lithobius forficatus (Linnaeus, 1758) E 3500 26,92 27,27 3333 526 508 290 27,17 2193 4561 34,09 25,69
Lithobius microps (Meinert, 1868) E - - - - - - 1,45 - - 0,88 - 0,25
Lithobius mutabilis (L. Koch, 1862) E 45,00 66,35 4545 50,00 47,37 84,75 7536 59,78 64,04 48,25 54,55 59,65
Celkovy pocet jedincti 40 104 44 36 38 59 69 92 114 114 88 798
Celkovy pocet druht 3 3 3 3 3 3 4 3 3 4 3 4
H’ 105 08 107 101 08 052 070 093 089 091 09

E 09 073 097 092 079 048 051 084 081 065 0,86



Tab. 7: Celé nazvy a odpovidajici akronymy druhu pro grafy z ordina¢nich analyz

Carabidae Araneae
druh akronym druh akronym
Abax parallelus (Duftschmid, 1812) A_par Aelurillus winsignitus (Clerck, 1757) A_vin
Amara aenea (De Geer, 1774) A_aen Agroeca brunnea (Blackwall, 1833) A_bru
Amara consularis (Duftschmid, 1812) A_con Agroeca proxima (O. P.-Cambridge, 1871) A_pro
Amara equestris (Duftschmid, 1812) A_equ Alopecosa taeniata (C. L. Koch, 1835) A_tae
Amara lunicollis (Schiédte, 1837) A_lun Aulonia albimana (Walckenaer, 1805) A_alb
Amara plebeja (Gyllenhal, 1810) A_ple Callilepis nocturna (Linnaeus, 1758) C_noc
Amara similata (Gyllenhal, 1810) A_sim Drassyllus praeficus (L. Koch, 1866) D_pra
Amara tibialis (Paykull, 1798) A_tib Gnaphosa alpica (Simon, 1878) G_alp
Anisodactylus binotatus (Fabricius, 1787) A_bin Haplodrassus umbratilis (L. Koch, 1866) H_umb
Anisodactylus signatus (Panzer, 1797) A_sig Harpactea rubicunda (C. L. Koch, 1838) H_rub
Bembidion obtusum (Audinet-Senille, 1821) B_obt Neon reticulatus (Blackwall, 1853) N_ret
Bembidion properans (Stephens, 1828) B_pro Pardosa agrestis (Westring, 1861) P_agr
Calathus ambiguus (Paykull, 1790) C_amb Pardosa lugubris (Walckenaer, 1802) P_lug
Calathus cinctus (Motschulsky, 1850) C_cin Phrurolithus festiws (C. L. Koch, 1835) P_fes
Calathus erratus (C. R. Sahlberg, 1827) C_err Scotina celans (Blackwall, 1841) S_cel
Calathus fuscipes (Goeze, 1777) C_fus Tegenaria campestris (C. L. Koch, 1834) T_cam
Calosoma inquisitor (Linnaeus, 1758) C_inq Trochosa ruricola (De Geer, 1778) T rur
Carabus hortensis (Linnaeus, 1758) C_hor Trochosa terricola (Thorell, 1856) T ter
Carabus violaceus (Linnaeus, 1758) C_vio Xerolycosa nemoralis (Westring, 1861) X_nem
Cicindela hybrida (Linnaeus, 1758) C_hyb Xysticus luctator (L. Koch, 1870) X luc
Cymindis humeralis (Geoffroy in Fourcroy, 1785) C_hum Zelotes apricorum (L. Koch, 1876) Z apr
Dromius gquadrimaculatus (Linnaeus, 1758) D_qua Zelotes electus (C. L. Koch, 1839) Z ele
Harpalus affinis (Schrank, 1781) H_aff Zelotes erebeus (Thorell, 1871) Z ere
Harpalus atratus (Latreille, 1804) H_atr Zelotes petrensis (C. L. Koch, 1839) Z pet
Harpalus autumnalis (Duftschmid, 1812) H_aut Zelotes subterraneus (C. L. Koch, 1833) Z_sub
Harpalus distinguendus (Duftschmid, 1812) H_dis Zodarion germanicum (C. L. Koch, 1837) Z ger
Harpalus honestus (Duftschmid, 1812) H_hon Zora nemoralis (Blackwall, 1861) Z_nem
Harpalus rubripes (Duftschmid, 1812) H_rub Zora spinimana (Sundevall, 1833) Z spi
Harpalus rufipalpis (Sturm, 1818) H_ruf
Harpalus servus (Duftschmid, 1812) H_ser Opiliones
Harpalus smaragdinus (Duftschmid, 1812) H_sma druh akronym
Chlaenius tristis (Schaller, 1783) Ch_tri Lacinius dentiger (C. L. Koch, 1848) L_den
Leistus ferrugineus (Linnaeus, 1758) L_fer Lacinius horridus (Panzer, 1794) L_hor
Leistus rufomarginatus (Duftschmid, 1812) L_ruf Nelima semproni Szalay, 1951 N_sem
Microlestes minutulus (Goeze, 1777) M_min Phalangium opilio Linnaeus, 1761 P_opi
Notiophilus biguttatus (Fabricius, 1779) N_big Rilaena triangularis (Herbst, 1799) R_tri
Notiophilus germinyi (Fauvel in Grenier, 1863) N_ger
Notiophilus palustris (Duftschmid, 1812) N_pal Diplopoda
Notiophilus pusillus (Dejean, 1826) N_pus druh akronym
Oxypselaphus obscurus (Herbst, 1784) O_obs Brachyiulus bagnalli (Curtis, 1845) B_bag
Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758) P_cup Julus scandinavius (Latzel, 1884) J sca
Poecilus lepidus (Leske, 1785)) P_lep Leptoiulus trilobatus (Verhoeff, 1894) L_tri
Pseudoophonus griseus (Panzer, 1797) P_gri Megaphyllum projectum (Verhoeff, 1894) M_pro
Pseudoophonus rufipes (De Geer, 1774) P_pub Ommatoiulus sabulosus (Linnaeus, 1758) O_sab
Pterostichus niger (Schaller, 1783) P_nig Ophyiulus pilosus (Newport, 1842) O_pil
Pterostichus oblongopunctatus (Fabricius, 1787) P_obl Polydesmus complanatus (Linnaeus, 1761) P_com
Pterostichus quadrifoveolatus (Letzner, 1852) P_qua
Pterostichus strenuus (Panzer, 1797) P_str Chilopoda
Stomis pumicatus (Panzer, 1796) S_pum druh akronym
Syntomus foveatus (Geoffroy in Fourcroy, 1785) S_fov Lithobius erythrocephalus (C.L. Koch, 1847) L_ery
Synuchus vivalis (llliger, 1798) S_viv Lithobius forficatus (Linnaeus, 1758) L_for
Lithobius microps (Meinert, 1868) L_mic
Lithobius mutabilis (L. Koch, 1862) L_mut



Tab. 8: Stanovistni charakteristika (vyhotovil Ing. Michal Friedl)

Plocha Charakter porostu psk' | cpD®> | cpB? Synuzie podrostu® PDD’ | SLT® | STG’ | DD®
PO_01 Zalesnéno BOL po poZaru 273D3 0 25 Rumex acetosella 20 1S 1AB2 BOL
PO_02 BOL tyckovina vyhoreld, bez zésahu, zZiva 273D3 85 10 Anthoxanthum odoratum, Rumex acetosella 3 1S 1AB2 BOL

Anthoxanthum odoratum, Echinochloa crus-galli, Corynephorus canescens,
Calamagrostis epigejos, Erechtites hieraciifolia, Spergula morisonii, Conyza
PO_03 BOL tyckovina vyhotela, bez zdsahu, mrtva 273D3 0 1 0,5 1S 1AB2
canadensis, Digitaria sanguinalis, Trifolium arvense, Rumex acetosella,
Convolvulus arvensis
Anthoxanthum odoratum, Carex hirta, Agrostis gigantea, Chenopodium album,
PO_04 Zalesnéno BOL po poZaru 273D3 0 1 Spergula morisonii, Solanum nigrum, Fallopia convolvulus, Rumex acetosella, 0,5 1S 1AB2 BOL
Digitaria sanguinalis
PO_05 DBC + BOL tyckovina vyhoreld, bez zasahu, Ziva 273D2 25 45 Anthoxanthum odoratum 31 1S 1AB2 | DBC
PO_06 BOL kmenovina vyhorelda, bez zésahu, Ziva 274A9 50 55 Calamagrostis epigejos 44 1S 1AB2 BOL
PO_07 BOL kmenovina vyhoreld, bez zédsahu, Ziva 273A9 60 35 Calamagrostis epigejos 10 1S 1AB3 | BOL
PO_08 BOL kmenovina mimo poZzar, bez zdsahu, Ziva 273D8 75 5 Calamagrostis epigejos 2 1S 1AB2 | BOL
PO_09 BOL kmenovina mimo poZzar, bez zdsahu, Ziva 273D8 65 15 Calamagrostis epigejos 10 1S |1AB2(3)| BOL
PO_10 BOL ty¢kovina mimo pozar, bez zasahu, Ziva 273A3 90 0,5 Anthoxanthum odoratum, Agrostis capillaris, Viola canina, Veronica officinalis 0,5 1S 1AB2 BOL
PO_11 BOL ty¢kovina mimo pozar, bez zasahu, Ziva 273B3 85 0,5 Anthoxanthum odoratum, Agrostis capillaris, Avenella flexuosa 0,5 1S 1AB2 BOL

1 Porostni skupina
2 Celkova pokryvnost dfevin (patra [.-III.) v %
3 Celkova pokryvnost bylin v %
4V pripadé vice druhtl se jedna o spoludominanty
5 Pokryvnost dominantniho druhu (spoludominantnich druht) v %
6 Soubor lesnich typt

7 Skupina typt geobiocénu

8 Dominantni dfevina patra I.-III.







