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Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Petra Ambrozova, Ph.D.

Oponent prace: doc. PhDr. Jifi Semrad, CSc.

Téma prace: reflektuje obor, ktery autorka predkladané diplomové prace studuje.
Diplomova prace se zaméfila na podstatnou soucast socialné pedagogické praxe a
ukazuje tak, jaké nazory maji vychovatelé na autorkou zvolené zivotni oblasti
studentd stfednich skol.

Zameéreni prace: Diplomova prace Bc. Anezky Adamkové je adekvatniho rozsahu
(84 stran) a je ¢lenéna do sedmi kapitol. Teoreticky koncipovana €ast prace obsahuje
vymezeni obdobi adolescence, charakteristiku vychovatele v domové mladeze a
autorkou zvolené oblasti zivotniho stylu souCasné mladé generace (komunikace,
moda, volny ¢as a role médii, vztahy ve vrstevnické skupiné).

Empirické Setreni: Vyzkumnou Cast prace autorka postihla v ramci pfipravy,
realizace a vyhodnoceni kvantitativni sondy, ktera oslovila 217 respondent( z fad
vychovatell v domovech mladeze. Ackoliv se studentka obratila na velké mnozstvi
téchto zafizeni, celkovy pocet respondentl je pomérné nizky. Byl distribuovan
dotaznik vlastni konstrukce, jehoz cilem bylo zjistit, jaké nazory maji respondenti na
vybrané oblasti Zivota sougasnych student( SS. Autorka postupuje v popisu vyzkumu

logicky a krok po kroku — jsou predstaveny cile vyzkumu, nastroj, vyzkumny vzorek i



hypotézy. V €asti ovéfovani hypotéz si autorka vyzkousela praci s daty pomoci
statistickych technik.

Vyuzitelnost pro praxi: spise pro samotné respondenty. Sama autorka velmi zrale
k vyzkumu pfistupuje a vnima takeé jeho limity, které v praci pfimo uvadi.

Rozsah prace: je splnén a nemam k nému vyhrady.

Prace s odbornymi zdroji: Pouzity seznam zdroju neni rozsahly, tisténych publikaci
autorka vyuzila pouze 18. Doporucuje se v diplomové préaci vyuzit okolo 60 zdroj(,
coz se autorce bohuzel nepodafilo.

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: Obsah prace je z mého pohledu
velice nepfehledny, nazvy kapitol jsou umisténé tésné nad textem, nékteré pasaze
jsou velmi tésné u sebe, ¢imz se text stava (alespon pro meé) dosti neprehlednym.
Prace by si uréité zaslouzila vice estetické Upravy (véetné seznamu zdroju).

Mira samostatnosti pri zpracovani prace: Autorka této prace byla béhem tvorby
odborného textu samostatna, konzultovala sporné pasaze a kladla otazky.

Cil prace: je formulovan, v zavéru prace je také zhodnoceno jeho naplnéni.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Mlze podle Vaseho nazoru pandemie COVID-19 ovlivnit vztahy vychovatell

s klienty domovl mladeze?

2. Jaka prakticka opatfeni navrhuje autorka na zakladé vysledku Setfeni?

Navrhované hodnoceni: A—-B-C-D-E-F

Datum: 9. 4. 2021
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