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Uvod

Obcanské vzdélavani, obcanskd angazovanost, politicka participace,
uroven politické kultury, medialni gramotnost, absence kritického mysleni,
vyspélost Skolstvi, kvalita vzdélavani, vyucovaci metody, vzdélani uciteld,
obsah uciva. VSechny tyto pojmy jsou stdle cast€ji diskutovany (nejen) ceskymi
odborniky, at uz politology nebo sociology ¢i mnoha dalSimi. Otdzkou vsak
zustava, zda jsou tato témata pro ceskou odbornou vetejnost natolik stézejni,
abychom byli jejich prostfednictvim schopni celit vyzvdm dnesniho
globalizovaného svéta. Potykdme se s odcizovanim se voli¢i od politiky,
nizkou volebni tcasti, upadkem tradi¢nich médii, kterd jsou nahrazovana
socialnimi sitémi a dal$imi rdznymi alternativami, vzestupem pravicovych
(mnohdy i extremistickych) stran a hnuti a dalsSimi proménami soucasnych
demokracii a obéanskych spolecnosti. Snazime se hledat feseni téchto problému
a vyzev a minimalné jedno takové feseni mtize byt vice nez logické. Pravé
témata jako obcanské vzdélavani, schopnost kritického mysleni, uroven
politické kultury a potfeba politické participace jsou nezbytnd nalezité
zdtraznovat, efektivné s témito tématy pracovat a co nejvice je spolecnosti
pfiblizovat. Potfeba takového feseni zminénych hrozeb a problémi je jednim
z divodti, proc jsem si pro tuto praci vybrala téma obcanského vzdélavani
v Ceské republice. Dalsim davodem je fakt, Ze CR, a¢ si v letosnim roce
pripomina tficetileté vyroc¢i od Sametové revoluce, tedy pad totality a nastoleni
demokracie, je nase spolecnost do jisté miry stale poznamenana komunistickym
rezimem, coz se pomérné silné promitd (mimo jiné) pravé napf. v trovni
politické kultury, v mnohdy neredlnych ocekdvanich obcanti od demokracie
potazmo pak v nizké participaci a ochoté demokracii budovat a udrzovat,
v nizké tucasti ve volbach nebo ve slabé obcanské angazovanosti spojené
s nizkymi znalostmi o fungovani demokracie a politiky jako takové. Nelze vSak
hledat vinu pouze v historické zkuSenosti nasi zemé, nebot jak jiz bylo feceno,

uplynulo tficet let od nastoleni demokracie a v dnesni dobé na tom pravé ceské
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Skolstvi s vyukou obcanské vzdélanosti a vybavenosti neni zrovna nejlépe, at
uz po formalni ¢i neformalni strance. Ve skolach prevladaji vétSinou zastaralé
metody vyuky, které vidy nemusi v zacich a studentech rozvijet aktivniho
obcana. Vyuka je stdle casto praktikovana spiSe jako vyklad definic, pojmt a
poucek, které se ma student naucit, a takové vyucovaci metody evidentné
nevytvari kvalitni prostfedi pro rozvoj kritického mysleni, praci s informacemi
¢i potfebu se obcansky angaZovat. Ve svém vyzkumu kladu dtiraz na tzv.
sekundarni politickou socializaci, na obdobi vzdélavani béhem dospivani. Aniz
bych chtéla zpochybriovat napt. obdobi détstvi ¢i vliv rodiny na socializac¢ni
proces, domnivam se presto, Ze pravé obdobi dospivani a studia na stfedni
Skole je pro vyvoj aktivniho obc¢ana a demokrata nesmirné diilezité. Pfedevsim
zastavam myslenku, Ze mladi lidé maji pravé v obdobi stfedni Skoly a po jejim
skoncenti prileZitost se zacit obansky angazovat a participovat, zvlast pokud je
jim poskytnuto dostatecné obcanské vzdélavani a v idedlnim pfipadé je zde
Sance, ze védomosti a zkuSenosti, které si ze Skoly odnasi je motivuji k obc¢anské

aktivité a participaci.

Obecnym cilem moji prace je zkoumat uroven a stav obcanského
vzdélavani na vybranych stfednich skoldch v Olomouckém kraji. Na zdkladé
individuélnich rozhovort se studenty vybranych Skol se pokusim analyzovat
skute¢nost, do jaké miry Skola ve studentech vzbuzuje zdjem o politiku, zda je
motivuje k tomu, aby se politicky angaZovali, at uz se jedna o t¢ast ve volbach,
rizné formy dobrovolnictvi nebo spolecensko-politické aktivity. Bude mé
zajimat, co jim mtze vyuka obcanské nauky pfinést do Zivota a do jaké miry si
mysli, ze je vychova k obcanstvi dtilezitd. Soucasti individualnich rozhovort
bude mimo témata tykajici se uciva a informaci ziskanych v ramci vyuky
obcanské nauky a jejich mozné vyuziti naddle v kazdodenni realité, také
dopliujici téma zabyvajici se znalosti studentti o CR a o jeji historii. Orientovat

se vzakladnich znalostech a datech totiz byva pro studenty casto



problematické. Tuto myslenku ve mné umocniuji nejen vlastni zkuSenosti, ale i
konkrétni data (nastinim niZe). Stanoveni zminovanych cili pro tuto
diplomovou praci vychazi z mého osobniho pfesvédceni o tom, Ze ceské
Skolstvi disponuje jistou rezervou, jak z mladych lidi vytvaret a vychovavat
plné obcansky vybavené ¢cleny obcanskeé spolecnosti, ktefi rozumi demokracii a
jsou ochotni se podilet na jejim budovani a zlepSovani, nebot jsem pfesvédcena,
ze demokraticky reZim je nejvhodnéjsi formou vladnuti a je potfeba jej neustale
zlepSovat a podporovat. Ve své praci se pokusim identifikovat skupinu
zucastnénych respondentti tak, Ze se nejdfive zamérim na kazdého jednotlivce
zvlast, a poté se budu snaZzit odpovédi respondenti podrobit analyze podle
raznych kritérii. Vysledky vyzkumu poté zasadim do kontextu teoretickych
predpokladi, které vychazi z jednotlivych ramcovych vzdélavacich programi
pro stfedni Skoly. Tim se pokusim odpovédét na vyzkumné otazky, které jsem
si v ramci svého vyzkumu polozila: Prispivd stfedni Skola dostatecné k motivaci
studentii k tomu, aby se zajimali o vefejné déni nebo se obcansky ci politicky angaZovali?
Existuji cetné rozdily mezi jednotlivymi typy stfednich skol v ziskanych znalostech
z ob¢anské nauky? Existuje spojitost mezi studentovymi védomostmi a jeho obcanskou
aktivitou a hodnocenim ve skole? Na téma obcanského vzdélavani existuje mnoho
kvantitativnich vyzkum®i a studii, na podporu problematiky obcanského
vzdélavani vznikaji rizné neziskové organizace a spolky, nicméné ja osobné
bych se chtéla co nejvice pfibliZit jednotlivym studentim a pokusit se
porozumeét jejich zkuSenostem a jejich vnimani riznych témat a problémd, které
obcanské vzdélavani zahrnuje. AC jsou turoven a vyznam obcanského
vzdélavani ¢im dal vice podrobovany riiznym analyzdm a pokusiim o jejich
zdokonaleni, podle mého nazoru je zde stéle prostor pro dalsi badani, a proto

jsem se o né pokusila.

Jedna se tedy o kvalitativni vyzkum, jehoz metodologickym zdkladem

bude interpretativni fenomenologicka analyza pouzita v poupravené verzi tak,



abych ji mohla adekvatné aplikovat ve své praci a docilila tak co nejlepsich
vysledkti. Vyzkum bude provadén prostfednictvim individudlnich rozhovort
se studenty vSeobecnych ctyfletych gymndzii a stfednich odbornych Skol
v Olomouckém kraji. Respondenti, které vyberu do svého vyzkumu, budu
muset spliiovat ¢tyfi riizna kritéria. Jedna se o vék, pohlavi, typ Skoly, kam
dochazi a poslednim kritériem bude zndmka zpfedmétu Obcanska
vychova/Zéaklady spolecenskych véd. Vyzkumného Setfeni se zucastni ctyfi
stfedni Skoly rtizného typu a pro své ucely vyberu z kazdé skoly ctyti studenty
odpovidajici danym kritériim. StéZejnim tématem rozhovorti bude troven
obcanského vzdélavani na dané Skole zpohledu samotnych studentt.
Rozhovory budou strukturovany do ¢tyf casti, kdy prvni ¢ast bude tzv.
védomostni a obsahovat bude otazky tykajici se dosavadnich znalosti studentt
pro ziskdni povédomi o jejich prehledu a védomostech. Druhou sekci pak
posklddam z otdzek, které budou miz za tkol provéfit, jak studenti dokazi
pracovat s informacemi, které se ve Skole naudili, pfemyslet nad nimi a jestli
jsou schopni ¢i ochotni tyto védomosti redlné uplatnit. Treti ¢ast rozhovoru se
bude tykat samotné trovné skolniho obcanského vzdélavani, konkrétné mé zde
bude zajimat ndzor studenti, zda je podle nich vyuka k obcanskému
vzdélavani dostacujici ¢i nikoli a pfedevsim, jestli jim prijde vyuka
k ob¢anskému vzdélavani dtilezitd. Posledni cast, byt ma spiSe dopliujici
charakter, ale rozhodné neni méné dtlezita nez prvni tfi, bude vénovana
védomostnim otazkdm tykajicim se CR, jeji historie i soucasnosti. Takové
otazky povazuji za stéZejni pro jakysi minimalni vSeobecny pfehled, ktery by si
meéli studenti ze stfedni Skoly odnést. Tento typ otazek do rozhovoru zaclenim,
protoze si myslim, Ze je dilezité, aby studenti disponovali védomostmi o své

zemi a jeji historii a z vlastnich zkuSenosti vim, Ze tomu tak mnohdy nebyva.

Prace bude rozdélena na teoretickou, metodologickou a analytickou ¢ast,

jejiz zavér bude obsahovat shrnuti vysledki vyzkumu. Teoreticka c¢ast bude



vénovana zprvu obecnému vymezeni pojmu, pocinaje politickou kulturou,
politickou socializaci a konce samotnymi definicemi obcanského vzdélavani.
Ukotveni konceptu obcanské vzdélavani v obecné roviné pak postupné prejde
v téma uchopeni konceptu v prostfedi ¢eského Skolstvi. Déle v teoretické casti
navazi prehledem o stavu obcanského vzdélavani v CR za posledni léta podle
dostupnosti konkrétnich dat z rtiznych prizkumi. V neposledni fadé se v
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prvni c¢asti moji prace budu vénovat obsahu rdmcovych vzdélavacich
programt, konkrétné se zaméfim na ukotveni obcanského vzdélavani v téchto
strategickych dokumentech. Cast metodologicka bude taktéZ rozdélena do
nékolika podkapitol, kdy v prvni pfedstavim interpretativni fenomenologickou
analyzu, kterou jsem zvolila pro sviij kvalitativni vyzkum, protoZe ji povazuji
za vhodny nastroj k tomu, jak docilit ziskani individudlnich dat a zkuSenosti
kazdého ze studenti. Odtivodnéni vybéru této metody potom podrobnéji
uvedu v metodologické casti prace spolecné s metodologickym vychodiskem.
V dal3ich podkapitolach postupné nastinim vybér pripadti, sbér dat a situaci
pfi sbéru dat. Ve tfeti, analytické, casti pfedstavim samotny pribéh vyzkumu,
nasledné pak provedu intepretaci jednotlivych rozhovorti podle jednotlivych

tematickych okruhti. Tuto ¢ast zakonéim kapitolou, kde se pokusim o shrnuti a

porovnani vysledki analyzy studentt z vybranych skol.

Co se tyce pouzité literatury a ostatnich zdroji, rdda bych zde vyzdvihla
diplomovou préci Michala Soukopa, z niZ jsem cerpala inspiraci pro stru¢ny
uvodni prehled v teoretické kapitole, a ktera mi svoji nadstandardni kvalitou
byla inspiraci také jiz pfi volbé tématu mé prace. V teoretické casti pracuji
s publikacemi autort Gabriela Almonda a Sidneyho Verby, diky jejich The Civic
Culture v kombinaci s dal$imi autory jsem tak disponovala velmi vhodnym a,
podle mé, dostacujicim materidlem pro uvedeni problematiky politické kultury.
Myslenky a teorie Herberta Hymana mi pomohly predstavit koncept politické

socializace, na ktery jsem volné navdazala definici obcanského vzdélavani



prostfednictvim autorti jako jsou Virginia Sapiro nebo Cho Youngo, jejichz
odborné ¢lanky povazuj za velmi kvalitni a relevantni pro ticely mé prace. Dale
pracuji s texty mezinarodnich organizaci UNESCO nebo Rada Evropy, v jejichZ
dokumentech je vymezen vyznam obcanského vzdélavani. Co se tyce ceskych
autorti, a¢ je ceska politologie v oblasti zkoumani stale jesté ponékud
nerozvinuta ve srovnani se zdpadnimi politologickymi védami, tak i pfesto
jsem byla schopna najit nékolik kvalitnich dél a zdrojti, které mi pomohly
v prvni ¢asti prace teoreticky ukotvit téma obcanského vzdélavani. Jedna se o
autory jako jsou napf. Marek Skovajsa nebo Vit Hlousek, dale mi svymi ¢lanky
prispél také Jifi Pehe. Vyuzila jsem publikace autorti, které byly vydany pod
zastitou Centra obcanského vzdélavani pfi Masarykové univerzité v Brné, coz
byla dila, ktera jsou, podle mého ndzoru, velmi pfehledné a kvalitné
zpracovana a myslim, Ze je dobfe, Ze tato organizace existuje a publikuje
materidl, ktery zdtraznuje nejen vyznam obcéanského vzdélavani obecné, ale
také poskytuje pfehledné a relevantni informace k tomuto tématu. Nasledné
jsem pro svou praci Cerpala data z portalu Jeden svét na skolach, ktery se
intenzivné zabyva vyukou a zlepSovanim obcanského vzdélavani na ceskych
Skolach. Jejich vyzkum jsem pouzila pro pfehled o stavu obcanského
vzdélavani na stfednich $kolach spole¢né s Tematickou zpravou Ceské Skolni
inspekce. Pracovala jsem téz s portdlem Ministerstva Skolstvi, mlddeze a
télovychovy CR, kde jsem Cerpala dokumenty rdmcovych vzdélavacich
programt. Co se tyce literatury pro uvedeni metody interpretativni
fenomenologické analyzy, vychazela jsem predevsim zdél Jonathana A.
Smitha, ktery je autorem jiz zmifiované metody, dale také z ¢lanki autorti jako
jsou Igor Pietkiewicz nebo Mike Osborn. Velkym prfinosem pii ukotveni
vyzkumné metody a ndasledném vytvoreni metodologického vychodiska mi
byla kniha autori Jana Koutnad Kostinkova a Ivo Cermak, ktefi mi svym
prispévkem ze sborniku Kualitativni analyza textu pomohli se v dané

problematice dobfe zorientovat a pochopit princip a fungovani této metody.
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Béhem interpretace vysledki svého vyzkumu jsem se vratila k zakladnim
politologickym publikacim od autorti jako jsou napf. Giovanni Sartori a jeho
Srovndvaci ustavni inzenyrstvi. Toto dilo povazuji za jedno ze stéZejnich pro
studium nejen parlamentnich, ale i dalSich forem politickych systémt. Robert
Dahl, jako jeden ze zakladnich teoretikti demokracie, a jeho dilo O demokracii,
z Ceskych autorti se pak jedna o Miroslava Novaka nebo Jakuba Seda. Nejen tito
zminovani, ale i dalsi autofi a jejich dila mi skvéle poslouzili k tomu, abych si
sama ujasnila neprili§ slozité a zakladni definice klicovych pojmt, jejichz
znalost jsem poté vyzadovala po studentech ve védomostnich castech

jednotlivych rozhovort.
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Teoreticka c¢ast

1. Vyznam obcanského vzdélavani

Jednim z ukazatelti kvality demokratické spolecnosti je bezpochyby
aroven politické kultury. Politickou kulturu jako jedni z prvnich popsali autofi
Gabriel Almond a Sidney Verba v dile The Civic Culture v 60. letech 20. stoleti.
Definice Almonda a Verby nebyla jedind ve své dobé. V 60. letech pise o
politické kultufe napt. Lucian Pye a dalsi autofi. Vychdzejice z mnoha rtznych
definici, mtizeme o pojmu politicka kultura hovofit jako o prostfedi, kde funguji
urcitd schémata chovani smérem od politickych aktéri k obéantim a naopak.
V Ceské politologii se definici politické kultury zabyval napt. Marek Skovajsa,
ktery analyzoval koncept nejen Almoda a Verby, ale i dalSich autord, jako je
pravé Lucian Pye, Robert Putnam nebo Karl Rohe. Skovajsa se pokousel na
zdkladé odlisnych pfistupli jednotlivych autort pojem politicka kultura
redefinovat a utvofit tak uceleny koncept. Dal$im z ¢eskych autorti, ktery se
timto konceptem zabyval je Jifi Pehe, ktery fika, ze ,(...) je to urcitd typologie
zpusobu, kterym funguje politicky systém jako celek (...). Politickym systémem se
nemini jen politické instituce, politici, ale i jakym zpiisobem funguji obcané v politice,
jakym zpiisobem se chovaji, obecné politicky.” (Pehe 1997). Autor dale v ¢lanku
narazi na problematiku politické kultury v kontextu historické zkusenosti CR
s komunistickym rezimem, kdy se pocala vytvaret specifickd forma politické
kultury, coZ ovéem nebylo jevem nikterak zvladtnim pouze pro CR, protoZe se
s podobnou situaci potykaly i ostatni postkomunistické staty vychodni Evropy
(tamtéz 1997). Nyni se vratim k definici politické kultury podle autorti
Almonda a Verby, protoZze chci vysvétlit, pro¢ se zde zabyvam historickou
zkugenosti CR. Jak jsem jiz zmitiovala, jejich studie byla a je povaZovana za
jednu se stéZejnich, zdroven vsak nebyla uSetfena kritiky a ta, mimo jiné,
smérovala pravé k problematice individuality a odliSnosti jednotlivych zemi. S.

M. Lipset, jehoZ myslenky citovala ve své studii Zdenka Vajdovd zdtiraznuje fakt,
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ze ,,demokracie vyZaduje podpiirnou politickou kulturu, v niZ obcané i elity akceptuji
principy demokratické spolecnosti” a vyjadtuje pochyby o ,,demokratické budoucnosti
postkomunistickych zemi (...) pravé tento typ politické kultury — obéanské kultury —
v téchto zemich chybi nebo je jen slabé zastoupen.” (Lipset in Vajdova 1996: 343). Na
zakladé téchto definic a poznatkli tak Ize fici, Ze pfemySlime-li nad ceskou
politickou kulturou, je pak nutné brat na védomi pravé ceskou zkuSenost
s totalitou, protoZe podle vsSeho je to jeden z dulezZitych ukazatelti stavu

politické kultury v nasi zemi.

V kontextu trovné politické kultury v demokratickych zemich hraje
nezastupitelnou roli tzv. politicka socializace. Proces politické socializace, kdy
si obcané osvojuji demokratické, moralni a jiné hodnoty, jez jsou nezbytné pro
vyspélou politickou kulturu je jednim z ukazatelti vyspélosti politické kultury
v dané zemi (Easton in Sapiro 2004). Poprvé byl tento pojem definovan na
pocatku druhé poloviny 20. stoleti. Jako prvni z autord stimto konceptem
prichdzi Herbert Hyman, ktery hovofti o politické socializaci jako o procesu, kdy
dochazi k zaclenovani jedinct do socidlniho prostfedi béhem pusobeni
ostatnich socidlnich faktorti (Hyman in Soukop 2016). Hymana bychom
zaroven mohli prifadit ke skupiné autort, ktefi povazuji v ramci politické
socializaci, ale zaroven je nutno podotknout, Ze nekladou pfiliSny diiraz na roli
rodiny a rodinného prosttedi (Soukop 2016). Vedle toho potom existuje druha
skupina badatelti, kterd se pfiklani k obdobi dospivani, tedy k tzv. sekundarni
socializaci (tamtéz 2016). Pozdé&ji s konceptem politické socializace prichazeji i
autofi jako jsou Gabriel Almond a Sidney Verba, ktefi dosti diirazné povznasejt
vyznam rodiny a rodinného prostfedi v procesu socializace. Studium politické
nepolitické cinitele (tamtéz 2016). Autor, ktery pfebira myslenku podstaty a

potieby obcanské vychovy a politické participace pro stabilni demokracie od
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autort jako byli napf. J. S. Mill nebo John Dewey tika, Ze , oblanskd vichova je
Zivotné diileZitou podminkou stabilni demokracie.” (Cho 2014). Autofi zkoumajici
problematiku politické socializace a problematiku toho, jak vlastné z obcant
vychovavat demokraty, se najdou i mezi ¢eskymi védci. Jedna se napt. o Vita
Hlouska, Petra Saka nebo Emanuela Pecku, ktefi svymi dily pfispéli k vyzkumu
politické socializace v ¢eském prostiedi a lze fici, Ze tito autofi se shoduji na
vyznamu politické socializace. Procesu, ktery je nedilnou soucasti vyspélé
spolec¢nosti, a ktery ma opodstatnény vyznam pfi vytvareni povédomi o svété
kolem nas, spolecenskych ¢i politickych mechanismech nebo duleZitosti

participace na spolecenském a politickém Zivoté.

Pfesunu se nyni k tomu, diky ¢emu je vlastné proces politické socializace
uskutecriovan, a pokusim se ve zkratce definovat, co to vlastné znamena pojem
obcanské vzdélavani. Problematika obcanského vzdélavani je bezesporu
celosvétové téma, napt. obecnd definice brazilského autora Pauola Freire fik4,
ze ,vzdélani md vést studenty k tomu, aby si vytvorili schopnosti vnimat kriticky svét,
ve kterém Ziji a ktery je obklopuje, tak aby vidéli svét ne jako statickou realitu, ale jako
realitu, kterd je ve stilém a dynamickém procesu vytvireni a oni sami maji silu svym
jedndnim svét tvorit a meénit.” (Freire in Dokulilovd, Protivinsky 2012: 12).
Americky autor William A. Galston shrnul vyznam obcanského vzdélavani do
sedmi bodid, a¢ na tuto problematiku pohliZel z perspektivy americké
spolecnosti, myslim si, ze jeho zavéry lze v tomto pfipadé aplikovat i obecné.
Podle autora obc¢anské znalosti predstavuji podporu demokratickych hodnot,
podporuji politickou ticast, pomahaji obéantim porozumét jejich zajmiim nejen
na individudlni, ale i celospolecenské tirovni, pomahaji ob¢antim dozvédét se
vice o spolecenskych problémech, podporuji snizovani obecné nedtvéry a
strachu z vefejnosti, obfanské znalosti zlepsuji soudrznost ndzorti obcanti a
mohou také zménit nds ndzor na specifické spolecenské otazky (udava priklad

o tom, Ze pokud bude mit vice lidi spravné znalosti o skutecnych dopadech
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migrace, zmirni se jejich strach z novych pfistéhovalci apod. (Galston 2004).
Definice obcanského vzdéladvani a opodstatnéni jeho vyznamu je casto
zakotveno i v dokumentech mezindrodnich organizaci. Rada Evropy deklaruje,
ze ,vzdéldvdni k demokratickému oblanstvi znamend vzdéldvini, odbornou p¥ipravu,
navysovani povédomi, informovanosti, praktik a innosti, jejichZ cilem je vybavit Zdaky
znalostmi, dovednostmi a porozuménim a rozvijet jejich demokraticki priva a
povinnosti ve spolecnosti pro to, aby ocenili jeji rozmanitost a hrdli tak aktivni tilohu
v demokratickém Zivoté s ohledem na podporu a ochranu prdvniho stitu” (Rada
Evropy 2010). Mezindrodni organizace UNESCO pak o ob¢anském vzdélavani
fika: ,...vzdéldvini déti od raného détstvi k tomu, aby se stali jasné myslicimi a
osvicenymi obcany, ktefi participuji na rozhodovdni ve spolecnosti.” (UNESCO 1998).
Britskd organizace Young Citizens, kterd vznikla pravé pro podporu
obcéanského vzdélavani a vzdélavanich mladych lidi uvadi nédsledujici definici:
, Obéanské vzdéldvini zahrnuje rozvoj znalosti, dovednosti a divéry, které lidem
umoznuji ucinit vlastni rozhodnuti a prevzit odpovédnost za sviij vlastni Zivot a
spolecenstvi. V mnoha zemich — kde se demokratickad spolecnost a jeji instituce potykaji
s hrozbami — nabyvad obcanské vzdélavani na obrovském vyznamu.” (Young Cititzens
2019). Problematikou obcanského vzdélavani se zabyvaji i ceSti autofi. O
dulezitosti a vyznamu obcanského vzdélavani se muZzeme dodist napf.
v publikacich Centra obcéanského vzdélavani. Ziistaneme-li v obecné roviné
OV, jehoz soucdsti neni jen vzdélavani zakti a student(i, ale také dalsi
vzdélavani dospélych, miizeme pak hovofit o procesu celozivotniho
vzdélavani, ktery popisovan jako: , CeloZivotni uceni miize také vyjznamné prispét
ke vzdélavini soudnych, kritickych a nezdvisle myslicich obcanii s védomim diistojnosti
a s respektem k praviim a svobodam ostatnich, ktefi mohou rozovijet demokracii a
obéanskou spolecnost.” (Cap, Matéjka, Protivinsky 2013: 7). Shrneme-li vyznam
vSech zminénych definici, mtizeme fici, ze hlavni premisou obcanského
vzdélavani je snaha vychovavat aktivni obcany, ktefi jsou schopni kritického

mysleni, utvafeni si vlastniho ndzoru na zakladé dobré informovanosti a jsou
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schopni s nabytymi informacemi pracovat. V ramci obcanského vzdélavani
miizeme vymezit jeho konkrétni cile, jak o nich hovori pravé Centrum
obcéanského vzdélavani v jedné ze svych studii. , Primdrnim cilem, ktery je obsazen
jiz ve vymezeni obCanského vzdélavani, je vybavit Zaky vsim potfebnym k aktivnimu a
zodpovédnému obéanstvi — probouzet v mladych lidech aktivni obcanstvi (Dokulilova,
Protivinsky 2012:13). Vychazejice ztohoto tvrzeni a na zdkladé modelu
jsou: znalosti, postoje a hodnoty a dovednosti, zejména aktivni participace

(tamtéz).
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2. Obcanské vzdélavani v kontextu ¢eského sSkolstvi

Obcanské vzdélavani (dale jen OV) déti a mladeze na ceskych skolach je
nutné rozlisit na dvé ¢asti — zakladni $koly a stfedni skoly (dale jen SS). Z logiky
nazvu mé prace vyplyva, Ze se ve svém vyzkumu budu pohybovat ve stéte OV
na SS. Zde je OV doposud vyucovéno jako samostatny predmét (Zaklady
spolecenskych véd nebo Obcanska vychova/nauka), nicméné v posledni dobé
muZzeme vidét i pokusy o to, aby bylo OV zafazeno do vzdélavacich programii
jako priifezové téma naprfic jednotlivymi pfedméty (Dokulilovd, Protivinsky

2012).

Pfi zkoumani stavu OV na SS budu nyni vyuZivat Tematickou zpravu
Ceské $kolni inspekce (dale jen CSI) z roku 2016 a v ni pfistupna data. Tato
zprava vznikla za ticelem zmapovani situace OV na SS (inspekce probihala
zéaroven i na ZS)! a zavéry o stavu OV na eskych SS jsou rozdéleny na pozitivni
a negativni, doplnény pak o doporuceni vychdzejici ze zjisténi v rdmci
provadéni inspekéni &innosti. Podle CSI je téma oblanského vzdélavani
zafazeno jako priifezové téma do nékolika pfedmétd, zaroven vsak ve vétsiné
SS chybi formulace témat OV jako prioritnich a klicovychv souladu
s Ramcovym vzdélavacim programem (dale jen RVP) MSMT CR. To sice
neznamend, ze by vyucované predméty, v nichz je OV obsazeno, nebyly
v souladu s RVP, pravé naopak, vétsina znich tento predpoklad spliuje,
dokonce je na vétsiné SS stanoveno, e hlavnim cilem OV ma byt rozvoj
schopnosti zakti ujasnit si své obcanské postoje a hodnoty. Stejné tak jsou

povétsinou vhodné zvoleny metody a formy vyuky, nicméné CSI odhalila slabé

1

Cinnost Ceské $kolni inspekce vychazela mim jiné ze strategickych dokumentti — Strategie
vzdélavaci politiky Ceské republiky do roku 2020 a Dlouhodoby zdmér vzdélavani a rozvoje
vzdélavaci soustavy Ceské republiky na obdobi 2015-2020 a také reaguje na novelu skolského
zakona.

Ceska skolni inspekce. 2016. Tematické zprava: Obcanské vzdélavani na zakladnich a stfednich
$kolach. Ceskd skolni inspekce. Praha: Ceské kolni inspekce.
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zastoupeni komplexnéjsich forem vyuky, které maji upeviiovat a rozvijet
studentovi dovednosti. Co se tyce rozvoje podpory obcanskych aktivit u
studenti mimo $kolu, byla tato snaha oznacena jako okrajova, tedy Ze SS témét
vlbec nerozviji ve studentovi potencidl a potfebu se obcansky angaZovat
(tematickd zprava uvadi aktivity pouze v oblasti kultury a sportu). CSI také
uvadi, Ze casto je zacleriovani a intenzita vyuky OV napfti¢ pfedméty v rukou
ucitelti, ktefi vsouladu s RVP a Skolnim vzdélavacim planem, pfistupuji

k vyuce OV individualné (Ceska skolni inspekce 2016).

Ve

Dalsi instituci, jejiZ ¢innost 1ze vyuZit ke zmapovani stavu OV na ceskych
SS pro tento vyzkum, je organizace Jeden svét na $kolach, kterd spada pod
instituci Clovék v tisni. JSNS se dlouhodobé zabyva trovni a rozvojem
vzdélavani v CR a snaZi se podporovat vychovu vyspélych a schopnych obéant
pomoci riznych vzdélavacich programt. Mimo jiné provadi pravidelné
priizkumy trovné nejen OV (nejen) na SS. Jeden z vyzkumt bych zde rada
prezentovala pomoci jeho zobecnénych vysledk®i, a tim doplnila dalsi
informace o ¢eském stiedoskolském OV v ramci jednotlivych oblasti, které jsem
zvolila pro nastinéni situace, a které koresponduji stématem mé prace.
Nasledujici vyzkum JSNS provedla v roce 2017 ve spolupraci se spolecnosti
Median. V oblasti dotazovani, ktera se tykala moznosti ovlivnit vefejné déni
vlastni aktivitou, byli studenti velmi skepti¢ti a nejcastéji odpovidali, Ze tento
pocit spiSe nemaji. Dal$i dotazovanou oblasti byla osobni angazovanosti
studentti, ktera byla v prizkumu vyhodnocena tak, Ze pfevazné dominovala
odpovéd studenti ve smyslu takovém, Ze by se radi angazovali, nicméné
nedisponuji dostatkem informaci o vefejném déni, coZ jim podle nich
v pfipadnych aktivitdch ve spolecnosti brani. V odpovédich se nedostatek
informaci ze Skoly vSak objevil aZ na nizsich pfickach Zebiiku vysledkt.
Podobné nizko se Skoly umistily v oblasti ziskavani informaci, tedy v opa¢ném

vysledku, protoze studenti v prtizkumu deklarovali, Ze potfebné informace a
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znalosti se dozvidaji piedevsim ze socialnich siti. Skoly si tedy

v informovanosti studentii o vefejném déni nevedly moc dobre. Posledni

vybranou oblasti dotazovani bylo téma demokracie samotné. Podle JSNS

tfetina respondentti deklarovala, Ze autoritativni reZim by mohl byt lepSim

zplisobem vladnuti neZ demokracie. Na dotaz, co si pod pojmem demokracie

predstavuji, prevazovaly odpovédi souvisejici s lidskymi svobodami (JSNS

2017).

Shrneme-li poznatky ze dvou vybranych Setfeni, mtZeme fici, Ze OV na

SS si vede nasledovné:

OV je stdle vyucovano jako samostatny predmeét v ramci Obcanské
vychovy/ Zdakladli spolecenskych véd, nicméné stdle vic a vic
zafazovano do ostatnich predmétti, tedy se stava stale vice priifezovym
tématem

Vyuka OV je v souladu s RVP, nicméné je stale malo zdtiraziiovana jako
jedna z kli¢ovych priorit vzdélavani

A¢ neni OV brano jako klicové a prioritni téma, vétsina SS si kladou za
cil rozvijet a upeviiovat studentovi schopnosti uvédomovat si své
hodnoty a postoje jakoZto obcana

SS vétsinou voli vhodné metody a formy vyuky OV, nicméné miizeme
zde vidét jistou absenci komplexnéjsiho vyucovani, které by meélo
vytvaret a upevniovat studentovi obcanské dovednosti

Snaha skolnich instituci podporovat ve studentovi mimoskolni aktivity
v obanském sektoru je pouze minimdlni, podpora studentti
v mimoskolnich aktivitdch se omezuje pouze na kulturu a sport

(CSI 2016)

Studenti jsou pfevazné toho nazoru, Ze svoji osobni aktivitou nedokdzou

ve spolec¢nosti a ve vefejném déni néco zménit
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e Studenti v prizkumu projevili jistou ochotu se pfipadné obcansky
angazovat, nicméné za nejvétsi prekazku povazuji nedostatek informaci
o dané problematice, ackoli tento nedostatek nepfipisuji primarné SS

e Studenti se potfebné informace dozvidaji podle prizkumu primarné ze
socialnich siti, Skola se umistila az na spodnich pfickach v dostupnosti a
dodavce informaci studentim

(JSN'S 2017)

Timto shrnutim jsem chtéla nastinit stav OV na &eskych SS, nejen pro
prehled, ale také pro to, Ze vySe zminéna zjisténi ve mné umocnuji mé
presvédcéeni a motivaci k provedeni nasledujictho vyzkumu. Vysledné
poznatky, ac¢jsou obecného charakteru a slouzi predevsim pro nastinéni situace,
upevnuji mé presvédcéeni o tom, Ze ceské Skolstvi ma v oblasti OV studentiim
stadle co nabidnout a mad na cem pracovat, abychom byli schopni ze
stftedoskolakt vychovavat znalé obcany a kvalitni demokraty, schopné se

samostatné rozhodovat a kriticky uvazovat.
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3. Ramcové vzdélavaci programy

.,V souladu smnovymi principy kurikuldrni politiky, zformulovanymi
v ndrodnim vzdéldvacim programu rozvoje vzdéldvini v CR (tzv. Bile knize) a
zakotvenymi v zdkoné ¢. 561/2004 Sb., zikon o predskolnim, zdkladnim, stfednim,
vyssim odborném a jiném vzdélavdini (ddle jen ,skolsky zdkon”)?, se do vzdéldvaci
soustavy zavadi novy systém kurikularnich dokumentii pro vzdélavini zZdikii od 3 do 19
let. Kurikuldarni dokumenty jsou vytvareny na dvou tirovnich — statni a Skolni. Statni
urovert v systému kurikuldrnich dokumentii predstavuji Ndrodni program vzdéldvini
(NPV) a ramcové vzdéldvaci programy (RVP). Zatimco NPV formuluji poZadavky na
vzdéldvdini, které jsou platné v pocitecnim vzdéldvini jako celku, RVP vymezuji
zavazné ramce vzdélavani pro jeho jednotlivé etapy (pro predskolni, zikladni a stiedni
vzdéldvdni). Skolni tiroveri predstavuji skolni vzdéldvaci programy (SVP)3, podle nich
se uskuteciiuje vzdélavdni na jednotlivijch skoldch. Skolni vzdéldvaci program si vytvdii
kazdd skola podle zdsad stanovenyjch v p¥islusném RVP.” (MSMT 2007: 5). RVP jsou
tvoreny pro jednotlivé typy skol zvlast. Co se tyka stfednich skol, rozliSujeme
mezi RVP pro gymndzia, RVP pro stfedni odborné skoly. RVP pro gymnazia
jsou spoleénym dokumentem pro vsechny typy gymndzii, eventudlné
upraveny pro typ sportovnich nebo cizojazycnych gymnazii (co se obsahu tyce).
RVP pro stiedni odborné skoly jsou clenény do nékolika sekci pojmenovanych
pismeny abecedy, sekci pro konzervatofe a ndstavbové studium. V téchto
sekcich jsou pak RVP uvadény podle typu oboru stfedoskolského studia
jednotlivé, tedy kazdy studijni obor mé sviij RVP (NVU). RVP stanovuii

2 Tento zakon byl novelizovan v roce 2015 pod ¢. 82/2015, naposledy vSak novelizovan v roce
2019 pod ¢. 46/2019. http://www.nuv.cz/t/rvp

3, Skolni vzdéldvaci program pro vzdéldvdni, pro néjz neni vyddn ramcovy vzdéldvaci program, stanovi
zejména konkrétni cile vzdéldvdni, délku, formy, obsah a casovy plin vzdéldvini, podminky prijimini
uchazecit, priibéhu a ukonlovini vzdéldvini, vcetné podminek pro vzdéldvini Zikii se specidlnimi
vzdéldvacimi potiebami, oznaceni dokladu o ukonceném vzdélini, pokud bude tento doklad vyddvdn. Ddle
stanovi popis materidlnich, persondlnich a ekonomickych podminek a podminek bezpecnosti price a
ochrany zdravi, za nichZ se vzdéldvini v konkrétni $kole nebo Skolském za¥izeni uskuteciiuje. Skolni
vzdéldvaci program vyddvd feditel skoly nebo skolského zatizeni.”

http://www.nuv.cz/t/rvp
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,konkrétni cile, formy, délku a povinny obsah vzdéldavani, a to vseobecného a odborného
podle zaméteni daného oboru vzdéldni, jeho organizacni uspordddni, profesni profil,
podminky priibéhu a ukoncovini vzdéldvani a zdsady pro tvorbu Skolnich vzdéldvacich
programii” (NVU). RVP jsou vytvateny tak, ze ,uvychdzeji znové strategie
vzdélavani, kterd zdiiraziiuje klicové kompetence, jejich provizanost se vzdéldavacim
obsahem a uplatnéni ziskanych védomosti a dovednosti v praktickém Zivoté; vychazeji
z koncepce celoZivotniho uceni; formuluji ocekdvanou viroven vzdéldvini stanovenou
pro vSechny absolventy jednotlivych etap vzdéldvini; podporuji pedagogickou
autonomii skoly a profesni odpovédnost ucitelil za vysledky vzdéldvini.” (MSMT 2007:
6). *

3.1. RVP pro ctytleta a viceleta gymnazia

OV je v RVP pro gymnazia zahrnuto do vzdélavaci oblasti ,Clovék a
spole¢nost” a vyucovano je v ramci oborti jako je Déjepis, Geografie a Obcansky
a spolecenskovédni zaklad, pricemZz pravé v poslednim oboru je téma OV
nejvice koncentrovano. RVP si klade za cil vzdélavat studenty do takové miry,
aby jim bylo umoznéno naucit se uvédomit si vlastni identitu, dokazat kriticky
reflektovat spolecenské uddlosti a kazdodenni spolecenskou realitu. Déle pak
umét rozvijet schopnost fesit problémy v praxi a umét se s nimi adekvatné
vypofadat. Snazi se studentovi poskytnout povédomi o historii, v§tépuje a uci
uchovévat si hodnoty nasi spolecnosti, pfipravuje studenty na zivot
v demokratické spolecnosti, ve které ctime principy demokracie a
uvédomujeme si hodnoty lidské diistojnosti. Vykonava tak ve snaze o obéanskeé

vzdélavani mladeZe a v souladu s principy udrzitelného rozvoje (MSMT 2007)

¢+ RVP v soucasné dobé prochazeji revizemi, nicméné v dobé vzniku této prace jesté nebyly
dokoncené, a proto zde pracuji se zatim platnym znénim.
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V oboru ,, Obcansky a spolecenskovédni zaklad” nalezneme sekci vyuky
zvanou ,Obcan ve staté” a obsah uciva je v této casti rozdélen na stat,
demokracie a lidska prava. Student by mél podle oéekavanych vystuptt byt
schopen rozpoznavat rtizné at uz soucasné nebo historické, formy vlady,
dokazat objasnit funkci tstavy, umét rozlisit tfi zakladni sloZky statni moci a
zaroven porovnat jejich kompetence, funkce a vyznam. Tato oblast taktéz
predpoklada, ze student bude schopen vysvétlit podstatu demokracie a jeji
odlisnosti od nedemokratickych forem vlady a porovnat postaveni ¢lovéka jako
obcdana v demokratickém versus nedemokratickém svété. Co se tyce politiky,
mél by student umét rozliSovat slozky politického spektra, umét definovat a
porovnat pfistupy politickych stran ke kazdodennim situacim a problémutm.
Déle by se mél student snadno orientovat ve volebni problematice, rozliSovat
jednotlivé druhy voleb a pochopit vyznam politické participace. Student by mél
zvladnout uvést priklady korupce, jeji pfi¢iny a disledky a v neposledni fadé
umét definovat nejen sv4a, ale obecné lidska prava, jejich podstatu a diisledky

jejich porusovani (tamtéz 2007).

3.2. RVP pro SOS — maturitni obory

Soucasti mého vyzkumu jsou i studenti SOS, kde je k ukonéeni studia
potieba slozit maturitni zkousku, jednd se konkrétné o obory sndzvem
,zdravotnicky asistent”, ,nutri¢ni poradce”, ,graficky design” a , informacni
technologie”. Jak jsem jiz vyse zminovala, na zakladé RVP si jednotlivé skoly
vytvati vlastni SVP a jak jsem na zakladé analyzy RVP pro jednotlivé obory
zjistila, pro vSechny tyto stfedoskolské studijni obory plati totozny RVP, co se
oblasti o OV tyce. Proto jej nyni pfedstavim jako jeden spolecny program pro

vSechny ¢tyfi zmiflované obory.

RVP pro SOS pracuje s problematikou OV jako s priifezovym tématem,

konkrétné je tato oblast v RVP oznadena jako ,Obcan v demokratické
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spolecnosti”. Podstata prafezového tématu spociva v tom, Ze je realizovana
etickd vychova, je vytvareno ,demokratické klima skoly”, dochazi k ,,promyslenému
a funkénimu pouzivini strategii” vyuky a realizovana je taktéz ,medidlni vyjchova”
(MSMT 2008, 2009). Tento piedmét by mél provadét vychovu
k demokratickému obcanstvi prostfednictvim vedeni studenti k tomu, aby si
vytvareli a dal upeviiovaly hodnoty a principy, které jsou nutné pro dobré
fungovani a ndasledné zlepSovani demokracie. Nechybi zde ani snaha o
vytvareni obcanské gramotnosti nebo osvojovani si pravidel obcanské
spolec¢nosti a schopnosti zodpovédného aktivniho obéana. RVP si v této oblasti
klade cile, kterych chce dosahnout pomoci v§tépovani schopnosti a kompetenci
studenttim, vcéetné prace sinformacemi, jejichz rozvijeni je nezbytné pro
vychovu demokratickych obéant. Studenti jsou na SOS vedeni k dostatecné
mife sebevédomi, odpovédnosti a schopnosti moralné usuzovat, k nalezeni
hranice, kde konci osobni svoboda a zac¢ina spolec¢enska odpovédnost a k tomu,
aby byli spolecensky tolerantni, ale zaroven zustali objektivné kriticti nejen
sami k sobé, ale i ke spolecnosti. Probihd zde snaha naucit studenty odolavat
nazorové manipulaci, orientovat se v médiich a informacich, které jim poskytuji
a zvladnout kriticky hodnotit nabyté informace. Studenti jsou vyucovani ke
schopnému jedndni s lidmi at uz o citlivych nebo kontroverznich otazkach a ke
schopnostem nachdzet kompromisy. Cilem je taktéZ dosahnout ochoty
studentti angazovat se ve prospéch vefejného zajmu i napfi¢ jinymi zemémi.
V neposledni fadé jsou studenti vedeni k tomu, aby si dokdzali vazit nejen
materidlnich, ale i duchovnich hodnot, zivotniho prostfedi a snazili se jej

zachovat pro pristi generace (tamtéz 2008, 2009).

Analyza RVP pro gymnazia a SOS ukazuje rozdily, které mohou byt
moznymi faktory vytvatejicimi rozdily ve vzdélanosti mezi studenty gymnazii
a SOS. RVP pro gymnazia ptisobi na prvni pohled jako detailngjsi, konkrétnéjsi,

a predevsim jasné€ji definovany, co se vystupnich obcanskych védomosti
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studenta tyce. Bavime-li se o RVP pro SOS, nelze popfit, Ze i zde je zietelna
snaha ke kvalitni obéanské vychové, nicméné diky tomu, Ze tento RVP neni tak
detailni jako pro gymnazisty, mtiZze zde nastavat problém rozdilné interpretace
RVP do SVP v ramci jednotlivych SOS. Pfipojime-li k této tivaze fakt, Ze na
nékterych SOS miiZe byt x hodin vyuky nahrazeno vyukou praktickou, mtize
pak hodnotit RVP pro gymnazia jako lépe definovany, stanovujici konkrétni
cile a pozadavky na studenta, kdeZto RVP pro SOS je tvofen v duchu volné&jsim
a pruznéjim, co se jeho realizace a nasledné tvorby SVP tyce. Takové
domnénky pak mohou vytvaret predpoklad, ne-li dokonce predsudek, ze
studenti SOS budou po ukondeni stiedokolského studia méné obcansky
vybaveni. Tim v$ak pfedbiham zavéretnému srovnani gymnézii a SOS

v zavéru mé prace.

25



Metodologicka cast

4. Vyzkumna metoda a metodologické vychodisko

Vzhledem ke stanovenym ciliim, kterych chci ve své praci dosahnout,
jsem ke svému vyzkumu pristupovala prostfednictvim metody zakladajici se
na poznani lidské zkuSenosti. Jedna se o tzv. interpretativni fenomenologickou
analyzu (dale jen IPA). Tato metoda je vyuZivana v psychologickych
vyzkumech a ma v tomto oboru i sviij ptivod. Jako prvni ji pfedstavil Jonathan
A. Smith v roce 1996. Tehdy se vSak jednalo o alternativni formu, kterd méla
dopliiovat tehdejsi kvantitativni vyzkum v psychologii, nicméné od 90. let do
soucasnosti prosla mnoha proménami a uUpravami. Smith ji definuje jako
metodu zalozenou na vlastni zkuSenosti clovéka, protoze kazdy jednotlivec
vnima svét kolem sebe zptisobem sobé vlastnim. Jedna se proces, kdy tcastnik
sdéluje své osobni zkuSenosti a postoje prostfednictvim moderovaného

rozhovoru. (Smith, Osborn 2004).

Smith tika, ze IPA je metodou, kterd se nachazi mezi fenomonologii a
interpretaci, podle néj je metoda fenomenologického vykladu s interpretaci
blizce spojena. Uvadi pak tfi pilife, na jejichZ zdkladu je IPA postavena. Za prvé
jde o fenomenologii, kdy podle autora vyzkumnik , fenomonologicky
prozkoumdvd zkusenost konkrétniho ¢lovéka z jeho perspektivy a zdroveri si uvédomuje,
Ze v tomto porozuméni hraje tistiedni roli také vyzkumnikova zkuSenost a jeho pohled
na svét, stejné jako interakce mezi nim a participantem” (Smith in Koutna
Kostinkova, Cermak 2013: 10). Dalsi soudasti vyzkumu metodou IPA je prace

s hermeneutickym kruhem?® a dvojitou hermeneutikou, kdy se , respondent snazi

5 Pojem hermeneuticky kruh lze vysvétlit jako ,druh intepretace, kde kaZdé jednotlivé Cdsti lze
porozumeét jen z celkové souvislosti a celkové souvislosti Ize porozumeét jen pochopenim jednotlivych édsti
celku.”

Koutna Kostinkova, Jana. Ivo, Cermdk. 2013. ,Interpretativni fenomenologicka analyza.” Pp 9—
43 in Rihacek, Tomas. Ivo, Cermék. Roman (eds.) Kvalitativni analyza textu: éty¥i p¥istupy.
Brno: Masarykova Univerzita.
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porozumeét své zkusenosti s danym fenoménem, zdaroven vyzkumnik se snazi porozumet
tomu, jakym zpiisobem k tomuto porozumeéni respondent doSel, ¢i jak respondent toto
porozuméni provddi.” (tamtéz: 11). Treti casti, na které je IPA zaloZena je
idiograficky pristup, ktery zduaraznuje dutleZitost zkoumani jednotlivych
pripadti kazdy jeden postupné samostatné, nezacinat se zkoumanim dalsiho

pripadu, nedokonc¢il-li vyzkumnik pfipad stavajici (tamtéz: 12).

IPA je provadéna ve tfech krocich — vybér vzorkt vyzkumu, sbér dat a
jejich analyza spolecné s ndslednym zpracovanim. Pfi vybéru respondentti
neboli vzorki do vyzkumu se badatel neobraci na nahodné vybrané
respondenty nebo kvantitativné reprezentativni pocet respondentt. IPA
pracuje se vzorky, které jsou do vyzkumu vybirdny zamérné, vétSinou podle
kritérii, napf. pohlavi nebo vék aj. Tento vybér vychdzi zpotfeby co
nejautentictéjsiho poznani zkuSenosti jednotlivce, a proto jsou skupiny
respondenti v ramci metody IPA vétsinou homogenni skupinou, ktera je
vybirdna podle stanovenych kritérii, jezZ jsou jim spole¢na (Smith, Osborn 2004).
Vyzkumnik se taktéZ musi rozhodnout, zda se bude vénovat hluboké a
komplexni analyze jednotlivce nebo se pokusi identifikovat skupinu tcastniki
a zkoumat jejich individudlni zkuSenosti a poté je pripadné porovnavat
(Pietkiewicz, Smith 2014). Pohledem rtiznych autor napfic¢ jejich literaturou se
uvadi, Ze neexistuje idedIni pocet pfipadti pro IPA, nicméné casto se setkava
s idajem Sest az deset dotazovanych, ktery je povazovany za pocet adekvatni.
Pietkiewicz a Smith vSak uvadi, Ze tato metoda je proveditelna i s patndcti
respondenty, protoze u IPA jde predevSim o zaméfeni se na konkrétni
jednotlivce, popfipadé skupinky jednotlivcti, které jsou podrobné a detailné
prozkoumavany (tamtéz 2014). Stale vSak plati podstatny faktor, a to

homogenita respondentti nebo skupiny respondentd, jak zminuji vyse.

Pri vyuziti IPA probihd sbér dat videalnim piipadé prostfednictvim

polostrukturovaného rozhovoru, ale vyuZivat 1ze i rozhovor strukturovany, byt
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je nékterymi autory povaZzovan za méné vhodny ndstroj pro sbér tohoto typu
dat. V pripadé polostrukturovaného rozhovoru klade tazatel otazky ve stejném
poradi, pokazdé stejné, ale zdroven ponechdva prostor pro dalsi tivahy a jiné
mozné smeéry, kam by se mohla konverzace posunout, a tim by se vyzkumnik
mohl jesté vice pfibliZit ndzoriim a postojiim respondenta v zajmu ziskat jeho
co nejpfesnéjsi zkuSenost se zkoumanou problematikou. Co se tyce
strukturovaného rozhovoru, zcela jisté neni povazZovan za Spatny zpusob
sbirdni dat, nicméné nese s sebou vétsi rizika napf. toho, Ze se konverzace stane
jakousi dotaznikovou formou naslouchdni respondentovi a nepfiblizi tak
vyzkumnika k dotazovanému (Smith, Osborn 2004). Dtlezité pro sbér dat
v IPA je dostate¢na pfipravenost tazatele, vzhledem k potfebé naprosté
pozornosti pfi vnimani odpovédi respondenta. Pfi kvalitni a peclivé pripravé
rozhovoru, obezndmenim se s otdzkami a pritomnou schopnosti alesponi lehce
predvidat jakym zptisobem by mohl rozhovor probihat, umoZni badateli se
mnohem soustfedénéji a pozorn€ji vénovat tomu, co dotazovany fika
(Pietkiewicz, Smith 2014). Autofi dale uvadéji, ze idedlni délkou rozhovoru je
jedna hodina, nicméné neni to nedostatkem, pokud je rozhovor kratsi nebo o
néco delsi, zde je diilezité mit na paméti, Ze se pohybujeme na individudlni
roviné pfi odpovidani dotazovanych. Dulezité je mit rozhovor nahrany, aby

pak mohl byt doslovné prepsan.

Poslednim z trojice pilifi metody IPA je analyza a interpretace dat.
»Zaciname pronim pripadem a jeho prepisem, zabyvdime se systematickym hleddnim
témat, ktera béhem rozhovoru vznikaji. Pak se pokousime navdzat spojeni mezi témito
tématy a pro tento ptipad témata nadiazend. Poté co jsme to udélali pro proni p¥ipad,
se presuneme na druhy a pomalu pak postupujeme a analyzujeme jednotlivé pripady.
Nakonec hleddme vzory mezi p¥ipady s cilem vytvorit hlavni témata pro skupinu jako
celek (Smith, Osborn 2004: 234). Autofi Koutna Kostinkovéa a Cermak v ramci

tfetiho pilife, na némz stoji provadéni metody IPA uvadéji Sest fazi analyzy a
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intepretace vysledkli vyzkumu. Mimo né podle autort existuje i ,nulta faze”,
ktera spociva ve vyzkumnikové uvédomeéni si vztahu k danému tématu. Podle
autort je dulezité, aby autor pfi zahdjeni analyzy reflektoval své vlastni
zkuSenosti se zkoumanou problematikou a uvédomoval si svou vlastni
motivaci pro praci sdanym tématem. Diky této ,nulté fazi” by mél byt
vyzkumnik schopny lépe pracovat s daty a navysit tak relevantnost svého
vyzkumu. Dale pak autofi definuji jednotlivé fdze analyzy dat, kterymi jsou
,Cteni a opakovaini cteni, pocdtecni pozndmky a komentire, rozvijeni vznikajicich témat,
hleddni souvislosti napfic tématy, analyza dalsiho p¥ipadu (opakovini fize 1 az 4) a
hledini vzorcii nap¥i¢ piipady.” (Koutnd Kostinkova, Cermak 2013: 17-21).
V zavéru obvykle dochdazi k prezentaci vysledki vyzkumu, popf. kjejich
srovnani, pfedevsim pak vSak kvymezeni nalezenych témat, jak mezi

jednotlivymi respondenty, tak mezi celou skupinou.

Zvolila jsem pro sviij vyzkum metodu IPA, nebot se domnivam, Ze je
velice vhodnou pro tento typ zkoumdni. Mym cilem je utvofit obraz o trovni
OV na SS o¢ima studenttl, proto jsem je podrobila individudlnim rozhovortim
a drzela se pfi tom pravidel zvolené metody, avsak jak jsem jiz v tvodu prace
zminovala, pracovala jsem s metodou IPA v nékterych momentech trochu
pruznéji, ¢imz mam na mysli, Ze jsem se jejich pravidel nedrZela zcela pfesné.
Za prvé, jiz vySe je zminéno, Ze se jednd o metodu pro psychologické vyzkumy,
pouzivana je na piiklad pro zkoumaéni zkuSenosti se zdravotnimi problémy, at
uz fyzickymi nebo psychickymi, kdezto mj vyzkum, a¢ zkoumad zkuSenosti
studenti s obcanskym vzdéldvanim na stfedni Skole, se nejedna o Ccisté
psychologicky rozbor, tudiz jsem vyuziti této metody pfizpusobovala svym
potiebdm. V ndsledujicich kapitolach uvedu, jak jsem piipady pro vyzkum
vybirala, jak probihal sbér dat véetné vybéru vyzkumné techniky a nastinéni

situace pfi samotném sbéru dat.
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4.1. Vybér pripadia

Mtj vyzkum se zabyva OV na SS v Olomouckém kraji, proto je vybér
pripadi prizplisoben pro potfeby provedeni analyzy, tedy pro ziskani
individudlni zkugenosti studenta s problematikou OV na SS. Mym zamérem je
najit odpovédi na vyzkumné otazky a prostfednictvim téchto odpovédi
dosdhnout cilti mé prace. Jedna se o formu pfipadové studie tohoto regionu,
tudiZ se tento fakt stdva prvnim kritériem vybéru vzorkd pro vyzkum.
V Olomouckém kraji jsem zvolila celkem ¢tyf¥i SS, z toho dvé gymnézia a dvé
SOS. Vybér $kol je zaloZen Cisté na potiebé prace a zéroveti jsou $koly vybirany
zamérné, a to z nékolika dtivodti. Co se tyce gymnazii, zvolila jsem Gymnazium
Sternberk (dale jen GYMST) a Gymnazium Unicov (déle jen GU), na zakladé
hodnoceni téchto skol podle znalostnich vystupti studenti. Gymnazium
Sternberk je podle MSMT druhym nejlep$im gymnéziem v Olomouckém kraji
podle hodnoceni vysledki studentti ze spolecné ¢asti maturitni zkousky za rok
2018 (MSMT). Naopak, Gymnézium Unicov jsem zvolila proto, Ze se v tomto
zebficku hodnoceni za minuly rok neobjevilo®. Dalsimi davody pak byla
logistické stranka, co se ty¢e dostupnosti a v pfipadé Gymnazia Sternberk pak
osobni zkusenost. Dvé SOS, jejichz studenti se vyzkumu zacastnili, byly pfi
vybéru podrobeny odliSnym kritériim, nez tomu bylo v pfipadé gymnazii.
Spolupraci jsem v ramci realizace vyzkumu navazala se Stfedni zdravotnickou
$kolou Emanuela Péttinga v Olomouci’ (dale jen SZSOL) a Stfedni
priamyslovou skolou v Sumperku® (dale jen SPSSPK). Volba SOS pro moji praci
neni nikterak spojena slokalitou nebo jinymi hodnocenimi ani osobni
zkuSenosti. V mém zajmu bylo jiz od pocatku zapojit zdravotnickou stfedni

Skolu, a to z divodu toho, Ze je zde velkd koncentrace praktické vyuky a na

6 MSMT zvefejiiuje v dokumentu s nejlépe hodnocenymi $kolami v kraji vzdy prvni tfi

vvvvvvvvvvvv

7 Cely nazev zni Stfedni zdravotnicka skola a vySsi odborna 8kola zdravotnicka a jazykova skola
s pravem statni jazykové zkousky Emanuela Pottinga v Olomouci
8 Cely nazev zni Vy$si odborn4 8kola a stfedni priimyslova $kola Sumperk
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teoretické predméty, véetné obcanské vychovy, zde miize byt kladen mensi
dtiraz nez na gymnaziich. Skolu s technickym zaméfenim jsem zvolila pouze
z dtivodu dobré dostupnosti a kratké vzdalenosti od mého bydlisté a z dtivodu,
dle mého ndzoru, neobvyklych studijnich oborti, jako je napf. Graficky design.
Na zadné ze skol, kromé GYMST, jenZ jsem pfed lety absolvovala a jsem
v kontaktu s par vyucujicimi, nemam z pozice vyzkumnika Zadné osobni styky.
Tyto instituce byly vybrany na zakladé vlastni intuice, dostupnosti a
v neposledni fadé na zdkladé ochoty spolupracovat. Od obecnych rysti vybéru
instituci a jejich studenti se nyni pfesunu ke konkrétnim bodtim, které jsou
oficidlnimi kritérii pfi vybéru respondentii pro muj vyzkum. Jednd se o
pozadavky, podle kterych jsem vybrala ¢tyfi studenty z kazdé Skoly, celkem je
to tedy 16 studentt1 SS. Doporucovanym rysem vybraného vzorku respondentti
podle metody IPA je homogenita. Vmém vybéru je homogenita silné
zastoupena skuteénosti, Ze vSichni i¢astnici vyzkumu jsou studenty SS. To, Ze
se jedna o riizné typy SS nepovazuji za minus, naopak, byl to jeden z mych
zamérh v této praci, abych mohla k interpretaci zkuSenosti studenti s OV a
hodnoceni OV na SS piidat i srovnan{ nap#i¢ jednotlivymi $kolami. Stejné tak
se muze zdat, Ze homogenita vzorku je stirana diky nasledujicim kritériim. Pro¢
jsem zvolila pravé tato kritéria, vysvétlim niZze. Moje pozadavky pro vybér

respondentti vhodnych k zapojeni do vyzkumu byly:
Pohlavi

Kritérium pohlavi jsem zvolila proto, abych mohla v konecné fazi své
prace pfipojit hodnoceni tirovné studentt rizného pohlavi. Mym zdmérem je
pokusit se identifikovat mozné rozdily mezi pohlavimi a pfipadné tyto jevy,
které by mohly nastat nasledné pfidat k interpretaci vysledkii. Motivaci ke
stanoveni tohoto kritéria byla snaha zjistit, zda 1ze usuzovat rozdilnost v tirovni
student(i na zdkladé pohlavi. Na kazdé ze skol provedu rozhovory v poméru

dvé divky a dva chlapci.
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Vék

Dal$im mefitkem pro tiéast ve vyzkumu byl vék respondenta. Ucastnit
se mohli pouze ti studenti, ktefi v dobé konani rozhovoru jiz dovrsili 18 let, a to
z jediného divodu, kterym je volebni pravo. JelikoZ se rozhovor v urcité c¢asti
tyka znalosti o volbach nebo volebni tcasti, pozadovala jsem, aby se vyzkumu
Ucastnili ti, ktefi uZ u voleb byli nebo se knim diky dovrSeni 18 let
bezprostfedné chystaji. Navic, zde se vracim k poZadované homogenite, ktera
je vyZzadovana v ramci provadéni metody IPA. VyZadovala jsem tedy, aby vSsem
zucastnénym v dobé provadéni rozhovorti bylo 18 let, pfipadné, Ze do

nejblizsich voleb plnoletosti dosahnout.
Studenti ctyfletych oborii zakoncenych maturitni zkouskou

Dal$im zdrojem homogenity skupiny respondenti je kritérium
Ctyfletého studia zakonceného maturitni zkouskou. Konkrétné jsou vedeny
rozhovory se studenty tfetich nebo étvrtych ro¢nika. Toto kritérium jsem
zahrnula piedev$im pro piipad SOS, kde se miizeme setkat sobory jak
Ctyfletymi zakondenymi maturitni zkouskou, tak sobory tfiletymi
zakoncenymi obdrZzenim vyuéniho listu, jelikoz se dnes v pripadé
Olomouckého kraje uz jen zfidka vyskytuji samostatnd odborna udilisté, casto
jsou uctiovské obory slouceny s instituci SOS, i kdyZ ztstavaji zakondeny

obdrZzenim vyucéniho listu.
Znamka z predmétu Zaklady spolecenskych véd/Obcanska vychova

Utast ve vyzkumu podminéna znamkou z pfedmétu ZSV/OV byla
stanovena ze stejného diivodu jako kritérium pohlavi. Zde taktéz spoléhdm na
homogenitu v tom, Ze jsou tastnici vichni studenty SS, nicméné zde mé bude
zajimat, do jaké miry se znalosti, zkuSenosti a ndzory studentd s odliSnym
hodnocenim 1isi, nebo naopak shoduji. Toto kritérium je spojené s kritériem

pohlavi, protoZze se mého badani ztcastni chlapec a divka z kazdé skoly se
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znamkou ,vyborné” a chlapec a divka se zndmkou ,dobfe”, tedy na kazdé
Skole dva studenti s , vybornou” a dva studenti s ,dobrou” a zaroven odlisSného

pohlavi.

Kritéria jsou tim zplisobem sestavena proto, aby mi pomohla dojit
k poznani o OV na SS z pohledu samotnych studentti. Jsou uréena zamérné tak,
abych prostfednictvim vyzkumné metody IPA mohla nejen hledat spojitosti
mezi ¢leny homogenni skupiny a vysvétlovat jevy a skutecnosti, které jsou
jednotlivym respondentim spolecné a v neposledni fadé se pak pokusit
nachdzet témata vyplyvajici zjednotlivych rozhovorti. Zaroven vsak mj
vyzkum z pravidel této metody vybocuje v momenté, kdy vybrané rysy
respondentli ¢astecné vyvraci homogenitu zkoumaného vzorku, nicméné se
tomu tak déje zjediného dtvodu, kterym se mtij plan vysledky analyzy
neponechat v roviné pouhé interpretace, ale také se pokusit o jejich srovnani, at
uz napfic jednotlivymi studenty nebo napfi¢ vybranymi skolami. To, Ze neni
plné dodrzena homogenita zkoumaného vzorku, povazuji za jeden z limitt
mého vyzkumu, obecné nedrZeni se pfesnych pokynt metody IPA. Nemyslim

si vSak, Ze by tento nedostatek mél néjak vyznamné ubrat na validité mé prace.

4.2. Sbér dat

421 Vyzkumna technika

Na zdkladé vyzkumné metody jsem pro realizaci vyzkumu zvolila
techniku strukturovaného rozhovoru. Sice metoda IPA upfednostiuje
rozhovor polo-strukturovany, nicméné pro moje potieby jsem se vydala cestou,
kdy jsem se pfi rozhovoru drzela vytvofené osnovy otazek, proc jsem se
k tomuto uchylila vysvétlim nize (viz kapitola 4.2.2.). Nebylo tomu tak ovSem

pri kazdé rozpravé. Mezi studenty se naslo par jedinc(i, u kterych se béhem
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hovoru podoba strukturovaného rozhovoru téméf vytratila, resp. mnou
vytvofené otdzky souZily nejen jako stabilizacni prvek pro srozumitelnost,
navaznost a logiku dialogu, ale také pro plynulé posunuti se od jednoho tématu
k druhému. Soubor otazek pro jednotlivé rozhovory vznikl na zdkladé acelnosti
pro dany cil této prace. Vzhledem k vyzkumné metodé jsem vytvofila jasné
dany soubor otazek, ktery mé ma co nejvice pfibliZit respondentové osobni
zkuSenosti, vtomto pripadé jde konkrétné o zkuSenost s OV v podobé
studentovych znalosti, orientaci se v problematice nabytych védomosti a jeho
osobnimu nadzoru. Zaroven jsem pfi vytvareni osnovy rozhovoru vychdzela
z potteby ziskat takova data, abych mohla v zavéru interpretace vysledka dané
vystupy srovnat. Celkem mél pfedem pfipraveny scénai rozhovoru 25 otazek,

které jsou rozdéleny do ¢tyf tematickych okruhi.

Prvnim z tematickych okruhti rozhovoru je Védomostni ¢dst. Tato oblast
obsahuje sedm otazek, které maji za tikol zjistit dosavadni studentovy znalosti.
Tuto cast rozhovoru jsem vytvofila na zakladé kombinace studia RVP a
vlastniho pfesvédéeni o tom, jakymi znalostmi by mél student stfedni Skoly
v 18 letech, ktery uz se stal voli¢em, disponovat. Data ziskand prostfednictvim
téchto otdzek mi poslouzi k pozdéjsimu porovnani s RVP a pro prehled o
studentové situaci. Konkrétné se studenti ve védomostni ¢asti budu ptat na

téchto sedm konkrétnich otazek:

1. Védomostni ¢ast

a) Co podle tebe znamena demokracie?

b) Cesko je parlamentni republika, dokazal bys tento pojem
vysvétlit?

c) Dokaze$ vyjmenovat tfi zdkladni slozky statni moci a Fict, jaké
jsou mezi jednotlivymi slozkami rozdily?

d) Kolik ma Parlament CR komor? Kolik ¢lenti maji jednotlivé

komory?
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e) Politické strany jsou zpravidla oznacovany jako strany tzv.
,levice” nebo ,pravice” popf. strany ,stfedové”. Dokazes
vysvétlit, co to znamena?

f) Vis, jaky je rozdil mezi pomérnym a vétsinovym volebnim
systémem? Ktery znich se pouzivda vCR ve volbach do
Poslanecké snémovny?

g) Vis, kdo je to populista?

Druhd ¢ast volné navazuje na prvni oblast rozhovoru a nazvala jsem ji

Praxe a volny ¢as. Zde se prostiednictvim Sesti otdzek snazim provéfit, jak

studenti dokazi s informacemi, které se ve Skole naudili (nebo naucit méli),

pracovat, pfemyslet nad nimi a nasledné je uplatnit v praxi. Z ¢asti se jednd o

otazky, které jsou nazorového charakteru, resp. mé zde zajima, jaké nazory na

danou problematiku studenti maji poté, co se ve Skole naucili nebo dozvédél.

Tyto otazky zni:

2. Praxe a volny cas

a)

b)

f)

Zajimas se o vefejné déni? Pokud ano, divas se na zpravy v televizi, ctes
noviny nebo ¢tes ¢i sledujes zpravy na internetu?

Zudcastnil/a jsi se néjakych voleb? Pokud ano, mél/a jsi ze Skoly
dostate¢né informace nebo sis je musel obstarat, popfipadé dohledat
jinde?

MysliS si, Ze je demokracie dobry zptisob vladnuti?

Libilo by se ti, kdybychom vice rozhodovali v referendu, tedy vice
aplikovali tento a jiné prvky pfimé demokracie?

Co by podle tebe mohlo nastat, kdyby doslo ke zrusSeni Senatu, horni
komory Parlamentu CR?

Zucastnil/a jsi se néjaké demonstrace? Provozuje$ néjakou

dobrovolnickou nebo jinou spolecensky prospésnou ¢innost?
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Pfedposledni ¢ast strukturovaného rozhovoru se studenty stfednich Skol
je vénovana nazortm studentti na vyuku OV na SS. Otazky tohoto typu jsem
do rozhovoru zahrnula vzhledem ke zvolené vyzkumné metodé, jelikoz prave
timto dotazovanim se snazim vyloZené zjistit, jaka je jejich zkuSenost s OV, jestli

je tato zkuSenost pro né dobrd, dostacujici ¢i motivujici.

3. Skolni obcanské vzdélavani

a) MysliS si, Ze je vyuka ZSV/OV na stfedni skole dtilezitd? Pfipadné proc?

b) Vzbuzuji v tobé znalosti ziskané ve skole pottebu se jakkoli obcansky
nebo politicky angazovat?

c) Pripadaji ti informace, které jsi se v ramci ZSV/OV dozvédél a naucil jako
dostacujici?

d) Pokud ti pfijde vyuka v této oblasti nedostatecnd, co by se mélo zménit?

Napada té néjaké konkrétni inovativni feSeni pro tuto oblast?

Ctvrta, posledni ¢ast dialogu, ma za tkol ovéfit studentovi znalosti
z politiky, soucasnosti i historie a provéfit, jak se dokdazi orientovat ve
vyznamnych datech, ktera jsou spojena se zdsadnimi udalostmi v nasi zemi.
Nazvala jsem tuto cast jako ,dopliiujici” a odpovédi na tento typ otdzek mi
poslouzi pro predstavu, jak si ¢esti stfedoskoldci v této oblasti vedou. Zaclenéni
téchto dotazi vychdzi z mého osobniho presvédceni, Ze na tom studenti
mnohdy nebyvaji s odpovédmi na tento typ otazek a tyto otdzky konkrétné moc

dobre. ° Jedna se o otdzky:

4. Dopliujici otazky:

a) Dokazes vyjmenovat alespon pét ceskoslovenskych/éeskych prezidentti?

b) Dokazes vyjmenovat alespon tfi ¢eské premiéry (predsedy vlad)?

% Tato oblast bude nasledné zpracovana v tabulkach pro prehled o studentskych védomostech.

36



c) DokaZes vyjmenovat alespon pét politickych stran, které se v poslednich
volbach (podzim 2017) dostaly do Poslanecké snémovny nebo alespor
fict celkovy pocet, kolik se jich do Poslanecké snémovny dostalo?

d) Kdy vznikla samostatna Ceské republika?

e) Kdy probéhla Sametova revoluce?

f) Kdy vstoupila Ceska republika do Evropské unie?

g) Kdy byla podepsana Mnichovska dohoda a kym? (staci staty)

h) Co se stalo 21. srpna 1968 v Ceskoslovensku?

Studenti jednotlivych Skol nebudou dopfedu obezndmeni s konkrétnim
obsahem rozhovoru ani jednotlivymi otdzkami. Dopfedu jim bude sdéleno
pouze to, Ze se zucastni rozhovoru tykajictho se ZSV/OV. Stejné tak jim bude
bud vyzkumnikem (mnou) nebo vyucujicim vysvétleno, Ze se je potfeba, aby se

rozhovoru tcastnil kazdy z nich zvlast, samostatné.!’

4.2.2 Situace pfi sbéru dat

Sbér dat probihal prostfednictvim realizace celkem 16 individudlnich
rozhovorti se studenty SS v Olomouckém kraji. Piipady jsem vyhledavala
cestou osloveni SS prostfednictvim oficidlniho e-mailu fediteltim/feditelkam a
nasledné jsem komunikovala a jednotlivé terminy rozhovort domlouvala
s vyucujicimi pfedmétti ZSV a OV. Béhem oslovovani a zadani o spolupraci
jsem se setkala i s odmitnutim, konkrétné u SPSSPK, nicméné zde jsem vyuZila
znamosti z mého blizkého okoli, diky kterym jsem mohla oslovit samotné

studenty a nemusela se spoléhat na domluvu oficidlni cestou.

10 Studenttim bude vysvétlen hlavni divod individudlnich rozhovord, které jsem zvolila nejen
na zakladé vybrané vyzkumné metody, ale byl to prvopocatecni plan, tedy provadét rozhovory
se studenty o samoté a jednotlive, aby nedoslo k ovliviiovani odpovédi studenti mezi sebou
navzajem.
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Respondenti byli obezndmeni s tématem, vyslovné souhlasili s ticasti a
sami dali povoleni k tomu, aby bylo ve vyzkumu pouZitou jejich kfestni jméno,
nazev Skoly, do které dochazi za studiem a jejich znamka z pfedmétu ZSV/OV.
Tohle jsou veskeré uidaje, které byly ze strany respondenti poskytnuty pro
vyzkum a nasledné v ném vyuZity, v podstaté je tedy zachovdna anonymita, jez
byla studentim pfislibena zachovat. 1! Zaroven byli vSichni jednotlivi ticastnici
obeznameni s tim, Ze je kazdy rozhovor zaznamenavan na nahrdvaci zafizeni,
coz bylo nezbytné nutné pro analyzu a srovnani vysledkti a ani s touto
skutecnosti nemél nikdo ze zticastnénych problém. Respondentiim byla taktéz
prislibena jistota naprosté diskrétnosti, ac¢ ji vétSina studenti prakticky
nevyzadovala, nasli se i taci, ktefi trvali na tom, aby si jejich odpovédi s jejich
udaji nikdo nespojoval. Jednotlivé respondenty budu nasledné oznacovat na
konec jejich odpovédi do zavorky, kde bude uvedeno jméno dotazovaného,

zkratka Skoly a zndmka z predmétu.’

Kazdy z rozhovori trval v priméru 25 aZz 30 minut. Ackoli metoda IPA
doporucuje délku rozhovoru alesponi jednu hodinu, v mém pripadé byly
rozhovory kratsi, a to ze dvou divodti. Za prvé, hodina casu, jak byl ptivodné
rozhovor zamyslen, byla pro mnohé vyucujici tézko splnitelnym pozadavkem.
Vzhledem k tomu, Ze vybér studentt probihal prostfednictvim zaslani oficidlni
zadosti o spolupraci do jednotlivych Skol, byli pak studenti pro rozhovory
uvolnovani z vyucovani. Vesmés ve vsech prfipadech byl pro vyucujici
problematické studenta z vyucovani uvolnit na celych 60 minut. Druhym

dtivodem bylo to, Ze po sérii cviénych rozhovort, jez jsem uskutecnila pfed

11 Pfislib anonymity nebyl u vSech studentli potfebny, néktefi studenti totiz byli iniciativni
natolik, Ze se sami nabizeli, aby bylo ve vyzkumu uvedeno celé jejich jméno a dalsi jejich osobni
tdaje, pokud je téchto tdajti potfeba. Zadné takova nabidka nebyla pfijata, nebot dalf jiné
udaje by byly pro moji praci nepodstatné. Naopak se vyskytli i takovi studenti, jez lpéli na tom,
aby v praci bylo pouzitou pouze jejich kiestni jméno.

12 Vzor oznaceni respondenta: (Josef, UPOL1). Béhem interpretace vysledki pfibyde kazdému
studentovi oznaceni kodem, ktery bude ve formé dvou pismen uvadén pred studentovou
znamkou - v konecné fazi tak rozliseni mezi studenty bude vypadat: (Josef, UPOL XY1)
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samotnym oficidlnim vyzkumem, jsem otdzky poupravila tak, aby netrval 60
minut. Dva ze tfi testujicich pfipadli totiz po cca 30 minutach dotazovani
vykazovaly zndmky nezdjmu a vzbuzovaly ve mné pocit jisté apatie a tendence
nevénovat rozhovoru natolik pozornosti, jako v prvni ptil hodiné. Tomuto jsem
se chtéla v kazdém pripadé vyhnout. Na zdkladé tohoto byl rozhovor upraven
tak, aby probéhl v priméru béhem 30 minut a ja z pozice vyzkumnika tak
ziskala data, ktera byla dostate¢né relevantni. Tento pfistup se podle mého

nazoru nakonec projevil jako efektivni.

Prostiedi, ve kterém rozhovory se studenty probihaly muze byt dalsi
moznou limitou mé prace. Na vSech Skolach, az na vyjimku, kterou tvofi
SPSSPK, jsem uskute¢iovala rozhovory v prostorach koly, at uZ se jednalo o
studovnu nebo kabinet vyucujiciho. Zde totiz pfedpokladdm, Ze do jisté miry
meélo prostfedi, ve kterém se rozhovor konal urdity vliv na studenta, jeho
odpovédi a sdéleni. Tento fakt povazuji za jedno z moznych omezeni mého
vyzkumu. Pfi realizaci rozhovor(i mi na kazdé skole nebyly vytvoreny
podminky, které bych si predstavovala, nicméné s timto moznym problémem
jsem dopfedu pocitala a byla si nepfedvidatelnosti prostfedi védoma.
Konkrétné miize spocivat v tom, Ze na jednotlivych skolach jsem provadéla
rozhovory podle potfeb vyucujicich, ktefi uvolnovali studenty z vyucovani.
V jednom ptipadé mi bylo dovoleno vyuzit prazdné studovny, kterd alespon
z mého pohledu budila pfijemny dojem a panovala zde uvolnénd atmosféra.
Stejnd atmosféra panovala pfi rozhovorech v kabinetech vyucujicich. Jestli
tomu tak opravdu bylo ukaZe az analyza rozhovor( s témito studenty. Se
studenty SPSSPK rozhovory probihaly na neformélnich mistech, které si
studenti zvolili sami, protoze planovani a realizace rozhovora se
neuskutecriovala oficidlni cestou prostiednictvim domluvy s vyucujicim dané
Skoly, ale neformalni dohodou se samotnymi studenty. Domnivam se, Ze mohli

byt pfi rozhovoru vice uvolnéni, a co se mého osobniho pocitu tyce, jevili mensi
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znamky at uz pocatecni nervozity nebo nervozity po celou dobu rozhovoru. Jak
se skutecnost odliSnych situaci pfi rozhovorech promitne v odpovédich

student(i ukaZe az nadchazejici analyza.
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Analyticka cast

5. Analyza dat a zptisob interpretace

5.1. Popis vzorku pfipadia podle uréenych kritérii

Pro svlij vyzkum jsem vymezila jasné danad kritéria, kterd museli
Ucastnici spliiovat, aby byla zachovdna homogenita zkoumaného vzorku.
Zaroven vsak byla tato kritéria nastavena takovym zptlisobem, ktery tuto
homogenitu do jisté miry narusoval, a to proto, abych mohla v zavéru prace
diky odliSnym znakiim jednotlivé vzorky navzdjem porovnavat, at uz napfic
jednotlivymi Skolami nebo mezi respondenty samotnymi. Konkrétné tedy
hovoifime o 16 studentech dvou gymnazii a dvou SOS, kterym bylo v Case
provadéni Setfeni 18 let. Jednd se o osm divek a osm chlapcti, stejné tak
v poméru jedna ku jedné se vyzkumu ducastnili tito Zaci podle znamek

z pfedmétu ZSV/OV.

Prabéh rozhovoru se samoziejmé odvijel u kazdého studenta jinak,
vzhledem ktomu, Ze se jednd o individudlni rozhovory a snahu ziskat
studentovi co nejpfesné€jsi a nejdetailnéjsi zkuSenost. Nékteré pripady mély
hladky priibéh, student jevil o konverzaci a dialog zdjem, byl aktivni béhem
hovoru a na otdzky, na které neznal odpovédi, vyzadoval odpovéd, vysvétleni
nebo dovysvétleni. Nasli se ovSem i studenti takovi, ktefi naopak zadny zajem
o danou problematiku nejevili, néktefi byli mnohdy az apati¢ti a nevykazovali

znamky potieby dozvédét se néco nového, popt. nechat si néco vysvétlit.

5.2. Priabéh analyzy a interpretace dat
Analyza dat probihala postupné béhem ziskdvani jednotlivych
rozhovort, resp. po uskute¢néni rozhovoru nasledoval jeho pfepis a dale ¢teni,
které se nékolikrat opakovalo. Tento zptisob se mi osvédcil minimalné v tom,

ze precteni kazdého rozhovoru bezprostfedné po tom, co probéhl, mi pomohlo
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vytvofit si pfipadné poznamky pro dalsi rozhovory. Neznamena to, Ze by
nadchazejici setkani se studenty méla jinou podobu nebo strukturu, nicméné
s pribyvajicim poctem zaznamenanych dialogti nartistaly zdrovenn i mé
zkuSenosti, které jsem ddle aplikovala na dalsi studenty. Tyka se to pfedevsim
toho, jak studentovi nenapovidat, ale pokusit se ho posunout blize k tdzané
problematice, resp. se jedna o snahu ze studenta informace dostat v nadéji, Ze
jsou v jeho hlavé nékde ,uloZeny.” Nezbytnou nutnosti také byla snaha z mé
strany nevzbuzovat ve studentovi nervozitu nebo strach. Z pozice vyzkumnika
jsem se snazila vytvofit pratelskou atmosféru a dat studentovi najevo, Ze neni
u zadné zkousky, nemusi se stydét za to, co fika nebo naopak za to, co nevi.
V tomto bodu vSak v sobé jako ve vyzkumnikovi shleddvam jistou rezervu, a to
v tom, Ze jsem v nékterych pfikladech nedokazala ve studentovi probudit bud

vétsi, nebo viibec néjaky zdjem o danou problematiku.

Mtj vyzkum je zaloZen na rozhovorech se studenty z riiznych typt SS
v Olomouckém kraji, nicméné druh skoly, do které jednotlivi respondenti
dochdzi, mé pfi nasledujici interpretaci nebude az tolik zajimat. Tento tidaj pro
mé bude stéZejni az o nékolik fadkl nize, kde se vysledky mého zkoumani
pokusim analyzovat podle RVP jednotlivych druhti Skol, dale vystupy
vyzkumu vystavim konkrétnimu srovnani napfi¢ jednotlivymi Skolami. Pro
samotnou interpretaci dat vyzkumu jsem zvolila cestu vytvofeni ,Modelu

osobnosti studenta a jeho zkuSenosti s obéanskym vzdélavanim”.

Tento model byl vytvofen na zakladé samotné analyzy rozhovort
s jednotlivymi respondenty. VSechny dialogy jsem neustdle dokola cetla a
poslouchala a snazila se najit néjaké vztahové vzorce mezi jednotlivymi
dotazovanymi. Neustalym opakovanim si odpovédi studentti jsem se uchylila
k vytvofeni modelu, ktery mi z analyzy nasbiranych dat vychdzel primarné
jako nejvice logicky a vytvofil tak zaklad pro nadchézejici intepretaci dat. Tento

model se zaklada na ctyfech kategoriich, které vznikly na zakladé analyzy
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prvnich tfech ¢asti rozhovort. Kategorie jsou definovany na zakladé nékolika
znakt, které studenti vykazovali béhem rozhovorti a diky nimZ jsem tento
model vytvofila. Je rozdélen na jednotlivé kategorie a ma slouzit jako hlavni
nastroj pro interpretaci vysledkt vyzkumu. Hlavni proménnou, ktera v duchu
mé vlastni logiky na zdkladé analyzy rozhovori dava vzniknout tomuto
modelu, je mé subjektivni hodnoceni studenta podle jeho aktivity. Metoda IPA
klade daraz na hleddni podobnosti a spolecnych témat vychazejici
z individudlni zkuSenosti dotazovanych, proto jsem vytvofila tento model,
nebot znaky, diky kterym vznikly jednotlivé kategorie tohoto modelu, byly
prvotnimi spoleénymi faktory, které jsem mezi jednotlivymi rozhovory
nachdzela.’® Konkrétné rozhovory se studenty rozdéluji do ¢tyf kategorii podle
toho, co o nich vypovida pripadnd aktivita ve volbach ¢i jinych spolecensky
prospésnych cinnostech, jaky maji prehled a védomosti, a predevsim, jak
celkové ptlisobi pfi debatovani nad jednotlivymi body rozhovoru. Jednoduse
feceno, studenty jsem rozdélila na kategorie tak, jak na mé ptisobili béhem
rozhovoru, jestli se viibec zajimaji nebo maji alesport snahu v kontextu

védomosti, kterymi disponuji.
Aktivni studenti s dostatecnymi védomostmi (AV)

Do této kategorie fadim studenty, ktefi se béhem rozhovoru projevili
nejen jako znalostné zdatni, ale pfedevsim pusobili energickym dojmem nad
jejich dosavadnim pozndnim a zkuSenostmi s OV. Tito studenti odpovidali
spravné na otdzky, projevili zdjem o dana témata a byli schopni vést
duchaplnou diskuzi, pfipadné pokud se objevily nedostatky v jejich
védomostech, dychtili po vysvétleni problematiky nebo uvedeni problému na
pravou miru. Pravé s témito studenty se ze strukturovaného rozhovoru stal

plynuly a nenuceny dialog, kterému mnou pfedem pfipravené otdzky slouzily

13 Jedna se o prvotni spolecné znaky respondentt, dale rozdélené do kategorii. Dalsi spolecna
témata, ktera z rozhovort vzesla, uvedu v praci nize.
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spise jako voditko pro to, abychom se béhem diskuze neodchylili od zadaného

tématu.
Aktivni studenti s nedostatkem védomosti (AN)

Studenti zafazeni do této kategorie jsou ti, ktefi projevili béhem
rozhovoru zdjem o dané téma, sami deklarovali, Ze se zajimaji o déni ve
spolecnosti, neni jim cizi ucast ve volbach a neni jim jedno, vjakém
spolecenském prostiedi ziji. Tito studenti byli do jisté miry aktivni pfi
provadéni rozhovoru, problematické vSak u téchto studentti byly nabyté

védomosti, které nebyly nikterak dostatecné.
Neaktivni studenti s dostatecnymi védomostmi (NV)

Dalsi skupinu studentti jsem oznacila jako neaktivni s dostatecnymi
védomostmi proto, Ze se nasli pravé takovi, ktefi disponovali slusnymi
znalostmi, méli vcelku prehled o probirané problematice a dokazali dostate¢né
odpovidat na moje otazky. Nicméné zaroven se jedna o studenty, ktefi béhem
dialogu neprojevovali vyznamny zdjem o dané téma, v nékterych piipadech se
ani nezajimali o to, na co nedokazali odpovédét a celkové pusobili spise

pasivnim dojmem.
Neaktivni studenti s nedostatecnymi védomostmi (NN)

Posledni kategorie zahrnuje respondenty, ktefi nejenze nevynikali ve
znalostech dané problematiky a nedokazali vesmés odpovidat na otazky, ale
jsou to zaroven studenti, ktefi neprojevovali zndmky aktivity at uz béhem
rozhovoru nebo ve svém osobnim zivoté, jak vyslo z druhé casti rozhovoru
najevo. Tito dotazovani byli béhem rozhovoru pasivni, nezajimali se o
probiranou problematiku, na otazky odpovidali mnohdy jednoslovnymi
odpovédmi ,ne” nebo ,nevim” a ani nejevili zdjem dozvédét informace, které

nevédéli nebo neznali. Stémito studenty probéhly rozhovory vétSinou
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v kratkém casovém tuseku i pfes moji snahu zpozice vyzkumnika

v dotazovanych probudit alespon néjaky zajem.

Jak jsem jiz zmirovala, tento model jsem vytvofila pro nadchazejici

intepretaci dat vyzkumu, aby byly interpretované vysledky prehledné a

srozumitelné. Pro jesté vétsi prehled jsem také vytvorila nasledujici tabulku,

kterd rozfazuje respondenty do jednotlivych kategorii vytvoreného modelu.

Tabulka 1

Aktivni studenti s
dostateénymi
védomostmi (AV)

Aktivni studenti s
nedostatecnymi
védomostmi (AN)

Neaktivni studenti s
dostatecnymi
védomostmi (NV)

Model osobnosti studenta a jeho zkusenosti s obcanskym vzdéldvinim (Zdroj: vlastni Seteni)

Neaktivni studenti s
nedostatecnymi
védomostmi (NN)

Eliska, SZSOL1
Sara, GYMST1
Stanislav, GYMST1

Jakub, SZSOL1
Markéta, SPSSPK1
Vojtéch, SPSSPK1

David, SZSOL3
Michal, SPSSPK3

Lucie, SZSOL3
Barbora, GYMST3
Radek, GYMST3

Marie, GU1 Klara, SPSSPK1
Anna, GU3
Lukas, GU1

Jakub, GU3

Nadchdzejici kapitola je vénovana intepretaci priibéhu vyzkumu.
Odpovédi respondentti jsou vyznaceny jinym stylem pisma neZ ostatni text
prace a k tomu zvyraznén kurzivou, pro snadnéjsi orientaci v textu. Ve stejné
odlisSném stylu jsou uvadény i moje pozndmky, ale jiz bez kurzivy. Do
promitani rozhovort jsem zaznamenavala své poznamky pouze takové, které
povazuji za potfebné v intepretaci uvést, které napf. pomahaji studentovi
k dovysvétleni problematiky. Za dtlezité povazuji zminit, Ze pokud
respondent nevédél nebo neumél odpovédét na otdzku, byla mu problematika
vysvétlena, a tato vysvétlovani zmé strany se v intepretaci rozhovort
neobjevuji, jelikoZ povazuji za zbytecné uvadét z mé strany mnohokrat se

opakujici definice jednotlivych pojma.
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6. ZkuSenosti studentt o obcanskym vzdélavanim

Nasledujici interpretace vysledkd je pojata v kontextu vytvoreného
modelu, kdy se pokousim ve tfech tematickych podkapitoldch pfedlozit
vysledky tak, aby byly dostatecné srozumitelné a predevsim, aby podaly co
nejpresnéjsi obraz o znalostech a zkusenostech studentii SS s OV. Postavila jsem
svlj vyzkum na tom, abych docilila poznani o individualni zkuSenosti kazdého
ze studentti. Ndasledné jsem na zdkladé tohoto Setfeni vytvofila tematické
okruhy, které se béhem provadéni rozhovorti nabizely a mohla se tak vysledky
a zavéry vyzkumu pokusit srozumitelné interpretovat v co nejvice prehledné

formé.

6.1. Demokracie, politicky systém a stat

Snaha OV vychovavat ze studentti SS zkuSené obcany, kteff maji
povédomi nejen o demokracii jako takové, ale i o jejich hodnotach, principech
nebo jejim fungovani, je zalozena na nékolika predpokladech. Cilem OV je také
upevnovat ve studentech znalosti o politickém systému a statnim zfizeni
v jejich zemi. Jednim z takovych piedpokladii je olekavani, Ze SS poskytne
studentim dostate¢né, alespon zdkladni, informace k tomu, aby si studenti
dokazali podstatu demokracie a fungovani politického systému a statniho
fizeni naleZzité pfisvojit. Do svého vyzkumu jsem zahrnula zdkladni otazky,
které jsem vytvorila pro porozuméni a poznani znalostni trovné tykajici se
zasadnich a klicovych védomosti u jednotlivych respondentti. Zkoumala jsem,
jak studenti vnimaji demokracii jako takovou, jak rozumi fungovani politického
systému a statu, vcetné napf. volebniho systému. V podstaté tato cast

koresponduje s prvni, tedy védomostni, ¢asti rozhovoru.

Na samotném zacatku mé zajimalo, co si viibec studenti vybavi pfi slové
demokracie, co pro né tento pojem znamend. Stejné jako existuje nespocet
definici konceptu demokracie, existuje tak i nespocet ptistupti a pohledii na to,
co demokracie znamena pro kazdého jednotlivce zvlast. Jako ptiklad miizeme
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pro tyto ucely vyuzit pojeti demokracie napt. podle Roberta Dahla. Ten tvrdi,
ze zdkladnim pravidlem demokracie je politickd rovnost, kterd je zarucovana
prostrednictvim tcinné participace, volebni rovnosti, porozumeéni, kontrolou a
nastolovanim témat a zapojenim vSech dospélych (Dahl 2001: 37-59). Spliuje-li
dana spolecnost tato kritéria, miZze v ni pak fungovat demokracie, kterad
zabranuje vzniku totality a zajiStuje zakladni prava svobody. Lidé v takové
spole¢nosti rozhoduji sami o sob€, disponuji mravni samostatnosti a moznosti
rozvijet se v prostfedi, kde jsou chranény jeho osobni zdjmy (tamtéz 2001: 37—
59). A¢ je tato uvodni otdzka rozhovoru pomeérné obecné povahy, jedna se
zarovenn o jeden zhlavnich nastroji, jak zjistit respondentiv pohled na
demokracii jako takovou. Od spravného pochopeni demokracie se podle mého
nazoru poté odrazi studentovo vnimani veskerych demokratickych prvki a
principd, jimiz je ¢lovék ve spolecnosti obklopovan. Nejcastéjsi asociaci pri
dotazu, jak dotazovani studenti vnimaji demokracii, bylo slovo ,svoboda”. At
uz ve struénych ¢i rozsdhlejsich odpovédich, nezavisle na kategoriich studentti
vyplyvajicich z Modelu osobnosti studenta. Stoji zde vSak za zminku viditelny
rozdil mezi kategoriemi studentti s dostatecnymi védomostmi a nedostatkem
védomosti. Zakladni premisou jednotlivych odpovédi je ,svoboda” a u
svobody zustdvame ve vétSiné piipadd respondentl s nedostatecnymi

védomostmi.

Pod pojem demokracie si vybavim jakoby svobodu u voleb hlavné, svobodu cestovani, néjakych

obchod, asi tak. (Klara, SPSSPK NN3)

Svoboda, svobodny stat. Nic vic asi. (Barbora, GYMST NN3)

Tito studenti evidentné uvazuji nad demokracii, jako nad systémem urcitych
hodnot, kdy je jako prvni napadne pravé ,svoboda”. V jednom ptipadé této
kategorie vSak studentka neuvazovala jako jeji spoluzaci ve smyslu hodnot

demokracie, resp. jedné hodnoty, ale ve smyslu fungovani demokracie.

Demokracie je podle mé systém, ktery neni nejlepsi, ale Zidny lepsi jesté neni. (Marketa,
SPSSPK AN1)
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Myslim si, Ze zde se potvrzuje mé zarazeni studentky do kategorie aktivnich
studentti, nebot je vidét, Ze na danou problematiku pohlizi i zjiné neZ jen
hodnotové perspektivy, ac¢ se nasledné prokazalo, Ze studentka nedisponuje
mnoha zakladnimi znalostmi. Studenti, které jsem zafadila do kategorii
s dostatecnymi védomostmi svoje odpovédi nesméfovali pouze na ,,svobodu”,
i kdyZz se o ni také zminuji. Na pomyslném pomezi takového uvazovani se
nachdzi odpovéd studenta, ktery ke , svobodé” pridava dalsi demokratickou

hodnotu, a to je ,,pravo volit”.

Néjaké statni zrizeni, ve kterém se podporuje svoboda tisku a vSeho vesmes, Ze si lidé délaji
skoro co chtéji. Ze maji pravo na to zvolit si jakou chtéji viadu, jake chtéji mit statni usporadani.
(David, SZSOL NV3)

Néktefi k témto hodnotam pfipojuji dovétek o fungovani demokratického

statu.

Demokracie, momentalné bereme filozofii, a jeden filozof prohldsil, Ze demokracie je Spatna
forma vlady, a tim padem nema takovou budoucnost, takze tak. Ale jinak to vidim jako urcitou
formu viady, kdy se muze zapojit hodné lidi. Kazdy by mél mit v podstate stejnou moznost se
zapojovat. (Marie, GU AV1)

Demokracie je to urcité soubor svobod, pravidel, zakonii, néco, co by se mélo dodrzovat. (Jakub,
SZSOL AN1)

Svobodu. Chces to jednim slovem? (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Muizes to samoziejme rozvest.

Nevim, ja si prave predstavuju to, co tady bylo diiv a ted’ si predstavuju pravej opak. Nerikam,
Ze jsem zazil komunismus, ale videl jsem o tom jakoby hodné véci, jak to probihalo, Ze to bylo
Spatny. Takze si to predstavuju jako svobodu vseho, slova... (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Hlubsi uvazovani nad problematikou a vétsi povédomi nejen o hodnotach,
principech a fungovani demokracie pak projevili taktéZ studenti s dostatecnymi
védomostmi, soucasné€ se vsak jednd o ty, které jsem oznacila zaroven za
aktivni. Zde miizeme pozorovat hlubsi pochopeni vyznamu demokracie, jejich

hodnot, principt a fungovani a celkové komplexnéjsi uvazovani.

Demokracie znamend, Ze je to urcity politicky systém, kde neni jeden urceny viidce, ktery by
7idil cely stat, anebo celou velkou skupinu, ale Ze praveé jich je ustanoveno vice, aby se shodli
na jednom nazoru a aby na to téch vic nazoru bylo, ze kdyz prosté jeden prijde napriklad tim,
Ze prijmeme, ted’ je to velmi aktudlni, 100 uprchliki, aby to prosté nerekl, tak my to musime
udélat, ze o tom budou diskutovat a uslysi vic nazoru. (Eliska, SZSOL AV1)
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Demokracie znamend, zZe lidé mohou ve volbdach volit v podstaté koho chtéji, uz to neni jako za
komunistii, kdy byla jen jedna strana. Ono jich ve skutecnosti bylo vic, pak tam byli jesté lidovci
a socialisti, ale to bylo jen na oko, to tvorilo Narodni frontu, ale to jsme trochu odbocili. Pravo
volit, pravo svobodné se vyjadrovat, ale nékteri lidé to dnes trochu zneuzivaji, pak vznikaji
nekteré neslusné véci, rasistické atd. Pak jim nékdo rekne, proc to vikaji a oni Feknou, Ze je to
svoboda projevu. To je podle mé problém demokracie. (Stanislav, GYMST AV1)

Tak rozhodné svobodu, protoze nebyt demokracie, tak nemiize nikdo rict sviij ndzor, nemiize se
nijak vyjadrit. Myslim si, Ze by jinak nefungoval ani stat obecné, kdyby nebylo demokracie.
Kdyby byl jen jeden nazor, kterej je spravnej, tak to neni znamka vyspélé spolecnosti, bych rekla.
(Anna, GU AV3)

Tak, svoboda, svoboda nazoru. Nevim, jak bych to jesté rozvedl. Urcité bych to definoval jako
svobodu prosté, lideé si mohou rikat, co chtéji, maji moznost volby a de facto si rozhoduji o svych
Zivotech neprimo sami. (Jakub, GU AV3)

Od obecného pojeti demokracie jsem volné pfeSla ke zkoumani
zdkladnich znalosti studentti o fungovani politického systému a statnim ztizeni,
ve kterém Ziji. Za dobry zacatek povazuji, Ze vSichni studenti pochopili vyznam
slova ,,parlamentni republika” ve smyslu jejiho odvozeni od slova ,, parlament”.
Toto klicové slovo se objevuje ve vSech jednotlivych odpovédich, nicméné

kazda se odlisuje nasledovné:

No tak...O viem rozhoduje parlament o téch zdkonech a tak. (Lucie, SZSOL NN3)
Takze tady mame Parlament... (Klara, SPSSPK NN3)
Tak, Ze si nékoho volime, Ze tam mdame néjakej ten parlament. (Michal, SPSSPK NV3)

Hlavni moc ma parlament, viastné v tom rizeni toho statu a rozhoduje o dilezitych vécech.
(Lukas, GU AV1)

Zde je evidentni, Ze néktefi studenti nemaji dostatecné znalosti o tom, co vlastné
znamena pojem , parlamentni republika”, tedy ze se nejednd o pouhou existenci
parlamentu, ale o soubor urcitych pravidel a vyvazovani moci. Objevuji se totiz
dale odpovédi, které napovidaji, Ze student o dané problematice nema velky

prehled nebo se mu hodné véci micha dohromady.

Je tam demokracie, parlamentni je skrz to, Ze nase vlada se sklada z parlamentu. (David,
SZSOL NV3)

Mame néjaky poslance v Parlamentu, ktery tam rozhodujou o nécem, je na tom postavend ta
demokracie. Co miize rozhodovat ten parlament a co tieba prezident. (Vojtéch, SPSSPK AN1)
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Tak, jak to shrnout... Tak jsme svobodny stdt viastné, mame urcitd prava a povinnosti.
Dokézala bys vysvétlit vyznam toho slova parlamentni, pro¢ jsme parlamentni republika?
Tak to neumim vysvetlit. (Barbora, GYMST NN3)

Presuneme se nyni znovu ke kategorii aktivnich studentti s dostatecnymi
védomostmi. Samotné oznaceni této kategorie svym zptisobem predpoklada
fundovanéjsi odpovédi a dobré znalosti zde zafazenych studenti. Nutné
podotknout, ze to vSak nemusi byt vZdy pravidlem, jak jsem zmiriovala vyse,
Model osobnosti studenta neni dokonale pfesn. Vyznamny teoretik politickych
systémti Giovanni Sartori definuje parlamentni zfizeni jako systém, kde ma
vétsinu moci v rukou zdkonodarné téleso, tedy parlament, prezident zde ma
vétsinou jen reprezentativni roli a ma pomérné omezené pravomoci (Sartori:
2001). Tato stru¢na a jasna definice byla mym minimdlnim pozadavkem na
odpovédi studentti. Studenti s dostatecnymi védomostmi projevili ve vétsiné
pripad(i dobré znalosti pojmu ,,parlamentni republika”, dokazala vysvétlit, jak
tento systém funguje, na ¢em je zalozen a jakou roli v tomto systému samotny

parlament hraje ve vztahu k ostatnim slozkdm moci, resp. k prezidentovi.

Nevede ji sam prezident (republiku), kdyz to Feknu z mého laického pohledu, tak on je viastné,
da se Fict, ,,na okrasu*, protoze on zastava tu diplomatickou funkci, jezdi do ostatnich zemi a
reprezentuje nds, ale samotnou tu zakonoddarnou moc ma parlament. Konkrétné teda
Poslaneckd snémovna, ktera dava dohromady zdkony, a to pak da jesté Senatu schvalit. (Eliska,
SZSOL AV1)

Nejveétsi moc ve staté ma parlament, ktery neni uplné samostatny, ale je tam i prezident, ale
parlament schvaluje zdakony a tak. (Sara, GYMST AV1)

To znamend, ze mame Parlament, ten se sklada z Poslanecké snemovny, tam mate 200 poslancii,
a pak mate jesté Sendt a ten ma 81 sendatoru. A u Sendtu je u voleb velmi mala volebni ucast,
nekteri lide si mysli, Ze je Senat zbytecny, ja osobne nevim, mé to néjak nevadi, ze bych ho
nerusil. Parlament diskutuje o vaznych problémech, také schvaluje i neschvaluje zakony, pak
miuize hlasovat napriklad o ditvére viade, anebo taky o vydani nékterych poslancii k trestnimu
stihani, treba v minulosti to byl David Rath, Rozner, toho nevydali, coz je Skoda. (Stanislav,
GYMST AV1)

Hlavou statu je prezident, ale nejvyssi moc ma v podstaté nas dvoukomorovy Parlament. (Marie,
GU AV1)

No, takze stat 7idi pravé parlament, kterej je u nds rozdélenej na dvé casti. Nevim, jestli je to
dobre nebo Spatné. Konkrétné co se u nas ted déje v Parlamentu, mi prijde obcas az dost
absurdni, co dokadze délat organ, kterej ma ridit moji zemi. (Anna, GU AV3)

Hlavni moc ve staté ma parlament. (Jakub, GU AV3)
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Predtim tady parlamentni republika nebyla, byl tady totalitni stat, takze je to velky posun vpied
a je dobré, zZe mocenska sila je rozdélena do vice casti. (Jakub, SZSOL AN1)

Viastné mame viadu i Parlament, pres Parlament prochazi zakony a do Parlamentu si lidi
volime. Je zaloZzena na volebnim systému, koho si zvolime do toho Parlamentu. (Markéta,
SPSSPK AN1)

Pochopeni role a vyznamu parlamentu v parlamentni republice se
piekvapivé nepromitla ve znalostech samotné Ustavy, konkrétné hovotim o
déleni sloZek statni moci. Pfejdeme nyni od podoby politického systému ke
statnimu zfizeni, délbé moci ¢i védomostem o jednotlivych sloZkach statni
moci, jez ustava definuje ndsledovné. Moc zdkonodarnd, kterd nalezi
Parlamentu a ten vytvari zdkony. Moc vykonna, kterd provadi ustanovené
zakony a predstavuje ji vlada a prezident. Moc soudni, ktera je, jak jiz z ndzvu
vyplyva zastoupena soudni soustavou, jez kontroluje spravnost a dodrzovani
zékonti a Ustavy CR (zakon ¢.1/1993 Sb., Ustava CR). Zde védomosti studentt

v podstaté koresponduiji s jejich zafazenim do dil¢ich kategorii modelu.

Tak to je zdkonodarna, to je Poslaneckd snémovna, Parlament. Pak je soudni, kdy to jsou
veskeré soudy, ustavni, vilastné oni to pravo vyuzivaji, kdyz to rFeknu takhle, a tu treti si
nepamatuju... vwkonna, myslim, Ze to jsou ti cinitelé policie a takhle, kteri jsou pod temi zakony.
(Eliska, SZSOL AV1)

Zakonoddrnd, vykonnda a soudni. Zakonodarna, to mdte ten Parlament, Ze. Pak tam mate tu
vykonnou, to je prezident. I kdyz popravde ten prezident je viastné vrchni velitel ozbrojenych
sil, jinak téch pravomoci uz moc nema. To je takova spis reprezentativni funkce, i kdyz tedka
teda moc ne. Pak je tam jesté ta soudni, tam mate soustavu soudii, které rozhoduji V riznych
kauzdch a udéluji tresty, pripadné zprostuji obzaloby. (Stanislav, GYMST AV1)

Mpyslim, Ze to je viada, Parlament a soudy. (Marie, GU AV1)

Organy jsi rozdélila spravné, dokazala bys Fict, jak se jmenuji jednotlivé slozky moci, do kterych
jednotlivé organy spadaji?

Aha, ano, takze to je vykonna moc, zakonodarna a soudni. (Marie, GU AV1)

Zakonodarna, justicni a vykonna. Zakonoddarna vytvari zdakony a upravuje je, vykonnd je
provadi a soudni rozhoduje u soudu. (Jakub, GU AV3)

Zakonoddrna, vykonna a soudni. Zakonodarna vytvari zdkony, vykonnd, dohlizi na to, aby se
dbalo na ty zakony. (David, SZSOL NV3)

Moc vykonnd, pak zdkonoddrnd a soudni. (Michal, SPSSPK NV3)

Dokazal bys fict, jaky je mezi nimi rozdil?

Takze ta zakonoddrna néjak ty zakony vytvari, ta soudni je, no to jsou ty soudy a vykonnad, to je
policie? (Michal, SPSSPK NV3)

Ne.
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Vlastné je to vidda, a jesté i prezident. (Michal, SPSSPK NV3)

Respondenti z kategorie s dostatecnymi védomostmi byly vesmés vSichni
schopni odpovédét na otazku tykajici se délby moci ve staté, minimalné, co se
faktického rozdéleni tyce. Obcas se vyskytl problém, kdyZ se student pokousel
definovat rozdily mezi jednotlivymi sloZzkami moci, resp. problematické pro
nékteré respondenty bylo uvédomit si funkci jednotlivych organti spadajicich
pod konkrétni mocenskou oblast. Jak jsem jiz zminovala, v podstaté v tomto
pripadé muZzeme vidét adekvatni rozfazeni studenti do kategorii modelu,
protoze na druhé strané mame studenty s nedostatecnymi védomostmi, coz se
promitlo i v jejich odpovédich. Viditelné na této kategorii studentt je také to, ze
se zde ukazuje jejich aktivita nebo neaktivita. Aktivni studenti, ktefi ac
neoplyvaji mnoha védomostmi, ale disponuji alesponi snahou se zajimat a mit
trochu prehled se snazili odpovédi dojit s moji pomoci, aby si tuto problematiku
ujasnili.

Vidda, armdda. (Jakub, SZSOL AN1)

Arméada tam nepatfi.

Tak soudni, pak je tam ta pravni, ze? Prdava zakony a tak, to je ta vliada? A pak kdo ty zdakony
wWivari to je ten Senat a Parlament. (Jakub, SZSOL AN1)

Jo statni moc, tak to je soud, pak tam je vidda. (Markéta, SPSSPK AN1)

Ty slozky se n¢&jak oznacuji, védéla bys?

Tak to je ta statni moc. (Markéta, SPSSPK ANT1)

Ano to jsou vSechny tii slozky. Ta, kam spadaji soudy se nazyva soudni, jak se nazyvaji ty
ostatni?

Soudni... (Markéta, SPSSPK AN1)

Vlada a prezident spadaji do moci vykonné, védela bys tu tieti?

To je moc pravni. (Markéta, SPSSPK AN1)

Vykonoddrnd, zdkonoddrnd a soudni. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Je to vykonna...A jaky je mezi nimi rozdil?

Tak kazda se stard o néco jinyho, jinak asi nevim. Provadijou nejaky zakony a tak. (Vojtéch,
SPSSPK ANT1)

Dale jsou zde studenti neaktivni s nedostate¢nymi védomostmi, coz se opét
projevuje na jejich reakcich. Ty byly vesmés pasivni, jednoduse feceno, nejen,

ze neznali odpovédi, ale v podstate je to ani nezajimalo.

Vidda, Sendt... Ustavni? (Barbora, GYMST NN3)

52



Vidda, no nevim, nevim tedka jestli tam ten prezident taky patii...Nejsou to takovy ty soudni a
tak? Ddl uz ti to nevzpomenu. (Radek, GYMST NN3)

To asi ne. (Lucie, SZSOL NN3)

No tak ten prezident... (Klara, SPSSPK NN3)

Prezident spada do moci vykonné a patii tam jest¢ nékdo.
Tak pak ten parlament jakoby Senat. (Klara, SPSSPK NN3)
Ten uz nepatii do té vykonné, ale do jiné...

(Dovysvétleno) -
Jo a soudni. (Klara, SPSSPK NN3)

Dostavame se k poslednimu v rdmci zakladnich znalosti o nasi zemi,
resp. o statnim zfizeni, statni moci a tak podobné. Otazku , Kolik komor ma
Parlament CR”. To povaZuji za jednu ze stéZejnich a naprosto zékladnich
informaci pro obc¢ana CR, a predevsim studenta SS. Nicméné dotazovani mé
vyvedli z omylu o tom, Ze je povédomi o dvou komorach Parlamentu CR ajejich
nazvech, nemusi byt vZdy samoziejmosti a zdkladni potfebnou informaci. Opét
zde jednotlivé odpovédi ve vétsiné pfipadh souhlasi s rozfazenim studenti do

kategorii modelu.

Tak to je Poslanecka snémovna, Senat, a to je vSechno. (Eliska, SZSOL AV1)

Dvé komory, horni a dolni, Senat a Poslaneckd snemovna. Sendt ma 81 clenii, Poslanecka
snémovna 200. (Sara, GYMST AV1)

... mame Parlament, ten se sklada z Poslanecké snémovny, tam mate 200 poslancu, a pak mate
jeste Sendt a ten ma 81 senatoru. (Stanislav, GYMST AV1)

Parlament ma dvé komory. Sendt, coz je jakoby ta vyssi komora, tam je podle méeho 81 clenii a
poté je Poslanecka snémovna, kde je 200 clenii. (Marie, GU AV1)

Tak komory, ty jsou dvé, je horni a dolni. To je Sendt a Poslaneckad snémovna, ta ma 200 clenii
a Sendt ma 81. (Anna, GU AV3)

Tak ma dve komory. Poslaneckou snémovnu, kde je 200 poslancii a Sendt, kde je 81 sendtorii.
(Lukas, GU AV1)

Ma dveé komory, Poslaneckou snémovnu, kde je 200 clenii a Sendat, kde je 80, viastné 81 clenii.
(Jakub, GU AV3)

Dvé. Sendt a ta vétsi, tu si nevzpomenu. Sendt ma myslim, Ze 40 clemi. (David, SZSOL NV3)

Senat ma 81 ¢lent a ta druha komora je také oznacovana jako Dolni komora Parlamentu.
Poslaneckd snemovna. Ta ma myslim 200 clenu. (David, SZSOL NV3)

53



NejcastéjsSim problémem bylo viibec si vzpomenout na nazvy komor
Parlamentu. Studenti obecné méli povédomi o dvou komorach, nicméné jak se
jednotlivé jmenuji, uz bylo horsi. Co se tyce poctu ¢lenti, vétsi ,ispéch” jsem
zaznamenala u PS, Senat se evidentné pro studenty jevil jako problematicky,
protoze malo z nich znalo spravny pocet sendtorti. Myslim si, Ze to vypovida o
mozna vétsi popularité PS. Zajimavym jevem bylo i to, Ze na studentech
SPSSPK bylo zfejmé, 7e nékde existuje mezera nejspis ve vykladu dané
problematiky ve Skole, protoZe oba chlapci (stejny obor i tfida) odpovédéli, ze
PS ma 101 ¢lenti. Mozna se jedna o nahodu, ale také moznd témto studentiim
byl v§tépovan do hlavy potfebny pocet poslancti pro schvalovani zakonti, ktery

zastinil znalost spravného poctu clent PS

Dvé komory. Horni a dolni. A kolik ma clenii to nevim, ale ta jedna ma 101 myslim. (Michal,
SPSSPK NV3)

Ano, ale ten pocet ¢lent je trochu jiny, 101 hlast potfebuje Poslanecka snémovna pro
schvalovani. ..

Jo tak ta Poslaneckd snémovna md 200 a Sendt ma 81. (Michal, SPSSPK NV3)

To neni Sendt asi, ze. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Spravng, to je ta jedna, mensi a ta druha?

Parlament? (Vojtéch, SPSSPK AN1)

To jsou obé ty komory, z nich se parlament sklada.

To je ta Poslaneckd snémovna. (Vojtéch, SPSSPK AN1)
A kolik maji teda ¢lenti?

64. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Myslis tu mensi komoru?

Ano. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Senat ma 81 c¢lentl.

Tak ta druhd ma 101. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Tolik potiebuje ve vétsiné piipadd pro schvaleni zakond a tak podobné, to je jeji nadpolovicni
vétSina.

Takze ona ma 200 clenii. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Zde mtzeme opét vidét, Ze studenti bez dostate¢nych védomosti a nizkou
aktivitou odpovédi vibec neznali nebo se v této problematice jen tézko
orientovali. Celkové jsem byla odpovédmi studentii pomérné nemile

zaskocena.

Vitbec nevim. (Lucie, SZSOL NN3)

Tak to netusim. (Klara, SPSSPK NN3)
Jednu jsi uz fekla, byl to ten Senat.
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A tu druhou nevim. (Klara, SPSSPK NN3)
Pocet ¢lent bys védela? »
Sendat ma 64 a tu druhou nevim. (Klara, SPSSPK NN3)

Od systémovych pojmt a definic se scénaf rozhovorti posunul ke znalostem
tykajicich se politickych stran a voleb, konkrétné volebnich systémi. Ptala jsem
se studentli na rozdil mezi levici a pravici. Toto téma bylo velmi problematické.
Od dotazovanych jsem ocekdavala minimalné zakladni definici a rozliSené obou
stran politického spektra. Zde nemutZeme hovofit o tfidéni studentti do
jednotlivych kategorii modelu, protoze je nutné konstatovat, Ze az na par
vyjimek, na tuto otdzku odpovédél malo kdo, at uz ze studentd s celkové
dostateénymi védomostmi nebo z kategorie nedostate¢nych znalosti. Tento jev
muzeme povazovat za dikaz nedokonalého rozdéleni studentti do jednotlivych
kategorii modelu, coz je jednim z divodti, pro¢ vysSe zminuji, Ze tento mnou
vytvofeny model neni zcela pfesny. Naptiklad dvé studentky, které svymi

(ne)védomostmi z modelu diky této otazce vybocuji.

To se omlouvam, na to neodpovim, v tom sama viplné plavu. (Eliska, SZSOL AV1)

V tomhle se neorientuju. (Sara, GYMST AV1)

Najdeme vS3ak s této kategorii stale i ty zdatné studenty, ktefi dokazali dané

pojmy, at uz tplné nebo alespon z vétsi ¢asti, charakterizovat.

Levice se zaméiuje hodné spis na takové deélnictvo, hlavné v minulosti. Pak byla ta extrémni
levice, to byli komunisti. Ale jinak hodné podporuje ty pracujici, i rodiny s détmi, diichodce,
hodné takova proobcanska, bych rekl. Pravice podporuje spis podnikatele, treba ODS, to je
takova typicka pravice. A pak je takovy stied a tam je tFeba ANO, ta mad od kaZdyho néco.
V soucasnosti bych iekl, Ze spis k té levici, zavedli, podle mé blbosti, treba jizdné pro studenty
a diichodce, protoze predtim jsem taky jezdil viakem a autobusem, sice to bylo za vic penéz, ale
ted’ pribylo vic lidi, hlavné diichodcii a ti to stejné méli z asti zadarmo. Je nutno si uvédomit,
Ze to neni zas tak velka sleva, treba pro ty studenty, protoze uz predtim méli slevu treba 55 %
na viak, to byla kombinace IN25 a Zdkovsky priikaz, takzZe to je viastné sleva jen o 20 %, ale i
tak to stoji strasné moc penez. Jestli bude néjakd jind viada v budoucnosti, tak mam pocit, Ze to
omezi nebo mozna zrusi. Minimalnée pro diichodce bych to vidél, Ze to tak zustane, ale studenti

nevim. (Stanislav, GYMST AV1)

Jo, jde o jejich zaméreni. Kdyz to reknu néjak jednoduse, tak levice je zamérena spise na takovou
spolecnost a néjakou, jak to Fict, pravice je zamérend spis na jednotlivce a individualisty a levice
spis na to obecné dobro nebo blaho, navic pravice podporuje volnou ruku trhu, levice spis
zdasahy statu. Levice jsou napr. komunisti a pravice jsou tieba Pirati. (Marie, GU AV1)
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No, kazdopadne plete se mi pravice a levice, ale do levice bych zaradila do levice a na druhou
stranu KDU-CSL do pravice. A ANO bude tak nékde uprostied. (Anna, GU AV3)

Ano a dokazala bys na zaklad¢ té€ch ptikladu fict, alespon néjaky rozdil mezi levici a pravici?
No, ta levice, ta vyzdvihuje spolecnost jako takovou, Ze prosté i to, jak jako kdyz je treba volebni
program komunistii nebo jaky jsou hlavni myslenky komunisti, tak Ze se clovek nebere jako
jednotlivec, ale v rdmeci celé spolecnosti. Pravice naopak bere cloveka jako jednotlivee a rekla
bych, Ze je takova vic liberdlni. (Anna, GU AV3)

Levicova se vlastné zameéruje, ja to ted povedu az na tu extrémni hranici, kdy teda levicovd
smeéruje ke komunismu a pravicova k nacismu a fasismu. Pravicova se zaméruje na individualitu
a svobodu myslim podnikani. Levicové se zaméruji na statni dozor a statni ekonomiku. (Lukas,
GU AV1)

Ja bych rekla, ze levicova se spis priklani...jak bych to popsala...Viastné ta pravice, pro mé to
Jje, kdyz si predstavim, tak je vic liberalni a levice je vic konzervativni. Treba levice se priklani
kK tomu, aby byly vétsi dané a zdroven stat vic pomdhal a pravice chce, aby lidi jednali vic
samostatné. (Markéta, SPSSPK AN1)

Respondenti, ktefi nad tématem premysleli a délalo jim evidentné problém tyto
dva pojmy popsat a rozlisit je od sebe, jsem se snaZzila na spravnou cestu pfivést
tim, Ze jsem se jich bud ptala na priklady stran, které jsou které, nebo jsem jim
sama priklad uvedla. Tento zptisob se mis pribyvajicimi rozhovory ovsem moc
neosveddil, jelikoz se ukazalo, Ze studenti po uvedeni pfikladu strany nebyli ani
tak schopni alesponl z ¢asti charakterizovat obé strany politického spektra.
Nutno vSak podotknout, Ze v nékterych piipadech se v pfipadé pouziti

prikladu v opa¢ném sméru, tedy vysvétleni levice jako strany

SPD je pravice a komunisté jsou levice, ODS je stred. Levice se spis diva na vychod a pravice
na zdapad. (Jakub, SZSOL AN1)

No jakoby, Ze se priklani... Ja jsem tomu nikdy moc nerozumél, ale jedna se vic priklani spis ke
komunismu a jedna spis k demokracii. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Ano, komunismus mize byt na jedné strané, na strané levice, ale bavime se o extrémni levici
spise. Levicova je i CSSD a je i demokraticka.

Jd tomu moc nerozumim, miizes mi to, prosim, vysveétlit. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Levice je spis komunistictéjsi, je tam vic diktatury. (David, SZSOL NV3)

Tohle moc nevim, moc se v tom nevyznam, ale tFeba vim, Ze ty levicovy a pravicovy strany
uznavaj kazda jiny hodnoty. (Michal, SPSSPK NV3)

Asi ne, nechci tady pldacat blbosti. (Barbora, GYMST NN3)

Jedna myslim, Ze ta pravicova se zajima vic o demokracii, ta levicova je vic takova jak kdyby,
Nevim, jak to mam rict. (Radek, GYMST NN3)

Dokazal bys Fict ptiklad z CR?

KSC je levicovd a pravicova tieba... premyslim, abych nerekl néjakou Spatnou, kterd tam
nepatii...nevim. (Radek, GYMST NN3)
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Levicovd je ODS. (Klara, SPSSPK NN3)

Prave naopak.

Jo viastné pravicova je ODS a levicova je CSSD. (Klara, SPSSPK NN3)

A jaky je mezi nimi rozdil?

Ta jedna jakoby vic rozviji osobnosti a ta drhd jakoby... Ja nevim. (Klara, SPSSPK NN3)

A¢ jsem v odpovédich na otazku o rozdilech levého a pravého politického
spektra a neocekdvala ani nevyZadovala Zadné presné definice nebo detailni
informace, musim konstatovat, Ze studenti ve vétsiné pfipadt nedisponuji ani

zakladnimi znalostmi o této problematice.

Podobné nevalné jsou na tom studenti s védomostmi o volebnich
systémech. Zajimalo mé jednodusSe to, jaky je rozdil, mezi vétSinovym a
pomérnym volebnim systémem, a ktery se vyuzivan pfi volbach do Poslanecké
snémovny. Opét se nachazime v roviné jednoduché a obecné definice, kdy by
studenti méli byt schopni rozliSovat mezi tim, Ze pomérny volebni systém je
zalozen na pomérném prerozdélovani volebniho zisku, kdy procento ziskanych
hlasi je v poméru ziskanych mandatd pro danou stranu. Volime-li pak
systémem vétsinovym, v naSem pripadé jednotlivé kandidaty, probihaji tak
volby, z nichZ vychdzi jako vitéz ten, kdo v druhém kole ziskal nadpolovicni
vétsinu hlasti (Sedo 2004:15-34). Ani zde se nelze Fidit irovnémi modelu, nebot
az na par vyjimek se neznalost v této problematice promitd v podstaté u vSech
studentt. Najdou se mezi nimi ovSem takovi, které stacilo malou napovédou
pfivést na spravnou cestu, aby dokdzala vysvétlit alespont hruby rozdil mezi

témito dvéma typy.

Rozdil asi ne, ale co si tak matné pamatuju, tak jen to, ze vétsinovy systém je to, ze vitéz bere
v§echno. Ten pomérnej, ten si dovolim tipnout, Ze se pouziva u voleb do Parlamentu, tedy do té
Poslanecké snemovny a tam to je o tom, Ze ty kresla jsou pak rozkouskovany podle téch procent,
ktery ty strany ziskaly. (Anna, GU AV3)

Tak vetsinovy, to je, ze viastné vyhraje ten, kdo ma tu vetsinu. Nevyhodou je, Ze to nemusi
objektivne ukazovat viastne kazdy ten hlas. Ten pomérny, to je zastoupeni podle procent a do

Poslanecké snémovny je to podle toho pomérného. (Lukas, GU AV1)

U nds se voli vetsinovym do Poslanecké snémovny. (Jakub, GU AV3)
Pravé naopak. Vétsinovym se voli napf. prezident.
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Aha, tak ten pomérny je ze volime primo stranu a vétSinovy, ze volime konkrétni osobu. (Jakub,
GU AV3)

Vétsinovy se pouziva, myslim do té dolni komory. (Markéta, SPSSPK AN1)
Ve volbach do Poslanecké snémovny?

Pockat...jo jasny takhle, takze ten pomérovej se pouziva, ale rozdily nevim. (Markéta, SPSSPK
AN1)

Asi jsem to nikdy neslysel, ale kdybych to mél Fict podle viastni logiky... (Vojtéch, SPSSPK
AN1)
Mohu ti napovédét, ze vétsinovym volebnim systémem se voli prezident, konkrétné v CR

dvoukolovy. »

Nevim, co to znamena. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Vétsinovy je, co vétsina lidi chee. (David, SZSOL NV3)

To jde o to scitani téch hlasit potom nebo prostie ty strany dostavaji pak ty kiesla podle téch
procent hlasii a tieba ten prezident je volenej tak, Ze vyhraje ten, kdo ma nejvic hlasu. (Michal,
SPSSPK NV3)

Vetsinovy je asi kdyz volime prezidenta a strany. (Barbora, GYMST NN3)

Prezident se voli vetsinovym. (Radek, GYMST NN3)

Nevim. (Klara, SPSSPK NN3)

Otazka, kterd je posledni v tomto tematickém bloku, a zaroven byla
posledni otazkou prvni ¢asti rozhovoru, zni ,,Kdo je to populista?”. Tuto otazku
jsem sem zatadila, protoZe si myslim, Ze vedle vySe zminovanych pojmi, které
jsou obecné a zdkladni pro orientaci se v demokracii, statnim zfizeni nebo
politickém systému, ma tato otdzka prece jen ponékud odliSny charakter a mtze
se zdat, Ze mezi tyto pojmy moc nezapada. Ja jsem se rozhodla tuto otdzku
respondentiim poloZit, protoZe si myslim, Ze oznaceni ,, populista” se, za prvé,
miize zdat ,novéjsim” pojmem oproti ostatnim vyse dotazovanym, coz miize
mit prfi¢inu napf. v poklesu podpory tradicnich stran, upadky davéry
v politiku, vzestup extremistickych vétSinou pravicovych stran napfic¢ celou
Evropou a snaze zorientovat se v dnesSnim globalizovaném svété. Hovorime-li
o populistovi jako o nékom, kdo je presvédcen o tom, Ze on sam je tim
legitimnim zastupcem lidu, kritizuje elity, ¢asto vola po referendu, aby se podle
néj dostatecné projevovala viile lidu. Casto piisobenim na emoce usiluje o tom,

aby reprezentovat ,skutecny lid” a nastolovat obecné blaho a zaroven se vsak
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snazi vymytit nejlépe veskeré kritické mysleni ve spolecnosti, protoZze pouze
potom budou schopni udrzZet se u moci. Takovi lidé nedélaji politiku pro lidi,

jak sami casto hlasaji (Miiller 2017).

Zajimalo mé, jestli respondenti maji alespon néjakou predstavu o tom, kdo je
populista. Co se tyce spravnosti odpovédi, pohybujeme se v roviné tzv. ,ptl,
napul”. Povazuji za potéSujici, Ze témét polovina student(i ma alespon néjakou

predstavu pfibliZujici se definici populisty.

Tak mohl bych jmenovat hned nékolik populistii. Napriklad Okamura, Rozner, Volny, ti jsou ze
strany SPD, ale mam i dalsi strany, které jsou tak trochu populistické, je jich spoustu, ted’ jsem
si vzpomnél na ten Cibulkitv pravy blok, to je taky zajimavy, mé zaujal zejména tim, jak byl ten
volebni listek, tam mél pres pilku strany ten ndzev. A co se tyce téch populisti, tak to jsou
vetsinou lidé, kteri chteji vyresit néjaky problém a chtéji ho vyresit radikalné. Treba s téma
muslimama, prosté muslimy tady nechceme, zakaz islamu v CR... Nabizi snadnd reseni, bohuzel
Casto jsou i vulgarni, strefuji se do médii v soucasné dobé, nemaji radi média. Nemaji radi ty
tradicny strany, popravdeé, a ty tradicni strany zase nemaji rady je. Napriklad SPD tedka
kritizuje Babise, je to oligarcha, kritizuji ho i komunisti, nicméné komunisti viastné toleruji tu
Jejich viadu a Okamura to vika proto, zZe vyjednaval s ANO o viade, a nakonec se nedohodli, tak
Jje ted zhrzenej. (Stanislav, GYMST AV1)

Kdyz bych to méla vict svymi slovy, tak ja si myslim, Ze je to ten, ktery slibuje Ze dokaze velké
véci, dokaze udelat obrovskou reklamu nebo dokdze, me napadlo slovo zfanatizovat, zZe dokaze
ziskat lidi na svoji stranu. (Marie, GU AV1)

Rekla bych, Ze je to clovek, ktery naslibuje hory doly a pak neudéla nic. Ted mé napada piiklad
S britskym premiérem Davidem Cameronem, ktery nasliboval, Ze bude Brexit a co vSechno
nebude a diky tomu si myslim, Ze viastné vyhral ty volby, ze mél tady ty rekla bych, Ze az neredlny
predstavy a nerealny body toho programu. Pak odstoupil a viastné nestalo se vitbec nic a ted’to
za néj musi pani Mayova Zehlit a dostava za to nejvic. (Anna, GU AV3)

Populista to je ten, kdo se snazi hrat na city lidi a vétsinou téch slabomysinych. Snazi se ovlivnit
Jje a pritahnout na svou stranu. (Lukas, GU AV1)

Napada t€ n¢jaka jina charakteristika?

Hani ty tradicni strany treba. (Lukas, GU AV1)

Populista je nékdo, kdo vika, co chtéji ostatni slyset. Nemusi to byt nutné nic pravdivého, jde mu
hlavné o to, aby ziskal masu lidi na svou stranu. (Jakub, GU AV3)

Jaky je vztah populisty k tradi¢nim stranam?

On se odsuzuje, protoze tradicni strany maji vétsinou nejvetsi podporu, kterou on si chce ziskat
pro sebe a odvratit ty volice od tradicnich stran. A taky vyuzivaji hodné kontroverznich témat

nebo aktualit. (Jakub, GU AV3)

Populista je viastné ten, kdyz bych to rekla az nadsazené, obraci vSechno na svou stranu, on
udéla vsechno nejlip, slibi, nevim tieba sniZeni dani, tohle se zlevni, ropa se zlevni, prosté slibi
véci, ktery neumi splnit a lidi mu na to nalitnou. (Markéta, SPSSPK AN1)

Spis ne. Miizes mi ict néjakej priklad? (Vojtéch, SPSSPK AN1)
Jako populistu miizeme oznacit napi. Tomia Okamuru.
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Jakoze naslibuje, kdo vi co? (Vojtéch, SPSSPK AN1)
Ano, taky je to jeden ze znakt... (Dovysvétleno)

6.2. Uplatnéni znalosti, zajem o politiku a vefejné déni

Druhy tematicky okruh mého Setfeni koresponduje s druhou casti
rozhovoru, kterou jsem nazvala , Praxe a volny ¢as”. Tato sada otazek se zabyva
snahou dojit ke zjisténi, jak studenti dokaZi pracovat se znalostmi, které si
zOV/ZSV odndsi a zda dokdazi v redlném zivoté tyto informace uplatnit.
Zajimalo mé, jak aktivni studenti jsou, co se zajmu o vefejné déni, politiku nebo
spole¢nost tyce. Také jsem se snazila zjistit, jak rozumi nabytym znalostem a
zda je dokazi aplikovat v praxi. V prvni poloviné této sekce nebudu zarazovat
studenty do kategorii Modelu osobnosti studenta, jak jsem to doposud
provadéla. Zajimaly mé zde ndzory studentti, coz je velice individudlni a
subjektivni zaleZitost, a proto si myslim, Ze neni na misté studenty podle jejich
myslenek, postoji ¢i spolecenskych aktivit v osobnim Zivoté jakkoli

kategorizovat.

Zacala jsem znovu docela obecné a ptala jsem se respondentd, jestli je
podle nich demokracie dobrym zptisobem vladnuti. Sama sobé si totiz kladu
otazku, jak je mozné, Ze podle priizkum (p¥. Sociologicky tistav AV CR 2017
nebo JSNS 2017) v praméru ctvrtina stfedoSkolakt deklaruje, Ze za jistych
okolnosti je pro né diktatura prfijatelnéjsi formou vladdnuti nez demokracie.
Nesnazila jsem se hledat diivody nebo pficiny této skutecnosti, ale spiSe mé
zajimal osobni ndazor tucastnikéi vyzkumu, jejich individudlni pohled na
demokracii a jejich smysleni o ni jako takové. Jak jsem jiz zminiovala, odpovédi
zde nezatazuji do kategorii vytvofeného modelu, nicméné rozlisit 1ze rtizné
typy odpovédi. Nékteré z nich byly kratké a strucné, evidentné je pro tyto
studenty odpovéd na takovou otdzku jasnd a neni potfeba o tom, zda je

demokracie vhodna nebo ne, vice diskutovat.
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(Myslis si, ze demokracie je dobry zptsob vladnuti?)
Mpyslim. (Lucie, SZSOL NN3)

Muizes to n&jak rozvést?

Asi ani ne. (Lucie, SZSOL NN3)

Ano. (Klara, SPSSPK NN3)
Muzes to vic rozvést? »
Ani ne, myslim si, Ze je to dobry. (Klara, SPSSPK NN3)

Nejlepsi nebude, urciteé ma svoje mouchy, ale v soucasné dobé, si myslim, ze je. (Sara, GYMST
AV1)

Ja si myslim, Ze ano, resp. si nedokdzu predstavit Zadny lepsi, co by redlné fungoval. (Marie,
GU AV1)

Zadny lepsi neni, takze si myslim, Ze jo. (Markéta, SPSSPK AN1)
Jo. Kdyby tady byl totalismus, tak nemdme osobni svobodu. (David, SZSOL NA3)

Jo. (Jakub, SZSOLI)

Dokazes to vic rozvést?

Urcité je to lepsi, nez totalita, ktera tady byla tolik let. Zemé ma rozvoj a divame se zapadnim
smérem a nevolil bych nikdy komunisty. (Jakub, SZSOL AN1)

Jako tohle se mi treba rika tézko, protozZe jsem nic jinyho nezazil, ale asi jo. Kdyz se to déla
dobre. (Vojtéch, SPSSPK ANT)

Néktefi studenti vSak prokazali hlubsi zamysleni se nad tématem. Svij ndzor
odtivodnili, at uz sami od sebe nebo na moje pozddani, ¢imz danou

problematiku vice rozvedli a jejich odpovédi pak nebyly tolik strucné.

Jako kdy to porovnam s nékteryma totalitnima rezimy, kdy? tedka vezmu tieba Cinu, coz je
ted’ka hodné velky priklad, tak si myslim, Ze jo, ze je. Protoze pochybuju o tom, Ze obyvatelé té
Ciny jsou tam spokojeni s jejich zpiisobem, stylem Zivota, ktery jim byl prakticky predurcen.
Kdezto u nas, sice to sem tam pokulhava, co to sleduju, ale vlastne mame svobodu. Nemame
stoprocentni, ale mame ji. Miize si prakticky délat co chceme, rozhodujeme si o tom, kdo nam
bude viddnout, nemdme to dédicny prdivo, jak je to tam kolikrdt a neni to stanoveny, Ze ted
budete loajdlni viici této osobé. (Eliska, SZSOL AV1)

Rozhodne, ale myslim si, Ze je ji da lehko zneuzit, jako ono md vSechno svoje pro a proti.
Rozhodné si fakt myslim, Ze jo, protoze pokud je nedemokratickej stat nebo proste je nékde
popirana ta demokracie, tak jsou svym zpiisobem popirand lidskd prava a lidsky svobody.
(Anna, GU AV3)

Myslim si, Ze jo. Je to fajn, Ze si kazdej mize rict chee, Ze miize mit sviij ndazor a kdyz je totalita,
tak pak taky casto tece krev a tak. (Michal, SPSSPK NV3)

Tak urcité je to lepsi zpiisob viadnuti, nez nacismus a komunismus. Nékteri lidé, co jsou dnes
Vv politice, by se tam dostat neméli, ale je to zas o téch lidech, kteii je zvolili. Treba David Rath,
jeho super prihoda s krabici od vina. To je fakt problém, Ze nekdo podlehne moci téch penéz, té
korupci. Okamura ten si taky ted hodné nahrabal v téch parlamentnich volbach. Kdyby tady
byli furt komunisti, tak by vsichni volili komunisty a on ne, tak by meél problém, ostatne
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vzpomenme, jak to dopadlo v Nemecku ve 30. letech, tak taky zvolili Hitlera v demokratickych
volbach. To je pak o téch lidech. (Stanislav, GYMST AV1)

Zda se, ze jo, ale je zde néekolik minusi, jako treba korupce, ale ja myslim, Ze to je vsude, Ze
vSude je néco. Momentadlné v dnesni dobé se to asi da povazovat za nejlepsi. Oproti totalité je
to urcité lepsi zpusob. (Lukas, GU AV1)

Ja si myslim, Ze ano, ale Ze v kritickych situacich je to pomalé a nefunkcni. Takze pokud
nenastane kriticka situace, jako je tfeba valka, tak je to urcité nejlepsi zpiisob viady. Pokud se
stane néco necekaného, tak to je to hodné pomalé jakoby nez se néco vyresi. (Jakub, GU AV3)

Ja si myslim, Ze jo. Myslim, Ze je to to nejlepsi za posledni dobu, co tu bylo. Zijeme si tu lip, nez
pred 100 nebo 50 lety. (Barbora, GYMST NN3)

Ja si myslim, Ze urcite, protoze si lidé voli, koho chcou. Kdyz je v néjaké zemi diktator, tak se
dostane k moci nasilim, tak i nasilim vladne. (Radek, GYMST NN3)

Vsichni studenti, nezavisle na typu jejich odpovédi uznavaji, Ze demokracie je
pro né lepSim zptisobem vladnuti oproti totalité. Podle nékterych neni dokonala
nebo zcela vhodnd, miize mit své vyhody i nevyhody, slaba i silnd mista, ale
zavér je takovy, Ze podle ztcastnénych studentt je demokracie vhodny zptisob
vladnuti. Myslim si, Ze nejen spravné porozuméni fungovani demokracie, ale
taktéZ porozuméni jeji podstaté, vyznamu a dtilezitosti je zdkladnim klicem
k jejimu budovani, zdokonalovani a predevsim udrzeni. Podle mého nazoru
pravé neporozuméni podstaté a fungovani demokracie ma za dtsledek
tendenci stfedoskoldkii tithnout k totalitnimu vladnuti, jak z nékterych

vyzkumt vyplyva.

Jak jsem jiz zminiovala v tvodu, ¢elime v dnesnim globalizovaném svété
riznym spolecenskym a politickym vyzvam a jednou znich je vzestup
pravicovych naciondlnich stran, které se mohou pohybovat aZ na hranici
extremismu. Tento jev je casto doprovazen vyskytem zvysujictho se poctu
populistickych osobnosti a v kombinaci pravé se zvétSujici se podporou
pravicovych stran jsou casto zminovany pozadavky na zavadéni vice prvki
pfimé demokracie, konkrétné referend. Musim fici, Ze téma zavadéni referend
v CR, at uz na lokalni ¢ celostatni tirovni, se stalo asi nejdiskutovanéjsi otazkou

béhem celého vyzkumu. Opét zde v ramci odpovédi studentt nepreferuji
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zafazovani do kategorii modelu, nebot se stale pohybujeme v roviné nazorf.
Co vsak v ramci odpovédi na otdzku, zda je dobré zavadét v CR referenda
muzeme identifikovat, tak je pfima umeéra ve vztahu zafazeni studenta do
kategorie modelu a délka jeho odpovédi. A¢ se stale jedna o nazory jednotlivych
student(i, mtiZzeme zde pozorovat, ze zacindme-li u studenti aktivnich
s dostatecnymi védomostmi a jdeme podle jednotlivych kategorii dale, mizeme
tak vidét mensi a mensi porozuméni tématu a méné hluboké zamysleni se nad

touto problematikou, coz se projevuje v délce odpovédi.

Na tohle bohuzel jesté nemam nazor, ale myslim si, Ze by to mozna i bylo lepsi, protoze co
kolikrat jsem poslouchala lidi okolo, zase se opru o aktudlni téema uprchlici, tak mluvili o tom,
vyjadrovali svoje nazory a nékteri byli pro a nékteri proti, samoziejmé. A kdyz byla do sveta
vypusténa zprava, ze Ceskd Republika jich prijme 100, tak najednou se strhla obrovskd vina
negativnich ndzorii na to, ale ti lidi s tim, bohuzel, ted’ nic neudélaji, protoZe oni o tom nemiizZou
rozhodnout. Pravé proto bych referenda zavedla. (Eliska, SZSOL AV1)

A myslis referenda na té lokéalni Grovni nebo i na té vyssi, celostatni?

Pokud by se jednalo o néjaky velky problém, tak bych dala i ty celostatni, protoze to si myslim,
e by urcité pomohlo. (Eliska, SZSOL AV1)

Zalezi jak ve kterych vécech. (Séra, GYMST AV1)

Muizes to prosim rozvést?

Kdyz jsou pripady, kdy se to primo tyka lidi, tak je to dobré. Ale myslim si, Ze vétsinou lidé
nemaji dostatek informaci o té problematice, Ze by o tom méli rozhodovat lidi, co tomu rozumi
a ne ti, kdo se o tom dozvedi ze socialnich siti nebo medii. (Sara, GYMST AV1)

Tak to nevim, ja bych to vidél tak, Ze tieba ve Svycarsku ty referenda funguji, jenze tam je
problém v tom, nebo spis vvhoda, ze tam jsou na to ti lide zvykly, oni si dokazou vyhledat ty
informace a dokazou hlasovat nejak rozumné, jenze bohuzel tady kritizuji ty populistické strany,
treba SPD, zZe nekteri lidé z ceského obyvatelstva je méné vzdéland, a hlavné je tady velka sila
riiznych manipulaci. Vezméme si, kolik ziskalo SPD, pres 10 % ve volbach a ja bych je treba
vitbec nevolil, podle mé jde tomu Okamurovi jen o penize, on predtim podnikal v tom stavebnim
priumyslu a podle me ted' zjistil, Ze v politice to bude lepsi. Treba Babis si uz nahrabal dost, tak
tomu to je jedno. (Stanislav, GYMST AV1)

Takze referenda ne?

Referenda urcité ano, ale pouze na komunalni urovni, coz ostatné ted’ uz probiha, ale popravde
nekdy i na té komunalni je to problém. Treba tedka tam meli postavit trat’ do Boskovic a lidé
S tim nesouhlasili, protozZe to vedlo pres jejich pozemky, ale nutno uvédomit, Ze ta stavba by
meéla byt ve verejnym zdajmu, kdyz pak ti lidi dostanou jesté odskodnéni za to, ale oni ti penize
nechcou, tak je to pak Spatny. A co se tyce stdtni irovné, tak rozhodné ne a uz viibec ne, bych
nehlasoval o treba o vystoupeni z NATO nebo z EU, protoZe to je strasné nebezpecné,
vzpomenme si na to, jak dopadl Brexit, tam to bylo taky hodné tésny a nutno dodat, Ze nejvic
lidi pro Brexit bylo v Anglii, pak tieba ve Skotsku a v Severnim Irsku to bylo jiny a podivejme
se, jak je o tedka, furt se hadaji, jak to bude a nakonec odklad, to je jasny. (Stanislav, GYMST
AV1)

Podle mé to je dobré v tom, ze ja to vidim z takoveho hlediska, Ze moji rodice zvoli nékoho do
parlamentu, a ten by zvolil toho prezidenta, tak by nadavali na néj, kdezto tady si viastne
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obycejni lide a obycejni obcané urcuji svoji formu viady, a to mi prijde vice demokraticke.
(Marie, GU AV1)

To ano, ovsem to mluvime o piimé volbé prezidenta, coz je jeden z prvkid piimé demokracie,
tedy piima volba tistavniho Cinitele. Nicmén¢ mé zajima, jestli si myslis Ze je dobr¢, aby lidé at’
uz na lokalni trovni nebo na celostatni tirovni, myslis si, Ze je to dobry napad? Je to podle tebe
vhodny nastroj?

Ted mé nic asi nenapada, v tomhle si myslim, Ze je dobré, Ze je to tak, jak je to ted’. (Marie, GU
AV1)

Ja si myslim, Ze rozhodné ne. Nedovedu si predstavit, Ze bych méla tieba hlasovat v referendu,
o kterym nevim treba viitbec nic. Myslim si, Ze spousta lidi si to neuvedomuje, ta prima
demokracii je sice hrozné super jako teoreticky, ale zdaroven si myslim, Ze by to nebylo viibec
dobry. Vzhledem k tomu, Ze ne vsichni jako rozumi danymu tématu a Ze ne vsichni se o to
zajimaji, a proto to pak prece nemiize byt brany na néjakou velkou vahu. (Anna, GU AV3)

Urcite ne, protoze jako plno lidi je naprosto neinformovano o celé rade problémii. Lidé pouze
slysi ty populistické veci a urcité by to nemelo kladny dopad. (Lukas, GU AV1)

Ja si myslim, Ze referenda pouze na ty nejdilezitéjsi otazky. (Jakub, GU AV3)

Priklad, prosim?

Vystoupeni z EU nebo néco, co je opravdu diilezité, a ne tak resit kazdou prkotinu. Jednak je to
strasné nakladné a jednak je to taky pomale, jesté pomalejsi nez snéemovna. (Jakub, GU AV3)

Jako vsichni iipIné o vSem, aby rozhodovali? (Jakub, SZSOL AN1)

Ano, hodné jednoduse feceno ano, bylo by to dobré na lokalni a celostatni trovni?

Jako Brexit nebo volba prezidenta. Myslim si, Ze je referendum dobré. Kdyby se rozhodovalo
teba o vystoupeni z EU, tak urcité. (Jakub, SZSOL AN1)

No, jak se to vezme, ve kterych vécech. Hodné lidi nemd o hodné vécech prehled a maji jenom
povrchové znalosti. Je hrozne tézké, aby o nécem nékdo rozhodoval. Kdyz si vezmu treba
skupinu lidi, kteri pracuji v manufakturach, hodné lidi se o véci nezajima dopodrobna o ty veci
a hodné véci nevidi. Takze referenda ano, treba kdyz bylo referendum o Evropsky unii, tak to
bylo uiplné v porddiku. (Markéta, SPSSPK AN1)

Kdyz mluvi§ o referendu o Evropské unii, co referendum o vystoupeni z EU, byl by to dobry
napad?

To si myslim, ze ne. To jako my jsme na to moc mald zemé, abychom vystoupili. Anglie na tom
je jesté hodné dobre s financema a i Némecko, kdyby chtélo vystoupit, ale nemyslim si, Ze
bychom méli vystoupit z Unie. (Markéta, SPSSPK AN1)

Myslela jsem predevsim, jestli si myslis, kdyz 1ikas, Ze referendum o vstupu do EU bylo dobreé,
co referendum o vystoupeni?

Bylo by to fer, kdyz jsme davali referendum, jestli chceme vstoupit. Ja bych do toho upilné
nadsenec nebyla, ale bylo by to fér. (Markéta, SPSSPK AN1)

Nevim, jestli tomu tolik rozumim. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

(Vysvétleno)

Mné by treba nevadilo, kdyby tady o vSem rozhodoval jeden clovek, ale musi byt sprdavnej.
Nepotrebuju, aby o vS§em rozhodovalo tisic lidi, kdybych védeél, ze ten ¢lovek rozhoduje dobre,
tak at’ klidne rozhoduje jenom on. Myslim si ale, Ze je to dobry, i kdyz lidi se daji lehce
zmanipulovat. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

To si nedokdzu prredstavit, co je to primd demokracie. (David, SZSOL NA3)

(Vysvétleno)

Zadnému clovéku se nezavdécite, i kdybyste udélali vSechno co chee. Radéji, at je jedna véc,
kterd je stanovena, a né véci, které se budou furt ménit. Na obecni vrovni souhlasim s referendy,
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na celostatni si myslim, Ze by vlada méla vic komunikovat s temi lidmi, naslouchat jim, co chteji
a kde je nejvetsi procento toho, co chtéji, tak to zaveést. (David, SZSOL NA3)

Tézko Fict, moznd ani ne. Nemiizou prece viichni rozhodovat o vsem. (Michal, SPSSPK NV3)

Mozna by to byl blbej systém, ale na druhou stranu nikdo by nikoho neovliviioval. Nikdo by
nemél vétsi pravo na néjakej nazor. (Barbora, GYMST NN3)

Ja si myslim, Ze pokud by to mélo by, tak by to mélo byt jen na ty obce a ne celostatné. (Radek,
GYMST NN3)

To si nemyslim. Méli by o tom rozhodovat ti zéstupci, a ne do toho kazdej kecat. (Lucie, SZSOL
NN3)

Tak napiil, ale asi jo. (Klara, SPSSPK NN3)

Myslis si, Ze by to bylo dobré na celostatni i lokalni Grovni?
Na celostdtni ne. Asi tak. (Klara, SPSSPK NN3)

Védomosti tykajici se problematiky zavddéni referend v CR jsou viceméné
v souladu s rozfazenim respondentti do jednotlivych kategorii modelu, i kdyz
toto rozfazovani nebylo momentalné zdmérem. Co se tyce nazort studentti na
zavadéni referend, dvéma nejsilnéjsimi proudy bylo referendum ano, ale o
dtlezitych otdzkach tykajicich se pfimo obcant (zavedeni Eura, vystoupeni
z EU) a referendum ne, protoZe jej studenti nepovazuji za vhodny ndstroj, resp.
se neztotoznuji s tim, Ze by si obcané méli sami rozhodovat o vécech, o kterych
nyni rozhoduji voleni zastupci. Hlavnim divodem této myslenky respondentt
byla nedostate¢na informovanost obéanti a neredlna pfedstava o tom, Ze by
,VvSichni rozhodovali o vSem”, vcetné téch, ktefi o pfedmétu volby nemaji

dostatecné informace.

Nyni se pfesunu od ndzorti studentt k tématu, které je zaloZeno spise na
ziskanych védomostech a schopnosti s témito védomostmi pracovat ve smyslu
dokazat je pochopit a aplikovat na redlnou situaci. Respondenti mi odpovidali
a otdzku, co se podle nich stane, kdyZ dojde ke zruSeni Senatu. Zde jiz miizeme
pouzit zaclenéni studentt do kategorii Modelu osobnosti studenta, protoze
dotazovani s dostateénymi védomostmi, at uz aktivni nebo pasivni, prokazali

své znalosti o vyznamu a fungovani Parlamentu CR, tedy konkrétné o tom, ze
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zde Senat hraje svoji nezastupitelnou roli v legislativnhim procesu a zaroven je

jakousi , pojistkou” demokracie.

Vzhledem k tomu, ze Poslanecka snémovna ty zakony viastné vytvari a ono si je i sami schvaluji,
tak by mi to neprisilo jako extrémné velka nevyhoda, protozZe uz tam jeden ten organ je, ktery se
témi zakony zabyva, protoze abych pravdu rekla, tak o deni Sendtu ja momentalné nic nevim,
jen co nas ucili ve Skole, Ze sendt md predposledni slovo pred schvilenim zdkona, jesté pred
tim, nez ho prezident treba vetuje, tak ja nevim, ja vidim Senat jako skupinu lidi, kteri si sedi u
kaficka a cekaji, az jim prijde na stil néjaky papir, ktery si dvakrat trikrat prectou a to je asi
vse. (Eliska, SZSOL AV1)

Kdyby se zrusil Senat, tak bysme méli jenom Parlament, no tu Poslaneckou snemovnu, jiste.
Rika se o Sendtu, Ze j to takova pojistka demokracie a ja bych to vidél tak, Ze sendt by mél ziistat,
protoze tam jsou taky lidé, kteri navrhuji néjaké resent, néjaké zakony a pokud se to uz jednou
zavedlo, tak bysme to uz asi nemeli rusit. Tady zas by se mélo udélat néjake referendum, ale
problém by byl, kdyby rozhodli pro zruseni Sendtu, tak s tim se neda nic délat. Ja mm pocit, ze
dost lidi o tom fungovani Sendtu nevi, a prave ti méné vzdélani a ti seniori, tim se jich nechci
néjak dotvkat, ale treba muy tdata si mysli, Ze tam byli pouze presunuti ti poslanci z toho
Narodniho shromadzdeni, ale nutno poznamenat, Ze to slozeni se tam obménuje a ¢ili ne casto
poukazuji na to, ze je strasné mald volebni uicast u téch volen sendtnich, ale rekl bych to, Ze lidi
nechtéji bojkotovat, ale spis to, Ze nemaji zajem o tyhle volby. Treba prezidentské volby to je
mnohem pritazlivejsi téma a treba SPD taky kandidovala do senatu, i kdyz ho chtéli zrusit, takze
to nechdpu, ale nakonec se tam stejné nedostali, takze... (Stanislav, GYMST AV1)

No, ja si myslim, ze by to bylo uplné to nejhorsi. Jasné, Poslanecké snémovné by se urcité
ulevilo, ale na druhou stranu, ten Sendat, je jesté takova posledni nadéje, ze miize néco zménit
nebo zamitnut. Poslaneckd snémovna by si vesele vydavala zakony, a jesté k tomu Vv soucasné
situaci... Prezident to sice miize vetovat, ale i tak. (Anna, GU AV3)

Tak to je hodné tezky, asi by ty zakony nebyly tolik promysleny, nikdo by je nevracel a mozna
by vzniklo i nékolik nesmysinych. Ta Poslanecka snemovna se obménuje cela, kdezto ten Sendt
po tretindch, takze bude objektivnejsi. (Lukas, GU AV1)

Ja si myslim, Ze by tim Poslanecka snémovna ziskala vétsi moc, a to by nebylo moc dobré,
protoze pokud maji neomezenou moc, tak toho vyuzivaji. Sendt by se urcité rusit nemél, protoze

dohliZi na to, jestli Poslanecka snémovna déla to, co md. (Jakub, GU AV3)
Potom by si ta zbyld komora mohla délat co chce. (Michal, SPSSPK NV3)
Dotazovani zafazeni v modelu do kategorie s nedostate¢nymi védomostmi

projevili podle jistych ocekdvani neznalost funkce Senatu, natoz povédomi o

tom, co by mohlo nastat pfi jeho zrusSeni.

Ja nevim. (Vojtéch, SPSSPK AN1)
To nevim. (Barbora, GYMST NN3)
To fakt nevim, co by mohlo nastat. (Radek, GYMST NN3)

Vis, jakou ma Senat funkci?
Myslim si, Ze Sendt ma vyssi funkci nez prezident. (Radek, GYMST NN3)
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Tak to nevim, co by mohlo nastat. (Lucie, SZSOL NN3)

To netusim. (Klara, SPSSPK NN3)

Osobné povazuji za uspokojivé, Ze ti studenti, ktefi disponuji védomostmi o
vyznamu, postaveni a funkci Senatu deklarovali, Ze by nebylo dobré jej zrusit.
Méla jsem zde jisté obavy z toho, Ze i pres tyto védomosti by studenti mohli
Horni komoru povazovat za nepodstatnou ¢i zbyte¢nou, nicméné tento nazor
se neprojevil ani u studentt, ktefi podvédomi o Senatu spiSe nemaji a byla sem
v podstaté potésena tim, Ze jejich odpovéd byla ,nevim” namisto napft. , Senat
je zbyte¢ny”. Myslim si, Ze tato otdzka slouzi jako dobry pfiklad k nastinéni
toho, jak studenti dokdzi vyhodnotit a zpravovat znalosti ze Skoly a nasledné je

propojit de facto s kazdodenni realitou.

Druhd polovina této sekce je vénovana snaze identifikovat aktivitu
student, co se zdjmu o vefejné déni, spolecnost a politiku tyce. Zacinala jsem
opét obecné a ptala se studentti, zda se zajimaji o vefejné déni a pokud ano, tak
jakym zptisobem. Nezajimaly mé zde ani tak védomosti studentti, ale pravée
jejich aktivita a snaha mit alesponi obecny ptehled o spole¢nosti a udalostech
v zemi. Zde muZeme respondenty rozdélit podle jednotlivych kategorii
modelu. Rozfazeni studentti do téchto kategorii vSak nestoji pouze na tom, jak
se aktivné ¢i neaktivné zajimaji o vefejné déni, ale jak vSe zminuji, jde o
komplexni pohled na studenta. Diky tomu zde mtizeme identifikovat vyjimky,
tedy studenty zafazené do kategorie ,aktivni”, nicméné disponujici niz$im
zajmem o vefejné déni.

Nejsem moc na tu politiku. Vétsinou na Seznamu nebo zpravy, nebo tatka si kupuje Pravo, tak
obcas nahlidnu. (Séra, GYMST AV1)

Jako spis tak pasivné z televize a nijak zvidst aktivné. (Lukas, GU AV1)

Jako asi bych mél, ale moc ne. Nemdame doma televizi, coz neberu jako nic spatného, protoze ji
V Zivoté nepotiebuju. Kdyz tak se divam na zpravy na internetu nebo kdyz se stane néco velkyho

nebo se zrovna néco déje, tak to na internetu sleduju trosku. Ale kdyz to vezmu tak, Ze bych
kazdej den néco sledoval, tak to ne. (Vojtéch, SPSSPK ANT1)
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Nasla se zde i studentka, kterd se stala svoji odpovédi unikatni v rdmci mého
Setfeni, protoZe deklarovala, Ze se sice nezajima o vefejné déni obecné, ale

zameéruje se jen na témata, ktera ji jsou blizka.

Popravdé pravé ne, ja se takhle o celkové déni nezajimam. Zajimam se jen o ty veci, co mé
zajimaji a ty kontroluju. (Marie, GU AV1)

Mohla bys mi uvést n¢jaky piiklad, prosim? Co si pod tim mam ptedstavit?

Tak treba LGBT komunita. (Marie, GU AV1)

Vétsina z aktivnich student(i se vSak podle jejich vypovédi o vefejné déni

zajima, nicméné zplisoby ziskavani informaci se u jednotliveti nékdy lisi.

Driv jsem se moc nezajimala, ale ted’ jsem se dostala do éry chytrych telefonii a uz se bez toho
Jjaksi neobejdu, takze u mé je takovou tradici kazdy den si najet na Seznam a pritbézné, ne jenom
Jjednou, a precist si tam zpravy nebo treba kdyz mé zaujmou néjaky novinovy clanky, tak si taky
sem tam prectu. Diiv jsem se koukala i v televizi na Uddlosti, ale ted’ jak je internet, tak uz...
Sem tam v rddiu to slySim, kdyz je zapnuty nékde. (Eliska, SZSOL AV1)

Zajimam se o verejné déni a je to z riiznych zdroju, ¢tu noviny, casopisy, na internetu to sleduju,
divam se na rizny servery, napriklad idnes.cz, nékdy i na Seznam, nékdy se podivam i na, i kdyz
je to vic druha strana, tak na Parlamentnich listech nebo na Sputniku a ne, Ze bych tak chodil
néejak pravidelné, ale obcas se na to podivam a pak samoziejmé v televizi na zpravy se divam
V podstaté kazdy den, coz viastné dnes moc mladych nedéld. (Stanislav, GYMST AV1)

Snazim se, abych méla tak néjak vieobecny prehled. Teda hodné sleduju i jako poslance, kteri
Jsou sdilni a pridavaji, co se déje. Divam se i na debaty politické nebo z novin ctu ¢lanky, ale zZe

bych vylozené néco vyhledavala, tak to ne. (Anna, GU AV3)

Zajimam se, kazdej by se mél zajit o déni republice a ve svete. Divam se na ,,normalni* zpravy,
treba na CT a pokud na stole lezijou noviny, tak si je prectu. (Jakub, GU AV3)

Divam se na zpravy, na internetu si prectu, kdyz néco vyskoci, nebo v hodindach obcanky mivame
to, Ze by si mél nekdo nachystat néjakou aktualitu, aby byli v obraze vSichni ve tiide. (Jakub,
SZSOL AN1)

Ja treba hlavné z internetu, sleduju jeden portdl slovensky, délaj i videa viastné, interez.sk se to
Jjmenuje a oni, jakoZe dovadzi takovy riizny informace ze svéta, je to takovy komplexni. Tu politiku

jen nekdy, treba kdyz se jde k volbam, tak si o tom ctu, ale jinak moc ne, sem tam si o tom prectu.
(Markéta, SPSSPK AN1)

Nejcastéji médiem pro pfisun informaci studentiim je podle nich internet
obecné. Casto se objevovaly informacni weby jako je Seznam.cz nebo také
idnes.cz. Ddle pak studenti zjistuji informace o vSeobecném déni ze socidlnich

siti, méné uz potom ze zpravodajstvi v televizi nebo z novin.
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Studenti zaclenéni do kategorie ,neaktivni” napliuji vyznam tohoto slova,
protoze vétsinou se nezajimaji o déni kolem nich. Dovolim si zde upozornit na
to, Ze z mého subjektivniho pohledu néktefi studenti odpovédéli, Ze se o néco
malo zajimaji alespon tfeba z internetu jen proto, aby se necitili Spatné. VétSina

z nich na mé takto ptsobila.

Ja na tu politiku vitbec nekoulgdvm. Pravé v televizi vitbec, maximalné ve skole, kdyz musime rikat
néjaky aktuality. (Michal, SPSSPK NV3)

Tak jako obcas si néco prectu nebo poslouchdam zpravy nebo tak, ale néjak se do toho nehrnu.
Moc tomu ani nerozumim. (Barbora, GYMST NN3)

Obcas néco zaslechnu ve Skole, nebo treba v televizi. Ale nic nevyhledavam, jen z doslechu.
(Radek, GYMST NNB3)

Na zpravy se divam, ale to je asi tak vechno. (Lucie, SZSOL NN3)

Dva studenti argumentovali pobytem na internatu, coz je podle nich dtvod,
proc se nedivaji na zpravy v televizi. Nicméné ani tak na mé neptsobili, Ze by

je vefejné déni a déni ve spolecnosti nikterak zajimalo.

Jelikoz jsem na intru, tak se na televizi vitbec nedivam, ale kdyz jedu domii, tak jenom néco
zaslechnu od nasich, jak néco resi. Noviny ne, na internetu si obcas vsimnu, jak nékdo néco
udéla. (David, SZSOL NA3)

Divam se na zpravy madlo, jsem na intru, takze obcas doma. Moc se o to nezajima, jenom treba
kdyz jsou néjaky volby, tak fakt jenom okrajove. (Klara, SPSSPK NN3)

Pokud bych nyni méla zhodnotit to, jak aktivni studenti jsou, co se tyce
sledovani vefejného déni a déni ve spolecnosti, musim Fici, Ze jsem puvodné
ocekaval horsi vysledky. Cekala jsem, Ze spiSe vétsina studentti bude pasivni a
nebudeme se o déni kolem sebe zajimat. Diky tomu, Ze se nasli i hodné aktivni

a po informacich dychtivi studenti, byla jsem tedy piijemné pfekvapena.

Dal$im z témat rozhovoru byly volby. Konkrétné jsem chtéla zjistit, jestli
se studenti jiz zucastnili néjakych voleb a pokud ano, zda méli ze Skoly
dostatecné informace. Prvotnim zdmérem této otdzky tedy nebylo zkoumat,
kolika voleb se ztcastnili, ale to, zda jim Skola pro pfipadnou ucast ve volbach,

at uz vramci vyuky OV/ZSV ¢i jiného predmétu, poskytuje dostatecné
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informace k tomu, aby se mohli voleb bez problému zucastnit a nemuseli si
informace obstaravat jinde. Tato otazka reprezentuje mé badani po tom, zda SS
studenty dostatecné pfipravuje na roli volice v zastupitelské demokracii. Ani
zde neni na misté rozfazovani studentti podle kategorii vytvofeného modelu,
nebot mé zajimad vyloZené jejich osobni zkuSenost v kontextu voleb a

informovanosti o nich ze SS.

Voleb jsem se teda jeste neucastnila, mé je 18 Cerstve, takze jsem si myslela, ze stihnu komunalni,
ale byla jsem az po nich, ja jsem v piilce Fijna a ony byly na zacatku. Ale ted’ se zahanbim,
protoze budou nebo byly do Evropskyho parlamentu, asi budou teprve, takze pokud se na to
budu citit, tak bych se jich rada ziicastnila. (Eliska, SZSOL AV 1)

M¢ zajima, kdyz tikas, ze by ses jich chtéla zacastnit, pokud se na to budes citit, co t& k tomu
motivuje? Jestli prave to, co jsi se naucila ve skole nebo jako spi$ obecné co si takhle shanis
informace sama, kdyz jsi tikala, Ze ¢teS zpravy, divas se na zpravy nebo tak. A taky vlastné to,
kdyz si feknes, ze pujdes k tém volbam do evropského parlamentu, jestli si prosté feknes OK,
muzu tam ted’ hned jit, protoze jsem se o tom naucila ve Skole nebo jestli si bude$ muset zjistit,
jak je to s hlasovacimi listky a jak to probiha ty volby a tak podobné&?

Jako ve skole mé k tomu ucili, jak chodit spravné volit a tady tyhle véci, akorat teda typicky
teenager jednim uchem tam a druhym ven, co mé nezajima, ale kdyz bych uz k tém volbam Sla,
tak urcité bych si o tom zjistila mnohem vic, Ze bych tam nesla prosté jako je mi osmndct, jsem
dospéla, musim hned néco udelat, to ne. Radsi si to dvakrat rozmyslim, nez abych prosté sla do
néceho, co neznam. (Eliska, SZSOL AV1)

Vioni na podzim jsem byla u voleb. U vétsiny z nds to byly prvni volby, tak nam vysvétlili, jak to
chodi. (Sara, GYMST AV1)

Chystam se jit k volbam, konkrétné tedy chci jit k pristim prezidentskym volbam. Sice v ZSV
probirdme aktuality a tohle téma vidycky resime, ale Skola nesmi byt politicky zamérend, a ne
nam rikat, koho mame volit. (Marie, GU AV1)

Mg spis zajima ne jestli vam Skola dava povédomi o kandidatech, ale spis, zda vas naucili, jak
se voli atp.

Ja myslim, Ze ano, ze nam poskytuji dostatecny prisun informaci. Byly tu i ty volby nanecisto.
(Marie, GU AV1)

No, zalezi, jak se to vezme. Co se tyce téch teorii, co se md viechno udélat, tak to mam ze skoly,
ale taky nebyt toho, zZe se fakt zajimdam, tak nevim. (Anna, GU AV3)

Ucastnil jsem se voleb do poslanecké snémovny a na prezidenta a ze Skoly jsem mél myslim, Ze
dost informaci. Ta Skola nas v tomhle pripravuje dobre, vSechno nam vysvétli, primo nam i
ukazovali ty hlasovaci listky. (Lukas, GU AV1)

Voleb jsem se jesté neucastnil, ale ve Skole mame Skolni volby a téch jsem se uicastnil, takze vim,
0 co jde. (Jakub, SZSOL AN1)

My jsme si ve Skole tak zhruba rekli, o co jde. Ja jsem byla az téch prezidentskych, co byly pred
tim, tak jsem jeste neméla 18. Ty prezidentsky, ja jsem si treba delala i tu volebni kalkulacku,
prosla jsem si zhruba ty plany. Néco ze Skoly, tu volebni kalkulacku nam treba doporucil nas
ucitel a pak jsem si néjak zjistovala. (Markéta, SPSSPK AN1)
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Tak to zndam asi ze Skoly, hodné jsme se o tom bavili. My jsme ve Skole méli skolsky nebo
studentsky volby, tam se to hodné hrotilo, tam musel jit kazdej, aby si to vyzkousSel. Ten nas
ucitel se snazi, abychom co nejvic vedeéli, ale nikoho to moc nezajima, tak se vlastne ani poradné
nesnazi. Nebo jako snazi se, ale asi mu je jasny, Ze tam piilka lidi spi a nedava pozor. Rikal nam
o tom hodné, ale pak jsem si hledal i na internetu. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Asi z té skoly to staci, Fekli jsme si takovej ten obecnej prehled. (Michal, SPSSPK NV3)
Nezucastnila, protoze mi bylo 18 az po veskerych volbach, ale chystam se k volbam. (Barbora,
GYMST NN3)

Ptijde ti to, co ses ve Skole naucila o volbach jako dostacujici pro to, aby ses jich mohla
zucastnit?

Asi jo, prijde mi, Ze nds toho o tom naucili dost. (Barbora, GYMST NN3)

Informace jsem mél, ale voleb jsem se neucastnil. Planuju se dalsich voleb zucastnit, az néjaky
dalsi budou, az si vsimnu, Ze néjaky budou. (Radek, GYMST NN3)

No ja jsem volit teda jeste nebyla a kdybych sla, tak ze skoly podle mé dostatek informaci vazné
nemam. (Klara, SPSSPK NN3)

Studenti nezavisle na typu Skoly a zafazeni do kategorie vytvoreného modelu
uvedli, Ze pokud se chtéli nebo chtéji ticastnit jakychkoli voleb, disponuji diky
Skoly dostatecnymi informacemi a instrukcemi. Tuto skutecnost povazuji za
vice nez pozitivni, protoZe je podle mého nazoru nesmirné diilezité, aby skola
zdtiraziiovala nejen duleZitost a vyznam voleb, ale také studenty na volby
kvalitné pfipravovala, aby se pak mohli stat fadnymi voli¢i. Stejné tak za
pozitivni povazuji presvédceni respondentti, Ze Skola jim dostate¢né ptispiva
k tomu, aby $li k volbam pfipraveni, co se védomostniho hlediska tyce. Nékteti
z nich zmitiovali konani studentskych voleb na jejich SS, coZ takté povazuji za
velmi spravny krok ze strany Skoly. Nékteti studenti dokonce studentské volby
nanecisto povazuji za vyhodu. A¢ bylo vSem respondentiim v dobé provadéni
vyzkumu 18 let, néktefi u voleb jesté nebyli a néktefi uz ano. Spolecné
stanovisko respondentti je takové, Ze kazdy z nich uvedl réizny typ voleb, ke
kterym se chysta, coz povazuji za velice pozitivni zjisténi, jelikoZ zkoumani
studentova zdméru jit k volbdAm nebylo primdrnim zdmérem v ramci této
otazky. Ani zde jsem tedy studenty nerozfazovala do kategorii modelu, protoze

volebni aktivita nebyla hlavnim pfedmétem otazky. Jak jsem vSak jiz zminila,
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to ze vSichni studenti deklarovali, Ze k nékterym pfistim volbam ptijdou,

povazuji za vice neZ potésujici.

Poslednim okruhem druhé tematické casti mé analyzy rozhovort je
aktivita studentti, co se jejich osobniho Zivota tyce. Snazila jsem se pfijit na to,
jestli jsou studenti ochotni vykonavat napf. dobrovolnickou nebo néjakou
spolecensky prospésnou cinnost. TaktéZ jsem se dotazovanych ptala na to, zda
se jiz nékdy zucastnili néjaké demonstrace, ¢imz jsem tak trochu navazala na to,
kdy studenti v pfedchozi otdzce sami aktivné sdélovali jejich plany tcastnit se
nékterych nastavajicich voleb a prokazovali tak urcitou formu politické aktivity.
Co se ty¢e demonstraci, nikdo ze studentt je Zddné pfimo nezucastnil, aZ na par
vyjimek, kdy se studenti demonstrace tcastnili alespon pasivné, sledovali ji

nebo se o nékterou zajimali.

Neprovozuju, ale shodou okolnosti jsem se nahodou ocitla na demonstraci ve Vidni pro rasismu
a nacismu a bylo to hrozné zajimavy. Ja jsem o té problematice nic moc nevédéla a pak jsem si
kdo vi co precetla, Ze tam byly nejaky probléemy myslim s prezidentem, Ze se nacisticky projevuje
a ma takové poznamky nacistické nebo rasistické a ted’ se o to zajimam. (Anna, GU AV3)

Demonstrace ne, chtéla jsem se zucastnit, ted to bylo minuly patek za klima planety, ale nakonec
jsem nejela. Ale potkala jsem se s jednim c¢lovékem, ktery tam byl a mél i transparent a Fikal, Ze
ho to dost zklamalo, protoze tam lidi demonstrovali za klima planety a pili s platovymi brcky.
Jakoze hodné lidi tam bylo za klima planety, a pritom se o to ani nezajimaji, $li tam jen proto,
e tam §li ostatni taky, tak to mé na tom dost mrzi. (Markéta, SPSSPK AN1)

Demonstrace jsem se neucastnil, nékteré demonstrace sleduju. Treba ted jak byla v Olomouci
stavka studentii kviilli ochrané klimatu. (Radek, GYMST NN3)

Co se tyce spolecenskych aktivit, téméf polovina student(i mi sdé€lila, ze

provozuje spolecensky prospésné aktivity nebo se o né zajima.

Demonstrace jsem se nezucastnila, ani zadné stavky a tady téch véci. Dobrovolnickd cinnost?
Ano i ne, kdyz to reknu takhle. Jsem patndctym rokem clenem skautingu a mé to trochu jako
dobrovolnickd cinnost prijde, protoze jezdim dvakrdt rocné na Libavou, tam je stary vojensky
komplex, a o to se musi nékdo starat a my to tam ddavame dohromady. Myslim, Ze tuhle tu cdst
beru jako ano. (Eliska, SZSOL AV1)

Tou dobrovolnickou ¢innosti mam na mysli i takovou ¢innost, ktera vitbec neni spjata s politikou
nebo s demonstracemi, ale celkové, co je prospésné pro spolecnost. Skauting je skvely piiklad.

Jediné, co jsem provozovala jako dobrovolnickou cinnost, tak bylo doucovani v psychiatrické
lécebné. (Sara, GYMST AV1)

72



Jad konkrétné ne, jd na Zddné demonstraci nebyla. Ucastnim se pouze spis takovych amatérskych
akci na podporu pravé LGBT komunity. Uvazovala jsem, Ze to budu opakovat pravé tady
v Unicove, méla jsem moznost rozdavat néjake letaky a dotazniky ohledné manzelstvi pro
vSechny, do cehoz jsem nakonec nesla. (Marie, GU AV1)

A co t& odradilo?

Tady jej to maly mésto, takze lid se vesmés znaji a nemusela bych se jako nekomu libit. (Marie,
GU AV1)

Netucastnil jsem se Zadné demonstrace. Uéqstm’m se urcitych akci, ale nemyslim si, Ze by to bylo
néjak prospesné pro republiku. (Jakub, SZSOL AN1)

Snazim se pomahat lidem, ale tak to beru jako samoziejmost, treba pomoct néjaké babicce
S taskou. Jako premyslim nad tim, zajimam se o lidi. Ja bych se treba chtél ucastnit demonstraci,
klidné bych sel za neco demonstrovat, kdyby to mélo cenu a vedél bych, zZe je to dobry, ale ja

bych tam radsi fotil. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Ne. Snazim se nenicit Zivotni prostredi, chranit zvirata, snazim se nakupovat obleceni z retézci,
které nezneuzivaji lidskou prdci, si myslim, Ze je to taky dilezity. (Barbora, GYMST NN3)

6.3. Obcanskeé vzdélavani na Skolach

Posledni tematickd ¢ast moji analyzy je vénovana postojiim a ndzorim
studentti. Znovu se pohybuji v ndzorové roving, a proto jiz nebudu pracovat
s kategoriemi Modelu osobnosti studenta, a¢ jsou nékteré rozdily nap¥ic témito
skupinami v nékterych otdzkach a odpovédich identifikovatelné s jednotlivymi
kategoriemi, jak uvidime niZe. Jednd se o sekci, kde se zabyvam vylozené
zkuSenosti respondentt s OV. Diskutovala jsem snimi nad tématy jako je
vyznam OV na SS, zda je $kola motivuje k tomu, by se jakkoli politicky nebo
spolecensky angaZovali, jestli jim pfijde vyuka OV na jejich Skole dostatecnd a
pokud ne, zda je napadd, jak by tento potencidlni problém Sel vyftesit nebo

vyuka né&jakym zptisobem zlepsit.

Studenti napfi¢ jednotlivymi Skolami, at uz s dostatecnymi nebo
nedostateénymi védomostmi, aktivni ¢i neaktivni, vichni se vyjadfovali v tom
smyslu, e vyuka OV/ZSV a OV obecné je na SS dileZita. To, Ze timto ndzorem
disponuji veskefi studenti, ktefi se mého vyzkumu ucastnili, povazuji za velmi
pozitivni a pro mé osobné dost vyznamné. Ukazuje se totiz, ze studenti chapou
vyznam toho, pro¢ se OV na SS zahrnovano do vyuky, zatim tedy pievazné ve
formé zavedeného samostatného predmétu OV/ZSV.

73



Tak konkrétné na té stredni Skole, si myslim, Ze ano, protoze uz se dostavame do toho veku, kdy
za chvilku jsme dospéli a ceka nas vylet do toho svéta a musime se umét orientovat. Ted’ nas
ucili, co si tak vzpominam, jak volit, jak vitbec funguji staty, a podle mé to urcite diilezity je,
protozZe nas to aspon trochu pripravi na ten zivot, kdyz to rekni takhle a nebudeme vyklepani,
vyjuchani z toho, Ze kdyz to na nds takhle spadne a pak se budeme muset rozhodovat. (Eliska,
SZSOL AV1)

Takze tfeba vyvijet, vytvaret ve studentech povédomi o tom, co je to stat, jak funguje pravni fad
a podobn¢?

Ano. (Eliska, SZSOL AV1)

Ja si myslim, Ze ano, Ze to neni néjakeé uceni se nazpamét' néceho jako treba v déjepise, ale ze
ndm to ukazuje i jak funguje redlny svet, coz je dost dilezity. (Marie, GU AV1)

Ja si myslim, Ze ano. Spousta lidi nebo spoluzakii a celkové studentit nema poneti, jak se voli,
neorientuje se v systému ve staté a v pravu a podle mé je tohle dost dulezity. (Jakub, GU AV3)

Myslim, Ze jo, abychom méli ten vSeobecny rozhled a méli prehled, co se déje ve svété a nesedéli
jenom doma. (Jakub, SZSOL AN1)

Urcite, protoze na zdkladce si nepamatuju, zZe bychom néco takovyho délali a nikomu to tam
nestaci. Vim, ze jsme tam resili jako Senat a néjaky volby a pochybuju, Ze si to ze zakladky nékdo

pamatuje, takze urcité je to dilezity. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Na stiedni Skole vic neZ na zdkladce. Na stredni Skole ti lidé dokaZou chapat, co se déje kolem
nich a co by bylo dobré pro stat. (David, SZSOL NA3)

Jo, skrz ten obecnej prehled, dokonce i o té politice jsem se tam naucil a mam néjakej prehled.
(Michal, SPSSPK NV3)

Urcite. Mame prehled urcitej, ktery bysme méli védet. Myslim si, Ze duleZity to urcité je a nevim,
co vic bych rekla. (Barbora, GYMST NN3)

Ja si myslim, Ze urcité, nékteré veéci jsou zajimavé, dobré do zivota. (Radek, GYMST NN3)
Je to diilezité, alespoii pro ten zdkladni piehled. (Lucie, SZSOL NN3)

Néktefi studenti se nad moji otdzkou zamysleli vice komplexné, coz mé
potésilo, protoZe vétsina z nich se vyjadfovala k OV ve stejném duchu, ve
kterém jsme vedli dialog, ktery se tykal prevazné politiky a obcanské
spolecnosti. Nasli se pravé ale i takovi, ktefi vidi vyznam OV nejen v téchto
oblastech, ale celkové pohliZzi na vyznam OV/ZSV z pohledu celych ctyt let
studia na stfedni $kole a vyzdvihuji vyznam nejen ucenti se o politice, statu nebo
obcanské spolecnosti, ale také napf. o ekonomice, psychologii, sociologii a
filozofii. Problematiku vyuky filozofie na SS v ramci OV/ZSV rozeberu o néco

podrobnéji nize.
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Ja bych rekl, zZe je urcite duleZitd, treba jd jsem néktery véci védel uz pred tim, nez jsem se tady
zacal ucit ZSV, ale nutno dodat, Ze nékteré véci jsem samoziejmé nevedel a dozvédél jsem se je
a dozvedel jsem se i néktere véci z politiky, a to mi prislo docela prinosné a pak jsou tieba lidi,
kteri na to prosté kaslou, taky mam néktery takovy spoluzaky a ti to proste neoceni, i kdyz to to
Jsou nékdy véci do zZivota. Treba dané, politika, psychika taky nékdy. (Stanislav, GYMST AV1)

Rozhodné, protoze nebyt ZSV, tak nevime witbec nic, co se tyce jako téch teoretickych a
faktickych vecich. Treba co se tyce tech voleb nebo jak funguje ekonomika a tak podobné. Nebyt
ZSV tak nejsou treba ani psychologové nebo ekonomové. (Anna, GU AV3)

Ja myslim, Ze jo, ale treba zrovna v nasem poslednim rocniku, kdyz bereme filozofii tak
dopodrobna, tak uz to neni néco, co by se dalo povazovat za nezbytné nutny, spis bych to zaméril
na ty, co se tomu chteji venovat. (Lukas, GU AV1)

Ja myslim, Ze je dulezZita. My nebereme, teda bereme véci hodné porad dokola, treba kazdy rok
omilame Jana Zajice a Jana Palacha, jako, Fikam, je to dilezité, ale podle mé, ja uz jsem o tom
slyselo stopadesatkrat, takze ja uz to znam nazpamét. Mé by zajimala treba psychologie, on
probral jen Freuda a psychoanalyzu. Bavime se i o Sendtu nebo o EU, ale opakujeme to porad
dokola cely mésic. (Markéta, SPSSPK AN1)

Mpyslim si, Ze ano. (Klara, SPSSPK NN3)

Muzes to rozvést?

Tak myslim si, Ze ano, zvilasté jako v té politice. Podle mé je hodné diilezZité, aby ten ucitel mél
na veci hodné objektivni nazor, aby proste ty zaky necilil jenom na jednu véc a nechaval jim

prostor i na jejich ndzor, uz nejen kviili té politice, ale celkové i v té filozofii treba (Klara,
SPSSPK NN3)

Stejné jako tématu vyuky filozofie se i tématu nepoliti¢nosti SS budu vénovat
nize, protoZze jsem se k témto oblastem béhem rozhovoru s nékterymi studenty

jesté dale dostali.

Dale mé zajimalo, do jaké miry Skola studentim pfispivd nebo v nich
vzbuzuje potfebu k tomu, aby se aktivné angaZovali at uz spolecensky nebo
vyloZené politicky. Tuto otdzku jsem do rozhovoru zahrnula, protoze se
obavam toho, Ze SS by méla byt prostfedim, které se ve studenech alespori
pokusi probudit aktivniho obcana, ktery ma zajem o spolecnost a svét kolem
sebe, pfipadné je nebo neni dostatecné motivovan k témto aktivitdm. Jednim
z typtt odpovédi byl takovi, kde studenti zdtraziovali dtlezitost vlastni
iniciativy a snahy néco se dozvédét nebo naudit a svétu kolem sebe porozumét

a zajimat se o néj.

Ve mné konkrétné ne. Ty informace, které do mé Skola dava, tak ja je prijimdam, ale nemam ten
pristup, ze nékdo to do mé nasypal, ja se to naucim na pisemku a vitbec mé to nezajima, to ne.
Ale ono to ma vétsina téch ucitelek, Ze prijde do hodiny, rekne nam, jestli mame néjaké aktuality,
treba konkrétni deni ze svéta a kdyz nékdo néjakou rekne a mé to zaujme, tak samoziejmé si o
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tom vic nactu. Nebo z néjakého uciva, kdyz mé to zaujme, jak se o to zajimam vic. (Eliska,
SZSOL AV1)

Tak jako urcite, ale nutno dodat, Ze asi tak polovina véci, co vim, prosté pochazi z toho, Ze jsem
se o nenaucil ve Skole, ja jsem si to zjistil sam od sebe, ve skole jsem se naucil tu druhou
polovinu, ale prosté nékdy mam tendenci, co se tyce té politiky, tak prosté hledat v televizi nebo
na internetu se na to divat, anebo z historie, takzZe to je prosté stanovisko cloveka, kterého to
zajimd a pak jsou prosté lidi, které to nezajima. (Stanislav, GYMST AV1)

Dale se objevuji odpovédi, kdy studenti ocenuji a pfipisuji vyznam vyuce

OV/ZSV v kontextu motivace jit k volbam, at uz pozitivni, nebo negativni.

Spis jako motivuji. Ne, ze bych méla potiebu pak jit hned volit a ja se o tu politiku nijak extra
nezajimam. (Marie, GU AV1)

Nemusime na to nahlizet pouze z politické stranky. Zajima mé i to, jestli napf. v hodinach
diskutujete nad aktualnim dénim.

Tak v tom pripadé musi c¢lovek sam chtit, v ZSV nam davaji hodné prostor na vlastni ndazor a
Fesime aktuality. (Marie, GU AV1)

Jako asi jo. Treba ve mné se probudi to, Ze mam jit k volbam uz jenom to, ze on nam ve skole
vyklada o tom komunismus, aby to tu znovu nebylo. (Vojtéch, SPSSPK ANT1)

K volbdm ano, ale demonstrace ne, toho nejsem zastance. (David, SZSOL NA3)

Angazovat uplné ne, ale spis jit k tém volbdm a 1ipIné se na to nevykaslat. (Michal, SPSSPK
NV3)

Neni m jedno, kam nase zemé spéje, a zapojil bych se minimalné tim, Ze bych Sel volit. (Jakub,
SZSOL AN1)

Ja si myslim, Ze se urcité zajimam vic nez predtim, protoze driv jsem se nezajimal viibec. Z té

politické stranky chci jit k tém volbam, az budu moct, diiv bych neSel nebyt skoly. (Radek,
GYMST NN3)

Nyni se dostavam, k jiz zminované problematice skoly, a to v kontextu skola
jako politicky neutralni instituce. Béhem vyzkumu jsem se setkala s nékolika
studenty, ktefi se zminili o tom, Ze jim Skola, konkrétné spis vyuka v ramci
OV/ZSV neprijde politicky neutralni, a¢ by byt méla, coZ bylo mysleno tak, Ze
jim ucitelé nékdy aZ nepfiméiené vnucuji své osobni, napt. politické, ndzory.
Dtlezitou pozndmkou v3ak je, Ze jista mira politizace vyuky je také nazor, ndzor
ze strany studenta. Myslim si, Ze zde je velmi tenkd hranice mezi tim, kdy ma
student své urcité presvédceni nebo smysleni, stejné tak je md i vyucujici a podle
mého nazoru je tato hranice velmi lehce prekonatelna, protoze nelze zjistit, jak

intenzivné si za svym ndzorovym presvédcenim stoji student a jak silné
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vyucujici. Pfedpoklddam, Zze zde hraje ze stran studenta roli jeho schopnost
respektovat jiné nazory, ¢imz ovSem nechci nikterak zpochybnit slova studentti
a zpochybnovat to, Ze by se pravdu mohlo stat, Ze jsou v ramci vyuky ndzory a

presvédceni nékterych uciteli za onou tenkou hranici apoliti¢nosti.

Ne, spis mé to znechuti. To je spis asi subjektivni na zakladé ucitelii. Nevim, ono je to takovy,
nez aby ti ucitelé tady byli objektivni v té vyuce, tak kolikrat jako cpou do hlav svy nazory. Treba
V nasi tride se to stalo v ZSV i jinde v predmeétech, Ze maji jako viastni ndzory, ale snazi se je
cpat ostatnim. Treba za mé, kdyz byly volby do Poslanecké snémovny, tak treba jeden ucitel byl
vyrazné proti ANO a Babisovi, tak stejné na to mel nazor jen povrchni a ANO jako jediné z téch
politickych stran i pres ty kroky vedle, treba toho premiéra, tak konecné se néco déje a Kalousek
porad néco Fika, pritom nic nedokazal, ale to je zase miij subjektivni ndzor. Kolikrat je to od
téch ucitelit az pres hranu, Ze to neni tieba debata, oni maji v hlave sviij nazor a v tom ZSV by
se melo debatovat, zZe jo. (Lukas, GU AV1)

Jakoby jo, na jednu stranu ano, na druhou stranu moc ne, protoze mam kolikrat pocit, Ze nas
ucitel uci casto moc jednostranné, prave jakoby jeho smérem.

Mohla bys mi uvést néjaky priklad?

Tak treba prave nds ucitel je hodné protiruskej a vsechno co by mohlo néjak souviset s Ruskem
tak je Spatné a cloveka to pak odrazuje se o to zajimat, ale mé osobné to treba trochu motivuje
se o to vic zajimat, abych mu mohla rict opak. (Klara, SPSSPK NN3)

Nasli se vsak i studenti, ve kterych Skola nevzbuzuje potfebu se zajimat nebo

angazovat a ani je pfimo nemotivuje k témto aktivitam.

Ja osobné bych se tieba chtéla angazovat, protoze mé stve ne ani tak politika, ale pohled tech
politikii, Ze 7eSi vSechno 7 kratkodobého hlediska. Tak treba lesy. Veétsinou v Cesku byly vic
listnaté, dejme tomu smisené, a i kdyz ty smrky nic nevydrzi, tak budou porad zasazovat ty smrky,
protoze rychle vyrostou a jsou levne. To stejné s materialem, radsi koupi levnéjsi, ale
Z dlouhodobého hlediska je to vyjde draz, ale z kratkodobého levnéjsi a tohle mé trochu Stve.
(Markéta, SPSSPK AN1)

To asi uplné ne, jak jsem rikala, ja jsem to mela nebo mam, néjakej ten prehled, protoze ctu ty
clanky a sleduju poslance a sendtory a europoslance a co se tyce ZSV, tak to neni az tak detailné
probirany, aby to ve mné vzbuzovalo néjakej dojem hned jit a délat néco pro svoji zemi. (Anna,
GU AV3)

Zrovna tohle asi ne. (Barbora, GYMST NN3)

Angazovat ne. (Sara, GYMST AV1)

Ne. (Lucie, SZSOL NN3)

Mam-li shrnout reakce respondentt na polozenou otazku, vychdzi mi z toho
zavér takovy, ze pokud Skola studenty k néfemu motivuje, tak alespon jit
k volbam, protoZe se jim snazi vstépit to, Ze tim mohou néco zménit. Dale by se
dalo fict, Ze diky vyuce OV/ZSV studenti ziskavaji alespori minimdlni pottebu
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se zajimat o svét a spolec¢nost kolem sebe. Nicméné ja osobné vidim celkové
tuhle sadu odpovédi negativné, protoze reakce a odpovédi studentli v mné
prohlubuji mé piesvédéeni o tom, Ze je potieba OV na SS zintenzivnit,
zatraktivnit a zefektivnit, aby se i ve studentech, ktefi jsou ve své podstaté dost
pasivni probudila potfeba nejen se zajimat vefejné déni a svét kolem sebe, ale

také se stat aktivnim obc¢anem, alespon co se uicasti ve volbach tyce.

Dostavam se nyni k tomu, zda je pro jednotlivé studenty vyuka OV/ZSV
dostacujici. Takto strucné znéla otazka, jez byla respondentiim pokladana se
zamérem zjistit, jestli je podle nic SS v rdmci OV/ZSV dostatené piipravila a
vybavila na to, aby se mohli stat aktivnimi obcany, popfipadé jestli jim vyuka
predala dostate¢né informace takzvané ,do Zivota”. Sami studenti tuto frazi
nékolikrat pouzili. Obecnou panujici shodou se zde stava to, Ze podle studentti

je vyuka OV/ZSV dostacujici, mysli si to vSichni, kromé dvou studentek.

Ja si myslim, Ze urcite, ze dopodrobna se to bere na vysoké, ze kdo to bude chtit studovat, tak to
bere dopodrobna, ale myslim si, Ze na té stredni skole to staci. (Radek, GYMST NN3)

Ano, dostacujici. (David, SZSOL NA3)

Podle mé urcitée. (Marie, GU AV1)

Asi jo. (Michal, SPSSPK NV3)

Jo. (Sara, GYMST AV1)

Jo, ale tésim se na ctvrty rocnik, ze se toho spoustu dozvim. (Jakub, SZSOL AN1)

Kdyz neberu v potaz to, co jsem neddvala pozor nebo jsem se nenaucila, tak si myslim, Ze je to
dostacujici. Néco nam neukazou, jak to fakt je, neni to tak v praxi. (Barbora, GYMST NN3)

Deklarovali tak vSichni studenti az na par jedinct, ktefi si timto tvrzenim, ac jej
vyslovili, nebyli evidentné tuplné jisti, ovSem to uz se bavime o mém
subjektivnim pocitu z nékterych studentd. Jednim z témat, kterd vyplynula
z odpovédi respondentti je nedostatek casu vénovany konkrétné demokracii,

statu a obecné politice a rozloZeni uciva v ramci ¢tyfletého studia.

Co jsme tieba ted’ zacali ve tretaku probirat, zacali jsme téma pravo a ty informace ja chapu,
Ze na to mame urcity omezeny cas, ze je tech tematickych celkit hodné, takze chapu, Ze se to
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nestihne vetsinove. Ale pripada mi to, jako bychom toho dostali takovych 70 % z toho vseho a
Ze zbytek si prosté musime zjistit sami. Ale chdpu t0 | z druhé strany, ze fakt na to mame mdlo
Casu, takze ani nevim, jestli by se to dalo néjak zmenit, protoze bysme pak asi moc nestihali a
nezvladali. (Eliska, SZSOL AV1).

Tak jako myslim si, Ze urcité. Ja teda nevim, jak je to pro lidi, kteri se tomu chtéji vic vénovat,

protoze nedokdzu posoudit jak do hloubky se to uci, ale minimalné ty zdklad, a i nejaky pokrocily
znalosti, Ze nam to ta Skola da, protoze od toho tady vlastné je. (Anna, GU AV3)

Objevil se zde i nazor, Ze svoji roli pri ziskdvani tohoto typu informaci,
ziskavani povédomi o fungovani spolec¢nosti, politiky ¢i samotné demokracie

hodné pfispivd rodina a domaci prostredi, ve kterém student vyrtsta.

Ja myslim, Ze to probirame dostatecne, spis vidim problém v tom, ze jsme volby a politicky
System atp. probirali uz driv, jesté pred tou tézkou filozofii, tak kolik téch lidi to dokaze uchopit
V tu dobu, kdy se to uci, tak se to stejne zapomene. Ale zas toho casu tam neni tolik. Taky to ZSV
Jje taky ovlivnény vychovou a domdcim prostiedim. (Lukas, GU AV1)

Za sebe asi bych tam musel byt uplné kazdou hodinu, abych fakt védél o vSem. Asi se tam

probiraji dilleZity véci. Ja se tieba nepovazuju za nékoho, kdo tomu rozumi. Taky kromé Skoly
zalezi hodné na rodicich, si myslim. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Jednim z nejéastéjSich dodatkii k tomu, Ze pro studenty je zmirlovana vyuka
dostacuji bylo to, ze zalezi na kazdém zvlast. Studenti jsou si védomi toho, ze
jen poslouchat informace nestaéi a Ze je nutné, aby clovék chtél sam. Zalezi

podle nich na kazdém jednotlivci, co si z vyuky a ze Skoly odnese.

Tak jako my jsme to popravdé probrali tak jako povrchné, po povrchu, proto se to jmenuje
zaklady spolecenskych ved a nutno dodat, Ze pak, v budoucnosti, uz mame néjaky zaklad a pokud
bysme to chtéli néjak prohlubovat, tak samozirejmé o tom zjistime spoustu dalsich véci, ale tohle
uz si musime zjistit sami, o tom to je. Pro ¢lovéka na stredni skole, ktery se o to dal nebude
zajimat, tak bych rekl, Ze je to hodné dostacujici a ten, kdo se o to chce zajimat dal, tak se o to
bude zajimat i dal. (Stanislav, GYMST AV1)

Myslim si, Ze pokud student sam chce, tak no, je to dostacujici, ale pokud do té skoly chodi jen
tak, aby se nereklo, tak mu to nestaci. (Jakub, GU AV3)

Ja si myslim, Ze kdyz o to ¢lovék nejevi zdjem, tak to stejné zapomene. Takze pokud se clovek
V tom chce néjak pohybovat, a ne v tom plavat, tak se musi néjak rozvijet. Ja si myslim, Ze pan
ucitel jaks taks nam uplné ty nejvetsi zaklady dal, ale Ze by to slo trochu hloub, to uz asi ne.

Porad si myslim, Ze nase tiida toho vi vic nez lidi, co prosli uciidkem tak tak. (Markéta, SPSSPK
AN1)

Jak jsem jiz vySe zminovala, pro dvé studentky vyuka OV/ZSV dostatecna neni.
Téchto studentek jsem se bez ¢ekani zeptala na posledni otdzku rozhovoru, co

by tedy zménili, pokud jim pfijde vyuka nedostatecna.
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Nemyslim si, Ze je to dostacujici. (Lucie, SZSOL NN3)
Asi pridat vic hodin té obcanské vychovy. (Lucie, SZSOL NN3)

Moc ne. (Klara, SPSSPK NN3)
U nds v té Skole, tam asi se prosté hodné zamérfuje na tu politiku a mohlo by se vic zamérovat i
na ty psychiku a filozofii. (Klara, SPSSPK NN3)

Reseni problémii a nedostatkti vyuky OV/ZSV studenti vidi v nékolika
riiznych praktikach. Casto se viak objevovala odpovéd ve smyslu takovém, Ze
moZzna ani neni tolik potfeba vyuku ménit, protoZe co si kdo ze Skoly odnese

zaleZi prosté jednoduse na kazdém jednotlivci a jeho individudlnim pfistupu.

Jak uz jsem rikal, tak pani ucitelka nds to uci fakt dobre a ten, kdo dava pozor v hodinach, tak
si ma co odnést, takze si myslim, Ze se to ucime tak, jak se ma. (Jakub, SZSOL AN1)

Tak ja si myslim, zZe nejlepsi by bylo, aby si kazdej zazil komunismus a totalitu, aby mu to
otevielo oci. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Mg¢la jsem na mysli spis, co ta Skola miize udélat.

To je jasny. Ja nevim. Ono je to ted’ hodné takovy tezky. Ja bych na jednu stranu chtél byt ucitel,
ale na druhou, tam strasne zalezi na téch deckach. Ale i na tom ucitelovi viastné. Kdyz dava
referaty a tak, tak je to dobry, to té nuti si o tom zjistit informace a zajimat se o to i doma a
kdyby to ten ucitel hrotil, tak by z toho ty décka néco uméli. (Vojtéch, SPSSPK AN1)

Dale studenti zminovali, ze moznym feSenim by mohlo byt propojeni vyuky

s praxi.

Mozna bych to vic propojil s tim svetem politiky napriklad, to bych rekl, Ze je hodné dulezity.
My jsme tu méli starostu Sternberka, coz bylo velmi prinosné, ale pozval bych nékoho dalsiho,
treba ze zastupitelstva, anebo takovy lidi z praxe. Studenti slysi néjakou teorii, ale kdyZz tam
prijde nékdo z praxe, tak si to predstavi mnohem lip. (Stanislav, GYMST AV1)

Moznd néjaké castéjsi exkurze, zajet na néjaky treba no na Hrad (mysSleno Prazsky hrad).
(Marie, GU AV1)

Kdyby mél néjaky odbornik prednasku. Nerikam, Ze tomu ten ucitel nerozumi, ale Ze ten
odbornik je néco uplné jiného, protoze v tom pracuje. (Radek, GYMST NN3)

Problém s rozlozenim uciva, vétSim zaméfenim na filozofii na ukor pravé
politiky a Spatné rozloZeni témat v rdmci OV/ZSV se objevuje i v ndvrzich, jak

zefektivnit vyuku.

Kdyz to beru podle svych spoluzakii, tak by asi bylo dobré nékteré oblasti ZSV dat do pozadi,
treba ted’ka probirame filozofii a prosté décka tomu nerozumi a nechcou s to ucit, tak to bych
dala vic do pozadi a pravé naopak, aby se vic ucilo praktictejsi véci, co se tyce voleb treba.
Prijde mi, Ze se ucime vic téch nepraktickych véci. (Séra, GYMST AV1)

U nas to probiha konkrétné tak, ze myslim si, Ze téch témat jako je tieba politologie nebo tady
ten zdjem o soucasnost, Ze se tomu venuje hrozné mdlo casu. Pak jsou okruhy jako je filozofie a

80



tomu se vénuje hrozné moc casu, a to mi je treba osobné uplné cizi. Tak mam pocit, Ze se jim
vénuje az moc casu, spis pouziju ty znalosti z té ekonomie nebo z psychologie. (Anna, GU AV3)
Mozna jet vic podle osnov a podle ucebnic, ale neprobirat z ucebnice zaroven vsechno a drzet
se vice tematického planu, ale rikam, ten, kdo nechce se to stejné nenauci. (Markéta, SPSSPK
AN1)

Jesté vetsi informovanost. Vidim to na sobé, zZe kdyz treba se nacne néjaky tema, ktery je diileZity
pro nas, pro dalsi Zivot a takhle, tak ano, probirame to, dejme tomu, ctyri vyucovaci hodiny v
kuse, ale je to spis takovy, Ze prvni hodinu se o tom mluvi, druhou se opakuje, treti se pani
ucitelka nastve, Ze to nevime, tak se zase opakuje a ctvrtou hodinu uz piseme pisemku a po
pisemce si délejte, co chcete. TakzZe vetsi informovanost urcité. Jinak mé uz nic nenapadd,
rozmanitost toho je velka. (Eliska, SZSOL AV1).

Podle respondentt by mohlo byt dobrym fesenim nedostatkti vyuky snazit se
debatovat nad riznymi tématy, sdilet mezi sebou aktuality a ty nasledné

diskutovat ve tfidé i s vyucujicim.

Treba v kazdé hodiné by se mohlo vymezit pét nebo deset minut na néjaky takovy ty aktuality a
trochu podebatovat, aby se studenti o tom pobavili a méli néjaky vieobecny rozhled. (Lukas,
GU AV1)

Mozna forma néejaké hry, néjakého divadla, rozdat studentum role, tieba soudce, takové role
Jjim rozdat. Oni by pak videéli, jak to ma vypadat nebo ne a bylo by to lepsi, nez kdyby se do nich
tlacily nasilné informace. (Jakub, GU AV3)

Vic diskutovat v hodindch. Na zdkladce Zadné diskuze nebyly, ted uz jsou. (Barbora, GYMST
NN3)

Nasli se i takovi studenti, ktefi by nechali vSechno tak jak je nebo je Zddné feSeni
nenapadlo.

Nic. (David, SZSOL NA3)

To je tézky takhle ict. To vitbec nevim. (Michal, SPSSPK NV3)

Zde mé potésilo, Ze témér vSichni studenti prokazali schopnost zamyslet se nad
vyukou OV na SS a dokazali vymyslet alespori néjaké po né pfijatelné feseni

nebo podnét k tomu, jak by se podle nich mohla tato vyuka zlepsit.
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6.4.

Tabulka 2 Obecny piehled studentii SZSOL (Zdroj: vlastni Setient)

Prehled zdakladnich védomosti studentu

Stiedni zdravotnicka skola Olomouc Eliska (AV1) Lucie (NN3) David (NV3) Jakub (AN1)
T. G. Masaryk,
Edvard Benes, i Zeman, Klaus, T.
e L. I Milos Zeman, T. G. Masarvk,
Dokazes$ vyjmenovat alespon pét Emil Hacha, 4 ) G. Masarvk,
. R . . . Vaclav Klaus, T. Havel, Klaus, S e
ceskoslovenskych/c¢eskych prezidentt? | Ludvik Svoboda, 5 Edvard Benes,
- i Y G. Masaryk Zeman, Husak 2
Antonin = Vaclav Havel
Zapotocky

Dokazes vyjmenovat alespon tii ceské
premiéry (pfedsedy vlady)?

Gross, Necas,
Babis

Andrej Babis

Andrej Babis,
Bohuslav Sobotka

Babis, Paroubek,
Sobotka

Dokaze$ vyjmenovat alespon pét politickych
stran, které se v poslednich volbach (podzim

ANO, Pirati,

ANO, KSCM,

§SE Pirati, ANO, SPD,| ANO, Pirati, < o i
2017) dostaly do Poslanecké snémovny nebo i & CSSD, TOP09, (SPD, Pirati, KDU-
Srgts IS ; CSSD, ODS CSSD, ODS %
alespon fict celkovy pocet, kolik se jich do ODS CSL
Poslanecké snémovny dostalo?
Kdy vznikla samostatna Ceska republika? 1. ledna 1993 - 1. ledna 1993 1. ledna 1968

Kdy probéhla Sametova revoluce?

17. listopadu 1989

1989

17. listopadu 1989

Kdy vstoupila Ceska republika do Evropské
unie?

2003

2004

1. kvétna 2004

1939, Némecko,

1938, Némecko,

1938, Francie,

Kdy byla podepsana Mnichovska dohoda a Italie, Velka 3 ) . i
s 2 S0 RS 3 - Anglie, Francie, | Némecko, Velka
kym? (stadi staty) Britanie, Italie, W
s < X Rusko Britanie
Francie
Okupace
Ceskoslovenské
Co se stalo 21. a 1968 v republiky vojsky
A S 4 ¥ & "‘ ‘01,5 X - Okupace Okupace Ruskem
Ceskoslovensku? Varsavske

smlouvy, kromé
Rumunska
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Tabulka 3 Obecny prehled studentii GYMST (Zdroj: vlastni Seteni)

Gymnazium Sternberk Sara (AV1) Barbora (NN3) Radek (NN3) Stanislav (AV1)
Vaclav Klaus, T. G. Masaryk,
. L. Zeman, Havel, | Masaryk, Havel, Vaclav Havel, Edvard Benes,
Dokazes$ vyjmenovat alespont pét T : R
. Er i i . Masaryk, Benes, Gottwald, | Gustav Husak, T. Emil Hacha,
ceskoslovenskych/ceskych prezidentii? : i
. i Gottwald, Husak Zeman G. Masaryk, Klement
Edvard Benes Gottwald
Dokazes vyjmenovat alespon tii ceské Sobotka, Babis, z & = Babis, Sobotka,
P ” ; e Babis Babis, Topolanek ) i
premiéry (pfedsedy vlady)? Necas Necas
Dokazes$ vyjmenovat alespon pét politickych
stran, které se v poslednich volbach (podzim| ANO, CSSD, ARG S5 ANO, CSSD, ANO, ODS,
2017) dostaly do Poslanecké snémovny nebo| ODS, KSCM, &ssD ’KSCVI,VI ODS, KSCM, Pirati, SPD,
alespon fict celkovy pocet, kolik se jich do SPD ’ Pirati KsCM
Poslanecké snémovny dostalo?
Kdy vznikla samostatna Ceska republika? 1. ledna 1993 1993 1993 1. ledna 1993
Kdy probéhla Sametova revoluce? 17. listopadu 1989 1989 1989 17. listopadu 1989
Kdy vstoupila Ceska republika do Evropské . .
- : 2004 2004 2004 1. kvétna 2004
unie?
1938, Velka
Kdy byla podepsana Mnichovska dohoda a 1938, Francie, i i
kym? (stad staty) = S Britinie Britanie, Francie,
i : Némecko, Italie
Y . Vojska Varsavske
: o Sovétska armada
Co se stalo 21. srpna 1968 v smlouvy vtrhly
v Okupace - vtrhla do . &
Ceskoslovensku? o do
Ceskoslovenska | .
Ceskoslovenska
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Tabulka 4 Obecny piehled studentii SPSSPK (Zdroj: vlastni etieni

St¥edni priumyslova $kola Sumperk

Klara (NN3)

Marketa (AN1)

WVojtéch (AN1)

Michal (NV3)

Dokazes vyjmenovat alesposi pét

ceskoslovenskych/ceskych prezidentii?

T. G. Masarvk,
Milod Zeman,

Vaclav Klaus,

WVaclav Havel,

Benes

Vaclav Klaus,

Klement

Feman

Vaclav Havel,

Gottwald, Benes,

Klaus, Havel,
Zeman, Husak
Svoboda

Zeman, T. G.
., | Masaryk, Havel,

Klaus, Benes

Dokazes vyjmenovat alespoii tii éeské

premiéry (pedsedy vlad)?

Babii, Sobotka

Babis, Klaus,
Topolanek

Sobotka

Babis, Paroubek,

Babis, Sobotka

Dokazes vyjmenovat alespoii pét politickych
stran, které se v poslednich volbach (podzim

¢ssD, ODS,

PD, Pirai 0oDs, €SSD, Pirati, ODS,
, Pirati, o .
2017) dostaly do Poslanecké snémovny nebo - ot tove Komuniste, ANO, CSSD,
arostove, L s
alespon fict celkovy pocet, kolik se jich do o Firati Komunisté, ANO
L. Komuinisté
Poslanecké snémovny dostalo?
Kdy vznikla samostatna Ceska republika? 1. ledna 1993 1992 1. ledna 1993 1991
Kdy probéhla Sametova revoluce? - 17. listopadu 1989 1989
Kdy vstoupila Ceska republika do Evropské
- P E'I:; °p - 2004 1. kvétna 2004 2004
unie?

Kdy byla podepsana Mnichovska dohoda a
kym? (stadi staty)

1938, Némecko,

Ttalie, Francie,

1938, Anglie,
Némecko,

Némecko, Italie,
Francie, Anglie

1938, Némecko,

Italie, Francie,

Anglie Francie, Italie Anglie
Napadli nas Vete 1
Istup vojs
Co se stalo 21. stpna 1968 v spojenci Vnikla ruska v ? 011 . "umilatli nase
w x Jarsavske
Ceskoslovensku? WVarsavské vojska do Ceska kluky”
smlouvy -
smlouvy -
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Tabulka 5 Obecny prehled studentii GU (Zdroj: vlastni Setient)

Gymnazium Unicov

Marie (AV1)

Anna (AV3)

Lukas (AV1)

Jakub (AV3)

Tomas Garrigue
Masaryk, Gustav
Husak, Emil

Milos Zeman,
Vaclav Havel,

Hacha, Benes,

Vaclav Havel,
Vaaclav Klus,

Dokaze$ vyjmenovat alespont pét Hack S Vaclav Klaus, Masaryk, Milo$ Zeman,
acha, Milos , ,
ceskoslovenskych/ceskych prezidentii? | Gustav Husak, Gottwald, Antonin
- i Zeman, Vaclav 3 ? , : s
) Antonin Zapotocky Zapotocky,
Klaus, Vaclav g i s R S
Zapotocky Antonin Novotny
Havel 3 s
T — " Bohuslav — Andrej Babis,
Dokazes vyjmenovat alespon tii ceské _ | Necas, Sobotka, S
% " ; - Sobotka, Andrej Sobotka, Milos
premiéry (pfedsedy vlady)? S R Babis
Babis, Petr Necas Zeman
Dokazes$ vyjmenovat alespon pét politickych
stran, které se v poslednich volbach (podzim ODS, Pirati, 9 stran, ANO, ANO, CSSD, SPD. &SSD
2017) dostaly do Poslanecké snémovny nebo KSCM, KDU- ODS, KSCM, KSCM, Pirati, oDS A,.\’O P'/ ‘i
= = 3 2 , Pira
alespon fict celkovy pocet, kolik se jich do CSL, STAN TOP09, CSSD KDU-CSL

Poslanecké snémovny dostalo?

Kdy vznikla samostatna Ceska republika?

1. ledna 1993

1. ledna 1993

1. ledna 1993

1. ledna 1993

Kdy probéhla Sametova revoluce?

17. listopadu 1989

17. listopadu 1989

17. listopadu 1989

podzim 1989

Kdy vstoupila Ceska republika do Evropské

i 2004 1. kvétna 2004 2004 2004
unie?
1938, Némecko, | 1938, Némecko, 1938, Francie,
Kdy byla podepsana Mnichovska dohoda a 3 i S Rk b ok
7 3 S - Anglie, Francie, Italie, Anglie, Britanie,
kym? (stadi staty) N : = e
. g Italie Francie Neémecko, Italie
Zabrani a
kontrola naseho
s Piijeli k nam vpad vojsk : . o
Co se stalo 21. srpna 1968 v Okupace o . i tizemi sovetskymi
o i ruské jednotky s Varssavske . o
Ceskoslovensku? komunisty : vojsky a vojsky
= tanky smlouvy i
. g Varsavské
smlouvy

Pokud bych méla zhodnotit pfehled studentti, co se zakladnich znalosti

tyce, musim pak konstatovat, Ze jsem dost na rozpacich. Védomosti, na které

jsem se studentti dotazovala povazuji za zdkladni a klicové, nejen pro

vSeobecny pfehled, ale taktéz pro existenci zakladniho povédomi o klicovych

historickych udalostech vyznamnych pro nasi zemi. Celkové vzato bych

kladnéji hodnotila studenty gymnazii, u kterych jsem predpokladala, Ze

dopadnou se znalostmi lépe, uz jenom proto, Ze je na gymnaziu vétsi prostor

pro hlubsi zaméfeni se na vyuku ZSV a déjepisu, kdy na SOS mohou byt tyto

predméty ochuzeny o cas a prostor ve prospéch odbornych nebo praktickych
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predméthi. Zaroven jsem vSak u gymnazijnich studentii ocekavala stoprocentni
uspésnost, coz se mi, bohuZel, nepotvrdilo v pfipadé Gymnazia Sternberk. Co
se ty¢e Gymnazia Unicov, tam byly védomosti studentti na skvélé tirovni, a to
nejen ve Ctvrté doplitujici ¢asti rozhovoru (viz nasledujici kapitola). SOS
dopadly v dopliiujici védomostni ¢asti spiSe priamérné, i kdyz se nasli studenti
znali, nasli se naopak i studenti pomérné dosti neznali. Na zdkladé kratké
diskuze po uplynuti rozhovoru jsem se studenta, pfipadné, Ze mél s témito
zdkladnimi informacemi problém, pokousela vyzvat k tomu, proc¢ si mysli, Ze
ma s témito védomostmi problém. VSichni takto dotazovani se shodli, Ze nebyt
déjepisu tak neznaji prezidenty, samozifejmé néktefi z nich uvedli, Ze maji
problém zapamatovat si jména, coz mtizeme povazovat v nékterych ptipadech
za pfirozené. Nicméné co se premiért a politickych stran tyce, studenti sami
tvrdili, Ze soucasna cCeska politika, resp. politika 90. let 20. stoleti a druhého
tisicileti neni dostatecné probirana jak na hodinach déjepisu, tak na hodinach
OV/ZSV a sami nemaji az takovou potfebu se o tyto véci zajimat, Ze jména
premiérti a politickych stran znaji ¢asto jen z doslechu. Co se absence védomosti
spojenych s daty klicovych udalosti v nasi zemi tyce, nejcastéjsim argumentem
neznalych studentt bylo to, Ze jsou jim data tzv. cpana do hlavy, coz je podle
nich horsi zptisob, jak si tyto vyznamné milniky zapamatovat. Studenti se
zminovali hlavné o tom, Ze by jim pomohlo si takové véci zapamatovat 1épe,
kdyby jim byly vykladany ve vétsich souvislostech a podavany v kontextu

doby nebo problematiky, ¢imz by si podle nich tyto tidaje lépe pamatovali.

86



7. Shrnuti a hodnoceni vysledki vyzkumu

Dostavam se k fazi, kdy se pokusim shrnout a zhodnotit vysledky
vyzkumu podle jednotlivych Skol, na kterych jsem rozhovory se studenty
realizovala. Ndsledné se pokusim vyhodnotit rozdily na zdkladé stanovenych
kritérii pro vybér pripad(i, zaméfim na pohlavi a zndmky studentii. Nakonec
piipojim celkové hodnoceni vyzkumu spole¢né se svym pohledem na OV na SS

na zakladé zkoumané individudlni zkuSenosti jednotlivych respondenti.
Stfedni zdravotnicka skola Olomouc

Studenty této stfedni odborné Skoly nelze tak tplné hodnotit jako celek.
Jednotlivé respondenty bych zhodnotila podle kritérii, diky kterym jsem je
zatadila do Modelu osobnosti studenta, uz jen proto, ze kazdy z nich spada do
jedné zkategorii. Studentku Elisku, jsem zafadila do skupiny aktivnich
studenttl s dostate¢nymi védomostmi. Jeji znalosti odpovidali hodnoceni
,vyborné” z predmétu OV. Eliska byla pfi rozhovoru velmi aktivni, dokazala
spravné odpovidat na téméf vSechny mé otdzky, projevila zdjem o danou
problematiku a o dil¢i témata. Vedli jsme spolu plynuly rozhovor, ktery se
netykal pouze dotazovani z mé strany, ale diskutovali jsme spolu ,mimo
zdznam” na riznd dalsi témata. U Jakuba mtizeme pozorovat podobny jev ve
vztahu znalosti a zndmka z pfedmétu OV jako u Davida, ale v opa¢ném sméru.
Jakub byl sice pfi dialogu hodné aktivni, zajimal se o dand témata
v jednotlivych ¢asti rozhovorti, vedl se mnou pfirozenou diskuzi, nicméné jeho
védomosti byly spise omezené, ac¢ je v pfedmétu OV hodnocen zndmkou
,vyborné”. Dalsi byl David, jednalo se o neaktivniho studenta s dostate¢nymi
védomostmi. Zde mtizeme vidét, Ze znamka ,, dobfe” z predmétu OV nemusi
nutné znamenat, ze student nema dostatecné znalosti. David vcelku dobre
odpovidal na mé otazky, nicméné jeho pfistup k diskutované problematice byl
pomérné pasivni. Pasobil na mé pomérné napjatym dojmem, a¢ rozhovor

probihal v prdzdném kabinetu a nikdo nds béhem hovoru nevyrusoval ani
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neposlouchal. Pfipisuji tuto skutecnosti spise studentové povaze. Nicméné co
se znalosti tyc¢e, musim konstatovat, Ze i pfes horsi znamku z predmétu projevil
David dobré znalosti i prehled, nicméné co se tyce aktivit nebo zdjmu o dané
téma, tam uZ to bylo ponékud slabsi. Tfetiho studenta fadim do kategorie
aktivnich studenti s nedostatenymi védomosti. Posledni studentkou
olomoucké zdravotnické SS byla Lucie, studentka neaktivni s nedostate¢nymi
védomostmi. Znalosti a védomosti této studentky odpovidaly jejimu Skolnimu

M

hodnoceni, tedy ,dobfe”. Aktivita se u ni neprojevila témef zadnd. Lucie byla
velmi neznald a pasivni, neprojevovala Zadné zndmky zdjmu o danou
problematiku, odpovidala struéné a své odpovédi podle mého nazoru dosti

odbyvala. Nejevila ani zdjem o vysvétleni pojmi a definic, které téméf

nevédéla. Jednalo o nejkratsi rozhovor celého Setteni.
Gymnazium Sternberk

Studenty ze Sternberského gymnazia jsem po dvou rozdélila do dvou
riaznych kategorii modelu. Dotazovani oznaceni jako aktivni studenti
s dostatecnymi védomostmi, které odpovidaly jejich Skolnimu hodnoceni
z pfedmétu ZSV znamkou ,vyborné”, byli Sara a Stanislav. Oba projevili
vyborné znalosti a pfehled, dokazali odpovidat spravné na vSechny mé otazky,
ukdzali se jako velmi aktivni ¢lenové obcanské spole¢nosti, zajimali se o dana
témata, diskutovali nad nimi, a predevsim Stanislav byl velkym nadSencem do
politiky a zajmu o déni ve spolecnosti. Dalsi dva studenti, Barbora a Radek,
taktéz odpovidali pozadavkiim kategorie modelu, kam jsem je zatadila, a tou je
skupina neaktivnich studentt s nedostate¢nymi védomostmi. Oba tito studenti
komunikovali dost pasivné, neznali odpovédi na mé otazky a nevykazovali
téméf zadné znamky zdjmu o danou problematiku a témata. Zde na gymnaziu
jsem se obavala toho, ze na studenty muze ptlisobit prostfedi, ve kterém
rozhovory probihaji, protoze mi, bohuzel, nemohlo byt vyhovéno v tom, aby se

rozhovory uskutecniovaly v naprostém soukromi. Vse se odehravalo v kabinetu
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vyucujici, ktera sedéla u pracovni stolu opodal, tudiZ jsem méla obavy z toho,
ze odpovédi respondentti a celé rozhovory by mohly byt timto prostfedim
ovlivnény. Tato obava se nenaplnila, nebot studenti at uz z prvni nebo druhé
skupiny podle mého nazoru neprojevovali Zddné znamky nervozity pfipadné
studu, coZ shledavam jako pozitivni a beru to jako pfekonani jedné z moznych

limit mého vyzkumu.
Stiedni pramyslova skola Sumperk

Rozhovory se studenty ze Sumperské primyslové skoly se konaly jako
jediné v prostfedi, které si dotazovani sami zvolili, nebot realizace jednotlivych
rozhovort probihala s kazdym z nich samostatné. Zde jsem se naopak viibec
neobdavala mozného ovliviiovani studentt prostfedim, kde se rozhovor konal,
protoze jsem ocekavala, ze si studenti k uskutecnéni rozhovory vyberou takové
misto, které je jim samotnym pfijemné. Paradoxné jsem u Klary a Michala
zaznamenala vétsi nervozitu nez u student ze Sternberského gymnazia, ktefi
na mé otazky odpovidali v pfitomnosti své vyucujici. Pfedpokladdm tedy, ze
na jejich nervozitu nemélo vliv prostfedi, divodem pak mohlo byt mnoho
jinych faktorti, jako tfeba strach znevédomosti nebo obava ztrapnéni se.
Takovou obavu sama Kldra na zacatku rozhovoru sama vytkla. Co se tyce
hodnoceni jednotlivych studentti, znovu zde nemohu uvaZovat v néjaké obecné
roviné. Mame tu studentku Markétu, kterou jsem zafadila do skupiny aktivnich
student(i s nedostatecnymi védomosti, jelikoz byla velmi energicka, projevila o
dana témata zajem, sdilela se mnou oteviené své nazory a osobni aktivity,
hovofila se zajmem o tom, ¢emu se rada vénuje v rdmci udrZeni si vSeobecného
prehledu. Jeji védomosti nebyly na moc dobré trovni, nicméné Markéta sama
vyzadovala vysvétleni nebo pouceni, aby zminiovanym vécem porozuméla a
dozvédéla se zminiované informace. Do stejné kategorie, tedy aktivni studenti
s nedostatenymi védomostmi, jsem dale zafadila Vojtécha. Stejné jako

Markéta, Vojtéch nedisponoval priliSnymi védomostmi, nicméné se béhem
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rozhovoru projevil jako aktivni stfedoskolak, ktery nejen, Ze se zajima o volby
a politiku, ale snazi se sledovat i vefejné déni ve spolecnosti. Diskutovali jsme
na téma demokracie versus totalitni rezim a nutno podotknout, Ze na mé tento
student ptisobil jako nékdo, komu zaleZi na demokracii, na tom, co se kolem néj
déje a zaznamenala jsem u néj velky strach z toho, Ze by u nds znovu zavladl
totalitni rezim. Posledniho studenta ze SPSSPK Michala, jsem zatadila do
kategorie neaktivnich studentti s dostatecnymi védomostmi. Méla jsem pfri
dotazovani se Michala pocit, Ze znovu mluvim s Davidem ze SZS Olomouc.
Nejen, Ze jsou tito dva respondenti zafazeni do stejné kategorie modelu, tedy
neaktivni studenti s dostatecnymi védomostmi, ale také si byli velmi podobni,
at uz co se znalosti a védomosti tyce, tak i jejich projevem a zanechanim dojmu
o sobé. Michal vcelku zdatné odpovidal na mé otazky z védomostnich ¢asti
rozhovoru, nicméné jinak se projevil jako spiSe pasivni osobnost, kterd nema
nikterak velkou potfebu se zajimat o déni kolem sebe, o politiku ¢i demokracii
obecné. Poslednim respondentem z této Skoly byla Kldra, kterd se nachazi
v kategorii neaktivni studenti s nedostate¢nymi védomostmi. Nedokazala totiz
spravné odpovédét na vétsinu otdzek, neprojevila téméf Zadny aktivni zajem o
probiranou problematiku a celkové na mé puisobila dojmem takovym, Ze ji to
ani moc nezajima. Navic na mé ptisobila docela nervédzné, ac jsem se snazila o
uvolnénou atmosféru a pratelsky pristup, ostatné jako u vSech respondentt. Jak
miizeme vidét, co se tyce SP?SPK, zde jsem ani jednoho z respondent(i nemohla
zafadit do kategorie aktivnich studenti s dostatecnymi védomostmi. Za
zminku zde stoji také fakt, ze kromé Klary, kterd svym Skolnim hodnocenim
,dobfe” zpredmétu OV, odpovida zarazeni do skupiny studenti
s nedostate¢nymi védomostmi. To stejné uz nelze fict u zbylych tfi studentt,
protoze Michal, a¢ jsem jej na zakladé jeho projevu a irovné védomosti zafadila
do skupiny neaktivnich student(i s dostatecnymi védomostmi, je ve Skole
hodnocen z pfedmétu OV znamkou , dobfe”. Tento protiklad se vyskytuje i u

Markéty a Vojtécha, protoze oba tito studenti jsou ve Skole hodnoceni v ramci
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OV znamkou , vyborné”, nicméné diky jejich absenci, co se védomosti tyce,
jsem je zaradila do kategorie aktivnich studentti s nedostate¢nymi védomostmi.
Celkové na mé Zaci ptisobili spiSe prumérnym dojmem, co se tyce kombinace

znalosti a aktivit.
Gymnazium Unicov

Posledni instituci, jejiz studenti se zapojili do meého Setfeni, bylo
Gymndzium Unicov. Zde je hodnoceni respondentti pomérné jednoduché, a to
nejen protoze vsichni ¢tyfi studenti spadaji do skupiny aktivnich studentd
s dostatecnymi védomostmi. Na zacatek bych rdda zdtraznila, Ze priibéh
Setfeni na tomto gymnaziu povazuji za velmi tspésny a pozitivni. VSichni ctyfi
studenti, Marie, Anna, Lukas a Jakub, projevili skvélé znalosti, zajimali se o
probirand témata, aktivné se mnou diskutovali, a dokonce sami pridavali rizna
dalsi témata do nasi diskuze. Nezavisle na jejich Skolnim hodnoceni (nutné brat
v potaz to, Ze tu stadle mdme dva respondenty s ,,vybornou” a dva se znamkou
,dobfe” ze ZSV), prokazali vSichni ¢tyfi vyborné znalosti, orientovali se v dané
problematice, dokdazala s védomostmi, které se ve Skole naudili pracovat a
premyslet nad nimi nejen jako nad definicemi, ale zaroven je uméli dosadit do
kontextu a pfemyslet nad nimi s dostate¢nou davkou kritiky a sebereflexe.
Z mého subjektivniho pohledu si dovolim fici, Ze tito dotazovani byly
perfektnimi ptiklady spravnych gymnazisti. Samozfejmeé, Ze ani jeden z nich
nebyl tplné dokonaly, ale obecné vzato si dovolim tvrdit, Ze se jednalo o do

budoucna dobfe vybavené ¢cleny obcanské spolecnosti.

Pfesunu se nyni od shrnuti a hodnoceni vysledkti vyzkumu v rdmci
jednotlivych Skol ke kritériu pohlavi, které vyvracelo homogenitu zkoumaného
vzorku. Zamérné jsem vybirala z kazdé skoly studenty obou pohlavi, abych zde
mohla zachytit pfipadné odliSnosti mezi nimi, pfedevsim co se jejich ziskanych
zkuSenosti tyce. Podle mého nazoru na vysledcich vyzkumu neni

pozorovatelné, Ze by odlisnost pohlavi méla néjaky vliv na to, jak je student
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védomostné zdatny, jak je aktivn{ anebo jak vidi problematiku OV na SS. Sama
jsem na zacdatku vyzkumu neocekavala, Ze by se projevovaly rapidni rozdily
mezi divkami a chlapci, coZ se ovSem stat mohlo, nicméné se mi potvrdilo to, a
nemtzeme podle vysledki vyzkumu urcit, Ze by byly uspésnéjsi nebo

aktivnéjsi vice divky nez chlapci a naopak.

Pokud bych méla vysledky vyzkumu porovnat sRamcovymi
vzdélavacimi programy, chtéla bych v prvni fadé poznamenat, Ze profily
jednotlivych studenti, podle mé&, koresponduji s formou jednotlivych RVP,
resp. s tim, jak je popisuji v zavéru treti kapitoly. Uvadim tam, Ze z mého
pohledu se zda byt RVP pro gymndzia propracovanéjsi a detailnéjsi, vice
zaméfeny na kvalitni vzdélavani studentt vrdmci vychovy kvalitné
vybavenych obcanti Zijicich v demokratické spolecnosti. Oproti tomu o RVP
pro SOS jsem hovotila jako 0 méné propracovaném, vice obecném, a predevsim
vice otevieném pro ndasledné utvareni Skolnich vzdélavacich plani na
jednotlivych vzdélavacich institucich. Zminila jsem zde i to, Ze problémem pfti
vychové kvalitné vybavenych obcanti pro fungovani v obcanské spolecnosti
miiZe byt pravé obecnost a otevienost RVP pro SOS v kontextu toho, Ze miize
predmeét, ve kterém probihd obcanska nauka, byt omezovan intenzitou zarazeni
praktické ¢i odborné vyuky. Pokud bych tedy méla fict, jak vysledky mého
vyzkumu koresponduji s obéma RVP, primarné bych zdtraznila to, Ze podobné
jak na mé ptlisobi skladba a obsah RVP, tak na mé ptisobili studenti jednotlivych
Skol. Bavime-li se o studentech, ktefi se pohybuji a dobré védomostni tirovni,
musim zde konstatovat, Ze co se tyce gymnazii, jejich odpovédi odpovidali
formé a obsahu RVP, protoze bylo vidét, Ze jsou jim informace pfedavany stejné
prehledné, vysvétlovany podrobnéji a v souvislostech ve snaze pfed jim
potfebné znalosti k tomu, aby se mohli stat kvalitnimi obéany v demokratické
zemi. Naproti tomu védomostné zdatni studenti SOS, ne Ze by neméli dobré

znalosti, to zcela urcité ano, ale oproti zptisobilym gymnazistim na meé ptisobili
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jejich odpovédi opét podobng, jako RVP pro SOS. A¢ studenti znali odpovédi
na mé otazky, mnohdy jim délalo problém si propojit souvislosti nebo danou
problematiku hloubéji vysvétlit. Proto na mé jejich reakce ptlisobily podobné
jako zminovany RVP, spiSe povrchnéji, obecnéji, a ne tak propracované jako
odpovédi gymnazisti. Co se tyce studentl s nedostatecnymi védomostmi,
tézko lze hodnotit, jak jejich vzdélavani v ramci OV koresponduje s RVP,
protoZe zde musime zahrnout vice moznych pri¢in, proc¢ studenti danymi
znalostmi nedisponuji (napf. nemaji sami snahu, nechtéji se ucit, nebavi je to
atp.). Myslim si, Ze na zdkladé vysledkt vyzkumu nelze jednoznacéné urcit, zda
byla tispésnéjsi gymnazia nebo SOS. Predpokladala jsem, Ze gymnazia budou
mit lepsi vysledky ve srovnani s odbornymi Skolami, coz se mi viceméné
potvrdilo, a¢ jsem ze dvou zminovanych gymnazijnich studend, ktefi
vykazovali velmi Spatné vysledky nemile pfekvapena a mtj pfedpoklad tak

Castecné vyvraceji.
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Zavér

Tato magisterska diplomova prace se zabyvala obanskym vzdélavanim
na stfednich Skoldch v Olomouckém kraji. Prostfednictvim individualnich
rozhovort s vybranymi studenty jsem se pokousela ziskat povédomi o jejich
zkuSenostech s obcanskym vzdélavanim v ramci vyuky a studia pravé na
stfedni Skole. Vyzkum byl postaven na teoretickém pozadi politické kultury,
politické socializace a teorii obéanského vzdélavani. Pokusila jsem se predstavit
koncept obcanského vzdélavani v kontextu ceského Skolstvi a jeho ukotveni do
ramcovych vzdélavacich programti pro stfedni Skoly, tedy strategickych plant
pro vzdélavani Ministerstva Skolstvi, mladeZze a télovychovy. Tato témata
tvofila obsah prvni, teoretické, ¢asti mé prace. Druhd cast byla vénovana
uvedeni metodologického vychodiska a pouzité metody, kterou byla
interpretativni fenomenologickd analyza. Ta je zaloZena na provadéni
individudlnich rozhovorti s homogenni skupinou respondentti a nasledném
opakovaném ¢teni téchto rozhovorti, pfedevsSim vypovédi respondentt.
Takovy zptisob analyzy ma vyzkumnika pfibliZit co nejbliZe ke zkoumanému
vzorku a poskytnou mu tak co nejdetailné€jsi poznani respondentovy zkuSenosti
s danou problematikou. Proto jsem pro sviij vyzkum tuto metodu zvolila, i
kdyz jsem ji béhem pfipravy a priitbéhu vyzkumu mirné upravila tak, abych ji
pfizptisobila mému vyzkumnému zameéru a mohla tak docilit co nejlepsich
vysledktl. Soucasti metodologické ¢asti mé prace je také uvedeni a zdtivodnéni
vybéru pripadti, ktery byl zaloZen na ctyfech kritériich — pohlavi, vék, typ
stfedni Skoly a zndmka z predmétu Obcanskd vychova/Zaklady spolecenskych
véd. Nastinila jsem také situaci pfi sbéru dat, kdy jsem provadéla rozhovory
se 16 studenty ze dvou gymnazii a dvou stfednich odbornych skol. Déle jsem
predstavila vyzkumnou techniku, kterou byl strukturovany rozhovor. Ten jsem
vytvorila ve formé ¢tyt tematickych okruhd, které se zaméfovaly na védomosti
studentti, aktivitu a praci s nabytymi znalostmi, ndzory studentt na obcanské

vzdélavani na stfedni skole a v posledni casti rozhovor obsahoval sadu
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védomostnich otdzek, tykajicich zdkladnich a klicovych pojm1i ze soucasnosti i
historie CR. Posledni, analyticka, ¢ast prace byla vénovéna analyze a
interpretaci dat ziskanych béhem Setfeni. Na zakladé sesbiraného materialu
jsem vytvofila model osobnosti studenta a jeho zkuSenosti s obcanskym
vzdélavanim, ktery se sklddal ze ctyf kategorii, do nichz jsem na zakladé
ziskanych dat studenty rozdélila. Do kategorie aktivni studenti s dostatecnymi
védomostmi jsem zaradila sedm respondentu, dalsi tfi pak do kategorie aktivni
studenti s nedostatecnymi védomostmi, dva dotazovani byli pfidéleni do
kategorie neaktivni studenti s dostate¢nymi védomostmi a ctyfi studenti patfili
do skupiny neaktivnich studentti s nedostatecnymi védomostmi. Rozfazeni
studentd do jednotlivych kategorii jsem uskutecnila na zdkladé pritbéhu
jednotlivych rozhovorti podle toho, jak dobrymi znalostmi a védomostmi
respondenti disponovali, jak byly aktivni, nejen, co se jejich volného casu a
osobniho Zivota v rdmci spolecnosti prospésnych cinnosti tyce, ale taky na
zakladé celkové dojmu, kterym na mé ptisobili béhem rozhovoru. Poté, co jsem
predstavila vytvofeny model, jsem se pustila do samotné interpretace vysledki
rozhovort. Zde jsem se pohybovala ve ctyfech tematickych oblastech:
demokracie, politicky systém a stat; uplatnéni znalosti, zdjem o politiku a
vefejné déni a obcanské vzdélavani na skolach. Tyto tematické oblasti
korespondovaly s jednotlivymi ¢astmi rozhovoru a jinak tomu nebylo ani
v pfipadé ctvrtého tematického okruhu Tuto cast jsem nazvala pfehled
zdkladnich védomosti studentti a podrobila ji odliSnému zptisobu interpretace,
nez tomu bylo u pfedeslych tfech témat. Diivodem k odliSné formé interpretace
nebylo nic jiného nez snaha o prehlednost a srozumitelnost pfi pfedstavovani
tohoto typu odpovédi. Analytickou ¢ast jsem zakoncila shrnutim a hodnocenim
vysledkli vyzkumu, kde jsem podle jednotlivych skol zhodnotila respondenty,
analyzovala pfipadné rozdily mezi pohlavim a srovnala vystupy studentti

jednotlivych stfednich Skol s ramcovymi vzdélavacimi programy.
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Mym hlavnim zéamérem bylo dojit k poznéani o zkugenostech studentti SS
s obanskym vzdélavanim, dozvédét se jejich ndzory a predstavy o tom, jak
viibec funguje politicky systém, stat a spolecnost, ve které Ziji, jak aktivnimi
nebo naopak pasivnimi jsou a jaky maji nazor na obcanské vzdélavani na
stfedni Skole. Pokud bych méla hovofit o mém vlastnim pohledu a zavérech,
které mi z vyzkumu vzesly, budou to nasledujici. Jako potésujici vidim to, Ze
jsem mohla téméf polovinu studenti oznacit jako aktivni, s dostatecnymi
védomostmi. Tito studenti projevili zdjem o vefejné déni a déni ve spolecnosti,
a v politice. Naopak za znepokojujici povazuji to, Ze dalsi polovina studentt je
at uz aktivnich, ale s nedostatkem védomosti, nebo naopak potom s dobrymi
znalostmi, ale pasivni. Za nejvétsi problém ovsem povazuji to, Ze Ctyfi z 16
respondent(i jsem byla nucena zafadit do kategorie neaktivnich studentti
s nedostatkem védomosti. M1ij osobni pocit z prabéhu a z vysledkti vyzkumu
je relativné neutrdlni, spiSe rozpacity. Na jednu stranu jsem byla z nékterych
studentt velmi potéSena, z nékterych naopak velmi nemile prekvapena, mozna
az zklamana. Jako hlavni zavér bych vyvodila to, Ze ve mné stale panuje
presvédceni o tom, Ze stfedni Skola je jednim z hlavnich mezniki béhem (nejen)
politické socializace, ale celkové pfi pfipraveé adolescenttl na dospély Zivot a
jsem stale toho nazoru, Ze Cesky vzdélavaci systém vold po zméné ¢i reformé.
Ceské 8kolstvi, podle mého nazoru, potiebuje ukotvit obcanské vzdélavani do
vice pfedmétii nebo jeho vyuky pojmout jinou inovativni a efektivni metodou,
nez je vyucovano doposud. Na zdkladé provedeného vyzkumu jsem totiz
nedosla k presvédceni, Ze by Skola studenty nalezité motivovala k tomu, aby
byli aktivnimi obcéany a cleny obcanské spolecnosti. Myslim si, Ze stfedni skola
pomérné malo seznamuje s vyznamem demokracie a demokratické obcanské
spolecnosti, sjejimi principy a fungovanim a v neposledni fadé snutnosti
takovou demokratickou spole¢nost neustdle budovat podporovat a chranit. Co
se tyCe rozdili mezi stfednimi odbornymi Skolami a gymnazii, jsem po
provedeni toho vyzkumu toho ndzoru, Ze gymndzia mohou byt urcitou
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zarukou toho, Ze studentovi bude dopfano dikladnéjsiho a kvalitnéjsi
obcanského vzdélavani neZ na stfedni odborné Skole. Tento jev ovSem neni
viibec jednoznacny, protoze zde do porovnani téchto dvou typt vzdélavacich
instituci vstupuji dalsi faktory jako je rodinné prostfedi, snaha a ochota
samotného studenta a z urcité ¢asti i mira inteligence studenta. Nicméné to, ze
povazuji gymnadzia za vétsi zaruky pri vychové zdatnych obcéant vychazi také
z toho, Ze ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia ptsobi detailnéji a
propracovanéji neZz ten pro stfedni odborné Skoly, s¢éimZ v podstaté
koresponduji vysledky a vystupy jednotlivych studenti. Minimalné ve smyslu
takovém, Ze vychdzim z celkového pocitu a mé vlastni zkuSenosti béhem
jednotlivych rozhovorti. Co z vystupti vyzkumu povaZzuji za zajimavé, co se
projevilo ve velmi silné mife, Ze studenti a jejich hodnoceni v tomto vyzkumu
ve vétsiné pripadi nekoresponduje s jejich skolnim hodnocenim z pfedmétu
Obcanska vychova/Zaklady spolecenskych véd. Skvélym pfikladem jsou napft.
studenti z Gymnadzia Unicov, kde respondenti s hodnocenim zndmkou ,, dobte”
predvedli, Ze jsou mnohem informovanéj$imi i aktivnéjsimi nez napt. studenti
s hodnocenim , vyborné” ze Stfedni prtimyslové skoly v Sumperku. Tento jev
potvrzuje mé osobni presvédceni, Ze Casto nezdlezi na tom, jakymi znamkami
jsou studenti ve skole hodnoceni, ale na tom, co si ze Skoly odnesou a jak s tim
dokazi pracovat a fungovat. Stejné tak jsem neshledala nikterak vyznamné
rozdily, co se pohlavi tyce, protoZe jsem na zdkladé vyzkumu nezpozorovala,
ze by se znalostni droven, motivace k participaci ¢i ndzory na potfebu vychovy

k obcanstvi néjak vyznamné mezi divkami a chlapci lisily.

Muj ptvodni zdmér byl do vyzkumu zapojit nejen gymnéazia a stfedni
odborné skoly, ale také stfedni odborna ucilisté. Nakonec jsem tak neucinila a
ucilisté z vyzkumu vynechala z jednoho prostého dtivodu, a tim byl problém
srealizaci a domlouvanim jednotlivych rozhovort. Oslovila jsem vybrana

ucilisté nejdfive formadlni cestou, prostfednictvim oficidlniho e-mailu,
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zaslaného fediteli dané Skoly, ale nikdo na moji prosbu o spolupraci
nezareagoval. Nasledné jsem pokusila ziskat studenty pro svij vyzkum
neformdlni cestou, pres mé osobni kontakty jsem se snazila oslovit samotné
studenty z ucilist, ale zde jsem narazila na problém neochoty spoluprace u
téchto studenti, domluva s nimi byla velmi komplikovana a vycerpavajici.
Vzhledem k tomu, Ze moje snaha o ziskdni ucfiovskych studentii pro vyzkum
trvala pfes jeden mésic a neshledala se s tispéchem, rozhodla jsem se nakonec
stfedni odborna ucilisté z vyzkumu vyfadit, coZ povazuji za jeden z moznych
neuspéchti. Myslim si, Ze ucast ucnovskych studentd by mému vyzkumu
prospéla, pfinejmensim by vysledky, rozdily a zavéry vyzkumu byly o mnoho
zajimavéjsi. Za dalsi slabé misto svého vyzkumu povazuji zvolenou
vyzkumnou techniku, tedy strukturovany rozhovor. Pfi pfipravé svého Setfeni,
jsem byla presvédéena o vhodnosti a relevantnosti této techniky a vybérem
otdzek. Obsah rozhovoru a vytvorené otazky za velky problém nepovazuji,
spiSe, co se struktury rozhovoru tyce. Skazdym rozhovorem, ktery jsem
zrealizovala jsem si uvédomovala nedostatky strukturovaného rozhovoru. V
nékterych pripadech se totiz stalo to, cemu se interpretativni fenomenologicka
analyza snazi bézné vyhnout, a to je sklouznuti od plynulého dialogu
k dotaznikové formé rozhovoru. Stalo se tak z mého pohledu predevsim u
neaktivnich respondentti s nedostatecnymi védomostmi. Zpétné si fikam, ze
jsem takovou situaci mohla pfedpokladat a zvolit za vyzkumnou techniku
radéji polostrukturovany rozhovor. Otdzkou vsak zistava, jak by to, hlavné u
neaktivnich a neznalych student(i, pomohlo, pokud by nebyli ochotni se mnou
plynule a aktivné diskutovat. V ostatnich pfipadech vSak musim uznat, Ze
forma strukturovaného rozhovoru nebyla na Skodu, protoze pokud jsem
s aktivnimi studenty vedla duchaplnou diskuzi, nebylo od véci se vratit

k pfedem danému scénafi, aby byla zachovana kontinuita dialogu.
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Téma obcanského vzdélavani se da uchopit na zadkladé mnoha réiznych
pristupti a druhti vyzkumu. Ja jsem se vydala cestou kvalitativniho vyzkumu,
protoZe si myslim, zZe je diileZité zkoumat tento fenomén jak kvantitativne, coz
zahrnuje vétSinu vyzkumd, tak kvalitativné, abychom se pokusili priblizit
pravé tfeba konkrétnim zkusenostem napft. studentti stfednich skol. Myslim si,
Ze by bylo dobré zaméfit se na stfedni odborna ucilisté, protoZe zde mohou byt
vysledky Setfeni a zkoumadni, podle mého ndzoru, velmi zajimavé. Také si
myslim, Ze by nebylo na Skodu se v takovém vyzkumu zaméfit na samotné
vyucujici, ktefi vidi problematiku obcanského vzdélavani na stfednich Skolach
z opacného pohledu a mozna by svymi zkuSenostmi nebo ndzory poskytly
zajimavé postfehy ¢ ndvrhy, jak obcanské vzdélavani zlepSovat a

zefektiviiovat.

Pouzitou literaturu hodnotim kladné, pracovalo se mi se vSemi
uvedenymi zdroji velice dobfe. Zdmérné jsem totiZ vybirala takova dila nebo
clanky, abych vytvorila teoreticky zdklad, diky kterému jsem pak mohla
predstavit problematiku obcanského vzdélavani, mohla v teoretické éasti podat
obecny a struény prehled o problematice obcanského vzdélavani, kterou jsem
se pokusila zasadit do kontextu ceského Skolstvi. Vybirala jsem pro svoji praci
takova dila, kterd pracuji sklicovymi pojmy a definicemi, protoZze mym
zdmérem bylo vytvofit teoretické zazemi této prace v takové formé, kterd
nebude prili§ detailni a zdlouhava, ale naopak ve formé prehledného a
strucného teoretického uvedeni tématu. Moji prioritou bylo zaméfit se na
samotné Setfeni a kvalitné zpracované metodologické vychodisko, coz se mi,

minimalné diky zvolené literatufe, doufam povedlo.

Cilem moji prace, bylo zkoumat troven a stav obcanského vzdélavani na
stfednich skoldch v Olomouckém kraji z pohledu samotnych studentt. Myslim,
Ze jsem se prostfednictvim individualnich rozhovort se studenty vybranych

Skoly dokazala pfibliZit jejich zkuSenosti s obcanskym vzdélavanim. Stejné tak
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se domnivam, Ze se mi povedlo podat obraz o tom, jak na tom jsou studenti
s védomostmi a znalostmi, jak s témito nabytymi informacemi dokazi pracovat
a co si o obcanském vzdélavani na stfedni Skole sami mysli. V ttvodu prace jsem
pro sviij vyzkum stanovila tfi vyzkumné otazky, které znély: Pfispivi stfedni
skola dostatecné k motivaci studentii k tomu, aby se zajimali o verejné déni nebo se
obcansky c¢i politicky angazovali? Existuji cetné rozdily mezi jednotlivymi typy
stiednich skol v ziskanych znalostech z obcanské nauky? Existuje spojitost mezi
studentovymi védomostmi a jeho obéanskou aktivitou a hodnocenim ve skole? Myslim
si, ze na zakladé provedeného vyzkumu mohu nyni konstatovat, Ze z néj
vyplyva, Ze Skola do jisté miry miize pfispivat k motivaci studenti se zajimat o
vefejné déni nebo se obcansky c¢i politicky angaZovat, nicméné tato mira je
pomérné dost omezena. Na zdkladé vysledki se totiz domnivam, Ze
momentdlni nastaveni obcanské nauky sice dava studentiim povédomi o tom,
jak funguje demokracie, politicky systém, stat, jaka je jejich role v obcanské
spolecnosti a jak je dtilezité se snazit byt aktivnim obcanem, pouze vSak formou
prednesu a pozadavkt urcitych znalosti. To podle mé nestaci na to, aby byli
studenti dostate¢né motivovani k tomu, aby se aktivné zajimali o vefejné déni
nebo se obcansky ¢i politicky angazovali. Podle mého ndzoru chybi ve skolach
dostatecna diskuze nad tématy obcanského vzdélavani, kterd by studenty
mohla vice motivovat k tomu, aby byli aktivni a zaroven si vytvareli vlastni
pohled na tato témata s dostate¢nou mirou kriti¢nosti. Co se tyce rozdilti mezi
jednotlivymi typy stfednich Skol, tedy gymndzii a stfednimi odbornymi
Skolami, mtizeme zde na zdkladé provedeného vyzkumu pozorovat o néco
lepsi vybavenost studenti gymnazii oproti studentiim stfednich odbornych
Skol. Tento rozdil vSak ma své kofeny jiz vradmcovych vzdélavacich
programech, jelikoZ jsou méné konkrétnéjsi nez ty gymnazijni, stejnym dojmem
tak potom na mé ptisobili jednotlivi studenti. Jak jsem jiZ zminovala v tvodu
prace, musime prfi hodnoceni rdmcovych vzdélavacich programt brat v potaz

to, Ze na stfedni odborné Skole nemusi byt tolik prostoru pro vyuku obcanské
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nauky zdavodu vétsi koncentrace nejen odbornych pfedméti, ale také
praktické vyuky. Nicméné rozdily mezi jednotlivymi Skolnimi institucemi
nelze nijak snadno kategorizovat, protoZe se v mém vyzkum nasli i takovi
studenti gymnazia, ktefi se projevili htife nez néktefi stfedoskolaci z odborné
Skoly. Rozdily tedy existuji, nicméné podle mého je nutné pfi jejich stirani a
snaze doprat studentiim kvalitni obcanské vzdélavani bez rozdilu, zacit u
ramcovych vzdélavacich programu. Jestli tato snaha bude ku prospéchu se
dozvime v nadchdzejicich letech, kdy ma dojit k revizim téchto programt.
V neposledni fadé vyzkum ukazal, Ze studentovo hodnoceni ve Skole nemusi
nutné korespondovat s jeho znalostmi a aktivitou, coZ se projevilo predevsim u
znalych a aktivnich studentd, ktefi jsou ve Skole hodnoceni horsi znamkou.
Stale jsem presvédcéena o tom, ze cCeské Skolstvi ma urcité rezervy ve vyuce
k obcanstvi a myslim si, Ze je nesmirné dtleZité tento problém nejen

zdlraznovat, ale taktéZ se neustdle pokouset hledat zptisoby, jak jej vyTesit.
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Abstrakt

Obcanské vzdélavani na stiednich skolach

Tato diplomova prace se vénuje urovni obcanského vzdélavani na
sttednich Skolach v Olomouckém kraji. Prace je rozdélena do tfi ¢asti. Prvni
cast, ktera je teoreticka, se zabyva definici politické kultury, druhé dimenze
politické socializace a v neposledni fadé¢ definici obanského vzdélavani a jeho
zasazeni do kontextu ¢eského skolstvi. V druhé ¢asti, kterd je metodologicka, je
predstavena interpretativni fenomenologickd analyza, metoda zvolena pro
tento vyzkum. Také zde pfedstavuji vyzkumnou techniku, vybér pfipadi a
situaci pri sbéru dat. Tfeti ¢ast pfedstavuje analyzu vysledki vyzkumu a jejich

interpretaci, jejich shrnuti a hodnoceni.

Cilem moji prace bylo prostfednictvim individudlnich rozhovora se
studenty dojit k co nejvétsSimu pozndni studentovi zkuSenosti s obcanskym
vzdélavanim. Jaké jsou jeho znalosti, dovednosti a nazory na toto téma.
Vystupy mé prace jsou takové, Ze stfedni Skola studenty nepfili§ motivuje
k obcanské a politické participaci. MtiZeme vidét jisté rozdily mezi gymnazii a
stfednimi odbornymi Skolami. Studentovo skolni hodnoceni mnohdy nemusi
korespondovat s jeho védomostmi o demokracii, politickém systému a statu,
sjeho osobnimi spolecenskymi nebo politickymi aktivitami ¢i s ndzory na

vyuku obc¢anského vzdélavani na stfedni skole.

Klicova slova: obcanské vzdélavani, stfedni Skoly, studenti, zkuSenosti,

aktivity, motivace, intepretativni fenomenologicka analyza, rozhovory.
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Abstract

Civic educaiton at secondary schools

This diploma thesis deals with the level of civic education at secondary
schools in the Olomouc region. The thesis is divided into three parts. The first
one, which is theoretical, deals with the definition of political culture, second
dimenzion of political socilization and last but not least with the definition of
civic education and its integration into the context of Czech education system.
In the second part, the methodological, the interpretative phenomonological
analysis is presented as the method chosen for this research. This part also
introduces research technology, case selection and collection of data. The third
part presents the analysis of the research results and their interpretation, their

summary and evaluation.

The aim of this work is to identify as much as possible student’s
experiences with civic education and to get information about their knowledge,
skills and opinions on this subject through individual interviews. The output of
my work is that secondary school actually doesn’t motivate student to civic and
political participation. We can see some differences between chosen types of
secondary schools. A student's school evaluation often has to correspond with
his / her knowledge of demoracy, political system and state, his / her personal
civic or political activities or his / her opinions on teaching civic education at

secondary school.

Key words: civic education, secondary schools, students, experiences, activities,

motivation, interpretative phenomonological analysis, interviews.
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