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UvVOD

,, Toto pripominej a pred tvari Bozi naléhavé domlouvej bratrim, aby se nepreli
o slova. Neni to k nicemu, leda k rozvraceni posluchacii. Usiluj o to, aby ses
pred Bohem osvédcil jako délnik, ktery se nema zac stydet, protoze spravné
zvestuje slovo pravdy. *

(2 Tm 2,14-15)

Pii1 své praci kazatele Cirkve adventisti sedmého dne se pomérné casto
setkdvam s otdzkou, kterou mi v rozhovorech kladou jak véfici tak 1 nevéfici lidé:
., Proc se krestanské cirkve castokrat tak zasadné lisi ve veroucnych bodech, kdyz
vSechny tvrdi, Ze zakladem jejich uceni je jedna stejna Bible?* Prestoze
doktrinalni rozdilnost cirkvi fada jedinci vnima jako projev ndbozenské svobody
a obohacujici diverzity, na druhé stran¢ mnoho lidi ji vnimé jako znevérohodnéni

kiest’anstvi.

Mne samotného tato otdzka zajimala, zvlast' v dob¢, kdy jsem se zacal zajimat
o viru a o Cetbu Bible. A to je také diivod, pro€ jsem se jako student TF JihocCeské
univerzity rozhodl ve své diplomové praci zabyvat rozdily v hermeneutickych

piistupech své cirkve, v porovnani s cirkvi fimskokatolickou.

Postupny  vznik  vérouky (jakékoliv) cirkve samoziejmé  kromé
hermeneutickych a exegetickych principti  ovlivnila fada dalsich, nikoli
bezvyznamnych faktor. Naptiklad historické okolnosti vzniku cirkve, vnimani
divodu jejiho poslani, doba jejiho trvani, historické udéalosti béhem jejiho trvani,
filozofické a ndbozenské vlivy, vnéjsi politické okolnosti a zel také ,,mocenské*
zapasy uvnitf cirkvi samotnych.

Vzhledem k omezenému rozsahu prace je mozné se zabyvat pouze tématem
hermeneutickych ptistupli obou cirkvi. Cilem prace neni hodnotici nebo dokonce
dehonestujici srovnavani, ale spiSe snaha o hlub§i porozuméni teologickych

paradigmat a hermeneutickych principll, s nimiz obé cirkve pfistupuji k exegezi



biblického textu a k jeho néasledné praktické aplikaci.

Zkoumani a porovnavani hermeneutickych principi vykladu Pisma katolické
ajedné z protestantskych cirkvi muize ptinést nc¢kolik pozitivnich diasledki.
Kromé uzitku pro mne samotného a naplnéni akademického pozadavku studia se
mize stat podnétem pro vzajemné hlubsi pozndvani a pro dialog o shodnych
arozdilnych pristupech. ' Nahlédnuti do teologického pozadi a do cirkevni
exegetické prace druhé strany umoZni vnimat nejen zdravé hermeneutické
principy a relevantni exegezi, ale soucasné i teologické limity dané cirkve,

vychazejici z jeji historie, tradice a organiza¢niho uspofadani.

! Unitatis redintegratio, ¢Z. 4. In: Dokumenty Il. vatikinského koncilu. Praha: Zvon, 1995.
Dokument, s. 445-6: ,Ekumenickym hnutim se rozumi... ,dialog* mezi dobfe pfipravenymi
odborniky na setkani kiestanti z riznych cirkvi nebo spolecnosti konanych v duchu zboznosti;
v ném kazdy hloubé&ji vylozi nauku svého spolecCenstvi a zfeteln¢ ukaze jeji charakteristické rysy.
spolecnosti a jejich spravedlivéjsi hodnoceni... Na druhé strané je nutné, aby katolici s radosti
uznavali a oceiiovali pravé kiestanské hodnoty, pochazejici ze spolecného dédictvi, které jsou
U bratii od nas odloucenych.*



1. VYMEZENI TEMATU A CIL PRACE

1.1. Vymezeni tématu a rozsahu diplomové prace

Téma této diplomové prace , Katolicka a adventisticka hermeneutika -
srovnani ruznych pristupii k Pismu“ — pokud by mélo byt pojednano v celém
kontextu — ptesahuje svoji Sitkou zadany rozsah prace. Termin ,hermeneutika®
piekracuje obor teologie. Dotyka se religionistiky a historie, filozofie, literatury,
lingvistiky, socidlni psychologie a komunikace a svym zplisobem vypovida
i 0 zpusobu lidského mysleni. ,,Hermeneutika“ jako ,hledani a pfisuzovani
smyslu® je nedilnou soucasti kazdodenniho zivota ¢lovéka, kdy davame urcity
smysl vS§emu, co vnimame naSimi smysly 1 to, o ¢em pfemyslime.

Proto se tato prace soustiedi jen na nékolik klicovych bodu ,hermeneutiky,
propojenych s teologii a s exegetickym piistupem cirkvi k Bibli jako k jejich
zékladnimu nabozenskému textu. Podobné jako termin ,hermeneutika* zahrnuje
i ,,zpusob mysleni a kontext komunikace®, i biblicka exegeze implicitné zahrnuje
komplexnost skutecného zivota v dneSnim slozitém svété. Proto po nezbytnych
»exkurzech® do jinych oborl se tato studie bude snazit nejdiive osvétlit obecné
téma hermeneutiky a exegeze, zmapuje jeji historicky vyvoj, nasledné se pokusi
odhalit hlavni pfistupy obou zvolenych cirkvi, a na konkrétnim piikladu ukaze,
jak rozdilna vychodiska, pfistupy a dirazy mohou vést k rozdilnému

teologickému pochopeni.

1.2. Vyzkumny ukol, metodologie a definovani pracovni teze

Cilem prace v Zadném piipad€ neni hodnoceni ptistupt cirkvi k vykladu Bible

a jejich véroucna validita. Skute¢né absolutné objektivni pravdivost uceni cirkvi si



narokuje pouze Jezi§ Kristus, zakladatel cirkve, ktery se sam identifikuje
s pravdou: ,,Jd jsem ta cesta, pravda i zivot. Nikdo neprichdzi k Otci nez skrze
mne. “ (J 14,6). ? Kristus je pravdou v nejhlubsim smyslu slova, zatimco my lidé,
vybaveni byt nejvétsi kapacitou poznani a usudku, jsme skutecnou pravdu ,,jen
zddlky... zahlédli a pozdravili* (Zd 11,13), podobné jako trpici lidé ,,zahlédli “
Bozi zaslibeni. Ani nejvzdélangjsi teologové si nemohou cinit naroky na plné
poznani pravdy, protoze tu zjevuje Hospodin pokornym podobné jako Kristus
détem. (P 1,7; Mt 11,25)

Kromé toho, kli€ovym cinitelem spravného porozuméni a aplikace Boziho
zjeveni v Pismu a v Kristu je Duch svaty: ,,Jakmile vsak prijde on, Duch pravdy,

uvede vas do veskeré pravdy...* (J 16,13).

V procesu Cteni a vykladu obsahu Pisma nejde pouze o kognitivni proces
racionalnitho poznavani imanentnich skuteCnosti, ale o Usili porozumét
transcendentnimu a duchovnimu obsahu, pro ktery nema ¢lovék ani dostatecny
pojmovy aparat. Boha, ktery ,,prebyva na nebesich‘, nelze ulinit objektem
lidského empirického vyzkumu. Poznavajici lidé jsou odkazani na Bozi pomoc
a dar viry, ktera jedina je ,,nastrojem poznani‘ duchovnich skutecnosti. Avsak
Biih z procesu duchovniho poznavani nevyfadil ani lidsky rozum a zada, aby lidé
usilovné zkoumali Pismo s pouzitim vSech vhodnych prostiredkii a metod

k odhaleni smyslu a pravdy.

1.2.1. Cil diplomové prace

Cilem této diplomové prace je zabyvat se hermeneutickymi ptistupy obecné
a pak také pristupy obou zvolenych cirkvi, jejich historickym vyvojem,

formativnimi vlivy, jejich proménami a znich vyplyvajicimi teologickymi

% Bible, Ekumenicky preklad. 12. vydani (1. Opravené). Praha: Ceska biblickd spoletnost,
2001, s. 1374.

Tento i veskeré nasledujici citaty z Bible jsou Gerpany z Ekumenického piekladu (CEP)
V posledni revizi textu z roku 2000, pokud to v textu nebo poznamce vyslovné neni uvedeno jinak.



posuny, zmapovanim, pro¢ v danych cirkvich tyto ptistupy hraji dilezitou roli
a ptipadnymi moznostmi promén a posuni moderni doby. I kdyz jsou prvotni
pohnutkou a cilem napsani této prace akademické studijni pozadavky a ptispévek
k rozmnozeni védomosti lidstva, dal$im uziteCnym cilem by mohlo byt iniciovani
dalsich uvah a studia neustavajiciho problému teologické diverzity a snaha

0 hledéni cest k jednoté.

1.2.2. Metodologie prace

Pro prozkoumani a zpracovani tématu diplomové prace jsem zvolil metodu
kvalitativniho vyzkumu odborné literatury, vlastniho badani urcitého zabéru
prament, jejich tfidéni a popisu. Soucasti této teoretické Casti prace bude nejen
vysvétleni termini a souvislosti, ale 1 historickd sonda do d¢jinnych forem
hermeneutiky a exegeze. Tato ¢ast vyusti v identifikaci a popis hermeneutickych
principti pouzivanych obéma cirkvemi v dne$ni dob¢. Zavérecna cast se bude
zabyvat vyc¢lenénim a popisem hermeneutickych principti dvou srovnavanych
cirkvi, pouzitych k vykladu jedné nebo dvou ptipadovych studii, a sice vybrané¢ho
dogmatického bodu, nebo biblické pasaze, a hledani divodu a prosttedki, proc¢

jednotlivé cirkve dospély k rozdilnym teologickym zavéram.

1.2.3. Pracovni hypotéza

V vodu diplomové priace jako pracovni hypotézu uvadim nékolik

ptedpokladi, které budou v prabéhu jejiho zpracovani potvrzeny nebo vyvraceny.

e Vyznamnym ¢initelem ovliviiujicim teologicka stanoviska cirkvi a jejich
praktickou aplikaci jsou prijaté a aplikované hermeneutické principy.
Literarni a zvlast' duchovni badani vyZaduje urcité apriorni hermeneutické

principy, podobn¢ jako matematika piedpoklada urcité konstanty a axiomy.
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Pokud vykladaci i jednotlivi lidé nedodrzi alespon zdkladni hermeneutické
a exegetické zdkonitosti, hrozi nebezpe€i, ze spravné neporozumi textu

Pisma a mohou dospét k nespravnym teologickym zavértim a herezim.

Prabézné nebo ,,skokové“ promény hermeneutickych vychodisek vedou

r

v ,druhém sledu“ knovému exegetickému badani a posunim
teologickych postoji. Bez ohledu na pravdivostni hodnotu vysledku, kazdé
zmény zakladnich vykladac¢skych pristupi nutné vedou k posunim
teologickych vysledk. Podobné jako po nastupu komunismu historicCi
,prepsali historii nasi zemé*“ a zduraznovali upln€¢ odlisSné skutecnosti,
protoze vychozim piedpokladem jejich badani se stala marxisticka
a ateistickd ideologie. Po roce 1989 se trend obratil, protoZe se oteviela

nova ideova vychodiska. Prokéazi se zmény také na zkoumanych cirkvich?

Doba ,,moderny* a ,,postmoderny* v globalizovaném a multikulturnim
svété vede k zasadnim proméniam hermeneutickych paradigmat
s vyznamnym dopadem na teologicka vychodiska cirkvi. 19. a 20. stoleti
proSlo pronikavymi zménami ,,.zpusobid a filozofie poznani“. V obdobi
modernistického  pfistupu |, literarniho  strukturalismu® poznavajicim
subjektiim §lo o ,,porozuméni piivodnimu zdmeéru autora dél“, cilem bylo
poznani zamérd a duSevnich pochodd autora, Slo o objektivni pravdy.
Po pomérn¢ nahlém ndstupu ,,postmoderniho piistupu® v procesu
»dekonstrukce” jde poznavajicim spiSe o subjektivni prozitek a reflexi
pocitt a dojmt, které proziva v dané chvili poznavajici subjekt. Tato zména
vychozich paradigmat mize ovlivnit i hermeneutické principy a nasledné

vést K posunu teologickych durazu cirkvi.

Postmoderni hermeneutické, exegetické a teologické promény
neohroZuji teologické zaklady cirkvi, ale paradoxné jim mohou pomoci

se zbavit nepodstatné ideové zatéZe a zamérit se na podstatné body viry.

11



Ne kazda zména je zménou k hor§imu. Radikalni promény zépadni kultury,
(které s malym casovym zpozdénim diky globalizaci zasahuji cely svét),
vedou k indiferentnim postojim, k desakralizaci, ¢ik spiritualit¢ mimo
organizované cirkevni struktury na jedné stran¢, a K teologické diferenciaci
a  polarizaci  ustici v narGstu = ndbozenského  fundamentalismu
a extremismu na stran¢ druhé. A¢ jsou mnohé dopady pro cirkev bolestné,
pozitivnim disledkem miize byt Sance zbavit se nepodstatnych tradic

a vratit se k podstatnym skutec¢nostem.

1.3. DiilezZité ivodni pohledy na tématiku

1.3.1.  Definovani vztahu cirkvi k Bibli - Bozimu slovu, a Jezisi

Kristu — inkarnovanému BoZimu Slovu

Zakladem, na kterém stoji cirkev, je Jezi§ Kristus, Bozi Syn, ktery v souladu
s Bohem inspirovanymi Pismy, pfiSel na svét jako ¢lovék, aby zde vykonal dilo
vykoupeni Clovéka. Cirkev je spoleCenstvim vykoupenych lidi, které povolal Bih
a svetil jim tkol, aby ztracenému svétu zvéstovali dobrou zpravu o vykoupeni
v Kristu a o piichodu Boziho kralovstvi. Bith sam sebe a ,, tajemstvi vykoupeni od
vekit skryté” (Ko 1,26-27) lidem zjevil ve svatém Pismu (psané Bozi slovo)
a zvlast’ v osobé a dile JeziSe Krista (inkarnované Bozi Slovo), v némzZ se psané
slovo naplnilo. Po nanebevstoupeni Krista cirkvi naddle zistdva Pismo jako

bozsky zdroj zivota a informaci o Bozim spasném dile. Z tohoto diivodu je ptistup

a ,,prace” cirkve s Pismem klicovym faktorem jeji existence, Zivota a poslani.
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1.3.2. Vztah cirkve Fimskokatolické k inkarnovanému a psanému

Slovu

Cirkev, jako ,spolecCenstvi (,,Bozi 1id*), které pochdzi od samého Jezise
Krista“ ® , je jedind Kristova cirkev, kterou vyznavame ve Vyznani viry jako jednu,
svatou, vseobecnou (katolickou) a apostolskou.* Tyto rysy cirkev ,,nema sama
od sebe, je to Kristus, ktery skrze Ducha svatého dava své cirkvi, aby byla jedna,
svata, vSeobecna a apostolska; on ji také vold, aby uskutecnila kazdy z téchto
charakteristickych rysii.“* Sviij pavod, identitu, teologii i poslani Cirkev
odvozuje od svého zakladatele Jezise Krista °, Boziho Slova, které se zvlastnim
zpusobem inkarnaci ,,stalo ¢lov€ekem®. On sdm cirkev zaloZil proto, aby se v ni
jako v Kristoveé téle ,, Kristitv Zivot rozléva do véricich, kteri se prostrednictvim
svatosti tajemne, ale skutecné sjednocuji s umucenym a oslavenym Kristem ", 6
aby podle obrazu uzivaného cirkevnimi otci byla ,, Noemovou archou, kterd jedind

T

zachranuje pred potopou a aby ,,byla poslana Bohem k ndrodim svéta*

anaplnila ,, povinnost a zaroveri svaté pravo hlasat evangelium vsem lidem. “®

Aby cirkev vtomto svété mohla zit a napliovat svéfené poslani, Bih ji
prostiednictvim proroki a apostoli piedaval své zjeveni. Kromé ,,obecného*
zjeveni Boha v pfirod¢ cirkev uvadi tfi zékladni formy Boziho zjeveni k jeji
vychové a sluzbeg.

Pfedné je to Pismo svaté Starého a Nového zakona jako vysledek spoluprace

® Dokumenty II. vatikanského koncilu, Vieobecny tivod. Praha: Zvon, 1995, s. 9.
4 Katechismus katolické cirkve, §811. Praha: Zvon, 1995, s. 217.

® Lumen Gentium, LG 5. In: Dokumenty Il. vatikinského koncilu. Praha: Zvon, 1995, s. 39:
., Tajemstvi svaté cirkve se projevuje v jejim zaloZeni. Pan Jezis totiz zacal vytvdret svou cirkev,
kdyz zacal hldasat radostnou zvest, totiz prichod Boziho kralovstvi, které bylo slibeno odpradavna
V Pisme: ,,Naplnil se cas a pribliZilo se Bozi krdalovstvi.“ Toto kralovstvi se jasné projevuje lidem
Vv Kristovych slovech, v jeho skutcich a pritomnosti... Tak je cirkev... zdrodek a pocdtek tohoto
kralovstvi na zemi. *

® Tamtéz, LG 7, s. 41.

" Katechismus katolické cirkve, § 845, Praha: Zvon, 1995, s. 227.

& Tamtéz, § 849, s. 226.
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Ducha svatého a prorokt.

Druhou klicovou formou je vrcholné Bozi zjeveni v Jezisi Kristu, kterym bylo
Bozi zjeveni dokon&eno. ? Tudiz ,, pfed slavnym prichodem naseho Pana Jezise
Krista nemiizeme uz ocekdvat nové verejné zjeveni... Nicméne, i kdyz je zjeveni
dokonceno, neni uplne rozvinuto, bude tikolem krestanské viry postupné behem
staleti proniknout cely jeho obsah.“*® A pravé rozvinuti tohoto zjeveni je tikolem
teologické prace cirkve s vyuzitim hermeneutickych principli a biblické exegeze
pod vedenim ucitelského ufadu cirkve. V knize Vyklad Bible v cirkvi, v kapitole
Soulad mezi katolickou exegezi a tajemstvim vtéleni se piSe: ,, Tésny vztah mezi
inspirovanymi biblickymi texty a tajemstvim vtéleni encyklika Divino Afflente
Spiritu vyjadruje takto: ,, Tak jako se Slovo majici bozskou podstatu stalo
podobnym lidem ve vSem kromé hrichu, tak se BozZi slova vyjadrena lidskymi

Jjazyky pripodobnila lidské mluvé ve viem, kromé omylu. “ **

Tteti zpsob dovrsujici ,,celé zjeveni svrchovaného Boha*, zce propojeny
S uchovavanim a zvéstovanim poselstvi dané¢ho proroktim a zjeveni JeziSe Krista,
je ustni predavani evangelia zvané tradice. ,, Tofo zivé predavani, vykonavané
V Duchu svatém, se nazyva tradici — nakolik se lisi od Pisma svatého, i kdyz je
S nim uzce spojeno. “ 12

Soubor ustn¢ predavanych historickych a praktickych informaci a zdznamu
teologickych rozhodnuti koncilti, v prabé¢hu dé&jin pisemné podchycenych, zvany
tradice, spoluvytvari exegetickou a vérou¢nou matrici cirkve, jeji kontext a ramec.

Stava se vyznamnym c¢initelem vykladu psaného a inkarnovaného Slova Boziho

pro cirkev fimskokatolickou. ,, Posvdtna tradice a Pismo svaté jsou tedy

® Tamtéz, § 65, s.34-35: ,, Mnohokrdt a mnoha zpiisoby miuvil Pan nasim predkiim v minulosti
skrze proroky. V této posledni dobé k nam vsak promluvil skrze svého Syna. “ (Zid 1,1-2) ,,Kristus,
Bozi Syn... je jedinecnym, dokonalym Slovem Otce, ktery v ném rika vSechno, a nebude uz jiné
slovo nez toto... Vzdyt poté, co nam dal svého Syna, ktery je jeho Slovem, Biith nemd jiného slova,
které by nam sdélil... Nebot to, co drive sdeloval po castech prorokiim, rekl nam cele ve svéem
Synu.

0 Tamtéz, § 66, s. 35.

X PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Vyklad Bible v cirkvi, Dokument Papeiské biblické
komise z 15. dubna 1993. Praha: Vysehrad, 1996, s. 13.

12 Katechismus katolické cirkve, § 78. Praha: Zvon, 1995, s. 37.
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Ve vzajemném tésném spojeni a sdileni. Oboji vyvera z téhoz bozského pramene,
splyva jaksi v jedno a smeruje k jednomu cili... A to je ditvod, pro¢ cirkev necerpa
svou jistotu o v§em, co bylo zjeveno, pouze z Pisma svatého, proto se ma oboji
pFijimat a ctit se stejnou ldskou a viznosti“ ™ Cirkev katolickd povazuje tradici

za jeden z hermeneutickych principt, které ovliviiuji jeji vyklad biblickych textu.

1.3.3. Vztah cirkve adventistu sedmeého dne k inkarnovanemu

a psanému Slovu

Preambule vérou¢ného kompendia Cirkve adventistli sedmého dne Adventisté
sedmého dne véri zni: ,, Adventisté sedmého dne prijimaji Bibli za své jediné
vyznani viry a z ni odvozuji zdkladni véroucné clanky. Ddle uvedené véroucné

, . ’ . ’ v ’ ’ ’ . Voo 14
vyroky jsou vyrazem toho, jak cirkev uceni Pisma chdpe a vyjadruje.

Pismo predstavuje cirkev jako bozské zfizeni, nazyva ji , cirkvi Bozi“
(Sk 20,28), protoze ji Buh udélil bozskou autoritu. Novozakonni cirkev vyrista
ze starozakonnich kotend, ale zalozil ji Kristus, aby naplnila jeho poslani

zveéstovat evangelium svétu.

K popisu Hospodina a jeho dila na tomto svété pouziva Bible obraz skaly:
., Priznejte velikost nasemu Bohu! On je Skala. Jeho dilo je dokonalé, na vsech
jeho cestich je pravo.” (Dt 32,2-3) Stejny pfimér opakuje Stary zakon jesté
n&kolikrat (Z 62.8; 1z 28,16) a nasledné ho pouzivaji i pisatelé Nového zakona.
Apostol Petr Krista pfirovnava k thelnému kamenu, ktery ,,lidé zavrhli, ale pred
bohem je vyvoleny a vzacny* (1 Pt 2,4). Apostol Pavel piSe, zZe ,, Nikdo nemiize
polozit jiny zdklad neZ ten, ktery je uz polozen, a to je Jezis Kristus.* (1 K 3,11).
V odkazu na dé&jiny Izraele zdlraznil skutecnost, ze Bozi lid doprovézela

I

., duchovni skdla* — Kristus. ,,I samotny Jezis Kristus pouziva tento obraz, kdyz

2 Tamtéz, § 82, s. 38.

Y Adventisté sedmého dne véFi... Vyklad zdkladnich veéroucnych clankii, Preambule.
Praha: Advent-Orion, 1999, s. 9.
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prohlasuje: ,,A na té skale zbuduji svou cirkev a brany pekel ji nepremohou*.

(Mt 16,18) Kristus zalozil kiestanskou cirkev na sob& samém, na Zivé Skale.« *°

Kftestanskou cirkev nezalozila skupina lidi zapalenych pro urcitou reformni
ideu, nybrz Jezi§ Kristus, vtéleny Bih Logos: ,,Slovo se stalo téelem a prebyvalo
mezi nami.*“ (J 1,14). Proto mezi Kristem a cirkvi existuje nejuz§i mozny vztah,
ktery apostol Pavel pfirovnava ke vztahu mezi muzem a zenou: ,, Muzi, milujte své
Zeny, jako si Kristus zamiloval cirkev a sam se za ni obétoval, aby ji posvétil
a ocistil krtem vody a slovem, tak si on sam pripravil cirkev slavnou, bez
poskvrny, vrasky a cehokoli podobného, aby byla svata a bezuhonna.*
(Ef 5,25-27).

Aby vétici 1idé mohli rist v osobnim spasném vztahu s vtélenym Slovem, aby
mohli prozivat jednotu cirkve a plnit ji svéfené poslani ve svéte, musi Cist,
pfijimat a proZivat napsané BoZi slovo v Pismu. ,Jezi§ Kristus je stredem Pisma.
Stary zakon predstavuje Boziho Syna jako Mesiase, Vykupitele svéta; Novy zdkon
jej zjevuje jako Jezise Krista, Spasitele. Kazda stranka Bible, at uz symbolicky
nebo popisem skutecnosti, zjevuje néjakou cast jeho dila a charakteru. “ 1% proto
Kristus vybizel véfici, aby zkouméanim Pisma prozivali spolecenstvi s nim
a duchovng rostli. " Pismo bylo pro Jezife nejvy$si autoritou, protoZe je
inspiroval sam Buh prostiednictvim Ducha svatého. (2 Tm 3,15-17) Proto se
Pismo musi stat nejvy$3i autoritou pro viechny vétici. *® |, Veskerd moudrost se
musi podridit autorité Pisma. Biblické pravdy jsou normou, kterou je treba
overovat vsechny ostatni myslenky ... Bible se nesmi podrizovat lidskym normam.

Je nadrazena veskeré lidské moudrosti a literature... Bible je méritkem

% Tamtéz, ¢l 11 Cirkev, s. 176.
® Tamtéz, ¢l. 1 Bozi slovo, s. 25.

1 Tamtéz, ¢l. 1 Bozi slovo, S. 31: ,, Po celou dobu své sluzby JezZis zdiraziioval autoritu Pisma.
Kdyz ho pokousSel satan nebo kdyZ vedl spor se svymi odpiirci, pouzival K obrané slova ,,je
psano “... Jezis nadrazoval Bibli nad lidské tradice a ndzory Vytykal Zidiim, Ze prehlizeji autoritu
Pisma (Mk 7,7-9) a vyzyval je, aby studovali Pismo peclivéji: ,, Coz jste nikdy necetli v Pismech? “
(Mt 21,42).“

18 Tamtéz, ¢l 1 Bozi slovo, S. 32: ,,Pismo se nam stane absolutni autoritou ve vécech uceni,
usvedcovani, napravy a vychovy ve spravedlnosti tehdy, kdyz rozpozname Bozi hlas, jak mluvi
skrze biblicke pisatele, byt byli jakkoli slabi a tisi.
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charakteru a zkuSebnim kamenem kazdé zkusenosti a myslenky.“ *° Z Bible musi
vychazet a ji se musi podfizovat i ,ucitelskd autorita cirkve® projevend
Vv charismatech Ducha svatého svéfenych jednotlivym kiest'aniim a cirkvi.

Cirkev adventistl nadfazuje autoritu samotného Pisma vSemu a z Pisma také

cerpa vSechny hermeneutické principy.

1.4. Definovani pojmu hermeneutika
Vyraz hermeneutika je odvozeny od feckého slova ,herméneuein — ,Cinit
vypoveéd™, »vykladat,  vysvétlovat, , ptekladat“  z nesrozumitelného

do srozumitelného jazyka. Slovo je patrné¢ odvozeno od jména mytologického
feckého boha Herma, jehoz otcem byl hromovladny Zeus. Rekové véfili,
ze Hermes nejen tvofi ,,Stastné nahody*, ale také lidem vkldda do Ust vystizna
slova a pomaha objasnit, a srozumitelné vyjadrit nejasné vyroky. Jméno Herma je
také v kotenu slova ,hermeticky* — uzavieny. Hermes jako patron noci znal vSe
temné a dokazal je vyvést ,na svétlo“. Hermeneutika také zahrnovala schopnost
vyjadtit tajuplné véci bohti lidskou fe¢i. Rekové hermeneutikou rozuméli uméni
vykladat temné poznatky a ,,védy*, ndsledn€é schopnost lidskou fe¢i vyjadiovat
bozskd tajemstvi ataké schopnost ptekladat nesrozumitelnou  fec
do srozumitelného jazyka.

Rekové v antické dobé si osvojili dva nejslavnéjsi Homérovy eposy Ilias
a Odyssea, znamenaly pro né prakticky toté, co Stary zakon pro Zidy. V 7. stoleti
pt. Kr. napsal fecky epicky basnik Hésiodos z Asker Legendu 0 Homéroveé zivoté
a predevSim spis Plivod bohil, ktery popisuje pocatky bohli a svéta. Ve své
kosmologii vychéazeli anti¢ti Rekové zobou zminénych pisateld a pomoci

hermeneutiky si vykladali nesrozumitelné pasaze.

19 Tamtéz, ¢l. 1 Bozi slovo, s. 33.
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Protoze poetické vyjadieni potiebovali pfiblizit realité Zzivota, basnici,
filozofové a rétofi pouzivali hermeneutické formy jako napt. alegorizaci. Zejména
fecti stoikové se snazili zdokonalit hermeneutiku. Podobné pouzivali
hermeneutiku i Zidé k vykladu starozakonnich spisi, jak Ize sledovat
Vv babylonské i jeruzalémské verzi Talmudu a v Kabale. Zkoumali skryty mysticky
vyznam slov Kabaly a dokonce véfili, ze i slova musi nasledovat v ur¢itém potadi,

jak to popsal Umberto Ecco. %

V pribéhu déjin se ve filozofii, a zvlast pod vlivem protestantismu, zacala
hermeneutika rozvijet nejdiive jako vyklad jednotlivych pojmi, avSak
od poloviny 18. stoleti zahrnuje dalsi funkce, jako napt. kognitivni funkci
poznavaciho subjektu pii formulovani smyslu textu (Martin Chaldenius,
1710-1759).

Fridrich Schleiermacher (1768-1834) poprvé definuje hermeneutiku jako
nauku o ,,uméni porozuméni‘“ a jeho dilo bylo pfedélem v hermeneutice, protoze
ji zacal vnimat a prosazovat jako védu. Byl presvédcen, Zze dominantni funkci
hermeneutiky je vyklad starych textl, ktery musi vyuzivat fadu védeckych
disciplin jako historii, lingvistiku, filologii, ale pfitom zlstdva ,,uménim® se
schopnosti inspirace, kreativniho vhledu a schopnosti rozhodnuti mezi ,, védénim

’ roy ’ . . . v o7 21
0 obecném a setkanim s tim, co je jedinecné.

Wilhelm Dilthey (1833-1911) povazoval hermencutiku za ,,uméni porozumét
pismem fixovanym projeviim Zivota“ a vroce 1900 v knize Entstehung
der Hermeneutik zduraznuje problémy, jaké piinasi pochopeni smyslu starych

a kulturné odlisnych textt.

2 ECCO, U., Foucaltovo kyvadlo. In Vacek, J. O nemocech duse, kapitoly z psychiatrie. Praha,
Mlada Fronta, 1996, s. 78: ,, Kdyz se rabin Meyer ucil u rabina Akiby,... dostalo se mu této
odpoveédi: - ,,Synacku, bud’ opatrny, protoze je to prace bozska, a kdybys jedno jediné pismenko
ubral nebo naopak pridal, znicil bys svét... A poslouchej. Zprehdzet pismenka Knihy znamend
zprehdzet svet... Méli na mysli nas, kteri se s pomoci reci snazime predélat sva téla... Manipulace
s pismeny Knihy vyZaduje ohleduplnost... Do kazdé knihy je vetkdno jméno Bozi... Pozménis-li
Knihu, pozmenis svét, a pozmenis-li svét, pozmenis své télo.

2L POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. In: POKORNY, P. Hermeneutika
Jjako teorie porozuméni — od zdkladnich otdzek jazyka k vykladu bible. Praha: VySehrad, 2005,
s. 18.
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Filozof Martin Heidegger (1889-1976) s hermeneutikou spojuje byti ¢loveéka
jako jadro své filozofie. Existence ¢lovéka predpokladad rozuméjici vztah ke svétu
a k nabizenym moznostem a vyznamnou slozkou porozuméni svétu je fe¢. Protoze
nejde o jednordzovy akt, nybrz neustaly proces rozvrhovani byti do moznosti,

pouziva Heidegger jiz pted nim zavedeny termin ,, hermeneuticky kruh *.

Hans-Georg Gadamer (1900-2002) ve své praci Pravda a metoda jde jest¢ dal
a fikd, Ze hermeneutika neni pouze metodou k porozuméni starych textti nebo
textu vilbec, ale umoZnuje poznani jako takové, protoze kazdé poznani je zavislé
na porozuméni a interpretaci. Analyzoval také tradici, zahrnujici proud Zivych
zkuSenosti zafixovany v Gstnim vypravéni a zvlast v psanych zdznamech, a jeji
misto v Zivoté. Jeji autorita je ddna sedimentovanym zdznamem d¢jin znamych
V pfitomnosti a také pretrvavanim v Case. Tradice m4 stabilizujici vyznam, avsak
jeji autorita mize byt tlakem omezujicim svobodné rozhodovani.

Krozvoji dalSich aspektd hermeneutiky — zejména teologické — pfispél
i kiestansky filozof Paul Ricceur (1913-2005). Pii zkoumani symboli a mytd
vnimal, Ze jejich analyza vyzaduje uréitou metodu. ProtoZe Ricoeurovo pojeti je
ovlivnéno také psychoanalyzou, jde mu o rozkryti hlubokého az psychologického
rozméru hermeneutického mysleni. Analyzuje vztahy mezi védomim a faleSnym
védomim, iluzi a pfedsudky, a tak objevuje to podstatné. Pocatek symbolu
Ricoeur nachazi v jazyce, ve kterém bylo jiz vSe v urcitém smyslu fe¢eno. Ricoeur
charakterizuje symbol jako ,,jazyk, ktery oznacuje jednu véc neprimo skrze primé
oznaceni jine veci“. Podle n&j ,,symbol v sobé ukryva dvoji zamér“. Primarni,
literarni zamér - slovni a druhy - materidlni. Ricoeur stavi symbol na samy
pocatek. Tvrdi, Ze symbol stoji na pocatku kazdé teologie, spekulace a dokonce
i mytické elaborace. Symboly jsou nezaménitelnym jazykem zkuSenosti
sebevyznani a pomahaji pochopit, jak se v nds odehravd chapani dilezitych
nabozenskych (ale i nendboZenskych) konceptii, jako napt. konceptu zla, viny,
padu, prvotniho hfichu atd. Za nejarchaictéjsi, tedy prapiivodni a nejstarsi

symboliku, povazuje symboliku zla, ze které pak néjakym zpisobem dalsi

19



(i nenabozenské) symboliky vychazi. %

V dnesni dobé je hermeneutika svornikem spojujicim tadu veédnich obort.
Pokorny upozoriuje na skuteCnost, ze zatimco v némecké tradici se termin
hermeneutika systematicky pouziva dlouhou dobu, v oblasti moderni
fenomenologické filozofie se dlouhou dobu pouzivaly jiné terminy (kognitivni
role subjektu, definice vyznamu, funkce znaku, sebepochopeni aj.). Slo
0 koncepty hermeneutiky. Zvlastni a nenahraditelné postaveni ma hermeneutika
Vv teologii pfi vykladu starych a kulturné odlisnych texti, kdy jde o vice nez
0 prosté porozuméni textu, ale zvlast o porozuméni jeho duchovniho vyznamu
,Bozich tajemstvi“. V tomto smyslu POKORNY ukazuje na to, Ze , zdhadné
trojicni uceni je svym zpiisobem genialnim zakreslenim zkuSenosti viry do mapy
dejin. Biih je subjekt, ktery déjiny transcenduje, je ,,nad* a ,, pred* nimi, Jezis je
subjektem, ktery Bozi viili jako nepodminénou pravdu reprezentuje a prosazuje
uvnitr déjin, takze se na ném lze spolecné orientovat, a Duch svaty vstupuje

do samotného lidského nitra, do lidské subjektivity. 23

1.5. Definovani vztahi mezi hermeneutikou, exegezi

a poslanim cirkve

Ob¢ cirkve ve svych vyjadienich potvrzuji, Zze si velmi pal¢ivé uvédomuji
klicovy vztah Biblické zvésti (a jejiho vykladu) s duchovnim zivotem kiest’anli
a s poslanim cirkve. Zivot cirkve a jeji poslani vtomto svétd je nerozluéné
svazédno s Pismem, které je nezménénym zdznamem Boziho poselstvi a ville

pro clovéka.

2 TALPOVA, M. Srovndni pojeti symbolu v dile Paula Ricoeura a Alexandra Schmemanna.
In: Getsemany, kifestansky mésicnik  [online]. Praha: Getsemany 204, duben 2009
[cit. 09. ledna 2011]. Dostupné na WWW: http://www.getsemany.cz/node/2289

% POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. In: POKORNY, P. Hermeneutika
jako teorie porozumeéni — od zdkladnich otdzek jazyka k vykladu bible. Praha: Vysehrad, 2005,
s. 20.
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Avsak s tlumocenim poselstvi Pisma uzce souvisi jeho vyklad. Kdyz vzkiiSeny
Kristus chtél presvédcit nechapajici ucedniky o svém vzkiiSeni a svéfit jim
svédecké poslani, na cest¢ do Emaus jim nejdiive vytknul, Ze jsou nechapavi,
a pak jim zacal interpretovat Pismo: ,, Potom zacal od Mojzise a vsech proroki
a vykladal jim to, co se na ného vztahovalo ve vsech castech Pisma.* (LK 24,27).
Vysledkem JeziSova vykladu bylo, ze uvérili vzkiisenému Kristu a bezprostiedné
zacali plnit pastoracni a evangelizacni ukol. Srozumiteln€ vyloZené BoZi slovo ma
moc. PISTORA pie: ,, Interpretaci Pisma se z mrtvé litery stavd zivé slovo se

IANTY 24
svou mocit.

Teologicka hermeneutika jako uméni vykladu Pisma neni pouze ,,sluzbou
Slova“ (Sk 6,4), ale 1 zakladem naplnovani vlastniho poslani cirkve. Dfive nez
vzkiiSeny Kristus odeSel na nebesa, dal prostfednictvim apostold celé cirkvi
misijni poslani: ,,Jdéte do celého svéta, kazte evangelium, ziskdavejte ucedniky,
kitéte je a ucit, aby zachovavali vsechno, co jsem vam prikazal. “ (Mt 28,18-20;
Mk 16,15-16). Kristiv misijni imperativ je zavazny od zalozeni cirkve az
do slavného druhého ptichodu Jezise Krista jako Pana Panu. (Zj 14,6) VSechny
spasné¢ pravdy ,,vécného evangelia“ Buh vlozil do svatého Pisma Starého
a Nového zakona, a proto je v dneSnim meénicim se svété Cerpat z neménného

zdroje bozskych pravd.

1.5.1. Pismo a hermeneutika v cirkvi rimskokatolicke ve vztahu

k poslani cirkve

Bible ma zasadni vyznam pro duchovni Zivot kiestanll i pro rozmanity zivot
cirkve. AvSak vzhledem k tomu, Ze jeji jazyk, kultura a zivotni problémy lidi jsou
od nasi doby vzdaleny plnych dvacet az tficet stoleti, dneSni ¢lovek potiebuje

,pfemostit* tento rozdil. Prvni opatfeni, aby lidé¢ v kazdé dobé mohli porozumét

# PISTORA, A. Hermeneutika Rudolfa Bultmana. In: POKORNY, P. Hermeneutika jako
teorie porozumeni — od zakladnich otazek jazyka k vykladu bible. Praha: VySehrad, 2005, s. 326.
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Pismu, u¢inil sam Bih. Dava lidem Ducha svatého k pochopeni Pisma.

Ucitelsky urad katolické cirkve se v poslednich desetiletich vazné zabyval
otazkami vétSiho zpfistupnéni Pisma lidem a udé¢lal opatieni, jak zkvalitnit
odborny i bohosluzebny vyklad Pisma. 2. vatikansky koncil prohlasil ze ,, studium
Bible md byt dusi posvitné teologie“, *° a proto cirkev studium Pisma a jeho
vyklad podtrhuje v nékolika nasledné¢ vydanych encyklikach. Encyklika
Providentissimus Deus vyhlasena vroce 1893 pfipomina zvlastni charakter
posvatnych knih 1 pozadavek, ktery z toho vyplyva pro jejich vyklad: ,, Posvdtné
knihy nelze prirovnavat k obycejnym spisum, nybrz vzhledem k tomu, Ze byly
napsany pod vlivem Ducha svatého a ze jejich obsah je nanejvys zavazny, tajemny
a VvV mnoha ohledech obtizny, potrebujeme vzdy ktomu, abychom je pochopili
a wlozili, prispéni Ducha svatého “. 2

Kromé pomoci Ducha svatého velmi zalezi i na zpisobu vykladu Pisma, jak
fikd Encyklika Divino Afflante Spiritu vyhlasena v roce 1943: , Slovo Bozi ma
takovou silu a moc, ze je pro cirkev oporou a pokrmem a Zivotem a pro jeji deti
posilou viry, pokrmem dusSe, cistym a trvalym pramenem duchovniho Zivota.
Zpuisob, jakym se vykldadaji biblické texty dnesnim lidem, md primé diisledky
pro jejich osobni a spolecny vztah k Bohu a je také tésné spjat s poslanim cirkve.
Jde o zivomné dillezity problém, ktery si zasluhuje veskeré nasi spolecnosti. “ %’

Papezska biblicka komise si vytkla za kol nejen zmapovat stav biblického
badani a soudobych hermeneutickych metod, ale také v dokumentu Vyklad Bible
V cirkvi vytyc¢it cile a doporucit piijatelné formy exegetické prace odborniki.
Po diivéjsim zvefejnéni obou encyklik Providentissimus Deus (1893) a Divino
Afflante Spiritu (1943) se otazkou role Bible a vyznamem jejiho badani a studia
zabyval 2. vatikdnsky koncil (1962-1965). Nasledné papezskéd biblickd komise
vypracovala a vroce 1993 zveifejnila dokument Vyklad Bible v cirkvi proto,

aby naplnil nékolik dilezitych cilt:

% PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Vyklad Bible v cirkvi, Dokument Papezské biblické
komise z 15. dubna 1993. Praha: Vysehrad, 1996, s. 24.

2 Tamtéz, s. 16.
2" Tamtéz, s. 9-10.
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(a) Aby se katolicka hermeneutika piizpusobila nové situaci v dobé, kdy
na poli biblistiky doSlo k vyznamnym zméndm (objev kumranskych svitkd,
rozmach védy a védeckych forem badéni, uplatiovani novych hermeneutickych
pristupti).

(b) Aby na jedné strané oteviela badani novym piistupitm a na druhé strané

7 ¢

aby badani probihalo S ,,vyvdzenosti a umirnénosti” a aby ve svém vykladu

I3

dokézalo ,,skloubit diachronii se synchronii*, aby se ob€¢ metody doplilovaly
a naplnily opravnéné naroky moderniho Ctenare.

(c) Dokument podava vycet riznych metod a pristupi ¢teni a vykladu
Bible, zkouma jejich moznosti a naznacuje jejich hranice. Dost prostoru vénuje

moderni tzv. historicko-kritické metodé.

(d) Dokument uvadi piehled a mapuje nékteré nové hermeneutické metody
literarni analyzy (rétorickou, narativni, semiotickou), pfistupy k Pismu zalozené
na tradici (kanonicky, vychazejici z zZidovské interpretace, historicky podminény),
ptistupy humanitnich véd (sociologicky, kulturné antropologicky, psychologicky
a psychoanalyticky), ptistupy kontextualni (z pozice teologie osvobozeni,
feministicky). Popisuje i fundamentalisticky piistup a ukazuje na jeho negace. 8

(e) Piredklada piehled hlavnich principii hermeneutiky, uzite¢nost filozofické
a literarni hermencutiky v exegezi a zabyva se vyznamovymi vrstvami biblického
textu, jako je literani (doslovny) smysl, duchovni a ,,plnéjsi, Bohem zamysleny “

vyznam posvatného textu Pisma.

(f) Popisuje typické a upiednostiiované formy katolického vykladu Bible

ajeho wvztahu kdalsim teologickym disciplinam. Hovoii o relekturach

vvvvvv

2 Tamtéz, s. 58-59: , Fundamentalistickd cetba vychdzi z principu, Ze Bibli, jakoZto
inspirované Bozi slovo, je treba cist a vykladat doslovné ve vsech detailech... Jeji zdkladni
probléem lezi vtom, Ze odmita brdat v uvahu dejinny charakter biblické zjeveni, a je proto
neschopna plné prijmout i samotnou pravdu vtéleni... Fundamentalisticky pristup je nebezpecny
svou pritazlivosti pro osoby, které hledaji biblické odpovédi na své Zivotni problemy. Miize je
oklamat, protoze nabizi zbozné, ale iluzorni vyklady, misto aby jim iekl, Ze Bible neobsahuje nutné
bezprostredni odpoved na kazdy jejich problém...Vzbuzuje klamnou jistotu, nebot neveédomky
zaméruje lidské hranice biblického poselstvi s jeho bozskou podstatou.
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o vykladu v tradici cirkve, patristické exegezi a o exegetické roli riznych
cirkevnich subjektt (biskupové, knézi, jednotlivi lidé, zvlastni zminka patii roli
zen exegetek.

(9) Uvazuje o vykladu Bible v Zivoté cirkve. ,, I kdyz je vyklad Bible zvldStnim
ukolem exegetii, presto neni jejich monopolem, nebot’ v cirkvi zahrnuje aspekty,
které prekracuji védeckou analyzu textii. Cirkev totiz nepovazuje Bibli jen
za soubor historickych dokumentii, které se tykaji jejich pocatki; bere Bibli jako
Bozi slovo, které se obraci kni i k celému svétu v soucasné dobé.“ *° Proto je
tteba metody vykladu i obsahy textd aktualizovat, a pfitom respektovat hranice
Pisma. Inkulturace umoziuje pfizpisobovat obsah Pisma rtiznym kulturdm
diverzifikovaného svéta.

Zasadni roli pti vykladu Pisma hraje ,ucitelsky ufad cirkve. ,, Poklad viry
(depositum fidei) obsazeny v posvatné tradici a v Pismu svatém, apostolové sverili
celé cirkvi. Ukol autenticky vyklddat Bozi slovo psané nebo iistné pireddvané je
sveren pouze zivemu ucitelskéemu uradu cirkve, ktery vykondva svou pravomoc
ve jménu Jezise Krista, to je biskupiim ve spojeni s Petrovym ndstupcem, rimskym
biskupem. * %0 Je dilezité dodat, zZe ,,tento ucitelsky urad vsak neni nad BozZim

v 7 v V7. v r ““ 31
slovem, ale slouzi mu tak, Ze uci jen to, co bylo predano...

1.5.2. Pismo a hermeneutika v cirkvi adventistu ve vztahu

kK poslani cirkve

Od okamziku svého vzniku * cirkev adventistd povazuje Pismo za jediny
zaklad své viry a poslani. Froom uvadi jeden ze zdkladnich ¢lankt viry, jak byl

zformulovan v roce 1889: ,, Svata Pisma Starého a Nového zakona inspiroval Biih

? Tamtéz, s. 94.
30 Katechismus katolické cirkve, § 85. Praha: Zvon, 1995, s. 39.
! Tamtéz, § 86, s. 39.

% 7formovala se jako disledek tzv. Mileritského hnuti vroce 1844, formalng& byla jako
Cirkev adventisti sedmého dne zalozena v roce 1863.
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a obsahuji uplné zjeveni Bozi viile lidem a jsou jedinym neomylnym pravidlem

« 33 . A » v 1w row v 7 ’ . . . ,
Vyjadiuje presvédceni, ze dnesni cirkev navazuje na historické

viry a zivota.
dédictvi apostolské cirkve: ,, Kazdou pravdu, kterou dnes vyznavame a zvéstujeme,
vyznavala v zarodecné podobé apostolska cirkev predtim, nez doslo

k odpadnuti...“ **

Vrcholny organ cirkve na zasedani Generalni konference v Uttrechtu v r. 1995
piijal nasledujici prohlaSeni o Bibli:

,, Cirkev adventistii sedmého dne bere Svaté Pismo jako zaklad sebepochopeni,
svého poselstvi a misie. Prijimame Bibli za Bozi poselstvi zprostredkované
lidskymi pisateli. 1 kdyz je svoji formou Bible vyjadiena lidskym jazykem,
historickym pozadim, svym obsahem predava Bozi poselstvi celéemu lidstvu a
zvlast lidem, kteri veri v Boha. Zminénd rozmanitost lidskych jazyku je
sjednocujicim prvkem, ktery tento celek pouta k Bozimu slovu. Pismo prinasi
skutecnou a pravdivou zpravu o Bohu Stvoriteli a o jeho tviircim cinu, kterym
povolal svét a clovéka k existenci. Pismo poskytuje zpravu o pocatku, dava smysl
lidskému Zivotu a o konecném osudu lidstva.

Pismo v prvé radé prinasi svédectvi o Jezisi Kristu, ktery je nejvyssim zjevenim
Boha mezi lidmi. Svédectvi o néem prinasi Stary i Novy zdakon. Proto je svaté
Pismo neomylnym odhalenim Bozi viile, normou kiestanskych hodnot a Zivota,
méritkem vsech lidskych zkuSenosti a spolehlivym priivodcem ne cesté spaseni

v Kristu.

Adventisticka spisovatelka WHITEOVA poukazala na oblasti Zivota lidi
i cirkve, pro néz je Bible kli¢ova a nezbytna: ,, Bible predstavuje vsechny principy,
které potrebujeme znat, abychom byli zpiisobili pro soucasny i budouci Zivot...
Zkoumani riznych casti Bible a studium jejich vzdjemnych vztahii vyZaduje

intenzivni zapojeni mysleni a intelektu, a proto rozviji dusevni schopnosti...

¥ FROOM, L. R. E. Movement of Destiny. Washington D. C.: Review and Herald Publishing
House, 1971, s. 93.

3 Tamtéz, s. 28.

% Statements, Guidelines and Other Documents. 3d ed. Silver Spring, MD: Communication
Department, General Conference of the Seventh-day Adventist Church, 2005, s. 54.
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Ustiednim namétem celé Bible, od kterého se odviji vSechno ostatni, je plan
vykoupeni, obnova BoZiho obrazu v ¢lovéku.“ *® Z tohoto pohledu je studium
Pisma — jeho interpretace, spravné porozuméni a aplikace nadcasovych
duchovnich principi do zivota jednotlivych lidi i celé cirkve — nejdilezitéjSim
poslanim na tomto svété. Tento kol zdlraziuje potiebu uméni ¢teni, interpretace

a porozumeni.

REID *" poukazuje na to, Ze i kdyZ tradi¢ni adventisticka hermeneutika ma
dobry zéklad, je potieba ji revidovat a doplnit o nové potiebné prvky. V ¢lanku
Jiny pohled na adventistickou hermeneutiku navrhuje sedm dirazi:

(1) Nova hermeneutika musi byt schopna iesit zavainé problémy a "obtizné
zaleZitosti" neZ aby se zamétovala na definovani naseho pochopeni hlavnich linii
biblické vérouky.

(2) Navic musi vyuZivat nové objevené principy vyvozené ze socidlnich véd,
dokonce z fyzickych véd a vhodné jim ptizplsobit své porozuméni (interpretaci).

(3) Novd hermeneutika musi kldst vétsi ditraz na pozadi kulturnich vlivii jako
na vyrazné formativni prvky biblického textu a z n¢j vyplyvajici teologie.

(4) Musi rozpozndvat, Ze text md uréitou historii svého vzniku a podle toho
rozliSovat, co lze piijmout jako pevné a predem dané a jakym zplisobem to
ovlivnilo text. Je nutné promyslet formulaci textu na kazdém stupni jeho vyvoje.

(5) Je nutné si piipustit, ze naSe soucasné predsudky a apriorni nazory
ovliviiuji vyznam textu a vedou nas k otdzce, jak Ctenaf mize byt schopen
studovat starovéky dokument a jak muze ziskat specifické vedeni pro dnesni
dobu. Toto vyzaduje zprosttedkovani (mediaci) pomoci na Grovni mezi starym

textem a soucasnou aplikaci, néco, co bude abstrahovano z konceptu textu

% WHITE, E. G. Wchova. Praha: Advent-Orion, 2007, s. 74-75. O uzitku zkoumani Bible
autorka dodava: ,, Bible je pro intelektudlni rozvoj ucinnéjsi nez kterékoli jind kniha nebo vsechny
ostatni knihy dohromady... Zddné jiné studium nemiize prinést takovou dusevni silu jako snaha
pochopit uzasné pravdy Boziho zjeveni... Jesté veétsi viiv ma vsak Bible v oblasti duchovniho
rozvoje... Ten, kdo uprimné a s otevienou mysli studuje Bozi slovo, se setkd s jeho Autorem, ktery
mu nabizi neomezené moznosti rozvoje...

%" George W. Reid byl v letech 1984 — 2001 feditelem Biblického badatelského institutu cirkve
adventistt - The Biblical Research Institute (BRI).
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a po peclivém zvazeni mize byt pouzito v modernim kontextu. To vyzaduje m,;.
I racionalni analyzu, ktera ovS§em muze i vyloucit moznost, ze lze staroveéké texty

prevést do dnesni doby snadnou a piimou cestou.

(6) Musime zacit branit tomu, aby doktriny mély tak velky vliv na smysl textu.
Kazdy text musi hovofit sdm za sebe bez podstatného ovliviiovani jinymi texty
nebo tim, co nam tikaji lidské autority z oblasti biblického badani.

(7) Musime zohlednit proménlivou povahu zjevenych pravd oznacovanych
jako "p¥itomna pravda'", které se zvlastnim zplsobem kombinuji a splyvaji se
souCasnym  hodnotovym  systémem, vychazejicim do znacné miry

7 osviceneckého humanismu. %

Vedeni cirkve si spole¢né s kazateli uvédomuje vyznam studia Pisma ¢leny
cirkve pro prohloubeni duchovniho Zivota, a proto iniciuje programy k jejimu
studiu. Na druhé stran¢ si uprostfed zasadnich promén ,,postmoderniho svéta®

uvédomuje, ze kvili nim je tfeba pifehodnotit zptisoby vykladu Pisma.

® REID, G. W. Another Look at Adventist Hermeneutics. Biblical Research Institute [online]
Silver Spring, MD: Biblical Research Institute [cit. 20. ledna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.adventistbiblicalresearch.org/documents/Adventist%20Hermeneutics.htm

27


http://www.adventistbiblicalresearch.org/documents/Adventist%20Hermeneutics.htm

2. ZPRACOVANI TEMATU NA ZAKLADE
PROSTUDOVANE LITERATURY

2.1. Historicka sonda do vyvoje hermeneutiky.

2.1.1.  Prispévek recké filozofie k hermeneutice

Palestinsti Zidé aktivné odolavali filozofickym a kulturnim vliviim helénského
svéta, aviak Zidé Zijici v diaspofe, zejména v feckych kulturnich centrech, byli
silné¢ ovlivnéni feckou filozofii, zejména Stoicismem a alegorii. Septuaginta -
pieklad Starého zakona do feCtiny na pielomu 3. a 2. stoleti pf. Kr. - se pokusil
citlivé vyjadrit velké antropomorfické a antropopatické vyroky o Bohu jazykem
daleko priijateln€jSim pro vzdélané lidi ovlivnéné feckou filozofii a logikou.
Napt. vyrok ,, Litoval, Ze na zemi ucinil ¢lovéka* (Gn 6,7), Septuaginta preklada
., Hnévam se, ze jsem stvoril ¢loveka.“ Podle mysleni Rekd bohy nelze predstavit
jako ty, kdo lituji svych ¢ind, ale mohou se kviili nim hnévat.

HORN napsal: ,, Recti filosofové a bdsnici pouzivali alegorii jako prostiedek,
S jehoz pomoci by odhalili hlubsi (nebo skryty) vyznam hrubych a obscénnich
pribéhit svych bohii, kteri zrcadlili lidské charakterové vlastnosti, slabosti
avasne. V nékterych apokryfnich a pseudografickych zidovskych dilech jsou
V malé mire pouzity tyto recké alegorizujici metody, natolik, aby neurazily
ortodoxni Zidy.“ ** Avsak fecky hermeneuticky systém patrné ovlivnil pozdgji
vice kiest'any nez zidovskou komunitu.

V poloviné 2. stoleti byla v Alexandrii oteviena Skola, kterd vyucovala
pohanské konvertity ke kiest’anstvi. Jejim prvnim vedoucim byl Pantaneus (zemf.

pted rokem 200), byvaly stoik. Po ném $kolu vedli Klement (ca. 150 — 215 n. 1)

¥ HORN, S. H. Jewish Interpretation in the Apostolic Age. In: HYDE, G. M. A Symposium On
Biblical Hermeneutics. Washington D. C.: Review and Herald Publishing Association, 1974, s. 23.
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a Origenes (185 -253 n. l.). Alexandrijska Skola se snazila vytvofit teologicky
systém, ktery by spomoci fecké filozofie systematicky vylozil kfestanstvi.
Namisto historicko-gramatické¢ metody vykladu Pisma vypracovala alegoricky
systém vykladu. CAIRNS napsal: ,, Tento zpiisob vykladu vychazi z predpokladu,
Ze Pismo ukryva vice nez jeden vyznam. Kdyz se pouzije analogie lidského téla,
duse a ducha, pak Pismo md doslovny a historicky vyznam, ktery odpovida

lidskému télu; ale pak je zde skryty mordlni vyznam, ktery odpovida dusi

vvvvvv

vir v 3 roé€ 40
pouze vyspéli krestané.

Alegoricky vyklad hojné pouzival zejména Zidovsky exeget a pisatel Filon
Alexandrijsky (20 pt. Kr. — 50 po Kr.), jak dosvéd¢uji jeho komentate, které se
zachovaly. Proto je také obvykle uvadén, spolu s dalsim zidovskym exegetou
alexandrijské Skoly Aristobulem (zemi. Asi 160 pt. Kr.), jako zakladatel
alegorického systému vykladu. Pro alegoricky vyklad je vyklada¢ stejné
inspirovanym jako ptivodni biblicky pisatel. A je to pravé vyklada¢, kdo ma
Vv rukou kone¢ny vyznam interpretovaného textu. Kone¢nou autoritou neni Pismo,
ale vykladac¢iv subjektivni pohled a inspirovana ptedstavivost.

Usili alexandrijské $koly o hledani skrytého vyznamu Zidovskych pisem bylo
nakonec kontraproduktivni. Vykladaci, namisto aby zkoumali podstatu poselstvi
autord textll a snazili se aplikovat jejich zaméry pro soucasniky, hledali jakysi
mysticky skryty vyznam a ve svych metodach interpretace textu mohli byt
i zna¢né svévolni. Tato metoda vykladu proto v kone¢ném duasledku piispéla

ke vzniku herezi.

2.1.2. Metoda vykladu komunity Esejcii

Objevy v Kumranu odhalily pozadi zivota a v€rouky pfisné naboZenské

“ CAIRNS, E. E. Christianity Trough The Centuries. Grand Rapids, MI: Zondervan
Publishing House, 1967, s. 120.
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komunity Esejcti, o kterych psal Josefus, Filon a Plinius st.. Clenové komunity
byli zapalenymi studenty Pisma, které opisovali, i studovali. Byli ale také
zapalenymi vykladaci (naSly se komentdfe Abakuka a Casti Izaiase, OzeasSe,
Nahuma, Sofonidse a Zalma). Esejci byli eschatologickou skupinou,
presvédcenou o blizkém zavéru svétovych d&jin a vramci své teologie
interpretovali kazdé slovo, frazi, proroctvi na svoji dobu. V prorockych
pasazich vyhledavali skryté mystické vyznamy. V Kumrinu se tak setkdvame

s esejskymi vyklady, komentaii i parafrazemi starozakonnich i apokryfnich texti.

2.1.3. Jezisovy hermeneutické principy

Jezi§ Kristus pfiSel na svét, kromé jinych divodi, také jako predpovédény
,Divuplny Réadce* (Iz 9,5), ,,bozsky ucitel®, ktery lidi ucil novym skute¢nostem
(Mt 4,23). U¢il v podobenstvich (Mk 4,2), oproti zakonikim ucil se zvlastni
moci (Mt 7,29), takze ,, se vsichni divili, co vsechno ucil“ (Lk 9,43).

Zakladem jeho hermeneutiky byla skutecnost, Ze on sam byl ,,vtélenim pravdy*
a jako Mesid$ a ,Beranek Bozi“ byl naplnénim vSech mesiaSskych proroctvi

Starého zakona.

vvvvvv

skuteCnost, ze ve svém zivoté prozival to, co jiné udil. Jako ten, kdo
,doprovazel”“ Izraelce po jejich vyjiti z Egypta (1 K 10,4), se také podilel
na inspiraci prorokd a pisatel posvatnych spist. Jako na ¢ase nezavisly a véény
,Otec vécnosti“ (Iz 9,5) nejlépe kontextualizoval ,staré* pravdy do nové doby
a situace: ,, Slyseli jste, ze bylo Feceno otcim... Ja vsak pravim...* (Mt 5,21-22).
Mistrné rozliSoval Zanrovou kategorii textu: jestli je vykladany text doslovnym
popisem  skuteCnosti, podobenstvim, poezii, symbolem, proroctvim
¢i eschatologickou paséazi, a podle toho jej vylozil.

Jezi$ jako Mistr exegeze inasledné hermeneutiky vybizi, aby vSichni, komu

Bih svétil ukol kézat evangelium a ucit lidi duchovnim pravddm, se
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exegetickému, vyklada¢skému a aplikaénimu uméni ucili od N¢&j. Proto také
zaslibuje svou pfitomnost , po vsecky dny az do skondni tohoto veku*

(Mt 28,18-20).

2.1.4. Rabinské hermeneutickeé principy

Interpretaci starozakonnich Pisem se zabyvali ortodoxni Zidé, (znami jako
farizeove), zijici v Palestin€é 1 mimo ni. Jejich psané vyklady jsou v pisemné
podobé zachyceny v Talmudu, jehoz nékteré Casti pochédzeji az ze 2. stol. pt. Kr.
Talmud, znamy jako ,,druhy Zakon* je sbirkou zivotnich pravidel ortodoxnich
Zidt, zatimco spisy liberalngji smyslejicich Saduceji se nedochovaly. Zidovsti
ucenci, rabini, ve snaze aplikovat biblicky text do kazdodenniho Zivota,
rozliSovali mezi pesat ,,jasny* (doslova nahy, neodény) — jednoznaény vyznam,
a derus ,,vyhledany“ — interpretovany vyznam biblické pasaze. Z tohoto vyrazu
bylo odvozeno slovo midras — ,.exegeze®, coz znamena ,,uméni ucinit biblickou
pasaz srozumitelnéjSi“. Rabini uzndvali, Ze velka cast biblick¢ho textu je
srozumitelnd a nepotfebuje zadny vyklad. AvsSak proto, Ze pro nékteré zivotni
situace nebyly v Pismu zadné piimé pokyny, bylo potieba vytvofit urcita pravidla
prostiednictvim interpretace texti. Né¢kdy to vSak byla ,,hra se slovicky®, kterou
jim vytykal Kristus. (Mt 23,16-22)

Jako ptiklad z obdobi ran¢ Zidovské biblické hermeneutiky nam poslouzi dilo
rabina HILLELa (zemiel vr.9n.l), ktery naértnul sedm hermeneutickych

pravidel k ortodoxnimu vykladu Pisma. **

W ww

1. Odvozovani vyznamu od snadnéjsiho k téZ§imu (qal va-chomer). Kazd¢
pravidlo vztazené k pfedmétu nizs§i kvality musi byt uplatiovano piisnéji

nez u vyssi kvality.

* HORN, S. H. Jewish Interpretation in the Apostolic Age. In: HYDE, G. M. A Symposium
On Biblical Hermeneutics. Washington D. C.: Review and Herald Publishing Association, 1974,
s. 20-23.
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2. Analogie vyrazii (gezera sava). Nejednoznacné biblické pasaze lze
vysvétlit pomoci jinych, které obsahuji stejné vyrazy.

3. Uplatnéni analogie s jednim opatifenim (binjan av). Princip
z explicitniho textu se vztahoval na piipady, o kterych text nehovofi.

4. Uplatnéni analogie s dvéma opatienimi (binjan av mi-snéj ketuvim). Jde
o totozny princip piedchoziho pravidla rozsiteného o dvoji opakovani.

5. Utinek obecnych a specifickych termint (kelal u-perat a perat u-kelal).
Specifické véc je odvozena z obecného pojmu a naopak.

6. Analogie z jiné pasaze (ka-joce bo mi-makom acher). Vyklad podobnych
pasazi.

7. Vyklad na zikladé kontextu (davar ha-lamed me-injano). Zadna pasaz
nemuize byt vykladana izolované, nybrz ve vztahu ke kontextu.

Je patrné, Ze Zidé méli dobie propracovany systém hermeneutickych pravidel
proto, aby spravn¢ chapali smysl textu Pisma. V obdobi po r. 70 n. l. se mizeme
setkat s rozsifenim piavodnich pesat pravidel — tedy literarnich, doslovnych,
0 prvky skryte alegorické. Mame dochovano 13 pravidel rabiho JiSmaele
(z poloviny 2. stoleti) a jejich rozsifeni na 32 pravidel rabiho Eliezera
(z 2. stoleti). Tato pravidla méla vliv na pozdéjsi odklon od zasadné doslovného
vykladu, do rabinské tradice ¢tyé druhti vykladu: prosty, tj. doslovny vyklad;
alegoricky vyklad; homileticky vyklad — midra$ a mysticky vyklad.

2.1.5. Metody vykladu Pisma v rané kiestanské cirkvi

Ve skute¢nosti zna¢nou ¢ast novozakonniho textu (vcetn¢ dobového tustniho
predavani) tvofi text Starého zdkona. Praci se starozdkonnim textem, jeho
pouzivani, aplikaci a vyklad mizeme v nejvétSim rozsahu sledovat u JeziSe Krista
a u apostolll Pavla, Jana a Petra. Jezi§ pouzival exegetické principy pouzivané
ve Starém zakoné, v Kumranu, v rabinskych spisech a také mj. vySe zminénych

sedm hermeneutickych pravidel Hillelovych.
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Pozd¢ji evangelisté pod vedenim Ducha svatého do JeziSova evangelijniho
ptibéhu zakomponovali piedpovédi starozdkonnich textti (napf. Jan Mt 8,17;
Jn 15,25; Jn 17,12), tradici ,,Q* a své vlastni vyklady starého zdkona mozna podle

tehdy zndmého vykladového modelu midrase.

Pavel a dalsi novozakonni autofi se fidili JeZiSovym interpretacnim modelem.
V jednom z teologickych diskurzti (Mt 12,1-8) Jezis relativizuje svéceni soboty.
Zachovavani soboty podfidil hladu svych ucfednikii a ptfi vykladu uplatnil
starozakonni text (Oz 6,6). Apostol Pavel pouzil tento princip ,,dvojiho metru®,
kdyz fesi otazku vzajemného posuzovani a odsuzovani kiestani (R 14,4-7).

Na jiném misté Jezi§ podfizuje ceremonialni umyvani rukou (Mt 15,1-20)
dalezitéjSimu patému piikazani ,,cti svého otce a matku“ a nasledné¢ (podle
midrase) uvadi seznam dalSich ptikazani: ,, Nebot' ze srdce vychadzeji Spatné
myslenky, vrazdy, cizolozstvi, smilstvi, loupeze, kiriva svedectvi, urazky.
(Mt 15,19) Tento tradi¢ni seznam obdobné uvadi i Pavel (1 Tm 1,10), Petr, Jakub

a Jan ve Zjeveni.

Krom jiz uvedenych hermeneutickych principi novozakonni pisatelé pouzivali
fadu dalSich principt vykladu textu, které lze identifikovat a definovat. Uved'me
si konkrétné alespon ¢ast z nich:

(a) Historicko-gramatickou metodu, pfi které je moZno text chapat v jeho
historickém kontextu (naptf. Jezi§ zmifuje stvoieni prvniho paru, potopu,
Abrahama a Lotovu Zenu jako historické postavy, Jakub zminuje EliaSe).

(b) Princip analogie z Pisma (Jezi§ se odvolava na MojziSe a proroky v otazce

mesiasstvi).

(c) Princip ,,nového Izraele“ u apostola Pavla (Ga, Zd, 1 Pt).

(d) Princip rozSifeni vyznamu (Pavlovo rozsifeni ospravedInéni z viry
z Ab 2,4).

(e) Argumentacni princip, kdy inspirovani pisatelé uvadéji detaily
starozdkonnich zprav, které nejsou v ptivodnim textu. (Napi. v Zd 11,19 se pise,

ze ,, Buth prijal Izaka ** jako kdyby zemfel a byl vzkiiSen).
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() Akomodaéni princip pokraovani v jazyku a obrazech Starého zakona,
(napf. Pavel v R 10,6-9 pouziva vyrok z Dt 30,12-14).

() Adaptivni preklad (napi. Pavliv okomentovany pieklad 5. piikazani
v Ef 6,2-3).

(h) Kristiv princip (Jezi$ ukazoval na to, Ze on je cilem Starého zakona
(J 5,39; Sk 10,43).

(1) Typologicky princip (zdanlivé z kontextu vytrzené starozakonni texty jsou
typem na JeZise, R 5,14).

(J) Eticky princip (novozakonni pisatelé ve Starém zakoné vidéli vzacny

material pro moralni pouceni kiestani).

2.1.6.  Metody vykladu Pisma u cirkevnich otcu

Rani cirkevni otcové se Vv oblasti vykladu spise fidili interpretacnimi modely
novozakonnich pisateli. Krom¢ toho stale aplikovali i rabinské hermeneutické
metody. AvSak néktefi cirkevni otcové, vystaveni vlivu Filonové a alexandrijské
Skoly, zacdali pouzivat i alegorizujici vyklad. Jako piiklad lze uvést Klementa
Rimského (zemf. kolem r. 100). Ve snaze udrzet jednotu v rozdéleném korintském
sboru, ve svém Prvnim listu Korintaniim volné pouziva starozakonni texty.
Napt. jako vzor pokory uvadi Davida a cituje Z 51, jako ilustraci podndcovéani

proti kazatelim uvadi piib&h o Aronové prutu z Nu 17. *

wewr

Pozdéjsi apologeti postupné zacinaji k vykladu a obhajobé evangelia stale
ve vEtsi mife pouzivat vyroky a piiklady pohanskych autori. Mezi nimi to byl
Justin Mucednik (cca. 100-165) a ueny Tertullian z Karthaga (cca. 160-240),
ktery vr. 197 napsal znamou Apologetiku. V Gsili obhdjit viru pted faleSnymi

obvinénimi cituje nekfestanské autory. Kdyz napf. obhajuje JeZiSovu duchovni

2 STRAND, K. A. Interpretation of the Bible in the Early and Medieval Church.
In: HYDE, G. M. A Symposium On Biblical Hermeneutics. Washington D. C.: Review and Herald
Publishing Association, 1974, s. 29-30.
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ptirozenost, uvadi v kap. 21 jako ilustraci vyroky stoického filozofa Zénona
zKitia o Logu. Stvofeni ilustruje vyroky Kleantese z Assu o vsepronikajici
duchovni podstats. ** Postupem &asu dalsi cirkevni otcové stale Gast&ji aplikuj

alegorickou interpretaci Pisma.

Irenej z Lyonu (cca. 130-202) je obhajcem ,role viry” v ramci kiestanskych
pravidel — jedna se vlastné o ustaveni role tradice v cirkvi — autoritativni exegeze.
Normou vykladu pifestava byt Pismo, ale k jeho fadné a spravné interpretaci je
zapotiebi autority cirkve. ** Irenej také aplikuje starozékonni ritualni rozd&leni
zvitat na Cista a necCista (Lv 11) na rozdéleni lidi do tfid: Cista zvifata predstavuji
opravdové kiestany a neéista zvifata pohany. *°
Klement Alexandrijsky (cca. 140/150-215) podava zpravu o péti smyslech

Pisma: historickém, doktrindlnim, prorockém, filozofickém a mystickém. 46

Nastupce Klementv v alexandrijské skole Origenes (asi 185-254) vypracoval
ve svém dile De principiis - O principech vyklada¢skou alegorickou metodu
0, Trech smyslech Pisma* odvozenou ze tfi slozek ¢lovéka. Télo piedstavuje
nejméné dulezity - doslovny vyznam Pisma, uréeny pro prosty lid. Duse
reprezentuje dilezitéjsi — eticky ¢i moralni vyznam Pisma, uréeny pokrocilej$im
ve vite. Duchem pak je skryty, ale nejdalezitéjsi — alegoricky ¢i mysticky vyznam
Pisma, ktery se otevird pouze dokonalym. * Podle Origena duchovni vnimani

a porozuméni prostfednictvim duchovniho smyslu umoziuje mystické spojeni

3 Tamtéz, s. 30-31.

* DAVIDSON, R. M. Biblical Interpretation. In: DEDEREN, R. (ed.) Handbook of Seventh-
day Adventist Theology - Commentary Reference Series, vol. 12. Hagerstown, MD: Review and
Herald Publishing Association and the General Conference of Seventh-day Adventists, 2000, s. 88.

** |RENAEUS. Patero knéh proti kaciistvim. Praha: Nakladem Dé&dictvi sv. Prokopa, 1876,
Necistd pak jsou i ta, kterd maji kopyto rozpolténo, ale neprezvykaji; a to jest ovsem podobenstvi
vSech kaciriv a tech, kteri nerozjimaji reci Bozi...

“® DAVIDSON, R. M. Biblical Interpretation. In: DEDEREN, R. (ed.) Handbook of Seventh-
day Adventist Theology - Commentary Reference Series, vol. 12. Hagerstown, MD: Review and
Herald Publishing Association and the General Conference of Seventh-day Adventists, 2000, s. 89.

*" HORINKOVA KOURILOVA, Lenka. Prispévek k recepci a roli hermeneutiky v informacni
védé. Brno, 2006, s. 36. Diplomova prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Ustav
eské literatury a knihovnictvi, Kabinet knihovnictvi. Vedouci prace J. Smajs. Masarykova
univerzita [online] Brno: Archiv zavéreéné prace [cit. 15. bfezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://is.muni.cz/th/6240/ff m/DIPLOMKA.doc
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s Bohem. Kristuv ,druhy pfichod” se odehrava v Bozim slovu kazdy den

prostiednictvim ,prorockych oblaki . *®

Muzem, ktery ktery zasadné ovlivnil rozvoj dogmatiky i hermeneutiky, byl
bezesporu Augustin z Hippo (354-430). Hermeneutické badani omezuje Augustin
na ,temna mista® Pisma. Témto temnym mistim mize interpret porozumét jen
V ptipadé, ze je spiritudlné disponovan — tedy ,, Bith ma kli¢ k pravde, ktera sidli
v nasem nitru. “ *° Augustin predklada i dalsi pravidla, jak 1épe porozumét Pismu,
napf. objasnovanim nejasnosti paralelnimi misty, ktera se jevi jasnéjSimi. Dale
podtrhuje dulezitost znalosti jazykt (zejména hebrejstiny a feCtiny) a samoziejmé
neodiskutovatelnou nezbytnost =znat historicky kontext. Tak se do jeho
hermeneutiky dostava historicky prvek.

Pro Augustina je podstatné osvojit si i znalost rétoriky, aby interpret ovladal
rizné obraty.* *0 Jeho dilo o vztahu milosti a zdkona O Duchu a Pismu znaénd
ovlivnilo ndzory Luthera smérem k biblické reformaci, zvlasté¢ pak Augustiniiv
komentai k Pavlovu listu do Rima (R 3,24), kde cirkevni otec zdliraziiuje spaseni

na zakladé Bozi milosti. !

| kdyz je Augustiniv systém interpretace odlisny od toho Origenova —
Augustin je piesvédéen o zasadni jasnosti Pisma — uréité alegorické prvky v jeho
dile 1ze nalézt. Jak pise SIMSA: ,, Pii vwkladu Pisma je dle Augustina mozné to,

Ze vykladac se snazi nalézt smysl, ktery tam vlozil pisatel, ale nalezne smysl, ktery

* STRAND, K. A. Interpretation of the Bible in the Early and Medieval Church. In:
HYDE, G. M. A Symposium On Biblical Hermeneutics. Washington D. C.: Review and Herald
Publishing Association, 1974, s. 35.

* SIMSA, M. Hermeneutickd propedeutika. Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyng, 2005,
s.9

*® HORINKOVA KOURILOVA, Lenka. Prispévek k recepci a roli hermeneutiky v informacni
védé. Brno, 2006, s. 36. Diplomova prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Ustav
eské literatury a knihovnictvi, Kabinet knihovnictvi. Vedouci prace J. Smajs. Masarykova
univerzita [online] Brno: Archiv zavéreéné prace [cit. 15. bfezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://is.muni.cz/th/6240/ff m/DIPLOMKA.doc

>l STRAND, K. A. Interpretation of the Bible in the Early and Medieval Church. In: HYDE,
G. M. A Symposium On Biblical Hermeneutics. Washington D. C.: Review and Herald Publishing
Association, 1974, s. 37: ,, Lidé nejsou tudiz ospravedinéni zdkonem nebo svoji viili. Ospravedinéni
je svobodnym projevem Bozi milosti, ne projevem lidskeé viile; zakon ukazuje, Ze nase viile je slaba
a ze milost miize uzdravit jeji bezmocnost a ze nase uzdravenda viile pak miize plnit zdakon...

36


http://is.muni.cz/th/6240/ff_m/DIPLOMKA.doc

mu ukazuje Bith jako spravny.“ A dale: ,, pripousti, Ze je mozno i tatiz slova
vykladat riznym zpiisobem a oba vyklady mohou mit ucast na pravdeé*, dokonce
uvazuje ,,i o moznych budoucich vykladech, které se teprve budou vztahovat

, 52
ke zkoumanému textu.

Patristi¢ti autofi tedy kromé osvédéenych biblickych interpretacnich metod
Casto pouzivali i takové, které piinasely urcita nebezpeci. Jednim z divodu bylo,
aby ktestanské zvesti rozuméli i pohané a nevzdélani lidé, kteti kladli diiraz spise
na praktickou stranku viry. Navic vétSina téchto duchovnich vidcii bojovala
S nejriznéjSimi herezemi gnosticismu, doketismu, manichejismu, monarchismu,

Markiéna a dalgich. >3

2.1.7. Vliv alexandrijské skoly na metody vykladu ve stredovéku

Z Origenovy myslenky Trojiho smyslu Pisma, jak pise KONECNA, , se pak
dale odvozovala také teorie Jana Cassiana (asi 360-430) o c¢tverém smyslu Pisma,
totiz primém (rvesp. historickem nebo somatickém), alegorickém, moralnim
a anagogickém (ten, ktery se soustieduje na parusii, na odhaleni mystéria casu).
Augustin z Dacie (354-430) pak obdobnou myslenku vyjadril versem "littera gesta
docet, quid credas allegoria, moralis quid agas, quo tendas anagogia”, tedy
"doslovny (literni) smysl uci, co se uddlo, alegoricky, (V) co mas vérit, mordlni, co
mds cinit, a anagogicky, k cemu spéjes”. >*

Ackoliv byla Bible ve stfedovéku nejvice studovanou knihou a ptedstavovala

°2 SIMSA, M. Hermeneutickd propedeutika. Usti nad Labem: Univerzita J.E. Purkyng, 2005,
s. 9-10.

*® PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Vyklad Bible v cirkvi, Dokument Papezské biblické
komise z 15. dubna 1993. Praha: VySehrad, 1996, s. 80. ,, Otcové pouzivaji cas od casu alegorické
metody, aby odstranili pohorSeni, jez by Vv nékterych kitestanech i v pohanskych odpiircich
krestanstvi mohl vyvolat ten ¢i onen biblicky uryvek... Otcové pri svych vykladech bible... misi
a vzdajemne téemer nerozpletitelnym zpiisobem kiizi typologické a alegorické vyklady... Alegoricky
vyklad Pisma, ktery charakterizuje patristickou exegezi, v sobé nese pro moderniho ¢lovéka riziko
dezorientace, ale zkuSenost cirkve, kterou tato exegeze vyjadiuje, je stdle uzitecnym prinosem. “

* KONECNA, M. Re¢ a rozuméni — Pozndmky k filozofické a teologické hermeneutice H.-G.
Gadamera, G. Ebelinga a E. Fuchse. Brno: Marek Koneény, 2007, s. 14-15.
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nejvyssi formu vzdélani, FARRAR o této dobé napsal: ,, Navzdory tomu vsak
Vtéto dobé nevzniklo mnoho vykladi, které by byly teologicky objevné.« *°
Z pohledu biblické hermeneutiky Ize dobu stfedovéku popsat jako obdobi
prechodu od patristické exegeze k oddéleni biblické interpretace od teologie, které
vyvrcholilo ve spisech Tomase Akvinského (1224/5-1274). Tento systematik kladl
nejvetsi diraz na doslovny (literarni) vyklad, z néhoz vyplyvaji vSechny dalsi
formy vykladu. Toma$ Akvinsky Se samoziejmé vyjadiuje i ve véci teorie
Ctverého smyslu Pisma. , Dospivd k ndzoru, Ze se fakticky operuje se dvéma
moznostmi smyslu: primym a spiritudalnim, ktery je ddle rozclenen do rovin smysli

. 14 r I4 . r “ 56
anagogického, moralniho a alegorického.

I kdyz si stfedovéci teologové vypracovali vlastni prostiedky ke studiu
pomocnych véd textové kritiky a biblickych jazyka, formy studia Bible zlstavaly
stejné. FARRAR napsal, Ze ,,v této dobé lze najit jen velmi mdlo exegeze, kromé

zdbleskii a vpadku patristického vykladu*. >’

SpiSe nachazime objemné svazky
dogmatickych otdzek a odpovedi, soubory systému a popist moralnich pravidel,
ve kterych je sice Pismo zminovano, ale mezi zminénymi pasdzemi a citaty

z Pisma chybi jakakoliv skute¢na spojitost.

2.1.8.  Vliv antiochijské skoly

Kdybychom se vénovali pouze vlivu alexandrijské $koly, informace o vzniku
hermeneutickych metod v pocatcich kiestanstvi by nebyla uplna. Ve skutecnosti
se od patristiky az do reformace projevoval vliv dvou vyklada¢skych skol.
Alexandrijskd ovlivnéna Filonem, Origenem 1 Augustinem zdlraznovala

zminénou alegorickou metodu interpretace, kterd podle Hasela ,,v kritické dobé

** FARRAR, F. W. History of Interpretation. Whitefish, MT: Kessinger Publishing Company,
2004, s. 245.

*® KONECNA, M. Re¢ a rozuméni — Pozndmky k filozofické a teologické hermeneutice H.-G.
Gadamera, G. Ebelinga a E. Fuchse. Brno: Marek Koneény, 2007, s. 15.

> FARRAR, F. W. History of Interpretation. Whitefish, MT: Kessinger Publishing Company,
2004, s. 245.
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’ I . Vo v . . v ror « 58
cirkevni historie umoznila udrzet racionalitu krestanské viry“.

V protikladu k alexandrijské alegorické Skole stala vykladacska Skola
V Antiochii, ktera naopak trvala na doslovném (literarnim) vyznamu Pisma. Mezi
nejvyznamnéj$i zastance antiochijské Skoly patfil Diodores z Tarsu (zemi. 394),
jeho zak Theodor z Mopsuestie (350-428) a Jan Zlatousty (344-407).

Tato Skola krom¢ doslovného vyznamu kladla také diraz na zkoumani
gramatické struktury textd. Odmitali autoritaisky vyklad textd a soustiedili se,
spiSe nez na abstraktni pravdy, na biblické piiklady. Nal¢hali na historicitu
starozakonnich udélosti a pojitkem mezi Starym a Novym zakonem se pro né stala
proroctvi. Piestoze ve stfedovéku ptevladl vliv alexandrijské alegorické Skoly,
v dob¢ reformace a po ni se hlavni vykladaéskou metodou stala historicko-
gramatickd metoda. Soufasné je nutné zduraznit, Ze duleZitou roli v Gsili
0 pochopeni a vyklad Pisma se wudrzovalo na univerzitich a naptiklad
v nabozenskych fadech Cistercidkli, Minorith a formaln€ nikoliv prakticky

i ve skole Svatého Viktora.

2.1.9. Postaveni Bible a metody jejiho vykladu v dobé reformace

a osvicenectvi

Pfestoze na protestantskou reformaci Ize nahlizet jako na dulezité zmény
politické, socialni, filozofické, ekonomické, hlavni zlstava jeji nabozensky
charakter. Spole¢nym jmenovatelem usili vS§ech vyznamnych aktérti jako byli
Wiklef, Zwingli, Kalvin ¢i Luther, byl ,,rozchod se stredovekym alegorickym

« 59

vykladem Pisma a zapas o zpisob vykladu Pisma a o jeho autoritu. ® Luther

*® HASEL, G. F. Biblical Interpretation Today. Washington D. C.: Biblical Research Institute,
1985, s. 2-3: ,, Coz znamenalo, Ze stredoveké mysleni nezakladalo krestanskou viru na interpretaci
toho, co z Pisma po piisné kontrole bylo k dispozici, avSak bylo mozné interpretovat Bibli
zpiisobem, ktery kiestanskou viru zakladal prevazné na recké filosofii. Tento zpiisob neumoziioval,
aby se Bible stala sama sobé vykladacem, protoZe ji bylo mozné rozumét pouze z pohledu vnéjsi
entity, to jest tradice cirkve a filosofie.

* Tamtéz, s. 3.
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pozd¢ji poznamenal: ,,Jako mnich jsem byl mistrem alegorie. Alegorizoval jsem
v§echno. Ovsem po predndseni na téma Epistoly k Rimaniim jsem se sezndmil
s Kristem. A tak jsem spatril, Ze Kristus neni Zadnou alegorii a naucil se vnimat,

, . . w6l
kym Kristus vilastné je. 6

Reformace (prvni i druhd) v kontextu své doby byla natolik zasadnim zasahem
do staleti ustaleného ndbozenského a politického systému, Ze na obou stranach
nutné musela vzbudit obrovské emoce a nepratelstvi, které vedlo
k oboustrannému napéti a nasili. Psychologie nabozenstvi definuje jako jeden
Z nejintimnéjSich a nejvyznamnéjSich fenoméntd ovliviyjicich psychické
motivacni sily. Pravdépodobné 1 tyto psychologické aspekty jednotlivei
v déjinach vedly k ,volbé interpretatnich metod“ a ,postupli feSeni‘
nabozenskych sporii.

Ve svétle historie cirkve a jeji teologie, kterd je ve skute¢nosti formovéna
biblickou interpretaci, se reformace stala ,, skutecnou re-formaci a re-orientaci
V oblasti hermeneutiky. Jadrem naboZenskych otazek, na které upozornil Luther
ve Wormsu, je jeho vyrok: 'Jsem vdzdan Pismem... a moje svédomi je zajatcem
Pisma svatého’.“ ** Reformace, ktera po né¢kolika staletich znovu soustiedila
pozornost na Pismo a na jeho interpretaci, iniciovala zvySeny zajem
o studium biblickych jazyka, o pfekladani Bible do fady evropskych jazyku,
0 jeji rozsifeni mezi obycejné lidi a o hledani novych forem jeji interpretace.
Na zaklad¢ principu Sola Scriptura ,klérus® i ,,laici® projevili zajem brat vazné
toto dilo Bozi a lidské spoluprace. Na fad¢ univerzit vznikaly nové studijni obory,

které se zabyvaly otazkami historicko-gramatické interpretace, jako jsou autorstvi

% OLSEN, V. N. Hermeneutical Principles and Biblical Authority in Reformation and
Postreformation Eras. In: HYDE, G. M. A Symposium On Biblical Hermeneutics.
Washington D. C.: Review and Herald Publishing Association, 1974, s. 47: ,, Reformace zacala
prehodnocovanim principu biblického vykladu a vyrostla do vzpoury proti soucasné hermeneutice
a vytvorila nové exegetické ndstroje, s jejichz pomoci by mohla byt obnovena biblicka teologie
a novozakonni krestanstvi.

8 WOOD, A. S. Captive to the Word: Martin Luther: Doctor of Sacred Scripture.

London: Paternoster Press, 1969, s. 165.

2 OLSEN, V. N. Hermeneutical Principles and Biblical Authority in Reformation and
Postreformation Eras. In: HYDE, G. M. A Symposium On Biblical Hermeneutics.
Washington D. C.: Review and Herald Publishing Association, 1974, s. 47.
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knih, doba jejich vzniku, historické pozadi a jazyk, jejich vztah k vyznamu textu
a kone¢n¢ smysl a vyznam Bible jako celku. Reformace prosazovala staro-novy
princip, aby ,,v kazdém stadiu interpretace nejvyssi (kontrolni) autoritou vykladu

Bible bylo samotné Bo#i slovo. “ *

Kromé reformatorit v procesu hledani interpretacnich metod sehrali zna¢nou
roli také humanisté. Od 14. stoleti se pokouseli italsti humanisté odkryvat kulturu
starého Recka a Rima. Probuzeny zijem o klasickou literaturu vedl k oZiveni
zdjmu o studium latiny, feCtiny a hebrejStiny. Na pocatku 16. stoleti byl
humanisté natolik zb&hli ve filologii, gramatice a syntaxi biblickych jazykd,
ze se mohla stat cennym nastrojem pomoci pii prekladech Bible a v jejim

vykladu.
Vyznamnym humanistou byl Jan Colet (1466-1519), ktery se z Italie vratil

do Anglie a zacal psat a piednaset znamé lekce k epistole Rimanim a pozdéji
k 1. Korintskym. Své komentate prokladal piiklady ze Zivota apostold. V r. 1498
slySel Coletovy lekce Erasmus (1467-1536), ktery pozdé€ji studoval teologii
a biblické jazyky. Vysledkem jeho usili byl fecky Novy zdkon (1516) a dilo
Poznamky a Parafraze evangelii. Erasmiv Novy zdkon se stal zakladem
Lutherova pickladu Bible do néméiny. Humanisté odmitali exegetické formy
scholastického ptistupu a nahradili ho literarni formou a tim také ve svych zemich
odnali dominantni pozici latin¢ a piekladu Vulgata. Na tuto snahu reagoval Koncil
v Trentu (1545-1563), ktery odmitl teologické zavéry reformace, piijal rozsifeny
kanon Pisma o starozdkonni apokryfni knihy a latinskou Vulgatu potvrdil jako

autoritativni text pro pouZiti v teologii. ®*

Dalsim dirazem reformace byl zietelny Kristocentrizmus. Jako kazda metoda

% HASEL, G. F. Biblical Interpretation Today. Washington D. C.: Biblical Research Institute,
1985, s. 4.

8 KRYSTUFEK, F. X. Vseobecny cirkevni déjepis, Dil 3. Praha: Tiskem arcibiskupské
knihtiskarny za Rohlicka a Sieverse, 1883, s. 381: ,, Ponévadz protestanté s prameny viry libovolné
nakladali, ... u Pisma cirkev vypocetla jeho kanon tak, jak byl na starych africkych synodach
hipponské (r. 393) a kartaghinské (r. 397) sestaven a vydala klatbu na kazdého, kdoby téchto knih
se vSemi jejich cdstmi tak, jak v latinské Vulgaté jsou, nepiijimal. Ze vsech latinskych prekladii
Pisma sv. byl stary preklad zvany ,, Vulgata™ za autenticky prohldsen, kteréhoz jest ve verejném
ucent, hadani, kazani a vykladani uzivati...
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ovSem i tento princip mize vést do slepé ulicky. Luther v jejim duasledku
neptisuzoval vSem kniham v Bibli stejnou autoritu. RozliSoval mezi ,.hlavnimi
knihami Nového zédkona* a témi, které zaujimaly ,,niz8i postaveni®, jako ,,slaména
epistola“ Jakuba, epistola Judy, list Zidéim a kniha Zjeveni. Luther si vypracoval
,hormativni kristologicky piistup®: ,, vSechny skutecné svaté knihy jsou v souladu
Vtom, Ze kazi a vyzvedavaji Krista“. Timto tak zvanym ,kristologickym®
principem Luther vytvofil ,kénon v kdnonu®, pravidlo pro pomé&fovani Pisma
odvozené z Pisma“. ® Ve skutenosti pouzil kritickou normu k subjektivnimu
posouzeni toho, co vPismu je zdvazné a normativni; kolektivni cirkevni
posouzeni a rozhodnuti nahradil osobnim a subjektivnim posouzenim. Tento
Luthertiv postoj byl vysledkem procesu ,,individualizace* a ,,subjektivizace®,

ktery jiz urcitou dobu nepozorované probihal.

Ze stejného subjektiviza¢niho procesu pochazi i posledni reformacni princip,
ktery si predstavime, a sice dualismus mezi literou a duchem. Vétsina Starého
zékona byla vnimana jako litera a vétSina Nového zdkona jako duch, ackoliv ne
vSe novozakonni je evangeliem a ne vSe starozdkonni je zdkonem. Stejné jako
u ptedchoziho principu, i tento naruSuje princip absolutnosti Pisma tota skriptura

a je zavisly na mife vykladacovy zkuSenosti. 66

2.1.10.  VIiv rozvoje individualismu

Béhem pozdniho sttedovéku pirevazoval vliv TomasSe Akvinského, ktery
zastaval stanovisko, Ze skute¢né jsou pouze jen obecniny — univerzalie — a z toho
odvozoval nadvladu kolektivu nad jednotlivcem. V otdzce autority a prdva na
konecné rozhodovani vychéazel z Aristotela, ktery zastaval nazor, Ze lepsi je vlada

mnoha lidi a jednotlivec se v zdjmu blaha komunity ma podfidit kolektivnimu

% HASEL, G. F. Biblical Interpretation Today. Washington D. C.: Biblical Research Institute,
1985, s. 4.

% DAVIDSON, R. M. Biblical Interpretation. In: DEDEREN, R. (ed.) Handbook of Seventh-
day Adventist Theology - Commentary Reference Series, vol. 12. Hagerstown, MD: Review and
Herald Publishing Association and the General Conference of Seventh-day Adventists, 2000, s. 89.
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nazoru. Tuto filozofii prosazovala ve vSech oblastech zivota i vladnouci cirkev.
Bonifac VIII. (1294-1305) v dokumentu Unam Sanctam vyhlasil, ze: ,, naprosté

podrizeni kazdého clovéka rimskému biskupovi je podminkou spaseni *“.

Do opozice vuci realismu, se postavil William Ockham (1300-1349), ktery
zastaval nominalismus (skutecné jsou jen jednotlivé véci, obecné vznikaji jako
popis skutecnych). Praktickou projekci nominalismu byl zarodek durazu
na hodnotu a prava jednotlivych lidi, zarodek demokracie a kiestanské
individualni svobody. Tento postoj se musel nutné odrazit i v postoji k interpretaci
Bible a akceptovani jejiho poselstvi: ,, Zddné uceni, které nelze odvodit z Pisma,
by nemeélo byt prijimano jako ,, katolické* a nezbytné pro spaseni. ® Ockhamiv
duraz na individualismus s Lutherovym dirazem na ,,pouhé Pismo* se spolu staly
kliCovymi prvky protestantské hermeneutiky. A pravé zde vynika zasadni rozdil
obou dvou vykladacskych konceptl, jak to vyjadiil kardinal BEA
na 2. vatikanském koncilu: ,, V minulosti protestantismus, zvlast v jeho luterské
podobé, mél vyrazné individualisticky charakter. Clovék mél Zit pred Bohem
proste, cist a vykladat Bibli pod vedenim Ducha svatého, ktery ho osvécoval
aidil jeho Zivot... Rimsky katolicismus vSak véroucné doktriny postavil
do velkého proudu tradice. V podstaté je to metoda katolické cirkve, kterd je anti-
individualisticka... Svét reformace zavrhl princip autority v Cirkvi, ktera miize
zavazat svedomi vérnych, aby ji nasledovali. Z tohoto vyplhvaji skutecné prakticke

prekazky vsech snah o jednotu. 68

2.1.11. Metody vykladu Bible v dobé védeckého racionalismu

Nejzasadnéj$imi proménami hermeneutickych metod a piistupu k Bibli proslo

protestantské a podobné i katolické kiestanstvi od doby poreformacni dodnes.

8 OLSEN, V. N. Hermeneutical Principles and Biblical Authority in Reformation and
Postreformation Eras. In: HYDE, G. M. A Symposium On Biblical Hermeneutics.
Washington D. C.: Review and Herald Publishing Association, 1974, s. 50.

% BEA, A, ed. by LEEMING, B. The Unity of Christians. New York: Herder and Herder,
1963, s. 144.166-167.
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Protestantska teologie prosla fazemi extrémt theocentrismu, antropocentrismu
a kristocentrizmu. Nabozenské prozivani, teologic i metody interpretace se
pohybovaly v krajnostech s hlavnimi dirazy na viru versus racionalni poznani,
emociondlni prozitky versus intelektualismus, trancendentalismus versus
imanence. Ve druhé poloviné 16. stoleti vstoupil protestantismus do etapy
dogmatismu, k némuz jej vedly vzajemné teologické spory i potieba ,,obrany proti
strategii  Kkatolictvi“ vytyCené Tridentskym koncilem (1545-1563). Ptiklon
protestantstvi k dogmatismu ved| k vétsimu ddrazu na ortodoxii a k zanedbani
opravdové zboznosti. Bible se stala spiSe arzendlem apologetickych vyrokt
pro vérou¢ny zapas s Katolicismem. Vr. 1675 bylo zformulovano Helvetské
reformované vyznani (Formula Consensus Helvetica) s diirazem na to, ze Pismo
je zékladem viry cirkve a ze Bible musi byt prekladana z hebrejského originalu,

ne z piekladi (LXX apod.). *°

Reakei na racionalni apologetickou formu kiestanstvi byl némecky pietismus
17. stoleti, jehoz zakladatelem byl Filip Jacob Spencer (1635-1705), ktery svij
probuzenecky program nastinil v dile ,,Pia desideria“ (Zbozna pfani). Pietistické
hnuti ,,rozclenilo hermeneuticky problém do tri casti. RozliSovalo subtilitas
intelligendi (rozumeéni) od subtilitas explicandi (vyklad) a navic jesté pridalo
subtilitas applicandi (pouZziti, aplikace). Tyto ti zpiisoby byly povazZovany spise za

uméni vyzadujici vytiibenost ducha nez za metody. “ "

Pietisticky teolog a kazatel Johann Albrecht Bengel (1687-1752), ur¢itym
zpusobem piispél k historii exegeze. V roce 1734 v Tiibingenu vydal fecky Novy
zakon s odkazovym aparatem. Pti jeho pfipravé pouzil na dvacet starSich opisil
feckého textu a dodrzoval zésadu, Ze do textu nevlozi zddny vyraz, ktery by se
nenachazel v nékterém z minulych rukopisti. Do poznamkového apardtu uvedl

rizné varianty textu s uvedenim zdroje a setadil je podle dilezitosti pod pismeny

% Konkrétng je tato klauzule obsazena v bodu II. Kompletni text je pistupny zde: Formula
Consensus Helvetica [online]. Grass Valley, CA: Covenant Reformed Church, 2008
[cit. 2. 1. 2011]. Dostupné na WWW: http://www.crcgv.org/index.php/component/content/article/2
1-beliefs/113-formula-consensus

" KONECNA, M. Re¢ a rozuméni — Pozndmky k filozofické a teologické hermeneutice H.-G.
Gadamera, G. Ebelinga a E. Fuchse. Brno: Marek Koneény, 2007, s. 71.
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fecké abecedy. Bengel odmital i ideu ,,mechanické inspirace®.

Pocatkem 17. stoleti s rozmachem ptirodovédného zkoumani a filozofickych
pristupti zacalo oblast teologie ovliviiovat moderni mysleni. Hlavnimi dirazy
byly:

(a) odmitani jakéhokoli svazovani tradicemi,

(b) dtiraz na lidsky rozum (racio) a

(c) aplikovani metod zkoumani pifirodnich véd do oblasti teologie, které se

stavaly normou veskerého zkoumani véetné teologie a kiestanstvi.

Filozofie, na zakladé formulaci a metod nastinénych René Descartem (1596-
1650), Thomasem Hobbesem (158-1679), Baruchem Spinozou (1632-1677)
a Johnem Lockem (1632-1704), zaloZenych na racionalnim pochopeni, si délala
narok na zkoumani ,,duchovni autority* Bible i nabozenstvi. Descartes ucil, Ze
zdkladem poznani je pochybovani, Spinoza zpochybnil vérohodnost
nadpftirozenych jevil a zazrak a Locke tvrdil, Ze uceni Bible nemtze stat proti

lidskému rozumu.

Kiestanstvi zacalo celit racionalismu, ktery ucil, ze dilezitou slozkou poznani
je a priorni poznani. Christian Wolff (1679-1754) nepopiral kiestanstvi, ale tvrdil,
ze musi byt vsouladu s ,pfirodnim naboZenstvim®, Hermann Reimarus
(1694-1768) odmital specialni zjeveni jako takové a Gotthold E. Lessing
(1729-1781) dokonce tvrdil, Ze Bible byla pro lidstvo dilezita v ranych fazich
jeho vyvoje, ale v jeho dobé¢ ji uz vyspélé lidstvo nepotiebuje.

Reakci na Deismus a racionalismus vzniklo v Anglii duchovni probuzeni
iniciované Johnem Wesleyem (1703-1791), které napliiovalo potieby spole¢nosti
i cirkve. Duiraz kladlo na prakticky duchovni zivot a na absolutni viru v Bibli jako
Bozi slovo. Vedlo k novému ptiklonu k Bibli jako K nejvétsi duchovni autorité

a k jejimu systematickému studiu.
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2.1.12.  Liberalni protestantismus 19. Stoleti

Ve stejné dobé némecké prostiedi rozvijelo racionalismus, ktery v dalsi fazi
vedl k liberalnimu protestantismu 19. stoleti. Racionalismus, ktery povysil lidsky
rozum na nastroj zkoumani Bible, postupné vedl ke kritickym postojum.
Vyznamny filozof Immanuel Kant (1724-1804) wvnesl kritiku nabozenstvi
V intencich rozumu, avSak skute¢nym zakladatelem liberalniho protestantismu byl
Friedrich Schleiermacher (1768-1834) kladl duraz na to, Ze ¢lovek neni zavisly
na poznani ,,zven¢i“, ale ve svém nabozenském poznani a prozitcich je zavisly
na subjektivnim vnimani prostfednictvim jeho ,,pociti* (Gefiihl) nebo vé€domi
imanentniho Boha. Reformatofi vérili v transcendentniho Boha — absolutniho,
osobniho a svatého — ktery se c¢lovéku sam zjevuje (theocentrismus).
Schleiermacher ptfesouva diraz z Boha na ¢lovéka, protoZe ,,imanentni* Bith jako
»soucast ¢loveéka* se nepotiebuje objektivné zjevovat, protoze je soucasti Clovéka,
spolecnosti 1 pfirody, kterou postupné vyviji. Liberdlni teologie se takto
harmonizuje s novou evolu¢ni teorii. Schleirmacher hermeneutiku pojimal jako
uméni porozumét. Jeho velkym piinosem oboru bylo, Ze se ve svém pojeti
neomezoval pouze na porozuméni textim, ale zacal zahrnovat i mluvenou rec

v mezilidské komunikaci.

2.1.13.  Biblicky kriticismus

V pribéhu 17. — 18. stoleti se n€ktefi filozofové a teologové Hugo Grothius
(1583-1645), Benedict Spinoza (1632-1677), Richard Simon (1638-1712) snazili
,studovat® Bibli stejnymi metodami jako jinou literaturu. Jean Astruc (1684-

1766) rozpracoval teorii dokumentti v Pentateuchu a tvrdil, Ze m¢l dva hlavni
literarni zdroje. Johann Gottfried Eichhorn (1752-1827) ve svém Uvodu
do Starého zakona aplikoval kriticky pfistup své doby.

Srozvojem pfirodnich véd, darwinismu a kritickych metod vyzkumu
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literarnich de€l se formuje tzv. historicko-kriticka metoda zkoumani biblickych
knih a textd. Julius Wellhausen (1844-1918) vypracovava celou teorii literarni
a historické kritiky zalozené na evolu¢nim paradigmatu. Vznikd Wellhausentv

ptispévek k Teorii pramenii Pentateuchu.

Tomuto védeckému zplsobu badani byly postupné vystaveny vSechny knihy
Staré¢ho a pozdé&ji i Nového zakona. Hlavni predpoklad literarné-kritické metody
vystizné vyjadiil RYLAARSDAM: |, Tato metoda predpoklada, Ze vznik Pisma

byl podminén historicky nejen tim, ze byly zkombinovany dokumenty s viastni

vvvvvv

Zavérem 19. stoleti se antisupernaturalistickd kritika zamétila 1 na historicitu
Nového zdkona a ,historického JeziSe* s tvrzenim, Ze existuje zadsadni rozdil mezi
JeziSem popisovanym Novym zakonem a ,skutecnym® JeziSem. O ,JeziSovu
rekonstrukci® se pokusili Bruno Baur (1809-1882), ktery popiral historického
JeziSe, Wilhelm Wrede (1859-1906) a také Albert Schweitzer (1875-1965) ve své

knize Quest of the Historical Jesus.

Zacatek 20. stoleti v oblasti biblické kritiky uvedl urcit¢é zmeény. Nové
historické a lingvistick¢é informace ziskané novymi archeologickymi objevy
zpochybiiovaly nékteré diivéjsi zavéry biblické kritiky. Soucasné literarni kritika
kladla tadu zavaznych otazek napiiklad o cCtyfech literarnich pramenech
Pentateuchu. Hermann Gunkel (1862-1932) a Sigmund Mowinckel (1884-1965)
studiem Zalmil zavadé&ji novy pfistup studia literdrni historie Starého zakona,

ktery zahrnuje i komparativni studium ndbozZenstvi a jeho oralnich forem.

Kritické formy pfistupu k Novému zakonu rozpracovali K. L. Schmidt
(1891-1956), Martin Dibelius (1883-1947) a zejména Rudolf Bultmann
(1884-1976), ktery se snazil sledovat oralni preliterarni stadia evangelii. Vychazel

Z toho, Zecilem prvni cirkve nebyla literarni produkce, ale kdzani; piib&hy

™ ZINKE, E. E. Postreformation Critical Biblical Studies. In: HYDE, G. M. A Symposium On
Biblical Hermeneutics. Washington D. C.: Review and Herald Publishing Association, 1974, s. 75.
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evangelii byly nejdiive predavany jednotlivci vypravénim. DalSim predpokladem
bylo, ze Sitz in Leben (zivotnim zasazenim) evangelii byla cirkev, nikoliv zZivot
Jezise, proto je jeho zivot v evangeliich spiSe imaginativni. Na zakladé téchto
predpokladti se Bultmann domnival, ze rekonstrukce skutecného zivota Jezise je

nemozna.

Kromé zminéné , kritiky formy* se kritika soustfedila i na tradici a zaméfila se
na ,domnélé literarni zdroje*. Starozdkonni kritiku tradice rozpracovali
Ivan Engell (1906-1964) a Martin Noth (1902-1968) s piedpokladem, Ze at’ psané
Cioralni zdroje byly sebrany ztady ptibéht, tradic a Skol zruznych mist
Palestiny.

Dalsi oblasti byla novozakonni ,redakéni kritika* zalozend na Bultmannové
,demytologizaci®, na snaze zbavit Bibli v§eho, co ,nelze vysvétlit empirickymi
védeckymi metodami“. Bultmann se domnival, Ze je sprdvné a mozZné
,demytologizovat*“ Bibli protoze véfil, ze bibli¢ti autofi popisovali spiSe své
vlastni pojeti reality nez objektivni skutecnost. Ve svém hermeneutickém ptistupu
ukazuje, Ze cCloveék popirda Bozi transcendenci a jeho schopnost zasahovat

do historickych udalosti.

Na zavér této podkapitoly je v ramci hlavniho srovnavaciho tématu prace nutno
piipomenout, Ze racionalisticka exegeze a dalsi liberalizujici sméry vykladu, byly
vobdobi predevSim 19. stoleti takika vyhradné doménou biblisti
zZ protestantského prostiedi. Katolicka cirkev se proti témto smértim chovala velmi
podezirave, obezietné a odmitala je. Zménou zasadniho odmitani byl rok 1943,
kdy byla encyklikou Divino afflante Spiritu oficialn¢ uznana historicko-kriticka
metoda jako legitimni prostfedek rozliSovani literarnich druht. Ov§em 1 po uznani
nutnosti takového piistupu, nepiisuzovala cirkev katolicka této metodé koneéné
slovo. Od 2. vatikanského koncilu hovoti fimsti katolici o dvou plnohodnotnych
"autorech" Pisma - o Bohu a ¢lovéku. Podrobnéji viz kapitola 2.3.4.2 Zdkladni

katolické dokumenty upravujici zasady pro biblickd studia.
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2.1.14.  Hermeneuticka filozofie

O tom, jak vznikala hermeneuticka filozofie a o jejich hlavnich ptedstavitelich
jsme pojednali jiz v kapitole 1.4 Definovani pojmu hermeneutika. V obdobi
romantismu se Schleiermacherem ziskava na vyznamu interpret textu. Na konci
tohoto obdobi Dilthey zavadi pojem hermeneuticky kruh. Tento pojem pak
nasledné zasadnéji rozpracoval Heidegger a Gadamer a stal se z n¢j zasadni pojem

soucasné hermeneutiky, ptesahujici do mnoha dalSich oborti.

Hermeneuticky kruh popisuje proces chapani textu: ¢astem mohu rozumeét
pouze z celku, avSak celek je mi pfistupny jen skrze ¢asti. Ani celek ani jednotlivé
¢asti nemohou byt tedy pochopeny zvlast. Tento cyklicky charakter interpretace
necini interpretaci textu nemoznou, spiSe zdlraznuje, ze vyznam textu musi byt
hledan v celém kulturnim, historickém a literarnim kontextu. Jak pise CAPEK:
,, Kruhovost rozumeni spociva obecné receno v tom, Ze to, co chceme vysvétlit, uz
predpokladame. * 2 Clovek dospivd k porozuméni tak, ze si nejprve vytvoii
piredbéznou predstavu C¢ili predporozumeni (Vorverstindnis), které potom
s textem nebo véci konfrontuje a na zakladé takového porovnani si vytvaii
piedstavu lepsi. Nikdy se neobejde bez predbézného minéni ¢ili predporozuméni.
Podstatné v tomto postupu je, ze si toto minéni ovéfuje a je ochoten je zmeénit.
Protoze tento postup se obvykle opakuje, lze mluvit o ,kruhovém* procesu ¢i
Lkruhu®., V Gadamerové pojeti se mize stat hybnym cCinitelem hermeneutického

procesu pouze ten, kdo je otevien (Offenheit) viici novym zkusenostem.

OEHMING konstatuje, ze pohybem v pomysiném kruhu dochazi
K ,,prohlubovani*“ porozuméni. Proto navrhuje, aby termin ,, hermeneuticky kruh“
byl nahrazen pojmem ,, hermeneutické spirdla“. ™ Tento Oehmingiv poznatek

komentuje POKORNY slovy, Ze tato spirala nasledné , umoziuje, abychom

2 CAPEK, J. Martin Heidegger a ndrok filosofické hermeneutiky Tn: POKORNY, P.
Hermeneutika jako teorie porozuméni — od zdkladnich otdzek jazyka k vykladu bible. Praha:
Vysehrad, 2005, s. 312.

® OEHMING, M. Uvod do Biblické hermeneutiky. Praha: Vysehrad, 2001, s. 18.
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se s priblizenim k textu zdroveii priblizili sami sobé*. ™ Dobovou obdobu principu
hermeneutického kruhu Pokorny nasledné ptiblizuje citaitem z apokryfniho
Tomasova evangelia, Logionu 2: ,,ten, kdo hledd, ma hledat, dokud nenalezne. Az

nalezne, bude znepokojen. Az bude znepokojen, bude se divit a bude viadnout

nade vsim . "®
2.2. Rozdéleni hermeneutiky podle typu
2.2.1. Vseobecne rozdéleni

Hermeneutika je nauka, kterd, jak jsme jiz zjistili, pouziva literdrni text,
respektive v modernéjsim pohledu i fe¢. Pivodné se jednalo o techniku, ktera
interpretovala starsi texty, dnes je pfedmétem interpretacniho procesu vlastné
takika vSe, CO S pfedmétem vyzkumu souvisi, véetné piistupu interpreta. Obor
jako takovy piivodné slouzil k porozuméni antickych, pozdé€ji biblickych texti.
Dnes se pomoci hermeneutiky zkoumaji nejen socidlni podnéty, ale napiiklad
i sport a uméni.

Pokud bychom chtéli hermeneutiku rozdélit do jakychsi zakladnich oboru,
ziskame tak tradicni hermeneutiku s vykladem textu. Jeji soucasti je napiiklad
i biblicka hermeneutika. Tradi¢ni hermeneutika je standardni souéasti zkoumani
napiiklad literatury, naboZenskych texti a prava.

Na druhé stran¢ zakladniho rozdéleni je moderni filozoficka hermeneutika.
Pouziva se v nespocetnych védnich oborech, od filozofického pruzkumu smyslu

byti aZ po virtudlni komunity Vv bludisti nasi internetové doby.

" POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. In: POKORNY, P. Hermeneutika
jako teorie porozumeéni — od zdkladnich otazek jazyka kvykladu bible. Praha: Vysehrad, 2005,
s. 108.

® Tamtéz, s. 108.
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2.2.2. Rozdéleni typii hermeneutiky podle Hendla

Autorem nasledujiciho souhrnu je Jan Hendl, "® ktery k tématu typi

hermeneutiky pise:

Hermeneutika se vyznacuje zna¢nou pluralitou koncepei a ptistupt. K tomu,
abychom si tuto pestrost uvédomili, sta¢i pouze vyjmenovat ptivlastky, které se

nékdy pouZivaji pro charakterizaci toho nebo onoho partikularniho pristupu:

MiZzeme se setkat s hermeneutikou historickou, gramatickou, duchovni,
psychologickou, divinatorickou, generickou, individudlni, komparativni,
existencionalni, metafyzickou, elementdrni, vyS$§i, s metaporozuménim,
S hermeneutikou fragmentarni, intuitivni, selektivni nebo projektivni, specifickou,

obecnou, pravni, theologickou, pedagogickou, literarni a uméleckou.

Haag "’ praktickym zpiisobem rozliSuje textovou hermeneutiku (napiiklad
interpretaci Olympijské charty), hermeneutiku prfedmétnou (pfedmétné projevy
v dané spoleCenské oblasti, napf. ve sportu) a hermeneutiku jednani (napf.

interpretace jednotlivych ¢innosti ve sportu).

Z historické perspektivy ma nejvétsi rozsifeni textova hermeneutika. Na druhé
stran¢ lze v obecnéjSim smyslu chapat hermeneutiku predmétii a jednani také jako
hermeneutiku textu. Textova hermeneutika je tizce spjata s kvalitativni obsahovou
hermeneutikou a s analyzou dokumenti. ' Pi textové hermeneutice podle

Meinberga rozligujeme tyto zakladni kroky: "

1. Je nutné adekvatné zvolit otazku nebo objastiovany problém vzhledem

® HENDL, J. Hermeneutika — metodologické poznamky. In: HOGENOVA, A. (ed.)
Hermeneutika sportu. Praha: Karolinum, 1998, s. 33-40. POZN: Pro potieby této prace je Hendlav
souhrn zkracen a upraven tak, aby se neztratily pivodni souvislosti.

" HAAG, H. Der hermeneutische Zweig. In: Strauss, B.; Haag, H. (ed.) Forschungsmethoden.
Schorndorf: Hofman, 1994, s. 39-47.

"® HENDL, J. Uvod do kvalitativaiho vyzkumu. Praha: Karolinum, 1997.

 MEINBERG, E. Hermeneutische Methodik. In: BETTE, K.-H. Zwischen Verstehen
und Beschreiben. Kéln: Sport und Buch StrauB3, 1993, s. 21-24.
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k celku textu.

2. V textu se urcuji mista, které predstavuji odpovéd na polozenou otazku.

3. Pristupuje se k procesu dokazovani, ptiCemz se vyuzivaji citaty textu.

4. Pracuje se s primarnimi nebo sekundarnimi texty, které¢ se mohou odkazovat
k dal$im autorim. SpiSe se pouzivaji primarni texty.

5. Pfistupuje se k vylozeni imanentniho obsahu textu, které se nejdiive

vztahuje k vypovédim daného autora, rozpracovavaji se také latentni témata.

6. Interpretace se "posiluje” a verifikuje ostatnimi textovymi zdroji stejného

autora.

7. V ramci komparativniho postupu se srovndvaji interpretace texti rtiznych

autor(, které maji vztah ke stejnému problému.

8. Je nutné zodpoveédeét otdzku spolehlivosti texti (bezrozporna argumentace,
puvod textd, pavodnost a tplnost, atd.)

9. S interpretaci se spojuje 1 vysvétleni, tzn., hledaji se odpovédi na otazku
"proc€ se tak déje?".

Na rozdil od filologa, filosofa nebo literd&rniho védce neni kvalitativni
vyzkumnik vétSinou analytikem primarnich napsanych texti. SpiSe se setkava se
socialnimi praktikami a s artefakty téchto praktik. Ty nemusi byt texty,
ale pfepisem se z nich texty stavaji.

Zde konci citace z prace Jana Hendla. Jeho srovnani riiznych typti hermeneutik
vychazi povétSinou z koncepci modernich piistupt, zpracovanych filozofickou
hermeneutikou. Zajimavym mistem pro potieby této prace je devét bodl
pojednavajicich o textové hermeneutice. Je zajimavé srovnat tyto vcelku obecné
platné principy hermeneutiky, byt plvodné zamysSlené¢ predevSim na oblast

socialniho vyzkumu, s obsahy nasledujicich tfi kapitol a jejich podkapitol.
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2.3. Obecné a specifické hermeneutické principy biblické

hermeneutiky

2.3.1. Obecné hermeneutické principy

2.3.1.1. Oblast jazykovédna

Zakladem biblické hermeneutické prace je samoziejmé prace s biblickym
a ptipadné¢ mimobilickym (apokryfnim) textem. Werner JEANROND, katolicky
profesor teologie na univerzité v Glasgow, velmi schematicky popisuje zakladni
principy hermeneutiky pfti praci s jazykem:

SEMANTIKA — studium vyznamu slov a textu.

SYNTAKTIKA — studium spojitosti mezi slovy a vétami.

PRAGMATIKA - studium vn¢jSich podminek (pfedpokladi) lingvistické

komunikace (tedy vztahi mezi znaky a jejich uzivateli).

Jmenované tfi body jsou vlastné zdkladnimi tfemi Castmi jazykovédy -
lingvistiky.

Bod 1) vsobé podle Jeanronda zahrnuje nejen sémantické vazby, ale
i pfedpoklady, které se vazi k textu: , ocekdvdame, Ze text je charakterizovan
tematickym (¢i sémantickym) vyvojem, jinymi slovy predpokladame, Ze text se
zabyva jednim nebo vicero tematickymi celky.” Zakladnim nositelem vyznamu
neni jediné slovo, ale spiSe véta. Proto i1 véta, nejen $irsi text, mize nést vicero
myslenkovych celk.

V bodu 2) predpokladame, Ze: , texty texty vypovi o tomto tematickém celku
pomoclt svych gramatickych (¢i syntaktickych) prostredkii — kuprikladu zdastupnym
zajmenem. “  Dal§im nositelem vyznamového charakteru jsou gramatické Casy,

tedy prace s minulosti, pfitomnosti ¢i budoucnosti.

Pod bodem 3) rozpoznavame psany text jako uzavieny textovy celek ,,i diky

tak obycejnému faktu, jako ze tok cerného inkoustu na papir jednou skonci nebo
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Ze kniha, kterou cteme, uz nema zZadné dalsi stranky. *

Cesky evangelicky teolog Petr POKORNY se k poslednimu zmifiovanému
bodu, tedy Kk tématu pragmatiky textu, vyjadfuje nasledovnym zptusobem:
,,Odhaleni nevédomé logiky 7eci zacinda uz jejim frazovanim a clenénim
pisemného textu na odstavce, vety a slova. To vSechno sami kondme podvédomé.
Jak hluboce je toto frazovani zakotveno V lidské zkuSenosti s jazykem, Vidime
napriklad na kritickych edicich starovékych textii. Staroveké rukopisy nedelily
slova a véty. Presto jejich rekonstrukce vétsinou nepiisobi velké problémy

aVv kritickém aparatu se setkavame jen s malym poctem zdavaznych variant

. €« 81
interpunkce.

2.3.1.2.  Postup prace s textem

Jednotlivé ndzvy postupii prace stextem se u rtiznych autort mohou lisit.
Ale v zasad¢ popisuji obdobné nastroje. VEtsina modernich vykladaci se naprosto
zasadné opira o filozofické principy Gadamerova pojeti hermeneutiky. Podle

téchto principti hermeneuticky postup obvykle zahrnuje:

e piedbézné porozuméni textu:
= proc si vybiram prave tento text?
= co vném hleddm?
= o si o ném predem myslim?

e nalezeni spolehlivého, pokud mozno ptivodniho textu (textova kritika):
= shromazdéni a porovnani rukopisti ¢i vydani

e objasnéni, pfipadné oprava nesrozumitelnych mist:

= vyjasnéni nesrozumitelnych, neobvyklych slov

8 JEANROND, W. G. Theological Hermeneutics — Development and Significance. New York,
NY: The Crossroad Publishing Company, 1991, s. 84-85.

8 POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. In: POKORNY, P. Hermeneutika
jako teorie porozumeéni — od zdkladnich otdzek jazyka kvykladu bible. Praha: Vysehrad, 2005,
s. 45.
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= oprava poruSenych mist (konjektura)
e shromdzdéni dulezitych vnéjsich okolnosti:

= povaha textu, jeho ptivodni ucel a zamér

= zasazeni textu ,,zasazeni do zivota*

= {daje 0 autorovi a vzniku textu

= dalsi historické ¢i jiné souvislosti
e vyhledani a snaha o porozuméni souvislosti v ramci celého textu
e to vSe s cilem dokonalejSiho porozuméni textu

Tento postup se opakuje v hermeneutickém kruhu, kde si vyklada¢ ziskava
hlub$i porozuméni a znovu je konfrontuje s textem. Teprve pii vykladu se Casto
ukaze, ze je postup tfeba jesté zopakovat.

VAVROVA Kk tématu dodava: ,, Gadamerovo pojeti filozofické hermeneutiky
povazuje porozuméni za mozné jen tehdy, kdyz ten, kdo se snazi porozumét, vnasi
do hry své viastni predpoklady. Ke smyslu porozuméni patii neodmyslitelné
interpretitv produktivni pristup. Interpretace (v bézném jazyce porozumeni,
zpusob, jakym jedinec vyklada jednani druhych lidi a veci nebo déje, které ho
obklopuji) pocita s aktivnim pristupem interpreta, ktery je tviirci a vndsi do ni své
predstavy. Podle Gadamera nikdy nelze 7ici vSechno, neda se zkratka vyjadrit
veskery stav dusSe. NemoZnost vystoupit z tohoto ramce a zbavit se vsech viivi

P v ’ . . ’ 82
byva oznacovana jako hermeneuticky kruh.

2.3.1.3.  Predporozumeni

V ¢em se mezi sebou pojeti filozofické a tradi€ni 1181, je pojem predporozumeni
tedy (Vorverstindnis), snimz zacal svého Casu pracovat jiz Kant. Ob¢& strany

jednoznacné haji sva stanoviska.

8 VAVROVA, S. Wyuziti hermeneutického porozuméni pri interpretaci socidlni reality.
In: HLADIK, J., CHUDY, S. (eds.). Socidlni pedagogika v soucasné spolecnosti. Zlin: UTB,
2007. Fakulta humanitnich studii Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ [online]. Zlin: Archiv
dokumenta [cit. 20. Biezna 2011]. Dostupné na WWW: http://web.fhs.utb.cz/cs/docs/Vyu_it__her
meneutick_ho_porozum_n__p_i_interpretaci_soci_In__reality.pdf
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Metoda ptfedporozuméni se samoziejmé aplikuje i na biblicky text. Strana
hajici moderni, filozofické pojeti, do hry zapojuje predporozumeni jako
filozoficky a védecky pojem, a se stejnou védeckou =zaujatosti pristupuje
k ptivodnimu textu. Rikd, Ze predbézné védomi je ke zkoumani nutné. Autor
hermeneutické exegeze je nasledné¢ rovny pivodnimu autorovi, ale je to prave
vykladag, kdo ma k vyvoji textu posledni slovo. Casto se tak d&je s Eervenym
perem V ruce, které¢ Casti textu komentuje a Skrtd diky takovému nebo jinému
kontextu jako neispirované.

Druhd, tradi¢ni strana, se snazi hdjit pozici mozZnosti inspirace pivodniho
autora, kterou nelze vystopovat ani skrze jazykové prosttedky ani jinym
zpusobem. Tato skupina se Casto 1opravnéné brani modernim metodam, kde je

vykladac¢ rovny piivodnimu autorovi.

Kdybychom se od argumentace obranci obou metod oprostili a Ccisté
pragmaticky hodnotili situaci, pro bézného ¢tenafe neznalého puvodniho jazyka
vznikd problém — informaci nepfeddva uz pouze Duch svaty skrze autora
a rozpolozeni, znalosti, pochopeni ¢tenare, ale je zde ptekladatel. Pieklad je sam
0 sob& vykladem, ¢emuz nelze zamezit. Navic je tu ivyklada¢, ktery snazi
0 kontextualizaci, ¢ili zdne$néni textu, 0 zv&st pro souc¢asnou dobu. Pokud exegeta
neklade diraz na zasadni znalost pivodniho jazyka a vic se spoléhd na své
jazykové prosttedky, smysl ptivodniho textu se ¢im dal vice stava filozofii nez
Bozim slovem. Toto nebezpeci hrozi na obou stranach chépani pojmu
piredporozuméni, zalezi na vykladaci, které z nastroji zanedbava.

Nasledujici citaty pochazeji umysiné od dvou evangelickych teologl. Prvni je
zastupcem moderniho vykladu, nikoliv zdsadné nepodobného vétSinovym pozicim

katolické cirkve. POKORNY v ném pise:

., Vyznam predporozumeéni nebyl v nové filosofii a teorii textu dlouho
rozpozndn, protoze je spojen s urcitym zaujetim a je proto podezrely
ze subjektivismu. Az fenomenologie a filosofie existence zacaly kritizovat
predsudky, které mélo dosavadni mysleni viici predsudkiim. Predbézné vedomi je

soucasti nasi déjinnosti. Odrdzi skutecnost, Ze déjinné poznani je spojeno
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s rozhodovanim. Ma-li podobu vzitych soudu, ,, predsudkii®, nezbavime se jich
tim, ze o nich nemluvime, ale jen tim, Ze je pojmenujeme a pokusime se na né
pohledét s odstupem. Jinak 7eceno: pojmenované , predsudky‘ prestavaji
svazovat, stavaji se predporozuménim. Zbavit se jich nelze a bylo by to nezdravé
(zcela nezaujaty clovéek by byla anomalie).

Predporozumeni vyrusta z tradice, ktera umoznuje orientaci v prirozeném
svete. Muze byt zprostiedkovano piisobenim vykladaného textu v déjinach nebo

.o . 14 v oe . . r 4 o ‘“ 83
Jjinou literaturou, ale zasadné je mimoliterarniho puvodu.

ProtoZe podle tohoto vykladu se pfedporozuméni opird o tradici, samoziejme
dochazi k ur¢itému tieni. Citujme Jana REGNERA, katolického teologa z tadu
jezuitl: ,, Hermeneuticky pristup, jakkoli je pro teologii diileZity, prinejmensim
V ramci biblistiky, ma i své slabé stranky. Tou prvni je krize smyslu a vyznamu
tradice. Zda se totiz, jakoby se duleZitost hermeneutiky zvétsovala umeérné tomu,
¢im odtazitéjsi je pro dnesniho ¢loveka nabozenska tradice a ¢im hlubsi je propast
mezi minulosti a soucasnym svétem. Druha slabina se tyka lidské zkuSenosti. Zda
se, ze dochazi ke konfliktu interpretaci jednani cloveka. Interpretace zkusSenosti
a cinu lidi se stava stdle nutnéjsi, protoze ,,smysl zkuSenosti nebo cinu uz neni
povazZovan za jasny a evidentni.* % Dalsim limitujicim faktorem je krize
hermeneutiky jako takové, protoZe ona sama si nevi rady s reSenim predchozich
dvou probléemii. Nekteri myslitelé jsou proto presvédceni, zZe krize hermeneutiky
neni krizi jazyka, ale mysleni. Navic teologie nehleda jen smysl tradice a jejim
cilem neni pouze interpretovat texty. Snazi se predevsim najit pravdu. Ve hre je

. , 85
tedy poznani jsouciho.

Nasledujici citaty druhého evangelického autora pochazeji z prace Roberta L.

8 POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. In: POKORNY, P. Hermeneutika
jako teorie porozumeéni — od zdkladnich otdzek jazyka kvykladu bible. Praha: Vysehrad, 2005,
s. 106.

8 Zde autor cituje amerického katolického teologa: FIORENZA, F. S. Systematickd teologie:
tikol a metody. In: FIORENZA, F. S.; GALVIN, J. P. (eds.) Systematickd teologie 1I:
Fimskokatolickd perspektiva. Brno: CDK, 1996, s. 51. ISBN 80-85959-07-0.

8 REGNER, J. Maly iivod do teologické metody. Osobni stranky autora [online]. Praha: Suplik
teologie, 2007. [cit. 21. Bfezna 2011]. Dostupné na WWW: http://regnerjan.sweb.cz/teologie/meto
da.htm
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THOMASe — Evangelickd hermeneutika: novd proti té staré. ® Prace srovnava

oba hermeneutické ptistupy a haji ten pivodni.

»Dva typy predporozuméni maji velky viiv na hermeneutiku modernich
lingvistii. Prvnim typem je predpoklad, zZe jazyky pouzité v Bibli vykazuji veskeré
charakteristiky lidské reci generelné tak, jak tomu uci moderni lingvistické studie.
Druhou tezi je tvrzeni, ze hermeneutika modernich lingvistii musi byt propojena
S lidskymi poznatky v dalsich sekularnich disciplinach. Pricemz musime uznat,
Ze lingvistiku samozrrejmé neni mozné studovat samostatné. Je tu ovsem drastické

nebezpeci, Ze bude sekularnimi pristupy ovlivnéna piivodni biblickd zvést...

Advokati moderni lingvistiky nevidi nic zvlastniho na biblické mluvé a biblické
spisy prosté analyzuji stejnym zpiisobem, jakym analyzuji vylucnou lidskou
komunikaci...

Zaclenéni predporozumeni do interpretacniho procesu primo zndsilnuje
fundamentalni principy historicko-gramatické interpretace a jeji cil maximdlniho
priblizeni se k vyznamu textu tak, jak je zamyslel autor a jak byl vniman dobovymi
Ctendri.

V systematickém prremitani bychom vzdy méli, nehledé na své biblické doktriny,
pouzivat osvedcené hermeneutické principy. Nesmime je studovat ve svétle
modernich teologickych systémii, ale méli bychom Se spiSe snaZit o uzndani pozice
svatych pisatelit a studovat a ziskavat dojem zjejich slov tak, jak prirozené
ovliviiovaly mysl jejich prvnich ctenaru... Stale ménée bychom se méli vystavovat
viivim jakychkoliv predpokladii, co vse by mélo Pismo ucit... VSechny tyto
predpoklady jsou nezZadouci a predpojaté skodlivé. 87

Obe¢ strany si tedy haji své pozice. V piipadé vybranych citatl je fundamentalni
strana o néco agresivnéj$i v argumentaci. Ale zde se spise jedna o typy vybranych

argumentl nez o tendenci jedné strany k vétsi argumentacni agresivité.

% THOMAS, R. L. Evangelical Hermeneutics: The New Versus the Old. Grand Rapids:
Kregel, 2002, s. 195-240.

8 Zde Thomas cituje dilo Miltona S. Terryho zroku 1898: TERRY, M. S. Biblical
Apocalyptics: A Study of the Most Notable Revelations of God and of Christ. (Grand Rapids, MI:
Baker Book House, 1988, s. 233. ISBN 0-8010-8888-7.
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Rad bych zde v zavéru této kapitoly uvédl dva citaty, které mne pii studiu
tématu zaujaly. Oba pochazeji z dokumentu Papezské biblické komise Vyklad
bible v cirkvi: ,, V pripade katolické exegeze jde o predporozumeni zalozené
na jistotdach viry: bible je text inspirovany Bohem a svéreny cirkvi k tomu, aby
probouzel viru a uddval smér kiestanského Zivota. ® Jako adventista sedmého
dne musim s obsahem tohoto vyroku souhlasit. Takovéto pitedporozuméni
sdilime! A Ktomu dal$i text: ,,Kazdé predporozuméni vsak prindsi jista
nebezpeci. V pripadé katolické exegeze existuje riziko prisuzovat nékterym
biblickym textim smysl, ktery nevyjadruji, ale ktery je plodem dalsiho vyvoje
tradice. ®° Prisuzovani jiného smyslu k textim je jisté problémem kazdého
exegety, nezavisle na metodé, kterou pouZzivd a nezdvisle na jeho spolupraci

S Bozim Duchem. To nebezpeci je trvalého razu.

2.3.1.4. Tradicni hermeneutika

Ve vySe uvedenych citatech se opét setkavame s pojmem historicko-
gramatické metoda (samoziejmé, Ze zalezi na autorovi tezi, ale nazvy metod
gramaticko-historickd, gramaticko-kritickda, historicko-kulturni nebo historicko-
biblicka jsou obvykle popisem metod na stejném zakladu, tedy synonymické).
Tato metoda je tradi¢nim zplisobem vykladu, ktery spiSe nez s predporozuménim
textu pracuje s inspiraci ptivodnich pisatel, se specialnim zjevenim, S unikatnosti
Pisma atd. Uz podle svého ndzvu zahrnuje principy zalozené na historickém,
socidlnim, politickém, geografickém, kulturnim a jazykové-gramatickém
kontextu. Je nutné doplnit, Ze ne vSechny uvedené principy druha skupina — tedy
moderni filozofickd hermeneutika — nutné musi zavrhovat. Naopak, i ta s nimi
pracuje, pomoci svého piedporozuméni a odliSnymi dirazy na dulezitost vysledku

kritického zhodnoceni pro vyznam.

Obvykly hermeneuticky postup v tradiénim historicko-gramatickém vykladu

8 PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Vyklad Bible v cirkvi, Dokument Papezské biblické
komise z 15. dubna 1993. Praha: Vysehrad, 1996, s. 89.

8 Tamtéz, s. 71.
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vypada nasledovné. Vykladac¢ se v ném postupné vénuje bodiim, jakymi jsou:
1) Text a preklad
2) Historicky kontext
3) Literarni kontext, analyza
4) Gramaticka, syntakticka, sémanticka analyza
5) Teologicky kontext, analyza

6) Aplikace do soucasnosti ®°

2.3.1.5.  Zasadni viiv textu na vykladace

At uz vyklada¢ zaujiméa jakékoliv z vySe uvedenych stanovisek, je jisté,
7e vyklad plvodniho textu na n&j ma vliv. At uzZ si pfipousti vliv naznaceny
Augustinem, kdy se autor stava soucasti jednoho z vyznamti Bohem zamyslené
vypovédi, nebo si ptipusti (¢i naopak viibec nepfipusti) moznost jiného mozného
vlivu Bozi inspirace na sviij vyklad. HEIDEGGER uvadél, ze ,, rozumét nécemu
znamend rozumét sobé“. Pochopeni smyslu je véci ryze individudlni. Pokorny
uvadi RICOEURovO rozvedeni této teze: ,, Clovék chape sebe sama oklikou. Je to
prinejmensim dvojnasobna oklika: pres text, ktery jej zaujme, a pres interpretace
jeho vlastniho svéta, které mu text nabidne. Clovék se tak k textu vraci
S porozuménim a porozuménim textu zacne (Iépe) rozumét sobé.” POKORNY
pritom konstatuje, ze Heidegger mluvi spiSe o slovu neZ o textu. %

V kazdém piipadé€ si nelze nez prat, aby byl vyklada¢ nad biblickym textem
zaujat nikoliv hloubkou svych filozofickych uvah a vizi, jejich vzdjemnymi

vazbami a akademickou pychou nad brilanci své mysli, ale setkanim s Bozim

® DAVIDSON, R. M. Biblical Interpretation. In: DEDEREN, R. (ed.) Handbook of Seventh-
day Adventist Theology - Commentary Reference Series, vol. 12. Hagerstown, MD: Review and
Herald Publishing Association and the General Conference of Seventh-day Adventists, 2000,
s. 99-101.

8 POKORNY, P. Hermeneutika jako teorie porozuméni. In: POKORNY, P. Hermeneutika
Jjako teorie porozuméni — od zdkladnich otazek jazyka Kvykladu bible. Praha: VySehrad, 2005,
s. 201-202. Jedna se o citat Ricoeurovy prace Zivot, pravda, symbol. Praha: Oikumené, 1993,
S. 180-182. ISBN 80-85241-32-3.
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slovem ve smyslu Pavlova listu Zidtm: ,, Slovo BoZi je Zivé, mocné a ostiejsi nez
Jjakykoli dvousecny mec; pronikd az na rozhrani duse a ducha, kosti a morku,

a rozsuzuje touhy i myslenky srdce*. (Zd 4,12)

2.3.2.  Specifické principy biblické hermeneutiky

Ackoliv se v biblické hermeneutice jedna o praci se stejnym biblickym textem,
jak jsme zjistili, je pfi jeho vykladu mozné pouzit fadu metod. Krom uvedenych
exegetickych principti do hry vstupuji 1 rozdilné zplisoby interpretace textu.
Podrobnéji se jimi zabyva naptiklad HARTILL ve své knize Principy biblické
hermeneutiky. % V knize popisuje naptiklad skupinu teologickych principt, jako:
dispenzacionalisticky princip, princip etnickych rozdilnosti, princip pfestoupent,
kristocentricky princip, moralni princip, diskriminaéni princip, princip
piedpovédi, aplikaéni princip, princip typu (a antitypu), princip lidské snahy
v iluminaci. Dale principy podiizené kontextu/vyskytu: princip prvniho vyskytu
textu, princip progresivniho vyskytu, princip (Boziho) souhlasu, princip trhlin
(¢i Boziho mlceni), princip opakovani, princip zdvojenych odkazi, princip
synteticky atd. Tyto principy se mnohdy vzijemné dopliuji, (ale ne vylucne!),
aprii praci s biblickycm textem je vhodné a vétSinové i nutné je vzajemné
kombinovat.

OEHMING ve svém Uvodu do Biblické hermeneutiky publikuje pomticku
nazvanou hermeneuticky ctyrihelnik. * Ten se schematicky pokousi o vyjadieni
vztahtl uvnitf textu. AUTOR vyjadiuje své prozitky a poznani 0 VECECH a déni
ve svém svété. Ty se pokousi zachytit a predat v TEXTU svym c¢tendiim, tedy
RECIPIENTUM. Toto piedani probiha v prostoru i v ¢ase. Kdyz se &tenaf
ve svém Case dostava k textu, snazi se pochopit jeho poselstvi a je skrze text

v kontaktu s autorem, ale i vécmi, se kterymi se autor setkaval. Diagram

%2 HARTILL, J. E. Principles of Biblical Hermeneutics. Grand Rapids: Zondervan, 1960.
% OEHMING, M. Uvod do Biblické hermeneutiky. Praha: Vysehrad, 2001, s. 17.
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zachycuje, ze tyto vazby mohou plsobit i obousmérné, navic opakované, jak
naznacuje Casto zminovany hermeneuticky kruh ¢i spirala.

Na tento hermeneuticky Cctyfuhelnik OEHMING dale vuvedené knize
implementuje celkem sedmndact riznych interpretacnich metod, o kterych do té
doby pojednava. Vznika Schematické zarazeni soucasnych vykladacskych metod

do hermeneutického ctyfihelniku (viz nasledujici diagram): **

veée

/ Bl \
/ Dogmaticky vyklad Pisma

Fundamentalismus

autor Existencidlni interpretace re cipi enti

a jeho svét (adreséti) a

jejich svét
Historickokritické exegeze
Socilnédéjinna exegeze 3 . ;
Historicka psychologie Exegeze déjin exegeze piisobeni
Nova archeologie Hlubinnépsychologicka exegeze

texty Exegeze symbolu
o e Bibliodrama
ajC_]lCh svet Exegeze teologie osvobozeni
Feministicka exegeze

Lingvistické strukturalni metody

Nova literarni kritika/synchronni éteni
Kanonicky vyklad Pisma

Exegeze jako déni feci a jako udélost slova

Sedmnact pouzitych interpretatnich metod je do diagramu zafazeno podle
toho, na koho nebo co jsou nejvice zamétené, zda na autora, texty, recipienty nebo
na véci. Vysledky svého badani OEHMING komentuje takto: ,, Ukdzalo se,
Ze kaZdda 7 metod miize velmi dobie osvétlit nékteré aspekty biblickych textii,
aproto je relativné spravnd. Na druhé strané se projevily i slabiny kaZdého
Z pristupii, a tim i nezbytnost jejich kritického dopinéni... Nikdo nemiiZe ¥ici, Ze
Bibli porozumél. Primérend kritika exegetického zpuisobu uvazovani je nutnd,
protoze zabranuje mylnému sebeprecenovani... Od exegeti se proto vyzZaduje

Siroké vzdélani a ochota a zpiisobilost k interdisciplindrni praci. “ %

Dale cituje MERKLEINa: ,, Novejsi pristupy k Bibli nejsou alternativou

% Tamtéz, s. 197.
% Tamtéz, s. 196-197.
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K tradicni kritické exegezi, ale ani naopak. Jednd se o rozdilné kladeni otdzek,
které se z metodického a hermeneutického pohledu navzdjem dopliuji. Zatim
nebylo uspokojivé objasnéno, jak by se dalo této spojitosti vyuzit. %

Pro doplnéni je mozné poznamenat, ze dokument Papezské biblické komise
Vyklad bible v cirkvi se ve své Casti 1. zabyva naledujicim délenim metod
a pristupi k vykladu:

A. Historicko—kriticka metoda (vice se ji budeme vénovat v nasledujicich

dvou kapitolach)

B. Nové metody literarni analyzy: a/ rétoricka analyza

b/ narativni analyza

¢/ sémioticka (sémantickd) analyza
C. Pristupy zaloZené na tradici: a/ kanonicky ptistup

b/ Zidovske exegetické tradice

c/ ptistup z hlediska déjin piisobeni
D. Pfistupy humanitnich véd a/ sociologicky piistup

b/ kulturné antropologicky ptistup

¢/ psychologické a (psychoanalytické)

hlubinné psychologické pristupy

E. Piistupy kontextualni: a/ z hlediska teologie osvobozeni

b/ feministicky ptistup
F. Fundamentalisticka ¢etba

Uvedeny dokument se kaZdou zmetod zabyvd, zhodnocuje jeji piinosy
a negativa, s jedinou vyjimkou fundamentalistické Cetby. Ta pro katolickou praci
Stextem Pisma nejen Ze nema Zadnou hodnotu, ale je povazovana
za ,,nebezpecnou® pro svou piitazlivost vzhledem k urcité hledajici skupiné lidi.

Svym ,,Ipénim na principu ,,sola Scriptura‘ oddeéluje vyklad bible od tradice

% Tamtéz, s. 196. Autor cituje: MERKLEIN, H. Integrative Bibelauslegung? Methodische
und hermeneutische Aspekte. In: Bibel und Kirche 44, 1989, s. 117-123, zde 122.
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Vedené Duchem, ktera se automaticky vyviji v sepéti s Pismem uvniti spolecenstvi
viry“. ¥ Je potieba dodat, 7e tenim mezi fadky formulaci jasng vysvitne, Ze toto
ohrozeni se tyka predevsim katolikt se sklony k fundamentalismu. Proto se 0 ném
tika, Ze je ,, proticirkevni “, jakysi druh ,, sebevrazdy mysleni . *®

Jestlize jsem na konci Kapitoly 2.3.1.3 Predporozuméni zminil agresivni
argumentaci ze strany zastanct tradicni vétve hermeneutiky, nelze zde nez
konstatovat, e v pripadé dokumentu Vyklad bible v cirkvi je tomu naopak. *°
Podle razance vyrokt lze usuzovat, Ze téma fundamentalismu uvnité katolické
cirkve, mysleno v fadach katolickych ucencl a mj. i charizmaticky smyslejicich
fadovych katoliki, je nesmirné zraiujici a patrn€ procentualné zahrnujici vétsi nez

marginalni pocet véficich, a cirkev z jejich strany musi vnimat jisté ohroZeni.

2.3.3. Porovnadni dvou dominantnich hermeneutickych metod

podle Davidsona *®

Hlavnim cilem této prace je srovnat principy vykladu cirkve fimskokatolické
a cirkve adventisti. Kazda ze stran haji jinou metodu vykladu textu. Jak je tomu
s d¢jinnym vyvojem téchto metod vykladu jsme pojednali v piedchozich
kapitolach. V této kapitole nejdiive pichledné shrneme adventisticky pohled
na nastroje historicko-kritické metody, tedy metody zastdvané fimskokatolickou
cirkvi ana nastroje metody historicko-gramatické, v adventismu obvykle

nazyvané historicko-biblicka. Tabulkové struéné srovnani obou metod

" PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Vyklad Bible v cirkvi, Dokument Papezské biblické
komise z 15. dubna 1993. Praha: Vysehrad, 1996, s. 58-60.

% Tamtéz, s. 60.

® Dalsi oficialni pohled na téma fundamentalistické interpretace viz: BENEDIKT XVI.
Verbum Domini. O BoZim slové a poslani cirkve: apostolskd exhortace, bod 44. Vatikan [online].
Vatikan: Ceska sekce Vatikanského rozhlasu. [cit. 23. bifezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=13639

100 DAVIDSON, R. M. Interpreting Scripture According to the Scriptures: Toward
an Understanding of Seventh-day Adventist Hermeneutics. Biblical Research Institute [online].

Silver Spring, MD: Documents Catholics [cit. 25. biezna 2011]. Dostupné na WWW: http://biblica
Iresearch.gc.adventist.org/documents/interp%?20scripture%20davidson. pdf
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je samoziejmé¢ velmi nedokonalé. Pro ucel této prace je ale vybrano jako

jednoduse komparativni.

Autorem uvedené studie je adventisticky teolog Richard M. DAVIDSON, *™

vedouci katedry Starého zakona na adventistické Andrewsove univerzité. Nize

uvedenou praci predstavil na setkani s katolickymi teology v Zenevé 2003. Toto

setkani inicioval tehdejsi biskup, dnes kardinal Walter Kasper, ptedseda Papezské

rady pro jednotu kiestant a mons. John Radano ze stejné instituce. *

02

2.3.3.1. Historicko-kriticka metoda

2.3.3.2. Historicko-biblicka metoda

A. Definice: Snaha ovéfit pravdivost
a pochopit vyznam biblickych udaji na
zéklad¢ principi a metod sekularni

historické védy.

A. Definice:  Snaha  porozumét
biblickym udajim pomoci
metodologickych forem, které vychazeji

ze samotného Pisma.

B. Cil: Poskytnout spravny vyznam
Pismu, které¢ je vyjadfenim zadméra
lidského autora, jak mu rozuméli jeho

soucasnici.

B. Cil: Dosdhnout spravného pochopeni
smyslu Pisma, které Buh zamyslel
komunikovat, at’ je lidsti autofi nebo
jejich soucasnici pln€ pochopili nebo

nikoliv.

C. Zakladni predpoklady:

C. Zakladni predpoklady:

1. Sekularni norma: Principy
a postupy sekularnich historickych véd
ustavuji externi normy a vhodné
metody Kk hodnoceni  pravdivosti

a vykladu smyslu biblickych udajt.

1. Sola Scriptura: Autorita a jednota
Pisma jsou takové, ze se Pismo stava
kone¢nou autoritou svého obsahu

a metod interpretace. (I1z 8,20).

19 Odkaz na bibliografii tohoto autora: Andrews University [online]. Berrien Springs, MI:

Index of Davidson Bibliography

[cit. 21. bfezna 2011]. Dostupné na WWW:

http://www.andrews.edu/~davidson/bibliography.html

192 Strugné pojednani o tomto setkani vizz RODRIGUES, A. M., Conversations between
Adventist and Catholics. Biblical Research Institute [online]. Silver Spring, MD: Documents
Catholics [cit. 25. bfezna 2011]. Dostupné na WWW: http://biblicalresearch.gc.adventist.org/conv
ersations%20with%?20catholics/Catholic%20Conversation.pdf
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2. Princip kritiky (metodologické):
autonomni lidsky badatel klade otazky
a ze svého pohledu hodnoti specificka

prohlaseni Bible.

2. Bible jako konefna autorita
nepodléha principim kritiky: biblické
udaje jsou pfijimany jako danost a jejich
pravdivost, dostatecnost, vérohodnost
a srozumitelnost se neovétuji vnéjSimi

normami.

3. Princip analogie: dnesni prozitek je
kritériem hodnoceni pravdépodobnosti
toho, jak se meély odehrat biblicke
udalosti, ponévadz vSechny udélosti

jsou v principu podobné.

3. Respektem k pisobivym principim
analogie uznat jedineénou aktivitu
Bozi jak ji popisuje Bible a jak se

projevila  pfi sestaveni ~ Pisma.

(2 Pt 1,19-21)

4. Princip korelace (nebo pfi¢innosti):
uzavieny systém pfiiny a ndsledku

neposkytuje  Zadny  prostor  pro

nadpfirozené pusobeni Boha

v déjinach.

4. Respektem principu vzdjemného
plisobeni (nebo ptirozené zéakonitosti
pfi¢iny a nasledku) wuznat boZské
zasahy v déjinach svéta tak, jak je
popisuje Bible. (Zd 1,1-2)

5. Nejednota Pisma kvuli tomu, Ze do
jejich prorockych vyrok vstupovalo
mnoho autori nebo redaktorti; Pismo
tudiz nelze porovnavat s Pismem
(textové dukazy), aby se prokazalo

jednotné uceni Bible.

5. Jednota Pisma, protoze vSechny
lidské autory fidil jeden bozsky autor;
proto kodhaleni biblickych nauk je
mozné vzajemné porovnavat vyroky

Pisma. (Lk 24,27; 1 K 2,13)

6. Casova nebo kulturni
podminénost Pisma; za vytvofenim

Pisma stoji historicky kontext.

6. Nadcasovy charakter Pisma: Bth
skrze proroky promlouvé ke specifické
kultufe, a pfesto poselstvi piekracuje
kulturni pozadi jako nad€asova pravda.

(J 10,35)

7. Bible obsahuje BozZi slovo. Je nutné

odliSit a oddélit lidské a bozské prvky;

7. Bozské a lidské prvky v Pismu neni

mozné odliSit ani rozdélit: Bible je BoZi
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Bible obsahuje Bozi slovo, ale neni

Bozim slovem.

slovo. (2 Tm 3,16-17)

D. Zakladni hermeneutické metody:

D. Zakladni hermeneutické metody:

1. Doslovna (zdrojova) kritika:
Snaha  hypoteticky  rekonstruovat
a pochopit proces literarniho vyvoje,
ktery vedl k vytvotfeni soucasné formy
textu, zalozeny na pfedpokladu
zivotnich podminek komunity, ktera
text vytvofila (Castokrat v protikladu
specifickych vyrokii Bible o svém

plivodu a plivodu zdrojh).

1. Literarni analyza: Zkoumani
literarnich  charakteristik  biblickych
materidld v jejich kanonické formé,
piijima jednotu téchto celkii Pisma tak,
jak je Pismo ptedstavuje a pfijima jako
danost specifické vyroky Pisma ohledné
puvodu a podstaty biblickych materiald.

2. Kritika formy: Snaha vytvofit
hypotetickou rekonstrukci  procest
predliterarniho (Gstniho) vyvoje
riznych literarnich forem, zalozenou
na predpokladu, ze biblicky material
mé¢l prehistorii  jako bézna lidova
literatura a jako lidova literatura vznikl
na zaklad¢ tradic, které se zformovaly
podle  zakonitosti  odpovidajicich

vyvoji lidovych tradic.

2. Analyza formy: Snaha popsat
a klasifikovat rtizné typy literatury, ktera
se nachazi v (kanonické form¢) Pisma
a pfijima jako danost hodnotu Zivotnich
okolnosti kazdé formy tak, jak naznacuji

biblické udaje.

3. Redakéni kritika: Snaha objevit
a popsat zivotni okolnosti,
sociologické a teologické motivy, které
urCily zéklad, podle n&hoz redaktor
vybiral, upravoval, rekonstruoval,
editoval, ménil ¢i pfidaval tradini
materidl, aby vyjadiil co, co bude

vhodné v novych zivotnich

3. Teologicka analyza biblickych
knih: Studium zvlastnich teologickych
dirazt kazdého pisatele v Bible (podle
jeho myslenkového nastaveni a kapacity
chapat), jak je moZné je chapat ze
SirStho kontextu jednoty celého Pisma,
které Bibli dovoluje, aby byla

vykladacem sama sebe a aby byly rizné
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okolnostech podle novych
teologickych zajmu; ptredpoklada, ze
kazdy redaktor ma jedine¢nou teologii
a zivotni svétonazor, ktery se lisi
(a muze stat i v protikladu) viici svému

zdroji a dalsim redaktortim.

teologické dirazy v souladu mezi sebou

vzajemng.

4. Historie tradic: Snaha vysledovat
historii dfivéjSich tradic od jednoho
stadia k druhému jak se Ustné
pfedavaly jednou generaci druhé az
do konecné psané formy; zaloZena
na predpokladu, Ze kazdd generace
tento material zménila svou

interpretaci.

4. Diachronicka (tematickd) analyza:
Snaha vysledovat vyvoj riznych témat
amotivii v chronologickém  sledu
(v Bibli v jeji kanonické podobg); ktera
vychdzi zpostoje Pisma, ze Bih
pridaval (progresivng) zjeveni
pozdg&)Sim generacim, které vSak je

V plném souladu s pfedchozim zjevenim.

5. Kritika kanonu: Pokus
rekonstruovat Zivotni okolnosti
(sociologické a teologické vlivy)
V synagoze a V rané kiestanské cirkvi,
které urCily soucCasny vybér a obsah
biblick¢ého kéanonu; piedpoklada, ze
kanonizacni proces dokaze clovek

vysvétlit.

5. Historie kanonu: Zkoumani procesu
kanonizace Pisma vychazejici
z ptedpokladu, ze kritéria kanonizovani
vychazeji z biblickych materialt
inspirovanych Bohem a Ze Duch svaty
vedl Zidovské a kiestanské komunity,
aby rozpoznaly tyto kanonické knihy,
Které zachovali svédkové
starozakonnich prorokii a novozakonni

apostolove.

Sohledem na vySe zminény ucel, pro jaky byl text zpracovan, a sice

pro prezentaci pied piedstaviteli fimskokatolické cirkve, nemiize byt podeziivan

ze zaujatosti. Presto oproti historicko-kritické metodé je zde historicko-biblicka

metoda ptedstavena jako nastroj bez moznych nebezpeci, s vcelku dokonalymi

prosttedky. Protoze vSak ituto metodu pouzivaji jen lidé, ma samoziejmé i ona
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sva omezeni. Pfinejmensim se tykaji praktické aplikace. Pokud tato bude chybét,
jakékoliv metoda zlstane pouze formou ziskéni informace. A znalost informace
jesté neznamend pochopeni informace a proménu hiiSného cloveka, protoze
i exegety se hiich tyka. Vyklada¢ se nesmi spokojit s konstatovanim - Bih
promlouval a pisobil skrze Bozi slovo — a ja to ted spolehlivé predam dal. Je
tteba, aby to spolehlivé prevédl do praxe svého Zivota — aby bylo mozné fici, ze
Buh promlouva i do jeho zivota. Jedin¢ tak mize piedat plny rozsah proménujici
Zvestl.

Dalsim problémem je, ze fundamentalngji (vramci jakékoliv cirkve)
zaméfenym kiestanim obvykle nechybi informace, dokonce snad ani
porozumeéni, ale velmi Casto v jistoté spolehlivosti pouzivané metody a principu
poznani smyslu textu (¢i své viry) nedokazi nad vyznamem textu meditovat (Ci jej
kiestansky zit). Ze zptfitomnéni textu zlstavd technika. To je ale problém
postihujici exegety obou zkoumanych metod.

Katolicky dokument SANCTA MATER ECCLESIA k tomu pise: ,, Ti, kdoz
jsou povereni vyukou v seminarich a jinych podobnych ustavech, , necht se
predevsim staraji, aby... se tak podavalo Pismo svaté, jak toho vyzaduje duleZitost
predmeétu i potieba doby“... Kdyz se tito ucitelé zabyvaji tak zvanou kritikou,
na prvnim misté kritikou literarni, at’ to délaji tak, ne aby péstovali védu pro védu,
ale aby v jejim svetle jasnéji prohlédli smysl, ktery zamyslel Biih prostrednictvim

svatopiscovym. At tedy neziistanou stat v puli cesty jen V uspokojeni nad svymi

literarnimi vysledky, ale at navic ukazi, jak to vse skutecné prispiva k jasnéjSimu

porozuméni_zjevené nauky, anebo je-li treba k vyvrdaceni nespravnych ndzori.

Budou-/i se ucitelé drzet téchto zdsad, dokdzi, Ze posluchaci naleznou v Pismé

’ v Ve s IS A e v 1 Ve 103
svatém to, ,,co povznasi mysl k Bohu, Zivi ducha a pomaha k vnitrnimu Zivotu. *

Davidson ve své tabulce srovnava ob&é metody Vramci adventistického
pochopeni a oficialniho stanoviska. To se jakémukoliv pouziti historicko-kritické

metody, (byt' i jen nékterych jejich dil¢ich kritickych prvki, pro celkovy obraz

'% PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Sancta Mater Ecclesia - instrukce o historické
pravdivosti evangelii, ¢l. XII. 3. In: MERELL, J. Uvod do Nového zdakona. Scriptum. Litomeéfice:
Cyrilskometod¢jska bohoslovecka fakulta v Litoméficich, 1979, s. 144-145.
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pozitivnich), brani. Své rozhodnuti opodstatije: ,,/ krestansti badatelé, kteri
prijimaji Bozi 1 lidskou povahu Pisma, ale jejichz metodologické postupy maji
za nasledek, Ze se zasadnéji soustredi na jeho lidské aspekty, riskuji, ze zbavi
biblické poselstvi jeho moci, protoze jej odsunou do pozadi, zatimco se soustiedi
na zprostredkovatele zvésti. Zapominaji na to, zZe zprostiedkovatele a zvést od
sebe nelze oddélitelit a zZe zprostiedkovatel bez zvésti je jen praznou skordpkou,

, , , [N . , r e a1y . . « 104
ktera neni schopna oslovit Zivotné nutné duchovni spiritualni potieby lidstva “.

Historicko-kriticka metoda je v uvedené tabulce jednoznacné v defenzive, jako
by jeji metody nemély k vyzkumu BoZiho slova ani stopu pozitivniho pfinosu.
Dutivodem k adventistické zasadni obrané pted historicko-kritickym smyslenim, je
opravnéné nebezpeci, kterého, jak jsme zjistili a v pokracovani kapitoly jesté
zjistime, jsou si ale védomy obé strany. Neni tajemstvim, Ze nebezpeci v tabulce

uvedena, se za historicko-kritickou metodou jednozna¢né skryvaji.

Vystizné je Vv této zalezitosti svédectvi Ety Linnemannové, Zakyné Rudolfa
Bultmana, némeckého Iluteranského piedstavitele Skoly dé&jin  forem
(Formgeschichte) a autora projektu demytologizace a existencialniho vykladu
Nového zdkona. Ta se z pfedni zastankyné historického kriticismu, stala jeho
nejzarytéjsi kritiCkou: ,, Bith historicko-kritické teologie je jako soSka tri opicek.
Jedna si zakryva oci, druha usi a treti usta — nic nevidic, nic necitic, nic nerikajic
— a protoze jejich ruce maji stale napilno, nic nedélaji. A pak jsem si uvédomila
potrebu ucty K:zivému Bohu. Z védecké prdce s biblickym textem, za stalého
proskrtavani nékterych pasazi, nemiize vzejit Zadna pravda. Takova prace hlasani
evangelia neslouzi. Nahle mi bylo jasné, Ze jsem byla slepym viidcem slepych
studentii. Cinila jsem za to pokani. Také jsem zjistila, Ze navzdory vsem létiim
mého studia, nevim o Bohu nic. Ale diky Bozi milosti mé md zvracenost nevedla
do zdhuby, ale dospéla K zaveru, ze ted se o Bohu musim dozvédeét vic. Jsem rdada

avdecna, ze mi tato vina byla odpusténa, protoze Jezis ji vynesl na kriz. Proto

104 vYBOR GENERALNi KONFERENCE. Bible Study: Presuppositions, Principles, and
Methods. Zprava vyrocniho zaseddani Generdlni konference z fijna 1986. In: Ministry —
International Journal for Pastors, April 1987. Nampa, ID: 1987. Ministry Magazine [online].
Nampa, ID: Archive, 1987, Methods of Bible Study. [cit. 25. btezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.ministrymagazine.org/archive/1987/April/methods-of-bible-study
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rikam NE historicko-kritickeé teologii. ... Nezvratné povazuji za odpad vse, co jsem

Ve v ’ Vo Vv 0. v ¢« 105
ucila a napsala predtim, nez jsem Jezisi odevzdala sviij Zivot.

Protoze se tato prace zamétfuje na srovnani adventistického a katolického
piistupu exegeze, je nutné poskytnout podnéty k diskusi, jak by je nad tabulkou —
mysleno jeji levou stranou 0 historicko-kritické metodé — mohl poznamenat
katolik béhem jejiho prvniho ¢teni. Pro tento kratky exkurz jsem zvolil volné;jsi

esejistickou formu: 1

, Tak zda se, Ze nam autor mnoho nepral. Ale na druhou stranu, je
pravda, ze takto by situace v mnoha pripadech vypadala, kdyby se
historicko-kriticka metoda aplikovala vylucne, aniz by exegeta byl
zainteresovan na aktivni spolupraci S Duchem svatym. Teorie Fikd,
Ze U porozumeni textu jeho vyklad nesmi skoncit (ovSem uznavam,
ZeV praxi tam konci velmi casto). Ale ucitelsky urad preci upozornuje
na nedostatky metody a navic je o nich dlouhodobé, predevsim
Z nespokojenych stran, ujistovan. Pojdme k tabulce.

A, no reknéme, nechybi vam tu, mily kolego Davidsone, i uloha
inspirace?

B, pokud je pitvodcem Pisma svatého Biih, pak On inspiroval pisatele,
ale zaroven ispiruje i exegetu, jak o tom psal jiz Augustin.

C1 Ano. Je to tak.

C2 Ano. Ale kriticky pomérovat néktera fakta by mél preci kazdy
kriticky badatel, i gramaticky historik ¢i historicky biblista. Z pohledu
katolické cirkve je inspirovino celé Pismo svaté, jak jisté vite. O tom

nemame pochybnosti.

C3 Ano. To by mé nikdy nenapadlo, ale princip analogie Vv zdsade

105 | INNEMANN, E. Testimony. Edited transcript of a lecture given in Grace Valley Christian
Center. Grace Valley Christian Center [online]. Grace Valley: Sermon transcriptions, Eta
Linnemann Testimony. [cit. 24. Biezna 2011]. Dostupné na WWW: http://dcn.davis.ca.us/~gvcc/s
ermon_trans/Special _Speakers/Eta Linnemann_Testimony.html

106 pOZN.: Argumentace je ¢aste¢né smyslena a z &asti je vysledkem konzultace tématu
s vedoucim této prace.
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skutecné plati. Ale i my pripoustime prvek BoZi aktivity.

C4 Do hry vstupuje celkova otdzka zpuisobu piisobeni Boha ve svéteé.
Uzavrenost systemu pricin a nasledku tak, jak je vnima clovek, nevylucuje
(z pohledu katolika) piisobeni BozZi na rovindch, které clovék nevnima
anevidi a neni s to vysvetlit. Proto vysvétlit vznik textu plné na lidské
urovni stdale jesté nevylucuje Bozi spolupiisobeni ¢i autorstvi. Kdyby tomu
tak nebylo, nebylo by mozné pri prijeti historickokritické metody hovorit
nadale o Bozim slové.

C5 - nejednota Pisma: ano i ne. Na roviné obsahu a zpiisobu vyjadreni
jednotlivych lidskych autoru mame pred sebou skutecné "hromadu
nejriznéjsich textit", ovsem z hlediska Boziho autora Bible i nadale
zustava jedinym "ucelenym" textem. Katolicka nauka zde prirovnava,
(iv Dei Verbum), Bozské a lidské autorstvi k BozZstvi a lidstvi v JeZisi
Kristu - je tam oboji, oboji je uplné a dokonalé a nerozlucné spjato.

C6 — ano, ale text je preci nutné aktualizovat, vy adventisté byste rekli
,,do pritomné pravdy .

C7 — tady 7ikam rozhodné ne, oddélovani BozZiho slova od lidského
V Bibli je nebezpeci, kterému se rozhodné postavil jiz 1. vatikansky koncil.

Konstituce Dei Verbum jednoznacné potvrdila dva plnohodnotné autory

Pisma — Boha a ¢lovéka.

D1 — svym zpiisobem ano.

D2 — svym zpiisobem opét ano, ale lépe by to bylo nazvat Kriticky
rozbor formy, aby bylo jasno, Ze prvotné nejde o kritiku.

D3 —ano.

D4 — ano, a az na tu chronologii se ztotoZiujeme i s obsahem ramecku

vpravo.

D5 — obsah kanonu byl nasi cirkvi prijat uz na Tridentském koncilu.
O jeho obsahu neni pochyb a 2. vatikansky koncil to v Dei Verbum
potvrdil.
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Mily hypoteticky kolego, dekuji za vase podnéty k diskusi, Tim
bychom mohli ukonéit tento kratky exkurz a vratime se K nasemu
hlavnimu tématu, co fikate? Budeme se vénovat prilomu historicko-

kritické metody do katolického vykladu.

Poprvé byla historicko-kriticka metoda jako vhodna k uziti v katolické cirkvi
ptipusténa — formou literarni analyzy — encyklikou Divino afflante Spiritu.
Dokument FVyklad bible v cirkvi tuto metodu Siteji rozpracovava, ve svém zavéru
konstatuje, ze ,,sama povaha biblickych textii vyzaduje, aby se k jejich vykladu
I nadale uzivalo historicko-kritické metody, alespon v jejich hlavnich krocich . 107
Nebezpeci spojenad s historicko-kritickou metodou cirkev katolicka rozeznava,
zminuje se o nich 1 ve svych zdsadnich dokumentech (Vyklad bible v cirkvi
a v naznacich i Verbum Domini), ale i pfes zminované nevyhody (,, hledani
ptivodniho smyslu miize vést k tomu, Ze bude Pismo odsunuto zcela do minulosti
a nebude vniman jeho soucasny dosah... pravy autor, Buh, se vytraci za cenu
metody, ktera byla vypracovina pro pochopeni lidskych skutecnosti*) 1% ma
vedeni cirkve diky pfevazujicimu souhlasu jasno V jejim uzivani. ,Katolickd
exegeze nema nejakou viastni a vylucnou interpretacni metodu, nybrz vychazejic
z historicko-kritické zdkladny, upoustéjic od filozofickych a jinych predpokladii,
odporujicich pravdé nasi viry, vyuzivd viech soucasnych metod . ** Toto tvrzeni
neni Uplné pravdivé, protoze ve stejném dokumentu je jedna metoda —
fundamentalisticky vyklad — ktery poklada za ,,casto proticirkevni* a dokonce

3

nebadajici k ,,urcitému druhu sebevrazdy mysleni*. 10 Protoze je metodé
vSeobecné vytykano jeji zaméfeni na zasadné diachronni metody exegeze, musel
i biskupsky a ucitelsky sbor na to reagovat. Vyty¢il novy smér, kdyz fika, ze

, diachronni bddani budou pro exegezi vidy nepostradatelnd. Synchronni

07 pPAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Wyklad Bible v cirkvi, Dokument Papezské biblické
komise z 15. dubna 1993. Praha: Vysehrad, 1996, s. 107.

198 Tamtéz, s. 24.
199 Tamtéz, s. 19.

10 Tamtéz, s. 60.
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pristupy... maji-li plodné piisobit, museji nejprve prevzit, alespon v hlavnich

o e . ;e 101
liniich, zavery badani diachronnich “.

2.3.4. Historicky a teologicky kontext hermeneutického ramce

cirkve rimskokatolicke

vevr

2.3.4.1. 10 nejdilezitejsich faktori, které ovliviiuji katolickou hermeneutiku

Pristup cirkve ftimskokatolické k Pismu je samoziejmé zdsadné¢ ovlivnén
jednak historickym vyvojem, okolnostmi v jiném nez Kkatolickém svété
i skute¢nosti, ze se jedna o celosvétovou cirkev. Pokusim se zde stru¢né zachytit,
jaké faktory hraly roli ve vyvoji katolické hermeneutiky. Mezi tyto déjinné vlivy
patiily i reakce magisteria, tedy ucitelského ufadu cirkve, na racionalismus
a modernismus na konci 19. a nasledné i ve 20. stoleti. Ty zformovaly soucasny

postoj cirkve k vykladu Bible a bude jim patfit druha cast této kapitoly.

(1) Pocdatecni ustni tradice. Ze zaznamu prvniho historika apostolské cirkve
Lukéase wvysvitd, ze prvni generace kiestani apostolské cirkve predavala
evangelium o vzkiiSeném Spasiteli Gstnim podanim, ,tradici (Sk 2,14-47;
3,12-26; 4,8-12; 7,2-53; 11,4-18; 17,17-31 apod.). Psané texty aposStolové
vytvéaieli postupné a zpo&atku univerzalng dostupné. Ustni podani, pfima osobni
interakce a komunikace byla zakladem zvéstovani evangelia, ustaveni teologické
a organiza¢ni zakladny cirkve, stejné jako boje proti ranym herezim. Ustni formou
komunikace Jezis, apostolové a prvni cirkevné otcové podavali komentaie K jiz
napsanému a pouzivanému textu Starého zakona. Teprve po napsani a kanonizaci

Nového zakona v cirkvi vzrusta vaha psaného textu.

(2) Zapas cirkve sherezemi. Kromé neustalé snahy zidovskych kiestand
0 vnaleni judaismu do cirkve, jak piSe CAIRNS, ,, byla pro cistotu uceni daleko

nebezpecnéjsi Fecka filosofie. Do cirkve vstoUpilo mnohem vice pohanii nez Zidii,

1 Tamtéz, s. 108.
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a ti se snazili z cirkve udélat filozoficky systém.“ *?

Prakticky od pocatku cirkev
»doprovazely” a ovliviiovaly nejriznéjs$i heretické vlivy a skupiny, s nimiz
se cirkev musela vypotfadat. Uz apoStolové varovali pted jejich vlivem
(Sk 20,29n; Zj 2,6; Zj 2,14-15). Kromé filosofickych herezi jako byli gnostikové,
doketisté, Markioén, manichejci a novoplatonisté, se Sitily i nabozenské hereze

jako napf. montanisté, monarchisté a donatisté a v prib¢hu staleti mnohé dalsi.

(3) Vliv iecké filosofie a pohanstvi. Apologeti, ktefi se s pomoci racionalnich
divoda snazili majoritni vefejnosti a vladcim predstavit cirkev, vykonali dobrou
I Spatnou praci. Psali jako filozofové, a kiestanstvi piedstavovali jako ur€ité
,odnoze* filosofie. Aristides srovnava babylonské, fecké, egyptské a kiestanské
nabozenstvi. Justin  Mucednik pouziva stoickou filozofii. Tatidn porovnava
kiestanstvi s pohanstvim podobné jako Tertullus. Podobné pisobili i polemici
jako Ireneus, Klement Rimsky nebo Origenes. Jejich vlivem se k vykladu Pisma
zaCaly pouzivat prvky fecké filosofie, logické argumenty a alegorie.

(4) Vlivna pozice Fimskych biskupii a papeZii. , Potieba vedeni v dobdch
pronasledovani a v zapasech s herezemi prakticky prispéla k ristu moci biskupil.
Vyvoj uceni o apostolské sukcesi a zdiiraziiovani potreby vecere Pané vyznamné
prispély kristu moci Fimského biskupa.* 13 poté, co fimsky biskup ziskal
dominantni postaveni, vyuzival svoji nabozenskou a pozdéji 1 sekularni pozici
k vyhlaSovani zavaznych pokyni ve vécech viry.

(5) Vyhldseni koncilii. Schisma cirkve, vyvolané vérou¢nymi spory, vyvolalo
potiebu svolavani zastupcu cirkve na koncily a definovani zakladnich vérou¢nych
dogmat. CAIRNS poznamenava: ,, Metoda, kterou cirkev prijala, aby resila
hluboké ndazorové rozdily o vyznamu Pisma, bylo svolavani ekumenickych nebo

« 114

univerzalnich koncilii, kterym obvykle predsedal Fimsky viddce. Tato zavazna

vyhlaSeni postupné spoluvytvarela hermeneuticky ramec ptistupu k Pismu.

(6) Vliv cirkevnich otci, tradic a latiny. Zasadni piispévek k porozuméni

112 CAIRNS, E. E. Christianity Trough The Centuries. Grand Rapids, MI: Zondervan
Publishing House, 1967, s. 105.

13 Tamtéz, s. 124.
14 Tamtéz, s. 142.
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Pismu vnesli do cirkve cirkevni otcové — napt. Origenes, Jan Zlatousty, Jeronym,
Augustin. Jejich ,,vidéni Pisma se na dlouha staleti stalo ,,normou” exegeze.
Svoji roli v hermeneutice sehralo i pouzivani latiny jako bohosluzebného jazyka,
nedostupnost Pisma pro laickou vrstvu lidi a jejich negramotnost, nasledné bujeni
povér a rozdeleni véticich na knézskou tfidu a laiky. Je nutné pfipomenout,

ze béhem sttedovéku sehraly klastery a cirkevni fady pozitivni roli vV uchovéavani

a prohlubovani poselstvi Pisma a vzdélanosti jako takové.

(7) Zapas o dominaci mezi tradici a Pismem. \V pribéhu celych déjin cirkev
feSila urcité napcti mezi zavanosti posvatného textu Pisma, a ustné (nebo
pisemn¢) ptedavanou tradici. IRENEJ popisuje Usili o uznani tradice: ,, Pak je tedy
mozné, aby kazda cirkev, ktera chce poznat pravdu, premyslela o tradici apostolu,
kterou zna cely svét. Nasim ukolem je, abychom zjistili vsechny, koho apostolové
ustanovili jako biskupy a jejich nastupce az do dnesni doby - muze, kteri neuci
jako tito heretici... Je treba ukdzat ndstupce biskupii nejvetsi a nejzndmnéjsi
a vSem znameé cirkve, kterou zalozili a zorganizovali dva nejslavnéjsi apostoloveé,
Petr a Pavel - této cirkve, ktera ma tradici... Kvili jejimu nadrazenému piivodu
S ni musi souhlasit vSechny vérné cirkve na celém svété, protoze prave ona verné
udriuje apostolské tradice.“ > Podobné se vyjadfovali i dalsi cirkevni otcové. 116
ORIGENES napsal: ,Pismo svaté bylo napsano diive v srdci cirkve nez
v hmotnych prostedcich, jimiz je vyjadieno«. '’

(8) Neomylnost papeie a biskupského ucitelského uiadu. Uceni

0 neomylnosti  ulitelského a pastyiského uradu, zvlast specifikované

V neomylnosti papeze, tvofi jeden =z klicovych rozdili mezi katolicismem

15 |IRENAEUS. Patero knéh proti kaciistvim. Praha: Nakladem Dédictvi sv. Prokopa, 1876,
s. 198-199.

118 v7iz naptiklad vymiatky z textil cirkevnich otcti v &lanku: Apostolskd tradice (Cirkevni otcové
kontra Sola Scriptura). Free Republic [online]. Fresno, CA: Focus, Religion, Apostolic Tradition:
Church Fathers contra Sola Scriptura. [cit. 22. biezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.freerepublic.com/focus/religion/2666198/posts

177 promluvy Benedikta XVI. u prileZitosti setkani s Papezskou biblickou komisi na zavér
jejiho vyroéniho plenarniho zasedani v roce 2009. Radio Vatikan [online]. Vatikan: Ceska sekce
Vatikanského rozhlasu, zpravy. [cit. 22. bifezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=11151
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a protestantismem. 1. VATIKANSKY KONCIL (1869-1870) vyhlasil dogma
0 neomylnosti papeze, ,kdyz skoneCnou platnosti vyhlaSuje nauku o vife
a mravech jako nejvyssi pastyr a ucitel vSech véricich kiestant, ktery své bratry
utvrzuje ve vife... Cirkvi pfislibenou neomylnost méa také biskupsky sbor,
kdyz s Petrovym néstupcem vykonava nejvyssi ucitelsky urad predevsim na
ekumenickém koncilu. Kdyz cirkev prosttednuctvim svého nejvyssiho ucitelského
ufadu piedkldda néco ,, k véreni jako zjevené od Boha“ a jako kristovo uceni,
,Jjsou verici  povinni  k takovému vyroku vnitiné prilnout naboZenskou

« o118
poslusnosti.

(9) Univerzdlnost (celosvétovost) cirkve. V piedmluvé k cirkevni konstituci
0 liturgit SACROSANCTUM CONCILIUM je o charakteru cirkve napsano:
,Je totiz zaroven lidska i bozskd, viditelna a pritom vybavend neviditelnymi
hodnotami, je horlivé ¢inna i oddana kontemplaci, je pritomna ve svété, a prece
jim jen prochazi. Tyto viastnosti cirkve jsou ve vzdjemném vztahu: to, co je v ni
lidskeé, ma byt zaméreno k boZskému a jemu podrizeno, viditelné k neviditelnému,
cinnost ke kontemplaci a pritomné k budouct viasti, kterou hledame. “ 119 protoze
snaha definovat kiestanské pravdy do politicky diverzifikovaného
a multikulturniho svéta neni jednoduché, samoziejmé, Ze se cirkev katolicka
piisvé celosvétovosti potykd sriznymi problémy. Rozdilnost kultur,
nabozenského okoli jinych nabozenstvi, narodnostnich i mensinovych kontextu,
atd. Tyto podnéty nasledné puisobi rizné nazorové tlaky uvniti cirkve, v fadach
zastanct a protivnikdl riznych proudi, a v disledku utvareji podminky pro dalsi
vyvoj cirkve jako takové.

(10) Vliv protestantského vykladu Pisma. At uz si to je cirkev ochotna
ptipustit nebo nikoliv, na jeji ptistup k vykladu ma jednozna¢né vliv i1 konfrontace
Spomyslnym  ,soupefem®. V dob&é reformace, protireformace, diky
probuzeneckému hnuti, ale stejné tak i vlivem protestantiSmu na vyklad Pisma

predevsim béhem 18. a 19. stoleti, museli katolicti exegeté, i1 piedni biskupové,

Y8 Katechismus katolické cirkve, § 891. Praha: Zvon, 1995, s. 236-237.

119 sacrosanctum Concilium, SC 2. In: Dokumenty 1. vatikdnského koncilu. Praha: Zvon, 1995,
s. 133.
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véetné toho fimského, zaujimat zasadni rozhodnuti. Nékdy k tomu byli donuceni
okolnostmi, jindy Kk rozhodnutim doslo az tlakem casu, ale v zasadé vzdy
na zakladé deklamované divéry ve vedeni Ducha svatého skrze vyklad magisteria

cirkve.

2.3.4.2.  Zdkladni katolické dokumenty upravujici zasady pro biblicka studia

Tridentsky koncil dekretem Sacrosancta dne 8. 4. 1546 upravuje definitivni
podobu kanonu Pisma svatého — se 46 knihami Starého zakona a 27 knihami

Nového zdkona; zaroven je Vulgata uznana jako ufedni text Pisma.

Roku 1893 vydal papez Lev XIII. encykliku Providentissimus Deus
(18. 11. 1893), jako obranu katolického vykladu Bible pied utoky racionalistické
védy a liberalni exegeze. Jedna se o prvni encykliku vénovanou Pismu svatému.
Je tieba, aby Pismo bylo ,, dusi posvitné teologie”. Vyzyva ke studiu starych
orientalnich jazyku a tzv. kritickému pfistupu.

Pocatek 20. stoleti s sebou nese nutnou obranu katolické cirkve vici vlivam
modernismu, coz se promitlo i do nékterych dekreti vydanych v létech
1905 az 1915. Roku 1902 byla apostolskym listem Lva XIII. Vigilantiae ustavena
Papezska biblicka komise, jako organ stfezici pravovérnost interpretace Pisma.
Za apostolatu Pia X. vychazi roku 1907 dekret Lamentabili sobranou proti
modernismu, i kritikou metod a pfistupti. Tato obrana ale méla i sviij negativni
dopad. Mnozi katoli¢ti biblisté se vtu dobu citili ve svém badani omezeni,
a Vv obav¢, aby se nedostali do rozporu s oficialnim stanoviskem, se zacali vénovat
okrajovym tématiim. Ve svéte teologie je toho ¢asu pracem katolickych biblistii

v , TS T 120
vénovana minimalni pozornost.

Dulezitym ptelomem bylo vydani encykliky Pia XII. Divino afflante Spiritu
(30. 9. 1943). Ta byla vydana k 50. vyro¢i vydani encykliky Providentissimus

Deus. Podle jejich zavaznych zavéri neni inspirace omezena jen na nékteré ¢asti

120 TICHY, L. Druhy vatikénsky koncil a biblickd véda. Teologické texty, 2003/1. Teologické
texty [online]. Praha: Cirkev, 2003/1, Koncil a dnesek. [cit. 22. bfezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.teol ogicketexty.cz/casopis/2003-1/Druhy-vatikansky-koncil-a-biblicka-veda.html
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Pisma, protoze ,,byla priznana »celym kniham se vsemi jejich castmi« bozZskd

autorita,  vylucujici  jakykoliv  omyl“, %

122
h.

to se tedy tyka iknih
deuterokanonickyc Exegeti jsou zde vybizeni ke studiu Pisma z origindlnich
textl, je konstatovano, ze literarni druhy se tykaji i Pisma, nejen profannich textt.
To ma za nasledek obnoveni biblického badani v ramci dal$ich véd: archeologie,
religionistiky, lingvistiky. Je vyjadifena opravnénost a povinnost textové kritiky.

V dobé¢ konani 2. vatikdnského koncilu byla vydana instrukce Papezské
biblick¢ komise Sancta Mater Ecclesia - o historické pravdivosti evangelii
(21. 4. 1964). ' Tento dokument se v bodu V. zmifiuje 0 vhodnosti pouZivani
,metody historickych forem*. Exegeté jsou ale vyzyvani, aby si pfi jejim uzivani
pocinali ,, obezietné, protoze se casto s touto metodou spojuji zasady filosofické
i teologické, které nelze schvalovat*. *** Instrukce sama pojednava predevsim
0 etapach vzniku evangelii. Jak pise TICHY: , Rozlisuje t#i stupné (nebo fize)
tradice JezZisovych slov a Zivota: prvni predstavuje samo JeZiSovo kazani
a piisobeni, druhy zahrnuje kazani apostolu a ostatnich hlasatelu evangelia,

I3

a teprve treti stupen se zabyva vlastni spisovatelskou cinnosti evangelisti. *

121 p|US XII. Divino Afflate Spiritu. Uvod. Katolicka teologicka fakulta UK [online]. Praha:
Katedra biblickych véd, Mireia RySkova, Materidly ke staZeni. [cit 22. bfezna 2011]. Dostupné
na WWW: http://ktf.cuni.cz/~ryskova/Uvod%20do%20Pisma/PIUS%20X11%20Divino%20afflant
e%20spiritu.doc

122 Viz i zavéry 1. Vatikanského koncilu. Dei Filius. Kanon Il. 4. Vendée [online]. Dei Filius -
Dogmaticka konstituce 0 katolické vife.[Cit 22. bfezna 2011]. Dostupné
na WWW: http://www.vendee.cz/texty/dei filius.html ,, Kdo by knih posvatmého Pisma viplnych se
v§emi Castmi, jak je svata Synoda Tridentska vypocitala, neprijal za posvatné a kanonické, nebo
popiral by, Ze nejsou Bohem inspirovany, proklet bud’. *

'* PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Sancta Mater Ecclesia - instrukce o historické
pravdivosti evangelii. In: MERELL, J. Uvod do Nového zdkona. Scriptum. Litomeétice:
Cyrilskometod&jska bohoslovecka fakulta v Litoméficich, 1979, s. 139-146.

124 TICHY k tomu dodava: ,Jedna se o metodu, kterd zkoumala historii ruznych literarnich
forem, tj. literarnich druht, a jejich uziti v uréitém prostiedi (pro které existuje vzity némecky
termin ,,Sitz im Leben*) v biblické tradici. Nepfesny je proto preklad ,,metoda historickych forem*
(tak ve Fitzmyer, Co Fika Novy zdkon o Kristu, s. 154). Nespravny je pak pieklad ,,déjiny formy*
(tak v: M. Oeming, Uvod do biblické hermeneutiky. Cesty k pochopeni textu, Praha: Vysehrad,
2001, s. 54), protoze nejde pouze - na rozdil napi. od moderni ,kritiky formy*, kterd se zabyva
konkrétni formou, tj. formalni podobou urcité¢ho textu - o d€jiny jedné formy (lat. text instrukce
Sacra Mater Ecclesia proto uziva spojeni ,historia formarum®). Pteklad ,,metoda historie druhu‘
(tak Krejéi, Slovo Bozi, s. 127) je tedy vécné spravny, i kdyz jako termin ne plné vérny. VIZ:
TICHY, L. Druhy vatikénsky koncil a biblickd véda. Teologické texty, 2003/1. Teologické texty
[online]. Praha: Cirkev, 2003/1, Koncil a dneSek. [cit. 22. bfezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.teologicketexty.cz/casopis/2003-1/Druhy-vatikansky-koncil-a-biblicka-veda.html
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V praxi to znamend, Ze ne vSechno, co je zachyceno ve tfetim stupni tradice,
t). v textu evangelii, muselo vypadat piesné¢ stejné uz v prvnim stupni tradice,
tj. v kdzani a pasobeni Jezise Krista. %

Konstituce o Bozim zjeveni Dei Verbum, vyhlasena na 2. vatikanském koncilu
papezem Pavlem VI. (18. 11. 1965) pojednava o zakladnich otazkach zjeveni,
tradicie a inspirace Pisma. Byla ptijata v poméru 2 344 proti 6 hlasim piitomnych
biskupt. Jeji zauzivany nazev O BozZim zjeveni napovida o hlavnim tématu,
kterym neni samo Pismo svaté, ale $irSi ,,Bozi zjeveni®. Koncil upravuje vztahy
mezi ,,zjevenim®, ,tradici* a Pismem*, kdyZ odmitl mluvit o ,,dvou pramenech*
zjeveni a nechava teologicky otevieny vztah mezi na jedné stran¢ vazbou ,tradice
a Pisma“ a jeho podanim skrze ucitelsky tfad cirkve na strané druhé. Spole¢nym
cilem je spasa lidi. Nezamita tvrzeni o neomylnosti Pisma, ale spiSe zdiraznuje
prvek ,pravdivosti® Pisma, kdyz tiké, ze ,,je treba uznat, Ze knihy Pisma svatého
uci spolehlive, verné a bez omylu pravdu, kterou chtél mit Buh zaznamenanou
V Pismé svatém pro nasi spasu . 126 Dale se zabyva histori¢nosti Pisma, vztahy

mezi Starym a Novym zakonem i diilezitosti Pisma pro teologii.

Pro vyklad textd Pisma je zasadni piedevsim kapitola 1V. BozZska inspirace
a vyklad Pisma, pfedevsim bod 12, ktery, ackoliv to neni explicitné¢ feceno,
je podle vykladu uznanim historicko-kritické metody. Obsah prvnich tii kapitol
konstituce Dei Verbum je také obsahem souhrnu uc¢eni katolické cirkve, totiz
Katechismu katolické cirkve v § 51-141. Tyto paragrafy svou strukturou takika
paraleln& kopiruji strukturu prvnich t¥i kapitol konstituce Dei Verbum. *?” TICHY
ve vztahu k vyznamu vydani této konstituce pise, Ze se nékteré formulace ,, mohou
Jjevit jako ne zcela uspokojivé a uplné ne ve vsem promysilené*, (zde narazi na

kritiku mj. Karla Rahnera), ale velmi pozitivné hodnoti, Ze pro biblickou védu

25 TICHY, L. Druhy vatikénsky koncil a biblickd véda. Teologické texty, 2003/1. Teologické
texty [online]. Praha: Cirkev, 2003/1, Koncil a dnesek. [cit. 22. bfezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.teologicketexty.cz/casopis/2003-1/Druhy-vatikansky-koncil-a-biblicka-veda.html

126 Dei Verbum — DV 11. In: Dokumenty II. vatikdnského koncilu. Praha: Zvon, 1995, s. 115.

127 JUST, F., S.J. Official Roman Catholic Teachings on the Bible. Catholic Resources [online].
Orange, CA: Catholic Resources, Church Docs, Dei Verbum. [cit. 23. biezna 2011].
Dostupné na WWW: http://catholic-resources.org/ChurchDocs/DeiVerbum.htm
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byla ptinosna, naptiklad vyjasnéni tématu inspirace a bezbludnosti Pisma, ¢imz
byl , otevien prostor pro dalsi badani a vysvetlovani role Pisma a jeho

vypovédi... katolicka biblistika dostala podnét a povzbuzeni pro dalsi praci“. 128

Soucasny papez Benedikt XVI. zhodnotil konstituci Dei Verbum takto:
,,2. vatikansky koncil podal tfi, stale platna kritéria pro vyklad Pisma... Nejprve
je tieba vénovat pozornost obsahu a jednoté celého Pisma, které je Pismem pouze
jako jediny celek. Ackoli se totiz li§i jednotlivé knihy, z nichZ se sklada, je Pismo
svaté jenom jedno na zaklad¢ jednoty Boziho planu, jehoz stfedem a srdcem
je Kristus JeziS... Za druhé je tieba Pismo ¢ist v souvislosti s Zivou tradici celé
cirkve podle Origenova vyroku: ,, Pismo svaté bylo napsano drive v srdci cirkve
nez v hmotnych prostredcich, jimiz je vyjadreno . Vzdyt cirkev uchovava ve své
tradici Zivou pamét’ Boziho slova a Duch svaty ji poskytuje duchovni vyklad
Pisma... Ttetim kritériem je potfeba ve€novat pozornost analogii viry, totiz
soudrznosti jednotlivych pravd viry mezi sebou a s celkovym planem Zjeveni,

a také plnosti bozské ekonomie, kterou obsahuje.« *°

Vroce 1971 byla za Pavla VI. odsouhlasena nova organizace Papezské
biblické komise, ktera je noveé podiizena Kongregaci pro nauku viry. V roce 1983

vydala dokument De sacra Scriptura et cristologia. *°

Zasadnim dokumentem pro vyklad Bible je instrukce Papezské biblické komise
Vyklad bible v cirkvi (15. 4. 1993). Ve svych ¢tyfech castech se zabyva:
Metodami a pristupy k vykladu; hermeneutickymi otdzkami; charakteristickymi
dimenzemi katolického vykladu a vykladem Bible v Zivots cirkve. **' Pokyny
uvedené v této knize jsou podstatnou ¢asti fimskokatolické argumentace v rozsahu

celé této diplomové prace.

128 Tamtéz.

129 BENEDIKT XVI. Pismo svaté a Tradice maji spolecny pramen. Radio Vatikén [online].
Vatikan: Ceska sekce Vatikanského rozhlasu, Pismo svaté a Tradice maji spole¢ny pramen.
[cit. 23. bfezna 2011]. Dostupné na WWW: http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=13639

130 Tento i viechny daldi dokumenty Pontificia Commissio Biblica lze nalézt zde: Vatikan
[online]. Vatikan: Pontificial Biblical Commission. [cit. 23. biezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/pcb_doc_index.htm

131 pPAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Vyklad Bible v cirkvi, Dokument Papezské biblické
komise z 15. dubna 1993. Praha: Vysehrad, 1996.
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Zatim poslednim pfispévkem k tématu vykladu textu je Verbum Domini
(11. 11. 2010), posynodalni apostolska exhortace papeze Benedikta XVI. jako
vysledek biskupské synody konané v roce 2008. *? Zabyva se otazkou inspirace
a pravdy Pisma svatého. Je vcelku rozsahla, a na svou reakci ze strany katolickych
ucencu teprve ocekava. Je rozdélena do tii ¢asti. Prvni pojednava o vykladu Pisma
Vv cirkve Vv kontextu ,,zivé tradice®; druha se tyka pastorace a mista Boziho Slova
Vv liturgii a zivoté cirkve; tfeti ¢ast pojednava o misijnim poslani hlasat Bozi Slovo
svétu. Mezi jinymi mySlenkami, které vyzdvihuji Pismo v osobnim zivoté
aVv zivot¢ Cirkve, navrhuje papez, aby se katolicti véfici obraceli na svate,
protoze: ,,Kazdy svetec predstavuje jakysi paprsek svétla, ktery proudi z Boziho

Slova. ““ Bez nich by interpretace Pisma svatého nebyla uplna. 133

Na zavér této kapitoly uved'me shrnujici vyroky k exegetické a hermeneutické
praci z st soucasné hlavy fimskokatolické cirkve, papeze Benedikta XVI.
,Ukolem badatelil, ktefi riznymi metodami studuji Pismo svaté je piispét podle
zminénych principti ke hlubSimu porozuméni a vykladu smyslu Pisma svatého.
Védecké studium posvatnych textl je dilezité, ale samo o sob¢ nestaci, protoze se
drzi jenom lidské dimenze. Aby byl bran zietel na soudrznost viry cirkve, musi
byt katolicky exegeta vnimavy k Bozimu slovu v téchto textech v rdmci samotné
viry cirkve. Pokud by chybél tento neodmyslitelny opérny bod, zistalo by
exegetické zkoumani netplné, ztratilo by ze zietele svlij hlavni ucel a riskovalo
by, ze bude redukovano na cCisté literarni vyklad, v némz by se pravy Autor — Bih

- uz nevyskytoval. Vyklad Pisma svatého nemuize byt pouhym individualnim

védeckym usilim, ale vzdycky musi byt konfrontovan, zasazen a ovéfen Zivou

tradici cirkve. Tato norma je rozhodujici pro uptesnéni spravného a vzajemného
vztahu mezi exegezi a ucitelskym ufadem (magisteriem) cirkve. Katolicky
exegeta neni jenom Clenem védecké komunity, ale také a predevSim clenem

spolecenstvi veéficich vSech dob. Ve skutecnosti totiz tyto texty nebyly déany

132 BENEDIKT XVI. Verbum Domini. O Bozim slové a poslani cirkve: apostolskd exhortace.
Vatikan: Librerie Editrice Vaticana, 2010. Radio Vatikan [online]. Vatikan: Ceskd sekce
Vatikanského rozhlasu, Svaty otec, Encykliky, exhortace. [cit. 23. bfezna 2011].
Dostupné na WWW: http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=13639

133 Tamtéz, ¢l. 48.
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jednotlivym badatelim nebo védecké komunité, ,,aby nasytily jejich zvédavost
nebo jim poskytly predmét studia a badani* (Divino afflante Spiritu, EB 566).
Bohem inspirované texty byly v prvni tfadé svéfeny spoleCenstvi véficich,
Kristové cirkvi, aby sytily zivot viry a fidily zivot lasky. Respektovani tohoto

GiGelu podmifiuje platnost a u¢innost biblické hermeneutiky.« ***

2.3.5. Historicky a teologicky kontext hermeneutického ramce

cirkve adventistit sedmeého dne

Navzdory své 150leté¢ historii, V porovnani s cirkvi katolickou, je cirkev
adventistll velmi ,,mladou cirkvi“. Zakladni hermeneutické a exegetické ptistupy
cirkev prevzala od svych ,piedchiidci®, obecné od protestantské reformace,
z jejiz kotfenli vyrostla, od metodismu zaloZeného Wesleyem, od revivalistl
18. stoleti, a svym zpiisobem i od arminianismu, jehoz nékteré dirazy jsou
soucasti cirkevni dogmatiky. Ve skutecnosti hlavnim momentem jejiho vzniku
bylo tsili o porozuméni Bible na =zakladé prevladajicich hermeneutickych
a exegetickych principti z doby jejiho vzniku.

,Konec 18. a pocatek 19. stoleti se vyznacoval ndbozenskou rozmanitosti.
Vznikaly nové ndboZenské skupiny, které odmitaly tradicni cirkve s jejich
dogmaty, snazily se vrdtit k pivodnimu kiestanstvi orientovanym na Bibli. **°
| kdyz byli zakladatelé cirkve adventistli Cestnymi a zboznymi kiestany, kromé
poctivého usili o objeveni biblickych pravd neméli hlubsi teologické vzdélani. Byl
to i pripad Williama Millera, ktery byl puvodné skeptickym deistou, ale
v disledku probuzeneckého hnuti se obratil k Bibli. Ten, zneklidnén politickymi

udalostmi v Evropé€ a duchovnimi proudy v Americe, se zacal intenzivné zabyvat

134 BENEDIKT XVI. Pismo svaté a Tradice maji spolecny pramen. Radio Vatikan [online].
Vatikan: Ceska sekce Vatikanského rozhlasu, Pismo svaté a Tradice maji spole¢ny pramen.
[cit. 23. bfezna 2011]. Dostupné na WWW: http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=13639

13 SCHWARZ, R. W. Light Bearers to the Remnant. Mountain View, CA: Pacific Press
Publishing Association, 1979, s. 13-14.
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prorockou knihou Daniel. Po letech pilného studia dospél k zavérim, které ho
nenechavaly na pochybdch o brzkém Kristové navratu — tzv. Kristové druhém
ptichodu. Vysledkem byl diiraz na vyklad proroctvi a soustiedéni se na zavér
dgjin.

Pod tlakem vniméni ,blizkosti Kristova druhého ptichodu® aplikovali
vznikajici adventisté tehdy rozsSifenou historicistni metodu vykladu prorockych

pasazi, které Casto aplikovali na skute¢né historické udalosti.

Vyznamnym zpusobem ovlivnila hermeneutiku a potazmo 1 teologii cirkve
Ellen Gould Whiteova, které — jak adventisté véti — Buh v prorockych vidénich
predaval jednak konkrétni pravdy a také poselstvi pro cirkev, pro sbory a pro
jednotlivce. Je ale faktem, ze jeji spisy se prubézné staly jednim
Z hermeneutickych principti a korekénim nastrojem vykladu. ,, 7 kdyz byl viiv Ellen
Whiteoveé dulezity, nebyl nejsilnéjsi. Tam, kde vyjadrila jasny postoj, vyklad jim
byl vyznamné ovlivnén, ale jeji vyrok nebyl urcujici. Obecné receno, jeji vyroky
wtvorily urcity ramec adventistické hermeneutiky. 136 Vyskytovaly se ovSem
a stale jesté vyskytuji tendence jeji vyroky vytrhavat z kontextu a jejich pomoci
ovliviiovat vyznam vykladu ve prospéch vétSinou fundamentalisticky zaméfenych

skupin v cirkvi, n€kdy vedoucich az k odstépeni od cirkve.

Ptiblizn€ do roku 1950, az na nepodstatné otazky, existovala v cirkvi zakladni
jednota v kli¢ovych vérou¢nych bodech a pfistupech, naptiklad v tom, Ze Bible je
spolehlivym a skutecnym zdznamem o Bozim jednani s lidstvem a Ze je konecnou
autoritou. Existovala jednota i vtom, ze Bibli je nutné chapat doslovné
s vyjimkou zvlaStnich poetickych, alegorickych pasazi, zjevnych symboli,
typologickych struktur a prorocké symboliky. Rozmach cirkevnich univerzit,
nartst teologického, lingvistického, filozofického, sociologického a cirkevné-
historického poznani, a angazovanosti v archeologickych vyzkumech, se nestaly
podnétem k reinterpretaci biblickych zakotveni a uceni, ale vedly k prohlubovani

pochopenti biblické historie a dobového pozadi a potvrzeni vérohodnosti Pisma.

138 REID, G. W. Another Look at Adventist Hermeneutics. Biblical Research Institute [online]
Silver Spring, MD: Biblical Research Institute [cit. 20. biezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.adventistbiblicalresearch.org/documents/Adventist%20Hermeneutics.htm
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Samoziejmé, se vznikem mnoha specifickych etickych otdzek a problému,
individualistické, sekularni, materialistické a relativizujici postmoderni doby,
nutn¢ muselo dojit krevizi dirazi a kreinterpretaci urCitych principt,
vytvofenych pro jinou dobu.

Vyznamnym faktorem ovliviiujicim adventistickou hermeneutiku a teologické
dirazy, je ,,celosveétovost™ (globalnost) cirkve adventistii, kterd vyznamné pocetné
roste zejména v zemich ,tfetiho svéta®. Tento multikulturni faktor je na jedné
stran¢ vyznamnym rozsifenim teologické prace cirkve, ale na druhé strané¢ mutize

»sklouznout* k ,,preceniovani teologicky nedulezitych* dtrazu.

Dal$im podnétem ke zhodnoceni validity hermeneutickych metod byl vznik
fady ,,0dStépnych hnuti* B37 v cirkvi adventistd. Nejen viud¢i osobnosti takovych
skupin zpochybiiovaly a zpochybiiuji nékteré dulezité dogmatické zasady cirkve.

Vsechny zminéné faktory ve spojeni s védomim poslani cirkve vedou
Kk mnohem vét§imu zaméfeni na nové zhodnoceni doposud aplikovanych
zékladnich hermeneutickych a exegetickych pfistupi k Pismu. Otazka
relevantnosti hermeneutiky a exegeze Pisma vedla cirkev adventisti k tomu,
zevroce 1943 ziidila Literarni apologeticky vybor, vroce 1952 byl

transformovan na Vybor biblického studia a vyzkumu a Vroce 1975 ziskal

definitivni statut Biblicky badatelsky institut. **

Dlouholety feditel této instituce George R. Reid **° zmitiuje 7 oblasti, na které
by se méla zamérit soudoba adventisticka hermeneutika, aby byla uzitecnym
nastrojem cirkve, pomahajicim napliiovat jeji poslani — plny text viz kapitola

1.5.2 Pismo a hermeneutika v cirkvi adventistii ve vztahu k poslani cirkve.

137 podrobngjsi studie viz: TARLING, L. R. The Edges of Seventh-day Adventism: A Study of
Separatist Groups Emerging from the Seventh-day Adventist Church (1844-1980). Barraga Bay,
New South Wales: Galilee Publications, 1981. ISBN 0-9593457-0-1. N¢které z téchto informaci
jsou uvedeny zde: Light Planet [online] Light Planet: Adventist, 2010 [cit. 21. bfezna 2011].
Dostupné na WWW:  http://www.lightplanet.com/christianity/adventist.html

138 Biblical Research Institute [online] Silver Spring, MD: Biblical Research Institute, History
of the institute [cit. 20. Bfezna 2011]. Dostupné na WWW: http://www.adventistbiblicalresearch.o
rg/aboutus.htm#history

139 REID, G. W. Another Look at Adventist Hermeneutics. Biblical Research Institute [online]
Silver Spring, MD: Biblical Research Institute [cit. 20. biezna 2011]. Dostupné na WWW:
http://www.adventistbiblicalresearch.org/documents/Adventist%20Hermeneutics.htm
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Zopakujme na tomto misté téchto sedm oblasti ve zkracené formé:

(1) Fesit zavainé problémy a "obtizné zdlezitosti” spi§ nez se vénovat
definovani hlavnich linii biblické vérouky;

(2) vyuzivat nové objevené principy vyvozené ze socidlnich véd a vhodné jim
prizplisobit interpretaci;

(3) musi klast vétsi duraz na pozadi kulturnich vlivii jako na vyrazné
formativni prvky biblického textu a z n¢j vyplyvajici teologie;

(4) musi rozpozndvat, Ze text prochdzel obdobimi vyvoje a pro jeho vyklad

musi zohlednit kazdé obdobi jeho formovani;

(5) nase dnesni pitedsudky a apriorni nazory ovliviiuji vyznam textu a vedou
k otazce, jak muze ziskat specifické vedeni pro dnesni dobu;

(6) Musime zabranit doktrindm, aby mély pievaZujici vliv na smysl textu, aby
text hovotil saim za sebe, bez podstatného ovliviiovani jinymi texty nebo lidskymi

autoritami z oblasti biblického badani.

(7) zohlednit proménlivou povahu zjevenych pravd oznacovanych jako
"pFitomna pravda'', (tedy podobu adventistické vérouky aplikované pro dnesni
dobu; vkatolickém prostiedi se na obdobny kontext pouziva termin

« 140

,,aktualizace ), které se kombinuji a splyvaji se soucasnym hodnotovym

systémem.

V historickém kontextu kladla adventistickd hermeneutika diiraz na dominantni
dobové faktory. V dobé svého vzniku pievzala MillerGv silny diraz
na historicistni ptistup hermeneutiky eschatologickych proroctvi. ,,I kdyz vznikla
cirkev adventistii z milleritskych korenu, vybrala si svij vlastni smér. Nicméné
Clenové této skupiny se povazovali za pravé nasledovniky hnuti a pokracovali

’ v oy ’ . . o . . ’ ’ 141
V ustaveni a zvéstovani hlavnich principit milleritskych doktrin.

10 Vice k tématu vizz PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Vyklad Bible v cirkvi, Dokument
Papezské biblické komise z 15. dubna 1993, IV. Vyklad Bible v Zivoté cirkve, A. Aktualizace. Praha:
Vysehrad, 1996, s. 94-97.

141 seventh-day Adventist Encyclopedia. Washington D. C.: Review and Herald Publishing
Association, 1966, s. 796.
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Millerova prorocka hermeneutika byla vymezena 8 zakladnimi principy:

(1) Vetsi ¢ast proroctvi musi byt vyjadiena v prorockych symbolech;

(2) vSechny symboly maji skutecny a soucasné metaforicky vyznam,;

(3) doslovny vyznam lze objevit pomoci vysvétleni jinych biblickych texti;

(4) v Bibli existuje jednota, jedno proroctvi dopliuje dalsi;

(5) pti studiu je nutné v celé Bibli vyhledat a zkoumat vSechny ¢asti tématu,
které studuje;

(6) i nejmensi jednotce — slovu — je nutné dat biblicky vyznam;

(7) véty jako vétsi celky musi mit svilij vyznam;
42

v ’ ’ ’ ’ . 7 1
(8) slova a vé€ty musi mit vyznam v ramci celkového obrazu.

NEUFELD wuvadi piehled ,vSeobecnych“ hermeneutickych principi
vykladu Pisma, které cirkev zacala uplatiiovat na svém pocatku, tedy
v prubéhu odpoutavani se od milleritského hnuti a béhem ustavovani své vlastni

hermeneutiky *%:

(1) Sola scriptura. Bible je jedinym zdrojem zjevené Bozi pravdy, jedinym
pravidlem nasi viry a praxe.

(2) Jednota Pisma. V celé Bibli lze sledovat jednu prevazujici myslenku — jak
hiich ptivedl k zahub¢ ¢lovéka, a jak ¢lovéku ve své milosti nabizi Jezi§ Kristus
vykoupeni ziskané svoji smrti na Golgoté.

(3) Bible vysvétluje Bibli. Pismo lze spravné vysvétlit jediné Pismem, protoze
ono jako celek zjevuje Bozi pravdu.

(4) Vyznam slov v Bibli. Vyznam studované pasaze urcuje puvodni vyznam
pouzitych vyrazii.

(5) Kontext a historické pozadi. S odkazem na R 14,1-6 je vytyden smér

vykladu: Abychom spravné pochopili vyroky aposStola, musime se nejdiive

12 NEUFELD, D. F. Biblical Interpretation in the Advent Movement. In: HYDE, G. M.
A Symposium On Biblical Hermeneutics. Washington D. C.: Review and Herald Publishing
Association, 1974, s. 113.

143 Tamtéz, s. 117-119.
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seznamit s tématem, o kterém pojednava.

(6) Doslovny vyznam. Biblicky text musime vykladat pfedné podle jasného,
ziejmého a doslovného vyznamu, pokud v ném neni pouzit néjaky symbol. Tento
bod byl zavaznym tématem zvlasté v dob¢, kdy byly tyto pozice adventismu
kritiky silné napadany.

(7) Typologicky princip. Mnohé biblické pasaze maji pfedobrazeny charakter
a odkazuji k vy$s§im duchovnim skute¢nostem a udalostem spojenych s Kristovou
vykupnou sluzbou (napf. starozdkonni obétni sluzba odkazovala na dokonalou
Kristovu obét’, apod.).

NEUFELD dale jako ptiklad aplikace rané adventistické hermeneutiky uvadi

ptiklad vykladu soboty. **

Kdyz v roce 1849 cirkev zacala vydavat prvni ¢asopis
The Present Truth, prvni Cisla se zabyvala vylu¢né otazkou svéceni soboty. Autofi
argumentovali, ze Pismo explicitné hovofi o svéceni sedmého dne tydne, nikoliv
prvniho dne. Vyklad za¢ind ptfipominkou, Ze sobota byla Bohem ustanovena jiz
béhem stvotitelského tydne (Gn 2,2-3), byla ustanovena pro lidstvo obecné,
nikoliv jen pro Zidy (Mk 2,27), byla vtélena do Desatera, Boziho Zakona pro celé
lidstvo (Ex 20,8-11), a Ze nebyla dodate¢né ustanovena az na Sinaji, ale lidé ji
znali a zachovavali uz predtim (Ex 16). Z Mt 5,17-33 dovozovali, Ze Desatero ma
univerzalni platnost a nelze je zménit. Ve stejném cisle ¢asopisu byl uvefejnén

dalsi clanek, ktery exegeticky analyzoval texty, které se obvykle uvadély

na podporu zmény soboty na nedéli, a dokazoval zneuziti téchto textt.

Cirkev adventisti vlivem ,,postmodernich® trendi stejné jako jiné cirkve
proziva obdobi hledani a redefinovani hermeneutickych principi. Tento trend je
patrny zvlast na teologickych univerzitich v zépadnich zemich. VSeobecné
vzdélavaci evoluéni paradigma zdpadnich zemi spolecné s etickymi
a teologickymi otdzkami (jako napf. postoj k homosexualité, umélému oplodnéni,
potratim, genetickému inZenyrstvi, vysvécovani zen v cirkvi apod.) vede

Kk nazorové polarizaci teologli, odbornych ucitelti a vedoucich cirkve.

144 Tamtéz, s. 122-123.
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DAVIDSON, jehoz srovnani jsme pouzili v kapitole 2.3.3 Porovnani dvou
dominantnich hermeneutickych metod podle Davidsona popisuje udiv ze svého
drivéjsiho teologicky nadfazeného postoje:

,,Béhem Biblické konference, které jsem se zucastnil v roce 1974, jako bych
procitnul za snu. Uvédomil jsem si, ze jsem k BoZimu slovu mél stejny postoj jako
kdysi Eva. Ona byla okouzlena zazitkem, Ze je nadrazena Bozimu slovu a miize
rozhodnout, co bude brat vazné, a co odmitne. Povysila svuj usudek nad Bozi
zjeveni. ProzZival jsem podobnou extdzi jako Eva, kdyz jsem sebe povysil
na konecnou normu a posuzoval jsem Bozi slovo svoji logikou. Od onoho
okamzZiku prozieni jsem presvédcen, Ze otdzka autority Boziho slova je nadrazena

. ., L, ;. 145
vSem dalSim otazkam v cirkvi.

| v cirkvi adventistli se samoziejmé vyskytuji liberalizujici a na druhou stranu
fundamentalné¢ zamétené trendy. Cestou vpied, a to i v dobé postmoderniho
sekularismu, je pouze poctivy a vysoce odborny pfistup k vykladu Pisma, spojeny
s velkou pokorou viaci jedinecnému Bozimu slovu spolu s asistenci Ducha

svatého.

> DAVIDSON, R. M. The Authority of Scripture — A Personal Pilgrimage. Berrien Springs,
MI: Journal of the Adventist Theological Society 1, No. 01, 1990, s. 41.
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3. PRAKTICKE POROVNANI
HERMENEUTICKYCH PRISTUPU

Praktickou casti diplomové prace bude pokus o ,rekonstrukci® interpretace
jednoho tématu, které obé srovnavané cirkve chapou a ve své nasledné cirkevni
praxi uplatiuji odlisn€. Toto odlisné chapani je vysledkem mnoha faktort. Pfedné
hermeneutickym a exegetickym paradigmatem obou cirkvi, ale také jejich
specifickou historii, organiza¢ni strukturou, (ktera zahrnuje i autoritu koncill
na stran¢ jedné a generalnich konferenci na strané druhé), jejich tradicemi
¢i pravomocemi. Jako ukdzkovy piiklad rozdilnych ptistupli jsem si zvolil téma,
které je pro ob¢ cirkve typické.

Je to téma bohosluzebného dne, ktery ma pro obé cirkve zasadni vyznam.
Cirkev adventistii za bohosluzebny ,,svaty Bozi den* povazuje sedmy den tydne —
sobotu. Je pro ni tak dilezity, ze jeho nazev vclenila do svého nazvu: ,,Cirkev
adventistt sedmého dne.“ Cirkev rimskokatolicka povazuje za ,,svaty Bozi den*
prvni den tydne, nedéli. Ob¢ cirkve vedou své ¢leny k tomu, aby ve svaty den

nekonali béznou préci a aby se zucastnili bohosluzeb.

3.1. Rozdilné hermeneutické pojeti bohosluzebného dne:

starozakonni sobota — kirest’anska nedéle

3.1.1. Hermeneuticky pristup cirkve adventistii k otazce soboty

a nedele

Pti vykladu specifického a dulezitého vérou¢ného bodu svéceni soboty jako

bohosluZzebného dne, adventisté aplikuji historicko-gramaticky hermeneuticky
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ptistup a literarni metodu. Vychozim urcujicim textem je skutecny historicky
ptibéh o stvoreni svéta a Clovéka zaznamenany v Genesis 1-3 kapitole. Cirkev
adventistii od svého vzniku az dodnes tuto celou pasaz interpretuje doslovné se
vSemi se vSemi implikacemi tohoto vykladu. Pravé z davodu historicistniho
vykladu cirkev adventistli odmita jakkoli dlouha obdobi ,teistické evoluce* nebo
tvrzeni o mytickém plivodu pasaze. Adventisté véii, ze Bih skute¢né podle popisu
Pisma stvofil svét za 7 doslovnych dnii o 24 hodinach, fadové pred tisiciletimi. **°
Literarni (doslovny) vyklad ji zavazuje, aby vSechny tematické cCasti tohoto
historického zaznamu brala stejné¢ zavazné: doslovné stvofeni svéta a Cloveéka
vV 7 dnech; bozsky piivod Clovéka ucinéného k Bozimu obrazu; BoZzi odd¢leni
sedmého dne (soboty) k bohosluzebnému odpocinku; Bozi specifické poZzehnani
a posvéceni vyslovené pii oddéleni soboty béhem stvofeni a pozdéji potvrzené
vyhlasenim Desatera na Sinaji; ustanoveni prvniho manzelstvi a jeho pozehnani;
satanské pokuSeni a s nim souvisejici pad Clovéka do hiichu a jeho vyhnani
Zrajské zahrady; ztrata nesmrtelnosti v disledku hiichu; bozské zaslibeni

budouciho ptichodu Mesiase a vykoupeni ¢loveka.

Hermeneuticky pristup cirkve adventistli ke zpravé o stvoreni a k Desateru se

opird o nékolik skutecnosti:

(a) Sobota soucasti zpravy o stvoieni (Gn 2,1-3). HASEL o spojeni soboty
a zpravy o stvoreni piSe: ,, Genesis 2,1-3 tvori zaver biblické zpravy o stvoreni.
Tyto verse nejsou etiologickym mytem, ale peclive formulovanym literarnim
utvarem. Vers 1. rika, co bylo dokonceno: , nebesa a zemé*, to znamena uplnost
sveta v jeho dvojdilné forme. Vers 2. je spojen s 1. versem slovem ,,dokoncil

(dIh). Biih takto dokoncil sedmym dnem své stvoritelské dilo. “ **'

Zakladnim divodem, pro¢ Cirkev adventistl aplikuje literarni vyklad na prvni

Y8 gdventisté sedmého dne véFi... Vyklad zakladnich véroucnych clankii. Praha: Advent-Orion,
1999, s. 98-99. ,,Slova prvni knihy Mojzisovy ,,Bith ekl jsou uvodem k dynamickému Bozimu
prikazu, ktery stoji za velkolepymi udalostmi Sesti dnii stvoreni. (Gn 1)... Dny v biblické zprave
0 stvoreni jsou doslovné 24 hodinové useky.

"' HASEL, G. F. The Sabbath and the Pentateuch. In: STRAND, K. A. The Sabbath
in Scripture and History. Washington D. C.: Review and Herald Publishing Association, 1982,
s. 23.
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tfi kapitoly Genesis je skuteCnost, ze autoii Nového zakona berou uvodni
perikopu Pisma doslovné. To, ze vSichni autofi Nového zdkona cituji knihu
Genesis, nebo na ni odkazuji, naznacuje, Zze pro né¢ méla velky vyznam, zvlast
zprava o stvoreni. V Novém zakoné nachazime 60 ptimych odkazii na prvnich
11 kapitol Genesis a 103 nepiimych odvolavek. Novozakonni autofi brali knihu
Genesis doslovng, povazovali ji za historicky zdznam. Adventisté se proto
domnivaji, ze pro pfistup novozakonnich autorti ke knize Genesis byl urcujici
pristup JeziSe Krista. Napt. ve sporu o ,propusténi manzelky* (Mt 19,3-6) Jezi§
cituje zpravu o stvofeni muze a zZeny, a o jejich spojeni Bohem. V kauze o placeni
dani Jezi§ ukazal na cisaiiv obraz, a poslucha¢tim fekl ,,dejte Bohu co je Bozi“,
a tim také odkézal na skuteCnost, Ze na pocatku Buh stvofil ¢lovéka ke svému
obrazu (Gn 1,26-27). V eschatologickém kazani Kristus ptirovnava stav lidi pied
svym ndvratem ke stavu svéta pied potopou (Mt 24,36-39). Lukas§ v JeziSové
genealogii jde az k Adamovi, ,.ktery byl od Boha* (Lk 3,38). Jan v teologickém
pojednani o pocatku Krista zmiiuje, ze se podilel na stvoreni (Jn 1,3). Apostol
Pavel v R 5,14 hovoii o Adamovi atd.

(b) Tydenni ¢asovy cyklus. Dalsim divodem viry v doslovné stvoieni je
skutecnost, ze od zndmého Usvitu déjin existuje casovy cyklus tydne, ktery nema
zadnou analogii v ptirodnich ukazech, jako je tomu napt. u dni, mésicd, ¢i roku.
Tyden je tedy urcitou ,,0zvénou* skuteCnosti stvofitelského tydne, od n¢hoz
se odviji tento ,,nelogicky casovy usek*.

(c) Pozehnani soboty. Dalsim divodem pro doslovné chapani stvofitelského
tydne a nasledné soboty jako bohosluzebné¢ho dne je skutecnost, ze Bih den
odpocinku pozehnal, stejné jako pozehnal manzelsky svazek (Gn 1,28; 2,2-3).
Svym specifickym ,,pozehnanim“ Hospodin na manzelstvi a na sobotu vlozil
,pecet své svatosti“ (u€inil z nich svatost). Proto je kazdé snizeni vaznosti
posvatného manzelského svazku zdvaznym hiichem. Pokud BoZi poZehnédni
a posveéceni dalo takovou vaznost manZzelstvi, pak stejné BoZi poZehnani dava
stejnou vaznost BoZimu dnu odpocinku, a jeho poruSovani je stejné¢ zavaznym

hiichem, jako je nevéra, rozvod nebo smilstvo.
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FORD pii sledovani paralel mezi pozehnanim manzelstvi a pozehnanim soboty
napsal: ,,Ve Ctvrtém piikdzani samotném lze sledovat dalsi paralely mezi tim,
co se odehralo béhem prvnich Sesti stvotitelskych dnd a udélosti sedmého dne.
Naptiklad jde o pouzité gramatické Casy. V Ex 20,11 ¢teme: ,,Nebot’ v Sesti dnech
Hospodin ucinil nebesa a zemi... a odpoc¢inul sedmého dne: proto Hospodin
pozehnal dne sedmého a posvétil jej. VSechna Ctyfi slovesa jsou v minulém case.
Nikdo nebude tvrdit, Ze dvé prvni slovesa se nevztahuji k tydnu stvofeni. A pravé
tato korelace bozskych ¢inll jasné naznacCuje, ze pozehndni a posvéceni

se odehrélo ve stejnou dobu jako odpocinuti.* 148

(d) Sobota znama od pocatku. Nezanedbatelnou roli v otazce soboty hraje
i skute¢nost, ze sedmy den bohosluzebného odpocinku nebyl dan az Zidim
po exodu z Egypta, ale Ze sobotu zachovavali lidé od samotného pocatku (sedmy
den). Pismo to dokumentuje i1 ptibéhem sbirdni many v sobotu jesté pred vydanim
Desatera na hote Sinaj (Ex 16. kapitola). To znamena, Ze Hospodin v Desateru
pouze potvrdil zavaznost, svaty charakter a identitu soboty jako 7. dne

a specifikoval dilezité aspekty jejiho zachovavani.

Tento hermeneuticky ptistup pomaha porozumét dal§im aspektim Boziho dne
odpocinku. Vyznam hebrejského vyrazu ,,Sabat” je spise ,,odpocinuti* nez urceni
dne v tydnu. BENES piSe: ,,Hospodin se realizuje také v tom, e omezuje sviij
tyden plny pracovniho nasazeni a davi ti Sabat, den odpocinuti... Hospodiniv
vyznavac necini své poslani, jeho aktivita soustiedéna na vlastni poslani umlka,
aby mohl &init Sabat pro Hospodina (Dt 5,15; Ex 31,16). Sabat je tfeba vytvafet,
a tato ¢innost je od Hospodinova vyznavace nejen ocekévana, ale je mu piimo
Hospodinem ptikazovéna (Dt 5,12).« **°

(e) Holistické odpocinuti soboty. Cirkev adventistli vnima nabozenskou viru
jako multidimenziondlni a holistické napliiovani vSech klic¢ovych potieb lidi
VvV oblasti duchovni, duSevni, socidlni 1 télesné. Matous dvakrat popisuje

komplexni sluzbu Spasitele, ktery: ,, obchdzel vSechna mésta i vesnice, ucil

1“8 FORD, D. The Forgotten Day. Newcastle, CA: Desmond Ford Publications, 1981, s. 79-80.
149 BENES, J. Desitka. Praha: Navrat domi, 2008, s. 124-125.
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V jejich synagogach, kdzal evangelium krdlovstvi a uzdravoval kazdou nemoc

a kazdou chorobu. Kdyz videl zastupy, bvlo mu jich lito, protoze byli vysileni

a sklesli jako ovce bez pastyre.” (Mt 9,35-37) Jezi$ prohlasil, ze je ,, Pdnem
i soboty” (Mk 2,27). Proto cirkev adventistl chape, ze i1 sobota jako Bozi dar
naplituje duchovni potfeby lidi (kdzani), psychické potieby (u¢i nové véci),
télesné potieby (odpocinek, regenerace) a socialni potieby (spolecenstvi s Bohem
i s lidmi).

Pokud druha ¢ast Desatera vymezuje a zkvalitiiuje vztahy mezi lidmi (vede
Kk tcté k rodicim, k zivotu, k majetku, k manzelstvi atd.), pak prvni ¢ast Desatera
prohlubuje vztah mezi ¢lovékem a Bohem. Ctvrté piikdzani, (poéitano podle
pravoslavného a protestantského ¢islovani), tvofi pomyslny svornik mezi obéma
skupinami vztahti, mezi Bohem a lidmi. A maji-li vSechna ptikdzani Desatera
stejnou vaznost a zdvaznost, pak nelze zddné znich zruSit nebo zménit
(Mt 5,17-18; Jk 2,8-11).

() Soucéast budouci duchovni reformy. Naléhavost, sjakou Biuh
ve starozakonni dobé Casto spojoval duchovni obnovu s reformou zachovavani
soboty, cirkev adventisti vede k poznéni, Ze sobota hraje velmi diilezitou roli
ve vztahu ¢lovéka s Bohem a v duchovnim zivoté cirkve (Ex 16; Neh 13,15-22;
1z 56,1-2; Iz 58, 6-14; Ez 20,10-22). Exegeze 58. kapitoly IzajaSe naznacuje,
ze prorok Izajas hovoii o budouci eschatologické duchovni obnové cirkve, kterou
nerozlucné spojuje se starozdkonni sobotou (v ptivodnim textu je slovo ,,Sabat®).
Sobotu jako den odlisny od dne pohanského boha slunce Hospodin dokonce
povazoval za ,,znameni oddéleni svého lidu pro sebe*: ,, Dal jsem jim také své dny
odpocinku, aby byly znamenim mezi mnou a jimi, aby veédeli, ze ja Hospodin je
posvecyji.“ (Ez 20,12). Proto cirkev adventisti v&fi, Zze sobota je dodnes
,Zhamenim® sounalezitosti s Bohem, a ze dulezitou soucasti duchovni obnovy
pfed druhym ptrichodem JeziSe Krista bude 1 ,ndvrat k biblickému dnu
odpocinku®. Jelikoz vyraz ,Sabat“ v sob& implicitné¢ zahrnuje dva rovnocenné
vyznamy — ,,odpocCinek* a také ,sobotu* jako urceni dne v tydnu, ekumenicti
piekladatelé zvolili termin ,,den odpocinku . Tim ale nepotlacili druhy implicitni

vyznam soboty.
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Novozéakonni termin ,,sabaton* 1ze prekladat pouze slovem sobota, a proto se
vV ekumenickém Novém zdkoné uvadi sobota. Jezi§ Kristus, ktery dal svym
nasledovnikiim ,,ptiklad® (2 Pt 2,21), vedl své ucedniky k zachovavani soboty
a sam se prohlasil za ,, Pana soboty* (Mk 2,27). Jezi$ podle tohoto vyroku tedy
nesvétil sobotu jen jako ,rodily Zid“, ale také proto, Ze byl , zdstupcem Boha

a take lidi “.

(g) Priklad JeziSe a apoStolii. Sobotu zachovavali s Kristem i uéednici,
a zpocatku i rana kiestanska cirkev (Sk 13,14; Sk 13,42-44; Sk16,13; Sk 17,2).
Ptikaz, aby BoZi cirkev zachovavala sobotu jako Bohem urc¢eny den odpocinku je
tak ziejmy, Ze to potvrdil i kardindl GIBBONS: ,, Abych nezminoval dalsi
priklady, neni kazdy krestan povinen svetit nedéli a zdrzovat se od nepotiebné
a otrocké prace? Neni dodrzovani tohoto ustanoveni prvni ze vSech posvatnych
povinnosti? Miizete cist celou Bibli od Genesis az po Zjeveni a nenajdete ani
jednu radku, ktera by opraviiovala ke svéceni nedéle. Pismo vyZaduje nabozenské
sveceni soboty, dne, ktery my nikdy nezachovaviame. “ %0 pismo tedy potvrzuje

zévaznost soboty jako Boziho dne odpocinku.

Problémem, ktery se tahnul po celé dé&jiny lzraele jako Boziho lidu, bylo,
7e ortodoxni Zidé zatizili Bozi prikazani, vietnd soboty, fadou ,,piidavki a tradic
natolik, Ze se zachovavani Boziho dne stalo ,,bfemenem‘. Proto se Jezi§ jako
,bozsky autor” Bozich pozadavkl vici Clovéku rozhodl Bozi zakon ocistit
od lidského ,balastu“. Prostfednictvim zazrakt vykonanych v sobotu, (bylo
jich 7), Jezis ucil své soucasniky dulezité lekci, Ze ,,sobota je ucinéna pro
cloveka, ne clovek pro sobotu (Mk 2,27). Snazil se naboZensky Zivot ocistit
od zbyte¢nych pozadavkii, které neprospivaly, ale naopak lidi zatéZovaly.

Tim, ze jako ,, Pan soboty* (MK 2,27) zve lidi: ,, Pojdte ke mné vsichni, kdo
jste obtizeni bremeny a ja vam dam odpocinout” (Mt 11,28) ¢ini také nardzku
na spravné prozivanou sobotu, , den odpocinuti“. Hlavnim cilem soboty podle

Pisma je budouci ,,odpoginuti ve vykoupeni (Zd 4,4-11).

%0 GIBBONS, J. Faith of Our Fathers. 110th. ed. Baltimore, MD: John Murphy Company
Publishers, 1917,. s. 97.
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(h) Den odpocinku pro budoucnost. Piestoze se mnoho teologii shoduje
VvV tom, ze apostol Pavel ,, nemohl byt autorem tohoto listu v témze smyslu, jako je
autorem jinych epistol. Jeho vliv na obsah listu je natolik patrny, zZe plné
ospravedlije tradicni zarazeni do paviovského souboru“. ™ List Zidim mohl
byt napsan kiestantim ze Zidt do Rima, jako povzbuzeni v pronasledovani pred
zni¢enim Jeruzaléma '*% v tom pfipadé by narazka na sobotu mohla znamenat,
7e i cirkev vRimé po nékolika desetiletich svétila sobotu. BACCHIOCCHI
pojednava o zmince listu Zidim o soboté nasledovné: ,,0Ozvénu vykupného
vyznamu soboty sly$ime z listu Zidtim. .., ve kterém je Bozi lid ujistén o trvalosti
pozehnani ,,sobotniho odpoéinku“ (Zd 4,9) a zaroven dostal napomenuti, aby
tento odpocinek piijal.* 153 V pozndmkovém aparatu Bacchiocchi uvadi vyrok
Karla BARTHa: ,,0d stvoreni — predchdzejice a presahujice kazdé lidské
rozhodnuti poslusnosti nebo neposlusnosti — zustava pro Bozi lid sobotni
odpocinek (sabatisimos), ktery Biih chce a vyZaduje jako spolecenstvi, vztah

. ;o « 154
a smlouvu mezi jeho viastni a lidskou svobodou.

Vyjimku ve svéceni soboty zaznamenal Lukas v knize Skutki 20,7-12, kdy se
véfici sesli k lamani chleba ,, prvni den tydne “ — tedy v nedéli — ale proto, ze Pavel
., chtel na druhy den odcestovat™ (v. 7). Véfici se tudiz mohli sejit uz v sobotu,
a ,,protazeni bohosluzby v sobotu vecer ,do ptlnoci“ se podle zidovského
chapani po zapadu slunce povazovalo uz za vstup do nedéle. Druhou moznosti je,
ze se skutecné sesli v nedéli proto, Zze Pavel druhy den musel odcestovat. Toto
ojedin€lé setkani v ¢as mimo sobotu neni diikkazem, ze se novozékonni cirkev

pravideln¢ setkéavala k bohosluzbam v nedé¢li.

(i) Absence Kristova pokynu. V Novém zakon¢ se nikde nenachazi explicitni
Kristiiv pokyn, ze by cirkev méla namisto soboty svétit nedéli. Historicky kontext

ukazuje, Ze cirkev zacala nedé€li svétit pozvolna. Stalo se tak spiSe na zakladé¢

Y Jeruzalémska Bible, Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, s. 1957.

52 Studijni Bible s vykladovymi pozndmkami: Cesky ekumenicky preklad. Springfield, MO:
Life Publishers International, 2009, s. 2015.

153 BACCHIOCCHI, S. From Sabbath To Sunday. Rome, The Pontifical Geregorian University
Press, 1977, s. 63.

5% Tamtéz, s. 63.
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vnéjSich vlivi a tlakdi pohanstvi nez na zdklad€ teologickych divoda zevnitf
cirkve. Prvokfestané byli ztotoznovani S proti fimské nadvladé odbojné
naladénymi zidovskymi véticimi a potfebovali se od nich odlisit, a to predev§im
nebyt spojovani s ,jejich® dnem bohosluzeb. Do jejich hermeneutického
pochopeni vstupovaly nejen vlivy feckého gnostického mysleni, ale také postupny
piiklon K tradici a autorité zboznych a u¢enych muzi v ¢ele cirkve, na cirkevnich

univerzitach atd.

3.1.1.1. Souhrn nékterych hermeneutickych principii, které cirkev adventistu

sedmého dne pouziva k obhajobé soboty jako Boziho dne odpocinku

Cirkev adventisti vychazi v obou ¢astech sobotniho ptikazani (svatost Boziho
dne odpocinku spolu se zptisobem jeho zachovavani a jeho urceni v potadi dni
v tydnu) dusledné¢ pouze z principu Bible pouze Bible (sola scriptura) jako
jediného autoritativniho zdroje zjevené pravdy. Na zakladni pasaze (Gn 2,1-3
a Ex 20,8-11) aplikuje princip literarnino (doslovného) vyznamu sedmého dne
jako doslovné soboty (princip vyznamu prvniho vyskytu). Aplikuje Kristovo
porozuméni (Kristocentricky princip) tématu a bere v uvahu piiklad JeziSe Krista
a apoStoli vrané kiestanské cirkvi. Ve vykladu pouziva princip analogie
(rovnocenné pozehnani manzelstvi a soboty) a princip typu - piedobrazu
(odpoéinek soboty jako predobraz vééného vykoupeni z Zidtim 4). Dale pouziva
princip Sirsiho kontextu tématu (sedmidenni tyden nema analogii v pfirodnich
jevech; holistické pojeti sobotniho odpocinku a regenerace — télesna, dusevni,
duchovni a vztahova). Historicko-gramatickd metoda bere v ivahu i historické
souvislosti (sobotni implikace ptibéhu sbirani many jesté pfed vydanim Desatera
na Sinaji; predmét soboty v duchovnich probuzenich Izraele; sobota v déjinach
apostolské cirkve, historické pfi¢iny zmény soboty na ned¢li). Literdrné-

gramaticky princip v hledani vyznamu vyrazu ,,Sabat* (ustat v praci, odpoc€inek).
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3.1.2. Hermeneuticky pristup cirkve katolické k otazce nedéle

Pii vykladu specifického a dulezitého vérou¢ného bodu svéceni nedéle jako
bohosluzebného dne, cirkev katolicka aplikuje odlisné hermeneutické metody nez
cirkev adventistt. Jde o aplikaci tzv. ,ucitelského tfadu® biskupli ve spojeni
s fimskym biskupem. ,, Biskupové jako nastupci apostolii prijimaji od Pana, jemuz
byla dana veskera moc na nebi i na zemi, poslani ucit vsechny ndrody a hlasat
evangelium vSemu tvorstvu, aby vsichni lidé dosahli spasy virou, kitem a plnénim
prikdzani. “ >

Autoritu biskupského ufadu cirkev odvozuje zexegeze a aplikace textu
Mt 16,15-19: ,Rekl jim: "4 za koho mne pokldddte vy?" Simon Petr odpovédél:
"Ty jsi Mesidas, Syn Boha Zivého."Jezis mu odpovédél: "Blaze tobé, Simone
Jonasiv, protozZe ti to nezjevilo telo a krev, ale miij Otec v nebesich. A ja ti
pravim, ze ty jsi Petr; a na té skale zbuduji svou cirkev a brany pekel ji
nepremohoU. Dam ti klice kralovstvi nebeského, a co odmitnes na zemi, bude
odmitnuto v nebi, a co prijmes na zemi, bude prijato v nebi. “ Literarni vyklad této
pasaze znamena, ze Kristus ustanovil apoStola Petra za ,hlavu své cirkve*
a prostfednictvim sukcese byla tato autorita pfeddvana nasledujicim biskupim
a papeziim. **° Kromé ukolu zvéstovatelii viry jsou biskupové také ,,autenticti,
tj. kristovou moci obdareni ucitelé... Biskupové, kteri uci ve spojeni s rimskym
biskupem, maji byt v ucté u vSech jako svédkove bozZské a katolické pravdy...
Veérici jsou povinni shodnout se s vyrokem svého biskupa ve vécech viry a mravii
prednesenym v Kristové jménu, a kneému vnitiné prilnout ndboZenskou
poslusnosti... Jednotlivi biskupové nemaji vysadu neomylnosti. Presto vSak hlasaji

neomylné Kristovu nauku, kdyz — treba i rozptyleni po svete, ale spojeni svazkem

155 |Lumen Gentium, LG 24. In: Dokumenty I1. vatikénského koncilu. Praha: Zvon, 1995, s. 60.

18 PETRU, M. O. Novy zdkon. Rim: Kiestanska akademie, 1969. s. 79: komentai k Mt 16,19:
»Klice®, symbol moci: Petr je ustanoven spravcem domu (cirkve), jeho piivodce a majitel je
Kristus... Jezi$ tedy svymi slovy chce na Petra ptenést moc nad Bozim kralovstvim, kterd nalezi
»avatému* a ,,Vérnému®... Tato vrchni moc nad cirkvi ptesla z Petra n jeho néastupce na fimském
biskupskému stolci.*
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spolecenstvi mezi sebou a Petrovym nastupcem — autenticky uci ve vécech viry

° . ’ . .. v s ¢ 157
a mravii a shodnou se na jedné nauce jako definitivné zavazné. *

Ucitelsky biskupsky ufad vytvofil historicky ,.hermeneuticky* ramec, ktery
podstatnym zptsobem piispél k uskuteénéni a aplikaci zmény bohosluzebného
dne. Cirkev ve svém katechismu vysvétluje, jak dnes vnima a obhajuje zmény,

které uskutecnila cirkev béhem prvnich tiech staleti po Kristu.

Katechismus v oddilech ,,Sobotni den* a ,,.Den Pang&* 1%

pfedklada dnesni stav
pochopeni této otdzky. Nejdiive popisuje biblické principy bohosluZzebného
zachovavani soboty: (2168) , Tteti ptikdzani Desatera pifipomind posvatnost
soboty: ,,Sedmého dne bude slavnost odpocinuti, Hospodiniv svaty den
odpocinku.“ (2869) Pismo v této souvislosti pFipomind stvoreni: ,,V Sesti dnech
ucinil Hospodin nebe a zemi a vSechno, co je v nich, a sedmého dne odpocinul.
Proto pozehnal Hospodin den odpoc¢inku a oddélil jej jako svaty.” (Ex 20,11).
(2870) Pismo vyjevuje ve dni Pané také pamdtku na osvobozeni Izraele
z egyptského otroctvi (Dt 5,15). (2171) Buh svétil Izraeli sobotu, aby ji
zachovaval na znameni vecné smlouvy. Sobota je pro Pana; je svaté vyhrazena
chvale Boha, jeho stvofitelského dila a jeho spasnych ¢inti ve prospéch Izraele.
(2172) Bozi ¢innost je vzorem pro lidskou ¢innost. Jestlize si Bih sedmého dne
»odpocinul®“ (Ex 31,17), i ¢lovék ma ,,odpocivat a dovolit 1 druhym, piredev§im
chudym, aby si mohli oddechnout (Ex 32,12). Sobota pierusuje kazdodenni
¢innost a umoznuje odpocinek. Je to den protestu proti otroctvi prace a kultu
penéz.... Jezis nikdy neporusuje svatost toho dne. Dava mu ze své autority

el agares 159
vysvétleni®

Svymi diirazy na posvatnost a zavaznost soboty text katechismu souzni

s dokumentem Jana Pavla Il. DIES DOMINI. % Ve skute¢nosti vsak tento

7 Lumen Gentium, LG 25. In: Dokumenty II. vatikdanského koncilu. Praha: Zvon, 1995,
s. 60-61.

18 gatechismus katolické cirkve. Praha: Zvon, 1995, s. 534-536.
19 Katechismus katolické cirkve. Praha: Zvon, 1995, s. 534.

180 JAN PAVEL Il. Dies Domini. O svéceni dne Pané: apostolsky list Jana Pavla |l. ze dne
31. kvétna 1998. 2. vydani. Praha: Katolicky tydenik, 2000.
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dokument biblickymi slovy popisujicimi svéceni soboty hovoti o svéceni prvniho
dne tydne, nedéle, dne Pané. Oba zminéné oficidlni dokumenty reprezentujici
postoj cirkve v této otdzce nevénuji takika zadny prostor biblickému zdtvodnéni,

pro¢ a jak byla biblick4 sobota zménéna na kiest'anskou ned¢li.

KATECHISMUS po vyrocich popisujicich starozakonni sobotu a né¢kolika
struénych zminkach o ,,prvnim dnu tydne* jednoduse piechazi k dalsi kapitole
nazvané ,,.Den Pané“ a pouze konstatuje: (2175) ,, Nedéle se jasné lisi od soboty,
po niz casové kazdy tyden ndsleduje a nahrazuje pro krestany jeji obradni
predpis...“ V oddile (2176) katechismus pokracuje: ,,Slaveni nedéle uskutecnuje
mravni predpis prirozené¢ vepsany do lidského srdce: ,,vzddvat Bohu vnéjsi,
viditelnou, verejnou a pravidelnou tictu na pamdtku jeho vseobecného dobrodini
vuci lidem . Nedélni bohosluzba je splnénim mravniho ptikdzani Starého zakona,
od ng&jz prebird rytmus a ducha tim, Ze kazdy tyden oslavuje Stvoftitele

a Vykupitele svého lidu.« ***

Podobné¢ se v tivodu nezabyva biblickou teologii zmény ani dokument DIES
DOMINI, ktery spiSe konstatuje danost ned€le: , Den Pané, jak byla nedele
nazyvana od apostolskych dob, se vzdy v dejinach cirkve tesil zvlastni pozornosti
pro své tésné spojeni se samotnym jadrem krestanského tajemstvi. Skutecne,
V tydennim pocitani casu nedéle pripomind den Kristova vzkriseni. Jsou to
Velikonoce, které se vraceji kazdy tyden, oslavuji Kristovo vitezstvi nad smrti

a hrichem, naplnéni prvniho stvoreni v ném a usvit nového stvoreni

(srv. 2 Kor. 5,17).« 1%

Celé tada odpovédnych autorit katolické cirkve stejné jako fada historickych
dokumentii pfiznavd, Ze samotnd Bible neobsahuje explicitni Bozi pokyn
ke zmén¢ soboty na nedéli. Napiiklad v piedchozi kapitole zminény kardinal

GIBBONS napsal, ze v celé¢ Bibli neni mozné najit pokyn ke zméné soboty

181 Katechismus katolické cirkve. Praha; Zvon, 1995, s. 535-536.

162 JAN PAVEL Il. Dies Domini. O svéceni dne Pané: apostolsky list Jana Pavla |l. ze dne
31. kvétna 1998. 2. vydani. Praha: Katolicky tydenik, 2000, oddil €. 1.
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na nedsli. 1%

Podobn¢ to vyjadrtil jezuita SCOTT: ,,V Bibli nenajdeme slovo
nedele. Je v ni uvedena sobota, ale sobota znaci nedéli. A kirestané témér vsech
denominact zachovavaji nedéli, nikoliv sobotu. Sobotu zachovavali Zidé. V Bibli
neni nikde uvedeno, Ze by bohosluzba méla byt zménéna ze soboty na nedéli.
Skutecnosti je, Ze cirkev existovala Fadu staleti predtim, nez byla svétu dana Bible.
Cirkev vytvofila Bibli, ne Bible cirkev.“ '** Reverend LAUX napsal: ,, Pokud
bychom brali v ivahu pouze Bibli, méli bychom stile zachovivat biblickou

I3

sobotu.“ ' Redemptorista KELLY dokonce poukazuje na mylné chapani
nékterych teologhl, kdyz ve své disertaci na katolické Americké univerzité napsal:
., Nékteri teologové se domnivali, Ze Biih podobné v Novém zakoné primo urcil
nedeli za den bohosluzby, ze sam explicitné nahradil sobotu nedéli. Ale tato teorie
uz dnes naprosto neplati. Dnes v§eobecné plati, ze Buth prosté dal své cirkvi moc,
aby zmenila jakykoli den nebo dny, které povazuje za vhodné jako Svaté dny.
Cirkev vybrala Nedéli, prvni den tydne, a V pritbehu casu k ni pridala dalsi a dalsi
dny.” %6 Ty znamend, Ze hlavnim hermeneutickym principem v otazce zmény

soboty na ned¢li je uplatnéni autority ucitelského uradu cirkve, ktery akceptoval

zmény, které v této oblasti prob&hly v prvnich staletich.

Pti setkéni katolickych a adventistickych teologli, které bylo zminéno
v kapitole 2.3.3 Porovndni dvou dominantnich hermeneutickych metod
podle Davidsona katoli¢ti teologové argumentovali, ze seminko zachovavani

nedéle je mozné najit v Novém zakoné a jsou dasledkem teologického pochopeni

163 GIBBONS, J. Faith of Our Fathers. 110th. ed. Baltimore, MD: John Murphy Company
Publishers, 1917, s. 97: ,, Abych nezmiioval dalsi pFiklady, neni kazdy kitestan povinen svétit
nedeli a zdrzovat se od nepotiebné a otrocké prace? Neni dodrzovani tohoto ustanoveni prvni
ze vSech posvatnych povinnosti? Miizete cist celou Bibli od Genesis az po Zjeveni a nenajdete ani
jednu radku, kterda by opraviiovala ke svéceni nedele. Pismo vyzaduje ndbozZenskeé svéceni soboty,
dne, ktery my nikdy nezachovavame.

164.SCOTT, M. J. Things Catholic Are Asked About. New York, NY: Kennedy & Sons, 1927, s.
136.

15 | AUX, J. A Course in Religion for Catholic High Schools and Academies. Vol. 1.
New York, NY: Benziger Brothers, 1936, s. 51.

166 KELLY, V. J. Forbidden Sunday and Feast-Day Occupations: An Historical Synopsis and
Theological Commentary. Washington D. C.: The Catholic University in America Press, 1943.
The Catholic University of America, Studies in Sacred Theology, No. 70. Diserta¢ni prace, s. 2.
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“ iy wiv . 167
JeziSova vzkiiSeni.

KATECHISMUS vtextu o Dni Pané struéné zminuje nckolik divoda

pro svéceni nedéle: (2174) ,,Jezis vstal z mrtvych ,,prvniho dne v tydnu® (Mt 28,1;

Mk 16,2; Lk 24,1; Jan 20,1). Jako ,,prvni den pfipominad den Kristova vzk¥iSeni

prvni stvoteni. Jako osmy den, ktery nasleduje po soboté, znamend nové stvoreni
zahajené Kristovym zmrtvychvstanim. Pro kifestany se stal prvni ze vSech dni,

prvnim ze vSech svatkd, den Pané (hé Kyriaké hémera, dies dominica), ,, nedéle .

Nasleduje citat sv. Justina... (2175) ,,Ned¢le se jasné lisi od soboty, po niz Casové

kazdy tyden nasleduje a nahrazuje pro kiestany jeji obfadni ptedpis. V Kristové

Veliké noci (pascha) dovrSuje duchovni napli hebrejské soboty a ohlasuje vécné
odpocinuti ¢lovéka v Bohu. Vzdyt' kult zakona ptipravoval na Kristovo tajemstvi
a to, co se vném konalo, bylo pfedobrazem néjakého rysu, vztahujiciho se
na Krista.“ (Nasleduje citat sv. Ignace Antiochijského) 168 Nakonec se uvedena

pasaz zmiiuje o tom, ze ,,Nedélni bohosluzba je splnénim mravniho ptikazani

Starého zakona“. '*° Ve skutegnosti se shrnuté davody objevovaly jiz v dob¢ rané

apostolské cirkve, ve které probihaly zmifiované zmény a zapasy.

BACCHIOCCHI se jako prvni nekatolicky student Gregoridnské univerzity
vRim& ve své disertaci Od soboty k nedéli vénoval pribéhu zmén sobotni
bohosluzby na nedé¢li, které probihaly v prvnich stoletich. Zde nasleduje velmi
strucny popis jeho zjisténi:

Prvnim divodem, ktery vedl cirkev ke zméné¢ dne bobosluze je ,pfipominka

Kristova vzktiSeni“. Apostol Pavel ve zmince o slaveni ,,Velikono¢ni slavnosti*

(1 Kor 5,7-8): ,, Odstrante stary kvas, abyste byli novym téstem, vzdyt vam nastal
cas nekvasenych chlebii, nebot' byl obétovin nas velikonocni beranek,
Kristus. Proto slavme velikonoce ne se starym kvasem, s kvasem zla a Spatnosti,

ale s nekvasenym chlebem uprimnosti a pravdy.“) nespojuje slaveni Pascha

7 RODRIGUES, A. M., Conversations between Adventist and Catholics. Biblical Research
Institute [online]. Silver Spring, MD: Documents Catholics [cit. 25. biezna 2011]. Dostupné
na WWW: http://biblicalresearch.gc.adventist.org/conversations%20with%20catholics/Catholic%?2
O0Conversation.pdf

188 K atechismus katolické cirkve. Praha: Zvon, 1995, s. 535.

189 Tamtéz, s. 535.
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se vzkifSenim. Rikd, Ze ,,velikonoéni berdnek jiz byl obétovin* a kiestané maji
slavit tento svatek ,,s nekvasenym chlebem pravdy®, bez starych obradii. Pavel

také nespojuje pachu se slavenim ,,dne vzkiiSeni®.

Bacchiocchi uvadi i vyrok EPIFANIho (315-403), ktery se zmifuje o tom,
ze az do roku 135 kiest’ané vSude slavili Pascha 15. Nisanu bez ohledu na to, na
ktery den pfipadnul. '"° Zda se tedy, Ze nespojovali Pascha s pfipominkou
Kristova vzkiiSeni. Historie rané cirkve naznaCuje, Ze prvni piiiny svéceni
prvniho dne tydne namisto soboty byly jiné. Kdyz vladce Hadrian v roce 135
potlacil revoltu Bar Kochby, a na ruinach Jeruzaléma postavil fimské mésto Aelia
Capitolina. Zidim pftisné zakazal nejen vstup do mésta, ale zadal tvrdé trestat
i Cetbu Tory a slaveni zidovskych obyceju a svatka jako byla Pascha a sobota.
ProtoZe pohansti vladcové nerozliSovali mezi Zidy a kiestany a pronasledovali je
stejné prave kvali ,,charakteristickym Zzidovskym svatkim jako byla Pascha

v ’ 171
a svéceni soboty.

Zda se, ze ztotoznovani kiestanli s prondsledovanymi Zidy bylo jednim

z vyznamnych faktort, které¢ ovlivnily vyvoj zmény soboty na ned¢€li v prostiedi
Palestiny a Jeruzaléma. Dalsi faktory se odehravaly v Rimé a v celé fii. I v Rimé
panovnici zaujimali stile negativnéj$i postoj vici Zidim (v r. 49 Klaudius
vypovédél Zidy z Rima — Skut 18,2; vr. 63 Nero zacal pronasledovat kiestany;
v r. 70 bdhem Zidovské véalky zahynulo na 600 tisic Zidt, béhem Bar Kochbova
povstani v r. 135 dalsich 580 tisic). VIadci Rima stale ptitvrzovali svoji politiku
vi¢éi Zidim a iniciovali pronasledovani. Bacchiocchi uvadi Ze ,tyto okolnosti
vedly kiestany k tomu, aby si vytvofili novou identitu, ktera by nejen odrazela
negativni postoj k Zidtim, ale ktera by také nahradila charakteristické Zidovské
nabozenské obydeje novymi.« 2

V pritbéhu doby nabyvala cirkev v hlavnim mésté fiSe na vyznamu a méla stéle

vétsi vliv. Vroce 178 vdile Proti heretikim vyzvedava biskup IGNAC

170 BACCHIOCCHI, S. From Sabbath To Sunday. Rome, The Pontifical Geregorian University
Press, 1977, s. 181.

1 Tamtéz, s. 161.
172 Tamtéz, s. 183.
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Z LYONU postaveni cirkve v Rimé: ,, 4 Ze by velmi dlouhé bylo v takovém dile
vSech cirkvi posloupnosti vycitati, pripomeneme podani cirkve nejvétsi a nejstarsi
a vSem zndamé, od nejslavnéjsich dvou apostolii Petra a Pavia v Rimé zalozené
prednostenstvi kazda cirkev, tj., véFici odevsad...“ *™ Rimsky biskup vyuzil své
autority K prosazeni fimskych velikonoc a pozdéji také nového dne, ktery pohansti

obyvatelé Rima slavili jako den pocty bohu Slunce. Odmitani Zidovské soboty

a dalsich svatki nejen degradovalo sobotu, ale nutné vedlo k ptijeti nového dne.

JUSTIN ve svém vykladu vladci Antoniovi dvakrat zminuje, ze kiestané se
schazeji ,,v den Slunce: ,, Vsichni, kdo Zziji ve méstech nebo na venkove,
se obvykle shromazduji v den, ktery se nazyva den Slunce. Béhem shromazdeni
Cteme vzpominky apostolit a prorokit podle toho, kolik mame casu... Den Slunce
(nedéle) je skutecné tim dnem, kdy se obvykle shromazdujeme, protoZe je to prvni
den, behem néehoz Buh proménil tmu ve svétlo a z prvotni hmoty stvoril svét a nas
Spasitel Jezis Kristus vstal z mrtvych ve stejny den.” '™ Tyto zmény dne
bohosluzby probihaly po dlouhou dobu a byly postupné. ,, Krestanska cirkev
neprosla néjakou formalni, nybrz postupnou a témer neuvédomovanou zmeénou

dne bohosluzby. “ "

Bacchiocchi na zakladé citaci z Justina uvadi, ze se v Rimé prvnich staleti
postupné objevily ti1 divody ke zmén¢ soboty na ned¢li.
(1) Den slunce je oslavou dne stvoreni svétla. Justin dialogu s Tryfonem

porovnava bohosluzbu pohanti Slunci s bohosluzbou kiestani Kristu, ktery je

e 176
mnohem jasnéj$i neZ Slunce.

(2) Krestané zachovavaji den Slunce, protoze vtento den vstal Kristus

1% |IRENAEUS. Patero knéh proti kacistvim. Praha: Nakladem Dé&dictvi sv. Prokopa, 1876,
s. 198-199.

17 BACCHIOCCHI, S. From Sabbath To Sunday. Rome, The Pontifical Geregorian University
Press, 1977, s. 231.

175 Bible Readings for the Home. London: Review and Herald Publishing Association, 1963,
S. 325.

176 BACCHIOCCHI, S. From Sabbath To Sunday. Rome, The Pontifical Geregorian University
Press, 1977, s. 231.
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Zz mrtvych. Podle Barnabase a Justina je to az druhotny diivod, protoze prvnim
divodem bylo uctivani boha Slunce ,kiestany*, ktefi neobraceni vstupovali do
cirkve. Rim postupné ovladlo soukromé i vefejné uctivani boha Slunce -

soukromé kultem Sol Invictus Mithra a vefejné kultem Sol Invictus Elagabal.

(3) Krestané slavi den Slunce, protoze jako ,,osmy den* v sobé skryva urcité
mystérium, které neobsahuje sedmy den. ,Osmy den“ obhajoval Justin
nasledujicimi teologickymi divody: obfizka byla provadéna osmy den a obiizka
je predobrazem ocisténi od hfichu Kristem tim, Ze vstal z mrtvych ,,prvni den
vV tydnu*; osm lidi zachrdnénych pii potop€ je obrazem ,,osmého dne“, kdy
Kristus byl vzkiisen. '’

Svéceni nedé¢le namisto diivéjsi soboty bylo oficialné vyhlaseno v roce 364
na koncilu v Laodiceji: , Kiestané by se neméli prizpiisobovat Zidiim
a nepracovat Vv sobotu, ale tento den by méli pracovat. Méli by vénovat zvlastni
pozornost dni Pané a jako krestané by — pokud mozno — neméli vtento den
pracovat. Pokud se vsak budou prizpiisobovat Zidiim, budou odlouceni

(anathema) od Krista. * 178

Cirkev katolickda v mnoha oficialnich vyhlaSenich a také v Dokumentech

2. vatikanského koncilu oteviené vyjadiuje, Ze sv€ceni nedéle se déje z jejiho

rozhodnuti. ,, Svata matka cirkev poklada za sviij ukol v urcité dny béhem roku
slavit posvdtnou vzpominkou vykupitelské dilo svého bozského Zenicha. Kazdy

tyden si pripomina zmrtvychvstani Pané v den, ktery nazvala dnem Pané... Podle

velikonocni tradice, ktera ma puvod ode dne Kristova vzkriseni, slavi cirkev

velikonocni tajemstvi vidy v osmy den, ktery se prdavem nazyvd den Pané nebo
nedele. V ten den jsou vérici povinni shromdzdit se, aby slySeli Bozi slovo a méli
ucast na eucharistii... Proto je den Pané prvotni svatecni den, ktery je treba

predkladat zbozZnosti véricich a vstépovat do jejich védomi tak, aby se stal i dnem

U7 Tamtéz, s. 232.

% HEFELE, C. H. J. A History of the Councils of the Church, vol. 2., 1896. s. 13. In: Bible
Readings for the Home. London: Review and Herald Publishing Association, 1963, s. 328.

105



« 179

radosti a pracovniho klidu. Podobné oteviena jsou i dalsi vyhlaseni o autorité

cirkve dostatecné ke zménam. ,, Cirkvi Bozi se zalibilo, aby nabozenské svéceni

, § , s e 180
sobotniho dne prenesla na ‘den Pane'.

Protoze se tato prace zabyva hermeneutickymi metodami, je nutné zminit
nasledujici. Pokud vezmeme v uvahu hermeneutické nastroje, kterymi disponuje
katolicka biblistika, ma argumentace preneseni dne odpocinku ze soboty na nedéli
z pohledu katolické cirkve pevné zakotveni. Neopird se o biblické argumenty —
0 kterych konstatuje, Ze nemaji opodstatiujici vyznam - nybrz se opira o dalsi
hermeneutické prostfedky — tradici a magisterium cirkve. To ale neznamena,
ze lidova zbozZnost, ale i exegetici, opodstatnéni nedéle jako dne odpocinku
v Pismu nehledaji. Na obecné roviné vSak takové dikazy pro cirkev nejsou

potiebné, sviij postoj na nich nezaklada, ani to nepotiebuje.

V rdmci vySe uvedeného konstatovani, a v ramci hermeneutického zpracovani
dogmatického bodu dne odpocinku a bohosluzeb, je nutné poznamenat smérem
K protestantskym cirkvim, svéticim nedéli: Pokud hlavni davody zmény
zachovavani soboty na ned€li spocivaji Vv hermeneutickych nastrojich, které
katolické cirkvi umoznily autoritativni rozhodnuti 0 zméné dne odpocinku
na ned¢li, pak protestanté, kteti také zachovavaji nedéli, k tomu nemaji zadny
podstatny divod. Tato skupina pak musi své diavody opirat o vyklady z Bible,
ale jak bylo také naznafeno vySe, takové dikazy V Pismu neexistuji. Kancléf
arcibiskupa v Baltimoru SMITH v tomto ohledu napsal: ,,Kdyby se protestanté
dusledné 7idili Bibli, pak by museli Boha uctivat v sobotu. Svécenim nedéle

se Ve skutecnosti Fidi zdkonem katolické cirkve. « 18

179 sacrosanctum Concilium, SC 106. In: Dokumenty II. vatikdnského koncilu. Praha: Zvon,
1995, s. 163-164.

180 Catechismus of the Council of Trent, part. 3., chap. 4., s. 345. In Bible Readings
for the Home. London: Review and Herald Publishing Association, 1963, s. 323.

81 The American Catholic Quarterly Review, January, 1883. s. 152. In Bible Readings
for the Home. London: Review and Herald Publishing Association, 1963, s. 328.
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3.1.2.1.  Souhrn nékterych hermeneutickych principii a metod, které cirkev
Fimskokatolickd pouziva k obhajobé presunu dne odpocinku ze soboty

na nedeli

Cirkev katolickd v prvni casti aplikace prikdzani (kterda se tyka svatosti dne
odpocinku a zpasobu jeho zachovavani) vychazi disledné z Bible jako z Bohem
zjeveného autoritativniho zdroje pravdy (Ex 20,8-11). Podle tohoto pravidla

ptijiméa obsah ptikazani o dni odpocinku, ktery se tyka zplisobu jeho prozivani.

Pouziva k tomu princip jednoty Pisma (Stary i Novy zakon jednotné pojedndvaji
o sobotnim piikdzéani); princip Bible se vysvétluje Bibli **(sobota pripomina
stvofeni a pivodni Bozi odpoc¢inuti); princip vyznamu biblickych vyrazit (vyznam
terminu sobota je predné¢ odpoclinuti), princip kontextu a historického pozadi
(pamatka na osvobozeni Izraele, pfipominka udalosti stvofeni); princip
typologického vyznamu (sobota je znamenim vécné smlouvy, je symbolem jeho
spasnych ¢ind); princip kontextualizace — aplikace do soucasné doby (Sobota
prerusuje kazdodenni Cinnost, je to den protestu proti otroctvi prace a kultu
penéz); kristocentricky princip (JeziS neporusuje svatost soboty, je Panem

nad sobotou).

Ve druhé casti ptikazani, tedy v urCeni dne v tydnu — akceptovani zmény,

aplikuje kombinaci daldich hermeneutickych metod. Ustni tradice (podani, Ze
rana cirkev pomérné brzy zmeénila zachovavani soboty za ,prvni den tydne®).
Béhem potridentského vyvoje a v reakcich na protestantské Sola Scriptura doslo
v fimskokatolické teologii ke zdlraznéni dvou konstitutivnich pramenti: Pisma
a Tradice. Cirkev vychazi také z autority udlitelského uiadu cirkve (ktery
na koncilu v Laodiceji s kone¢nou platnosti vyhlasil zménu soboty na nedéli,
kterou zadna pozdé&jsi autorita neodvolala). Historicko-kritické metoda piistupu
K prvni pasazi Gen 2,1-3 umoziuje mytickou interpretaci ptibéhu o stvoifeni
astim 1 daleko volng&jsi interpretaci a aplikaci dil¢ich zavért. Nékteré aspekty

tématu jsou vnimany paradigmatem  historicistniho piistupu, doplnéné

182 PAPEZSKA BIBLICKA KOMISE. Vyklad Bible v cirkvi, Dokument Papezské biblické
komise z 15. dubna 1993. Praha: VySehrad, 1996, s. 75. ,Bible je totiz od pocatku sama
vykladem.
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analogickou paralelou, jako napf. spojeni sobotniho-nedélniho odpocinku
se svatkem velikonoc a udalosti JeziSova vzkiiSeni. V symbolice ,,osmého dne*
a ,,dne slunce* nachazime spise dobové pohanské asociace nez kiestanské prvky,
je vSak také mozné mluvit o alegorizaci. Dominantnim a urcujicim
hermeneutickym principem pfedmétu zmény soboty na nedéli vSak zistava

autorita biskupského a ucitelského uradu cirkve.
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ZAVER
V avodu této prace jsem predlozil ¢tyfi body pracovni hypotézy. Studium

literatury i pfipadova studie prokazaly ke kazdé z nich nasledujici:

(d) Vyznamnym cCinitelem ovliviiujicim teologicka stanoviska cirkvi
a jejich praktickou aplikaci jsou prijaté a aplikované hermeneutické
principy.

Obé zkoumané cirkve ptijaly a uvnitf svych spolecenstvi aplikuji rozdilné
hermeneutické principy. K témto principiim dosla kazda z nich vyvojem, ktery
tato prace alesponn okrajov€é zmapovala. V praktické ptipadové studii 0 dni
bohosluzeb a odpoc¢inku zaujaly obé strany rozdilna stanoviska. Cirkev adventistd
disledné¢  aplikuje  literarni  vyklad  stéZejnich  biblickych  pasazi.
Cirkev fimskokatolickd uplatiiuje princip autority ucitelského ufadu, jehoz
posouzeni podléhd vyklad Pisma. To ma za nasledek, ze kazda z téchto dvou
cirkvi v nami zkoumaném tématu dne odpocinku aplikuje pivodni text Pisma
svatého jinym zptusobem.

Uvedena hypotéza byla pln¢ potvrzena.

(b) Pribézné nebo ,skokové* promény hermeneutickych vychodisek
vedou v ,druhém sledu“ k novému exegetickému badani a posunim
teologickych postoji.

Ob¢ srovnavané cirkve byly béhem 19. a pocatkem 20. stoleti konfrontovany
S Vlivy racionalismu i protestantského liberalismu. Vyvoj teorie vykladu v té dobé
by se skute¢né dal hodnotit jako piekotny a skokovy. V dasledku toho vyplynula
nutnost prubézného zkoumani a hodnoceni svych metod a principt vykladu
biblického textu. V cirkvi katolické vedly k pfijeti historicko-kritické metody
vykladu jako metody nutné a nepostradatelné, ale nikoliv jediné nebo vyluc¢né.
| cirkev adventistl prozivd obdobi hledani a redefinovani hermeneutickych

principl. Na ani jedné strané se zmény nestaly podnétem k reinterpretaci
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biblickych zakotveni a uceni. Je patrné, ze vyvoj ani jedné z cirkvi v oblasti
vykladu biblické zvésti neni ukoncen. Naopak, vyvstavaji nové konfrontace
a vyzvy.

7o~

Prvni ¢ast druhé hypotézy byla prokazana.

Protoze se tato diplomova prace nakonec ve svém vyvoji nevénovala

prozkoumavani posuni teologickych postoji, druha cast hypotézy nemohla byt

potvrzena.

(c) Doba ,,moderny* a ,,postmoderny* v globalizovaném a multikulturnim
svété vede Kk zasadnim proménidm hermeneutickych paradigmat
s vyznamnym dopadem na teologicka vychodiska cirkvi.

Ob¢ cirkve pocituji ,,dopady subjektivizace* na ramec vnimani ,,svych ¢lenti*
(ale i lidi ve spole¢nosti). Postmoderni ¢lovék se svym takika neomezenym
ptistupem k informacim je mnohem vice zaméfen na sebe, svou pravdu a v tom
dusledku ¢asto klade vétsi diiraz na individualni ptinos spirituality, na subjektivni
emocionalitu, na druhé strané napiiklad na socialni aspekty angazovanosti cirkve,
(které neplni spole¢nost), na zjednoduseni cirkevnich organizaci a struktur apod.
Zasadnim problémem je 1 sekularizace uvnité vlastnich cirkvi. V konfrontaci
s hermeneutickou filozofii a jejim dirazem na nositele zvésti — slovo, nikoliv
hlavni autorské casti zvesti — Boha, jsou ob¢ cirkve nuceny zasadné piezkoumavat
a hodnotit stavajici principy vykladu. V tomto je odpovéd na tieti hypotézu
totozna jako v prvni ¢asti druhé hypotézy.

Prvni cast tieti hypotézy byla prokazana — s dodatkem, Ze neni mozné
konstatovat, ze by ,promény* paradigmat mély za nasledek proménu cile —
predavani BoZzi zvésti pro dneSniho ¢lovéka. Cil je ovSem ohrozen.

Pro druhou ¢ast této hypotézy plati, Ze v ramci omezeného zabéru zadani prace
nebyl prokazan zadny vyznamny konkrétni dopad na teologickd vychodiska
cirkvi. SpiSe nez na teologickd vychodiska ma dne$ni doba zasadni dopad

na praktickou aplikaci zminénych teologickych vychodisek.
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(d) Postmoderni hermeneutické, exegetické a teologické promény
neohroZuji teologické zaklady cirkvi, ale paradoxné jim mohou pomoci se
zbavit nepodstatné ideové zatéZe a zamérit se na podstatné body viry.

Cirkve ve vétsin¢ ptipadi proti témto modernim jeviim nemusi (a nemély by)
bojovat zaujetim konzervativnéj$iho postoje, ale mély by je moudie a uvazlivé
podpofit a vyuzit pro naplnéni ,raison d'étre - vlastniho divodu existence,
kterym je ,kdzani evangelia o spaseni v Jezi$i Kristu* a ,,aktivni Siteni BoZziho
kralovstvi sluzbou lidem*. Uvedena hypotéza je d& se fici shodnd se zavéry

2. Vatikanského koncilu a ptredevS$im pokoncilniho vyvoje. V cirkvi adventistl

je tomu obdobné. Cirkve ale musi aktivné dopustit, aby nezistalo pouze u teorie.

Tato ¢tvrta hypotéza byla potvrzena.

Cil této diplomové prace - zabyvat se hermeneutickymi pfistupy obou
zvolenych cirkvi - byl z mého pohledu naplnén. Nebyl naplnén dokonale,
apfiznam se, ze pravé toto nenaplnéni je pro mne obrovskym piinosem.
S nedodélanymi otazkami se totiz snoubi dal$i zajem o téma. A to je pro mne
vyzva ptinejmensim ke sledovani dalSiho vyvoje v této oblasti. Odborny zajem

0 véc.

Rozdilné hermeneutick¢ metody, pouzivané obéma studovanymi cirkvemi,
je v prib&hu ¢asu vedly k odlisnému chapani riznych biblickych skute¢nosti (jako
napiiklad sobota a ned€le; stav ¢lovéka po smrti — smrtelnost a nesmrtelnost duse;
kiest déti a kiest dospélych; zpovéd' a vyznavani hichli pfimo Bohu; Marie jako
prostiednice vykoupeni a Marie jako matka JeziSe Krista, kterd sama potfebuje
spasu a ¢ekd na vzkiiSeni; autorita Pisma ¢i autorita Pisma spojend s tradici
a autoritou koncilli; vyklady prorockych pasazi z knih Daniela a Zjeveni, apod.).
Navzdory skutecnosti, Ze se zminéné cirkve v mnoha teologickych pohledech
odliSuji, zékladni spasné pravdy sdileji spole¢né. V ramci rozsahu této diplomové
prace nebylo mozné vykonat praktické srovnani nékterého z dalsich vyse

naznacenych véroucnych bodt, i kdyZz pied zapocetim prace jsme s vedoucim
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prace konzultovali moznost eventuelniho druhého tématu s podminkou: kdyby na
to zustal prostor. Ke zpracovani Podobenstvi o bohaci a Lazarovi v LukaSové

16. kapitole proto nakonec diky mnozstvi jiného materialu nedoslo.

Je jisté, Ze néktera témata by si zaslouzila, aby se v budoucnosti stala podnétem
k vypracovani dalsich praci. Napfiklad exegeticka srovnavaci studie dvou piistupt
na konkrétnim textu; praktické porovnani hermeneutickych néstroji moderni
lingvistiky versus tradicni hermeneutiky; studie konkrétniho dopadu

pfedporozuméni na porozuméni textu v dané hermeneuticke skole.

Pokud ma byt exegetickd prace pro soucasného clovéka — c¢lena cirkve
i spole¢nosti na jakémkoliv stupni — maximalnim pfinosem, musi co nejlépe
vyuzivat hermeneutiky a jejich nastrojii. Zadna hermeneuticka ,,metoda“ nemtize
garantovat lepSi porozuméni nez podtizeni se Pismu a Duchu svatému. Hledajici
mysl a oteviené srdce at’ je zakladem prace kazdého vykladace tak, aby byl
naplnén smysl nasledujici zalmistovy modlitby k Hospodinu: ,, Otevii mé oci:

budu hledét na divy tvého zakona. “ (Z 119,18 podle Jeruzalémské Bible). &

183 Jeruzalémska Bible, Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, s. 1025.
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ABSTRAKT

KOCIAN, A. Katolickd a adventistickd hermeneutika — srovndni riiznych
pristupii k Pismu. Ceské Bud&jovice 2011. Diplomova prace. Jihodeska univerzita
v Ceskych Budgjovicich. Teologicka fakulta. Katedra biblickych véd. Vedouci
prace Adam Mackerle.

Kli¢ova slova: hermeneutika, biblick4d hermeneutika, exegeze, metody vykladu,

lingvistika, teologie, Pismo svaté, Bible, cirkev, adventisté.

Cilem tedy 1 obsahem této prace je srovnani dvou rtznych pfistupti k Pismu
svatému. K dosazeni tohoto cile 1 zodpovézeni piedem vytknutych Ctyf bodi
pracovni hypotézy Vv zadvéru prace, Se V prvni €asti definuje pojem hermeneutika
a vztahy mezi hermeneutikou a poslanim obou prozkoumavanych cirkvi.

V druhé casti se text na zakladé prozkoumané literatury zabyva historickou
sondou do d&jin hermeneutiky a exegeze, vysvétlenim termini a souvislosti,
rozdélenim hermeneutiky podle typt a také principy prace s biblickym textem.
Tato ¢ast vyusti v identifikaci a popis hermeneutickych principii pouzivanych
obéma cirkvemi v dnesni dobg.

ZavereCna tieti ¢ast se zabyva praktickym srovnanim jednoho dogmatického
bodu — dne bohosluzby a odpoc¢inku. Je uzaviena hledanim davodu a prostiedkd,

proc€ jednotlivé cirkve dospély k rozdilnym teologickym zavérim.
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ABSTRACT

Catholic and Adventist Hermeneutics — Comparison of Different Approaches
to the Bible.

Key words: hermeneutics, biblical hermeneutics, exegesis, methods of reading,
theology, linguistic, theology, Holy Scripture, church, adventist.

The main goal and the content of the dissertation is to compare two different
approaches to the Holy Scripture. To achieve this goal and to make out
beforehand four-part assumptions in the conclusion is in the first part of this work
defined the term of hermeneutics, then the relationship between hermeneutics

and mission of both churches under examination is elaborated.

The second part of the work, on the basis of studied literature, deals with
research in the field of hermeneutics and exegesis history, with explanation
of terms and backround, with outline of types of hermeneutics and principles
of exegesis of the biblical text. This part is closed with the specification
and description of the hermeneutical principles used by both chosen churches

nowadays.

The final third part deals with the practical comparison of one doctrinal topic -
the day of worship and rest. This part is closed by the searching for reasons why
the studied churches have come to different theological conclusions

and instruments the change was achieved by.
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