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Dédické Fizeni se zaméi‘enim na problematiku vydaju v pravni teorii

a praxi

Inheritance proceedings with a focus on selected issues expenditure

in legal theory and practice
SOUHRN

Tato diplomova prace se zabyvéa problematikou dédického fizeni se zaméfenim
na vybranou problematiku vydaji v pravni teorii a praxi. Nejmarkantnéj$i zmény v ramci
dédického prava se uskute¢nily 1. 1. 2014. Timto dnem vstoupil v i€¢innost Novy obcansky
zakonik. V ramci pohiebnictvi je velmi vyznamna novela zdkona o pohfebnictvi, jenZ je

momentalné v pribéhu schvalovani.

Smrt je nedilnou soucasti zivota kazdého z néas. Kazdy z nas nekdy zemte, coz
bychom si méli uvédomit a myslet na své posledni rozlouceni. Dédické fizeni je velmi
rozsahly a slozity proces. V ptipadé, kdy neni nikdo, kdo by byl ochotny vypravit pohieb,
pfijde na fadu socialni pohieb. Tyto pohiby vypravi obec, ve které doslo k timrti. Télo
zemrielého se nejCastéji zpopelituje a umisti na nejbliz§i misto k tomu urcené. AvSak
v nékterych ptipadech obec Setii a nechava si dokonce urny na ufade€. Pohteb je vystrojen
s vynalozenim co nejnizsich vydaji. Analyticka ¢ast se zaméfuje piredev§im na socialni
pohiby a s nimi spojené vydaje ve vybranych méstech Ceské republiky — Ceském Krumlove,
Ri¢anech a Sternberku. Nasledné je provedena analyza poétu socialnich pohibi spoleénd
s vydaji ve vybranych méstskych ¢astech Prahy. BohuZzel ne ve vSech, jelikoz tidaje poskytly
pouze nékteré méstské ¢asti. Socialni pohieb se neprovadi pouze v ptipadé, kdy pozistali
nemaji finan¢ni prostfedky. Socialni pohifeb probéhne i v pfipadé, kdy rodina odmitne
vystrojit pohieb z nejriznéjsich dtvodi. Jednou z moznosti pro osoby bez finan¢nich
prostiedkli, by mohl byt pohieb svépomoci. OvSem pohieb svépomoci je velmi narocna
a sporna problematika. Pohiebni sluzby o pohibech svépomoci nechtéji ani slyset, jelikoz by

Jim ubylo prace.
KLICOVA SLOVA

Socialni pohieb, Dédické tizeni, Obcansky zdkonik, Zakon o pohiebnictvi, Novela,

Ministerstvo pro mistni rozvoj, Vydaje, Pohteb, Pohtfebni sluzba, Kremace.



SUMMARY

This thesis deals with the issue of inheritance procedure, and is focused on selected
issues of expenses in legal theory and practice. The most notable changes in inheritance law
became effective with the new Civil Code on January 1st 2014. A very important amendment
to the funeral services law is in the process of approval at the moment.

Death is an integral part of everyone's life. Everyone will die one day, we should
think about the last farewell. Inheritance procedure is a very extensive and complex process.
In case there is no one willing to prepare the funeral, the so called “social funeral” is
organized by the municipality where the person died. The body is usually cremated and
placed at the nearest appointed place. In some cases the municipality keeps the urns
at the office in order to save costs. The funeral is organized at the lowest cost possible.
The analytical part is focused on the “social funerals" and related expenses in specified cities
of the Czech republic — Cesky Krumluv, Ri¢any and Sternberk. Afterwards, the number and
costs of social funerals in selected districts of Prague is analyzed. Unfortunately not in all
of them, because some districts did not provide the data. The social funeral is not only for
the case when the bereaved do not have the means, but also for the case when the family
refuses to prepare the funeral for other reasons. One other option for people without financial
resources could be self-organized funeral — without the assistance of a funeral service. Self-
organized funerals are a very controversial topic. The funeral services of course refuse them,

because it would reduce their business opportunities.

KEYWORDS

Social funeral, Inheritance proceedings, The Civil Code, The Law on funeral,
Amendment, Ministry for regional development, Costs, Funeral, Funeral services,

Cremation.
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1 UVOD

Dédické pravo je velmi slozitou problematikou. Jiz od stfedovéku se fesi problém s tim,
kdo bude dédit. V ramci zemského prava dédil vzdy nejstarsi syn. Pokud neméla rodina
zaddného dédice, majetek pripadl panovnikovi. V ramci zemského préava je mozné spatfit
prvopocatek odimrti — dédéni statu v pripad¢€, kdy neni dédice. V méstském pravu nastala
velka zména — nastala rovnost pohlavi v ramci dédéni. Méstské pravo kladlo diraz
na takzvany ksaft. Ksaft je v této dobé zndmy jako zavét. V zavéti je mozné urcit vlastni
viuli o tom, komu pfipadne po smrti majetek. Jiz v zemském a méstském pravu jsou

zakotveny prvopocatky dédického prava, které v urcité pozménéné podobé funguji dodnes.

Smrt je nedilnou a velice bolestnou soucasti Zivota kazdého z nas. Lidé by se méli
zajimat o to, co bude s jejich télem po smrti. Jisté je velmi nepiijemné v&dét, Ze na celém
svété neni nikdo blizky, kdo by se postaral o pohteb. Pro tyto pfipady je zde moznost spofeni
na pohieb a s nim spojené vydaje. Nemén¢ duilezita je volba pohiebni sluzby. Jit se podivat
do pohiebni sluzby za Zivota a vybirat rakev a prohlédnout si, jak to tam funguje? Bohuzel
je to malo casta situace, ovSem je Zadouci, aby lidé dbali na to, co bude po jejich smrti.

Ne vsichni se maji na koho spolehnout, co se tyka pohibu a starosti s nim spojenymi.

Nejvyraznéjsi zmény v dédickém pravu nastaly v roce 2014, kdy dne 1.1.2014 vstoupil
v ucinnost Novy obcansky zékonik. Novy obcansky zdkonik obsahuje mnoho zmeén,
nejmarkantnéjsi ze zmeén je nartst poctu dédickych skupin z piivodnich ¢tyt na Sest, ¢imz by

se mé&l snizit pocet socialnich pohibu. Otazkou je, zda to tak opravdu bude?

V dnesni neustéle se zrychlujici dob¢ se lidé soustiedi vice na sebe a vlastni prospéch
nez na své piibuzné. Tim padem vznika rok od roku vice socidlnich pohibl. V nekterych
ptipadech lidé odmitnou vystrojit pohieb svému piibuznému, jelikoz se o n¢ tieba cely Zivot
nezajimal nebo se dokonce ani neznali. Ov§em v nékterych ptipadech rodina ma finan¢ni
prostfedky, ale pouze je nechce na pohieb vynalozit, tudiz odmitne pohteb vystrojit. V tuto
chvili pfichazi na tfadu obec, ve které dosSlo k timrti. Obec vypravi pohieb zesnulého
na zakladé zadosti viz. Pfiloha €. 1. Lidé se snaZi prostfednictvim socidlnich pohibt uSetfit,
coz je velmi smutné. V piipad¢, kdy zesnuly ma majetek, ale piibuzni odmitnou vystrojit

pohieb, mé obec moznost, se pfihlasit do dédického fizeni, viz. Ptiloha ¢. 3. V dédickém
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fizeni mu jsou vraceny vydaje spojené se socidlnim pohifbem. Dédické fizeni se automaticky
zahdji po doruceni imrtniho listu z matriky. Pokud zZadny majetek zesnuly nemél, ma obec
moznost pozadat Ministerstvo pro mistni rozvoj o refundaci pohibu. Ministerstvo pro mistni
rozvoj spolecné s zivnostenskym ufadem a hygienickou stanici dohlizi na dodrzovani vSech

ptedpist.

Velka zména v ramci Zakona o pohiebnictvi je v feSeni. Novela zdkona o pohfebnictvi
je od listopadu 2016 piedlozena poslanecké snémovné. Dale bude piedlozena senatu
a prezidentu Ceské republiky. V novele je oekavano mnoho zmén, které se tykaji i této
diplomové prace. Nejvyraznéjsi zmény se tykaji zvySeni kontrol pohiebnich sluzeb,
moznosti pohibeni nenarozeného plodu bez minimalni stanovené hranice hmotnosti plodu,

povinnosti zfidit mistnost pro upravu zesnulych pozistalymi a mnoho dalSich.
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2 CIL A METODIKA

2.1 Cil

Obecnym cilem diplomové prace je zhodnotit situaci v dédickém fizeni se zamétenim
na vybranou problematiku vydaji v pravni teorii a praxi. Hlavni zkoumanou problematikou

jsou socialni pohiby a s nimi spojené vydaje v ramci Ceské republiky.

Dil¢imi cili diplomové prace je zptehlednéni a zhodnoceni vyvoje mnozstvi socialnich
pohibti za Ceskou republiku od r. 2007 do r. 2015 dle idajii Ministerstva pro mistni rozvoj.
Ministerstvo pro mistni rozvoj jakozto zastitujici ministerstvo ma udaje o poctech
uhrazenych zédosti a vyplacenych ¢astkach. Tento fakt je zpisoben tim, Ze Ministerstvo
zaznamenava pouze udaje o poctech socidlnich pohibi, u kterych obce zadaji o refundaci,

tedy proplaceni vydajii spojenych se socidlnimi pohiby.

Dal$im cilem prace je zjisténi poctu socidlnich pohibii spolu s jejich financni
nakladovosti v jednotlivych méstskych ¢astech hlavniho mésta Prahy a ve vybranych
méstech Ceské republiky — v Ceském Krumlové, Ri¢anech a Sternberku. Nasledng zjistit,

zda jsou ceny socialnich pohibil v rdmci riznych kraji shodné ¢i nikoli.

Dale provést odhad mnoZstvi vydaji spojenych se socidlnimi pohiby. Tyto odhady
néasledné zhodnotit a porovnat s piijmy plynoucimi z odamrtil, tedy s pfijmy plynoucimi

statu v pripad¢, kdy neni zadny dédic.

Vystupem préace je vytvoieni predikce poctu socidlnich pohibii a s nimi spojenych
vydajii na tfi roky doptfedu. Tyto predikce vychéazeji z idajl tykajicich se mé&stské casti Prahy

1,10, 13, 15 a 18. Porovnat realné pocty socialnich pohibii s predikci na rok 2016.

Cilem této diplomové prace je identifikace vhodnych ndvrhii na zlepSeni v ramci

dédického fizeni se zaméfenim na socialni pohiby.

Predpokladana hypotéza tykajici se této problematiky zni nasledovné: ,,V Praze je

vys8i koncentrace osob, proto by zde mélo byt vic socidlnich pohibli a zaroven cena

L Dédictvi, jehoz nenabude Zddny dédic, pFipadne stdatu. “ (Zakon &. 40/1964 Sb., §462)
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socialniho pohibu by méla byt vyssi, jelikoz v Praze je témér vSe drazsi, nez v mensSich

méstech..

2.2 Metodika

Tato diplomova prace je zaloZena na kvantitativnich datech, pochéazejicich v prvni fadé

Z internich zdrojt Gradt méstskych casti.

Teoreticka ¢ast je vytvorena na zdkladé sbéru sekundarnich dat, pochézejicich
pfedevsim ze studia védeckych publikaci, odbornych skript, odbornych ¢lanki, odbornych
knih, pravnich pfedpist a internetovych odkazi. V této ¢asti se uziva predev§im metody

komparace a deskripce dat.

V analytické ¢asti této prace je zhotovena analyza vyvoje po¢tu uhrazenych zadosti
tykajicich se socialnich pohibl a s nimi spojenych vydaji od r. 2006 do r. 2015 za celou

Ceskou republiku. Tyto tidaje pochazi z Ministerstva pro mistni rozvoj.

V praktické Casti je vyuzito predev§im sekundarnich dat pochézejicich z méstskych
Gfadi v hlavnim mésté Praze a z Méstskych tfadii ve Sternberku, Ceském Krumlové
a Ri¢anech. Cesky Krumlov, Sternberk a Ri¢any jsou vybrany, jelikoz maji velmi podobny
pocet obyvatel. Tento fakt zlepSuje a zptfesiiuje moznost komparace dat. Kazdé zvolené
mésto pochazi z jiného kraje, aby mély zjisténé udaje co nejvyssi vypovidajici hodnotu, jenz
by se dala nasledn& globalizovat na celou Ceskou republiku. Méstské &asti v Praze byly
osloveny z diivodu porovnani poctu socialnich pohibli v mensich méstech a v hlavnim mésté

Praze.

Je zde vytvoiena analyza poétu socialnich pohibt a s nimi spojenych vydaji v Ceském
Krumloveé od r. 2002 do r. 2016. Dale je vyhotovena analyza poctu socialnich pohiba
a s nimi spojenych vydajii ve Sternberku od r. 2007 do r. 2016. Pro porovnani je vybrano
jesté jedno mésto s podobnym poétem obyvatel a to Ri¢any. V Ri¢anech je provedena
analyza poctu socialnich pohibl a s nimi spojenych vydaji pouze od r. 2012 do r. 2016.
V Ri¢anech maji skartaéni dobu tykajicich se tdchto dokumentii stanovenou pouze na 3 roky.

Tyto udaje byly zjistovany jiz s pfedstihem, proto jsou k dispozici za posledni 4 roky.

Je vytvoteno porovnani cen socidlnich pohibti od r. 2012 do r. 2016 v ramci vybranych

mést — Cesky Krumlov, Sternberk a Ri¢any. Toto porovnani je zvoleno z diivodu, aby se
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zjistily rozdilnosti v cenach mezi podobnymi mésty co do poctu obyvatel, ovsem v jiném

kraji.

Nasledné je provedena analyza poctu socialnich pohibii a s nimi spojenych vydaji
v rdmci méstskych ¢asti hlavniho mésta Prahy a to konkrétné MC Praha 1, 2, 6, 9, 10, 11,
12,13, 14,15, 18, 19 a 20. Pouze tyto méstské ¢asti byly ochotny poskytnout potfebné udaje.

Je vytvoien odhad pramérych vydaji v ramci Prahy a nasledné i celé Ceské republiky.
Tyto odhady jsou vyhotoveny na zakladé pramérného poctu obyvatel, vychazejiciho
z vybranych Méstskych ¢asti Prahy 1, 10, 13, 15 a 20. Tyto méstské ¢asti byly vybrany,
jelikoz se jedna o riiznorodé vzorky a zarovei tyto MC poskytly informace o poétech

socialnich pohibt a s nimi spojené vydaje od r. 2006 do r. 2016.

Dals$i pouzitou metodou je komparace odhadu pfijml plynoucich stitu z odamrté

a odhadu vydaji za socialni pohiby v ramci celé Ceské republiky.

Pro zajimavost je vytvofena predikce poctu socidlnich pohibli na r. 2016, 2017 a 2018.
Rok 2016 je vybran schvalné, aby se dala porovnat piesnost predikce se skutecnosti.
Predikce vychazi z idajii poskytnutych méstskou ¢asti Prahy 1, 10, 13, 15 a 18. Tyto méstskeé
¢asti jsou uzity pro predikcei, jelikoz jako jediné poskytly udaje za desetiletou asovou fadu.
Desetileta ¢asova fada ma jiz dobrou vypovidajici schopnost. V ramci predikce je uzit
program Excel, v némz je pouzita specialni funkce — LINTREND. Tato funkce na zakladé

Casové fady vytvori predikci pro nasledujici obdobi.

V neposledni fad¢é jsou zde pouzity osobni rozhovory. Osobni rozhovory probehly
ve vybranych pohtebnich sluzbach, a to v pohiebni sluzbé Sommer, jenZ se nachazi
ve zkoumanych Ri¢anech, dale pohiebni sluzba Cimmerhanzl z Ceského Krumlova a dale
také dvé nejvyznamnéjsi pohiebni sluzby v Praze — PEGAS CZ a Pohiebni tstav hlavniho

mésta Prahy.

Posledni pouZitou metodou je syntéza, jenz je uzita v zavéru této prace. Syntéza logicky
nasleduje po mnozstvi analyz v této praci. Syntéza vytvaii komplexni pohled na tuto

problematiku.
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3 TEORETICKA VYCHODISKA
3.1 Zékladni pravni poymy

Tato kapitola popisuje zékladni pravni pojmy, jenz jsou nezbytné pro pochopeni

analytické ¢asti této diplomové prace.
3.1.1 Zékladni pravni pojmy tykajici se dédického prava

Dédické pravo je velmi slozitou problematikou, tudiz je nezbytné pochopit zékladni
dédického prava. Dédické pravo je velmi rozsahlou kapitolou, proto neni mozné v této praci

vysvétlit vSechny pojmy.
3.1.1.1 Prameny prava

Zakladnim pramenem prava v Ceské republice je piedpis, jelikoZ se zde uplatituje

2 a relativni® pravo.

systém kontinentalniho prava. Dédické pravo patii mezi subjektivni
., Prameny prava (ve formalnim smyslu) jsou formy, nositelé prdavnich norem. Jak bylo
Feceno, v kontinentdalnim typu pravni kultury je pramenem prava pravni predpis (normativni

pravni akt®). “ (GRINC, 2010, str. 38)

Hmotnépravni ¢ast tohoto prava je zakotvena v Zakoné ¢. 89/2012 Sb., Obcansky
zékonik. PfiCemZ procesnépravni ¢ast je zakotvena v Zakoné €. 99/1963 Sb, Obcansky

soudni fad. (MIKES, MUZIKAR, 2011, str. 48)

3.1.1.2 Obcanskopravni vztahy
Obcanskopravni vztahy jsou majetkové vztahy mezi fyzickymi a pravnickymi

osobami, mezi fyzickymi osobami a statem, mezi pravnickymi osobami a stitem a dale

2 Mira mozného chovani u¢astnika pravniho vztahu. (Subjektivni pravo [online])

8 Ta subjektivni prava, jimz odpovidaji specidlni zavazky jen urcitych osob.“ (Subjektivni prava
absolutni a relativni [online])

4, Pravni predpis, vysledkem zdmérné a cilené cinnosti orgdnii vefejné moci V tzv. legislativnim
procesu a obsahuje pravni normy, které jsou vytvareny jako predem dand pravidla (chténého
a predpokladaného) chovani, pricemz ndsledkem nerespektovani pravnich normy je sankce za jeji
poruseni. “(GRINC, 2010, str. 38)
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1 vztahy vyplyvajici z prava na ochran osob, pokud nejsou upraveny v jiném specialnim

zdkon&. (BICOVSKY, HOLUB, 1991, str. 12)

3.1.1.3 Deédické pravo
Pojem dédické pravo je definovan v Encyklopedickém slovniku takto: ,, Souhrn prav,
norem, upravujicich vztahy, jimiz se uskutecnuje prechod majetku zemrelé osoby na jeji

déedice; téz opravneni urcité osoby byt dedicem, tj. vstoupit do prav. vztahii po zistaviteli. *

(KOLEKTIV AUTORU, 1981, str. 458)

Dédické pravo v Ceské republice je soudasti kontinentdlniho systému®, ktery
puvodné vznikl z prava rakouského pred druhou svétovou valkou. Dédické pravo v CR je
z uréité &asti téz ovlivnéno i obdobim komunismu®

(MIKES, MUZIKAR, 2011)

, coz ma nasledky i do nyn¢jsi doby.

Dé&dické pravo lze povazovat za piirozené pravo zalozené na myslence, Ze ti, ktefi
mohou nakladat se svym majetkem v pribehu svého zivota, nemohou byt zbaveni prava

na vybér a jmenovani nastupce v ptipadé jejich smrti. (GUINS, 1954)

wPojem: dédické pravo: se totiz pouziva ve dvojim smyslu: objektivnim’

8.V objektivnim smyslu predstavuje souhrn vSech pravnich norem

a subjektivnim
upravujicich prechod prav a povinnosti zemrelého na jeho prdvniho zdstupce.
V subjektivnim smyslu jde o souhrn prav (a povinnosti) svédcicich jiz urcité osobe, které tato
prava (a povinnosti) pribydou podle objektivniho dédického prava v dusledku udalosti smrti
jejitho predchiidce. Toto subjektivni dédické pravo ma absolutni povahu (erga omnes), je

proti kazdému prosaditelné. “ (MIKES a kol., 2002, str. 276)

5Je to pravni systém, ktery prevlada predevsim v Evropé a Latinské Americe. Vznikl v 19. stoleti na
zaklad¢ pava fimského. Kontinentalni pravo je pravo psané a soudce pravo pouze naléza, nevytvari
ho. (Kontinentalni pravni systém (civil law), [online])

® Komunismus m4 mnoho vyznami. Dle Platona znamen4 ,,spole¢né vlastnictvi majetku, nékdy
i zen“. Dle Marxe zase ,,spoleCenské vlastnictvi vyrobnich prostiedkll a odménovani podle potieb*.
(ABZ.cz, [online])

7 ,Obj. je to, co existuje nezdvisle na nasem védomi.“ (KOLEKTIV AUTORU, 1981,
str. 713)

8 Subj. ozn. aktivitu a pozndni, jejichz nositelem je lidsky subjekt jako spol. hist. bytost.*
(KOLEKTIV AUTORU. 1981, str. 713)
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,wDédické pravo je pravo na pozistalost nebo na pomérny podil z ni.”“ (Zédkon

& 89/2012 Sb., §1475)

Dédické pravo je v deském pravnim systému soudasti jak hmotného®, tak
i procesniho®® prava. Dédictvi je feSeno u civilniho soudu, jenZ potvrzuje nabyti dédictvi.

Dédictvi v Seské pravni upravé neni mozné promléet'!. (MIKES, MUZIKAR, 2011)

Dédické pravo bylo ukotveno rozdilnd v Ceské a Slovenské republice. Ceska
republika se fidila VSeobecnym rakouskym zakonikem ob¢anskym z r. 1811, a to konkrétné

v §531 - §824. Na Slovensku nebylo dédické pravo kodifikované'?. (CIRAK, 2010, str. 26)

V minulosti jiz Marx?? a Engels'* upozornili na to, ze dédéni je spjaté s vlastnickym
pravem a odrdzi hospodarskou a tiidni organizaci spolecnosti. (HOLUB, JANATKA,
PLANKA, TEISSIG, 1958, str. 3)

3.1.1.4 Dé&dictvi
wDédictvi se nabyva smrti ziistavitele.* Takto je dédictvi definovdno i v Obcanském

zakoniku, ktery vydal Bicovsky a Holub. (Zakon ¢. 40/1964 Sb., §460)

LDédenim se rozumi prechod prdav a povinnosti zemrelé osoby na jinou osobu ci
0s0by®® z divodu jeho smrti.“ (PIKOLA, HAJKOVA, SVETLIKOVA, STEDRON, 2008,
str. 82)

¥ Souhrn pravnich norem, které uréuji prava a povinnosti subjektim dédictvi. (ABZ.cz, [online])
W Ppostupy, jak docilit subjektivnich prav a povinnosti. (ABZ.cz, [online])

' Nepominutelny dédic ma pravo se do t¥i let obratit na soud se zadosti o vydani dédictvi. (MIKES,
MUZIKAR, 2011)

12 Formalizovany, striktn& vyjadieny pravni normou (ABZ slovnik cizich slov)

13 Karel Marx, 1818-1883, zakladatel védeckého komunismu, vidce a uditel proletariatu.
(KOLEKTIV AUTORU, 1981, str. 461)

14 Bediich Engels, 1820-1895, vidce proletariatu, spoluzakladatel védeckého komunismu
a prvé proletatské strany. (KOLEKTIV AUTORU, 1981, str. 591)

5 Pravni nastupce zemielého (PIKOLA, HAJKOVA, SVETLIKOVA, STEDRON, 2008,
str. 82)
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3.1.1.5 Dédické tizeni

Dédické tizeni je velmi rozsahly a dlouhy proces. Jednani o dédickém fizeni za¢ne
1 bez podnétu osob, které maji zajem na dédictvi. Statni notarstvi, kde mél zesnuly naposledy
trvalé bydlisté, zahaji dédické fizeni bezprosttedné po té, co se dozvi, ze nékdo zemiel nebo

byl za mrtvého prohlaseny. (KUPKA, 2014)

Nasleduje predbézné Setfeni, jenz obsahuje vyslech osob, sepsani zapisu a vSechna
nezbytnd Setfeni statniho notafstvi. Ucastniky dédického fizeni jsou osoby, které jsou

povazovany za dédice, osoby, jenz vystrojily pohteb, poptipad¢ i stat. (Notarsky rad, §26)

Spravce dédictvi je opravnény podat ndvrh na vykon rozhodnuti pohledavky
ptisouzené zustaviteli. (FIALA, 2006, str. 48) Statni notafstvi vyrozumi a pouéi dédice
o ndlezitostech, lhltach a dalSich vécech. Dédictvi je mozné odmitnout ve lhiité jednoho

meésice. (Notarsky tad, §33)

V ptipadé, kdy zesnuly nezanechal zadny majetek, statni notatstvi dédické tizeni
zastavi. Pokud byl zanechdn pouze nepatrny majetek, statni notaistvi mize majetek
pfenechat tomu, kdo vystrojil pohfeb a nésledné fizeni zastavit. Pokud je majetek
predluzeny, nastane likvidace dédictvi, coz znamena, ze vé&fitelé musi ve stanovené lhite
oznamit své pohledavky. V ptipadé, kdy nedojde k uspokojeni pohledavky v ramci
likvidace, tato pohledavka zanikne. (Notarsky fad, §32 a §43)

3.1.1.6 Obcansky zakonik

»Obcansky zakonik upravuje majetkové vztahy fyzickych a pravnickych osob,
majetkové vztahy mezi témito osobami a statem, jakoz i vztahy vyplvajici z prava
na ochranu osob, pokud tyto obcéanskopravni vztahy neupravuji jiné zakony.** (JEHLICKA,
SVESTKA, SKAROVA a kol., 2001, str. 1)

3.1.1.7 Novy obcansky zakonik
,,Novy kodex nevstoupi do Zivota ndsilné — prava a povinnosti vzniklé pred jeho

ucinnosti nového zdkoniku se posoudi podle dosavadnich pravnich predpisii.” (ELIAS,

HAVEL, BEZOUSEK, SUSTROVA, 2012, str. 35)

16 Napft. §261 odst. 2 obchodniho zakoniku.
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vznikla za doby Josefa Il. ,,Roku 1786 byla totiz dedickym patentem zavedena v celém
soustati (mimo Uhry) bez rozdilu zemi a stavii jednotna deédicka posloupnost, ktera pak byla
v podstate prevzata i do obcanského zakoniku. Pocitalo se s intestatni posloupnosti v Sesti
,linitch . Byli to predevsim deéti a ostatni primi potomci ziistavitele, dale otec a matka
zustavitele, jakoz i jeho bratii a sestry s jejich potomstvem, v treti linii ,,dedové a baby
s bratiimi a sestrami rodicit a s jejich potomky “; ¢tvrtou az Sestou linii tvorili pak prvni az

treti ,, pradédové a prababy s témi, kteri z nich posli“.“(VANECEK, 1976, str. 289-290)

3.1.1.8 Zakon o pohiebnictvi

Zakon o pohiebnictvi reguluje postupy od piedani téla k pohibeni ¢i kremaci.
Upravuje podminky pro provozovani pohiebnich sluzeb, krematorii, pohiebist, najmu
hrobového mista. Krajské urady vydavaji souhlas k provozovani pohtebist, jakozto vyssi
samospravny celek. Obce jakozto niz$i samospravny celek zaStituji agendu pohibivani

povinnosti. (MMR - pohiebnictvi, [online])

3.1.1.9 Odumrt

V piipadé, kdy neexistuje zadny dédic dle zavéti ani z zadného jiného titulu, piipadne
majetek zustavitele statu. Pokud neexistuje zadny dédic, dédi stat. Odumrti stat ziska piijmy
do statniho rozpoctu, ovSsem tento pfijem neni nikde evidovan. (Zakon ¢. 40/1964 Sb., §462)
V ptipadé, kdy neni zadny dédic, pfipadne dédictvi statu. (BICOVSKY, HOLUB, 1991,
str. 266)

3.1.2 Subjekty dédického prava
3.1.2.1 Zustavitel

,,Obcana, jehoz smrti dochazi k dédeni, oznacuje zdkon jako , zistavitele®. Jiz
Z pouzitého slova je patrno, Ze ziistavitelem nelze rozumeét kazdého, kdo zemrel, nybrz jen
toho, kdo véci, tj. majetek ziistavil, neboli po sobé zanechal.“ (CESKA, KABAT, ONDREJ,
SVESTKA, 1987, str. 643)

Zustavitelem je pouze fyzickd osoba, jejiz smrti  pfejdou  prava
a povinnosti na dédice. (PIKOLA, HAJKOVA, SVETLIKOVA, STEDRON, 2008,
str. 82)
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Zustavitelem je fyzickd osoba, které zanikla jeji pravni subjektivita. Smrt se dokazuje
obvykle prohlidkou mrtvého. V ptipad¢ hromadné katastrofy, kdy neni mozné identifikovat
osoby, je mozné prohlasit osobu za mrtvou tzv. dikazem smrti. Za mrtvého je mozné
prohlasit prostiednictvim soudu také osobu nezvéstnou, pokud je mozné s ohledem

na viechny okolnosti ¥ici, Ze jiz neZije. (KNAPPOVA, SVESTKA, 2002, str. 275)

3.1.2.2 Deédic

Dédic je definovan jako fyzicka ¢i pravnicka osoba, na kterou po smrti zistavitele
prejdou prava a povinnosti veelku nebo v uréitém podilu. Na rozdil od ziistavitele, dédicem
muze byt pravnicka osoba. Dédicem se ¢lov€k mlize stat z mnoha dédickych titull: ze zavéti,
ze zékona a nové i dédickou smlouvou. Neni vylou€eno, aby se jedna osoba stala subjektem
dédéni zvice dédickych tituld zaroven. (PIKOLA, HAJKOVA, SVETLIKOVA,
STEDRON, 2008, str. 82)

., Dédicem v pravém slova smyslu je pouze ten, na koho prejdou prava a povinnosti

I3

zemrele osoby podle ustanoveni obcanského zakoniku o dedickéem nastupnictvi.

(KNAPPOVA, SVESTKA, 2002, str. 276)

V Obcanském zakoniku, dle zdkona ¢. 141/1950 Sb. ze dne 25. fijna 1950 je uvedeno
nasledujici: ,,Ztéto upravy vyplyva, ZzZe dédic se stava dnem umrti dédicem
a vlastnikem (spoluvlastnikem) majetku zistavitele, a proto nechce-li, aby nastal tento
pravni stav, musi dédictvi odmitnout. Driive naopak chtel-li dedit, musel podat dédickou

prihlasku, a tim tedy ucinit projev, Ze dédit chee.* (BILEK, SESINA, 2001, str. 109)

3.1.2.3 Dédic neznamého pobytu

,Dédice, knemuz v dusledku postupu podle §468 Ob¢C. zadk. jako k dedici nebylo
prihlizeno, je treba opét povazovat za ucastnika vizeni, jakmile se zjisti jeho misto pobytu
(napr. tak, Ze tento dédic poda odvolani proti rozhodnuti soudu a soucasné sdeli svou
adresu), pokud k tomu dojde drive, nez bylo dédické rizeni pravomocné skonceno. “ (FIALA,
2006, str. 40)

3.1.2.4 Odkazovnik
Odkazovnik je osoba, které ziistavitel pomoci odkazu odkéaze urcitou véc, kterd mu
bude po jeho smrti nalezet. Odkazovnik neni dédicem, pouze mé pohledavku k dédici

na urcitou véc nebo soubor véci. (Zakon ¢. 89/2012 Sb., §1477)
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3.1.2.5 Spravce dédictvi

Spravce dédictvi ma opravnéni podat navrh na nafizeni vykonu rozhodnuti
pro pohledavku ptisouzenou zustaviteli. (FIALA, 2006, str. 48) Spravcem dédictvi se muze
stat jak fyzickd tak i pravnickd osoba. Spravce dédictvi po celou dobu dédického tizeni
spravuje prava a povinnosti zlstavitele. Stanoveni spravce dédictvi je mozné dokonce
1 za zivota zustavitele dle Listiny o ustanoveni spravce dédictvi. Dédici maji pravo
zpochybnit platnost listiny pomoci zaloby o neplatnosti. Mimotadna rozhodnuti v dédictvi
smi spravce dédictvi provadét pouze se souhlasem dédicii. Soud rozhoduje v piipadé ,,parity
prav*Y. Spravce ma povinnost informovat pravidelng soud o své ¢innosti a po ukonéeni
povinnosti spravce dédictvi odpovida dle zakona ¢. 40/1964 Sb., §420. V ptipad¢ stile
probihajiciho dédického fizeni, ve kterém je zapojen spravce dédictvi, neni moznd
manipulace dédicti s dédictvim. Dle zakona 40/1964 Sb., §462 stejné omezeni plati
I vptipadé dédéni statem. Vyhlaska Ministerstva spravedlnosti stanovuje odménovani
spravce dédictvi. Odménu zaplati dédic. V pifipadé nadmérné piedluzenosti dédice je
nahradu povinen vyplatit stat. (Zakon ¢. 40/1964 Sb., §480) ,,Spravce poziistalosti se spravy
ujme, je-li mu zndmo, zZe byl povolan, jakmile se dozvi o ziistavitelové smrti.*“ (Zakon

¢. 89/2012 Sb., §1557)

3.1.2.6 Notar

., Ve stredovéku skladatel a pisar listi a listin.“ (KOLEKTIV AUTORU, 1981,
str. 690) ,, Notar je ve funkci soudniho komisare povéren soudem k vyrizeni deédictvi. Je to
Jjediny pripad, kdy si pro notarskou sluzbu nemiizete notdre vybrat. Notari je vyrizeni dédictvi
pridéleno soudem podle predem stanoveného rozvrhu, a to z diivodii nestrannosti
a objektivity soudniho rozhodovdni. Rizeni se zahajuje zpravidla bez ndvrhu na zdkladé
umrtniho listu, ktery soudu zasle matrika. V dédickém rizeni notar jako prvni kontaktuje
dédice, vetsinou to byva osoba, ktera se postarala o pohreb ziistavitele a sdeli, co bude treba

pro vFizeni dédictvi ucinit.“ (Notafska komora Ceské republiky, [online])

7 Rovnocennost (Slovnik cizich slov: ABZ.cz [online])
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3.1.2.7 Zmocnénec
Neboli zastupce. Dle zakona ¢. 89/2012 Sb., §1485, odst. 2: ,,Zmocnénec miize
za dédice prohlasit, ze dédictvi odmitd, nebo neodmitd, nebo zZe dédictvi prijima, jen je-li

k tomu podle plné moci vyslovné opravnén.« (Zakon ¢. 89/2012 Sb., §1485, odst. 2)

3.1.2.8 Vypravitel
Vypravitelem je zpravidla fyzicka osoba, ktera nechd prostfednictvim pohiebni
sluzby vypravit pohifeb. Vypravitel vystupuje jako zdkaznik ve stanoveném smluvnim

vztahu s pohiebni sluzbou. (KOTRLY, 2013, str. 19)

3.1.2.9 Obstaravatel
Obstaravatel na rozdil od vypravitele neni fyzickou osobou ale pravnickou osobou.
Nejcastéji se obstaravatelem pohibu stava stat nebo obec. V nékterych pifipadech to mize

byt i zaméstnavatel nebo nadace. (KOTRLY, 2013, str. 19)
3.1.3 Zakladni pravni pojmy tykajici se socialnich pohibl

Socialni pohiby jsou soucasti dédického prava. Socidlni pohiby ma povinnost

vystrojit obec, ve které zesnuly zemfel.

3.1.3.1 Zakon o pohiebnictvi

Zakon o pohtebnictvi byl schvalen dne 29. ¢ervna 2001. Tento zdkon nabyl uc¢innosti
1. ledna 2002. V zékoné€ jsou zakotveny zékladni pravni pojmy tykajici se pohiebnictvi.
V prubéhu let doslo k mnoha novelizacim a legislativnim upravam. V tomto zakon¢ jsou
zakotveny 1 tzv. socidlni pohiby, ov§em ani po né€kolika novelizacich neni tato problematika
idealné definovana. Stale je zde mnoho problematickych mist, ktera jsou potieba zlepSovat

a 1épe definovat. (SEJVL, 2015, str. 14)

Cast prvni zakona &. 256/2001 Sb. je vénovana pohiebnictvi. Hlava I definuje
zakladni pojmy tykajici se pohfebnictvi, jako jsou napft. lidské pozistatky a lidské ostatky.
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Hlava II definuje pohfebni sluzbu, balzamaci'®, konzervaci'® a krematoria. Hlava Il se
vénuje problematice vefejnych pohiebist’. (Zakon ¢. 256/2002 Sb. §1-25)

8 Uprava lidskych poziistatkii zamezujici rozvoji posmrtnych zmén vyvolanych hnilobnymi bakteriemi nebo

hmyzem. “ (Zakon ¢. 256/2001, Sb., §2)

19 Uprava lidskych poziistatkii zpomalujici rozvoj posmrtnych zmén vyvolanych hnilobnymi bakteriemi nebo

hmyzem. * (Zakon ¢. 256/2001, Sb., §2)
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3.1.3.2 Novela Zakona o pohtebnictvi
Novelu®® zikona o pohiebnictvi dne 3.11.2016 vlada predlozila snémovngé.

Schéma €. 1- Legislativni proces projednavani zakoni

B Poslanecka
Predkladatel % :
snemovhna Viada
Poslanecka snémovna Senat
e Organizacni vybor * Predseda senatu
e 1. Cteni e Organizacni vybor
e \lybory ‘ e \lybory
e 2. Cteni e Senat
e Garanc¢ni vybor
e 3. Cteni
Poslanecka : Poslanecka
% Prezident %
snemovhna snemovhna

Zdroj: Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky, 2017, [online]
Pozn.: vlastni zpracovani autora

Zastupcem navrhovatele je Ministerstvo pro mistni rozvoj. ,, Pravo predkladat
navrhy zakonii ma podle Ustavy poslanec, skupina poslancii, Sendt (pouze jako celek), vidda
a krajska zastupitelstva. Soucasti navrhu je krome znéni zakona i ditvodova zprava. Ta musi
zhodnotit platny pravni stav, vysvetlit nezbytnost nove upravy, popsat predpokladané dopady
na verejné rozpocty a objasnit soulad navrhu s ustavnim pordadkem a mezindrodnimi
smlouvami.“ Navrh zdkona je ddle predlozen predsedovi viddy, nasledné organizacnimu
vyboru a ndsledné je rozeslan vsem cleniim poslanecké snémovny. Nasledné je zakon poslan

vidde, jenz se do 30 dni vyjadii. (Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky, 2017)

20 Zmeéna pravniho predpisu* (ABC.cz, [online])
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,, Predseda Sendtu postoupeny navrh zakona predava organizacnimu vyboru Sendtu.
Sendat je povinen se o navrhu zakona usnést do 30 dnit od jeho postoupeni. Sendt se zabyva
navrhem v jediném cteni, kterému predchazi projednani v prislusném vyboru. O ndavrhu
Senatem zamitnutého zakona hlasuje Snémovna znovu. Jestlize se zakonem vyslovi souhlas
nadpolovicni vetsina vsech poslancii (101), je zamitnuti Sendatem tzv. prehlasovano a zdakon
je prijat. Pokud Sendt zdkon vratil s pozmeénovacimi navrhy, hlasuje Snémovna
o pozmenéeénem navrhu nejdrive za 10 dnu (ke schvdleni staci prostd vétsina). V opacném
pripade hlasuje o pitvodnim znéni zakona. Ten musi byt potvrzen nadpolovicni vétsinou
vSech poslancii. Prezident republiky ma pravo vratit zakon s odivodnenim do 15 dnii
ode dne, kdy mu byl postoupen do Snemovny. V takovém pripadé o vraceném zakonu opét
hlasuje Snémovna. Pokud prezident zakon nevrati, podepise jej a postoupi zpét predsedovi

Poslanecké snémovny. “ (Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky, 2017)

3.1.3.3 Umrti

Umrtim se povazuje takovy okamzik, kdy ¢lovék nejevi zadné projevy Zivota.
V takovém piipadé¢ je vhodné snizit teplotu v mistnosti, nejlépe ulozit zemfielého
do vodorovné polohy a zavolat Iékatskou sluzbu. Povinnost ozndmit imrti ma kazdy, kdo se

dozvédél nebo nalezl mrtvé t&lo &i jeho &ast. (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2013,
str. 2)

3.1.3.3.1 Umrti mimo zdravotnické zafizeni

V ptipadé imrti obéana CR na nagem tizemi je nezbytné okamzité zavolat na misto
praktického lékaie &i 1ékafe rychlé zachranné sluzby. Lékaf vystavi ohledaci list?'. Umrti
mimo zdravotnické zafizeni se oznamuje na linku 112. Nasledné je zapotiebi kontaktovat

pohiebni sluzbu, ktera zajisti odvoz neboztika. (KOTRLY a pracovni skupina, 2010, str. 1)

3.1.3.3.2 Umrti ve zdravotnickém zafizeni
Lékat vykonavajici sluzbu v daném zdravotnickém zatizeni vystavi ohledaci list

a rozhodne, zda je nutné provést pitvu??. V tomto piipadé, pokud neni pfedem vybrana

2L List o prohlidce mrtvého“ (Kotrly a pracovni skupina, 2010, str. 1)
22 Pitva slouzi piedevsim ke stanoveni priciny umrti a v uréitych piipadech stanovenych zdkonem

od ni nelze upustit, V jinych pripadech, pokud lékai nemd o priciné smrti pochybnosti, miize byt
od pitvy upusteno. “ (Kotrly a pracovni skupina, 2010, str. 1)
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pohiebni sluzba poztstalymi, tak zdravotni persondl obvykle ptivola pohtebni sluzbu, kterou

uzna za vhodnou. (KOTRLY a pracovni skupina, 2010, str. 1)

Pozistatky by mély byt predany pohiebni sluzbé omyté. Zdravotni stiedisko ma
povinnost bezplatné zajistit Gpravu zemielého. (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2013,

str. 3)

3.1.3.3.3 Umrti v zahrani¢i
Pfi umrti v zahrani¢i je nezbytné okamzité kontaktovat konzularni oddéleni
zastupitelského Gfadu CR nebo odbor konzularnich ¢innosti Ministerstva zahraniénich véci

CR. (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2013, str. 3)

Télo zemtelého miize byt zpopelnéno nebo pievezeno do vlasti. Prevoz do vlasti 1ze
realizovat po moii, zemi a vzduchu. T¢lo pfepravi pohiebni sluzba v transportni rakvi
s umrl¢im pasem?3. Pfevoz musi byt proveden bez odkladu v kazdé denni i no¢ni hoding.
Urnu se zpopelnénymi ostatky lze pfepravit prostfednictvim poStovni ¢i kuryrni sluzby.
Ostatky musi byt bezpecné ulozeny v oznaceném kontejneru. Kontejner musi byt
doprovazen nezbytnymi dokumenty ve vychozi, prijezdni i cilové zemi. (KOTRLY

a pracovni skupina, 2010, str. 1)

3.1.3.3.4 Umrti cizince v CR

Umrtni list je vystaven v Eeském jazyce, ale je nezbytné ho pielozit i do tfedniho
jazyka zemfielého. Pieklad je nutno nechat ufedné ovéfit. Matrika v misté¢ umrti cizince
kontaktuje ambasadu zemielého, ktera informuje poziistalé. (KOTRLY a pracovni skupina,

2010, str. 1)

3.1.3.4 Pohieb
Dle Zakona ¢. 256/2001 Sb., §2 je pohieb definovan jako: , ,ulozeni lidskych
poziistatkit do hrobu nebo hrobky na verejném nebo neverejném pohiebisti nebo jejich

zpopelnéni v krematoriu . (Zakon €. 256/2001 Sb.)

Nahled na pohiebnictvi se 1isi v kazdé kultuie a i v kazdém staté. V Ceské republice

je nejobvyklejsi ulozeni lidskych pozistatki do zemé nebo jejich rozptyl. OvSem

22 Priwvodni list k prepravé lidskych poziistatkii. “ (Varvatovsky, 2013, str. 21)
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ve Spojenych statech uptfednostiiuji ulozeni lidskych pozlstatki do urny, kterou si rodina
rozdeli a necha doma jako vzpominku na zemielého. Nekteré firmy se specializuji na vyrobu
sklenénych uren. V Podébradech se na tuto vyrobu specializuje rodinna sklarna Blazek
Glass, ktera vyvazi malé sklenéné urny do USA. ,, Americané maji trochu jinou tradici a jiny

pohled na pohrebnictvi nez my v Evropé. Neprici se jim mit urnu doma“ (WEIKERT, 2015)

3.1.3.4.1 Druhy pohiba
., V Ceské republice jsou povoleny tyto zpiisoby pohibeni:

» ulozeni rakve s lidskymi poziistatky do hrobu nebo hrobky na verejném ¢i neverejném
pohrebisti
» Zpopelneni lidskych pozistatkii v Zarovisti krematoria.”“ (Ministerstvo pro mistni

rozvoj CR)

t24

Pozistali maji moznost zaopatfit=* télo zemielého do osmi dni od amrti. ,,Poté musi byt

telo zemrelého za ucelem jeho vystaveni béhem pohiebniho obradu thanaloprakticky

oSetieno®.“(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR)

Kremace jinymi slovy spal zehem je v Ceské republice velmi vyhledavany druh pohibu.
Kremace vychazi o vice jak tietinu vyhodnéji, nez pohibeni do zemé. (Eisenhammer, 2011,

[online])

3.1.3.4.2 Financovani pohibu

Smrt je necekand udalost v Zivoté¢ kazdého z nés. Proto je vhodné byt financéné
pfipraveni. Jednou z moznosti je pojiSténi pohibu u pojistovny. V piipadé, kdy nemaji
pozustali dostatecny obnos finan¢nich prostiedkli, je mozné pozadat pohiebni sluzbu

o pohteb na splatky. (KOTRLY, 2010, str. 6)

3.1.3.4.3 Socialni pohteb
Socialni pohteb je takovy pohieb, ve kterém neni Zadna fyzicka ani pravnicka osoba

ochotna zajistit pohfeb zemfelého. V takovém piipadé ma obec povinnost zajistit pohibeni.

24 Zaopatienim mrtvého lidského téla se rozumi jeho umyti, obleceni do Satii ¢i rubdse, ulozent do
rakve a konecnd uprava. “ (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR)

% Konzervovano nebo balzamovano* (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR)
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Obec ma moznost nasledné zadat Ministerstvo pro mistni rozvoj o refundaci pohibu.

(SEJVL, 2015, str. 16)

V knizni publikaci Jaroslava Sejvla — Povinnost obce zajistit pohfbeni aneb
tzv. socidlni pohiby je uzito misto socidlniho pohibu spojeni® ,,pohieb sjednany obci‘.
Slovni spojeni socialni pohieb neni v naSich pravnich ptfedpisech nikde ustanoveno.
Z jakého diivodu je povinnost obce zajistit socidlni pohfeb? Prvotni prameny vychazi
z diivodové zpravy Poslanecké snémovny. V této zpravée se stanovuje povinnost obce zajistit
pohieb v piipad¢, kdy neni zadny dédic nebo se télo nepouzije k védeckym ¢i vyukovym
i¢elim. Obec zajistuje socidlni pohiby v ramci samostatné pisobnosti. (SEJVL, 2015,

str. 5)

3.1.3.4.4 Cena socidlniho pohibu
Dle Vyhlasky o stanoveni nalezitosti a rozsahu polozkového vyuacétovani ceny

slusného zpuisobu pohibeni jsou polozkové ceny nasledujici.
,NaleZitosti polozkového vyuctovani ceny pohibeni

a) zpracovani prikazni smlouvy,

b) pouziti chladiciho zarizeni s uvedenim poctu dnii chlazeni lidskych ostatkii,
C) pouziti mrazictho zarizeni s uvedenim poctu dnit mrazeni lidskych pozistatkaii,
d) rakev?®,

e) transportni vak,

f) uprava lidskych poziistatkii®’,

26 1. typ dle CSN Rakve 49 3160
2. vlozka do rakve

3. vystylka do rakve (Navrh vyhlasky o stanoveni naleZzitosti a rozsahu polozkového
vyuctovani ceny slusného zptisobu pohtbeni, 2016, str. 1)

2 ., 1. umyvani,
2. holeni
3. strihani

4. kosmetické upravy* (Navrh vyhlasky o stanoveni naleZitosti a rozsahu polozkového vyactovani
ceny slusného zptisobu pohtbeni, 2016, str. 1)
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g) obleceni do satii nebo rubdse®®,

h) rubas,

1) wuloZeni lidskych poziistatkii do rakve,

J) manipulace s rakvi,

K) preprava lidskych poziistatkii®®,

1) wulozeni lidskych poziistatkii v rakvi do hrobu nebo hrobky,

m) zpopelnéni lidskych pozistatkii v rakvi,

n) ostatni ndklady spojené se zajistenim uvedenych Ccinnosti. ,,(Navrh vyhlasky
o stanoveni nalezitosti a rozsahu polozkového vyuétovani ceny slusného zptisobu

pohibeni, 2016, str. 1-2)

3.1.3.5 Pohtebni sluzba

Kazdy ob¢an ma svobodnou vili pti vybéru pohiebni sluzby. Dle zdkona je zakédzano
ujednavat pohibeni pfimo ve zdravotnickém zafizeni. Pohiebni sluzba musi pted
vystrojenim pohibu dat k dispozici cenik sluZeb. U pohiebni sluzby je mozné ujednat nejen
obrad, ale i fadu dalSich véci jako je napt. pfevoz a uprava téla zemtelého, tisk parte,
kvétinova vyzdoba a dal$i. Pii objednani pohibu je nutné mit s sebou ob¢ansky prukaz
zemielého, obCansky pas objednavatele, rodny list zesnulého, obleceni pro zesnulého bez

obuvi®. (KOTRLY a pracovni skupina, 2010, str. 2)

3.1.3.6 Hrobové misto
Hrobové misto je takové misto na hibitové, které je ur€ené k prondjmu nebo je jiz

pronajaté za i¢elem zhotoveni hrobu nebo hrobky. (KOTRLY 2013, str. 19)

Ve sborniku stanovisek vetejného ochrance prav se stavuje za hrobové misto téz
1 misto, které je vyhrazeno k ukladani uren. Hrobova mista se neprodavaji fyzickym osobam
do vlastnictvi, pouze se pronajimaji, tim padem vlastnikem hrobového mista je obec, ktera

ma prava i povinnosti tykajici se celého hibitova. (VARVAROVSKY a kol., 2013, str. 20)

28 Splyvavé roucho pro zemielé. (KOTRLY, 2010, str. 2)

2 Kromé prepravy na pitvu a z pitvy do mista pohibeni.“ (Navrh vyhlasky o stanoveni néleZitosti
a rozsahu polozkového vyuctovani ceny slusného zptsobu pohibeni, 2016, str. 1)

vvvvv

a dlouze se rozkladaji. (Mlcoch, 2013)
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3.1.3.7 Hrob
Hrobové misto se stdva hrobem po ulozeni ostatkd. Hrob neni vyzdény a lidské

ostatky se zasypavaji zeminou. (KOTRLY, 2013, str. 20)
~Hroby pro ukladani lidskych poziistatkii musi splniovat nasledujici pozadavky:

o jejich hloubka musi byt u dospélych osob a deti od 10 let nejméné 1,5 m,
u deti mladsich 10 let nejméné 1,2m,

e dno hrobu musi lezet nejméné 0,5 m nad hladinou podzemni vody,

e bocni vzdalenost mezi jednotlivymi hroby musi cinit nejméné 0,3m,

o rakev s lidskymi poziistatky musi byt po ulozeni do hrobu zasypdana zkyprenou
zeminou ve vy§i minimalné 1,2m.“ (VARVAROVSKY, 2013, str. 20)

Do jednoho hrobu je moZzné pohibit dvoje lidské ostatky. Nasledn€¢ zac¢ina plynout
nez v hrobce. Vyhodou je fakt, Ze do hrobky je mozné ukladat pozistatky i do rakve
z me&kkého dieva. OvSem, neZ se hrob vykope a nasledné znovu zasype, je pohibeni do hrobu

mnohem vice ¢asové naro¢né nez pohibeni do hrobky. (SEJVL, 2015, str. 38)

3.1.3.8 Hrobka
Hrobka v porovnani s hrobem musi byt vyzdéna a lidské ostatky se nezasypavaji

zeminou. Ostatky jsou uloZeny do rakve nebo urny volné pod nebo nad zem. (KOTRLY,

2013, str. 20)

Pro ukladdani poztstatkt do hrobky neni stanovena tleci doba, jako je tomu u pohibeni
do hrobu. Do hrobek se ov§em musi pohibivat v rakvich z tvrdého dieva, které maji spodni
dno se zinkovou vlozkou. Pohibeni do hrobky je rychlejsi a snadné;jsi, ale rakev vyjde o dost

draz. (SEJVL, 2015, str. 38)

3.1.3.9 Exhumace

Exhumace znamend vyjmuti lidskych ostatkt pfed uplynutim tleci doby. Exhumace
je mozna provadet pouze se souhlasem krajské hygienické stanice. V piipadé vyjmuti
lidskych ostatkli mé povinnost provozovatel pohtebisté zajistit vetejny poradek a bezpecné
vyjmuti, aby nebyly ohroZeny Zadné jiné piitomné osoby na hibitové. (VARVAROVSKY,
2013, str. 22)
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,Manipulace s nezetlelymi i zetlelymi lidskymi ostatky.* (Zakon €. 256/2001, Sb. §2)

3.1.3.10 Pohiebné
,Pohiebné je socialni davkou ve vysi 5000 K¢ nalezejici osobe, ktera vypravila

pohreb:

- nezaopatrenému ditéti nebo osobe, ktera byla rodicem nezaopatieného ditete.

(KOTRLY a prac. skupina, 2010, str. 1)

3.1.3.11 Pozustatky

Lidské pozlstatky jsou definovany v Zdkoné o pohiebnictvi néasledovné. ,, Mrtvé
lidske telo nebo jeho poziistatky do doby pohibeni nebo zpopelnéni. Pokud neni télo pouZito
pro lékarske potreby ¢i vyzkum. *“ (Zakon €. 256/2001 Sb., §2)

3.1.3.12 Ostatky
Ostatky jsou lidské pozlstatky po pohibeni ¢i zpopelnéni. Jinymi slovy relikvie.
(Zakon ¢. 256/2001 Sb., §2)

3.1.3.13 Tleci doba

Tleci doba znamend minimalni dobu, po kterou musi byt lidské ostatky ulozeny
V hrob¢ nebo hrobovém misté. Nezpopelnéné ostatky maji tleci dobu stanovenou na 10 let.
V této dobé dochazi k biologickym zméndm ulozenych ostatkli. Tato doba je ovlivnéna
pfedevSim kvalitou plidy a hladinou podzemnich vod. V pribéhu tleci doby je mozné
do stejného hrobu ulozit dalsi pozstatky, ov§em jen v piipadé, kdy je moZné tyto pozustatky

ulozit nad piedeslou rakev alespoii 1 m. (VARVAROVSKY, 2013, str. 22)

3.1.4 Ministerstvo pro mistni rozvoj

., Ministerstvo pro mistni rozvoj CR patii do systému vistiednich orgdnii statni spravy
v oblastech vymezenych prislusnymi pravnimi dokumenty. Ministerstvo bylo zrizeno
s ucinnosti od 1. listopadu 1996 a je ustrednim organem statni spravy ve vécech regiondIni
politiky, politiky bydleni, rozvoje domovniho a bytového fondu, ndjmu bytii a nebytovych
prostor, tizemniho pldnovdni, stavebniho rddu, vyvlastnéni, investicni politiky, cestovniho

ruchu, verejné draZzby a realitni ¢innosti, pohrebnictvi.“ (MMR, 2012, [online])

35



3.1.5 Mc¢stské ¢asti Prahy

Hlavni mésto Praha se d€li na 57 méstskych casti. Pficemz 22 z nich je tzv. velkych.
Praha je do urcité miry hybridem, jelikoz méstské Casti hospodafi s rozpocty, o kterych
rozhoduje Hlavni m&sto — Magistrat. Socialni pohiby spadaji do samospravy MC. (MHMP,
2011, [online])

Ohledné¢ tohoto tématu je zaznamenano mnoho protichiidnych nazora. Nékteti lidé
povazuji za idedlni stav zruseni méstskych ¢asti a misto toho umoznit jednotné vedeni
ze strany Hlavniho mésta — rady a zastupitelstva. Méstské ¢asti by se nezrusily tGplné, ale
zlstaly by jim pouze omezené kompetence — vydavani obéanskych priikazi atd. (KUPTIK,

2015, str. 6-7)

Dalsi nazor je opacného postoje, a to dat méstskym ¢astem pravomoc jako maji obce.
Vyhodou by bylo ptedevsim to, ze méstské casti jsou blize obéaniim nez ustfedni organ. Tim

padem by 1épe védély, kde je zapotiebi finanénich prosttedki. (KUPTIK, 2015, str. 6-7)
3.2 Formy dédéni
3.2.1 De¢&déni ze zakona

Dle NOZ se od r. 1.1.2014 dédi v ramci Sesti dédickych skupin. V prvni dédické t¥idé
dédi déti a manZzel zustavitele rovnym dilem. ,,Nedédi-li nékteré dité, nabyvaji jeho
dedického podilu stejnym dilem jeho deti; totéz plati o vzdalenéjsich potomcich téhoz

predka. * (Zékon ¢. 89/2012 Sb., §1635-1640)

,Nededi-li zuistavitelovi potomci, dédi ve druhé tride manzel, ziistavitelovi rodice
a dale ti, kteri zili se ziistavitelem nejméné po dobu jednoho roku pred jeh smrti ve spolecné
domdcnosti, kteri z toho ditvodu pecovali o spolecnou domdacnost nebo byli odkazani vyzivou
na zustavitele. Dedici druhé tridy dedi stejnym dilem, manzel vsak vzdy nejméné polovinu

pozistalosti“ (Zakon ¢. 89/2012 Sb., §1636)

Ve treti tfidé dédi zhstavitelovi sourozenci a ti, co zili se zlstavitelem alespon
dvandct po sob¢ jdoucich mésict. Ve ctvrté dédické skupiné dédi stejnym dilem prarodice.
V paté dédické skupin€ dédi jen prarodice rodict zistavitele, a to jedna polovina pfipadne

prarodi¢im matky a druhd prarodi¢im otce. ,,Nededi-li jednotlivy clen dvojice, pripadne
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uvolnénd osmina druhému clenu. Nededi-li dvojice, pripadne tato ctvrtina druhé dvojici téze
strany. Nededi-li ani jedna dvojice téze strany, pripada dedictvi dvojicim druhé strany
ve stejnem pomeéru, v jakém se deli o polovinu dedictvi, ktera jim pripada primo. * (Zakon

¢. 89/2012 Sb., §1637-1639)

V Sesté dédické skupin€ dédi déti sourozencti a déti prarodica zlstavitele, rovnym

dilem. (Zakon €. 89/2012 Sb., §1640)

3.2.2 Dé&déni ze zavéti

Zakon ¢. 40/1964 Sb., ustanovuje dédeéni ze zavéti. Zustavitel ma mnoho moznosti,

jak sepsat zavét, aby byla pravné relevantni. (Zakon ¢. 40/1964 Sb., §476-482)

Nejjednodussi a nejcastéjsi moznosti je zavét holografni. Holografni zavét nebo-li
zaveét sepsand vlastni rukou a podepsand. Tato forma zavéti nepotiebuje zadné svédky.
Nevyhodou vlastnorucni zavéti je to, ze ¢lovék mnohdy jakoZto stochasticky prvek neni
bezchybny a néasledn¢ mize byt tato zavét’ zpochybnéna a prohldsena za neplatnou. Nikdy

nesmi byt vynechdno datum (den, mésic a rok) sepsani zavéti. (Zakon €. 40/1964 Sb.)

Dalsi formou mtze byt allografni zavét, kterd je sepsana na pocitaci pred sveédky,
kteti v ni jsou uvedeni. Tuto zavét’ musi podepsat nejen ziistavitel, ale 1 pfitomni svédci.
Nezbytnou soucasti kazdé zavéti je prohlaseni svobodné viile. Nesmi byt opomenut den,

mésic a rok sepsani zavéti. (Zakon ¢. 40/1964 Sb.)

Casové nejvice naroénou formou zavéti je zavét formou notaiského zapisu O sepsani
zaveti miaze byt pozadano jakékoli notafstvi, nejen to v misté bydlisté. Pokud je osoba
pravné zptisobild a vidoma, nemusi byt povolani Zadni svédci. V ptipadé, Ze je tato osoba
nevidoma, musi byt p¥itomni dva svédci®!. (MIKES, 1981, str. 88) Formu notai'ského zapisu

musi vyuzit napt. nezletili, ktefi dovrsili vék 15- ti let. (Zakon ¢. 40/1964 Sb.)

8L Svédkem notdiského vikonu miize byt kazdy obcan, ktery s ohledem na své rozumové, smyslové,
popripadé vyjadiovaci schopnosti a sviij vztah k ucastniku nebo k véci neni z vvkonu této funkce
vyloucen. Temito svedky nemohou byt nezletili, dale ti, kdo pro sviyj télesny nebo dusevni stav nejsou
schopni vydat svedéctvi, dale ti, kdo nemohou cist a psat.* (MIKES, 1982, str. 89) ,,Zavet, kterou
zustavitel nesepsal viastnorucné, musi alespon viastnorucné podepsat a soucasné pred dvéma svédky
vyslovit souhlas s obsahem pisemné zaveti. Svédci nemusi védet, o¢ se v zavéti jednd, ale musi se
na zavet jako svédci podepsat. “ (Zakon ¢. 40/1964 Sb., § 476b)
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Zavet maze byt dle NOZ platnd i bez uvedeni data sepsani. ZruSeni zavéti je mozné

bud’ pofizenim nové zavéti, nebo odvolanim zavéti. (Zakon ¢. 89/2012 Sb.)

SFormy zaveti upravuji ustanoveni §577 az 601. Porizovat bylo mozné:
a) zavet napsanou vlastni rukou (holografni)
b) zavet napsanou jinou osobou, podepsanou ziistavitelem a tremi svedky (allografni zavet)
¢) ustni zavet
d) pisemnou nebo ustni zavet ucinénou pred soudem
e) zavet ve formé notarského zapisu

1) spolecnou zavet manzelii (§1248) “ (BILEK, SESINA, 2001, str. 8)

3.2.3 Deédicka smlouva

Dle Zakona ¢. 89/2012 Sb., NOZ, je uveden novy pojem, a to dédicka smlouva.
Dédicka smlouva nyni roz$ifi stavajici formy zavéti.: ,,Dédickou smlouvou povolava
zustavitel druhou stranu nebo tieti osobu za dédice nebo odkazovnika a druha strana to

prijima. Dédicka smlouva vyzaduje formu verejné listiny.“ (Zékon ¢. 89/2012 Sb., §1582)

V §1585 je uvedeno, jakou ¢ast je moZné poftidit z celé pozlstalosti prostiednictvim
dédické smlouvy: ,, Dédickou smlouvou nelze poridit o celé poziistalosti. Ctvrtina
poziistalosti musi zustat volna, aby o ni zustavitel mohl poridit podle své zvlast projevené

vitle. Chcee-li zuistavitel zanechat smluvnimu dédici i tuto ctvrtinu, miiZe tak ucinit zaveti.

(Zakon €. 89/2012 Sb., § 1585)

V §1592 a v §1593 jsou definovany osoby, které mohou dédickou smlouvu sepsat
a nasledné i zrusit.: ,, Manzelé mohou uzavrit dédickou smlouvu, podle niz jedna strana
povola druhou za dédice nebo za odkazovnika a druha strana toto povolani prijima, anebo
se takto za dédice nebo za odkazovnika povolavaji navzdajem. Rozvodem manzelstvi se nerusi
pradva a povinnosti z dedické smlouvy, ledaze dédicka smlouva urci néco jiného. Po rozvodu
manzelstvi se kazda strana miize domahat, aby dedickou smlouvu zrusil soud. Soud navrhu
nevyhovi, sméruje-li proti tomu, kdo nezapricinil rozvrat manzelstvi a s rozvodem

nesouhlasil. Prohlasenim manzelstvi za neplatné se rusi prava a povinnost z dedické
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smlouvy, ledaze takové manzelstvi jiz drive zaniklo smrti jednoho z manzeli.* (Zakon

¢. 89/2012 Sb., §1592-1593)
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4 PRAKTICKA CAST

Analytickd Cast je vénovana predevsim socidlnim pohiblim a s nimi spojenymi vydaji
v Ceské republice. Nésledné jsou porovnany poéty socialnich pohibii a s nimi spojené
vydaje ve tfech vybranych méstech CR: Ri¢any, Sternberk a Cesky Krumlov. Tato mésta
jsou vybrana z ditvodu podobného poctu obyvatel, ¢imz je mozné 1€pe porovnavat zjisténé
vysledky. Potfebnd data pochéazeji z Ministerstva pro mistni rozvoj, z jednotlivych

méstskych Gfadt, z Ministerstva financi a z Ceského statistického tradu.

v

Diivéjsi centralizace®

moci je nyni decentralizovan®

, jelikoz obce jakozto
samospravné spravni celky maji povinnost vypravit socidlni pohiby. OvSem stit nema
ze zakona pravomoc udélit sankce v ptipadé, kdy socialni pohieb obec nezajisti. Nekteré
obce si diive nechavaly urny na Ufadech, aby uSetfily. Nyni je povinnost ukladat urny

na vyhrazend mista na hibitové, coz je mnohem humanné;jsi.

Socialni pohiby jsou velmi slozitou problematikou. Neni mozné zjistit, zda opravdu
dédici nemaji prostiedky na vybaveni pohibu. Zasadnim problémem je socidlni sloZzitost
véci, jelikoZ truchlici ob¢ané se nesnadno odmitaji. VySe vydaji na socialni pohiby neni
pausalné stanovend, nebot’ je zavisld na spousté véci-vysi dan€ z pfidané hodnoty,
spotiebnich danich, na velikosti rakve (naptiklad u miminka je ¢astka niz8i neZ u nadmérné

urostlého ¢lovéka) a na mnoha dalSich neméné vyznamnych faktorech.

Diive bylo vyplaceno pohiebné vsem osobam ve vysi 5000,- bez ohledu na jejich
finan¢ni situaci. TudiZ 1 miliondf dosahl na tuto davku. Tento fakt byl ndro¢ny pro statni
rozpocet, proto byly provedeny zmény. Tento statni vydaj se sniZil tim, Ze pohiebné je
omezeno pouze pro pohieb nezaopatieného ditéte do 26 let, které studuje, ale nepracuje

a pro rodi¢e nezaopatiené¢ho ditéte. Pro uplatnéni naroku na tuto socialni davku je nutny

82 Soustfed’ovani do jednoho organiza¢niho ustiedi,” (Centralizace - Slovnik cizich slov | Online-
Slovnik.cz. [online]. [cit. 2014-11-24]. Dostupné z: https://www.online-slovnik.cz/slovnik-cizich-
slov/centralizace)

33 Piesun funkci a kompetenci na niz$i organy nebo na mensi organizaé¢ni jednotky* (Decentralizace
- Slovnik cizich slov | Online-Slovnik.cz. [online]. [cit. 2014-11-24]. Dostupné
z: https://www.online-slovnik.cz/slovnik-cizich-slov/decentralizace)
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trvaly pobyt na uzemi Ceské republiky. Tato davka je vyplacena ex post osob&, ktera

ptedlozi doklady o vynalozenych nékladech na pohteb.

Pro nékteré mensi obce, které maji velké vydaje na socialni pohiby - napft. v ptipadé,
kdy se na uzemi dané obce naléza dolécovaci stiedisko, by mohlo znamenat vétsi mnozstvi
socidlnich pohibu velké finan¢ni problémy. Od r. 2002 je provadéna Ministerstvem pro
mistni rozvoj refundace®* socialnich pohibli. Nové od fijna 2014 vzniklo na popud primatora
Jihlavy pana Ing. Jaroslava Vymazala proplaceni ulozeni ostatkl. Tyto vydaje se pohybuji
kolem 500K¢ za den.

Proplaceni socidlnich pohibil je feSeno individudlné. Kazda obec v dané situaci, kdy
zada Ministerstvo pro mistni rozvoj o proplaceni socidlniho pohibu, je povinna vyplnit
mnoho dokumentti a nasledné je zaslat na MMR?®. MMR posléze tyto informace provéiuje,
az poté v této véci rozhodne, mnohdy i za delsi casovy tsek. Idedlni stav by byl, pokud by
na internetovych strankach MMR byla vytvofena sekce s moznosti online vyplnéni zadosti
o proplaceni socialniho pohibu. Dle nézoru autorky by to mnohondsobné urychlilo
a usnadnilo cely zdlouhavy proces. I z ekologického hlediska by sniZeni naro¢nosti
Z hlediska mnozstvi uzitych papirti uSetfilo zivotni prostiedi, které¢ je v soucasné dob¢
ve Spatném stavu. Ministerstvo pro mistni rozvoj zohlednuje pfi uznani naroku napt. dobu,
pred jakou k této udalosti doslo. Je zde stanovena tiileta prekluze®. Dale se fesi, zda obec
vykompenzovala vydaje na socidlni pohfeb veSkerym majetkem zemielého. Nezélezi

na finan¢ni vysi, mnohdy to je tfeba 1 pouhym obleenim ¢1 pené¢Zenkou zesnulého.

Ministerstvo hradi vydaje na pohieb. Tyto vydaje nesmi byt nadhodnocovany.
Napi. neni mozné proplacet dopravu pies celou Ceskou republiku. Je pozadovano uloZeni
pozustatkil na nejblizsi hibitov od mista imrti. Kazd4 obec ma mozZnost si socialni pohiby
fesit dle svych moznosti. Nékteré obce nemaji potifebu zadat o proplaceni socidlnich pohibi,
jelikoz jsou sobéstacné nebo v piipadé, kdy jsou socidlni pohiby ojedinélé, a neni pro obec

vyhodné travit Cas slozitou administrativou.

% Nahrada vydaja, vraceni penéz. (Slovnik cizich slov: ABZ.cz [online])
% Ministerstvo pro mistni rozvoj (Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2012, [online])

% Zanik prava (Zakon €. 89/2012 Sb., §609, §654)
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Urcitd moznost, jak se vyhnout socidlnim pohibtim, by mohla byt v pohibech na splatky,
kdy by se pozustali dohodli s pohfebnim tustavem. Dal$i moznosti by mohlo byt
1 kapitalové zivotni pojisténi pro piipad smrti. Ale stat nemuize nutit obCany, aby si spofili

na vlastni pohieb. TudiZ je to podle nazoru autorky takovy ,,zaGarovany kruh®.

Jinou moznosti, jak snizit pocet socidlnich pohibl u rodin bez finan¢nich prosttedkii by
mohl byt pohieb svépomoci. Pohiby svépomoci jsou v Ceské republice neoblibené
pfedevsim u pohiebnich sluzeb. Tyto pohiby by pohfebnim sluzbam vyrazné snizily pfijmy.
Pohieb svépomoci by byl mozny pouze do osmi dni od umrti. Nasledné¢ je nutné
balzamovani, coz je velmi nakladné. Pohiby svépomoci jsou naprosto béznou zaleZzitosti
napt. v Mad’arsku. Problém u tohoto pohibu by mohl nastat u citlivéj$ich osob, nebot’ v této
slozité dobé¢ truchleni neni snadné jesté s mrtvym manipulovat a pohibivat ho. Rozhodné by

musela byt dodrZena kritéria pro pohibivani®'.

S t¢innosti NOZ neni mozné po uplynuti 96 hodin vydat urnu. Pted 1.1.2014 platilo, Ze
obec vystrojila pohieb a dédic mohl v budoucnu pohieb zaplatit a tim ziskat urnu a ulozit ji
na zvolené misto. Zména vznikla predevSim diky tomu, Ze zemfiely mél napt. vice déti
aobec vydala urnu jednomu z déti. Tim byl problém na svéte. Déti se mezi sebou nedokazaly
dohodnout a misto feSeni uvnitt rodiny, zacaly napadat obec. Jednou z moZnosti, jak tomuto

problému zamezit, by mohlo byt vyslovné rozhodnuti za Zivota.

V ptipadé, kdy je Clovék v zahrani¢i nebo momentalné neni k zastizeni, vznika dalsi
problém. A to s tim, Ze Policie CR ma ze zakona povinnost dohledat osoby blizké, ale
Vv zékoné neni stanovena lhtita, po kterou maji stale hledat. ZjiStovani piibuznych se provadi
na zakladé zadosti o zjiSténi pfibuznych viz. Ptiloha €. 2. Ur¢it€ by bylo vhodné informovat
obec, ve které mél mrtvy misto trvalého bydlisté, aby bylo mozné zefektivnit hledani

pozustalych.

Dal8im kontroverznim problémem je stanoveni obdobi, ve kterém se jedna o prenatalni

umrti. Pfi prenatdlnim umrti se pozitatky nepohibivaji. V pfipad€¢ Umrti miminka je

37 Napt. hloubka hrobky (KOTRLY, ThLic. Tomas. Ministerstvo pro mistni rozvoj: Odbor rozvoje
a strategie regiondlni politiky.)
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pfedev§im problémem pohibeni do 96 hodin. Maminky jsou zdrcené po tragické situaci
ana pohibivani nemaji myslenky. V ptipad¢, kdy pohibi miminko stat, tak budou pozustatky
uloZeny ve vetejné hrobce v misté udalosti. Problém nastane predevsim ve chvili, kdy doslo
k porodu mimo misto bydlisté. Jelikoz pozustatky budou ulozeny pravé v misté porodu,
nikoli v misté trvalého bydlisté rodicky. Na Slovensku stale pietrvava domovské pravo, tedy
pohibeni v misté bydlisté. Je otazkou, co je lepsi? Nizsi ndklady? Nebo vyhovét pozistalym?
V piipad¢ potratu plodu nad 500 g muize rodina pozlstalych pohibit mrtvy plod.
Na rozhodnuti m& matka pouze Ctyii dny, coz je velmi kratkd doba vzhledem k Soku
a smutku celé rodiny. Pokud rodice odmitnou pohtbeni, ptipada tento ukol obci. V piipade,
kdy odmitne i obec, tak je s plodem zachazeno jako s odpadem, coZ je velmi smutné. Pani
Valisova ze spolku TOBIT® chce prosadit navrh, ve kterém by nebyla uvedena vaha, od niz
je mozné pohibivat mrtvy plod. V ptipadé mrtvé narozené¢ho ditéte je toto miminko
registrovano na matrice a dostane své rodné Cislo. Zdravotnické organizace necht¢ji v mnoha
ptipadech vydavat plod, jelikoz tvrdi, Ze to jesté “nic neni”, tak co po nich chtéji. Pitva trva
obvykle 4-5 dni a témé&f nic nezbyde. Staly se i pfipady, kdy se matka do ¢tyt dni rozhodla
pohibit mrtv€ narozené miminko a nemocnice jim sdélily, Ze jiz nic nemaji. Tyto situace
musi byt ohromné stresujici pro takto jiz zdrcené rodice. Bylo by zapottebi zménit Zakon

o zdravotnickych sluzbach, jelikoz zde je uvedeno, Ze plod do 22. tydne je odpad.

Momentalné se projednavd novela zdkona o pohtebnictvi tykajici se oznamovaci
povinnosti obci, kde zemfely trvale bydlel. Pohibivaci povinnost by stale zlstala na bedrech
obce, ve které k umrti doslo. (KOTRLY, 2015.)

V Ceské republice v poslednich letech stoupa podet pohiebnich sluzeb. JelikoZ je trh
nasycen az piesycen, tak pohfebni sluzby bojuji o své misto na trhu. V dnes$ni dob& nemusi

poziistali navstivit pohfebni sluzbu, ale vSe Ize sjednat ptes internet.

V ramci Ceské republiky vznika problém, jelikoz vétsina obyvatel se snazi na viem
usettit — dokonce i na pohibech. V ptipadé, kdy socidlni pohiby budou stale levnéjsi, nastava
problém vysSiho vyuziti obyvateli. Tedy vyuziti i v piipadé, kdy jsou dédici, ale nevystroji

normalni pohieb z financnich diivodl. Pro pozuistalé je vyhodnéjsi dluzit obci nizsi Castku,

%8 Tento spolek podporuje pietni zachazeni se zemielymi détmi pted jejich narozenim. Zajimaji se
o jejich pohibivani a usiluji o reformu pravniho fadu Ceské republiky. (Tobit, z.s., 2014, [online])
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nez nekolikanasobnou ¢astku dluzit provozovateli pohiebni sluzby. Obec po zaplaceni

pohibu vyda potvrzeni o zaplaceni — viz. Ptiloha ¢. 4.

Sokujici situace v pohiebnictvi nastala v Hongkongu, kde je nedostatek pohiebnich
mist. Lidé jsou proto nuceni pohibivat své nejbliz§i dle nazoru autorky
v nehumannich podminkach jako je tomu v ptipad¢ pohibeni do mote. Tento druh pohibeni
je sice levny, ale dle ndzoru autorky, je to nevhodné, a to nejen k lidem, kteti se v mofti budou
koupat. V souCasné¢ dobé na pohibeni v Hongkongu cekaji stovky tisic zesnulych.
V Hongkongu jsou bézné ekologické rakve i desetikilové lepenkové rakve. Tyto inovace
jsou Setrnéjsi k Zivotnimu prostiedi. Samoziejmé je to levngj$i a Setrnéjsi varianta. OvSem
otazkou ziistava, jestli si zesnuly nezaslouzi na posledni cestu distojnéjs$i misto k odpocinku.

(Had, 2013, [online])

Kremace je v posledni dob¢ ¢im dal tim vice uzivany zptsob pohibu. OvSem jsou
i takové zemé, které z nabozenského hlediska tyto pohiby odsuzuji. Jednou z téchto zemi je
napt. katolické Polsko. Zajem o kremaci je v této zemi ohromny i ptesto, ze véfici tyto
pohiby bojkotuji. Proto polsti obCané tuto situaci mnohdy fesi kremaci v zahrani¢i. Polsko
se snazi pfimét své obCany k pohibivani do zemé, a to 1 tim, Ze na pohibeni do zem¢ piispiva

desitky tisic korun. OvSem kremace stale vychazi i bez ptispévku levnéji.

., V krestanstvi vzdavame cest telu. Ne prachu, ale télu zemrelého, “ poznamenal Jozef

Kloch, ¢len Biskupské konference. (Had, 2011, [online])

Dalsi variantou pohibeni je tzv. zeleny pohieb. V kazdém staté si za timto pojmem
predstavuji néco jiného. Ve Velké Britanii pod timto pojmem probéhne pohieb, ktery je
Setrny k zivotnimu prostfedi z hlediska rychle se rozkladajici rakve. Tyto rakve jsou
nejcastéji z vrbového prouti, bambusu nebo ze specidlni borovice, kterd roste v Polsku.
Dal8im parametrem zeleného pohibu je prostfedi, ve kterém prob¢hne, a to v ni¢im nerusené
pfirodé-louka, palouky. Britové misto klasickych ndhrobki v rdmci zeleného pohibu
preferuji stromky ¢i kvétiny. Tento druh pohibu je Setrny bezesporu k Zivotnimu prostiedi,
ale je 1 ptatelsky k penéZence pozustalych, jelikoZz vyjde cca na tfetinu klasického pohibu.

(CTK, 2007, [online])

Ministryné pro mistni rozvoj Karla Slechtova upozornila na problémy v ramci

socialnich pohibt. Dle jejiho patrani zjistila, Ze v nékterych pohiebnich sluzbach zemtelym
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dokonce lamou koncetiny, aby se vesli do mensich rakvi. OvSem pan Mangl tvrdi, Ze se
jednd o poplasnou zpravu a zemielym se dle jeho slov neldmou ruce ani nohy. Dalsi
negativni zjisténi se tyka umistovani dvou osob do jedné rakve nebo ulozeni tél
do igelitového pytle Ci papirové rakve, coz jsou mnohem levnéjsi varianty. OvSem pohiebni
sluzby si nechaji zaplatit klasickou rakev. Jedinou moznosti, jak tomuto chovani zabranit je,
aby finan¢ni ufad vice kontroloval pohfebni sluzby. V nékterych vyhrocenych piipadech
dokonce v pohifebnich sluzbach vytrhavaji zemielym napft. zlaté zuby. Pani ministryné ma
dikazy v ramci desitek ptipadl, ale z divodu probihajiciho Setfeni ptipady neuvedla,
v jakych konkrétnich pohiebnich sluzbach tyto hriznosti probihaji. Sdruzeni o pohiebnictvi
fesi vSechny problémy tykajici se této problematiky. Jedinou moznosti, jak se pokusit t€émto
vécem zabranit, jsou kontroly hygieniku, dle novely zakona o pohiebnictvi. Tyto kontroly
by mély probihat namétkové€. Do konce ¢ervna 2016 by méla tato novela piejit z ministerstva
do vlady k odsouhlaseni. S novelou o pohiebnictvi pan Mangl nesouhlasi, jelikoz si mysli,
ze informace ministerstva se nezakladaji na pravd¢. Pan ptedseda dale uvedl, Ze se rakve
bézné pouzivaji opakované. Jedinou moznosti, jak zkontrolovat typ rakve by bylo uzdkonit
v ramci zédkona o pohiebnictvi typ rakve a k tomu fotografii. OvSem dle pfedsedy asociace
pohiebnictvi pana Mangla je tato novela uspéchana a vytrzena z kontextu. (Mangl,
Slechtova, 2016)

Pfedseda asociace pohtebnictvi pan Mangl sdélil k této problematice nckolik
zajimavych informaci. Potvrdil, Ze v n¢kterych ptipadech pohtebni sluzby pohibivaji vice
osob do jedné rakve, na ¢emz se snazi uSetfit penézni prostfedky. Dalsi variantou, ve které
se snazi uSetfit je tzv. diskontni pohieb, tedy pohfeb bez obfadu. Rakev je samoziejmé
zaplacena drahd, ale ulozi télo do levnégjsi “rakve” a dokonce 1 bez obleceni, které nechaji
mimo rakev a co s nim ndsledné d¢€laji? Radéji nedomyslet tato zverstva. Pozustalym tvrdi,
aby si zachovali zemfelého za Zivota, ¢imZ vnuti pohieb bez obfadu a pak si s té¢lem délaji
“co cht&ji”. Aby se uSetfilo, tak dokonce né&které pohiebni sluzby neukladaji télo
do chladiciho boxu, tudiZ se té€lo zacne rozkladat. V ptipad€ umrti je povinnost, aby pohiebni
sluzba pftijela pro mrtvé télo alespont ve dvou lidech. Pan Mangl tvrdi, ze pohiebnictvi je
business jako kazdy jiny. V Ceské republice nejsou lidé piipraveni na smrt, tudiz se nejdou
podivat dopiedu do pohiebni sluzby, aby si zjistili vice informaci a pokusili se vybrat

transparentni pohiebni sluzbu. (Mangl, 2016)
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Ceska obchodni inspekce zjistila, Ze dokonce polovina pohfebnich sluzeb nedodrzuje
v Ceské republice pravni predpisy. Nejéastdji neinformuji o cenach, nevydavaji potvrzeni
o prevzeti objednavky a prodavaji urny a rakve za jiné ceny. Dokonce se proda o 20 tisic
méné rakvi, nez je zemielych, coz jsou hroznd zjisténi. Otazkou ziistava, pro¢ neexistuji
néjaké moznosti, jak témto nekalym praktikdm zabranit, kdyz se o tom vi? Absence
kontrolnich organti a problém v legislativé, jelikoz kontrolni orgdn mulize kontrolovat, ale
nesmi udélovat sankce. Kontrol je celkové malo, tudiz neni mozné piijit na vSechny

problémy a nedostatky. (Mangl, 2016)

Jednim konkrétnim piipadem je Pohiebni sluzba v Horazd’ovicich, kde se
pti kontrole zjistilo 21 zetlelych tél na chodbé, jelikoz majitel pohiebni sluzby nemél penize
na zakoupeni rakvi. Tato situace byla vyhodnocena jako prestupek, ale pani ministryné

Slechtova chee prosadit, aby se tento ¢in stal trestnym &inem. (Slechtova, 2016)

Asociace pohtebnich sluzeb je sdruzenim soukromych pohiebnich sluzeb. Tato asociace
pomaha fesit problémy v pohfebnictvi. Pokud se pfijde na n¢jakou nekalost, snazi se tato
asociace pohtebni sluzbé ukazat spravnou mimosoudni cestu. Pokud naprava neni mozna,
tak predaji pfipad Zivnostenskému ufadu nebo Ceské obchodni inspekci. V CR je vydano
600 koncesi, ale odhaduje se 400 soukromych pohtebnich sluzeb, které jsou aktivni. (Mangl,
2016)

Kdo muze podnikat v pohiebnictvi? Osoba, kterd chce vlastnit pohfebni sluzbu, tak
musi slozZit zkouSky. Tato zkouska se sklada z teoretické i praktické zkousky. Od r. 2011
asociace pfipravuje technickou novelu, aby eliminovali nezadouci praktiky. Dle ndzoru pana
Mangla neni zapotiebi zména celého zakona, ale postacila by mensi aprava. Dle novely by
m¢él mit zadatel o koncesi pohiebni sluzby praxi v oboru ve vysi 10 let, nikoli pouze tfiletou

jako je tomu nyni. (Mangl, 2016)
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4.1 Pocet uhrazenych Zadosti socialnich pohibii a S nimi spojené
vydaje od r. 2007 do r. 2015 v Ceské republice — refundace
MMR

Uvedené tidaje pochézi z Ministerstva pro mistni rozvoj. Udaje jsou uvedeny pouze
do r. 2015, nebot’ v bfeznu roku 2017 prozatim nejsou zndmy piesné statistiky za rok 2016.
Tento fakt mi sd¢€lil pan ThLic. Milan Mic¢o, Th.D. z Ministerstva pro mistni rozvoj. Tyto
udaje zaznamendvaji ucetni zapisy nikoli redlné mnozstvi socidlnich pohibii. Coz znamena
mnozstvi socialnich pohtbu, za které obce zadaly MMR o proplaceni vydaji spojenych se
socialnimi pohiby. Pocet socialnich pohibti od r. 2007 do r. 2015 ma rostouci tendenci. Tento
trend je determinovan zvysujicim se DPH®, zvySujicimi se cenami vétiny sluzeb a zboZi.
Toto koresponduje se zvySujicimi se vydaji za socidlni pohiby. V hlavnim mésté Praze
zastituje socialni pohiby predev§sim pohiebni sluzba Pegas. OvSem neni to vyhradni
pohiebni sluzba, kazda méstska ¢ast mad moznost si vybrat v rdmci vybérového fizeni
takovou pohtebni sluzbu, ktera nabidne nejlepsi podminky.

Tabulka €. 1 — Pocet uhrazenych Zadosti socialnich pohibii a S nimi spojené vydaje
od r. 2007 do r. 2015 v Ceské republice

Rok Pocet uhrazenych Pocet Vyplacena ¢astka v Uhrazeno
zadosti zesnulych K¢ K¢&/zesnuly
2007 98 140 849 078 6 064
2008 235 345 2027 212 5875
2009 329 410 2499 371 6 096
2010 544 726 4599 918 6 335
2011 665 918 57550918 6 269
2012 1125 1362 8999 425 6 607
2013 1053 1445 9 404 246 6 508
2014 1069 1312 8 749 864 6 669
2015 1096 1444 9 604 764 6 651

Zdroj: Ministerstvo pro mistni rozvoj — Zavére¢na zprava z hodnoceni dopadt regulace

Vyse uvedend tabulka pochazi ze Zavérecné zpravy z hodnoceni regulace k navrhu
zékona, kterym se méni zakon €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a 0 zméné nékterych zakont,

ve znéni pozdé¢jSich predpisi.

¥ Dan z ptidané hodnoty (Zakon ¢. 235/2004 Sb.)
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Nasledujici graf znazoriiuje vyvoj poctu uhrazenych zadosti od r. 2007 do r. 2015.
Tyto tidaje pochazeji z Ministerstva pro mistni rozvoj. Je patrny nartistajici pocet uhrazenych
zadosti tykajicich se poctu socidlnich pohibt, kterymi se zabyvalo Ministerstvo pro mistni
rozvoj. Tato ¢isla sice nezohlednuji realné pocty socidlnich pohibil, ovSem pro vyobrazeni
nartistajiciho trendu jsou dostacujici a jasn€ vypovidajici. Socidlnich pohibii ptibyva rok
od roku. Moznych pficin je jisté spousta. Jednou z pii¢in mize byt fakt, Ze se lidé zadluzuji
a nemaji na zaplaceni dluhli a nésledné¢ jim nezbyvaji penize na zaplaceni pohibu blizké
osobé. Popfipadé¢ v mnoha rodindch panuji Spatné vztahy a nasledné¢ mohou piibuzni

odmitnout vystrojit pohfeb, coz je nejsmutnéjsi variantou.

V ramci porovnani poctu uhrazenych Zadosti ministerstvem a vydaji z téchto zapist
je patrny shodny pribéh obou faktorti. Nejlépe je tento fakt vidét na nasledujicich dvou

grafech, které kopiruji t¢éméf totoznou kiivku.

Graf ¢. 1 — Pocet uhrazenych Zadosti Ministerstvem pro mistni rozvoj od r. 2007
do r. 2017 v ramci celé Ceské republice
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Zdroj: Ministerstvo pro mistni rozvoj
Pozn.: vlastni zpracovani autora

Tento graf vyobrazuje poc¢ty uhrazenych socialnich pohibt Ministerstvem pro mistni
rozvoj od r. 2007 do r. 2015 v ramci celé Ceské republiky. Je patrny kazdoroéni nartist
vydaju. Uréity vliv na tento rostouci trend ma i zména Zivotniho stylu a odklon od rodiny

K praci a vlastnimu prospéchu. V neposledni tfadé nariist poctu socialnich pohibi
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determinuje nardst cen u vétSiny zbozi a sluzeb, ¢imz se stdva vice osob nemajetnymi

osobami bez domova.

Graf & 2 —Mnoistvi vydejit bez DPH od r. 2005 do r. 2014 v ramci celé Ceské republiky
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MnoZstvi socidlnich pohibili mé shodny rostouci trend s vydaji spojenymi se socialnimi
pohiby. Tato shoda je zptisobena tim, Ze se v zddném roce nestala néjaka vyjimecnost
V podob& ohromného zdrazeni, katastrofy, Zivelné pohromy nebo nezemielo v nékterém
roce mnoho napf. nadmérné vysokych osob, poptipad¢ naopak miminek. Zaroven se kazdy
rok témét vSechno zdraZuje a pro obce zac¢inaji byt socialni pohiby finanéné naro¢né, proto

zadaji o refundaci Ministerstvo pro mistni rozvoj vic nez dtive.

4.2 Pocet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v Ri¢anech,
Ceském Krumlové a Sternberku

V nésledujicich tabulkach jsou uvedeny pocty socialnich pohibli a s nimi spojenymi
vydaji od r. 2006 do r. 2015 ve vybranych méstech CR. Uvedené tidaje jsou poskytnuty
jednotlivymi ufady-konkrétn€é ze socialnich odborti. Jsou zkoumdny pti¢iny nartstu
¢i poklesu socidlnich pohibli v jednotlivych letech. Mezi hlavni pficiny pro zmény poctu
socialnich pohibli je mozné pokladat pocet obyvatel, pocet umrti, vékovou strukturu

obyvatel, teplotni vykyvy v zimnim obdobi, zivelné pohromy, ekonomickou krizi
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&¢i mnozstvi sebevrazd. Udaje o poétech obyvatel pochdzi z ¢eského statistického tfadu —
jedna se o stav obyvatel k 31.12. daného roku.

Dale je zjisténa zména ve vysi vydaji za socidlni pohtby. Vyse vydaji je ovlivnéna
téla. Vysi vydaji ovlivni 1 to, zda se jedna o télo dospélého Cloveéka, ditéte, ¢i nadmérné
velké osoby. Vydaje jsou ovliviiovany déle vysi DPH, které se v priibéhu let znaéné¢ méni.
Vyse vydaja v jednotlivych ¢astech ovliviiuje atraktivita dané casti, tudiz je i jina Castka

za pronajem spole¢ného hrobového mista.

4.2.1 Pocet socialnich pohibli a s nimi spojené vydaje od r. 2002 do r. 2014
v Ceském Krumlové

Z nize uvedené tabulky je patrny rostouci trend poctu socidlnich pohibl. Souvislost
rostouciho trendu socidlnich pohibt je mozné spatfit v rostoucim trendu umrti v Jihoceském
kraji. Poget umrti v r. 2014 vzrostl o 29 umrti oproti r. 2005. V Ceském Krumlové socialni
pohiby byly v r. 2006 znaéné ptedrazené. Tento narlst byl zpiisoben tim, Ze se vybirala nova
pohiebni sluzba. Nasledné v r. 2008 se vratili k ptivodni pohiebni sluzb¢, ktera se osvédcila.
Vydaje na socialni pohiby rostou rok od roku, jelikoZ se zdrazuje témét vSe. Pohiebni sluzby
se snazi Ufadim vyjit maximalné vstfic. OvSem pohiebni sluzby nejsou charitou, aby
na pohibech tratily. V Ceském Krumlové pohiebni sluzba tifadu neuétuje ulozeni téla
Vv chladicim boxu, cozZ se obvykle pohybuje kolem 300 K¢/den. V r. 2014 je zde jedna nizsi
Castka, neZ jsou vSechny ostatni. Tato ¢astka je nizsi z diivodu, Ze tento socialni pohieb byl
vypraven mrtv€ narozenému miminku. Néklady jsou niZ§i, jelikoz rakev byla menSich
rozmérl. Naopak castka pifesahujici 12 000,- za pohieb je z divodu pouziti nadmérné
velikosti rakve. V piipadé vyssi ¢astky se napf. v roce 2016 u ¢astky 11 695 K¢ jednalo
o delsi uloZeni téla v chladicim boxu. Odbor socidlnich véci a zdravotnictvi eviduje
v Ceském Krumlové socialni pohiby od r. 2002 a nasledné od r. 2008 tato agenda spada pod
evidenci obyvatel. Dle spisové sluzby a skartacniho fadu je doba archivace stanovena na

dobu 5 let. V pribéhu let od r. 2002 do r. 2014 stouplo DPH* z piivodnich 5 % na 15 %,

40 Daii z piidané hodnoty (Zakon &. 235/2004 Sb., o dani z piidané hodnoty)

50



coZ je mozné brat také za jednu z piigin zdrazeni socialnich pohibt. (FENIGBAUEROVA,
Bc. Blanka., 2015)

Tabulka ¢. 2 - MmnoZstvi socidlnich pohi'bi a s nimi spojené vydaje od r. 2002
do r. 2016 v Ceském Krumlové

. POéet, Vydaje na
Pocet |uhrazenych o v
Rok lsocidlnich| pohtba | S°S8M | ppyy | Pocet
pohibd | rodinou z pohrby VS' obyvatel
dédictvi | DPHVKe
2002 1 0 5473 5% 14270
2003 3 0 19190 5% 14198
2004 4 0 22 844 5% 14146
2005 3 0 19 855 5% 13942
2006 1 0 9736 5% 13861
2007 3 1 24 626 5% 13861
2008 4 0 36 692 9% 13752
2009 4 0 37 312 10% 13650
2010 4 0 39530 10 % 13512
2011 10 5 45776 10 % 13478
2012 8 5 31664 14 % 13348
2013 2 62 820 15% 13290
2014 10 2 72930 15% 13253
2015 6 1 66 086 15% 13193
2016 10 3 112 161 15% 13160
Zdroje:

e Mgstsky tfad Cesky Krumlov, Odbor vnitinich véci/Oddélen spravnich ¢innosti
e Cesky Krumlov-poéet obyvatel v obci [online]
e Cesky statisticky tifad — Vefejna databaze [online]

Pozn.: vlastni zpracovani autora

Na tzemi Ceského Krumlova se nachazi Nemocnice Cesky Krumlov, ktera poskytuje
ambulantni, [izkové i preventivni sluzby. Nemocniéni zatizeni na izemi Ceského Krumlova
navysSuje pocty socidlnich pohibli, ovSem tyto pocty nejsou vysoké, jelikoz se jedna
o JihoCesky kraj, ve kterém 1 v této dobé lidé uctivaji rodinu vice, nez je tomu napft. v Praze.
Tudiz vyskyt socidlnich pohibll v této oblasti za posledni dobu nepiekrocil pocet deseti

socialnich pohibt za rok.
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4.2.2 Pocet socidlnich pohibi a snimi spojené¢ vydaje od r. 2007

dor. 2015 ve Sternberku

V piipadé, Ze ztstavitel vlastnil majetek vétsi hodnoty nez nepatrné a o dédictvi se
nikdo z rodiny neptihlési, pfipadne tento majetek statu, a spravuje jej instituce ,,Utad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, ktera nasledné uhradi naklady pohibu obci. Z vyse
uvedeného tedy vyplyva, ze stat jako takovy, dédi pouze v piipadé, Zze neni zadnych
pravoplatnych dédict, nebo se dédicové dédictvi vzdaji, a pfitom se jednd o majetek vyssi
hodnoty nez 25.000 K¢. Pokud zstavitel zanechd majetek niz§i hodnoty nez 25.000 K¢
anejsou zadni dédicové, mize, pokud chee tento majetek ziskat obec. V ptipadé, ze nepatrny
majetek nepokryje veskeré ndklady pohibu, nebo Zadny majetek zlstavitel nezanechal, mize

obec pozadat o refundaci nakladii pohibu Ministerstvo pro mistni rozvoj. (POSPISIL, 2015)

Problém osob bez domova znacné vzrostl v r. 2009. V tomto roce zacala charita fesit
tento problém vystavbou nového centra pro osoby bez domova. Nasledujici rok diky tomuto
nizkoprahovému centru poklesl pocet socialnich pohibd. V tomto centru si mohou vyprat,
osprchovat se a dat si teply ¢aj. Za rok fungovani tohoto centra jim proslo okolo Ctyficeti
osob. OvSem za prespanim musi aZz do Olomouce. V pfipadé, kdy je v olomouckém zatizeni
pieplnéno, tak osoby ze Sternberka nepfijimaji. Tento problém by mélo fe§it mésto
Sternberk a vybudovat dali potiebné centrum, ackoli nemaji dostatek finanénich prostiedki
a spravnou lokalitu. Vystavba centra pro osoby bez domova by jist¢ mohla zna¢né¢ snizit

pocet umrti a tim i socialnich pohibti ve Sternberku.
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Tabulka ¢. 3 - Pocet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje od r. 2007 do r. 2016
ve Sternberku

Rok POEvet., Cerllzo;/c?c\ilzlclj'\?e zasfaovceer;c\'/ch Pocet
pohtbl pohfby feni obyvatel
2007 9 74 401 K¢ 2 13878
2008 9 100 523 K¢ 3 13864
2009 17 186 503 K¢ 9 13834
2010 11 94 017 K¢ 6 13745
2011 17 120 866 K¢ 4 13687
2012 19 177 397 K¢ 9 13605
2013 14 140 666 K¢ 7 13548
2014 15 138 866 K¢ 8 13507
2015 26 257 442 K¢ 11 13545
2016 11 112 530 K¢ 3 13551

Zdroje:
e Mgstsky tad Sternberk, Odbor socidlnich véci
e  Sternberk-poget obyvatel v obci [online]
Pozn.: vlastni zpracovani

Ve vySe uvedené tabulce jsou uvedeny socialni pohiby od r. 2007 do r. 2015. Je
patrna rostouci tendenci s vyjimkou r. 2010, ve kterém byl zaznamenéan nepatrny pokles.
Pocet socialnich pohibl ma v této oblasti protichiidné tendence oproti zemielym. Dale jsou
zde uvedeny celkové naklady na socidlni pohiby. Zastavena dédicka fizeni byla nejCastéji ze
dvou divodl. Prvnim divodem je zanechiani majetku nepatrné hodnoty, o ktery nikdo
neprojevil zajem. Dal§im diivodem muze byt fakt, ze zlstavitel nezanechal zadny majetek.

Na tomto izemi se nachazi nemocnice, coz zvySuje vyskyt nemocnych osob, tedy je
vys§i pravdépodobnost vyskytu socidlnich pohibl. V poslednich letech mésto bojuje
s ptebyvanim bezdomovcili. Bojuji proti tomu na popud ob¢anli mésta a okoli. Zacatkem
r. 2016 se mésto snazilo bojovat tim, ze probéhla demolice byvalych vojenskych skladii, kde
mnoho bezdomovcl prespavalo. Tim padem bezdomovci museli feSit problém
S prespavanim, coz je mozné brat jako jednu z moznych pficin vySsiho poctu socialnich

pohibi v poslednich letech.
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4.2.3 Pocet socialnich pohibt a s nimi spojené vydaje ve méstd Ri¢any

Matrika eviduje socialni pohiby za posledni tii roky. DelSi Casova fada se neeviduje,
jelikoz skarta¢ni doba v tomto mésté je tfileta. Veskeré doklady k socialnim pohibiim nejsou
soucasti Sbirky listin, tudiz se neuchovavaji. Zde jsou uvedeny udaje za posledni ¢tyii roky,

jelikoz udaje byly prvotné zjistovany jiz zacatkem r. 2015

Dle udajt ziskanych od pi. matrikaiky Be. Simkové bylo zjiiténo, Ze se na Méstském
Gfadé v Ricanech pogita se ¢tyfmi socialnimi pohiby za kalendaini rok. Této problematice
se vénuje odbor Kanceldf starosty. Na socidlni pohiby se vycleniuje 20.000 K¢ na rok.
Zpravidla se tento rozpocet nepiekroci. Jelikoz pohfebni sluzba Sommer vypravuje pohiby
za minimalni naklady. Za jeden pohieb uctuje v praméru 5.750 K¢&. Pani matrikarka
informuje o socidlnim pohtbu svou nadfizenou, kterd s rozpoctem hospodafi a nasledné
1 vystavi objednavku za mésto. K dédickému fizeni je vzdy ptizvan pravni zastupce tradu.
Jakmile je notdfem vyddno usneseni o dédictvi, je mozné zaslat vSechny podklady
na Ministerstvo pro mistni rozvoj. Timto mésto zdda Ministerstvo pro mistni rozvoj
o proplaceni vydaji spojenych se socialnim pohtbem. Ob&an CR je zpopelnén a nasledné se
ulozi do hromadného hrobu na hibitové v Ri¢anech. V piipadé zemielého cizince se t&lo
uklada do rakve do zemé a informuje se piislusné velvyslanectvi. Zadost o pohibeni cizince

viz. Piiloha &. 5. (Bc. Jana Simkova, 2015)

Tabulka ¢. 4 - Pocet socialnich pohibu a s nimi spojené vydaje od r. 2012 do r. 2016
v Ri¢anech

Pocet
Pocet uhrazevaCh Vydaje za socialni Pocet
Rok pohrbl po‘hrbu pohiby obyvatel
rodinou z
dédictvi
2012 4 1 23 000 K¢ 13856
2013 1 0 5 750 K¢ 14116
2014 3 1 17 250 K¢ 14409
2015 3 0 17 250 K¢ 14749
2016 2 1 11 500 K¢ 15027
Zdroje:

Méstsky ufad Ricany, Matrika
Ri¢any-pocet obyvatel v obci [online]
Pozn.: vlastni zpracovani autora
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Mésto Ricany ma v porovnani s ostatnimi mésty patrny nizsi pocet socialnich pohibi.
Tento fakt je ziejmé ovlivnén tim, ze se do Rian v posledni dobé stéhuji mladi lidé.
Stredodesky kraj byl dle ukazateld vékové struktury evidovan za nejmladsi region Ceské
republiky. Mladi lidé migruji do této lokality pfedevsim z Prahy, jelikoz zde naleznou lepsi
zivotni prostiedi, levnéjsi bydleni a mohou vzhledem k dobré dopravni infrastruktufe
kazdodenné snadno dojizdét za praci do Prahy. V ptipadé nemoci lidé vyhledavaji ptedevsim
nedaleko vzdalena odborna pracovisté v Praze, a¢koli v Ri¢anech se nemocnice vyskytuje.
Lidé bez domova se kumuluji ve vétSich méstech, kde maji vyssi pravdépodobnost, ze néco

od nékoho dostanou. TudiZ v Ri¢anech osob bez domova neni takové velké mnozZstvi.

4.3 Porovnani cen socialnich pohibii v Rifanech, Sternberku

a Ceském Krumlové od r. 2012 dor. 2016

V nésledujici tabulce jsou uvedeny primémé ceny socidlnich pohibii v Ri¢anech,
Sternberku a Ceském Krumlové od r. 2012 do r. 2016. Tyto udaje jsou uvedeny od r. 2012,
nebot’ v Ri¢anech je skartaéni doba téchto dokumentii stanovena na 3 roky, a jelikoZ byly

tyto udaje zjistovany jiz v r. 2014, proto jsou tyto informace od r. 2012,

Tabulka & 5 — Porovnani cen socialnich pohibii v Ri¢anech, Sternberku a Ceském
Krumlové od r. 2012 do r. 2016

oy, o v Priimérna cena
Prumeérna cena Prumeérna cena socialniho bohibu
Rok socidlniho pohrbu | socidlniho pohibu x p

<y % v Ceském
v Ric¢anech ve Sternberku v
Krumlove
2012 5750 K¢ 9337 K¢ 10 555 K¢
2013 5 750 K¢ 10 048 K¢ 12 564 K¢
2014 5 750 K¢ 9 258 K¢ 9116 K¢
2015 5750 K¢ 9902 K¢ 11 014 K¢
2016 5 750 K¢ 10 230 K¢ 11 216 K¢

Zdroje:

e Mzstsky tfad Cesky Krumlov, Odbor vnitinich véci/Oddélen spravnich &innosti
e Msstsky ad Sternberk, Odbor socialnich véci
e Mgstsky Gfad Ricany, Matrika

Pozn.: vlastni zpracovani autora
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Ceny jednotlivych pohibli se méni ptipad od ptipadu. Jednou z moznych pticin
rozdilnych cen je vzdalenost mista, kde zesnuly zemiel a vzdalenosti pohiebni sluzby,
popiipad¢ hibitova. Dale mize byt rozdil v dobé ulozZeni téla v chladicim nebo mrazicim

boxu.

Ceny socialnich pohibl se odvijeji do jist miry od vztahu ufadu a pohiebni sluzby.
V Riganech maji s pohiebni sluzbou Sommer velmi dobré vztahy, tudiz i pes narist cen
mnoha faktord, udrzuje pohiebni sluzba cenu socidlniho pohibu od r. 2012 do r. 2016

na konstantni ¢astce 5750 K¢. Tato ¢astka je neménna pro normalni Kremaci.

Cenu socialniho pohibu ovlivituje jako cenu cehokoli jiného vyvoj cen rezijnich
nakladi, vyvoj DPH. OvSem vyvoj DPH v tomto pfipad€ neni mozné brat v potaz, jelikoz
se sazba DPH nijak zvlast’ nezménila. Pohiebni sluzby se snazi obecnim ufadim vyjit co
nejvice vstfic, jelikoz svou praci berou jako sluzbu lidem a v ptipad¢ socialniho pohtbu jako
sluzbu lidem, ktefi maji vétSinou finan¢ni problémy nebo jsou bez rodiny, poptipadé maji

rodinu, kterd o né nejevi zéjem.

Ve Sternberku je patrny nardst ceny vr. 2013, tento fakt je zptisoben pohibem
do mélkého hrobu, jenZ je drazsi. Vr. 2013 je cena socidlniho pohibu vyssi, protoze se
jednalo o pohieb nadmérne vysokého ¢loveka. Naopak v r. 2014 jeden pohieb mél ¢astku

kolem 4 tis. K¢, jelikoz se jednalo o pohieb mrtvé narozeného miminka.

Vyvoj cen socialnich pohibii je bud’ ukotven na fixni &astce jako je tomu v Ri¢anech
nebo se ceny rok od roku navySuji, coz je logické, jelikoz se v této dobé témet vSechno
zdraZuje, tedy i pohiby. Proto je nezbytné apelovat na obcany, aby mysleli i na vlastni pohieb
a sporili si, poptipad¢ se Sli podivat do pohiebni sluzby a zjistili si néjaké informace. Neni
nutné si zajistovat hrobové misto, ale myslet na tento fakt, jelikoz v Ceské republice se
vetsina lidé snazi tento fakt vymytit z hlavy, coz je na jednu stranu pochopitelné, ovsem je

to soucasti zivota kazdého.
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4.4 Pocty socialnich pohibli a s nimi spojené¢ vydaje v méstskych

castech Prahy

4.4.1 Pocet socialnich pohibil a s nimi spojen¢ vydaje v Praze 1

V nize uvedené tabulce jsou uvedeny pocty socidlnich pohibl a s nimi spojené

vydaje od r. 2006 do r. 2016 v MC Praha 1.

Pocet obyvatel této méstské Casti rok od roku klesa, jelikoz lidé uptednostiiuji
okrajové €asti hlavniho mésta, kde maji €istéjsi ovzdusi, vetsi klid a dobrou dostupnost
vSeho, co potiebuji. Ackoli v této lokalité se pocet obyvatel v priméru od r. 2006 do r. 2015
pohybuje pouze okolo 30 tisic obyvatel, tak tato méstska ¢ast nema zanedbatelné vydaje

za socialni pohiby.

Pocet socialnich pohibl v této méstské ¢asti proménlive vzrusta a klesa, tato zména
je do jisté miry jisté zpsobena tim, ze v centru Prahy je vysoky vyskyt osob bez domova.
Osoby bez domova se v této ¢asti Prahy zdrzuji ptedevsim diky vys$si koncentraci osob a tim
padem maji tyto osoby vysSi pravdépodobnost, Ze néco vyZebraji, ¢i ukradnou. V této
lokalité se nachazi mimo jiné vyznamna nemocnice Na FrantiSku a Nemocnice Milosrdnych
sester sv. Karla Boromejského, tudiz je zde vyssi vyskyt nemocnych osob. Soucasti
nemocnice Na Frantisku je 1 oddéleni dlouhodobé nemocnych. Ackoli toto oddéleni neni co
do poctu mist pfili§ vyznamné, tak 1 presto tento fakt ovlivni do jisté miry poCty socidlnich
pohibll v této oblasti. Nemocnice Milosrdnych sester sv. Karla Boromejského poskytuje
mimo jiné i specializovanou lécbu alkoholismu a jinych zavislosti. Mnoho zéavislych osob
ztrati v pribéhu svého Zivota zajem svych rodin, proto v ptipad¢ umrti nemaji blizké, ktefi
by se postarali o posledni rozlouceni, tudiz ptichézi na fadu socialni pohieb. Socidlni pohiby
tykajici se osob bez domova jisté ovliviiuje do znaéné miry 1 pocasi, jelikoZ pii velmi
chladnych ziméach umiré vyssi poc€et osob bez domova. Mnoho lidi bez domova se vyskytuje

u Hlavniho nédrazi na Praze 1. Tento fakt zptisobuje vyssi nariist poctu socialnich pohibti.
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Tabulka & 6 — Polet socialnich poh¥bii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 1

Pocet

Rok vyprz?yerEVCh Vydaje celkem I?OéeJE Pocet obyvatel
socidlnich umrti

pohtb(
2006 29 - | 91814K¢ |--| 381 |--| 31582 |--
2007 27 4| 76368K¢E | | 404 | D 30831 J
2008 39 ™1 173096KE | ™| 366 | 30 509 J
2009 33 4 | 160000KE | | 349 | 30356 J
2010 29 | 137061KE | | 324 | 30089 J
2011 33 ™| 165958K¢ | 1™ | 317 | { 29 891 N
2012 24 | 123120K¢ | | 316 | 29 547 J
2013 28 ™| 153264KE || 290 | 29296 N
2014 38 ™1 206429KE || 291 | 1 29 291 J
2015 27 | 160468KE | | 267 | 29752 N
2016 22 Jd | 121685KE | | 256 |\ 29587 J

Zdroje

e Utad méstské ¢asti Praha 1, Marie Cupékova
e Cesky statisticky titad: Obyvatelstvo dle méstskych ¢asti v letech 1991 - 2014
e Cesky statisticky ufad: Vefejna databaze
e Cesky statisticky ufad: Krajska sprava CSU v hl. m. Prahy
Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.2 Pocet socidlnich pohibil a s nimi spojené vydaje v Praze 2

V nize uvedené tabulce jsou uvedeny pocty socidlnich pohibii a s nimi spojené
vydaje od r. 2010 do r. 2015 v MC Praha 2. Mé&stska &ast Praha 2 archivuje udaje tykajici se

socidlnich pohibli pouze za poslednich 5 let.

Pocet socidlnich pohibii v této méstské ¢asti nariista. Tento fakt jde ruku v ruce s tim,
ze se jedna o méstskou cast rozléhajici se v centru mésta po pravém biehu Vltavy. V této
lokalit¢ se nachazi mnoho nemocnic¢nich stfedisek, nejvyznamnéj$im je VSeobecna fakultni
nemocnice Vv Praze. Umisténi takto velké nemocnice zvySuje vyskyt socialnich pohibd,
jelikoz je zde zvySeny vyskyt nemocnych osob. Dale se v této meéstské Casti nachézi
vyznamné 1écebny dlouhodobé nemocnych — VSeobecna fakultni nemocnice, p.o. a VFN
geriatricka klinika. VSeobecnd fakultni nemocnice v Praze ma oddéleni u Apolinafe, které
se specializuje na 1écbu zavislosti. Zavislé osoby si nedélaji finanéni rezervy na vlastni
pohieb a vétsina z nich v pribéhu svého Zivota ztraci zéjem svych rodin, tudiz v ptipade

umrti nemaji ptibuzné, kteti by se postarali o jejich posledni rozlouceni, proto ptichdzi na
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fadu prave socidlni pohieb. V neposledni fad¢ se v této lokalité vyskytuje vysoky pocet osob

ey

bez domova. At osoby zijici pod mosty, tak osoby zebrajici, ¢i kradouci.

Tabulka & 7 - Poéet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 2

Pocet

Rok vypré\ller)y'lch Vydaje celkem Pocet umrti |Pocet obyvatel
socidlnich

pohib(
2010 37 ---| 180013 K¢ | --- 575 ™ 49330 |1
2011 56 ™| 264313K¢E | 541 N§ 49141 ||
2012 60 ™| 289810KE | 497 J 49101 ||
2013 40 | 203011K¢ | 477 N 48801 ||
2014 54 T 248 125 K¢ ™ 462 J 48 811 ™
2015 40 | 188604KE | | 474 | 49174 |1

Zdroje:

e Ufad méstské ¢asti Praha 2, Mgr. Vladimira Cervenkova, DiS.
e Cesky statisticky Gfad: Obyvatelstvo dle méstskych ¢asti v letech 1991 - 2014
o Cesky statisticky Gfad: Vefejna databaze

Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.3 Pocet socidlnich pohibil a s nimi spojené vydaje v Praze 6

Méstska cast Praha 6 archivuje udaje tykajici se socidlnich pohibli pouze
za poslednich Sest let. Tudiz neni casova fada pfili§ dlouhd, ovSem i tak je moZzné pozorovat
nartistajici trend v poctech socialnich pohibi. Ackoli nartist neni patrny v kazdém roce,
v nékterych letech nepatrné pocty socialnich pohibt klesly, je moZné globalné konstatovat

vyse zminény rostouci trend.

Meéstskd ¢ast ma na svém uUzemi mnoho vyznamnych Ilékafskych zatfizeni.
Nejvyznamngj§im lékai'skym zatizenim této oblasti je Ustfedni vojenska nemocnice Praha.
Proto se zde pocty socidlnich pohibil v priméru pohybuji kolem 48 socidlnich pohibi ro¢né.
Toto ¢islo rozhodn€ neni zanedbatelné. Vydaje tykajici se socidlnich pohibl dosahuji
pramérné¢ kazdy rok ptes 190 tisic K¢. Dalsi faktor, ktery ptispiva k vysokému poctu
socialnich pohib, je to, Ze se zde nachdzi mnoho Léceben dlouhodobé nemocnych. Jednou
z nejvyznamnéjsich Léceben dlouhodob& nemocnych v této lokalité je Chittussiho 1écebna
dlouhodobé nemocnych. Tato LDN se déli na statni a nestatni, pfiCemZ statni se sklada
ze sta lizek a nestatni z osmdesati l0zek. Néktera lizka jsou tzv. socialni, ovSem to
neznamena, Ze byly ur€eny pouze pro osoby socidln¢ slabé, ale jedna se o ltizka, ktera jsou

uréena pro osoby dlouhodobé nemocné, které potiebuji neustdlou péci druhé osoby.
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Zajimavosti je, ze statni LDN pfijimd vyhradné obcany Prahy 6, oproti nestatni, ktera
Vv pfipad€ volné kapacity pfijme i obCany jinych méstskych casti. V 1é€ebn¢ dlouhodobé
nemocnych osob je vysoky vyskyt osob, o které se blizci lidé nezajimaji, poptipad¢ pribuzné

ani mit nemusi.

Tabulka & 8 - Poéet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 6

Pocet

Rok vyprz?yer]\?ch Vydaje celkem l?oée'f Pocet obyvatel
socidlnich umrti

pohtbl
2010 38 -~ |181300K¢| --- {1275 |-- | 101128 |--
2011 35 U 1155824 Ke |\ (1272 |4 97 762 )
2012 43 ™ |179259KeE | 1 (1293 | 98 167 ™
2013 64 ™ 1221652KE | 1™ (1287 |\ 98 207 ™
2014 52 U |145124Ke | (1211 |4 98 718 ™
2015 56 ™ |257832KE | (1241 99 693 T

Zdroj:

e Utad méstské &asti Praha 6, Jana Korecké
e Cesky statisticky Gfad: Obyvatelstvo dle méstskych ¢asti v letech 1991 - 2014
e Cesky statisticky Gfad: Vefejna databaze

Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.4 Pocet socialnich pohibll a s nimi spojené vydaje v Praze 9

Méstska ¢ast Praha 9 z hlediska poctu socidlnich pohtbl neni pfili§ vyznamna oproti
nékterym jinym. Pocty socidlnich pohibt se zde eviduji pouze za poslednich 5 let. MnoZstvi
socialnich pohibti se pohybuje v priméru kolem 15 socidlnich pohibti ro¢né. Ackoli zde neni
tak vysoky vyskyt socialnich pohibl, tak se zde vydaje za socialni pohiby pohybuji
ptes 100 tisic K¢. Tento fakt mlze byt zplisoben tim, Ze tato méstska ¢ast nema prave diky

niz§imu poctu socidlnich pohibi, vyjednané tak dobré podminky jako nékteré jiné.

MC Praha 9 nedisponuje 7adnou vyznamngj$i nemocnici. Je zde Lé¢ebna
dlouhodobé nemocnych, kterd disponuje 77 lazky LDN a 2 lizky zdravotné socidlnimi. Tato

LDN je pod zastitou VSeobecné fakultni nemocnice v Praze.
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Tabulka & 9 - Poéet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 9

Pocet
Rok vypréyenjych Vydaje celkem | Pocet umrti Pocet obyvatel
socidlnich

pohrbl
2011 12 ---| 80331K¢ | ---| 475 |- 52748
2012 12 = | 84272K¢ || 534 |1 53711 ™
2013 15 ™| 105092Ke || 537 |1 53 832 ™
2014 18 ™| 113351KE || 518 | 54 708 ™
2015 20 ™| 125517K¢ || 531 |1 55942 ™
Zdroj:

e Utad méstské ¢asti Praha 9, Bc. Radka Puchyiova
e Cesky statisticky Gfad: Obyvatelstvo dle méstskych &asti v letech 1991 - 2014
o Cesky statisticky Gfad: Vefejna databaze

Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.5 Pocet socialnich pohibtll a s nimi spojené vydaje v Praze 10

V nize uvedené tabulce jsou uvedeny pocty socidlnich pohibt, s nimi spojen vydaje,
pocty umrti v dané oblasti od r. 2006 do r. 2016. Nartiist poctu socialnich pohibt v r. 2008

avr. 2009 je do jisté miry ovlivnén propuknutou ekonomickou krizi.

Pocet socidlnich pohibli ma rostouci tendence, s vyjimkou r. 2007 a 2013. OvSem
tento pokles nebyl nijak markantni, nebot’ se jednalo o jednotlivce, proto je mozné povazovat
V této oblasti trend poctu socidlnich pohibl v dané Casové fadeé za rostouci. Z poctu obyvatel
neni patrna Zadna propojenost s pocty socialnich pohibu. Pfeci jen socidlni pohiby se tykaji
pouze vybrané Casti obyvatel, ackoli pocty celkového umrti se tykaji vSech socidlnich vrstev

bez vyjimky.

Vydaje tykajici se socidlnich pohibi v této oblasti nartstaly od r. 2006 do r. 2012,
ovsem v r. 2013 a 2014 se vydaje snizily o desitky tisic. V r. 2013 tento fakt je v rovnovaze
s tim, Ze se sniZil pocet socialnich pohibii. V roce 2012 a 2014 je téméf totozny pocet
socialnich pohibtl, ovsem vydaje jsou v r. 2012 mnohem vyssi, tento fakt miize byt zplisoben
tim, Zze se mohlo jedna v r. 2012 o pohieb nadmérné vysoké osoby, ¢i o pohieb cizince

do mélkého hrobu.

Jednim z nejcastéjSich mist, ze kterych pohiebni sluzby vozi zemftelé, jsou prave

velké nemocnice a 1é¢ebny dlouhodobé nemocnych. Tato méstska ¢ast ma na svém Gzemi
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velmi vyznamné nemocni¢ni zafizeni — Kralovské Vinohrady a Lécebnu dlouhodobé

nemocnych ve VrSovicich.

V porovnani s méstskou ¢asti Prahy 1, je zde vice nez trojndsobny pocet obyvatel,
ovSem pocty sociadlnich pohibt jsou zde pouze dvojnasobné. Jednou z moznych pfic¢in je

fakt, ze v této oblasti se nevyskytuje tak vysoky pocet osob bez domova.

Tabulka & 10 - Polet socialnich poh¥bii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 10

Pocet
Rok vypr:?nllenjych Vydaje celkem |Pocet umrti | Pocet obyvatel
socialnich
pohibl
2006 47 -1 125678K¢ | ---| 1583 |--| 109195 |--
2007 43 | 127153Ke || 1432 | 109 095 N
2008 49 ™| 156767KE |1 | 1468 || 111219 | T
2009 52 D | 233418K¢ || 1505 || 111475 |
2010 58 ™| 298516KE || 1497 || | 110739 |
2011 59 N 1310145k |1 | 1438 | | 109086 ||
2012 78 ™| 413468KE |1 | 1458 |1 | 108914 |
2013 76 J | 399118Ke¢ | | 1459 |1 | 108709 ||
2014 79 N | 374054KE | | 1436 | | 108620 |
2015 65 J [ 329484K¢ || | 1488 |1 | 108850 |1
2016 64 | 348393K¢ || 1375 | | 109336 |1
Zdroj:

e Utad méstské ¢asti Praha 10, Barbora Zmijové
e Cesky statisticky Gfad: Obyvatelstvo dle méstskych ¢asti v letech 1991 - 2014
e Cesky statisticky Gfad: Vefejna databaze
e Cesky statisticky Gfad: Krajska sprava CSU v hl. m. Prahy
Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.6 Pocet socidlnich pohibl a s nimi spojené vydaje v Praze 11

MC Praha 11 eviduje poéty socialnich pohibti pouze za posledni &tyfi roky. Tudiz
neni piili§ mozné urcit trend tykajici se poc€tu socidlnich pohibi. Pocty socidlnich pohibh
od r. 2012 do r. 2015 se v pruméru ro¢né pohybuji kolem 7 socialnich pohibt. Primérné
ro¢ni vydaje se pohybuji kolem 42 tisic K¢. OvSem v poslednich letech pocty socidlnich

pohibi rostou.

Tato MC neni pfili§ vzdalena od centra mésta, ¢imz se stdva velmi atraktivni.

Atraktivita této oblasti zpiisobuje to, Ze se tato MC stava jednim z nejhust&ji zabydlenych
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oblasti Ceské republiky. Poéty socidlnich pohibti jsou zde nizsi, nez je tomu v centralnich
oblastech Prahy, jelikoz je zde lepsi zivotni prostfedi a ziji zde predevsim lidé stfedni

socialni vrstvy, kterych se socidlni pohiby tolik nedotykaji.

Tabulka & 11 - Polet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 11

Pocet

Rok vypré\,/erllych Vydaje celkem |Pocet umrti | Pocet obyvatel
socialnich

pohib
2012 9 -~ | 42372K¢ | --- 740 ™ 77033 -
2013 7 b | 34718k¢ |1 | 671 |1 | 76988 N%
2014 10 T 51032K¢ | ™ 783 T 76 755 J
2015 11 ™ | 52240K¢E | M| 768 | 77 001 ™

Zdroje:
o  Utad méstské &asti Praha 11, Be. Lukas Stragak
e Cesky statisticky Gfad: Obyvatelstvo dle méstskych &asti v letech 1991 - 2014
e Cesky statisticky Gfad: Vefejna databaze

Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.7 Pocet socialnich pohibtll a s nimi spojené vydaje v Praze 12

Méstska ¢ast Praha 12 eviduje pocty socialnich pohibl od r. 2009 do r. 2015. Pocet
socialnich pohibl je na Praze 12 pomérné nizky, v priméru se pocet socialnich pohibl
pohybuje kolem 7 pohibt za rok. Zajimavosti této méstské ¢asti je fakt, ze praimérné vydaje

za socialni pohieb vychazi kazdy rok na 4704 K¢ za jeden socialni pohieb.

Na uzemi Prahy 12 se nevyskytuje z4dnd nemocnice ani lécebna dlouhodobé
nemocnych. Tuto méstskou ¢ast obyva 100-150 osob bez domova. Vzhledem K ostatnim
méstskym c¢astem je vyskyt osob bez domova na Praze 12 nizky, coZ je v rovnovaze
s nizkym poctem socidlnich pohibli. Na izemi této ¢asti Prahy se podili na péci o osoby bez
domova neziskova organizace Nadéje, Centrum socialnich sluzeb a Farni Charita. Pfi¢emz
Farni Charita poskytuje osobdm bez domova piedev§im obuti a oSaceni. Tyto charity

pispivaji k tomu, aby tolik lidi bez domova nezemielo, coz se v této MC pomérné daii.
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Tabulka & 12 - Podet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 12

Pocet

Rok vypre.\\’/er’\ych Vydaje celkem Pocet umrti |Pocet obyvatel
socidlnich

pohrbl
2009 7 - | 32949K¢ | --- 404 ---| 55020 |--
2010 7 = 32949 K¢ = 440 N | 54881 ||
2011 5 N/ 23 535 K¢ J 421 | 54312 ||
2012 8 0 37 656 K¢ ™ 464 N | 54445 | 1
2013 6 | 28242Ke | 454 J | 54364 ||
2014 12 ™| 56484KE | 476 ™| 54518 | 1
2015 5 4 | 23535KeE | 428 | | 54774 | 1

Zdroje:

o  Utad méstské &asti Praha 12, Alena Jizova
e Cesky statisticky Gfad: Obyvatelstvo dle méstskych ¢asti v letech 1991 - 2014
o Cesky statisticky Gfad: Vefejna databaze

Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.8 Pocet socialnich pohibl a s nimi spojené vydaje v Praze 13

Nasledujici tabulka obsahuje pocty socidlnich pohibli a s nimi spojené vydaje
od r. 2006 do r. 2015. Na tzemi Méstské ¢asti Praha 13 se nevyskytuji Zddné nemocnice,
pouze polikliniky, coz miize byt jednim z diivodii niz$iho poctu socidlnich pohibi, nez je
tomu v jinych MC. Tato méstska ¢ast nema na svém tzemi 1ééebnu dlouhodob& nemocnych.
Vydaje na socialni pohiby v této Casti Prahy za posledni roky maji nardstajici charakter,
ackoli pocty socidlnich pohibi se jiz sedm let drzi na stejném mnozstvi Ctyf socialnich
pohibl rocné. Tento fakt do jisté miry zplsobuje neustalé zdraZovani, jelikoZz do ceny
socialniho pohibu se promitad napt. DPH, cena dopravy téla do pohiebni sluzby a mnoho
dalsiho. Samoziejmé kazdy socialni pohieb neni stejny. V nekterych vyjimeénych ptipadech
dochazi i k pohtbu s obfadem, popiipad¢ pohibeni do mélkého hrobu u nezndmé osoby
a cizince, je pochopitelné drazsi nez kremace. V neposledni fadé¢ zalezi i na tom, zda se jedna
o pohieb dospélé osoby, ditéte nebo nadmérné velkého Cloveéka. V tomto piipade je cena

rozli$nd minimalné tim, Ze se musi vyrobit jina velikost rakve.
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Tabulka & 13 - Poéet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 13

Pocet

Rok vyprz?yer]ych Vydaje celkem Pocet umrti | Pocet obyvatel
socidlnich

pohibl
2006 2 13720K¢ | 238 - | 55475 |-
2007 4 T 15960K¢ | T 243 ™| 56465 |1
2008 5 T 26920Kk¢ | 239 L | 56678 |1
2009 4 N2 20524k |V 291 ™| 58950 |1
2010 4 = 23059k¢ | T 294 ™| 60222 |1
2011 4 = 30839k¢ | T 302 ™| 59635 ||
2012 4 = 25887ke | 302 = 60217 |1
2013 4 = 32169k¢ | T 294 4 | 60605 |
2014 4 = 27100k | 302 ™| 61020 |1
2015 5 T 36627k¢ | 344 ™| 61350 |1
2016 6 T 33588ke | 338 ™| 61945 |1

Zdroj:

e  Utad méstské &asti Praha 13, Be. Iva Dvorackova
e Cesky statisticky Gifad: Obyvatelstvo dle méstskych ¢asti v letech 1991 - 2014
e Cesky statisticky Gfad: Vefejna databaze
o Cesky statisticky ufad: Krajska sprava CSU v hl. m. Prahy
Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.9 Pocet socidlnich pohibil a s nimi spojen¢ vydaje v Praze 14

Nartst poctu socialnich pohibd vr. 2008 a vr. 2009 je do jist¢ miry ovlivnén

ekonomickou krizi.

Pocet obyvatel v této méstské Casti ma rostouci tendence, stejné jako je tomu
u socialnich pohibi. JelikoZ se na tomto (izemi nachazi pouze polikliniky — poliklinika Cerny
Most, poliklinika Bioregena Kyje, poliklinika Hloubétin, je mozné brat 1 tento fakt jako
pticinu toho, ze zde neni takovy vyskyt socidlnich ptipadi. Mnoho osob, které jsou nasledne
pohibeny prostfednictvim socidlniho pohibu, zemfou v nemocni¢nich zatizenich. Tato
mestskd ¢ast je okrajovou casti, coz je dalsi pfi¢inou nizSiho vyskytu socidlnich pohibd,
jelikoz socialné slabsi obcané se pohybuji spiSe v centru hlavniho mésta, kde maji vyssi

pravdépodobnost toho, Ze nékde néco vyZebraji, ¢i ukradnou.
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Pani Skvarlova z méstské &asti Prahy 14 mi sdélila, Ze od r. 2015 jim ministerstvo
pro mistni rozvoj, prostiednictvim Magistratu hlavniho mésta Prahy, vraci v ptipadé

nulového dédictvi néaklady spojené se socialnimi pohiby. (Skvarlova, 2015)

Tabulka & 14 - Poéet socialnich pohi'bii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 14

Pocet
Rok vypré\ller,\»'/ch Vydaje celkem Pocet umrti Pocet obyvatel
socialnich
pohib
2007 1 5000 K¢ 270 43 054
2008 4 T 35000 K¢ T 251 J 44331 T
2009 4 = 34 948 K¢ NY 297 o 45 149 N
2010 4 = 41 043 K¢ ™ 271 N% 45 895 T
2011 5 T 35 254 K¢ N% 301 T 45 696 N%
2012 6 T 63 476 K¢ ™ 312 o 45570 J
2013 3 N2 19 100 K¢ NY 311 NE 45383 J
2014 4 T 23924 K¢ ™ 307 N% 45 461 T
2015 5 T 32038 K¢ T 352 ™ 45749 0
Zdroj:

o Utad méstské ¢asti Praha 14, Jitina Skvarlova
e Cesky statisticky Gfad: Obyvatelstvo dle méstskych ¢asti v letech 1991 - 2014
o Cesky statisticky tifad: Vefejna databaze

Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.10 Pocet sociadlnich pohibii a s nimi spojené vydaje v Praze 15

V nizZe uvedené tabulce se nachéazi pocty socialnich pohibi, vydaje s nimi spojené

a mnozstvi umrti od r. 2006 do r. 2016 v méstské ¢asti Praha 15.

V této mestské Casti je patrny nizsi poCet obyvatel, neZ tomu bylo napt. u Prahy 1, 2
a 10. Tento fakt je zplisoben tim, Ze se jedna o mnohem méné rozlehlou a vyhledavanou
oblast. Pii porovnani s Prahou 1 ma tato méstska cast vice obyvatel, ovsem nezdrzuje se zde

tolik obyvatel bez domova, tudiz zde neni tolik ptipadd socidlnich pohiba.

Na izemi Prahy 15 se nenachédzi zadna fakultni nemocnice ani 1é¢ebna dlouhodobé
nemocnych osob. Proto zde neni tak vysoka koncentrace nemocnych osob, coz jde ruku

Vv ruce s niz§im poctem socidlnich pohibili na tomto Gizemi.
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Tabulka & 15 - Podet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 15

Pocet

Rok vyprz?yer]ych Vydaje celkem Pocet Uumrti Pocet obyvatel
socialnich

pohfbl
2006 3 17 710 K¢ 192 27 572
2007 0 N 0 K¢ NY 193 ™ 28 450 ™
2008 1 ™ 4796 K¢ T 221 ™ 29618 ™
2009 5 ™ 32 071K¢e T 202 N2 30269 ™
2010 3 J 17 559 K¢ N2 222 T 30700 ™
2011 2 J 11729 K¢ N2 215 NY 30713 T
2012 6 ) 36 396 K¢ ™ 234 T 30979 T
2013 5 J 29 956 K¢ NZ 244 ™ 31037 T
2014 4 N 26 609 K¢ N2 209 N2 31494 T
2015 2 N 12 256 K¢ N 244 ™ 32242 ™
2016 6 ™ 32 109 K¢ ™ 259 T 33286 T

Zdroj:

e  Utad méstské &asti Praha 15, Barbora Kvardova
e Cesky statisticky titad: Obyvatelstvo dle méstskych ¢asti v letech 1991 - 2014
e Cesky statisticky tifad: Vefejna databaze
o Cesky statisticky ufad: Krajska sprava CSU v hl. m. Prahy
Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.11 Pocet socidlnich pohibii a s nimi spojené vydaje v Praze 18

Pocet obyvatel v r. 2007 razantné narostl o 7 501 obyvatele, nebot’ se v tomto roce
k Lethanim pfipojily i Cakovice. Tento fakt se v prvnich letech nijak neprojevil, nasledng
pocty socidlnich pohibil nepatrné vzrostly. V r. 2007 je ¢astka za socidlni pohfeb mnohem
vy$§i nez predesly rok, protoZe se jednalo o neznamu osobu. V tomto ptipadé byl nezbytny
pohfeb do mélkého hrobu, ktery je mnohem nakladngjsi. Do této Castky se zapocitava

1 pronajem hrobového mista a s tim spojené sluzby na 10 let doptedu.

Na tzemi Prahy 18 se nachazi Prazsky veletrzni areal, v némz se porada tada
zajimavych veletrhd, vystav a dalSich udalosti. Tim padem je zde vysoka koncentrace osob.
V Letiianech se nachazi ,,brownfield“, coZ je oblast po koncernu AVIA. MC planuje tuto
oblast vycistit, jelikoz je zde vyssi vyskyt osob bez domova. Tyto aspekty mohou byt

pti¢inou vyskytu socialnich pohibt v této oblasti.
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Tabulka & 16 - Poéet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 18

Pocet

Rok vyprz?yer]ych Vydaje celkem Pocet Uumrti Pocet obyvatel
socidlnich

pohfbl
2006 1 6 027 K¢ 97 15075
2007 1 = 26 832 K¢ ™ 111 T 15719 ™
2008 1 = 10 425 K¢ N 124 ™ 16 252 ™
2009 3 0 30 199 K¢ T 97 NY 16 802 0
2010 3 = 32917 K¢ T 100 T 17 143 ™
2011 5 ™ 70 106 K¢ T 128 T 17 191 T
2012 5 = 42 901 K¢ N2 121 N2 17 464 T
2013 3 J 28 476 K¢ N2 112 N 17 673 ™
2014 3 = 15 420 K¢ N 105 N 18172 ™
2015 0 J 0 K¢ N2 127 ™ 18 833 ™
2016 3 ™ 15 057 K¢ ™ 135 T 19291 T

Zdroj:

o  Utad méstské &asti Praha 18, Be. Blanka Zahradnikova
e Cesky statisticky titad: Obyvatelstvo dle méstskych ¢asti v letech 1991 - 2014
o Cesky statisticky ifad: Vefejna databaze
o Cesky statisticky ufad: Krajska sprava CSU v hl. m. Prahy
Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.12 Pocet socialnich pohibti a s nimi spojené vydaje v Praze 19

Na tizemi MC Prahy 19 se socialni pohiby vyskytuji pouze vyjimeéng. Udaje tykajici
se socialnich pohibl jsou archivovany od r. 2009. Pocty socidlnich pohibl nepiekrocily
roéné¢ mnozstvi dvou socialnich pohibii. Tento fakt mize byt zplsoben i faktem, ze se
na tomto uzemi nevyskytuje Zadnad vétSi nemocnice ani vyznamna lééebna dlouhodobé
nemocnych, kde by byl vyskyt nemocnych osob vyssi. OvSem vydaje tykajici se socialnich
pohibii jsou na Praze 19 vyssi, neZ je tomu v jinych MC, ve kterych se vyskyt socialnich
pohibli vyssi. Mezi mnozstvim socidlnich pohibii a vydaji s nimi spojenymi jsou

protichiidné tendence.
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Tabulka & 17 - Poéet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 19

Pocet

Rok vyprz?yer]ych Vydaje celkem Pocet Uumrti Pocet obyvatel
socialnich

pohfbl
2009 2 13 491 K¢ 68 6 297
2010 1 N 9211 K¢ NY 60 N2 6 551 ™
2011 1 = 13 440 K& ™ 58 N2 6575 ™
2012 0 J 0 K¢ N2 53 N 6719 ™
2013 0 = 0 K¢ = 72 T 6 834 ™
2014 0 = 0 K¢ = 62 N 6 838 ™
2015 1 ™ 8 300 K¢ ™ 57 J 6904 ™

Zdroj:

o  Utad méstské &asti Praha 19, Kucerové Jaroslava
e Cesky statisticky tfad: Obyvatelstvo dle méstskych &asti v letech 1991 - 2014
o Cesky statisticky Gfad: Vefejna databaze

Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.4.13 Pocet socialnich pohibti a s nimi spojené vydaje v Praze 20

V nize uvedené tabulce jsou uvedeny pocty socidlnich pohibl a s nimi spojené
vydaje od r. 2007 do r. 2015. Na Praze 20 se vyskytuji socialni pohiby velmi vyjimecné.
Od r. 2007 do r. 2015 se na tomto uzemi vystrojilo pouze deset socialnich pohibi. Cena
za socialni pohteb je zna¢né vyssi, neZ je tomu u MC, ve kterych se vyskytuje vyssi pocet
socialnich pohibl. V r. 2012 je ¢astka za socidlni pohiby mnohem vyssi, tento fakt byl

zpusoben pohibenim neznamé osoby do mélkého hrobu.
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Tabulka & 18 - Poéet socialnich pohibii a s nimi spojené vydaje v MC Praha 20

Pocet

Rok vyprz?yer]ych Vydaje celkem Pocet Uumrti Pocet obyvatel
socialnich

pohfbl
2007 1 5 000 K¢ 97 14 165
2008 0 N 0 K¢ J 105 ™ 14 425 ™
2009 0 = 0 K¢ = 116 ™ 14 793 ™
2010 0 = 0 K& = 118 ™ 15004 ™
2011 0 = 0 K¢ = 113 J 15001 d
2012 3 0 26 358 K¢ ™ 111 NE 15 062 T
2013 3 = 18 680 K¢ N 126 T 15095 T
2014 0 J 0 K¢ J 123 N} 15128 ™
2015 3 ™ 19 150 K¢ T 123 = 15221 ™

Zdroj:

e Utad méstské ¢asti Praha 20, Ing. Monika Brzkovska
e Cesky statisticky titad: Obyvatelstvo dle m&stskych &asti v letech 1991 - 2014
o Cesky statisticky Gfad: Vefejna databaze

Pozn.: vlastni zpracovani autora

4.5 Odhad primérnych vydajh tykajicich se socialnich pohibil
v ramci Prahy a celé Ceské republiky od r. 2006 do r. 2015

Odhad podtu socialnich pohibti a snimi spojenych vydaji vramci celé Ceské
republiky a Prahy od r. 2006 do r. 2015 vychazi z udaji ziskanych na vybranych méstskych
ufadech v hlavnim mésté Praze. BohuZel vSechny méstské uUfady v hlavnim mésté
neposkytly udaje tykajici se poc¢tu socialnich pohibii a s nimi spojenymi vydaji. Na zakladé
poskytnutych dat v kapitole vySe byl proveden odhad poctu socidlnich pohibti a s nimi
spojenych vydaji v ramci Prahy a nasledné i celé Ceské republiky. Ackoli jisté nejsou tyto
odhady pfesné, jelikoZ v Praze je vyssi koncentrace jak osob celkove, tak predev§im osob
bez domova. Oviem na druhou stranu maji MC v Praze vyjednany mnohem lepsi podminky
s pohiebnimi sluzbami, nez je tomu v jinych méstech Ceské republiky. S piihlédnutim

k tomuto faktu je mozné utvorit globalngjsi pohled na tuto problematiku.
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Tabulka &. 19— Odhad mnoZstvi vydaji v ramci Prahy a nasledné celé Ceské republiky

Y Pramérny
Pocet Pocet pfepocteny rzloéet oOd?ad, ,,Od?ad,
Rok obyvatel v obyvatelv vydajl na obyvatele ?ruTernYCh . E)ruTernYCh .
CR Kk 31.12. Praze k v rAmci vybranych vydajd v rdmci vydajuvv ramci
31.12. v Prahy CR
MC
2006 |10287189 | 1181610 1,03 1220312 K¢ |10624 133 K¢
2007 [10381130 | 1188126 1,02 1211754 K¢ |10587 574 K¢
2008 |10467542 | 1212097 1,61 1954 818 K¢ |16 881599 K¢
2009 [10467542 | 1233211 1,92 2365825 K¢ 20081211 K¢
2010 |10506813 | 1249026 1,84 2302613 KE |19 369591 K¢
2011 |10486731 | 1234037 2,34 2 893 450 K¢ |24 588 266 K¢
2012 10505445 | 1241664 2,15 2665 748 K¢ |22 554 305 K¢
2013 10516125 | 1246780 2,22 2764316 K¢ |23 315978 K¢
2014 10512419 | 1243201 2,41 2991539 K¢ |25 296240 K¢
2015 |10538275 | 1259079 1,86 2345691 K¢ |19 633 028 K¢

Zdroj: Cesky statisticky ufad/Krajska sprava CSU v hl. m. Praze: Méstské &asti hlavniho mésta Prahy [onling].
[cit. 2016-11-06]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/xa/mesta_a_obce

Pozn.: vlastni zpracovani autora

Byly vybrany pravé tyto MC, jelikoz to byly jediné MC, které poskytly informace
a archivuji udaje jiz od r. 2006. Vzorce pro vypocet odhadu mnoZstvi vydaji v danych

letech, vychézejici z tidajii poskytnutych MC Praha 1, 10, 13, 15 a 18.

[Pramér (mnozstvi vydajii v danych MC v daném roce/pocet obyvatel danych MC)] * podet

obyvatel CR v daném roce

[Primér (mnozstvi vydaji v danych MC v daném roce/pocet obyvatel danych MC)] * podet
obyvatel Prahy v daném roce

Vsechna zjisténd mnozstvi penéz jsou pouze odhady, ale i tyto odhady, které jsou
samoziejm¢ zkreslené, nebot’ nezohlediuji fakt, ze se jedna o odhad vyplyvajici z udaja
hlavniho mésta Prahy. V Praze je samoziejm¢ jind mira koncentrace osob, ¢imz i jina

pravdépodobnost socialnich pohibi.

Tyto ¢astky nejsou zanedbatelné, proto by bylo vhodné, aby byl na obcany kladen vétsi
duraz v tom, aby mysleli na penézni zajisténi vydaja tykajicich se vlastniho pohibu. Jednou

Z moznosti by mohlo byt srazeni urcité ¢astky z platu, ktera by byla spofena na pohieb.
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Minimalné€ je nezbytné se zamé&fit na problém vydani uren, v ptipadé proplaceni socialniho

pohibu.

4.6 Komparace odhadu pifijmi plynoucich z odimrti a odhadi
pramérnych vydaji na socidlni pohiby

Odhad vytézku plynouciho z odumrti dle poctu obyvatel vychazejici zr. 2003
predstavuje piijmy plynouci statu. Tento odhad byl proveden na zakladé¢ udaji
z internetovych stranek Ufadu pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych. Na téchto
strankéach je uveden piijem z odumrti v r. 2003 ve StfedoCeském kraji ve vysi 17 miliont
korun. Na zakladé tohoto faktu byl proveden odhad piijmt za celou Ceskou republiku.
Pro odhad bylo vyuzito pfepoctu prostiednictvim poctu obyvatel. Jelikoz ve Stiedoceském
kraji vr. 2003 bylo 1 135 795 obyvatel, piepocet na jednoho obyvatele vychazi 14,967.

Nisledné bylo toto &islo vynasobeno poétem obyvatel v Ceské republice v danych letech.

Vydaje na socidlni pohiby se z prvopocatku zdaji vysoké, ovSem pii porovnani
S pfijmy, které plynou stitu, je tato Castka pomérné zanedbatelnd. Proto by stdlo
za uvazovani o zvySeni ucty v ramci socialniho pohibu jako je tomu napi. v Norsku, kde se
ufednik osobn¢ zucastni pohibu, aby se rozloucil za obec a dohlédl na dodrzeni vSech véci,

které obec zaplatila.

MnozZstvi socialnich pohibli ma rostouci trend oproti odimrtim, které maji klesajici
tendence. Tento fakt neni pro stat pozitivni, protoZe zvySovani vydaji stat zatéZzuje. OvSem
pii porovnani odhadu pfijmi a vydaja stale ptijmy dost zna¢né ptrevysuji vydaje, proto neni
zapotiebi se nijak zvlastné znepokojovat poctem socialnich pohibii. To ale neznamena, ze
tato problematika neni diilezita a neméla by se v novele zdkona zlepsit. Kontrola a snaha

snizit poCty socialnich pohibii je i tak velmi dulezita.
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Tabulka €. 20 — Pomér vydajii na socialni pohieb a prijmi plynoucich z odumrti

Odhad vytézku Y e
Vnouciho z Pomér vydajli na
?y , Y Odhad socialni pohreb a
odumrti dle poctu oy, yr o
Rok priimérnych prijmu
obyvatel, P 4o ,
(e vydaju v rdmci CR plynoucich
vychazejici zr. 2 oddmrti
2003
2006 153 973 396 K¢ 10 624 133 K¢ 6,90 %
2007 155 379 457 K¢ 10587 574 K¢ 6,81 %
2008 156 672 827 K¢ 16 881 599 K¢ 10,78 %
2009 156 672 827 K¢ 20081 211 K¢ 12,82 %
2010 157 260 616 K¢ 19 369 591 K¢ 12,32 %
2011 156 960 039 K¢ 24 588 266 K¢ 15,67 %
2012 157 240 140 K¢ 22 554 305 K¢ 14,34 %
2013 157 399 993 K¢& 23 315 978 K& 14,8 %
2014 157 344 523 K¢ 25296 240 K¢ 16,08 %
2015 157 731 523 K¢ 19 633 028 K¢ 12,45 %
Celkem | 1566635341 K¢ | 192931925 K¢ 12,30 %

Pozn.: vlastni zpracovani autora
4.7 Predikce poctu socialnich pohibli a s nimi spojenych vydaji

nar. 2016, 2017 a 2018

Predikce poétu socialnich pohibi vychazi z dat poskytnutych ufady MC Prahy 1,
Prahy 10, Prahy 13, Prahy 15 a Prahy 18. Tyto MC byly vybrany z diivodu, Ze archivuji
udaje od r. 2006 do r. 2015. Ostatni méstské ¢asti v Praze, které byly ochotny poskytnout
udaje o poctech socialnich pohibi a s nimi spojenych vydajli, nemaji k dispozici tidaje

za celé zvolené obdobi.

Tato predikce byla provedena v MS Excel, prostiednictvim specialni funkce —
LINTREND. Predikce naznacuje v nasledujicich letech nartist poctu socidlnich pohibi.
Tento nartst je do jisté miry jist€ zpuisoben i dobou, ve které Zijeme. Lid¢ se staraji ve veétSing
pfipadli o sebe a vlastni prospéch a na starnouci rodice ¢i prarodice nezbyva tolik casu. Lidé
fakt ptispiva k tomu, ze socidlnich pohibt je v posledni dob¢ vyuzivano vice a vice nejen

z divodu, Ze zemfely nema poziistalé, ale predevSim diky tomu, Ze se pozustali snazi Setfit
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prostiednictvim socidlniho pohibu. V pfipadé nemajetného zemielého ma obec moznost

pozadat Ministerstvo pro mistni rozvoj o refundaci.

Tabulka €. 21 — Predikce poctu socialnich pohrbii na r. 2016, 2017 a 2018

Pocty Pocty Pocty Pocty Pocty
Rok socialnich | socidlnich | socidlnich | socidlnich | socidlnich
pohibl na | pohfbl na | pohibl na | pohibl na | pohtbl na
Praze 1 Praze 10 Praze 13 Praze 15 Praze 18
2006 29 47 2 3 1
2007 27 43 4 0 1
2008 39 49 5 1 1
2009 33 52 4 5 3
2010 29 58 4 3 3
2011 33 59 4 2 5
2012 24 78 4 6 5
2013 28 76 4 5 3
2014 38 79 4 4 3
2015 27 78 4 5 4
2016 28 87 4 6 5
2017 28 91 4 6 5
2018 27 96 4 6 6
Zdroje:

o Utad méstské &asti Praha 1, Marie Cupakova

Utad méstské &asti Praha 10, Barbora Zmijova

Utad méstské &4sti Praha 13, Be. Iva Dvorackova
Utad méstské ¢4sti Praha 15, Barbora Kvardova

Ukad méstské &asti Praha 18, Be. Blanka Zahradnikova
Pozn.: vlastni zpracovani autora

Predikce poctu socidlnich pohibli byla zvolena od r. 2016 z divodu porovnani
S realnym poctem socidlnich pohibli v tomto roce. Je zfejmé, Ze pocty socidlnich pohibl
nebudou mit nikdy piesny pribéh dle historickych dat, jelikoz tato problematika je
proménliva a odviji se od mnoha proménlivych faktorii. Neni moZné piedpokladat piesny
pocet osob, které v budoucnu zemiou. OvSem tato predikce v nékterych méstskych ¢astech
se téméf nelisi od reality. Ale predikce ma urcitou vypovidaci hodnotu, jinak by nemélo
smysl predikovat hodnoty. To Ze predikce ma urcitou chybu odhadu je samoziejmé a musi

se S tim pocitat.
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Tabulka €. 22 — Porovnani predikce a reialného poctu socialnich pohi'bii v r. 2016

Praha1l |Praha 10 |Praha 13 |Praha 15 | Praha 18
2016 — Odhad 28 87 4 6 5
2016 — Realita 22 64 6 6 3

Zdroje:

e  Utad méstské &asti Praha 1, Marie Cupakova
Utad méstské &asti Praha 10, Barbora Zmijova
Utad méstské &asti Praha 13, Be. Iva Dvorackova
Utad méstské &asti Praha 15, Barbora Kvardova
Utad méstské &asti Praha 18, Be. Blanka Zahradnikova
Pozn.: vlastni zpracovani autora

Predikce poctu socialnich pohibil s realitou se ve vSech méstskych cCastech
s vyjimkou Prahy 10 nijak vyrazné neli§i. Praha 10 je specifickd, jelikoZ ma rostouci
tendenci posledni roky, coz dle predikce pokracuje, ovSem tento narast nastésti neroste dale
ve stejné frekvenci. Tento fakt je pozitivni, jelikoz pocty socidlnich pohiba v Praze 10

nerostou tak rychle, jak se dalo predpokladat.

Tabulka €. 23 — Predikce mnoZstvi vydaji spojenych se socialnimi pohrby na r. 2016,

2017 a 2018

MnoZstvi MnoZstvi MnoiZstvi | MnozZstvi | MnoZstvi
vydajl vydajl vydajl vydajl vydajl

spojenych | spojenych | spojenych |spojenych | spojenych

Rok se se se se se
socialnimi | socialnimi | socidlnimi |socidlnimi | socialnimi
pohiby na | pohtby na | pohiby na |pohrby na | pohrby na
Praze 1 Praze 10 Praze 13 Praze 15 Praze 18
2006 91814 KE | 125678 KE | 13720KE | 17710KE | 6027 K¢
2007 76 368 K¢ | 127 153 K¢ | 15960 K¢ 0 K¢ 26 832 K¢
2008 173 096 K¢ | 156 767 K¢ | 26 920KE | 4796 KE | 10425 K¢
2009 160 000 K¢ | 233418 K¢ | 20524 K& | 32071 K¢ | 30199 K¢
2010 137 061 K¢ | 298 516 K¢ | 23059 K& | 17 559 K¢ | 32917 K¢
2011 165958 K¢ | 310 145 K¢ | 30839 KE | 11729 K¢ | 70 106 K¢
2012 123 120K¢ | 413 468 K¢ | 25887 K& | 36396 K¢ | 42 901 K¢
2013 153264 K¢ | 399 118 K¢ | 32169 KE | 29956 K¢ | 28 476 K¢
2014 206 429 K¢ | 374 054 K¢ | 27 100 K¢ | 26 609 K& | 15420 K¢
2015 119 720K¢ | 470885 K¢ | 31487 KE | 12256 K¢ | 41 536 K¢
2016 173 372 K¢ | 510877 K& | 34366 KE | 29 001 K& | 43 992 K¢
2017 179 316 K¢ | 550 869 K& | 36 112 K& | 31 664 KE | 46 448 K¢
2018 185 259 K¢ | 590 861 K& | 37 857 K& | 34 385 KC | 48 904 K¢

Zdroje:

) Ufady méstskych ¢asti Praha 1, 10. 13, 15 a 18.
Pozn.: vlastni zpracovani autora
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Tabulka ¢. 24 - Porovnani predikce a reialného poctu vydaji tykajicich se socialnich

pohibu v r. 2016

Praha 1 Praha 10 Praha 13 Praha 15 Praha 18
2016 — Odhad | 173372 K¢ | 510877 K¢ | 34366 KE | 29 001 K& | 43992 K¢
2016 — Realita | 121 685 K¢ | 348393 K¢ | 33588 K¢ | 32 109 K& | 15057 K¢
Zdroje:

e  Utad méstské &asti Praha 1, Marie Cupakova

o  Utad méstské &asti Praha 10, Barbora Zmijové

e Utad méstské &asti Praha 13, Bc. Iva Dvofackova

e Utad méstské &asti Praha 15, Barbora Kvardova

o  Utad méstské &asti Praha 18, Bc. Blanka Zahradnikova
Pozn.: vlastni zpracovani autora

Na zéklad¢ predikce je mozné predpokladat nartist nebo poklesl vydaji spojenych se
socialnimi pohifby, ovSem neni mozné predikovat pohiby s naprostou piesnosti, jelikoz
nikdo nikdy nemiize doptedu védét, kolik lidi zrovna zemie. Na zakladé predikce je patrné,
ze vétSinou nedoslo v poslednich letech k takovému nardstu, jaky se dal dle minulosti

ocekavat, coz je velice pozitivni.
4.8 Osobni rozhovory v pohiebnich sluzbach

Osobni rozhovory probéhly v pohfebni sluzbé Sommer, kterd se nachazi v Ricanech,

v pohiebni sluzbé Cimmerhanzl, ktera poskytuje pohiby v Ceském Krumlové.

Nasledné osobni rozhovory probéhly ve dvou rozli$nych pohiebni sluzbach v hlavnim
mésté Praze. Jednou pohiebni sluzbou je pohiebni sluzba PEGAS CZ, jenZ je jednou
z nejvyznamnéjSich soukromych pohiebnich sluZzeb v ramci Prahy a ptilehlého okoli. Dale
byla pro porovnani vybrana jedna z nejzndméjSich statnich pohiebnich sluzeb. Jedna se
o Pohtebni Ustav hlavniho mésta Prahy, jenZ je pfispévkovou organizaci hlavniho mésta

Prahy.

4.8.1 Pohtebni sluzba Sommer

Pohiebni sluzba Sommer ma vice nez stoletou tradici. Tato pohiebni sluzba provadi
pohiby pro mésto Ri¢any a jeho okoli. Pohtby nejéastéji probihaji v krematoriu Strasnice,
v Nové obfadni sini OlSany, Obfadni sini a krematoriu Motol, Vinohradské kapli, Smute¢ni

sini Bene$ov, Obiadni sini Cesky Brod a po domluvé kdekoli jinde.
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Na zakladé objednavky Méstského ufadu v Ri¢anech zajisti socialni pohieb. Pohieb je
nasledné uhrazen objednavatelem dle faktury. Cena socidlniho pohibu se odviji od dobrych
pi. Sommerové zde vnimaji pohiebnictvi jako sluzbu lidem. Cena socialniho pohibu dle

jejich slov nema nic spole¢ného s regulaci ceny socidlniho pohibu Ministerstvem financi.

Pohtebni sluzba zajistuje veskeré potiebné ukony, at’ je to odvoz zemielych z mista
umrti, zajisténi samotného pohibu, tak i veskeré administrativni ikony. V ptipadé, kdy se
nejednd o socialni pohieb a rodina nemé dostatek finan¢nich prostfedkd na financovani

pohibu, je zde moznost pohibu financovaného na splatky.

4.8.2 Pohiebni sluzba Cimerhanzl

Pohtebni sluzba Cimerhanzl zajist'uje pohiby pro Cesky Krumlov a okoli. Pohiby se
nejéastéji provadi v Obiadni sini v Ceském Krumlové a v Kapli na hibitové v Ceském
Krumlové. V ptipadé, kdy mé& pohieb probéhnout pouze v kruhu rodinném, tak se
nezvefejiiuje na internetu presny den a ¢as pohibu. Tato pohiebni sluzba nabizi nékolik
druhti pohibti, a to zpopelnéni s civilnim/cirkevnim obfadem, zpopelnéni bez obtadu, pohieb
civilni s uloZenim do zemé, pohieb cirkevni s ulozenim do zemé, pohieb s uloZenim

do hrobky a rozlouceni s urnou zemftelého.

Socialni pohiby zatizuje obec v piipadé, kdy zesnuly nikoho nema. Momentaln¢ je
trend, ze socidlniho pohtbu vyuzivaji ¢im dal ¢astéji 1 ostatni. V tomto piipadé se nejcastéji
vyuziva kremace bez obfadu. Diivodi je dle slov pi. Cimerhanzlové spousta. NejcastéjSim
divodem je nedostatek penéznich prostiedkli. Poptipadé tento druh pohibu se realizuje

z divodu, Ze by rodina pohieb psychicky neunesla.

Soucésti socidlniho pohibu je pouze rakev, vyzvednuti zesnulého z mista tmrti,
dovezeni téla do kremacniho zafizeni, Ulkony zaméstnancl, najeté kilometry a rubas.
V nékterych ptipadech si rodina pfeje parte nebo si vyberou lepsi rakev. VSe se samoziejmé

odviji od pfani objednavatele.

Cena socialniho pohtbu je nizsi nez bézné¢ho pohibu. Do bézného pohibu je zapotiebi

zapocitat prondjem obfadni sin€, varhanika, obtfadnika, fecnika, dechovou hudbu,
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kvétinovou vyzdobu a v nékterych ptipadech i autobus. Pribéh pohibu se odviji od vkusu

a finan¢nich prostiedki objednavatele.

Zakaznici vétsinou plati pohiebni sluzbé zalohu a po kremaci ¢i pohibu se dopléci
zbytek. U socidlnich pohibii obce plati celou castku najednou po vystaveni faktury.

Na sluzby pohtebni sluzby se vztahuje 15 % dan z ptidané hodnoty.

Volba pohiebni sluzby zalezi pouze na svobodné vili objednavatele, poptipadé
na posledni vuli zemielého. Pokud probéhly né¢jaké ukony v jiné pohiebni sluzbé a pozistali

se rozhodnou pro tuto pohtebni sluzbu, neni problém vzniklé néklady pievést.

4.8.3 Pohiebni sluzba PEGAS CZ, s. r. o.

V ramci praktického zkoumani jsem osobné navstivila pohtebni sluzbu PEGAS CZ
v Katetinské ulici. Ujala se mne pani feditelka Ing. Jifina Kratochvilova. Pani feditelka mi
odpovédéla na vSechny mé dotazy a piipojila 1 dal§i zkuSenosti. Rozhovor probéehl ptimo
Vv pohiebni sluzb¢, kde méli velmi napilno, jelikoz tato pohfebni sluzba zajistuje nejvice
pohibil ze vSech prazskych pohiebnich sluzeb. Pani feditelka mi nejprve vypravéla

o samotném priubéhu socialniho pohibu.

Dle zdkona 256/2001 Sb. Zakona o pohtebnictvi, Zad4 o vypraveni socidlniho pohibu
ten, u né¢hoz se télo nachazi. V ptipadé, kdy zdravotnické zatizeni nebo ustav socidlni péce
neprovozuje vlastni chladici boxy pro zesnulé, je pro né povinnost ukladat zesnulé u jiného
subjektu. Prvnich 48hodin na své vlastni ndklady. VétSinou subjektem, u n€¢hoz se télo
uklada, je pohfebni sluzba. OvSem uloZenim téla nevznika narok na vypraveni pohibu.
Vypraveni pohibu zavisi na vili pozistalych. Pokud do 96 hod se neobjevi pozistali,

pfichazi na fadu socialni pohieb obecnim tfadem.

Pokud socialni zatizeni disponuje vlastni patologii, pak po 96 hod zadaji sami o pohieb

dle zakona 256/2001 Sb.

T¢lo je prostiednictvim pohifebnich vozi dovezeno do pohiebni sluzby. Pohiebni
sluzba kazdé télo obléka do rubdse. Vyjimku tvofi téla, u kterych nemocni¢ni zatizeni —
v Listu o prohlidce zemfelého mize byt uveden zdkaz otevieni rakve napt. z divodu

nakazlivé nemoci.
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Cena socialniho pohfbu muze zahrnovat pouze ekonomicky opravnéné naklady,
do kterych naptiklad patii: rakev, kremacni servis, provozni a spravni rezie a rubas. Tato
cena zahrnuje ekonomicky opravnéné naklady a priméieny zisk dle dikce Cenového véstniku
Ministerstva financi. Cena socialnich pohibii se mtize liSit naprosto zasadn¢. Teoreticky
zadny limit neni. Pokud se jednalo napt. o vyznamnou osobu, ktera tieba jiz neméla zadné
ptibuzné, miize obec v ramci socidlniho pohibu ud¢€lat velky pohieb s obfadem i za nékolik
desitek tisic korun. MMR, které v konecné fazi obcim vSechny ndklady za socidlni pohiby

plné proplaci, na takové ptipady pamatuje.

Obce tak sice socialni pohiby plati ze svého rozpoctu, nasledné je ale dostavaji
proplaceny zpét. Nestoji je to tedy vibec nic, ale platime to my vSichni z dani. Socidlni
pohieb zpravidla probiha formou kremace. V ptipad¢, kdy neni zndma totoznost zesnulého,
neni mozné provést kremaci a pfichazi na fadu pohfeb do mélkého hrobu. Pohieb do
mélkého hrobu se provadi i v pfipadé umrti cizince. OvSem formulace mélkého hrobu se
pouziva pouze v ,,pohfebni hantyrce®. Dle zédkona je pohieb takovych osob vzdy do hrobu
nebo hrobky. Jediné takové pohiebisté je v Praze v Dablicich. Na toto pohfebisté neni
umoznén piistup. V ptipadé€ ulozeni t€la do hrobu, je moZzné v ramci deseti let, vyuZit jedno
hrobové misto dvakrat. Jedna se pouze o ptipady tzv. prohloubeného hrobu, kdy jsou dvé
rakve pod sebou. Nicméné se to v praxi nepouziva, nebot’ pokud by teoreticky doslo
k identifikaci zemielé osoby a jednalo by se napiiklad o souvislost s néjakym trestnym
¢inem, mohla by policie nafidit exhumaci na dodatecnou pitvu soudnim lékatem. Pokud by
ale v jednom hrob¢ byla dvé téla, nebylo by mozné je rozeznat. Pohibiva se do 1,5 m, jelikoz
je dle zédkona ustanoveno, aby nad vikem rakve byl minimalné jeden metr sedlé zeminy.
Do roku 2014 bylo mozné, pokud po uskute¢néném socidlnim pohibu se piihlasi piibuzny
S tim, Ze by mél zajem o urnu, musi pozadat ufad, ktery vypravil socialni pohieb, kterému
proplati naklady spojené se socidlnim pohibem a néasledné je mu urna pfedana. Dozvédé€la
jsem se, ze pohiebni sluzba PEGAS CZ je pod drobnohledem kontrolnich orgénd, a to
predevsim diky tomu, Ze je jednim z nejvyznamnéjSich poskytovatelii této sluzby v ramci
Prahy a ptilehlého okoli. V posledni dobé zde probéhla kontrola Specializovanym financnim
ufadem, jenz je hlavnim kontrolnim orgadnem. Tato kontrola se veénovala piedevSim
spravnym kalkulacim a uctovani vécné usmérnéné ceny socialniho pohibu. Dale za posledni
rok zde probéhla i kontrola Magistratu hlavniho mésta Prahy, konkrétné odbor dani,
poplatkl a cen. Ob¢ kontroly neshledaly zadna pochybeni.
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4.8.4 Pohtebni ustav hlavniho mésta Prahy

V ramci osobnich rozhovorii byl dale osloven Pohtebni tstav hlavniho mésta Prahy.
Tento pohiebni ustav byl osloven pfedevSim diky tomu, Ze se jedna o piispévkovou
organizace hlavniho mésta Prahy. Pribéh pohovoru byl naprosto bezproblémovy, informace
poskytl pan feditel Julius MI¢och. Pan feditel byl velmi vstiicny. Zacatek rozhovoru probihal
V duchu seznameni s tématem socialnich pohibii. Pan feditel mi sd¢€lil vSechny jemu znamé

informace tykajici se socidlnich pohibti.

Velmi slozitou problematikou v ramci socialnich pohibt je identifikace nalezenych
osob do 96 hodin. Policie Ceské republiky se snazi viemoznymi dostupnymi prostiedky
odhalit, o koho se jedna. Zkoumaji se dokonce zuby, zlomeniny, tetovani a dalsi specificka
voditka pro usnadnéni identifikace. V ptipadé, kdy se nezjisti identita, jsou pozistatky
pohibeny pod urCitym ¢islem. Pokud se nésledné zjisti podle shodnych znaki, Ze by se

mohlo jednat o n¢jakou napt. pohfeSovanou osobu, je nezbytna exhumace.

Socialni pohieb neni pouze pro osoby, které nemaji ptibuzné, ale i pro osoby, jejichz
rodina je ve Spatné financ¢ni situaci. V nékterych ptipadech pozustali existuji, ale odmitnou
pohieb vypravit, napt. z divodu, Ze se o n€¢ zesnuly cely Zivot nezajimal. Pan feditel mi
sdélil, Ze jeden Cas se velmi rozmohly socialni pohiby, jelikoz lidé pfisli na to, Ze je mozné

velmi usetfit.

Pan feditel m¢ informoval o ndvrhu vyhlaSky Ministerstvem financi, ve které je
stanoveno, co vSe mulZze pohieb obsahovat. Dale se projedndva Novela Zakona

o pohfebnictvi, kterd momentaln¢ prosla vladou a bude ptedlozena parlamentu.

V Evropé a to pfedevsim na sever a zapad od naSich hranic probihaji socialni pohiby
ve velké &asti dokonce i s obfadem. V Ceské republice se socialni pohiby nijak zvI4st nefesi,
ovSem napft. v Norsku je tomu Uplné€ jinak. V Norsku se ufednik, jenz se danému piipadu
vénuje, musi Gcastnit i posledniho rozloudeni, které probiha i s obfadem. Utednik ma
povinnost se timto se zesnulym rozloucit za ufad a tim i za celou obec. V Evropé se na nasi
republiku pohlizi skrz prsty, kdyz se se zesnulymi v nékterych piipadech ani nechceme
rozlou¢it, poptipadé¢ zcela bez obfadu. Tento fakt je k zamySleni, chceme-li byt

plnohodnotnou souc¢asti Evropy, nebylo by vhodné vice se vénovat této problematice?
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5 DISKUSE

V ramci socialnich pohibl autorka spatiuje mnoho mezer ke zlepseni. Globalné vzato
pfijmy plynouci z odumrti jsou stale vyssi nez vydaje na socidlni pohiby, tudiz nejsou
socialni pohiby pro stat nijak ruinujici. Na druhou stranu z moralniho hlediska je to velmi

smutné a slozité téma.

Rostouci trend socialnich pohibil je velmi patrny. Jednou z moZnych pficin miize byt
dle autorky, ze se lidé soustiedi spiSe na praci a vlastni prospéch neZ na rodinu a rodinné
Stésti. Dalsi pri¢inou mohou byt tuhé zimy, pfi kterych umrzne vice osob bez domova. Déle
Spatné socidlni uroven, kdy spousta osob nema dostate¢né prostiedky pro sviij zivot, natoz
na vlastni pohteb. Vyskyt socidlnich pohibii je vyssi v mistech s vyssi koncentraci osob, jako
je tomu napft. na Praze 1 a 2. Tento fakt je zplisoben tim, Ze osoby bez domova se kumuluji
V hlavnim méste, protoze je zde vice mist, kde mohou ptespat, kde mohou zebrat ¢i néco
krast. OvSem nejvice osob se vyskytuje v lokalitach, kde se nachdzi vyznamné nemocnice,
lécebny dlouhodob& nemocnych a dalsi takovato zatizeni, kde se vyskytuje spousta starych

¢i nemocnych osob — napf. je tomu takto na Praze 10.

Dalsi moznou alternativou, jak snizit pocty socialnich pohibii mohou byt pohiby
svépomoci. Tyto pohiby nejsou nakladné a jsou znaéné dostupnéjsi pro vétsinu z obyvatel.
Ale ani pohiby svépomoci nevytesi problematiku toho, kdy rodina odmitne pohieb vypravit.
Pro rodiny, které nemaji dostatek financi, ale maji zajem o vystrojeni pohibu, se tento zptlisob
s mrtvou milovanou osobou manipulovat. Na druhou stranu pohieb svépomoci jako jediny
zajisti naprostou transparentnost v zachazeni se zemielym. Pohtebni sluzby o pohibech
svépomoci samoziejmé nechtéji ani slyset, protoze by jim ubylo prace. Jistou alternativou
pro zvySeni transparentnosti by mohly byt mistnosti pro upravu tél, kde by mohli byt
pfitomni i1 ptibuzni. Tuto mistnost je snaha uzakonit v novele o pohiebnictvi. BohuZzel ani

tato mistnost nezajisti celodenni dohled nad télem.

Dal$i moZnosti, jak sniZit pocty socialnich pohibii je spofeni na pohieb. Vhodné spoteni
na diichod je penzijni pfipojisténi. V ramci tohoto pfipojisténi si pojisténec spofi sam,

dostava pfispévky od stitu a v nékterych zaméstnanich dokonce dostava i pfispévky
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od zaméstnavatele. Otazkou ziistava, zda lidé tyto penize neupotiebi diive. Samoziejmée je
mozné i vyplaceni urcité ¢astky k diichodu, ale kolik lidi si to nechd takto vyplacet? Autorka
zastava nazor, ze vétSina osob si stejné€ necha penize vyplatit jednorazove a naklada s penézi
tak, jak uzna za vhodné. Samoziejmé neni mozné lidi v ramci demokracie nutit, aby
nakladali s penézi tak, jak by bylo nejen pro stat nejvyhodnéjsi. Proto dle ndzoru autorky by
bylo vhodnéjsi spofeni na pohieb v rdmci urcité nizké ¢astky, na kterou by nebylo mozné
za zivota sahnout, a slouzila by po smrti na vypraveni pohibu. Na druhou stranu nutit nékoho,
aby si spofil na pohfeb? Je to takové zvlastni, aby tfeba mlady cloveék myslel na smrt. OvSem
smrt se nikdy neptd na spravny ¢as. Z moralniho hlediska by bylo nejlepsi, kdyby nebylo
nemajetnych a Spatnych vztaht v rodin€ a pohiby by vypravila rodina zemielého a s uctou
se s nim rozloucila. V nékterych zemich jako je napt. Norsko se v ramci socidlnich pohibil
postupuje znacné jinak. Norsti ufednici, ktefi maji na starosti socidlni pohieb, dohlizi
na prub¢eh socidlniho pohibu a sami se 1 pohibu tcastni. Zucastnénim na pohtbu se za danou
obec s mrtvym rozlouc¢i. Samoziejmosti je v ramci pohibii znamych zaslouZzilych osob nejen

pohieb s nezbytn€ nutnymi néklady, ale i pohieb s obfadem.

Autorka casteén¢ sdili nazor pana ThLic. Kotrlého Th.D. tykajici se problematiky
socialnich pohibi. Pan doktor Kotrly si nedovede ptedstavit nékomu piikazovat, aby si Settil
na pohifeb. Dle jeho slov by nemohl v klidu vecer usnout. Autorka zastavd nazor, Ze
v ptipad¢, kdy je mozné platit zdravotni pojisténi ,,povinne€®, tak proc¢ si nespofit néjakou

minimalni ¢astku ze mzdy? Samoziejmé neni mozné nikoho nutit, jelikoz v Ceské republice

je demokracie.

Dle mého nazoru by bylo nejvhodné&jsi pojisténi, které by se strhlo ze mzdy jako je tomu
u socidlniho a zdravotniho pojiSténi. OvSem nikoli procentudlné, ale pausalné. JelikoZ si
autorka mysli, Ze ani u zdravotniho a socidlniho pojiSténi neni procentni systém spravny.
V nemocnici se nikdo totiz nikdy nepta, kolik vydélavame a nasledné nas potom podle toho

nevysetii.

Ministerstvo pro mistni rozvoj eviduje pocty ufednich zapist tykajicich se socialnich
pohibi. Tato ¢isla reflektuji mnozstvi socialnich pohibi, které si obce nechaji v rdmci
refundace proplatit od Ministerstva pro mistni rozvoj. Mnozstvi socialnich pohibu dle téchto
udaji zaznamenavaji rostouci trend. Moznych pficin je jisté spousta. Jednou z pfi¢in miize

byt fakt, ze se lidé zadluzuji a nemaji na zaplaceni dluhli a nésledné jim nezbyvaji penize

82



na vypraveni pohibu. Poptfipadé v mnoha rodindch panuji $patné vztahy a nasledné¢ mohou
pfibuzni odmitnout vystrojit pohieb, coz je nejsmutnéjsi variantou. Finan¢ni problémy se
daji jisté pochopit, ale odmitnout pohieb blizké osob&é? To se mi zda z moralniho hlediska
nepfijatelné. Samoziejmé autorka chape pripady, kdy o zemielém nechtéji z vaznych divoda

ani slySet, ale nemysli si, Ze by se o tyto ptipady jednalo Casto.

Autorka vidi zasadni problém ve slozitosti procesu dédického fizeni. Bylo by vhodné
zjednodusit a urychlit tento proces. Jedno z moznych zefektivnéni by mohlo byt propojeni
systému obecnich Gifadl a Ministerstva pro mistni rozvoj, ¢imz by se usettilo velké mnozstvi

papirtl, a tim 1 Zivotni prostiedi, které je jiz tak zatéZovano prespfilis.
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6 ZAVER

Problematika socialnich pohibl je velmi slozitd, nebot’ se jedna o velmi smutnou
na prvni pohled zdat, a to v piipadé, kdy rodina odmitne vystrojit svému ptibuznému pohieb
nebo zesnuly pfibuzné viibec nemd. V tomto ptipadé se o vypraveni pohibu postara obec,

ve které doslo k umrti.

Zasadni zménou posledni doby je decentralizace moci, coz znamend, ze stit nema
povinnost vypravit pohfeb, ale tato povinnost ptechazi na obec, ve které doslo k umrti. Obce
ovSem mohou zadat Ministerstvo pro mistni rozvoj o refundaci pohibu. V ramci refundace
pohibu jsou uznany nezbytné nédklady pohibu. Cena socidlniho pohibu neni nijak
regulovéna, proto je mozné v piipadé amrti vyznamné osobnosti vystrojit klidn¢ pohieb
s obfadem. V nékterych statech, napt. v Norsku dokonce maji ufednici, ktefi se staraji o dany
socialni pohteb povinnost se zucastnit pohtbu, dohlédnout na vSe a vzdat uctu zemielému
za danou obec. Tento pfistup je autorce velmi sympaticky a mysli si, Ze se v Ceské republice
se k tomuto piistupu v ramci nékolika let také dostaneme. OvSem je zapotiebi dat si pozor

na to, aby Cesi nezacali vyuzivat nasledné socialnich pohibi jesté vice.

Dalsi moznosti, jak sniZit poCty socidlnich pohibi je spofeni na pohieb. Vhodné spoteni
na dichod je penzijni pfipojiSténi. V rdmci tohoto pfipojisténi si pojisténec spoii sam,
dostava prispévky od statu a v nékterych zaméstnanich dokonce dostava i prispévky od
zaméstnavatele. Otazkou zlstavd, zda 1idé tyto penize neupotiebi diive. Samoziejme je
mozné i vyplaceni urcité castky k dichodu, ale kolik lidi si to nechd takto vyplacet? Autorka
zastava nazor, ze vétSina osob si stejne necha penize vyplatit jednorazove a naklada s penézi
tak, jak uzna za vhodné. Samoziejmé¢ neni mozné lidi v ramci demokracie nutit, aby
nakladali s penézi tak, jak by bylo nejen pro stat nejvyhodnéjsi. Proto dle nazoru autorky by
bylo vhodnéjsi spofeni na pohieb v rdmci urcité nizké ¢astky, na kterou by nebylo mozné
za zivota sahnout, a slouzila by po smrti na vypraveni pohibu. Na druhou stranu nutit nékoho,
aby si spofil na pohieb? Je to takové zvlastni, aby tieba mlady ¢loveék myslel na smrt. Oviem
smrt se nikdy nepta na spravny ¢as. Z moralniho hlediska by bylo nejlepsi, aby k socialnim
pohibiim viibec nemuselo dochéazet. V nékterych zemich jako je napt. Norsko se v ramci

socidlnich pohibii postupuje znac¢né jinak. Norsti Gfednici, ktefi maji na starosti socidlni
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pohteb, dohlizi na pritb¢h socidlniho pohibu a sami se pohtbu ti¢astni. Svou ucasti na pohibu
se za danou obec smrtvym rozloudi. Samoziejmosti je vramci pohibli znamych
zaslouZzilych osob nejen pohieb s nezbytné nutnymi naklady ale i pohieb s obifadem. Dle
nazoru autorky by bylo nejvhodnéjsi pojisténi, které by se strhlo ze mzdy jako je tomu
u socialniho a zdravotniho pojisténi. OvSem nikoli procentudlné, ale pausalné. Autorka
zastava nazor, ze ani u zdravotniho a socialniho pojisténi neni procentni systém spravny.
V nemocnici se totiz nikdo nikdy nepta, kolik vydélavame a nasledné nas potom podle toho

nevysetti.

Ministerstvo pro mistni rozvoj eviduje pocty ufednich zapist tykajicich se socialnich
pohibii. Utedni zapisy znamenaji ty socialni pohiby, jenz si obce nechaji v ramci refundace
proplatit od Ministerstva pro mistni rozvoj. Tato Cisla sice nezohlednuji realné poéty
socialnich pohibl, jsou to pouze vyobrazeni nardstajiciho trendu. Mnozstvi socidlnich
pohibl dle téchto Gdaji zaznamenavaji rostouci trend. Moznych pfi¢in je jist€ spousta.
Jednou z pti¢in muze byt fakt, ze se lidé zadluzuji a nemaji na zaplaceni dluhti a nasledné
jim nezbyvaji penize na vypraveni pohibu. Popfipadé¢ v mnoha rodinach panuji Spatné
vztahy a nasledn¢ mohou ptibuzni odmitnout vystrojit pohieb, coZ je nejsmutngjsi variantou.
Finan¢ni problémy se daji jisté¢ pochopit, ale odmitnout pohieb blizké osobé? To se mi zda
z moralniho hlediska nepfijatelné. Samoziejm¢e autorka chdpe piipady, kdy o zemielém

nechtéji z vaznych divodi ani slySet, ale nemysli si, Ze by se o tyto pfipady jednalo Casto.

Autorka castecné sdili ndzor pana ThLic. Kotrlého Th.D. tykajici se problematiky
socidlnich pohibil. Pan doktor Kotrly si nedovede pfedstavit nékomu ptikazovat, aby si Setfil
na pohifeb. Dle jeho slov by nemohl v klidu vecer usnout. Autorka zastavd ndzor, Ze
Vv pfipadé, kdy je mozné platit zdravotni pojiSténi ,,povinné, tak pro¢ si nespofit n€jakou

minimalni ¢astku ze mzdy? Samoziejmé neni mozné nikoho nutit, jelikoz v Ceské republice

je demokracie.

Autorka vidi zasadni problém ve sloZzitosti procesu dédického fizeni. Bylo by vhodné
zjednodusit a urychlit tento proces. Jedno z moznych zefektivnéni by mohlo byt propojeni
systému obecnich ufadl a Ministerstva pro mistni rozvoj, ¢imz by se uSetfilo velké mnozstvi

papird, a tim 1 zivotni prostfedi, které je jiz tak zatéZovano prespfilis.
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Jednou z moznosti, jak snizit pocty socidlnich pohibi mulze byt pohieb svépomoci.
Ovsem o tomto druhu pohibu pohiebni sluzby nechtéji ani slySet, protoze by se jim snizily
piijmy. Pohfeb svépomoci mize byt na jednu stranu lepsi v tom, Ze Cloveék zachazi
s milovanym clovékem podle nejlepsiho svédomi a védomi, ovSem na druhou stranu

pro slabsi povahy je to nemozné zvladnout.

Dle NOZ nelze po 96 hodindch od imrti vydat urnu pozistalym. Tato zména nastala
pfedevSim kvili tomu, aby se eliminovalo mnoZzstvi dohadti rodin na ufadech. Jelikoz
v rodinach nepanuji vzdy dobré vztahy a ufad tady neni od toho, aby fesil, komu vyda
a komu nevyda urnu. OvSem problém milze nastat v ptipad¢, kdy jsou pozistali
napf. v zahrani¢i. Policie CR mé povinnost hledat pozistalé, ale nikde neni stanoveno, jak
dlouho ma toto hledéani trvat. Tento fakt je velmi znepokojujici a bylo by vhodné ukotvit

v zakon¢ lhiitu pro hledani pozistalych.

Umirti je velmi bolestna udalost a o to vic, pokud se jedna o umrti ditdte. Problém mtize
nastat v pfipad¢ umrti nenarozeného ditéte, nebot’ matka je v Soku. V ptipadé€ potratu plodu
nad 500 g se mize rodina rozhodnout, zda chtéji plod pohibit. Na rozhodnuti maji pouze
Ctyfi dny, poté ptichézi na fadu obec. Pokud ani obec nechce plod pohibit, je s plodem
zachazeno jako s odpadem. Za odpad je povazovan plod do 22. tydne, coZ je velmi Sokujici
zjiSténi. Rodina pfijde o vytouzené dité, a jeSt¢ nemd ani moZznost se s nim v dlstojnosti
rozloucit. Bylo by zapotiebi zménit zakon o zdravotnickych sluzbach, protoze toto

ustanoveni je dle nazoru autorky velmi kruté a pro rodinu velmi stresujici.

Pocty pohiebnich sluzeb stejné jako poéty socialnich pohibti v CR stoupaji. S timto
faktem nejde ve shodném trendu mnozstvi kontrol pohiebnich sluzeb. Tim padem nastava
velky problém. V nékterych pohfebnich sluzbach zachézeji se zemtelymi velmi nehuménné.
Mnohdy pohibivaji vice osob do jedné rakve, ¢imz polamou koncetiny. V jinych ptipadech
rodina zaplati drahou rakev, ale nakonec je télo uloZeno do zakladni rakve. V rémci
zkoumani Ceské obchodni inspekce bylo zjisténo, e polovina pohiebnich sluzeb nedodrzuje

pravni pfedpisy CR. NejCastéji se jedna o neinformovani o cen¢.

Mnozstvi socialnich pohibi rok od roku neustale stoupa. Pfi¢in je mnoho. Jednou
z moznych pfi€in je fakt, Ze se lidé soustiedi spiS na praci a vlastni prospéch nez na rodinu.

Dalsi pfi¢inou mohou byt tuhé zimy, pii kterych umrzne vice osob bez domova. Vyskyt
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socialnich pohibt je vyssi v mistech s vyssi koncentraci osob, jako je tomu napi. v Praze 1
a 2. Tento fakt je zplisoben tim, Ze osoby bez domova se kumuluji v hlavnim mésté, protoze

je zde vice mist, kde mohou pfespat, kde mohou Zebrat ¢i néco krast.

V rédmci porovnani pfijmi a vydaji jsou jednoznacné vyssi piijmy, coZ znamena, ze
socidlni pohiby nijak zvlast' stat nezatézuji. OvSem je nezbytné piijmy plynouci
z odumrté konkrétné evidovat, aby bylo jasné, co vSechno stat v rdmci odumrt¢ ziskal, a ne
az zavéreénd Cisla. Ceny socialnich pohibi nejsou regulovany, proto zalezi na miste

a na vztazich s pohiebni sluzbou.

Novela zakona o pohfebnictvi je do jisté miry nutna, v Ceské republice je nedostateéna
kontrola  pohiebnich  sluzeb, ¢imz nasledné vznikaji nehumdanni pfipady,
na které upozornila ministryn& Karla Slechtova. Je nezbytné dohliZet na viechny pohiebni
sluzby, a ne pouze na vétsi pohiebni sluzby. Resenim problematiky zamény rakvi za levngjsi
variantu jsou jist¢ mistnosti tzv. Upravny, ve kterych mohou byt ptibuzni ptitomni a mohou
dohliZet na zachazeni s t€lem mrtvého. Jistym feSenim jsou i pohiby svépomoci, ov§em tyto
pohiby jsou velmi problematické, jelikoz malokdo v takto tryznivé situaci dokéaze jesté sam

pohibit milovanou osobu.

Autorka této prace si mysli, Ze by cena socidlniho pohibu méla byt do urcité ¢astky
regulovana. Je pravda, Ze je regulované to, co je mozné do socialniho pohibu zahrnout,
ovSem cCastka omezend neni. Z jakého divodu by méla byt zvyhodnéna obec, ve které
dochazi k vy$§imu poctu socidlnich pohibili nez obec, ve které nedochézi k tolika socialnim
pohiblim. Autorka si mysli, Ze je 1 pro stat lepsi, kdyZ se mnoZstvi socialnich pohibli bude

minimalizovat.

Zasadni je snizovani poctu socialnich pohibt, ¢imz se rozsSifuje vyuzivani socialnich
pohibl z diivodu usetfeni financi rodinou zesnulého. Nésledné jsou ochotni zaplatit naklady
spojené se socialnim pohibem, nebot jsou 0 hodné nizsi nez bézné ndklady na pohieb. Tento
fakt je doslova alarmujici. Lidé si mohou na posledni rozlou€eni spofit. OvSem je to takové
do jisté miry zvlastni, aby si nékdo v niz§im véku spofil na pohieb, kdyz jist¢ nepocita
s umrtim v nejblizsi dobé&, proto toto neni feSenim pro nahodila nebo tragicka umrti. Stat by
mél podporovat normalni pohiby a v ptipad€, kdy probéhne socialni pohieb, tak velmi

zvazit, zda je vhodné rodiné davat po proplaceni urnu s ostatky. OvSem chapu, Ze je to tézké,
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kdyz na utad ptijde brecici rodina a zada o urnu. Proto by bylo vhodné tento nepochybné
slozity aspekt celého fizeni zakotvit v zakon¢ o pohiebnictvi. Jednou z moznosti by mohlo

byt srazeni urcité ¢astky z platu, ktera by byla spofena na pohieb.

Vyslovena hypotéza o poctu socialnich pohibli a s nimi spojenych vydaji v Praze se
¢astecné potvrdila. V ramci praktického zkoumani se potvrdil fakt, Zze vyssi koncentrace
do jisté miry ovliviuje vyssi vyskyt socidlnich pohibii. Praha jako hlavni mésto ma vice osob
bez domova, nez je tomu v nékterych mensich méstech. OvSem v menSich méstech se stava
Castéji, ze rodiny opravdu nemaji dostatek financi na uhradu vydaji spojenych s poslednim
rozlouc¢enim. Nepotvrdila se pfedpokladand hypotéza tykajici se vyssi ¢astky za socidlni
pohieb v Praze. V Praze nejsou Castky za socidlni pohiby vyssi, jelikoz je v Praze vyssi
konkurenceschopnost pohiebnich sluzeb a tim jsou ceny piirozené tlaceny trhem dolt. Cena
socialniho pohibu je zavisla predevsim na dobrych vztazich mezi obci a pohiebni sluzbou.
Nékteré pohtebni sluzby berou svou ¢innost jako sluzbu lidem a snazi se v rdmci socidlnich

pohibt tlac¢it ceny dolii, co to jen jde.
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PRILOHY
Pfiloha ¢. 1
Me¢stsky urad Praha 2

Nova 34, Praha 2

142 09
Pohfebni sluzba Zralok, s.r.o.
Jereskova 19, Praha 2
141 07
C.j. 1 D/2015-100 Vyfizuje: Ivana Kosa V Praze dne 13.12.2015

Zadost o socialni pohieb

V souladu s ustanovenim § 5, zakona ¢&. 256/2001 Sb., o pohiebnictvi, ve znéni

pozdéjsich predpist, Vas Zaddame o vypraveni socidlniho pohibu niZze jmenovaného.
Jméno zesnulého:  Jan Novak

Datum narozeni: 18.8.1935

Poslednim bytem: ~ Onen Svét 88, Olomoucky kraj, 168 09

Datum a misto tmrti: 12.11.2015, FN Mulovka — Budinova 1, Praha 2

O zafizeni pohibu pozadal: FN Mulovka - Budinova 1, Praha 2

Dé&kujeme.

Pozn.: vlastni zpracovani autora



Ptiloha €. 2
Me¢stsky urad Praha 2
Nova 34, Praha 2

142 09
PCR, OR, Praha II
Selska 8
14111
C.j. 1 D/2015-100 Vyfizuje: Ivana Kosa V Praze dne 14.12.2015

Zadost o zjiSténi pribuznych zesnulého

Z4dame o zjisténi piibuznych zesnulého Jana Novéka, r. &. 350818/0215, trv. bytem
Onen Svét 88, Olomoucky kraj, 168 09, zemielého dne 12.11.2015 v Praze — FN Mulovka.

FN Mulovka, — Budinova 1, Praha 2, dne 13.12.2015 pozadala Méstsky tifad Prahy 2
o zajisténi pohibu vyse uvedeného zesnulého. Neni vSak uvedeno, Ze rodina zesnulého byla
o jeho umrti informovéana. Tim pddem neni moZno ovéfit, Ze rodina zesnulého neprojevila
ve lhité 96 hodin od oznameni umrti zajem o zajisténi pohibu zesnulého a nelze proto socidlni

pohieb uskutecnit.

Pokud existuje doklad o informovéni rodiny zesnulého ze strany PCR, prosime o jeho

zaslani faxem na ¢. 241 990 084.

Dé&kujeme za spolupraci.

Pozn.: vlastni zpracovani autora



Pfiloha ¢. 3

Me¢stsky urad Praha 2
Nova 34, Praha 2

142 09

C.j. 1 D/2015-100

Obvodni soud pro Prahu 2
dédické oddeleni

ul. Seminkova 9 1345/8
100 56 Praha

Vyftizuje: Ing. Petra Vostra V Praze dne 18.12.2015

Prihlaseni pohledavky do dédického rizeni

Ptihlasujeme pohledavku do dédického tizeni po zesnulém, kterému jsme vypravili socidlni

pohieb a pozadujeme uhrazeni jeho nakladu.

Jméno a pfijmeni:
Datum narozeni:
Poslednim bytem:

Datum a misto umrti:

Jan Novak
18.8.1935
Onen Svét 88, Olomoucky kraj, 168 09

12.11.2015, FN Mulovka — Budinova 1, Praha 2

Néklady na vypraveni socialniho pohibu: 6 300 K¢ (kopii faktury ptikladdme)

Pokud bylo dédické fizeni jiz ukonceno, prosime o sdéleni dédice, ktery je povinen uhradit

néaklady pohibu.

S pozdravem.

Pozn.: vlastni zpracovani autora



Pfiloha ¢. 4

Me¢stsky urad Praha 2

Nova 34, Praha 2

142 09
Pohfebni sluzba Zralok, s.r.o.
Jereskova 19, Praha 2
141 07
C.j. 1 D/2015-100 Vyfizuje: Mgr. Karolina Petrt V Praze dne 20.12.2015

Potvrzeni o zaplaceni socialniho pohibu

Potvrzujeme, Ze pan Pavel Novék, nar. 10.5.1964, bytem Onen Svét 88, Olomoucky kraj 168
09 uhradil naklady socialniho pohibu pana Jana Novdaka, nar. 18.8. 1935, posledné bytem Onen
Svét 88, Olomoucky kraj 168 09, zemf. dne 12.11.2015, v pIné vysi 6 300 K¢.

Pozn.: vlastni zpracovani autora



Pfiloha ¢. 5

Me¢stsky urad Praha 2

Nova 34, Praha 2

142 09
Velvyslanectvi Slovenské republiky
Nad Petrovou 88/1
140 08 Praha 6

C.j. 1 D/2015-100 Vyfizuje: Jarmila Kvapna V Praze dne 5.2.2016

Z.Aadost o pohi‘beni zesnulého Petera Slova, ob&ana Slovenské republiky

Oznamujeme Vam umrti obCana Slovenské republiky, pana Petera Slova, nar.

14.5.1943, zemtelého dne 3.1.2016 v VFN v Praze.

Ustav soudniho lékafstvi a toxikologie VFN v Praze, Studni¢na 9, Praha 2, dne 3.1.2016
oznamila Méstskému ufadu Prahy 2, Nova 34, 142 09 umrti vySe uvedeného zesnulého.
Neuvedli v8ak, Ze Velvyslanectvi Slovenské republiky bylo o jeho informovano a rodina

zesnulého o pohibeni zesnulého neprojevila zajem.

Z4dame Vs o zajisténi pohibu zesnulého Petera Slova, zemftelého dne 3.1.2016 ve VFN
Praha, jehoZ poziistatky jsou uloZzeny v chladicich boxech Pohiebni sluzby Zralok, s. r. o.
V ptipadé€ Ze nezajistite pohibeni zesnulého, Zddame o udé€leni souhlasu s pohifbenim zesnulého

na tizemi Ceské republiky.

Dékujeme za spolupraci

Pozn.: vlastni zpracovani autora



