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Vedouci prace: Ing. Milan Venclik, MBA

Celkovy pocet dosazenych bodu: 88

Pfipominky k praci:

Prace splnila zadany cil. Rozsah prace je dostate¢ny. Prace ma veskeré formalni nalezitosti. Prace prosla
kontrolou na plagiatorstvi. Ma ¢ast teoretickou a praktickou. Byly provadény pravidelné konzultace s vedoucim
prace. V teoretické Casti jsou uvedeny zakladni pojmy, obecné souvislosti dané problematiky a porovnani
nastavenych systém(l v porovnavanych zemich.|Zpracovatel prokazal schopnost pracovat s literaturou
tuzemskou ale i zahrani¢ni a to i u elektronickych zdrojl. Z tohoto pohledu se jedna o nevsedni praci. V
praktické ¢asti byla provedena podrobna analyza jednotlivych socialnich systému ve vybranych zemich. Dale
byla provedena vlastni komparace. Vysledky byly analyzovany, vyhodnoceny a vyneseny do tabulek a
porovnavacich grafd. Za zasadni pozitivum u této prace povazuji zvoleni tématu s nutnosti vyhledavani dat v
zahraniCi a v kone¢né fazi i ziskané vysledky. Zpracovatel prokazal schopnost popsat zkoumany jev,
analyzovat podstatu problému, formulovat navrhy, prezentovat své nazory a definovat zavéry, ke kterym
komparaci dospél.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké systémové opatteni by jste na zakladé vasi komparace doporugil pfijmout v socialni oblasti CR?
2. Doporugil by jste Némecku anebo Rakousku pfijmout nékteré prvky v socialni oblasti z CR?

3. Ve kterém socialnim systému by jste si vybral pro sv(j Zivot a své rodiny?

Zavérecné stanovisko: Bakalarskou praci Eldoporuéuji k obhajobé
[ ]nedoporuéuji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle dil€ich bodovych kritérii (udélejte dle bodové stupnice):

1. | Vymezeni a splnéni cilli prace
Definice cile prace; vymezeni dil€ich cil; zda cil odpovida zadani prace a zda byl
naplnén (poéet udélenych bodii se do celkového souctu dvojnasobi)

8

2. | Naroénost zpracovani tématu

Originalita zvoleného tématu; zaméfeni na studijni obor; sloZitost feSené problematiky;
naroCnost na teoretické a praktické informacéni zdroje; neexistence i nedostupnost
feSeni pro zkoumané podminky

10

3. | Uroven zpracovani teoretické éasti
Dodrzeni citaCni normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; uroven informacnich
zdroju; pouziti cizojazy€nych zdrojli

10

4. | Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spravna aplikace);
naro¢nost pouzitych metod

5. | Uroven zpracovani praktické éasti

Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym fesenim
(pocet udélenych bodul se do celkového souctu dvojnasobi)

6. | Vlastni pfinos autora — navrhova cast
Prakticka vyuzitelnost vysledkd (navrhovanych feSeni); zda v praci je identifikovatelny

pfinos autora a uroveri/ originalita navrhovanych feseni
(pocet udélenych bodtl se do celkového souctu dvojnasobi)

7. | Formalni nalezitosti a uprava prace
Zda odpovida vyhlaSce skoly; pouzita terminologie; graficka a jazykova uprava textu;
logicky sled textu

Celkovy pocet bodli (max. 100 bodt):

88

Hodnoceni Kritérii:

KaZdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodi, pii¢emz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodi — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
5 - 6 bodii — spInéno pouze na Grovni zakladnich pozadavku (stupeti ,,E<)

7 bodii — splnéno s vyraznéj§imi, ale ne kritickymi nedostatky (stupeti ,,D*)

8 bodii — spInéno, nedostatky neovlivituji podstatné celou praci, zejména vysledky (stupen ,,C*)

9 bodii — splnéno zcela bez vyhrad (stupen ,,B*)
10 bodit — spInéno nadstandardné (stupen ,,A*)

Celkové hodnoceni prace:
100 - 91 bodi — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50-E

49 bodu a méné — F
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