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Otazka evropské integrace a jejiho vlivu na stranické systémy zemi a
jednotlivych stran je jednim z novéjSich témat politologického vyzkumu, které je
stale aktualni. Prace se zabyva evropeizaci socialnédemokratickych politickych
stran, konkrétn& Socialnédemokratické strany Némecka (SPD) a Ceské strany
socialné demokratické (CSSD). Cilem préce je tedy aplikace teorie evropeizace
na tyto dvé parlamentni strany, nasledné vyvozeni zavérl o mife evropeizace
ve strandch a jejich porovnani. SPD je jednim z hlavnich hybatell prohlubovani
evropské spoluprace. Zaroven pUsobi na evropské Urovni mnohem déle nez
CSSD. Proto autorka predpoklada, Ze bude u SPD mira evropeizace vétsi.

Vyzkum se zaméfuje na obdobi od roku 2004, kdy jsou jiz obé zemé
plnohodnotnymi ¢leny EU, aZz do sou€asnosti. Autorka v praci vychazi z teorie
evropské integrace Roberta Ladrecha. Ladrech vymezuje pét oblasti, na jejichz
zakladé budou obé strany posuzovany (jsou to programové promeény stran,
zmény v organizaCni strukture, podoba stranické soutéze, vztah politické strany
a vlady a vztahy mimo uroven narodniho systému (Ladrech 2002)). Hlavni
metodou pro vyzkum je analyza stranickych dokument( — textual approaches
(dlouhodobych programl stran, volebnich programl stran apod.). Na zakladé
této analyzy pak dojde ke komparaci mezi stranami.

Prvni ¢ast prace je vénovana objasnéni pojmu evropeizace, zdlvodu
pfiblizeni problému. Dale konkrétni charakteristika Ladrechova pojeti teorie
evropeizace a jeho pét oblasti vyzkumu. Ve druhé kapitole autorka pfedstavi
zkoumané strany — SPD a CSSD — které budou analyzovany. Dal$im krokem je
aplikace Ladrechova teoretického ramce a analyza stranickych dokumentu.
Posledni ¢ast uz porovnava  vysledky analyzy obou stran z hlediska



evropeizace. Zavérem autorka shrnuje vesSkeré své zavéry a dochazi ke
zodpovézeni vyzkumnych otazek a pfipadné nastinéni dalSiho vyvoje.
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Bakalarska prace.

Bakalarska prace se zabyva teorii evropeizace politickych stran.
Konkrétné se zaméfuje na analyzu vybranych socialnédemokratickych stran
zdvou rGznych politickych prostfedi. Prvni z nich je Ceska strana socialné
demokratickad (CSSD), druhou je némeckd Sozialdemokratische Partei
Deutschlands (SPD). Struktura prace je vystavéna na zakladé teorie
evropeizace Roberta Ladrecha, ktery definuje pét oblasti, ve kterych lze
sledovat evropeizaci politickych stran. Jsou to programové zmény, organizacni
zmeény, vzorce stranické soutéze, stranicko-viadni vztahy a vztahy presahujici
narodni stranicky systém. Ackoli prace vyuziva vSech pét oblasti, nejvétsi
prostor je vénovan analyze programul obou stran, ktera mize nejlépe prokazat
zmény, které nastaly v disledku pUsobeni evropeizace. Volebni programy obou
stran jsou podrobeny kvantitativni a zaroven kvalitativni analyze po vzoru
autort HlouSka a PSeji (poztivni, neutralni a negativni charakter pojmu), dale
jsou zhodnoceny dle Havlikovy stupnice. Prace se snazi zjistit, zda se

evropeizace projevuje vice u SPD nez u CSSD.
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Bachelor Degree Thesis.

Bachelor Thesis deals with the theme of the Europeanization of the
political parties. Specifically, it focuses on the analysis of two selected social
democratic political parties from two different political environments. The first
one is Czech Social Democratic Party (CSSD), the second is German Social
Democratic Party of Germany (SPD). The bachelor thesis structure is built on
Robert Ladrech’s theory of Europeanization, which identifies five areas which
are monitoring the Europeanization of political parties. Five areas are singled
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Seznam zkratek
ADAVU - Obecna délnicka asociace
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CIVEX - Commission for Citizenship, Governance, Institutional & External
Affairs

CoR — Committee of Regions/Vybor regionu

COTER - Commission for Territorial Cohesion Policy

CSU — Kfestansko—socialni unie

CR — Ceska republika
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ECOS - Commission for Economy and Social Policy

ENVI - Vybor pro Zivotni prostfedi, vefejné zdravi a bezpe&nost
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ES — Evropské Spolecenstvi
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PES — Party of European Socialist/Strana evropskych socialistu
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Uvod

Diky neustalému prohlubovani spoluprace mez jednotlivymi evropskymi
staty je téma evropské integrace, a s tim spojenych politik v téchto statech,
jednim z hlavnich témat politologického vyzkumu. Snahou autord zabyvajicich
se teorii evropeizace byva vykresleni vzajemného pulsobeni procesu
prohlubujici se evropské spoluprace a jednotlivych subjektd fungujicich na
narodni drovni.> A&koli pogatky utvareni Evropského spoleenstvi sahaiji jiz do
povaleCného obdobi, zaméfeni na oblast evropeizace politickych systému( se
objevuje az v90. letech dvacatého stoleti ve spoijitosti s poCatkem Evropské
unie. Autorka tedy tvrdi, Ze se jedna o pomérné mlady predmét vyzkumu.

Prace se bude zabyvat vyzkumem evropeizace u vybranych dvou
socialnédemokratickych stran. Analyza se zaméfi na pUsobeni supranacionalni
urovné na narodni strany. Cilem prace je pomoci aplikace teorie evropeizace
vyhodnotit jednotlivé oblasti projevu evropské integrace a na tomto zakladé se
bude snazit zjistit miru evropeizace v obou stranach. Pro uUcely této prace byla
proto vybrana teorie evropeizace Roberta Ladrecha, zabyvajici se evropeizaci
zaméfenou pfimo na politické strany.? Hlavnim rozdilem vagi ostatnim autortim
je, Ze Ladrech posuzuje strany jako kliCové aktéry, ktefi zpétné ovliviuji
evropskou integraci. Nikoli pouze jako hraCe, ktefi se musi pfizpusobit
nastolenym podminkam (Ladrech 2005: 1).

Ladrechlv teoreticky ramec vymezuje celkem pét nejdllezitéjSich
oblasti, na kterych se da proces evropeizace ve stranach a jejich Cinnostech
nejlépe pozorovat. Témito oblastmi jsou: 1) programové zmény, 2) organizacni
zmény, 3) vzorce stranické soutéze, 4) stranicko-viadni vztahy a za 5) vztahy
presahujici narodni stranicky systém (Ladrech 2005: 8). VSech pét oblasti bude
v praci aplikovano.

Pfedmétem vyzkumu bude Ceska strana socialn& demokraticka (CSSD)
spoleCné se Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD). V obou

pfipadech jde o relevantni stranu, ktera se pravidelné dostava do parlamentu.

! Témito su bjekty jsou mysSleny jednotlivé Mady, narodni politické strany, zajmové skupiny apod.
2 Ewopeizace je definovana jako narodni i nadnarodni propojeni ve smyslu autoritativnich
politickych rozhodnuti (Ladrech 2005: 1).
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Zaroven se jedna o dlouhodobé silné subjekty v rdmci narodniho stranického
systtmu. Obé strany jsou socialnédemokratického typu a spadaji do
socialnédemokratické stranické rodiny.® SPD byla vybrana jako zastupce zemsg,
ktera je zakladajicim Clenem ES/EU, zemé, ktera stala na samém pocatku
formovani mezievropské spoluprace (Kovaf, Hoficka 2005: 120-127). Proti
tomu CSSD, jako strana, jez nema tak dlouhou zku$enost s evropskou politikou
a fungovanim na nadnarodni drovni. Vzhledem k pozdéjSimu pfistoupeni do
SpoleCenstvi nemohla strana, a tedy i Cesky systém, ovliviiovat formovani
celého evropského systtmu a stim i aparatd EU.* Prace vychazi
z pfedpokladu, Ze diky témto okolnostem bude mira evropeizace u SPD vyssi.

Casové vymezeni prace je datovano od roku 2004 do souéasnosti. Prace
bude zohlednovat obdobi do kvétna 2014, kdy probéhly posledni volby do
Evropského parlamentu. Rok 2004 byl zvolen z dlivodu toho, Ze se v tomto roce
stala Ceska republika plnohodnotnym &lenem Evropské unie a souéasné CSSD
zacala byt oficialnim a uUplnym clenem stranické federace PES. PUsobeni stran
vramci jednoho nadnarodniho prostfedi, kterym je Ewvropskd unie, je tedy
vhodnym obdobim pro komparaci.

Prace si klade nékolik vyzkumnych otazek, které autorka formuluje na
zakladé teoretického ramce. Prvni vyzkumna otazka zni: Projevuje se pusobeni
evropeizace v SPD vice nez u CSSD? Odpovéd na tuto otazku bude ziskana
pfedeviim pomoci obsahové a diskursivni analyzy volebnich programd do
narodnich parlamentd obou stran a obsahové analyzy stanov CSSD a SPD.
Vyzkum v ostatnich &tyfech rovinach bude také zahrnovat odpovéd na prvni
vyzkumnou otazku.

Pro volebni programy bude vyuzita kvantitativni a kvalitativni analyza.

V kazdém z programu budou vyhledavany pojmy tykajici se Evropy a Evropské

3 Ackoli Ceska republika patfi mezi zemé postkomunistického bloku, ve kterém byva obtizné
zafazeni stran do z4padniho typu stranickych rodin diky jejich odliSnému formovani a wvoiji,
CSSD muzeme zaradit do socialnédemokratické stranické rodiny bez whrad.

4 Beska republika pfistoupila do struktur EU v roce 2004. Pfesto nadnarodni spoluprace
pronikala na Gzemi jiz dfive. Pravé CSSD projevovala snahy o integraci do supranacionalni
formace Strany evropskych socialistd (PES) mnohem dfive, nez zemé vstoupila do Unie. Ve
volebnim programu pro parlamentni volby 1998 deklarovala CSSD plné ztotoznéni s mys$lenkou
evropskeé integrace (Frizlova, Kozlova, Malek 2006: 21).
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unie.® Z hlediska kvantitativniho navic autorka vypoé&ita ¢etnost vyskytu vyrazi
v jednotlivych programech, kterou autorka zanese do vysledné tabulky (viz
Tabulka &. 1).° Jednotlivé pojmy nasledné& autorka rozéleni podobné jako autofi
HlouSsek a PSeja podle tfi kvalitativnich kritérii, jez nam specifikuji charakter
jednotlivych zminek v programech. Tedy pozitivni (+), neutralni (N) a negativni
(-) (Hlousek, P3eja 2009: 126-145). Neutrdlnim pojmem bude kazdy, ktery
pojednava o Ewvropé jako kontinentu, nikoli v souvislosti s ¢lenstvim a
fungovanim EU. Negativni a pozitivni charakter pojmu bude pak odlisen podle
toho, zda se strana vyjadfuje ke konkrétni problematice pozitivnim, i
negativnim postojem.” V tabulkach &islo dvé a tfi budou uvedeny vysledky
kvalitativni analyzy (viz Tabulka &. 2 a Tabulka ¢&. 3).% Vzhledem k tomu, Ze je
struktura jednotlivych programu odliSna, nemuze byt vyuzito déleni dle
jednotlivych kapitol. Proto autorka tfidi oblasti programu vzhledem k jednotlivym
politikdm.® Dale bude ve vyhodnocovani zohlednéno, zda strana do volebniho
programu zahrnula samostatnou pod/kapitolu o Ewvropské unii (graficky
znazornéno Vv Tabulce €. 1). Pro lepSi vyhodnoceni vlivu evropeizace na
stranické programy autorka rovnéz vyuzije kvantitativni a kvalitativni stupnici V.
Havlika, ktera je podrobné vysvétlena v teoretické Casti prace (viz podkapitola
1.2.1 Programové zmény).

Kromé& volebnich programu, ve kterych se daji zmény nejlépe

pozorovat®®, budou do vyzkumu zahrnuty i nejaktualnéj§i programy dlouhodobé,

® Autorka bude v programu whledavat slova jako Evropska unie, Komise, Rada EU, Ewopa,
slova s priviastkem evropsky/a/é, proces ewropské integrace, ¢lenské staty EU apod.

® Cetnost se vypocita vydélenim celkového poCtu znakd v programu mnozstvim zminek, tedy
vzhledem k rozsahu dokumentu.

"To znamena, ze pokud bude v programu napfiklad kritika jedné z instituci Unie, nebo ur€itého
procesu, charakter takového pojmu bude negatiwni. Naopak podpora integrace a zapojeni se do
grocesﬁ a politik bude mit charakter pozitiwni.

Autorka upozorfiuje na fakt, ze se jeji wsledky u programu CSSD z roku 2006 neshoduiji
s wsledky autord HlouSka a PSeji, ktefi ve své praci nerozepisuji podrobné kritéria jejich
hodnoceni a vyzkumu. Autorka se tak Hlouskem a PSejou pouze inspiruje a wsledky
w pocitava sama, dle vlastnich kritérii uvedenych v Gvodu prace.

Uvod, sociélni politika, zdravotnictvi, ekonomika/hospodafstvi, demokracie a spole&nost,
regionalni politika, zemédélstvi a venkov, Skolstvi, v&da, kultura, zivotni prostfedi, doprava a
energetika, zahrani¢ni politika (viz Tabulka 1, Tabulka 2 a Tabulka 3).

Pro tuto analyzu jsou vhodnéj$i volebni programy, které se Casté&ji obménuji, na rozdil od
program0 zakladnich, a proto je mozné lépe vypozorovat pfipadné zmény postoju, v nasem
pfipadé postoja vic&i Evropské unii a evropské integraci. Jsou tak idealnim datowm materialem
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tzv. zakladni programy. Zde uz nebude provadéna podrobna analyza
kvantitativni s vypoCtem vyskytu zminek o evropské integraci. Zakladni
programy budou vyhodnoceny pfedevsim dle V. Havlikovy stupnice.

Druha vyzkumna otazka se tyka predevSim vztahu supranacionalni
dimenze se stranami. Otazka vypada nasledovn&: Jak se strany CSSD a SPD
angazuji na nadnarodni urovni a na pudé Evropského parlamentu? S tim se
poji i posledni vyzkumna otazka: Jakym zplUsobem strany participuji
v transnacionalnich stranickych federacich a jakou dulezitost pro né maji posty
na nadnarodni rovni?

Co se tyCe Clenéni prace, bude rozdélena do Ctyr kapitol, jejichZ soucasti
bude i nékolik podkapitol. V prvni ¢asti dojde k pfedstavni teorie evropeizace.
Bude zde prezentovana jeji definice a koncept Roberta Ladrecha. Podkapitoly
této Casti budou vénovany stru¢nému popisu jednotlivych oblasti sledovani
evropeizace, které jiz byly zminény vySe. Pro lepSi pochopeni projevu
jednotlivych oblasti budou uvedeny konkrétni priklady, kde se dana oblast
projevila a jakym zpusobem. To pomuze jasnéjSimu vykresleni pfedstavy o
téchto projevech, které budou dale aplikovany.

Druh& kapitola se bude tykat CSSD. Kratce predstavi politickou praxi
strany, spolec¢né s podloZzenim jeji relevance vramci systétmu na zakladé
volebnich vysledk( v narodnim parlamentu a jeji pozici ve viadé. Dale bude
aplikovana Ladrechova teorie, kde autorka provede zkoumani péti oblasti.
Stejnou strukturu bude mit i nasledujici tfeti kapitola, ktera se ale zaméri na
druhou zvolenou politickou stranu, tj. SPD.

V kapitole ¢tvrté budou komparovany vysledky dosazené z jednotlivych
oblasti vyzkumu ze druhé a treti kapitoly. Na zakladé tohoto porovnani se
autorka bude snazit o zjisténi, jaky je koneCny rozdil mezi témito
socialnédemokratickymi stranami. Pro lepSi prezentaci vysledk( autorka vytvofi
stupnici pro porovnani vlivu evropeizace v péti oblastech vyzkumu mezi CSSD
a SPD. VytyCi tak tfi stupné od Zadného vlivu, pfes evropeizaci az po vysokou

miru evropeizace. Vysledky budou zaneseny v Tabulce €. 4.

pro synchronni (programy riznych PS v kontextu konkrétnich voleb) a diachronni komparaci
(programy jedné PS v delSim ¢asovém horizontu) (Ondrousek, Havlik 2010: 301-331).
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Zavérem budou shrnuta vesSkera zjisténa vysledna data a informace.
Autorka se pokusi o zodpovézeni vyzkumnych otazek, které byly stanoveny v
uvodu. Dale autorka uvede, jaké by podle ni mélo byt sméfovani dalSiho
vyzkumu.

Co se tyCe definovani evropeizace, nejedna se o jednoduchou zaleZitost.
Autofi studii se ve svych pojetich evropeizaCnich teorii mnohdy rozchazeji.
Casto dochazi k zaméné jednotlivych pojma, jeZ nasledné uzivaji pro odlisné
pfipady. | v&eské terminologii se muzeme setkat s vyrazem ,evropeizace® i
,europeizace®, které se vyskytuji nejCastéji. V této praci dava autorka prednost
pojmu evropeizace, jez uziva Mezinarodni politologicky ustav v Brné. Ani
vanglosaském prostfedi neexistuje zatim jednotnost, jak bude zminéno
v teoretické Casti prace.

K nejvétS§imu rozmachu v oboru evropeizace dochazi od 90. let 20.
stoleti, kdy se méni smér pohledu na integraci od nadnarodni urovné
k narodnim aktérim. Do té doby bylo v pracich autori FeSeno utvareni
evropskych politik jednotlivymi staty, tedy smér zdola nahoru. Z nejznaméjSich
odbornikl autorka jmenuje C. Radaelliho (2000), ktery pfichazi s praci, jez
kombinuje oba pfistupy, tzn. oboustranny smér. Déle prace N. Contiho Party
Contestation of the Political Space and the European Attitude to EU of the
ltalian Parties (1994—2000) (Conti 2003), ktera se vénuje stranickému systému
v ltalii. Rovnéz prace jiz zminovaného Roberta Ladrecha, ktery bude
v bakalarské praci aplikovan.

Na teorii evropeizace muze byt pohlizeno zrlznych perspektiv, to
dokazuji napfiklad autofi V. Hlousek, L. Kope&ek a J. Sedo (2011: 236). Ve své
praci Evropeizace politickych systému (Hlousek, Kopedek, Sedo 2011: 235—
236) nahlizeji na devét rovin evropeizace, dle kterych mizeme na evropskou
integraci pohlizet. Kazda z téchto rovin evropeizace bere evropskou spolupraci
z jiného uhlu pohledu, ale vzdy se jedna o zmény tykajici se narodnich statu,
které deleguji urCité pravomoci a oblasti politiky na vysSi, evropskou uroveri.
Jini se naopak snaZili o co nejobecnéjSi pojeti teorie, tim, Ze se v definovani
pojmu snaZili o uplné vynechani subjektu statu. Pfikladem je W. Wallace a jeho

The Transition of Western Europe (Wallace 1990) a definice obsazena v této
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praci, kterd bude uvedena v teoretické Casti prace. Stejné tak i S. Hix a K.
Goetze vdile Introduction: European Integration and National Political Systems
(Goetz, Hix 2001: 1-27).

V souCasné literatufe, jez se vénuje viivim EU, do roku 2002 témér
absentovala jakakoli zminka o uUloze politickych stran jako hlavnich aktéru
v procesu evropskeé integrace. Postupné sice dochazi k rozvoji vtomto odveétvi,
ale vétSina autori0 se prfesto vénuje politickym stranam ve vztahu
k supranacionalnim stranickym uskupenim, pfipadné se zaméfuji na cCinnost
stran ve vztahu k volbam do Ewvropského parlamentu. Z toho dlvodu zuUstava
Ladrechova teorie z roku 2001/02 stale nejaktualnéjSi a diky tomu nejCastéiji
aplikovana ostatnimi autory.

Autorka zminuje napfiklad praci autort J. Ondrouska a V. Havlika (2010),
ktera se zabyva ewvropeizaci volebni programatiky u slovenskych politickych
stran za obdobi 1994-2010, jez je jednou z nejaktualngjSich studii tykajici se
tohoto tématu. Na Ceské scéné je zkouman vliv evropeizace na politické strany
vpraci I Frizlové, M. Kozlové, O. Malka a kolektivu (2006). Zde se zabyvaji
analyzou programovych zmén a poukazuji na vyvoj postoju stran vuci Evropské
unii. O néco novéjSi je Clanek V. Havlika a A. Valterové Evropeizace ¢eskych
politickych stran: aplikace Ladrechova konceptu (Havlik, Valterova 2007),
kterym pfispéli do ¢asopisu Slovenska politologicka revue. Déale autorka uvadi
praci Czech Political Parties and Their Position to the Institutions of the
European Union — Debate before the First EP Elections autori L. Cabady a S.
Waisové (Cabada, Waisova 2004: 311-322).}' L. Cabada ve stejném roce
vypracoval jesté jedno dilo tykajici se €eskych politickych stran spole¢né s S.
Kustecovou Europeizace narodnich politickych stran — priklad Ceské republiky
a Republiky Slovinsko (2004), kde rovnéz aplikuji vSech pét Ladrechovych
dimenzi.

Autorka tvrdi, Ze zpracovani tématu, které by se dotykalo evropeizace
SPD rovnéZz neni pfili§ rozsahlé. Pro ilustraci autorka uvadi praci Ch. Krella

Sozialdemokratie und Europa: Die Europapolitik von SPD, Labour Party und

1 Tyto prace dokazuji, Ze Ladrechliv koncept je aplikovatelny i na nové pfistupujici zemé
stfedni Evropy. Jednotlivi autofi jeho teorii pfizplsobuji potfebam svého wzkumu. Stejné tak i
Cabada a kolektiv wuzivaji pouze nékteré z péti oblasti teorie (Cabada, Kustec, Lipicer 2004).
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Parti Socialiste (2009). Z Ceskych zastupcl se tomuto tématu vénuji M. Potiucek
vdilech Europeizace némeckého stranického systému (2006b) a Komparace
procesu evropeizace ve stranickych systémech Némecka, Rakouska a Ceské
republiky (2006a). Cast&j$i jsou prace zabyvajici se celkovou evropeizaci
Némecka, nebo se zamérfuji na ewvropeizaci konkrétnich politik (nejCastéji
zahrani¢ni a enviromentalni politiky). Takovym pfikladem muaze byt E. Gross
Germany and European Security and Defence Cooperation: Europeanization of
National Crisis Management Policies? (2007).

V badani neodmyslitelnou roli hraji autofi P. Fiala, B. Dancak, V. Haviik,
V. HlouSek a dal$i, ktefi jsou v praci uvedeni a citovani. Hodnoti-li autorka stav
tématu evropeizace politickych stran v oblasti vyzkumu, vypozorovala neustalou

snahu o prohlubovanianalyz a rostouci zajem o tuto oblast vyzkumu.
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1. Evropeizace

Evropeizace jako pojem byla v historii uzivana mnoha zplsoby a kazdy
z nich mél jiné cile a napln. Pfikladem muze byt vyuzivani pojmu pro obdobi 18.
a 19. stoleti v Rusku.'? V jiném pFipadé muiZzeme mluvit napiiklad o evropské
integraci ekonomické, ktera se objevila dfive nez politicka a ke svéemu
fungovani nutné nepotfebovala supranacionalni instituce. Jadrem prace je
vyzkum politickych stran, a proto budeme brat v Gvahu pouze vyznamy tykajici
se oboru politologie.

PovaleCna situace v Evropé si vynutila opatfeni, ktera by zabranila
dalSimu mezinarodnimu konfliktu na jejim uzemi. Bylo nutné zavést pravidla,
jez by predchazela valeCné eskalaci takového rozméru, jakym se vyznacovaly
obé svétové valkky. Tyto faktory vedly k prohlubovani spoluprace mezi
jednotlivymi evropskymi staty. Integrace mezi nimi vedla pfedevsim k uzavirani
dohod a smluv, diky kterym posléze dochazelo ke vzniku nadnarodnich
organizaci. Mez hlavni patfi pfedevsim Evropskeé spoleCenstvi, které se pozdéiji
pretransformovalo v Evropskou unii.

Procesy v dusledku smluvnich podminek nasledné ovliviiovaly fungovani
narodnich politickych systéma v ramci Evropy. Diky tomu se toto téma preneslo
do védnich oborl, vCetné politologie, ktera se zacCala evropské integraci
vénovat od 50. let 20. stoleti. P. Kratochvil rozdéluje formovani teorie evropské
integrace do Ctyr obdobi, kdy prvni z nich podle ného zacCina jiz ve 40. letech
20. stoleti a utvafi se na otazce, jak integraci odstranit konflikt (viz Kratochvil
2008: 26-28). Ctwrté obdobi podle Kratochvila startuje v letech 90. a stavi na
otazce vztahu mez institucemi ES/EU a jednotlivymi aktéry. 90. léta obecné
bereme za hlavni meznik evropeizace v oboru politologie, coz je obsazeno

v nasledujici podkapitole.

12 Napfiklad Brickner za evropeizaci oznaCoval pronikani evropské kultury na Uzemi Ruska
béhem wady Petra Velikého, ktery do zemé zval evropské politiky, védce, malife a dalSi
wznamné osobnosti, které mu pomahaly s modernizaci Ruska (viz Briickner 1888).
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1.1 Definice pojmu evropeizace

Jak bylo zminéno, vyzkum evropskeé integrace v politologii se objevuje jiz
v povale¢ném obdobi.®® Tyto prace byly tvofeny na principu bottom-up, coz
znamena, ze se zaméfovaly na uroven statd, od kterych proces sméfuje
smérem k nadnarodni trovni.}* Ve vysledku autofi sledovali jakym zptsobem
jednotlivé zemé vytvareji instituce ES, ale nevénovali pozornost jejich
opacnému plsobeni. K obratu postupné dochazelo v 80. a 90. letech 20. stoleti
ve spojeni s akceleraci integracnich procest vES a jeho preméné v EU.
Vyzkum se zacal vénovat problému pusobeni Unie a jejich instituci na
postaveni a fungovani narodnich statl. Tento pfistup Ize oznaCovat jako top-
down.'® Zmé&ny zpUsobené t&mito procesy se odrazZeji v oblasti polity, politics i
policy.!® V souvislosti st&mito zmé&nami se zadal &ast&ji pouzZivat pojem
evropeizace.

Jiz od zacCatku dochazelo k nejednotnosti v pouzivani tohoto terminu
(Dancak, Fiala, HlouSek 2005: 12). Tvlrci praci ¢asto zaménuji jednotlivé
pojmy, které jsou vyuzivany pro odliSné pfipady. Proto neni definovani

evropeizace jednoduché.!’ V ¢eském prostredi se nejéastéji vyskytuji dvé formy

'3 pfikladem jedné z nejznaméjSich definic ewopské integrace z tohoto obdobi mlze byt pojeti
neofunkcionalisty Ernsta Haase z roku 1958, které zni: ,Integrace je proces, pfi némz jsou
politicti aktéri z rozdiiného narodniho prostfedi vedeni k tomu, aby pfesunuli svou loajalitu,
otekévani a politické aktivity k novému centru, jehoZ instituce disponuji jurisdikci nad jiz
existujicimi staty, anebo ji poZaduji.“ (Kratochvil 2008: 22; srov. Haas 1958: 16). Tato definice
ukazuje pravé pfistup zkoumani zdola smérem k centru, ktery je zminén dale v praci.

% pokud wzkum wyuziva bottom-up pFistup, zaméfuje se na pozorovani domacich aktér(.
Sleduje jakym zplGsobem politické aktivity narodni exekutivy a legislativy oMiviuji evropskou
uroven. Tim je evropeizace vnimana jako zavisle proménna (Fiala, Hlousek a kol. 2006: 5).

'* Tento pristup k evropeizaci pouziva napfiklad Claudio Radaelli. Byva ¢asto kritizovan, pravé
kvili tomu, Ze zde evropeizace probiha pouze shora dolt (Ondrousek, Havlik 2010: 303). V top-
down perspektivé je iniciatorem zmén pouze EU a tok domaci politiky je omezen pouze na
\l/grovnéni se s wzvami pomoci adaptace na politické pozadawy.

V oboru politologie je stanoveno trojdimenzionalni pojeti politiky. Dimenze polity zahrnuje
normativni, Gstavni aspekty a politiku v ramci entit a prostoru. Jedna se o urcity systém a fad,
ktery urCuje pravidla hry. Jednodu$e je to institucionalni dimenze politiky. Politics je dimenzi
procesualni. Vyznacuje se utvafenim politiky a feSeni konfliktll béhem tohoto procesu. Zahrnuje
politicka wjednavani a uzavirani koalic. Treti je obsahova dimenze politiky policy, ktera
znamena konkrétni politiku, politiku vMady. Jde vlastné o wsledek wjednavani v rdmci politics,
tedy wstupy vadnuti, formalni rozhodnuti vefejnych organa (Fiala 1995: 132-134).

Tento pojmow chaos nam dokazuje mnohocCetnost tvarl vyrazu. Napfiklad ¢eské prostredi
obsahuje pojmy ,europeizace* a ,evropeizace®, ani vyraz ,europeanizace® neni vzacnym.
Nejednotna je i terminologie anglosaska, kde se zhruba ve stejném poméru objevuji pojmy
.europeanization® a ,europeization” (Dancak, Fiala, Hlousek 2005: 12).
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pojmu, jsou to ,evropeizace” a ,europeizace*.'® Zemanova ve své praci uvadi
dokonce Ctyri varianty pojmu v Ceském jazyce, a to evropeizace, europeizace,
evropeanizace a eupeizace (Zemanova 2007: 31). Autorka pro tuto praci
upfednostiiuje oznaleni evropeizace, které se objevuje i v ndzvech kapitol a
uvodu a rovnéz jej uziva Mezinarodni politologicky Ustav v Brné.

Po ujasnéni pojmoslovi autorka pfechazi k problému samotné definice
terminu. PFikladem zZlomovych 90. let mUze byt definice Wiliama Walace, jez se
shazi o obecné pojeti a vyhyba se zmince o statech, evropeizace je ,vytvoreni
a udrZovani intenzivnich a raznorodych vzorc( interakci mezi drive
autonomnimi jednotkami* (Wallace 1990: 9). Podobné se vyvaruji dlirazu na
staty i S. Hix a K. Goetz v dile Introduction: European Integration and National
Political Systems (Goetz, Hix 2001: 1-27), které je rovnéz soucasti Casopisu
West European Politics. Autofi V. Hlousek, L. Kopedek a J. Sedo narodni
jednotky zohledniuji a pfinaseji devét rovin, dle kterych muze byt na evropeizaci
nahlizeno (Hlousek, Kopedek, Sedo 2011: 234-235). Kazda z téchto rovin®®
pojednava o zménach tykajicich se narodnich statu, které deleguji ur€ité oblasti
politiky na evropskou uroven.

Jednou z nejcitovanéjSich definici je evropeizace jako ,proces a)
utvareni, b) rozsifovani, c) institucionalizace formalnich a neformélnich pravidel,
procedur, paradigmat politiky, stylt, zpdsobu, jak véci délat, a sdilenych hodnot,
které jsou nejprve definovany a konsolidovany v ramci utvafeni rozhodnuti EU a
poté inkorporovany do logiky domaciho diskursu, identit, politickych struktur a
verejnych politik“, se kterou pfichazi Claudio Radaelli (2000: 4; srov. Havlik,
Vykoupilova 2007: 122). Jeho definici dochazi k propojeni dvou jiz zminénych
pFistupU, bottom-up a top-down, které byly vysvétleny vySe. Vznika zde tedy
pristup novy, zvany bottom-up-down, ktery evropeizaci bere jako oboustranny
proces, jez analyzuje jak formovani politik a instituci na evropské urovni ze
strany Clent EU, tak i pusobeni Unie na procesy utvafeni politik narodnich

v ramci nacionalnich stranickych a politickych systému (Havlik, PSeja 2007: 10).

'8 preferovana forma pojmu v ¢eském prostiedi se stale dotvafi (Dancak, Fiala, HlouSek 2005:
12).

19 Mezi devét rovin evropeizace se fadi rovina a) historicka, b) mezinarodni, ¢c) mezinarodniho
systému, d) osobni, e) ekonomicka, f) legislativni, g) tranzitologicka, h) rovina Ewopské unie a i)
rovina &lenskych stat (Hlousek, Kopedek, Sedo 2011: 234-235).
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Vzhledem kcilim této prace autorku bude zajimat predevSim uzSi
(minimalisticky) ramec teorie evropské integrace, tykajici se vztahu evropeizace
k politickym stranam. | tento vztah vS8ak mlze byt zkouman z vicera pohledu. To
nam dokazuje Peter Mair, ktery identifikoval tfi rdzné pohledy. Prvni oblast se
tyka vzniku a fungovani transnacionalnich federaci politickych stran, neboli
eurostran®. Druha oblast charakterizuje chovani politickych stran a stranickou
soutéz vramci EP. Posledni se vénuje pfizpUsobovani politickych stran a
stranickych systému vyvoji evropské integrace (Ondrousek, Havlik 2010: 303).
V této praci je stéZejni teorie vypracovana Robertem Ladrechem. Je stale
vyznamnym dilem v oblasti vyzkumu pUsobeni integrace na nacionalni politické
strany. Zaroven je nejCastéji aplikovana na rizné stranické systémy &i konkrétni
politické strany, které byvaji komparovany. Ladrech pfinasi definici evropeizace,
vysvétlujici pojem coby ,inkrementalni proces preorientovavani sméru a tvaru
politiky do té miry, Ze se politicka a ekonomicka dynamika ES stane soucasti
organizacni logiky domaci politiky” (Ladrech 1994: 17; srov. Havlik, Vykoupilova
2007: 122; Ladrech 1994: 69; Zemanova 2007: 33). O Sest let pozdéji se znovu
vraci k jakési redefinici pojmu, ,Evropeizace je ... chapana jako zména v rdmci
Clenského statu, jehoz motivacni logika je vazana na politku EU nebo
rozhodovaciho procesu. Hlavnim zajmem kazdého programu evropeizacniho
vyzkumu je tedy zrizeni pfi¢inného vztahu, a tim ovéreni vlivu EU na domaci
zménu.“ (Ladrech 2010: 2). PfesnéjSi pfeformulovani pravdépodobné souvisi
s pfedchozimi Ladrechovymi vyzkumy v této oblasti, v€etné jeho teorie, ktera
bude v této bakalarské praci aplikovana.

VycCet definici v této kapitole mél za ukol pouze nastinit problematiku
v ramci vymezeni pojmu evropeizace jejich teorii, nikoli byt vyCerpavajicim.
Podkapitola predstavila termin zplsobem, ktery postaci k dosazeni vytyenych
cild bakalarské prace. Autorka bude pracovat zejména s konceptem Roberta
Ladrecha, jez fadime mez prace s pfistupem top-down. Vyzkum bude tedy

zaméfen na analyzu vlivd pfichazejicich shora, z Evropské unie a jejich

2 Mezi eurostrany patfi nadnarodni evropské formace, které maji snahu se prosazovat v aréné
Ewopského parlamentu, kde jsou seskupovany stranické frakce. Eurostranami jsou Strana
evropskych socialistd (PES), Strana evropské levice, Evropska strana zelenych (EGP),
Ewopska lidova strana-E vropsti demokraté (EPP-ED) a dalsi.

23



instituci, které pusobi na narodni aktéry, v naSem pfipadé na vybrané politické
strany. Tzn., ze prace bude zkoumat pfizpUsobovani obou politickych stran
nastolenym podminkam a zaroven jejich snahu o adaptaci a zapojeni se do
nadnarodniho systému a federaci politickych stran, jez zjistime aplikaci
jednotlivych bodl Ladrechovy teorie, kterym je vénovana nasledujici

podkapitola.

1.2 Evropeizace politickych stran dle R. Ladrecha
Autorka vybrala Ladrechlv koncept jako nejvhodnéjsi teorii pro analyzu

politickych stran. Vhodnost teorie mohou potvrdit jiZ zpracovana dila, ktera teorii
vyuzila pro komparaci politickych stran v ramci jednoho stranického systému, i
porovnani dvou narodnich stranickych systému jako celku. Pfiklady takovych
pracich byly uvedeny jiz v uvodu. Néktefi autofi aplikuji vSech pét oblasti
Ladrechovy teorie, jini vyuZivaji pouze Cast. ACkoli byla jeho teorie vytvofena
prevazné pro zapadni a pfedevSim Clenské zemé Unie, diky jejimu hojnému
vyuZiti je potvrzeno, Ze je mozné ji pouzit i na prostor stfedni Evropy.?! PouZiti
pro zapadoevropsky prostor zUstava nadale nejCetnégjsi.

Ladrech pfi formulaci své teorie uvazuje o politickych stranach jako o
kli€¢ovych aktérech ovliviiujicich podstatu a smér zmén a pfizplsobovani se ze
strany evropskych instituci. Evropeizace pro ného znamena narodni a
supranacionalni propojeni ve smyslu autoritativnich politickych rozhodnuti.
Evropeizace by méla byt reflektovana jako odpovéd stran na zmény v jejich
prostfedi (Fiala, HlouSek a kol. 2006: 13; srov. Ladrech 2002: 393-396). Ve
vyzkumu klade duraz na vybrani vhodnych drovni analyzy a na roZiSeni
kli€ovych aktéra v procesu evropeizace.

V jeho praci nalezneme rozdéleni literatury tykajici se EU na dva tabory
(Ladrech 2002: 390). Prvni se zabyva pokusy o obnoveni €innosti stran mimo

narodni politicky systém.?> Druhy tabor je zaméfen na evropskou politickou

2L Pomoci teorie bychom mohli napfiklad sledovat politické strany, které se vyskytuji

v ne€lenskych statech, ale pfesto mohou byt oviviovany Evropskou Unii. Tak by mohla byt
teorie aplikovana i na prostor wchodni Evropy, kde by dochazelo ke $tépeni na eurooptimisty a
europesimisty.

Jedna se o literaturu zameéfujici se na stranické skupiny v EP a rozvoj nadnarodnich
stranickych federaci. Datuje ji od konce 70. let 20. stoleti, kdy se volebni systém do EP zménil
na pfimou volbu (Ladrech 2001: 1).
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orientaci jednotlivych politickych stran. Mohlo jit jak o organizaci ze strany
stranickych rodin, tak i narodniho politického systému.?® DuleZité je, Ze ani
jedna z oblasti literatury nepojimala politické strany jako hlavni aktéry integrace
v procesu utvareni evropské politiky a dokonce ani jako aktéry procesem
oviiviiované (Ladrech 2001: 1). Strany tak v podstaté staly zcela mimo
evropskou integraci, kromé pfipadu, které se tykaly voleb do EP. To povaZzuje
Ladrech za nedostateCné.

Jelikoz jsou vlady organizovany na stranickém zakladé, znamena to, ze
strany figuruji i v meziviadnim vyjednavani. Z toho vyplyva, Ze logicky musi byt
ovliviiovany dénim vewropskych institucich a povinnostmi plynoucimi
z pravnich zavazku Clenstvi v Unii. Aby mohly strany nadale pUsobit na vladni
arovni, musi pfizpusobit svou agendu novym podminkam. Coz jednoznaéné
znamena, Ze politické strany nemohou za Zzadnych okolnosti stat mimo proces
evropeizace.

Cilem Ladrechova pfispévku je prosazovat analyzu politickych stran,
kterd bude zahrnovat vliv EU na narodni politické systémy a tim i na vnitini a
vnéjSi chovani politickych stran (Ladrech 2001: 2).

Pro ucely této prace vyuZijeme vSech pét dimenzi Ladrechovy teorie,
které budou jednotlivé prfedstaveny v nasledujicich podkapitolach a aplikovany
ve druhé a tfeti kapitole. Evropeizace je tedy podle ného nejlépe pozorovatelna
v téchto oblastech:

1. programové zmény,

2. organizacni zmény,

3. schémalvzorce stranické soutéze,

4. stranicko-vladni vztahy,

5. vztahy pfesahujici narodni stranicky systém (Ladrech 2005: 8).
Nakonec zmifime, Ze evropeizace stran je v tomto konceptu brana jako zavisle
proménna, tzn. Ze evropska integrace ovliviuje fidici arény, nebo prostfedi
politickych stran, proto musime hledat dikazy stranické adaptace na zménéné

prostredi.

3 Prace této skupiny byly spi§e popisného charakteru, pfikladem muaze byt prace Gaffneyho z
roku 1996 (Ladrech 2001: 1).
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1.2.1 Programové zmeény

Programové zmeény jsou jednim z nejvice explicitnich typu dikazu
evropeizace. V prvni Ladrechové oblasti nedochazi k rozporim. Je vcelku
jednozna¢na a autofi ji zoriginalu prekladaji obdobné — zména politického
programu strany (Ondrousek, Havlik 2010: 303), programové aspekty (Fiala a
kol. 2009; Hlousek, PSeja 2009: 118), zmény v programatice (Hawvlik,
Vykoupilova 2007: 122; Fiala, HlouSek a kol. 2006: 13; Smrckova, HlouSek
2011: 396). Mnoho autort ve svych pracich neaplikuje vSdech pét oblasti a tak
se programova dimenze stava primarnim a nejCastéji vyuzivanym diskurzem
vyzkumu politickych stran.

Programové  zmény muizeme  vyhodnocovat budto  pomoci
kvantitativniho, nebo kvalitativniho méfeni.?* Mnohé studie kombinuiji oboji.
V pfipadé kvantitativni analyzy se jedna o méfeni Cetnosti vyskytu slov
spojenych s evropskou integraci. Respektive jde o konkrétni zminky o Evropské
unii z hlediska evropské politiky, spole¢né s odkazy na dalSi oblasti politiky,
které jsou obvykle povazované za sféru domaci (Ladrech 2001: 8). Co se ty¢e
kvalitativniho méfeni, jde o blizSi zkoumani charakteru slov z kvantitativniho
meéfeni. Jejich charakter Ize v prvni fadé identifikovat jako negativni €i pozitivni.
Takovy kvantitativni a kvalitativni vyzkum vyuZili i V. Havlik a H. Vykoupilova
pro vyzkum oblasti programovych zmé&n v Ceské republice (Havlik, Vykoupilova
2007: 123-125).

V druhém pfipadé autorku bude zajimat vyvoj nazorl na jednotlivé
evropské policies. Mira vyvoje roste umérné se zvysSujicim se konkretizovanim
jednotlivych evropskych politik (napf. v prostoru vénovanému zameéstnanosti,
pristéhovalecké politice a azylu). To se muze projevovat napfiklad zvySenou
stranickou odbornosti, smlouvami a dohodami s lidry, které vedou k integrovani
evropské Urovné do odkazl na domaci politiku, odkazy na spolupraci
s nadnarodnimi organizacemi a stranickymi frakcemi apod. Celkova stranicka

politika se pak snazi o stale propracovanéjsi a dumysinéjSi zpracovani t¢ matu,

# Kvantitatiwni analyza sleduje prostor vénovany tématu evropské integrace, kvalitativni

analyza se soustfedi na hloubku a detailnost zpracovani evropského tématu (Ondrousek,
Havlik 2009: 305).
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spole¢né s formulovanim stavajicich a budoucich strategii pro evropsky vyvoj
(Ladrech 2002: 396).

Jako priklad Ladrech wuvadi propracovani programu francouzské
Socialistické strany, kter4 propojuje evropskou politiku s domaci oblasti
vefejnych sluzeb a mimo jiné hovofi o nutnosti posileni supranacionalni
federace PES (Ladrech 2001: 9).

Podobnym zpUsobem zkoumaiji tuto rovinu evropeizace politickych stran
M. Smrckova a V. HlouSek, ktefi rozSifuji vyzkum o V. Havlikovu klasifikaCni
stupnici (Smrékova, Hlousek 2011: 112).

Autorka v této oblasti pro vyhodnoceni zmén vyuZije Havlikovy stupnice
evropeizace v kvalitativni i kvantitativni dimenzi. Jedna se o rozdéleni na Ctyfi
stupné od nuly do tFi. V kvantitativni dimenzi je stupnice nasledujici:

1. stupen 0 — absence tématu; tzn. politickd strana ve svém
programu zcela opomiji evropskou integraci a nevyjadfuje zadny
nazor na evropsky integracni proces,

2. stupenn 1 — rozptyleny vyskyt tématu; ewvropskd tématika
prostupuje napfi¢ volebnim programem a neni ji vénovana zadna
kompaktni ¢ast,

3. stupen 2 — obecné koncentrovany vyskyt; v kapitole vénované
zahraniéni politice je evropské téma stézejni Casti,

4. stupen 3 — specificky koncentrovany vyskyt; vprogramu je
samostatna kapitola o evropské integraci, resp. o Unii (Havlik
2009: 32; Havlik, Ondrousek 2009: 306; Smrckova, HlouSek
2011:112).

V pfipadé, Zze dokument vykazuje vice nez jeden stupen, pak ma vzdy ve
vyzkumu pfednost stupen nejvyssi (Havlik 2009: 32). Stupné kvantitativni
dimenze jsou:

1. stupen 0 — absence tématu,

2. stupen 1 — obecné zminky o evropské integraci; byva to
normativni  hodnoceni celého integratniho procesu (je

dobry/Spatny), nebo obecné formulovany cil zemé (napf. vstup do
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EU), obecné vyjadfeni preferovaného modelu uspofadani EU
(supranacionalni, mezivladni atp.),

3. stupen 2 — reakce na dilCi (dlouhodobé existujici) aspekty
evropské integrace; napf. nazory strany na jednotlivé politiky Unie
nebo institucionalni strukturu,

4. stupen 3 — reflexe aktualnich problému evropského integracniho
procesu; mohou to byt doposud neschvalené nebo diskutované
aspekty evropské integrace (Smlouva o Ustavé EU, Lisabonska
smlouva, reforma nékteré z politik) (Havlik, Ondrousek 2009: 306—
307; Smrckova, Hlousek 2011: 112).

1.2.2  Organizaéni zmeény
Druhym bodem vyzkumu je dUsledek evropeizace, ktery se odrazi

v adaptaci stranické organizace na nové vzniklé podminky. Jedna se pfedevsim
0 vztahy s nové vzniklymi institucemi na urovni EU, a to zejména Evropsky
parlament. Organizani zmény se nejvice dotknou nové pfistupujicich zemi.
Davodem je, Zze nové vzniklé vrstvy stranickych elit (pf. europoslanci, lobbyisté)
budou pravdépodobné usilovat o vyznamnéjSi postaveni uvnitf stranické elity a
vdusledku toho mohou také usilovat o organizaéni zmény ve stranach (pf.
zpusob volby a zastoupeni prfedstavenstva) (Fiala, Hlousek a kol. 2009: 13-14).
Podobné jako u programovych zmén existuje v této oblasti mezi ¢eskymi autory
relativni shoda. Nazyvaji tuto &ast jako organizani zmény, organizacni
aspekty, zmény v organizacni struktufe stran.

Strany museji vytvofit novy ramec pravidel pro delegovani svych €lent
do EP. Zaroveni musi byt stanovena uloha stranickych vyslanct a jejich viiv.
Respektive jakou vahu bude mit jejich slovo na stranickych sjezdech a jakym
zpusobem se budou podilet na vedoucich organech strany, které vytvareji
prostor pro prezentovani evropské policy. Respektive jaké maji euro-
predstavitelé postaveni v hierarchii strany (Fiala, HlouSek a kol. 2009: 15).

V prvni fadé se musi stavajici vedeni strany pfiblizit evropské politice
(Ladrech 2001: 8). Resi se i propojeni s aktéry mimo Gzemf stétu, kterymi jsou
zejména eurostrany. Vztahy mezi nimi se pak mohou rovnéz odrazet na

organizacni strukture.
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VétSi mira evropeizace je tak u stran, které kladou vétSi diraz na
obsazeni postld v Evropském parlamentu. To se vyznaCuje napfiklad tim, Ze
dana strana ma ve vedoucich stranickych organech lidry svych delegaci do
EP.®

1.2.3 Schéma stranické soutéze
Diky zpolitizovani tématu Ewropské wunie v narodnich politickych

systémech dochazi v mnoha zemich k vytvofeni jakési nové cleavages pro-EU
strany versus anti-EU strany. To muze vést ke zméné taktiky a strategie
jednotlivych stran, €i vzniku novych stranickych formaci, resp. vznik nové
evropské konfliktni linie (HlousSek, PSeja 2009: 118-119). Také muze tento
faktor proménovat elity v ramci stranickych subjektl (Potic¢ek 2006b: 16-17).

V souCasné dob& muzeme fici, ze anti-EU vymezeni se tyka ve vétsiné
Clenskych zemi spiSe nerelevantnich stran, resp. téch, které nemaji stalé
zastoupeni v narodnim parlamentu. DalSi pfipady nalezneme ve statech
kandidatskych, nebo ne-Clenskych. Na druhou stranu u relevantnich stran
mohou néktera evropska témata vyvolavat napéti pfi komunikaci politickych
stran (Fiala, HlouSek a kol. 2009: 15).

Pfi zméné stranické strategie za uCelem co nejvétSiho prospéchu
v ndvaznosti na otazky EU, je mozny vznik nerovnovahy v narodnim stranickém
systemu. V duisledku anti/pro-EU vymezeni mize ovliviiovat pocet stran ve
stranickém systému, nebo povahu dominantni koalice (Ladrech 2002: 397).

Pfikladem kde doSlo k pozitivnimu i negativnimu vlivu na systém je Velka
Britanie. Zastupcem pozitivniho pfipadu je britska Labour Party, kde novy smér
znamenal jeji politicky vyvoj, proti tomu v Konzervativni strané doslo
k roz8tépeni, kdy obé vedeni vyuzivaji EU jako otazku pro spinéni svych

volebnich cilg.?®

% PFikladem je Labour Party, ktera ma Cleny evropské delegace ve vedoucich stranickych
pozicich. Nizozemska Labour Party (PvdA) voli své delegaty do EP na kongresu PES, jez se
kona jednou za dva roky, zde se ukazuji negativni U€inky na narodni stranické vedeni. V Belgii
ma delegace EP pIné hlasovaci prAvo na kongresech Socialistické strany. Také mnohé
socialnédemokratické a kfestanskodemokratické strany zaclefiuji do swch stanov odkazy na
Egisluéné stranické federace, tedy PES a EPP (Ladrech 2001: 9).

Konzervativni strana se wznacuje euroskepticismem (euroskepticismus viz Kaniok 2005). V
roce 1997 prohrala volby s Labour Party a prosla krizi vedeni. Na nadnarodni Grovni je ¢lenem
Aliance evropskych konzervativcl a reformist(, ktefi se wznacuji anti-federalismem.
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Vzhledem k tomu, Ze tato oblast je v této podobé vhodna pro zkoumani
celych stranickych systémdu, autorka si pfizpusobuje dimenz pro zkoumani
dvou individualnich stran. A to tak, Ze zde bude sledovat jestli strana neméni
EU-orientaci kvali vymezeni se vici opozi¢ni strané béhem boje o politickou

moc.

1.2.4  Stranicko-vladnivztahy
Ugast vladnich predstaviteld na férech EU muiZe obdas zpUsobovat

vypjaté situace mez lidry stran a c¢lenskou zakladnou béhem formovani
konkrétnich policies.

Meziviadni vyjednavani na nadnarodnich konferencich, v Evropské radé,
nebo Radé ministrd muze zpusobit oddaleni viadniho vedeni, &i distancovat
stranické lidry od stranickych programovych pozic (Fiala, Hlousek a kol. 2009:
15). K tomu dochazi i neumysiné. Takovy faktor mize zpUsobit kvalitativni
zmény v povaze stranicko-vladnich vztahu. Nastava moznost ,push-pull” efektu
ve vécech EU. Znamena to stranicky natlak na viadu (push), aby zastavala
maximalistické postoje v oblastech blizkych ideologickému vymezeni strany.?’
Na druhou stranu je viada tazena (pull) do minimalistickych pozic ve vztahu
k institucionalnim zmé&nam.?® Vystupem mozZe byt napfiklad zména prfistupu
strany k nékteré zdomacich ¢&i supranacionalnich problematik, ktera je
zpusobena predchozim natlakem jejiho predsedy, jez plyne zewvropskych
jednani (Ladrech 2002: 398; srov. Potucek: 17).

Rozdil mezi stranou a vladou v otazkach spojenych s problematikou EU
muze znamenat zmény ve zpusobu vedeni strany. V britské Labour Party vedl
k vétSi kontrole stranického aparatu. Naproti tomu ve S$védské socialné
demokraticka strané (SAP), rozdil vedl naopak krozvolnéni vztahu
v zaleZitostech tykajicich se EU (Ladrech 2001: 11).

Autorka v této dimenzi sleduje, zda nedochazi k rozpordm v pfipadé, kdy

je CSSD &i SPD u moci. Navic bude autorka po vzoru L. Tunkrové pozorovat

2 Takovymi oblastmi mUze byt napfiklad socialni politika pro socialnédemokratickou stranu.

8 zastava minimalistické postoje vuci hlub$i integraci, kterda by byla v rozporu se stranickymi
predstavami o statni suverenité. Nemusi to pfedstavovat nerozhodnost &i nepratelstvi viéi EU,
ale muze dochazet k preferenci udrzeni domaci kontroly nad domaci politikou, ktera poskytuje
pfimé pfinosy strané (Ladrech 2001: 11).
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pfipad, kdy je predsednictvi®® vrukou Némecka a Ceské republiky — zda se
strana néjakym zplsobem angazuje, nebo je dokonce v Cele tohoto
predsednictvi, jaké otazky se vdob& predsednictvi CR nebo N&mecka

projednavaly na evropské Urovni (Tunkrova 2004: 107-108).

1.2.5 Vztahy presahujici narodni stranicky systém
Prohlubovani evropské integrace Casto vede i ke zménam a novym

pohledim na nadnarodni spolupraci mez stranami Clenskych zemi Unie.
V ramci novych organizacnich a programovych aktivit na evropské urovni navrhl
Niedermayer model tfi fazového rozvoje, tykajiciho se organizace strany
(Ladrech 2001: 11). Prvni faze je kontaktni. BEhem ni se narodni strany
zacinaji vzajemné kontaktovat a komunikovat spolu. Poté dojde k fazi
spoluprace, v niz dochazi k prvni vzajemné koordinaci, pomoci a spojovani
ideji. Rostouci koherence nasledné prechazi v posledni fazi integrace, ktera se
vyznacuje €lenstvim v organizaci a plnohodnotnou kooperaci.

Stranické rodiny pusobici na urovni Evropy a zaroven majici zastoupeni
v EP, disponuji ur€itou formou nadnarodni organizace, ktera sdruzuje narodni
strany (Ladrech 2001: 11-12).%° Projevem participace na nadnarodni Grovni
muze byt podpora vice transparentni a trvalé formy financovani stran na
evropské Urovni prostfednictvim ziskavani pfispévkl od EU a z narodnich
zdroj(i (tato iniciativa je podporovana mimo jinychi PES).3!

Autorka zde bude pracovat s tim, Zze obé zkoumané strany (SPD a
CSSD) jsou ¢&lenem tzv. eurostrany PES a tim padem figuruji i
v socialnédemokratické frakci v aréné Evropského parlamentu. Zkoumat tak
bude, zda dochazi ke spolupraci mezi stranami na nadnarodni Grovni. Jejich
pusobeni vPES a EP frakci (prosazovani vlastnich zajmu, drzeni vyznamnych
post apod.). Pljde tedy o porovnani funkci SPD a CSSD v EP, resp. S&D a

PES. Je mozné také pozorovat, zda strana vytvafi néjaké kontakty a

9 Bshem pfedsednictvi zemé predstavi Radé EU a EP své priority/hlavni cile. Pfi jejich wbéru
se zemé Fidi vastnimi prioritami, ale zohlednuje i plany Komise a statl, které predsedaji Radé
gofed ni a po ni. MGzeme tak sledovat agendy, které si zemé wbere.

Stranické federace splfivjici tyto pfedpoklady jsou socialnédemokraticka Strana evropskych
socialistl, kfestanskodemokraticka formace, Evropska lidova strana a zeleni (Rovny 2005:
306-318).

% Otazka financovani nadnarodnich stran je zahrnuta od roku 2000 do Smlouwy z Nice.
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spojenectvi s kandidatskymi nebo nové pfistupujicimi stranami a zda jsou tim
padem pro dalSi rozSifovani Evropské unie (Fiala, HlouSek a kol. 2009: 16).
Dale autorka sleduje, zda strany prosazuji federalismus v Evrop&®2.
Pokud je federalismus prosazovan znamena to zaroven podporu pfijeti
Evropské Ustavni smlouvy a posileni pravomoci jednotlivych organi EU. Strany
chtéji zajisténi spole¢né zahranicni, obranné a bezpecnostni politiky. Na druhou
stranu je vpfipadé federativniho uspofadani zachovana narodni identita

jednotlivych zemi, v€etné jejich kultur a specifik. (Vykoupilova 2005: 408—-409)

32 Vykoupilova pfedstawje evropsky federalismus jako modifikovany némecky model

kooperativniho federalismu (Vykoupilova 2005; 401).
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2. Evropeizace Ceské strany socialné demokratické

Ceska strana socialné demokraticka je tradic¢ni stranou Ceské politické
scény, jejiz kofeny sahaji az do 19. stoleti. Nejprve vznikla celo-rakouska
socialni demokracie, ale jiZz po Ctyfech letech, vroce 1878 doslo
zorganizacnich davodu k zaloZeni samostatné Socialné demokratické strany
Ceskoslovenské. | nadale byla soucasti rakouské internacionaly, od které se
shazila Ceska Cast odloucit. Proces osamostatriovani vyustil v roce 1893, kdy
byla zaloZena takticky i organizacné samostatna Ceskoslovanska socialné
demokraticka strana délnicka (CSSD b.r.b).

V obdobi prvni republiky byla jednou z nejsilnéjSich politickych stran a
podilela se na vétSiné viadnich koalic. OvSem po nastoleni komunistického
reZimu po druhé svétové valce byla nasilné pfipojena ke KSC. Jako socialné
demokratickd strana pak plsobila vexilu. CSSD je tak jednou zmala
socialnédemokratickych stran z oblasti stfedni a vychodni Evropy, ktera neni
postkomunistickou transformaci po KSC (Cabada, Vodi¢ka 2003: 217). V roce
1990 byla strana obnovena a od tohoto roku byla pokazdé jednim ze dvou
nejsilngjSich aktért na padé parlamentu CR. Od roku 1993 uziva nazev Ceska
strana socialné demokraticka (CSSD b.r.b).*

CSSD se vyznaduje od podatku predev§im bojem za demokracii a
rovnost obanu. Rovnéz bojovala proti totalitnim rezimum, které pusobily na
uzemi Ceské republiky.** Podporovala vstup do NATO. Od podatku nastoleni
tématu Evropské unie se k nému CSSD stavéla veskrze pozitivng. Také se
aktivng angazovala ve vyjednavanich o vstupu CR do EU.® Ve svém
parlamentnim volebnim programu z roku 1998 velmi silné reagovala na proces
zahajeni vstupnich jednani, deklarovala své plné ztotoznéni s myslenkou

evropské integrace a zaroven povazovala vstup Ceské republiky do Unie za

% Ppredtim plsobila pod nazvem Ceskoslovenska socialni demokracie (Encyklopedie CSSD
2013).
34 Nejdfive jako soucast Narodni strany prace, ktera se po 15. bfeznu 1939 stala wchodiskem
protinacistické rezistence. Nasledné exilovi socialni demokraté bojovali za znovuobnoveni
demokratického systému v Ceskoslovensku vdobé& pusobeni nedemokratické vady KSC
gg)SSD b.r.b). 3

Zaclenovani CR do EU bylo vzdy hlavni prioritou CSSD. Proto Mada pod vedenim pfedsedy
CSSD Milo$e Zemana velice rychle pfijimala evropskou legislativu do pravniho fadu CR
(Cabada, Vodicka 2003: 219).
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jednu ze svych prednich priorit (Frizlova, Kozlova, Malek 2006: 21).%® Po
vitézstvi ve volbach do PSCR roku 1998 se zadala CSSD realné angaZovat
vdohodach o pfijeti do EU (Dlouhodoby program 2003: 9).

Programoveé se strana shoduje S principy vétsiny
socialnédemokratickych zapadoevropskych stran.®’ Mez tradiéni hodnoty patfi
svoboda, rovnost a spravedlnost, které se snazi konkretizovat vytyCovanim
realnych politickych mezi. V jejich dlouhodobém programu hovofi o tom, Ze
jejich ideovy zaklad tvofi ,myS$lenky strukturalnich demokratickych reforem,
rozvoje socialné trzni ekonomiky, subsidiarity a demokratického zpisobu
probihajici evropské integrace, spolu se zakladnimi hodnotami svobody,
spravedlnosti, solidarity a lidskych prav, jakoZ i vile ke spole¢nému postupu
socialistickych stran“ (Dlouhodoby program 2003: 3—6).

Od roku 2013 je CSSD sougasti koaligni viady a drzi post predsedy viady
Ceské republiky.

21  Programové zmény v CSSD
Na zakladé zvoleného Casového ramce byly vyuZity pro posouzeni

programovych zmén ffi volebni programy CSSD. Volebni program pro
parlamentni volby 2006, volby 2010% a ptedgasné volby 2013. V&echny tfi
programy byly podrobeny kvalitativni a kvantitativni analyze, jejiz vysledky jsou
uvedeny v Tabulce €. 1 a Tabulce €. 2. Mimo to autorka dopliuje programovou
analyzu o Dlouhodoby (zakladni) program 2005.

U Ceskych socialnich demokratd je od pocCatku zcela jasna podpora
evropské integrace (Frizlova, Kozlova, Malek 2006: 21). V jejich programech se
vyskytuje evidentni vyzdvihovani pozitivnich aspektu €lenstvi v Unii, jeho pfinos
pro stat a spole€nost. Od pocatku pusobeni prezentuje zajem o aktivni
ovlivhovani a formovani procesu evropské integrace (nechce tomuto procesu

pouze pasivné pfihlizet) a pfijeti Evropské socialni charty (DUrr 2004: 31).

% predstavitelé ¢SSD chapali evropskou integraci za stav zadouci a pfinosny pro CR, a to
Z hlediska materialnich i moralnich hodnot. Jiz v roce "98 propagovali jednotny evropsky trh a
dokonce i pfijeti spolecné mény. (Frizlova, Kozlova, Malek 2006: 21).

Viz programové cile ve stanovach CSSD (CSSD 2013b: 1-2).
% ¢ssD wdala volebni program pro volby 2009, ty se ale neuskutecnily. Volby probéhly az
v roce 2010, proto je relevantni program z roku 2010.
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Autorka nejprve posuzuje Dlouhodoby program, ktery je stranickym
zdkladem a vychodiskem pro ostatni dokumenty. Dlouhodoby program
s podtitulem Otevienost novym vyzvam, vérnost tradici vznikl na XXXII. Sjezdu
CSSD vBrng. V uvodu dokumentu hovofi o nadnarodnich stranickych
formacich (Socialisticka internacionala a PES), ve kterych spatfuji féorum pro
vdechny socialnédemokratické a socialistické strany &lenskych statd EU (CSSD
2005: 2). Jako cil souCasné socialni demokracie stanovuji udrzeni a rozvijeni
evropského socialniho modelu a co nejvétSi miru integrace. DalSim textem
evropské téma prostupuje, ale spiSe fadné. Text obsahuje samostatnou kapitolu
nazvanou Jakou Evropu spoluvytvéfime: projekt evropské spravedinosti (CSSD
2005: 29-41). Zde hovofi o spoleCné zahrani¢ni a bezpelnostni politice,
prohloubeni integrace do dalSich politickych sfér a ztotoZnuji se s Lisabonskou
smlouvou. Nechybi zde spoluprace s PES a snaha o prosazovani vlastnich cilt
na nadnarodni Urovni. V ramci domacich politik je zde vyzdvizeno Cerpani
zevropskych fondd a pouze vagni pfislib pfizpusobeni jednotlivych politik
Clenstvi v EU.

Z kvantitativniho hlediska autorka dosla k zavéru, Ze v Dlouhodobém
programu je evropeizace tfetiho stupné, protoZe je zde samostatna kapitola
vénujici se EU. Rovnéz z kvalitativniho pohledu dosahuje nejvysSiho, tedy
tfetiho stupné, kdy reaguje na dosud neschvalené a diskutované aspekty
evropské integrace (Lisabonska smlouva®’) (Ondrou$ek, Havlk 2010: 306-
307).

Program pro volby 2006 nazvany Jistoty a prosperita je tématicky
strukturovan do osmi Casti, které jsou dale ¢lenény na podkapitoly. PIné vychazi
z Dlouhodobého programu 2005, ktery je vkazdé Casti dokumentu citovan.
Autorka vtabulce déli program podle jednotlivych politik, nikoli dle struktury
textu. Ddvodem je, Ze kazdy z programu je jinak strukturovan, proto nelze
vyhodnocovat jednotlivé kapitoly. Tento volebni program je ze vSech ftfi
nejrozsahlejSi — ma vice nez 170 tisic znaku (viz Tabulka €. 1).

Nejvice zminek se vyskytuje dle ocCekavani v oblasti tykajici se

zahraniéni politiky, kde jde o mezinarodni postaveni CR, bezpeé&nostni politiku a

% isabonska smlouva byla kone¢né schvalena v roce 2009.
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rozvoj tzv. Euroregiond a zapojeni se do Schengenského prostoru (CSSD
2006). Na druhém misté je hospodaiska politika, dale zemédélstvi a venkov a
Zivotni prostfedi. V téchto oblastech jde oviem nejvice o Cerpani z evropskych
fond. Naopak zadné spojeni s EU ¢i Evropou nenalezneme v Gvodu textu a
v regionalni politice. Celkem je zde 160 pojmu, ztoho 138 pozitivniho
charakteru vyjadfeni se k EU, dvacet dva neutralnich vyrazd, které pojimaji
Evropu kontinentaln& a zadné negativni zminky. CSSD tu vyjadiuje nesouhlas
s politikami, které by mohli Unii oslabovat. Dokonce je zde napsano, Ze chce
CSSD v pripad& prekryvani Grovni upfednostfiovat evropské programy pred
narodnimi. Z hlediska ¢etnosti vyskytu pojmu je zde Cetnost nejnizSi ze vech tFi
programt CSSD* (Tabulka &. 1).

Program autorka hodnoti jako evropeizaci tfetiho stupné v obou rovinach
(kvantitativni i kvalitativni). Je zde vidét konkrétni smér evropské integrace i
dlraz na posty v evropskych institucich. Nejde zde pouze o vyuZiti prostfedku
z evropskych fondu. Dokument obsahuje samostatnou podkapitolu Evropska
unie (CSSD 2006: 75-76).

Druhy posuzovany Program zmény a nadéje — lepSi budoucnost pro
obycejné lidi sestaveny pro volby 2010 ma téméf sedmkrat mensi rozsah nez
jeho predchidce zroku 2006. Je Clenén do osmi kapitol, které jsou rozepsany
v jednotlivych bodech. Diky vypocltu Cetnosti v Tabulce €. 1 je zde jasny
trojnasobny nartst vyskytu pojmu oproti programim 2006 a 2013. Na druhou
stranu, zatimco v programu 2006 evropské téma prostupuje vSemi politikami
kromé regionalni, vtextu zroku 2010 voblasti zdravotnictvi, zemédélstvi a
venkova, Skolstvi, védy a kultury, Zivotnim prostfedi a dopravé a energetice
téma absentuje nebo je zde pouze jedina zminka. Nejvice pojmul se vyskytuje
opét vzahraniCni politice (vice nez polovina zcelkového poctu) a
v hospodarské politice. Ve vysledku je vtéchto dvou oblastech pét Sestin
z celkového poctu vyrazu na evropské téma. Autorka tento jev vysvétluje vliivem
fiskalni krize, kter4 se vtomto obdobi projevila na eském Uzemi nejvyraznéji.

Proto program poukazuje na evropské zahraniCni plany na oziveni ekonomiky a

40 A Lt i Zla it memmream . (SCCDP o bt ONNE AANA  ~nD A A RET X

analyzovanych volebnich dokumentd ¢eské socialni demokracie. Tzn. ¢im vétsi ¢islo ¢etnosti
wskytu, tim méné zminek v textu vzhledem k jeho rozsahu.
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odvraceni krize pomoci Cerpani z evropskych fondl. Poprvé se zde vyskytuje
negativni zminka v oblasti zemédélské politiky: ,CSSD chce dosahnout rovnych
podminek pro Ceské zemédelce, jelikoz nynéjSi podminky zemédeélské politiky
v réamci EU jsou nerovné.“ (CSSD 2010: 17). Ze 78 pojm(i je zde 65 pozitivnich
ku dvanacti neutralnim. Tim se zvysil, oproti programovému predchudci, i pocet
neutralnich vyrazi vuci vyrazdm pozitivniho charakteru.

V programu je znovu samostatna kapitola Evropska spolec¢nost — mirova,
sjednocena a demokratickd (CSSD 2010: 31-32). Strana se také vénuje
aktualné projednavanym tématim na evropské udrovni, napf. ze chtéji
bezodkladné pfijmout Umluvu o boji proti korupci z roku 1997 (CSSD 2010: 28).
Ceskou republiku cht&ji i nadale pfipravovat na pfijeti eura. Navzdory jedné
negativni zmince v zemeédélské oblasti a neuplné rozptylenému vyskytu autorka
musi opét vyhodnotit u programu evropeizaci tfetiho stupné v obou dimenzich
na zakladé vySe uvedenych informaci. Zaroven upozorhuje, Ze je nutné
zohlednit faktor neprostoupeni vSemi politikami a narUst neutralnich pojmu.

Poslednim programem CSSD je dokument nesouci nazev Prosadime
dobre fungujici stat ma pét kapitol, z nichz kazda obsahuje nékolik podkapitol.
V tomto obdobi doSlo k vyméné pfedsedy strany, kterym se stal misto Jifiho
Paroubka Bohuslav Sobotka. UZ v Gvodu Sobotka mluvi o tom, aby se CR stala
,nedilnou souéasti rodiny civilizovanych evropskych nérodi* (CSSD 2013a: 1).
Nejvice pojmu je tentokrat voblasti hospodafské politiky (13 znaku) a na
druhém misté je politika zahraniéni (10 znakl) (Tabulka €. 1). Tyto dvé oblasti
opét tvofi stéZejni Cast (dvé tfetiny pojmud) ovlivnénou evropskou integraci.
Zadné vyrazy se nevyskytuji v oblasti demokracie a spole¢nosti a v dopravé a
energetice. Celkové autorka vyzdvihuje fakt, ze z celkového poctu 36 zminek je
jasny primus pozitivnich pojm@ nad neutralnimi, které jsou pouze tfi. Z hlediska
vypoctu Cetnosti se program té€sné umistil na druhé pozici s vysledkem 1090
(Tabulka €. 1).

Strana chce prosadit dohodu s Komisi voblasti dafiové politiky.*

Dokumentu nechybi samostatnd podkapitola o Evropské unii zvana Aktivni

1 Jedna se o wtvoreni tfeti dafiové sazby, nebo osvobozeni nékterych polozek od dané — napf.
léky, knihy. Také chtéji zavést dan z finanCnich transakci, pfi ¢emz zdroje z této dané by byly
primym pfijmem EU. (CSSD 2013a: 10)
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&lenstvi v Evropské unii (CSSD 2013a: 21), ktera ale neni piili§ rozsahla. Jiz
z ndzvu plyne snaha o prohloubeni procesu evropské integrace a zajem o podil
na jejim utvareni. OvSem nechybi ekonomicka stranka, predevsim benefity
z Clenstvi. Volebni program 2013 je jednoznacné nejslabsSim co se tyCe zminek
o EU, které by nemély spoijitost s evropskymi zdroji. Autorka vypozorovala
zdrzenlivéj§i pristup k pfijeti eura.*? Presto stuper evropeizace programu
zUstava diky samostatné kapitole v obou dimenzich na stupni ffi.

CSSD navic vydala dokument Zelené kniha CSSD o Evropské politice.
Evropa a my (CSSD b.r.c). Text probira pokles integraénich iniciativ CR, ktery
dava za vinu pravicové vladé a prezidentstvi Vaclava Klause. Vyjadfuji své
obavy z rozpadu evropského socialniho modelu a podotykaji nutnost posileni
Evropské komise a Evropského parlamentu.

Pokud autorka shrne poznatky této podkapitoly, dospiva k nazoru, ze po
programové strance je CSSD siln& evropeizovana a eurooptimisticka strana.
Tim se shoduje s autory |. Frizlovou, M. Kozlovou a O. Malkem (2006), ktefi
oznaéuji CSSD jako stranu euroentuzianistickou®*. M. Durr, D. Marek a P.
Saradin oznagili CSSD za proevropskou stranu a to bez vyhrad (2004: 33). V.
Havlk a H. Vykoupilova fadi CSSD do druhého stupné kvalitativni dimenze a
na pomezi druhého a tfetiho stupné dimenze kvantitativni, pficemz zkoumali
predevdim programy z doby pfed vstupem CR do EU, stejné jako pfedchozi
autofi (Hawvlik, Vykoupilova 2007: 138). K porovnani s autory s aktualnéjsimi
vysledky autorka neziskala potfebné dokumenty, ve kterych by byly zkoumana
CSSD po roce 2009.%

2.2 Organizaéni zmény v CSSD
Statutarnimi organy Ceské socialné demokratické strany jsou predseda

CSSD a statutarni mistopfedseda CSSD, ktery vykonava funkci predsedy

v dobé jeho nepiitomnosti. Nejvy3§im stranickym organem je Ustfedni vykonny

2 Jiz zde neni stanoveno pravdépodobné datum pfijeti eura, ani roky vstupu do ERM Il a dalsi
datované cile.

Euroentuzianisticka strana se wznacuje az eurofilnim postojem v dimenzi podpory evropské
integrace. Ma eurooptimisticky postoj v dimenzi podpory EU. Tento postoj odpovida orientaci
jinych evropskych socialnédemokratickych a socialistickych stran. (Frizlova, Kozlova, Malek
2006: 24)

* Autofi materialt se kterymi autorka pracovala, v&tSinou kon&i programem 2006. Prace ale
zkouma kromé toho programy z roku 2010 a 2013.
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vybor (UVV) a po ném predsednictvo CSSD (P CSSD). Clenem UVV s hlasem
rozhodujicim v tomto stranickém organu je Pavel Poc, ktery je europoslancem a
vedoucim delegace CSSD v Evropském parlamentu. Ostatni tfi europoslanci
Jan Keller, Olga Sehnalova a Miroslav Poche jsou také &leny UVV, ale pouze
s hlasem poradnim.* Doktor Poc je zaroveri &lenem P CSSD rovnéz s hlasem
v pfedsednictvu rozhodujicim. Autorka vyhodnocuje, ze CSSD klade velky
diraz na posty v Evropskych institucich, protoZe na kandidatni listinu pro volby
do EP umistuje vyznamné stranické predstavitele. Z toho autorka usuzuje, Ze
nevyuzivaji evropskou uroven pro ,zbaveni se“ nepohodinych nebo
nepotfebnych €lend.

Stanovy zavadéji pravidlo, e kazdy pfedseda skupiny poslancti CSSD
v Evropském parlamentu se stava élenem predsednictva CSSD a to s hlasem
rozhodujicim (CSSD 2013b: 17). To dokazuje, Ze P. Pocovo ¢&lenstvi
v pfedsednictvu neni pouhou ndhodou, ale pravidlem.*®

Informace k organiza¢ni struktufe najdeme ve stranickych stanovach
zroku 2013. V téchto stanovach, které byly schvaleny na XXXVII. sjezdu
CSSD, se socialni demokracie hlasi k mySlenkam a zakladnim programovym
cilim PES a Socialistické internacionaly (SI) a koordinuje s nimi svou
zahrani¢ni politiku. Stanovy strana pfizpUsobuje ne jen ¢lenstvi v PES a Sl ale i
Clenstvi v Evropské unii.

Stanovy upravuji pravo kandidatury do organd PES a S| ve vSech
zemich Unie a postaveni obCana jiného statu Evropské unie, ktefi se mohou
stat spolupracovniky CSSD. Tim dochazi k propojovani narodni Grovné s tou
nadnarodni. P CSSD voli delegaty kongrest PES.

Jsou zde stanoveny pfipady, ve kterych ma Clen Evropského parlamentu,
ktery je zarover &lenem CSSD, pravo na (gast na jednanich jednotlivych
stranickych organ (UVV, P CSSD, MO, OK, OVV, KK, KVV) (CSSD 2013b).
Vedouci delegace v EP ma také pravo se ucCastnit politického grémia s hlasem

poradnim.

5 poslanci v Ewopském parlamentu Jan Keller, Pavel Poc, Olga Sehnalova a Miroslav Poche
bg/li zvoleni v poslednich volbach do EP, které se konaly vkvétnu 2014 (CSSD b.r.a).

“® Tim chce autorka fici, ze P. Poc neni ¢lenem P ¢SSD pouze pro své schopnosti, nebo
charismatickou osobnost, ale ze kazdy kdo byl nebo bude vedoucim delegace vEP za stranu
CSSD se automaticky stava élenem P CSSD.
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Rady pFipravy na volby upravuji Glohu organti CSSD v ramci pFipravy na
volby do EP. Dale je v textu stanov ustanoveni o hnutich Socialné demokratické
Zeny (SDZ) a Klub seniort CSSD (KS). SDZ jsou souéasti Stalého vyboru pro
Zeny PES a ucastni se jejich zasedani, KS je ¢lenem Evropské organizace
seniori (ESO), ktera je pfidruzena k PES (CSSD 2013b: 26-27).

Zavérem autorky je, ze u CSSD neni pochyb o vyskytu evropeizace
vdruhé oblasti vyzkumu. U CSSD probéhly jasné zmény v organiza&ni
struktufe, ktera se musela po roce 2004 pfizpusobit novym podminkam, které
vznikly Clenstvim v EU. Strana své stanovy proménila ve vztahu k volbam do
Evropského parlamentu, coz musi udélat kazda strana, ktera chce v téchto
volbach kandidovat. Zaroven ale upravila i oblasti domacich organizaci. Klade
dlraz na své predstavitele na evropské udrovni, jez dokazuje automatické
Clenstvi vedouciho delegace v pfedsednictvu, kde se rozhoduje o zasadnich
stranickych zalezitostech. Mira evropeizace vtéto oblasti je vysoka a

jednoznacna.

2.3 Vliv schématu stranické soutéze na CSSD

Evropska integrace neméla Zadny vliv na schéma stranické soutéze
v Ceské republice a to jak pfed vstupem, tak po vstupu do Unie. P. Fiala a
kolektiv provadéli vyzkum Ceskych politickych stran pfed rokem 2004 a po ném.
Dospéli k zavéru, Zze na tyto politické strany méla evropeizace dopad spiSe
nepfimy a slaby (Fiala a kol. 2009). V CR nevznikla nova evropska konfliktni
linie a tak se strany v boji o politickou moc nemusely zaméfovat na evropskou
tématiku a meénit vaci ni posto;.

Vzhledem k tomu, 2e CSSD zastavala pozitivni pFistup viéi evropské
integraci jiz pfed vstupem do EU, nemusela po roce 2004 nijak ménit své
pozice.

Jedingym horkym tématem po pfistoupeni do evropskych struktur bylo
prijeti Lisabonské smlouvy. Nejvice odpurcli se objevovalo v fadach ODS.
Proces podpisu zdrzoval tehdejSi prezident Vaclav Klaus. Diky tomu zde vznikl
spor predevdim mezi ODS a CSSD. CSSD podporovala pfijeti Lisabonské
smlouvy a vyjadfovala odpor vUi¢i jakémukoli zdrzovani podpisu €i vyjednavani

vyjimek. Napfiklad senatorka za CSSD Alena Gajdiskova spolu s dal§imi
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senatory kvuli tomu podala Zalobu pro velezradu na V. Klause (Ov&acek 2009).
K vnitrostranickym konfliktim ale nikdy kvdli tématu EU nedoSlo, ani v obdobi
téchto rozpord vici Lisabonské smlouvé.

Postoj Ceskych socialnich demokratt vuci procesliim evropské integrace
a jejich prohlubovani vylu€uje i vnitrostranické neshody v této oblasti, nebo
Stépeni na zakladé evropské linie. Stranicka soutéz tak Zadnym zpusobem

stranu neovVlivnila.

2.4 Vztahy mezi CSSD a viddou
V obdobi, které je pro tuto praci vymezeno, byla CSSD v &ele dvou viad.

Prvni byla vletech 2002-2006, kdy utvofila koalici s US-DEU a KDU-CSL.
V obdobi této viady CR vstoupila do Evropské unie. OvSem jedinou evropskou
otazkou, ktera byla feSena na urovni viady bylo referendum o EU a samotny
vstup do evropskych struktur. CSSD vtomto obdobi feSila hlavngé pokles
voliskych preferenci, ktery se projevil b€hem prvnich voleb do EP — doslo
k absolutnimu selhani CSSD jako strany, kterd se nejvice zasazovala o
zaClenéni do evropského integracniho procesu. V dUsledku toho podal premiér
V. Spidla demisi a misto n&ho nastoupil vroce 2004 S. Gross. Ani Gross
nevydrzel dlouho a kvl jeho aféfe*’ byl vystfidan J. Paroubkem.

Diky témto intenzivnim vnitrostranickym problémim jde stéZi pozorovat
zda vznikaly mezi CSSD a jejich predstaviteli ve viadé néjaké spory. Agkoli
vdusledku koali¢ni vlady by mohl prostor pro spor vznikat. Na druhou stranu
oba koali¢ni partnefi jsou fazeni stejné jako CSSD do kategorie proevropska
bez vyhrad/federalni EU (Diirr, Marek, Saradin 2004: 33). To znamend, Ze neni
pravdépodobny vznik sporu.

Druhou vladu drzi CSSD od voleb 2013 v &ele s premiérem B. Sobotkou.
Vlada je opét koaliéni, partnery jsou ANO 2011 a KDU-CSL. U KDU-CSL by
tedy nemél byt problém. U hnuti ANO 2011 neni zatim jasné definovana
politicka organizace, ale pfedseda strany Andrej Babi§ ma v planu hnuti vést
k pravicové orientaci (Hysek 2013).

Ov8em na zakladé tlaku z EU by nemély zadné vétsi rozpory vznikat,

pouze za pfedpokladu, Zze by EU opustila evropsky socialni model. Neni znam

" 8lo o aféru s financovanim jeho soukromého bytu, na ktery pouzil poslanecké nahrady.
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Zadny pripad, kdy by viada CSSD pod tlakem EU délala néco jinak, neZ je pro
ni typické, coz je zpusobeno tim, Ze je silné proevropska.

Evropské predsednictvi méla v rukou Ceska republika pouze jednou
vroce 2009. Béhem predsednictvi v Radé EU byla vlada sestavena z ODS,
KDU-CSL, SZ a nestranik(, takze CSSD neméla na pfedsednictvi zadny podil.
Z toho duvodu zde autorka nemUze sledovat pfitomnost pull-push efektu mezi

vladnimi &leny z fad CSSD a matefskou stranou ve vécech EU.

2.5 CSSD na nadnérodni trovni
Cesti socialni demokraté jsou na supranacionalni Urovni soudasti

Evropské socialnédemokratické strany (PES) a Socialistické internacionaly (S1).
Sougasti formace PES se CSSD stala jiZ v roce 1999, ale pouze jako tzv.
pfidruzeny &len, plnohodnotnym &lenem se mohla stat az po vstupu CR do EU.
CSSD se jako &len PES® hlasi k myslenkam a zakladnim programovym cilém
této stranické formace a koordinuje s nimi svou zahrani¢ni politiku. VSechny
programové priority PES* nalezneme i v materidlech CSSD. Strana ma
vorganech PES své zastoupeni a aktivné se u€astni tvorby spolecné politiky.
Na pGd& Evropského parlamentu je CSSD sdruzena ve frakci S&D*°,
jejiz sougasti je samoziejmé PES. Clenstvi ve frakci a v PES je jednoznagnym
dukazem spoluprace mezi socialnédemokratickymi stranami ¢lenskych stati EU
na nadnarodni Grovni. Od roku 2004 autorka zafazuje plsobeni CSSD do tfeti
Niedermayerovy faze rozvoje, ktery se vyznaCuje Clenstvim v nadnarodni
organizaci a plnohodnotnou kooperaci (Ladrech 2001: 11). Autorka povaZuje

stranu za pIné integrovanou do struktur evropskych socialista.

8 Evropska socialnédemokraticka strana (PES) je nejstar§im nadnarodnim uskupenim

evropské integrace, Jednou ze Sesti zakladajicich stran byla SPD. Zalozena byla jiz vroce
1952, ale pod jinym ndzvem. Od konference v Haagu v roce 1992 byla formace transformovana
do souCasné podoby PES, Od té doby dochazelo uz§i spolupraci, pfipravé spole¢nych
program0 pro volby do EP a vznikala spole€¢na stanoviska pro pfipad hlasovani v Radé EU
(Fiala, Mare$, Sokol 2007: 71-84). Vice informaci o eurostrané PES viz Party of European
Socialists. http://www.pes.eu/en/about-pes.

49 Programové priority a strategie PES je mozné nalézt v dokumentech: The EU policy agenda
2004 — 2009 (PES 2004), PES priorities for EU agenda 2006 (PES 2006), PES priorities for the
EU agenda 2008 (PES 2008), PES Strategy 2010 — 2013 (PES 2010), PES Fundamental
Programm (PES 2013).

0 s&D je socialisticka skupina plsobici na pudé EP. V roce 2009 se k této frakci pfipojili novi
Clenové z italské Demokratické strany a doSlo k pfejmenovani frakce na Progresivni alianci
socialisti a demokratt v Evropé. Socialnédemokraticka frakce je druhou nejvétsi formaci na
Urovni EP. (S&D)
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Programatika PES vychazi ze zakladnich socialistickych hodnot: socialni
spravedInost, rovnost prilezitosti, demokracie, solidarita, prosperita a ochrana
lidskych prav. Podporuje prohlubovani integrace a pfijeti Evropské uUstavy.
Prosazuje posilovani EP jako pfimého reprezentanta obanu Unie, posilovani
spole€né zahrani¢ni a bezpecnosti politiky, rovnost pohlavi, rozvoj evropského
socialniho modelu, ochranu prav pracujicich a Lisabonskou strategii (Fiala,
Mares, Sokol 2007: 71-84; srov. PES 2004; PES 2006; PES 2008; PES 2010;
PES 2013). Zhlavnich bodu programu PES je patrna absolutni shoda
s programovymi prioritami CSSD.

Pokud se autorka zaméfi na posty drzené ¢eskymi socialnimi demokraty
ve struktufe PES, zfad CSSD nebyl Zadny prezident ani viceprezident PES, ale
souCasnym kandidatem na pozci prezidenta je Jifi Dienstbier (PES).
Nejvyznamnéj§i eskou pozici v PES Group je &lenstvi v pfedsednictvu® PES
Group Pétra Osvalda, ktera vychazi z jeho funkce prvniho mistopfedsedy ve
Vyboru regionti (CoR; Committee of Regions), v komisi COTER®? (PES Group).

S&D nyni drzi vEvropském parlamentu 191 mandatu. Hlavni témata
frakce S&D zahrnuji stejné otazky jako programatiku PES. Tématy jsou 1) ven
z krize, novy ekonomicky model pro Evropu, 2) socialné spravedlivéjsi Evropa,
3) udrzitelny rozvoj v Evropé, 4) mladi, vzdélani a kreativita Evropy, 5) jedna
Evropa pro vSechny, 6) udélame z Evropy majak pro demokracii (S&D). Témata
jsou opét v souladu s programatikou CSSD. Narodni delegace v EP, ktera je
soucasti S&D, ma Ctyfi Cleny. Vedoucim delegace je P. Poc, ktery je rovnéz
mistopfedsedou vyboru ENVI.

Dalsi oblasti zkoumani jsou kontakty a pfipadné spojenectvi
s kandidatskymi &i pfistupujicimi stranami. CSSD vykazuje neustalé snahy o
nadnarodni spolupraci a pomoc pfistupujicim zemim, potazmo socialistickym a
socialnédemokratickym stranam. Napfiklad béhem zasedani konference
evropskych socialnédemokratickych stran v roce 2006 doSlo k jednani pfedsedy
CSSD J. Paroubka se srbskym prezidentem Borisem Tadi¢em, kde probirali

potfeby dal$iho rozvijeni vzajemnych vztahti mezi CSSD a Demokratickou

*! Predsednictwo PES Group ma 38 &lend. Ukolem predsednictva PES je piipravit zasedani
Efedsednictva CoR a zasedani PES Group (PES Group).
2 Commission for Territorial Cohesion Policy
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stranou Srbska (CSSD*). Tento kongres mimo to dokazuje i vztahy se
stavajicimi Cleny. J. Paroubek zde jednal s pfedsedou PASOK o dalsi
spolupréaci a také se setkal s Martinem Schulzem z SPD.

CSSD jednoznaéné podporuje federalismus v Evropé, jak deklaruje
Dlouhodoby program a stejné tak i zkoumané volebni programy strany (viz
podkapitola 2.1).

V paté oblasti je vidét silny vliv evropské integrace na Ceskou stranu
socialné demokratickou. Strana drzi alespon jeden vyznamny post v organizaci
PES a bojuje o vyznamny post prezidenta PES. Rovnéz je zde vidét spoluprace

a prohlubovani vztaht mezi kandidatskymi a &lenskymi stranami a CSSD.

% ¢ssD iz http://www.cssd.cz/media/tiskove-zpraw/2006-12-09-ze-zas edani-kongresu-
evropskych-socialne-dem okratickych-stran-pdfl.
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3. Evropeizace Sozialdemokratische Partei
Deutschlands
Sozialdemokratische Partei Deutschlands je nejstarSi stranou

s nejpocCetngjSi Clenskou zakladnou v Némecku. Zaroven patfi mezi nejstarSi
strany svéta. Kofeny této strany sahaji podobné jako u CSSD do druhé poloviny
19. stoleti. V roce 1875 vznika témér v souCasné podobé slou¢enim SDAP a
Obecné délnické asociace (ADAVuU) pod nazvem Socialisticka délnicka strana
(Mertens 2010). Pod sou¢asnym nazvem vystupuje SPD od roku 1891. BEhem
vlady totalitni NSDAP socialni demokraté pUsobili v exilu. K obnoveni strany
doSlo vroce 1945.

SPD je jednim ze dvou nejsilnéjSich politickych aktért v Némecku, ktefi
bojuji od sjednoceni Némecka v roce 1990 o0 moc v zemi. Ze sedmi volebnich
obdobi drzela SPD moc dvakrat, a to vroce 1998 a 2002, pod vedenim
Gerharda Shrodera. Také utvofila velkou koalici s CDU/CSU v roce 2005 a od
roku 2013, obé vedené kancléikou Angelou Merkelovou (CDU).

Zakladnimi hodnotami SPD jsou stejné jako u Ceskych socialnich
demokratli svoboda, spravedlnost a solidarita. Od pfijeti Godesbergského
programu (1959) uznava socialné trzni hospodarskou politiku. NejvétSi prioritou
je udrzeni socialniho statu a ochrany ob&anld. Hambursky program (2007)
k tradiCnim socialné demokratickym hodnotam pfidal nové prvky jako jsou
rovnost pracovnich pfilezitosti, rovnost ve vzdélavani, odstranéni diskriminace
a predevSim politiku Zivotniho prostfedi, jeZz je zahrnovana i ve vétsiné
evropskych programu a projektu.

Od roku 2009 stoji vcele strany Sigmar Gabriel. V sou€asné dobé je

SPD soucasti viady velké koalice.

3.1 Programoveé zmény v SPD
U némeckych socialnich demokratti autorka zkouma rovnéz tfi volebni
programy pro federalni parlamentni volby 2005, volby 2009 a volby 2013.
Stejné jako u CSSD autorka tyto programy podrobila kvantitativni a kvalitativni

analyze, jejiz vysledky znazornila v Tabulce ¢. 1 a Tabulce €. 3. Nechybi ani
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kratky rozbor naposledy vydaného zakladniho programu, kterym je Hamburger
Programm z roku 2007.

SPD se vpovalecném obdobi nejdfive stavéla proti evropskym
sjednocovacim snaham. Nebylo to ale z dlvodu odporu vuci evropské integraci,
ale kvl potfebé v prvni fadé sjednotit Némecko a vyresit hlavni domaci otazky.
Po roce 1959°* tuto strategii opousti, pfijimad koncept nadnarodni Evropy a
podporuje pfenaseni dalSich politik na supranacionalni uroven. (Haban,
Kolafova, Potlcek a kol. 2006: 3) Od této chvile je zde vidét silna euro-
optimisticka politika a usilovani mimo ekonomické o unii politickou. Autofi M.
Haban, T. Kozlova, M. Poticek a kol. tvrdi, Ze Maastrichtska smlouva a vznik
EU bylo naplnénim dlouhodobého programu SPD (Haban, Kolafova, Potucek a
kol. 2006: 3).

Dlouhodoby program pfijaty vroce 2007 v Hamburku nese nazev
Demokratick&d Evropa (Das Demokratische Europa) (SPD 2007). Hned v Gvodu
programu zduUraznuji Evropu a jeji socialni model jako odpovéd na vyzvy
globalniho svéta. Chtéji vytvofeni federalistické Evropy se vSemi kontrolnimi
mechanismy.®® Podporuji princip subsidiarity a socialniho partnerstvi. Uvadéji
zde potfebu hospodarské, finanni a fiskalni politiky. Do budoucna podporuji
vytvofeni spole¢né evropské armady, kterd by podléhala rozhodnuti EP.
Nebrani se dal§imu rozsifovani evropského projektu i na zemé vychodni Evropy
a stejné tak podporuji vstup Turecka do evropskych struktur.

Dlouhodoby program autorka hodnoti veskrze euro-optimisticky.
Programem evropské téma prostupuje a je zde také samostatna podkapitola
Socialni a demokraticka Evropa (Das sociale und demokratische Europa), ktera
se vénuje EU (demokraticka Evropa, socialni Evropa, mirova Evropa) (SPD
2007: 26—30). Samotny nazev dlouhodobého programu vypovida o jistém vlivu
evropské integrace. Je zde velka mira evropeizace, ktera dosahuje tfetiho
stupné v dimenz kvalitativni i kvantitativni. Na druhou stranu tu neni zminéna

organizace PES.

>4 Pfijeti Godesberg Programmu.

® Kontrola Evropské komise — prezident Komise by mél byt volen Ewopskym parlamentem,
jehoz legitimita wchazi od ob&an(l. Na tvorbé evropské legislativy by se podilely organy Unie
spole¢né s narodnimi staty. (SPD 2007)
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Prvni ze zkoumanych volebnich programl nese nazev Ddavéra
v Némecku. Volebni manifest SPD (Vertrauen in Deutschland. Das
Wahlmanifest der SPD) (SPD 2005). Tento program je ze vSech tfi volebnich
dokumentd nejméné obsahly (85 tisic znaku). Text je roz€lenén do osmi
kapitol. Sedma kapitola je délena na dvacet Ctyfi ¢lank(. Autorka pouziva
stejny postup jako u Ceské socialni demokracie, a tedy nefidi se strukturou
textu, ale tim, do které politiky jednotlivé pojmy tykajici se evropské integrace a
Evropy spadaji.

Nejvice vyrazll je voblasti demokracie a spole¢nost, kde SPD mluvi o
dllezitosti rozvijeni demokracie v Evropé a rovnosti pohlavi ve spoleCnosti.
Socialni demokraté fikaji, ze kazda nova zemé vstupujici do EU musi nejdfive
projit vnitfni demokratizaci (SPD 2005: 16). Také silné podporuji zfizeni
Evropského institutu pro rovnost pohlavi®® (SPD 2005: 45). Na druhé pozici je
zahrani¢ni politika. Jejim hlavnim bodem je podpora spole¢né evropské
strategie ,BezpeCna Evropa vlepSim svété“, ktera znamena zavazek
predchazeni konfliktd mirovou cestou, napfiklad pomoci smirich debat
k dosazeni konsensu a nalezeni pfislusného FfeSeni situace. Dale je nékolik
zminek o Unii v hospodarské politice, zemédélstvi, Skolstvi. Evropské téma
témér vlibec neprostupuje Castmi tykajicimi se zdravotnictvi, regionalni politiky,
zivotniho prostfedi, dopravy a energetiky a v sociélni politice je pouze jedna
zminka pozitivniho charakteru. Uvod programu rovnéz zadnou neobsahuije.

Cely program se vztahuje spiSe k domacim otdzkdm a jejich feSeni,
pficemz SPD neodkazuje na EU nebo na &erpani evropskych prostredki®’.
Program vice nez téma evropskeé integrace protina kritika a vymezovani se vuci
strané CDU a jejich viadé s CSU a FPD.

Autorka uvazuje zda maji byt Clanky vkapitole sedm brany jako
podkapitoly. Ve srovnani s programy CSSD dochazi k zavéru, ze &lenéni je
podobné a proto je Clanek dvacet tfi bran jako samostatna podkapitola

vénovana EU. Clanek nese nazev Chceme Evropu blizkou ob&antim, sociélni a

% Ewopsky institut pro rovnost Zen a muzll zfizen nafizenim EP a Rady z prosince 2006.
V platnost vchazi lednem 2007.

*" Na rozdil od CSSD, ktera neustale zdUrazfiuje whody ¢erpani z evropskych fondd. U SPD
toto nevidime, coz je pravdépodobné zpusobeno i ekonomickou a Zivotni Grovni Némecka a
tim, Ze je Némecko jednim z hlavnich zdroj{ financi evropskych fondu.
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silnou (Wir wollen ein blrgernahes, soziales ud starkes Europa) (SPD 2005:
60-61).

Z hlediska kvantitativniho je tak stupeh evropeizace programu na treti
urovni. Ale autorka podotyka na fakt, Zze je mira evropeizace dvakrat nizsi, nez
u nasledujicich program. To vidime diky vypoctu Cetnosti (viz. Tabulka €. 1).
Dimenze kvalitativni ukazuje, ze se SPD zajim4 o diskutovani témata a
navrhuje nova feSeni na evropské urovni. To ukazuje velkou miru evropeizace.
Na druhou stranu jsou zde dvé negativni zminky a pét neutralnich, coz je
vzhledem k celkovému poctu 42 pojmu nezanedbatelné (viz Tabulka &. 3).
Autorka tvrdi, Ze program dosahuje v obou dimenzich hodnot tfetiho stupné, ale
s vyhradami.

Druhy volebni dokument s nAzvem Socialni a demokratické. Pomoc. Pro
Némecko. Vladni program SPD (Sozial und Demokratisch. Anpacken. Fir
Deutschland. Das Regierungsprogramm der SPD) ma jasné a vyrazné Clenéni
(SPD 2009). Sklada se ze tfi kapitol, které maiji Cislované podkapitoly. Jako
prvni autorka zachycuje vzrlst rozsahu textu zhruba z 85 tisic znak( na 186
tisic (Tabulka ¢&. 1).

Jednoznaéné nejvice zminek se tyka zahraniéni politiky a to 85 pojmu ze
133. Jedna se o otazky miru v Evropé a boje proti terorismu. Chtéji usilovat o
rozSifeni Evropské bezpecnostni a obranné politiky (EBOB) a navic chtéji
posilit jejich civilni slozky. Stale je tu podpora rozsifovani EU o dalsi zemé,
véetné Turecka. Mez jedenacti az Sestnacti zminkami se pohybuji socialni
politika, hospodarska politika a Zivotni prostfedi (Tabulka &. 1). Zivotni prostredi
z hlediska evropské tématiky dostalo vyrazné vice prostoru nez v ostatnich
dvou volebnich dokumentech. SPD vénovali pozornost emisim, likvidaci
odpadu, fosilnim palivim nebo ekologickym normam. V ekonomické a socialni
sféfe jsou to vice méné stejné otazky, které zde feSi (socialné trzni model
v Evropé, evropska solidarita, rovnost na nadnarodni urovni, spoleCné zdanéni
urCitych fiskalnich oblasti, rovné mzdy a v neposledni fadé feSeni hospodarské
krize). Naopak netknuté jsou Skolstvi, véda a kultura, zemédélstvi a venkov,
regionalni politika a zdravotnictvi (Tabulka &. 1). Uvod v tomto programu chybi,

proto je v Tabulce €. 1 kolonka vyznacena kfizkem (x).
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Samostatna pasaz o Evropské unii je soucasti druhé kapitoly, patnacta
podkapitola pojmenovana Jedna silna a socialni Evropa (Ein starkes und
soziales Europa) (SPD 2005: 85-89). Némecti socialni demokraté berou
Evropu jako moznost pro realizaci jejich viastni vize pokroku a spravedlnosti ve
21. stoleti. Sami se tu oznacuji za evropskou stranu Némecka. Dale zde
probiraji otdzky tykajici se sociélni politiky, demokracie v Evropé apod.

V programu se SPD snazi formulovat nova témata pro evropskou
integraci. Také se zabyva dosud neschvalenymi zaleztostmi. Pro ilustraci
autorka uvadi jejich navrh na vytvoreni Evropského paktu socialni stability°®,
zdUraznuji, Zze by mélo co nejrychleji dojit k ratifikaci Lisabonské smlouvy,
rozSifeni a posileni EBOP, také mluvi o potfebé evropské ustavni smlouvy,
ktera by zajiStovala demokratické Evropé zodpovédnou parlamentni viadu
apod.

Program opét dosahuje tfetiho stupné evropeizace na obou urovnich.
Autorka chce ale k hodnoceni pfiClenit dalSi fakta. Z Tabulky €. 2 plyne, Ze
vdokumentu nejsou Zadné negativni pojmy, za to je zde témér polovina
z celkového poctu pojmu neutralni. To z hlediska kvantitativniho nic neméni, ale
kvalitativné to hodnotu sniZuje. Tabulka €. 1 ukazuje, Ze €etnost vyskytu zminek

se zvysila z predeslych 2035 na 1401.°°

Ackoli je program dvakrat rozsahlejsi,
Cetnost vyskytu dokazuje narGst zminek zhruba o jednu tfetinu (Tabulka €. 1).
Posledni program SPD wytvofila v roce 2013 a pojmenovala ho Rozhodli
jsme se. Volebni program 2013-2017 (Das Wir Entscheidet. Das
Regierungsprogramm 2013-2017) (SPD 2013). Doch&zi zde k dalSimu narustu
poCtu znakl vdokumentu (viz Tabulka &. 1). Jeho struktura je rozdélena na
jedenact kapitol, které jsou dale Clenény na podkapitoly. Souc€asti je také uvod,

ktery obsahuje tfi neutralni zminky o Evropé. Déleni textu je trochu odliSné od

%% Tento pakt by mél stanovovat cile pro socialni a vzdélavaci problémy, které jsou zalozeny na
hospodarské wkonnosti ¢lenskych zemi EU. Tyto zemé musi do sektoru individualné
investovat. SPD chce postupné docilit nezavislosti jednotlivych systému socialniho zabezpeceni
EU. Mimo to by mél pakt zajistit stejna pravidla pro minimalni mzdy ve vSech €lenskych statech,
coz by mélo zabranit mzdovému dumpingu proti kterému SPD bojuje (stejné jako CSSD). (SPD
2005: 60)

%9 Autorka radéji znovu podotyka fakt, Ze u Cetnosti znamena nizsi wsledek vétsi wskyt
hledanych odkaz( v textu.
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jeho pfedchddcl, muze to byt zplsobeno napfiklad vyménou predsedy strany,
kterym je od listopadu 2009 Sigmar Gabriel.

Zahrani¢ni politika ziskava opét prim z hlediska evropskych témat.
Otazky jsou stale stejné — spole¢na zahrani€ni a bezpelnostni politika,
spole€na evropska armada, rozSifovani EU a dalSi. Na druhém misté je nyni
hospodaiska politika. Tady poukazuji na svij Uspéch v prosazeni dané
z finanCnich transakci a dale prosazuji vytvofeni Evropského paktu socialni
stability. Jinak tu probiraji stejné véci jako v pfedchozich programech. Tentokrat
jedinou oblasti, které se evropska integrace nijak nedotyka, je zdravotnictvi.
Mimo to prostupuje evropska dimenze viemi politikami.

Rozdilem oproti pfedchozim dokumentim je zde samostatna kapitola
Cislo devét (nikoli podkapitola, €i ¢lanek) vénovana Unii. SPD ji nazvala Pro
lepSi Evropu (FUr ein besseres Europa) a je pomérné rozsahla (SPD 2013:
103-107). V kapitole socialni demokraté navrhuji nové reformy a normy pro
evropskou uroven, kterou je nutno pro obcCany zpfehlednit. Tento aspekt neni
autorkou bran za negativni, protoze se nejedna o kritiku organ a mechanismu
EU, ale pouze o navrhy na jejich zpfehlednéni. SPD se znovu oznacuje za
JEuropartei Deutschlands®, neboli eurostrana Némecka a evropské soustati
berou jako vhodny prostor pro interpretaci viastnich zajmt (SPD 2013: 103).
Dalsi prohloubeni integrace si pfedstavuji jako pfeneseni narodnich politickych
modell na nadnarodni uroven. Reformy by mély vést k vétSi odpovédnosti
instituci a transparentnosti rozhodnuti , coZz by ve vysledku mélo veést
k posilovani evropské demokracie. NejdllezitéjSi je podle SPD silny Evropsky
parlament.

Ackoli je zde vysoky pocCet neutralnich zminek (viz Tabulka €. 3), je ze
vSech tfi dokumentd tento program bez debat nejvice zevropeizovany.
Dosahuje nejvyssiho stupné evropeizace v v roviné kvantitativni i kvalitativni a
to bez vyhrad.

Po shrnuti vysledkl této podkapitoly autorka uvadi, ze postupem let
v programech SPD dochazi k jejich rozSifovani, se kterym dochazi i k narlstu
vyskytu evropskych témat v programu. Zaroven je vidét, ze evropska integrace

protina vice politik (v roce 2013 zlstava vdokumentu nedotfené pouze
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zdravotnictvi). Od prvniho zkoumaného programu z roku 2005 doslo opravdu
k vyraznému posunu ve snaze konkretizovat jednotlivA evropska témata.
Rovnéz je tu evidentni snaha o nové navrhy pro zlepSeni stavajicich
evropskych struktur a jejich mechanisma. Ve vysledku se shoduje s autory M.
Habaném, T. Kolafovou, M. Potickem a kol., ktefi evropskou politiku SPD
oznacCuji za panevropsky orientovanou (Haban, Kolafova, Poticek a kol. 2006:

4), nebo SPD fadi do kategorie funkéniho europeanismu (Potucek 2006).

3.2 Organizaéni zmény v SPD
Organizace SPD je spiSe centralisticka (tzn. stranické organizace

jednotlivych zemi federace jsou svazané). Ma své narodni vedeni. Strana kona
stranické sjezdy, na kterych je voleno vedeni strany. Stranické sjezdy jsou
vrcholnym organem SPD. Vedeni strany, tzv. Parteispitze, ma deset €lenu a
jednim z nich je europoslanec a pfedseda EP Martin Schultz. Pfedsednictvo
strany pak tvofi Parteispitze plus tfi dalSi Clenové. Rada strany konzultuje
schvalovani evropské politiky, politiky spolkové, zemské i obecni.

NejnovéjSi informace o organizaCni struktufe strany jsou obsazeny ve
stanovach SPD zroku 2014 (SPD 2014). Ty upravuji i stranické vztahy
k nadnarodni evropské rovine.

Sjezdu strany se UCastni jedna desetina delegace SPD v Ewropském
parlamentu, ale maji pouze hlas poradni. Pravidla také zavedla, Ze
v pfedsednictvu musi byt zastoupen pfedseda, ktery ma odpovédnost za EU.
Pfedseda delegace SPD vEP ma pravo ucastnit se jednani stranické rady
s hlasem poradnim. Timto pravem disponuje i ¢len Evropské komise za SPD.
Europoslanci jsou povinni pfispivat mimo klasicky Clensky poplatek navic i
platbou za drzeni mandatu v EP (neni ale stanovena konkrétni ¢astka — vyse
prispévku zavisi na platu europoslance).

V roce 2010 byl vydan dokument, ve kterém strana predstavovala sebe
sama. Soucasti textu bylo pusobeni némeckych socialnich demokratu
v Evropském parlamentu. Psali o zastoupeni SPD vEP a o socialné
demokratické frakci. Také zde bylo nékolik informaci o Martinu Schulzovi, ktery
se stal predsedou frakce vroce 2004 a od roku 2009 byl zmocnéncem
predsednictva SPD pro Unii (SPD 2010).
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Autorka dospéla k zavéru, Ze v této oblasti je mozné pozorovat pusobeni
evropské integrace. Strana ma pfizpUsobenou organizaéni strukturu Clenstvi
v EU. Dokonce ma i zpusoby, kdy na adaptaci v EU organizacich mohou tézit, a
to vpodobé extra poplatkl, coz autorka oznaCuje za pragmaticky pFistup.
Osobnosti pUsobici na evropské uUrovni SPD neopomiji, ale v hlavnich
stranickych organizacich nevidime takové propojeni jako u CSSD. Na rozdil od
Ceskych socialnich demokratl zde vidime sice pravo €lenstvi, €i uCasti, ale vzdy
pouze s hlasem poradnim.

Proto Ize fici, ze na organizacni strukturu strany pusobi jakysi stfedni viiv
evropeizace (struktura neni neovlivnéna, ale zarovern by mohla byt ovlivnéna

vice).

3.3 Vliv schématu stranickeé soutéze na SPD
Otazka ewvropské integrace nehraje, podobné jako v CR, vnémecké

spoleCnosti zadnou VvE&tSi roli. Ani vtomto stranickém systému nedoslo
k vytvofeni evropské Stépici linie. Evropskou otazku strany zminuji
v pfedvolebnich kampanich jen okrajové (Potucek 2006a).

Ani v SPD evropské téma neni divodem pro konflikt. Pravdépodobné je
to (na rozdil od jinych némeckych stran) centralistickym zpusobem vedeni
strany, proto se zemské organizace nerozchazeji s federalni trovni.®® V obdobi
od roku 2004 SPD nemusela nijak pfizpusobovat svou evropskou orientaci

v dusledku boje o vladni moc. Schéma stranické soutéze stranu neovliviiuje.

3.4 Vztah mezi SPD a vladou
V pfipadé SPD nema autorka pfiliS§ prostoru pro sledovani vztahu mezi

vladnimi predstaviteli zfad socialnich demokrati a matefskou stranou. Ve
vymezeném obdobi je posledni rok hlavni viady Gerharda Schrddera, ktera byla

ukon€ena vyjadfenim nedlvéry a pfed€asnymi volbami. Schréder k tomuto

% Miuvilo se o jakési mensiné SPD, ktera se stavéla proti federalizaci Ewopy. Pfimo o tom
Hovofil Hillebrand, ktery sam sebe povazuje za pfislusnika mensiny SPD, ktera vidi federalizaci
Ewopy skepticky. Postoj vétSiny SPD, ktera chce wtvofit néco jako federativni stat Evropa
povazuje za chybny a navrhuje spiSe se nehlasit se k EU a jegji politice nijak ,hura-optimisticky,
nasledovat procesy evropské integrace, ale nebyt jejim iniciatorem. Na evropskou Uroven by se

Tento nazor je ale spiSe subjektivni a jiné zdroje o wtvoreni jakési nové mensiny SPD, ktera by
zastavala protifederacni postoj nehovofi.
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kroku pfistoupil na zakladé propadu SPD v zemskych volbach, ze kterého mél
pocit, Zze je vlada v rozkladu. Evropska tématika s tim nemeéla nic spolecného.
V nasledujicich volbach (2005) zvitézila opozi¢ni strana CDU/CSU a utvofila
velkou koalici s SPD. Socialni demokraté jiz nebyli drziteli premiérského postu.
Stejné tak po poslednich volbach v roce 2013 vznikla vliada velké koalice, kde
se do Cela postavila opét Angela Merkelova (CDU). Béhem ,velko-koali¢nich®
vlad autorka nezachytila Zzadné znamky stranicko-vladniho rozporu.
V evropskych zaleZitostech nejsou oCekavany zadné velké spory mezi SPD a
CDU. Ve vécech eurokrize a jejiho feSeni existuje mezi relevantnimi stranami
ramcova shoda i kdyZ si SPD cestu pfedstavuje ponékud solidarnéjSi a méné
zaloZenou na snizovani deficitu (Euraktiv.cz).

Celkové autorka hodnoti tuto oblast jako zcela bez vlivu. Mez stranou
SPD a jejimi vladnimi pfedstaviteli do sou€asnosti nevznikaly zadné spory na
zakladé evropske tématiky.

Na rozdil od Ceské republiky bylo N&mecko drztelem piedsednictvi
EU®L. Naposledy predsedalo Némecko v roce 2007 (1. leden—30. derven). SPD
bylo v pfedsednictvi zodpovédné za osm rezortl a zarovefi vté dobé byla
drzitelem ufadu ministra zahrani€i. VIada si vybrala jako hlavni témata:
pokracovani v ustavnim procesu, evropsky hospodarsky a socialni model pro
budoucnost, vystavba evropského bezpecnostniho prostoru a pasma stability,
svobodu a prava ob&anl. Jednani zaméfovala pfedevSim na budouci podobu
hospodarské a socialni politiky v Evropé. Také rozebirali budoucnost evropské
ustavni smlouvy, to ale bylo velkou Casti iniciovano pfedchozim predsednictvim
a samotnou Radou EU. (Die Bundesregierung 2007)

Béhem tohoto predsednictvi doSlo ke vzniku Navrhu smlouvy
pozmériujici Smlouvu o Evropské Unii a Smlouvu o zaloZeni Evropského
spolecenstvi, proces pak pokraCoval za dalSiho pfedsednictvi. Tyto dohody byly
zahrnuty do Lisabonské smlouvy, ktera byla schvalena v roce 2009. Tim bylo

némeckée poslani v Radé EU splnéno.

o1 Spolkova republika Némecko prfedsedala Radé EU celkem dvanactkrat (viz. Euroskop.cz
Predsednictvi v Radé EU https://www.euroskop.cz/9033/sekce/predsednictvi-v-rade-eu/).
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Otazka hospodarského a socialniho modelu a projednavani budoucnosti
evropské Ustavy spada do hlavnich evropskych priorit SPD. Tak se prokazal vliv

evropeizace i v této oblasti zkoumani.

3.5 SPD na nadnéarodni drovni

Jak jiz bylo zminéno, SPD je ¢lenem nadnarodni stranické organizace
PES stim padem i S&D. Tim dochazi ke spolupraci mez c&lenskymi
socialnédemokratickymi a socialistickymi stranami. Informace o organizaci PES
a frakci S&D jiz autorka uvedla v podkapitole 2.5 CSSD na nadnérodni trovni.

V organizaci PES i na pudé Evropského parlamentu je SPD drzitelem
podstatné vice klitovych pozc. Clenové SPD byli v minulosti jmenovani i do
nejvy$si funkce prezidenta PES®:. V sougasné dob& neni drZitelem funkce
prezidenta ani viceprezidenta zadny zc¢&lend SPD. V organu PES Group
Executive je viceprezidentem némecky zastupce Markus Tons. V pfedsednictvu
PES Group je jiz zminény M. TOons a viceprezidentka CoR Hella Dunger-Loper.
V CoR drzi zaspuci SPD f{fi kliCové pozice. Barbara Dudel je druhou
mistopfedsedkyni komise CIVEX, Markus Tons je prvnim mistopfedsedou
ECOS a Tilman Togel je PES Group Coordinator komise NAT. Autorka zmifuje,
Ze koordinatofi komisi CoR jsou oficialnimi mluv€imi PES ve vécech, které jsou
specifické pro jejich vybor. Diky tomu lze fici, Ze T. Togel drzi opravdu
vyznamnou pozici vramci organizace Strany evropskych socialistu.

Byvaly predseda S&D Martin Schulz je souCasnym predsedou
Evropského parlamentu, coz je velmi dllezity mandat pro koordinaci politik na
této urovni. DalSi vyznamnou pozci drzi Clen vyboru pro zahranicni véci EP
Knut Fleckenstein, ktery je zaroven viceprezidentem frakce S&D. SPD ma na
evropské urovni delegaci o 27 ¢lenech, z nichz &tyfi plni funkci predsedy ve
vyborech EP a dva funkci mistopfedsedy (S&D).Politiky socialistické frakce
v Evropském parlamentu i PES se shoduji s programovymi idealy némeckych
socialnich demokratu i s jejich dlouhodobym programem.

Aktivita SPD na evropské uUrovni neni vzhledem k vyznamu Némecka
vevropskych strukturach nijak prekvapiva. Clenové Socialnédemokratické

strany Némecka stale jednaji s Clenskymi staty Unie a podileji se na

%2 Nejdfive Wilhelm Dréscher (1974—1979), druhym byl Rudolf Sharping (1995-2001).
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rozhodovani o pfijimani novych ¢lend. SPD je silné profederativni stranou.
Podporuje dalSi rozSifovani Evropské unie, které je podle ni pfinosem pro Unii a
mir v Evropé i ve svété.

Tato tvrzeni dokazuji volebni i dlouhodobé programy (viz. kapitola 3.1).
Prikladem muaze byt vyjadfeni podpory vstupu Cerné Hory do evropskych
struktur v roce 2007 (Center for Civic Education). Druhym pfikladem kooperace
s kandidatskymi zemémi muze byt pozvani Srbska na konferenci SPD vroce
2011. Zde byl projeven rozpor mezi A. Merkelovou, ktera na rozdil od SPD
vidéla vstup Srbska do EU negativné. SPD vyjadfila nejen podporu Srbska ve
vstupu do Unie, ale také podpofila Demokratickou stranu Srbska v Zadosti o
v€lenéni do struktur PES (B92.net).

V paté oblasti zkoumani dochazi autorka k vysledku, Zze SPD je silné
zevropeizovana. Je drzitelkou vyznamnych postl v nadnarodnich stranickych
formacich, ale i na pudé Evropského parlamentu. Na evropské urovni podporuje

federaci a dalSi rozSifovani.
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4. Srovnani vysledkii zkoumani CSSD a SPD

V této kapitole autorka srovnava vysledky zkoumani vlivu evropeizace ve
vdech péti oblastech u stran Sozialdemokratische Partei Deutschlands a Ceska
strana socialné demokraticka. Autorce jde o zjiSténi, zda se u SPD projevuje
pUsobeni evropeizace vice nez u CSSD. Vysledky této kapitoly pomohou
autorce ve zodpovézeni vyzkumnych otazek, které si vymezila v Gvodu prace.

Autorka pro lepSi ilustraci vysledkd komparace vytvofila viastni stupnici,
ktera ukazuje zda se v dané oblasti projevil vliv evropské integrace na stranu i
nikoli. V pfipadé, Ze se vliv evropeizace projevil, ktera strana pak vykazuje veétsi
miru evropeizace. Stupnice je nasledujici:

1. Zadny vliv— znamena, Ze se evropeizace ve zkoumané oblasti ve
strané a jejim rozhodovani neprojevila, nebo jen nepatrné
s Zzadnym vétSim vyznamem,

2. evropeizace — byl zde prokdzan viiv evropeizace na stranu ve
zkoumané oblasti, ale je nizSi nez udruhé strany,

3. vysoka mira evropeizace — byl zde prokazan vliv evropeizace na
stranu ve zkoumaneé oblasti a je vy§Si neZ udruhé strany.

Celé to graficky znazornila v Tabulce €. 4, vCetné vysvétlivek pro oznaCeni

jednotlivych stupiu v tabulce (viz Pfilohy).

4.1 Porovnani vlivu evropeizace na programové zmény
CSSD a SPD

U obou stran jsou silné proevropské zakladni programy, které formuji
politiku stran, v€etné volebnich programl. Oba dlouhodobé programy byly
zafazeny do trfetiho stupné evropeizace v kvantitativni i kvalitativni dimenzi.
Zaroven autorka narazila na dva zajimavé aspekty u zakladniho programu
SPD. Nejdfive poztivni aspekt, kterym byl nazev dokumentu — Demokraticka
Evropa — tedy evropské téma v nazvu programu. Druhym a spiSe negativnim
bylo, Zze strana vcelém programu nezminuje stranickou organizaci PES, coz
naopak stavi do popredi dlouhodoby program CSSD, ktery hovofi o viech

slozkach EU, v€etné organizaci souvisejici s evropskou nadnarodni arovni.
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Stejné jako zakladni programy i programy volebni dosahly v obou
dimenzich tfetiho stupné evropeizace. Pfesto jsou mez nimi patrné rozdily,
které autorka zjistila diky vypoctu Cetnosti pojmu tykajicich se evropské
tématiky a diky rozdéleni pojma na pozitivni, neutralni a negativni.

U CSSD nelze prehlédnout v programu zroku 2010 a predevsim
v dokumentu z roku 2013 pragmaticky pfFistup strany k evropské integraci, ktery
se projevil v neustalém zdurazhovani evropskych fondu a €erpani z nich. Také
je zde jedna negativni zminka, ta ale vzhledem k celkovému poctu zminek
v programu nema vét$i vyznam. Jinak ale u CSSD autorka nema dal$ich vytek.
Proti tomu u SPD poukazuje na program 2005, ktery vykazuje nejnizSi Cetnost
vyskytu pojm0 (pouze jedna zminka tykajici se evropské integrace na 2035
znaku), dvé negativni zminky a pét neutralnich, coz je vzhledem k souctu
zminek nezanedbatelné (Tabulka &. 3). Stejné tak u nasledujiciho programu
z roku 2009 autorka v zavéru zohledriuje, Ze polovina evropeiza¢nich pojmu je
neutralniho charakteru.

Nejvice zevropeizovanym programem je volebni dokument Ceské strany
socialné demokratické z roku 2010, jehoz vysledek dalece prevySuje vysledky
ostatnich zkoumanych programd. Na druhé pozici je nejnovéjSi program SPD
(ma vice nez ftiikrat horsi vysledek &etnosti vyskytu nez CSSD 2010). Zaroveri
autorka konstatuje, Ze uroven nejnoveéjSiho volebniho programu SPD zroku
2013 je zkvantitativniho pohledu téméF na stejné drovni jako program CSSD
z téhoz roku. Kvalitativni hledisko dava prim ¢eskym socialnim demokrat(im,
ktefi maji sice nepatrné nizSi Cetnost vyskytu zminek, ale pomér mez
neutralnimi a pozitivnimi pojmy je mnohem lepSi nez u némeckych socialnich
demokratl (viz Tabulka &. 2 a Tabulka ¢&. 3).

Celkové autorka na zakladé Havlikovi stupnice, tfi kvalitativnich kritérii
po vzoru Hlouska a PSeji (2009: 120-145) a vypocCtu Cetnosti vyskytu zminek
v textu vyhodnocuje v&t§i miru evropeizace v programatice CSSD. Toto tvrzeni
podpira vy$e uvedenymi argumenty. CSSD navic vydala dokument v&novany

gisté problematice Evropské Unie, tzv. Zelenou knihu CSSD.
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4.2 Srovndni organizaénich zmén CSSD a SPD
Vliv evropeizace na organizaéni strukturu CSSD a SPD je hodné

podobny. Obé strany pfizpUsobily své stanovy evropskeé integraci. Kromé norem
upravujicich kandidaturu a volby do Evropského parlamentu jsou zde prava na
ucast na zasedani vrcholnych stranickych organt pro ¢leny delegace v EP.

U SPD je zavedeno pravidlo, Zze v pfedsednictvu strany musi byt
zastoupen Clen s odpovédnosti za EU zaleZitosti. Ze stanov SPD plyne, Ze
strana své zastupce na supranacionalni urovni nestavi do pozadi, ale zaroven
je nijak zviast neupfednostiiuje. Tito zastupci nemaji (kromé jediné vyjimky
pfedsedy delegace vEP) stanovami danou rozhodujici funkci v hlavnich
organech strany a podilet se mohou pouze s hlasem poradnim. Predseda
delegace SPD VEP ma pravo uCastnit se Rady strany (ktera mimo jiné
rozhoduje o schvalovani evropské politiky), ale pouze s hlasem poradnim.

Proti tomu CSSD se snaZi vice zapojit své europoslance. Vedouci
delegace vVEP se automaticky stava clenem pFedsednictva a to s hlasem
rozhodujicim a muze tak ovliviiovat déni ve strané. Vedouci delegace je
zaroven &lenem UVV s rozhodujicim hlasem v jednanich, ostatni delegati maji
v tomto organu hlas poradni. Zaroven maji pravo se u€astnit lokalnich zasedani
a konferenci.

Autorka hodnoti stav organizaéni struktury CSSD z hlediska evropské
integrace jako vice evropeizovany nez u SPD. Némecti socialni demokraté
zaujimaji v této oblasti spiSe pragmaticky pfistup v podobé vybéru pfFiplatk pro
stranu za drZeni postu na evropské urovni. U ¢eskych socialnich demokratu je
vidét velky dlraz na zastupce evropské urovné zfad strany, coz dokazuje
propojeni narodni stranické struktury s tou nadnarodni. V CSSD je osoba
predsedy europoslancu v hlavnich organech strany, kde mize realné oviiviiovat
chod politiky. Ostatni europoslanci za CSSD maji pravo ugasti v ddleZitych
stranickych organech. Proti tomu SPD vidi jako dostateCnou uc€ast pfedsedy
delegace v EP pfedsednictvu strany, jinak nemize on ani jini Elenové pUsobici
na evropské urovni realné zasahovat do chodu strany. Autorka tvrdi, Ze u obou
stran je patrny viiv evropeizace v této oblasti, zaroven z analyzy vyplyva vétsi

mira evropeizace u CSSD.
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4.3 Viiv schématu stranické soutéze na CSSD a SPD
V této dimenzi autorka dochazi k nazoru, Ze stranicka soutéz nema ve

smyslu evropeizace na zadnou ze stran nejmensi vliv. ACkoli autorka nalezla
projev Hillebranda, ktery hovofil o jakési mensiné v SPD, ktera by meéla byt proti
federalizaci Evropy. Jeho postoj byl spiSe subjektivni a pfedevSim dle autorky
vtomto sméru neoficialni. Nebyly nalezeny zZadné dalSi zminky o existenci
menSiny v SPD, ktera by takove, nebo podobné nézory zastavala. Ani sama
strana se nikde o nicem takovém nezmifuje.

V Ceské republice ani v SRN nedoslo ke vzniku evropské $tépici linie a
tak nemély ani strany divod k vymezeni svého postoje k Evropské unii ve

vztahu k narodni soutéz o moc.

4.4 Vztah mezi stranou a vladou
Ve Ctvrté oblasti autorka hodnotila zda v pfipadé, kdy je strana ve viadé,

nedochazi k natlaku na tyto vladni predstavitele ze strany EU a v tomto
dusledku k politickym kompromisim viady, které by byly v rozporu s matefskou
stranou. Také zde byl zahrnut podil stran na predsednictvi v Radé EU.

Vzhledem ktomu, Ze bylo zjisténo, Ze obé strany jsou silné pro-
evropské, nevznika zde prostor pro konflikt. Ani v pfipadech kdy byly
socialnédemokratické strany v koali¢nich viadach, evropské téma nevznécovalo
Zadné vetsi spory, které by mohly vést k vyméneé stranickych elit apod.

Jedinym horkym tématem byla pro Ceskou republiku Lisabonska
smlouva, ale v dobé& jejiho schvalovani se CSSD nepodilela na viadé. Tudiz
strana vyjadfovala svuj odpor jako strana opoz¢ni.

Co se tyka predsednictvi, mohlo byt sledovano pouze v némeckém
pfipadé, jelikoz b&hem predsednictvi CR se &esti socialni demokraté nijak
nemohli podilet. SPD vdobé posledniho pfedsednictvi byla ve velké koalici
s CDU/CSU. | presto prosadila k jednani v Radé EU socialné demokratické
otazky, které jsou zminény v podkapitole 3.4. Tim se u SPD prokazal vliv
evropské integrace v piedposledni oblasti. U CSSD se viiv vtéto oblasti

neprokézal.
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4.5 CSSD a SPD na nadndrodni Grovni
Obé strany jsou souc€asti Strany evropskych socialistd a tim padem i

socialnédemokratické frakce S&D v Evropském parlamentu. Pfi zkoumani této
dimenze bylo zjisténo, Ze obé strany jsou profederalni a podporuji dalSi
rozSifovani Evropské unie. To dokazuji i jejich styky a spoluprace se stranami
Clenskych i kandidatskych zemi, jejichz pfiklady byly uvedeny v podkapitolach
vénovanych tomuto vyzkumu (podkapitola 2.5 a 3.5).

V organizaci PES a S&D je vyznamnéj§i némecka socialni demokracie.
Autorka ktomuto zavéru dochazi diky pozicim, které vorganizacich strany
zaujima. SPD, pravdépodobné i diky vyznamu Némecka a jejimu delSimu
pusobeni na evropské urovni, je drzitelkou vice vyznamnych postd. Napfiklad
dvakrat drzela funkci prezidenta PES. Maji zastupce v pfedsednictvu i exekutivé
PES Group. M. Schulz je pfedsedou EP a K. Fleckenstein je viceprezidentem
frakce S&D. V CoR maji tfi zastupci SPD kliCové pozice, z toho jedna pozice
koordinatora T. Tdgela. Proti tomu vyznamnéj$i pozici za CSSD drzi P. Osvald
jako prvni mistopfedseda COTER v CoR a P. Poc, ktery je mistopfedsedou
vyboru ENVIv EP.

V plsobeni na nadnarodni roviné tak vitézi SPD, ktera drzi vice mandatu
vEP a vice kliC¢ovych pozic v nadnarodni organizace evropskych socialistl a
parlamentni frakci S&D. Muze tak lépe formovat politiku EU a zasahovat do

déni na evropské urovni.
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Zaver

Cilem bakalafské prace bylo pomoci aplikace konceptu evropeizace
vyhodnotit jednotlivé projevy evropské integrace na vybrané politické strany
v péti oblastech vyzkumu a na tomto zakladé zjistit miru evropeizace v Ceské
strané socialné demokratické a strané Sozialdemokratische Partei
Deutschlands. Pro dosazeni tohoto cile autorka nejprve vymezila teoreticky
ramec, ktery byl v praci pouzit.

Jako nejvhodnéjSi byl vybran Ladrechlv koncept vymezujici pét oblasti
zkoumani procesu evropeizace, ve kterych byla CSSD a SPD analyzovana.
Vzhledem k tomu, Ze R. Ladrech vytvofil koncept pro analyzu stran v jednom
stranickém systému, autorka si pfed jeho aplikaci koncept upravuje pro potreby
svého vyzkumu. Jednalo se pfedevdim o tfeti oblast vyzkumu, ktera se tyka
evropeizace schématu stranické soutéze. Zde se zaméfila na pfipadné zmény
EU-orientace zkoumané strany béhem boje o politickou moc za ucelem
vymezeni se vUCi opoziéni strané. B&€hem aplikace teorie se ale ukazalo, Ze
tfeti oblast byla pro vyzkum a srovnavani individualnich stran irelevantni, jelikoz
se ani u jedné znich neprojevil zadny vliv. Autorka tim zaroven nevyvraci
moznost, Ze napfiklad u stran pFisluSejicich do odliSné stranické rodiny by
musel byt vysledek ve tfeti oblasti nutné stejny.

Nejvétsi prostor prace byl vénovan zkoumani dvou aktualnich zakladnich
programlU a podrobnéj§imu vyzkumu Sesti volebnich programu, které byly
kvantitativné a kvalitativné zhodnoceny z nékolika hledisek. Autorka nejdrive
pfidélila vSem programim jeden kvantitativni a jeden kvalitativni stupen podle
Havlikovy stupnice, coz prokazalo splnéna kritéria evropeizace v jednotlivych
dokumentech. Kritérium poztivniho, neutrdlniho a negativniho charakteru
v kvalitativni dimenzi a vypocet Cetnosti vyskytu v dimenzi kvantitativni pomohli
podrobnéjSimu rozliSeni miry evropeizace u volebnich programi, obzviasté
v pfipadé, kdy doSlo ke stejnému vysledku podle Havlikovy stupnice u vice
programu, v tomto pf¥ipadé u vSech.

Vyzkum bakalarské prace autorce pomohl ve zodpovézeni tfech v Gvodu
stanovenych vyzkumnych otadzek. Prvni otdzkou bylo, zda se projevuje

pUsobeni evropeizace u SPD vice nez u CSSD. Analyza ukazala, Ze odpovéd
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na otazku neni jednoducha. Pokud by autorka dala pouze na vysledky podle
Havlikovy stupnice, byla by evropeizovanost programatiky obou stran na stejné
urovni. Diky dalSim dvou hlediskim kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu ale
doSla k zavéru, Ze vprogramové oblasti byla zaznamenana vy$Si mira
evropeizace u CSSD. Rovnéz v druhé oblasti CSSD podlehla vét§imu vlivu
evropské integrace nez SPD. Naopak némecka socialni demokracie drzi prim
ve Ctvrté oblasti stranicko-vladnich vztahl a posledni oblasti plsobeni na
nadnarodni drovni. Zadny viiv evropeizace nebyl prokazan ve treti oblasti u
obou stran. U CSSD autorka nezjistila Zadné projevy evropského integraéniho
pusobeni ani ve Ctvrté oblasti vyzkumu, kde se tento vliv nemohl u strany
prokdzat ani pomoci pfedsednictvi v Radé EU (CSSD béhem &eského
predsednictvi byla opozi¢ni stranou a neméla tak zadné pravomoci).

Na prvni otazku autorka nakonec odpovida ve prospéch SPD, tedy Ze se
pusobeni evropeizace vice projevuje u SPD. | kdyz Cesti socialni demokraté
predCili SPD vnejrozsahlejSi a z hlediska analyzy nejjednoznacnéjsSi Casti
vyzkumu, autorka twrdi, Ze puUsobeni stran na narodni Urovni je stejné
vypovidajici a zde nemaji némeéti socialni demokraté v CSSD konkurenta.
SPD také predstihla diky ¢&tvrté oblasti CSSD tak, Ze ,zvitézla* ve tfech
oblastech. CSSD pouze ve dvou. Z vyzkumu také vyplyva, ze SPD se tolik
nezaobira, jednoduse feCeno, administrativou, resp. to vypada, Ze se snazi
klast vétsi diraz na &iny — prosazovani se na supranacionalni drovni. CSSD
dava na druhou stranu jasny duraz na stranické dokumenty, ve kterych se snazi
evropské téma protlacovat, ale prosazeni se na nadnarodni urovni je pro ni
mnohem sloZitéjSi (ma horsi podminky pro prosazovani nez SPD).

Odpovédi na prvni vyzkumnou otazku se autorce potvrdilo vychodisko
z Uvodu prace. Pfedpoklad, Ze je u SPD, na zakladé statutu a dlouhodobé
praxe Spolkové republiky Némecko v Evropské unii, pravdépodobna vétSi mira
evropeizace nez u CSSD.

Nasledujici vyzkumné otazky jsou svazany s nadnarodni urovni. Druha
otazka se ptala na to, jak se CSSD a SPD angaZuje na nadnarodni trovni a na
pudé EP. Autorka uvadi, ze obé strany vykazuji snahy o spolupraci s ¢lenskymi

i kandidatskymi zemémi Unie. Maji snahu navazat kontakt se
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socialnédemokratickymi stranami v téchto zemich, také se snazi o vladni a
parlamentni spolupraci. CSSD i SPD wyrazné podporuji daldi rozsifovani
Evropské unie a snazi se zaroven o posilovani pravomoci unijnich organd. Obé
strany maji zajem o Ustavu EU. Na pdé& Evropského parlamentu i v ostatnich
institucich se snazi prosazovat nova témata, reaguji a navrhuji FeSeni
stavajicich problém( evropské integrace. Usiluji o udrZzeni a posileni socialné
trzniho modelu v EU a podporuji federativni strukturu uspofadani Unie. Autorka
tvrdi, Zze obé strany se snazi stejnou mérou participovat na déni
supranacionalni urovné, ale zaroven podotyka, Zze SPD ma na nadnarodni
urovni lepsi podminky. To je dano pfedevS§im vyznamem Némecka v EU.
Zastupce SPD Martin Schulz je vsouCasné dobé dokonce drzitelem mandatu
predsedy EP. Prosazeni &eskych socialnich demokratl je o to t&28i, ze Ceska
republika ma méné zastupcu v evropskych institucich a pfedevsim, ze nema
tradici statu utvarejiciho Unii od jejich pocatka.

Posledni vyzkumna otazka se ptala na to, jak strany participuji
v transnacionalnich stranickych federacich a jaky vyznam pro né maji posty na
nadnarodni Urovni. Autorka vychazela z faktu, ze obé socialné demokratické
strany jsou soucasti PES a ztoho vyplyva i to, Ze jsou souc€asti S&D frakce
v Evropském parlamentu. Autorka zjistila, Ze stranické priority CSSD i SPD se
demokraté snazi vnaset na uroven PES i domaci tizivé otazky (nejvice ty, které
se tykaji krize a jejiho feSeni). Autorka uvadi, ze se SPD mlze v PES i S&D
vice angazovat, protoze je drzitelkou hned nékolika kli€ovych pozic v obou
organizacich. Ani CSSD v8ak neni upozadé&na a drzi alespofi jednu vyznamnou
pozici vPES Group a vedouci delegace v EP Pavel Poc je pfedsedou ENVI.
Rovnéz posty na nadnarodni urovni jsou obéma stranami brany vazné a
dllezité a neslouzi tak pouze ke ,zbavovani“ se nepohodinych politik.

Pro budouci vyzkum autorka navrhuje vytvofeni uplné noveé stupnice pro
vyhodnocovani vlivll evropeizace programatiky stranickych subjektd. Dle jejiho
nazoru se totiz Havlikova stupnice projevila jako nedostateCna a musela byt
doplnéna dalSimi kritérii. Ztoho duvodu je potfeba stupnice, ktera by

rozdélovala, zda je strana pod vlivem evropeizace, Ci nikoli, ale zaroven by
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zohlednovala to, jakou mérou k integracnimu vliivu dochazi. Je nutné mit pro
analyzu stranickych dokumentl kritérium, které bude brat ohled na rozsah
dokumentu, na to, zda je evropské téma brano pozitivné, nebo jen neutrainé ve
vztahu ke kontinentu a nikoli k organizaci Unie, zda prostupuje evropeizace
vSemi politikami, nebo se dotyka jen nékterych oblasti apod.

Podle autorky by se vbadani, mohlo upustit od tfeti roviny Ladrechova
konceptu, ktery vtéto praci nebyl vyuzit. Zaroven by bylo mozné néjakym
zpusobem zdokonalit vyzkum ve ¢tvrté a paté oblasti. Autorka ale uznava, Ze
pro tyto roviny je velmi obtizné ziskat relevantni podklady o které by se mohl

vyzkum opirat.
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Prilohy
Tabulka ¢. 1

Kvantitativni analyza program stran CSSD a SPD pro celostatni parlamentni

volby — souhrnné vysledky

CcssD SPD

2006 2010 2013 2005 2009 2013
pocet znak 176 684 | 26 701 | 39239 | 85458 | 186 336 | 299 928
cetnost wskytu - znaky/odkaz 1104 342 1 090 2 035 1401 1 049
Uvod 0 2 1 0 X 3
Socialni politika 9 5 5 3 12 2
Zdravotnictvi 7 1 1 0 0 0
Ekonomika/hospodafstvi 35 17 13 7 16 43
Demokracie a spole€nost 10 5 0 16 4 11
Regiondlni politika 0 6 1 0 0 1
Zemédélstvi a venkov 19 1 1 2 0 2
Skolstvi, véda, kultura 8 2 1 2 0 11
Zivotni prostredi 10 2 3 0 11 2
Doprava, energetika 6 0 0 0 5 7
Zahranicni politika 56 37 10 12 85 204
Kapitola o EU ANO ANO ANO ANO ANO ANO
Celkem zminek 160 78 36 42 133 286

Zdroj: Autorka na zékladé CSSD 2006, CSSD 2010, CSSD 2013, SPD 2005, SPD 2009 a SPD

2013.

Tabulka ¢. 2

Podrobné analyza volebnich program( CSSD z hlediska pozitivniho (+),

neutralniho (N) a negativniho (-) vyznamu zminek o EU

2006 2010 2013

CsSsD + N - + N - + N -
Uvod - - 2 - - 1 - -
Socialni politika 9 - - 5 - - 4 1 -
Zdravotnictvi 5 2 - 1 - 1 - -
Ekonomika/hospodarstvi 30 5 - 15 2 - 12 1 -
Demokracie a
spole¢nost 8 2 - 4 1 - - - -
Regionalni politika - - - 6 - - 1 - -
Zemédélstvi a venkov 19 - - - - 1 1 - -
Skolstvi, véda, kultura 7 1 - - 2 - 1 - -
Zivotni prostredi 10 - 1 1 - 3 - -
Doprava a energetika 3 3 - - - - - - -
Zahranicni politika 47 9 - 31 6 - 9 1 -
Celkem 138 22 0 65 12 1 33 3 0

Zdroj: Autorka na zakladé CSSD 2006, CSSD 2010 a CSSD 2013.
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Tabulka é. 3
Podrobna analyza volebnich programt SPD zhlediska poztivniho (+),

neutralniho (N) a negativniho (-) vyznamu zminek o EU

2005 2009 2013

SPD + N - + N - + N =
Uvod - - - - - 3 -
Saocialni politika 1 - 2 8 4 - 2 - -
Zdravotnictvi - - - - - - - - -
Ekonomika/hospodaistvi 7 - - 11 5 - 27 16 -
Demokracie a
spole€nost 12 4 - 2 2 - 8 3 -
Regionalni politika - - - - - - 1 - -
Zemédeélstvi a venkov 2 - - - - - 1 1 -
Skolstvi, véda, kultura 2 - - - 4 7 -
Zivotni prostredi - - - 9 2 - 2 - -
Doprava a energetika - - - 3 2 - 5 2 -
Zahrani¢ni politika 11 1 - 57 28 - 136 68 -
Celkem 35 5 2 90 43 0 186 100 0

Zdroj: Autorka na zakladé SPD 2005, SPD 2009 a SPD 2013.

Tabulka ¢. 4

Vysledky zkoumani evropeizace u CSSD a SPD v péti oblastech vyzkumu
€ssD SPD

1. programové zmény r2 2

2. organizaCni zmény % %

3. Miv stranické soutéze ©

4. stranicko-Vadni vztah o A2

5. nadnarodni Uroven % A2

zadny Miv: o

evropeizace: 7

wsoka mira

evropeizace: A7

Zdroj: Autorka
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