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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

A

Odtivodnéni:

Hlavnim cilem bakalatské prace je ,, zjistit, jak vanimaji péstounské rodiny podobu kontaktii a
vzdjemnou spoluprdci mezi péstounskymi rodinami a biologickymi rodici deti* (s. 10).
Vymezeni hlavniho cile je konkrétni a realistické.

Hodnoceni struktury prace:

A

Odtvodnéni:

Autorka vymezuje pojmy ,,dité”, ,ndhradni rodinna péce®, ,,péstounska péce“ a ,,kontakty
ditéte v péstounské péci s biologickou rodinou®. Jsou tak popsany vsechny kli¢ové pojmy
zahrnuté v cilech, zadny neabsentuje, Zzadny neni redundantni.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

A

Odtvodnéni:

Teoretickd ¢ast vychazi z adekvatnich odbornych zdroji a nenasla jsem v ni faktické chyby.
Zpracovani vnimam jako kvalitni.
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Hodnoceni metodické ¢asti prace:

D

Odivodnéni:

Metodicka c¢ast zahrnuje vymezeni cili, transformaci dil¢ich cild pfes indikatory do
tazatelskych otazek (s. 38 - 39) odivodnéni zvolené vyzkumné strategie (kvalitativni
vyzkumnou strategii a techniku kvalitativniho interview lze povazovat za adekvatni cilim), je
vymezen vyzkumny vzorek, popsan prabeh vyzkumu a etické aspekty a rizika vyzkumu. Dil¢i
cile nejsou formulovany explicitné ve vazbé na cil hlavni (S. 37). Pfestoze z hlavniho cile
vyplyva, Ze zjistovano bude pouze vnimani kontakti z perspektivy péstouni, tak diléi cile
(DC1 a DC2) jsou formulovany zptusobem, ktery u ¢tenafe navozuje piedstavu, Zze budou
zjistovat néjakou objektivni skute¢nost ze strany vSech participantii. Mozna to je dano tim, zZe
autorka zjistuje i1 perspektivu socidlnich pracovnic, jenomze kdyz tak ¢ini, tak se dostdva
mimo formulaci hlavniho cile. Volba informantek mezi socidlnimi pracovnicemi
doprovazejicich organizaci navic podporuje zjiStovani spiSe jednostranného stanoviska, a to
péstound, vzhledem k tomu, ze v pomyslné mocenské asymetrii stoji péstouni a doprovazejici
organizace mnohdy v opozici vuci biologickym rodi¢iim. Operacionalizace dil¢ich cilt do
tazatelskych otdzek neni zcela logicka, protoze cile jsou transformovéany misty do otazek,
které se k nému nevztahuji (napi. u DCI1, ktery se ptd na podobu kontaktu je pokladana
redundantni otazka ,,Jak na zéklad¢ svych zkuSenosti vnimate povinnost zajistit kontakt ditéte
s jeho biologickou rodinou?* ¢i otazka ,,Jak z profesniho hlediska vnimate dilezitost kontaktt
mezi biologickymi rodici a péstouny?*).



Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:

C

Odtivodnéni:

Interpretace je provedena dle stanovenych dil¢ich cili a jednotliva zjisténi jsou doplnéna
citacemi z rozhovorQ. Pro Ctenafe ale neni text zcela piehledny. Prospélo by mu zdliraznéni
nalezenych kategorii tucné, dale doplnit interpretaci vlastnimi slovy a dolozit citaci.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéru prace:

C

Odivodnéni:

Pojetim dil¢ich cili autorka hlavni cil prace logicky piesahla skrze zjiStovani zkuSenosti
socialnich pracovnic doprovazejicich organizaci. Jinak 1ze konstatovat, Ze cile bylo dosazeno.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A

Odivodnéni:

Bez ptipominek.

Hodnoceni pFinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A

Odtvodnéni:

Autorka na zavér prace dava doporuceni pro praxi.

Dalsi pripominky:

Otazky k obhajobé:

1. Autorka v ramci vyhodnoceni DC1 piSe, ze jak péstouni, tak socialni pracovnice hovotily o
nezodpovédnosti biologickych rodici. Vzhledem k tomu, Ze jako socialni pracovnici nejsme
soudci a mely bychom se vyvarovat moralizaci, jak by bylo mozno pferamcovat takové
tvrzeni, aby vzalo v uvahu i perspektivu biologickych rodi¢a? Jinak fe¢eno, musi se jednat o
nezodpovédnost, nebo neuskutecnény slib kontaktu mize mit 1 jiné pfiiny (prosim zvaZzte
nejen individualni pficiny, ale i ty strukturalni)?

Celkové zhodnoceni prace:

C

Odtivodnéni:

Bakalatskou praci Pavliny Skélové jesté povazuji za spliuyjici poZadavky na bakalafské prace.

V Hradci Kralové dne 5. 4. 2019 Mgr. Radka Janebové, Ph.D.
Oponentka bakalafské prace



