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ABSTRAKT

Bakal&ska prace je zpracovana na téma ,ImigraceCeo osima pislusniki
Cizinecké policie \Ceskych Budjovicich*.

V teoretickécéasti bakaléské prace se zattuji na obecny vyklad migrace, jeji
feSeni na mezinarodni Grovni a postoj Polidieve vtahu k narodnostnim mensinam.

Pro realizaci vyzkumného $ehi byl zvolen kvantitativni vyzkum pomoci
metody dotaznikového $ehi za vyuziti standardizovaného dotazniku. Vyzkgimn
soubor tvaili piisludnici Cizinecké policie €eskych Budjovicich. Celkem bylo
dotazano 90 respondé&ntZ tohoto pdtu bylo vraceno 67 vyplmych dotaznik, tudiz
aspEsnost sbru dat byla 74 %.

Praktickacast prace je za#rena na cile prace a hypotézy. Hlavnimi cily bylo
zjistit, jaké nazory maji islusnici cizinecké policie na imigraci cizinca jaka
stanoviska zaujimaji v otazkach integrace cizindo spolénosti. Hypotéza 1
piedpokladala, Ze ffslusnici cizinecké policie hodnoti formu dobrowath navrai
cizinci zpst do vlasti jako pozitivni. Hypotéza Zqapoklada, Ze uifslusniki cizinecké
policie prevaZuje negativni ndzor na nedodrzovani zakonnypcam cizinci vCeské
republice. Hypotézy byly statisticky testovany avppeny. Projekt dobrovolnych
navrati cizinal zpit do vlasti je hodnocen jako pozitivni priestek, jak umoznit
imigranfim cestu z@ domi z divodu zde vzniklych nefeznivych ekonomickych
podminek a ztraty delu pobytu WCeské republice. Z ndzbidotazovanych ifislusniki
cizinecké policie vyplyva, Ze cizinci nedodrZzujikeané normy v dsledku zaniku
tradicnich kulturnich norem a hodnot mensSin, nedokonaltegraci do majoritni
spole&nosti a nasledné izolace.

Z vyzkumu vyplyva, Ze je nutné akti&nseznamovat fisluSniky cizinecké
policie s problematikou imigrace, integrace a pneee diskriminace cizinc formou
Skoleni avzdlavacich akci. Vysledky bakakké prace lze vyuzit pro srovnani
naslednych vyzkufhv otdzkach integrace cizihao ¢eské spolénosti a mohou twit

i zaklad pro dalSi vyzkumna $eni, ktera se touto problematikou budou zabyvat.



ABSTRACT

The thesis is compiled on the topic “Immigratiamtthie Czech Republic Seen by
Members of the Foreign Police @feské Budjovice.”

In the theoretical part | focus on the common tetation of migration, its
solutions on the international level and the atiétwf the Police of the Czech Republic
in relation to national minorities.

For the investigation | have chosen the quantieatesearch using the method of
guestionning by means of a standardised questianriRResearch collection was created
by the members of the Foreign policelieské Budjovice (further “members”). In total,
90 respondents were questioned. Out of this nunequestionnaires were returned,
so the rate of the data collection was 74 %.

The practical part is focused on the targets amubtineses of the thesis. The
main targets were to find out the opinions of thembers on immigration of foreigners
and what are their attitudes to integration of iigmers into the society. Hypothesis 1
presupposed that the members see the form of \aslumeturns of foreigners” home
positively. Hypothesis 2 presupposed that the meshbeegative opinion on not
obeying law by foreigners prevails. Hypotheses vegaéistically tested and proved. The
project of voluntary returns of foreigners to thdéiome country is evaluated as
a positive way of enabling the journey home from tbllowing reasons: unfavourable
economical conditions and the loss of the stay aiiwe in the Czech Republic.
Opinions of the members show that the foreignersndb obey law as a result of
downfall of the traditional cultural minority nornand values, imperfect integration to
majoritarian society and the following isolation.

It is necessary to inform the members on the probleof immigration,
integration and discrimination prevention in thenfioof training and seminars. The
results of my thesis might be used for the compar following investigations in the
field of foreigners” integration into the Czech istg and might create the base for the

following investigations on the problems.
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UvoD

Dusledkem pechodu k trzni ekonomice a parlamentni demokragia mimo
jiné izména zmisobu ochrany statni hranice. DoSlo ke zruSeni ¢izpwvinnosti
¢eskych obani sifadou demokratickych zemi a sasré také dosSlo ke zruSeni
restriknich opatteni pro cestovani ¢ani jinych zemi.

V poslednich deseti letech $&eska republika stala cilovou nebgeghodnou
stanici migrujicich obyvatel z vychodoevropskychasgskych zemi. Bvodem
k migraci byla snaha zlepSit Zivotni Urdva moznost lepSiho pracovniho uptaii ale
i fada véalénych konflikta. Problém legélniho iilegalnihariptéhovalectvi sebou nese
znané problémy jak ekonomické a socialni, ale i psymifickou zatZ pro pracovniky
cizinecké policie, ktié jsou v mnoha fipadech prvni ve styku giphazejicimi migranty.

Vzhledem k tomu, Ze migrace je vSudigpmnym fenoménem dnesni doby,
je bakaléska prace zagiiena na nazory ifslusSniki Oblastnihoieditelstvi sluzby
cizinecké policie WCeskych Budjovicich na imigraci cizing a na to jaké néazory
zaujimaji v oblasti integrace ciziindo ceské spolénosti.

V teoretickécasti bakaléské prace se zatiuji na obecny vyklad migrace a jeji
feSeni na mezinarodni drovntetrg objasgni obecnych pojin jako je migrace,
imigrace, cizinec, azylant. Neji&i pozornost &nuji vyvoji imigrace doCeské
republiky a integraci cizincdo ¢eské spolénosti.

V prakticke ¢asti své bakaldké prace provadim kvantitativni vyzkum pomoci
metody dotaznikového $ethi, kde vyhodnocuji nazorytiglusniki Cizinecké policie
v Ceskych Budjovicich na celkovou informovanost o imigraci ciain



1. SOUCASNY STAV

1.1 Migrace

1.1.1 Historicky konsenzus

Svobodny pohyb a pobyt, tak i moznostnih své bydlis¢ i zem patilo
odedadvna mezi svobodna prava. Rodiny icelé rodyilgn mista svého bydlist
dle poteb v zavislosti naifrodnich podminkach a na moznostech se uZivit sgcel
lidi putovalo z mista na misto. S rozvojem civitiease vznikem velkych st a stal
a srozvojem zesuélstvi a obchodu byli obyvatelé stale vice rozhodragstovat
za lepSimi zivotnimi podminkami do jinych oblasti.

Evropa v 18. stoleti byla plna pohybu na jejichiktéeh se &n¢ setkavali
vandrovnici vSech profesi i potulni dlti. Lidé putovali na velké vzdélenosti po wod
I po sousi, v rdmci venkova, mezi venkovem a rastoungsty s lakavymi pracovnimi
nabidkami. Nkteti se sthovali za praci a jini zase za obchodem. Nebylovginkou
vyhnanstvi a uprchlictvi z naboZzenskychuvddi. Pracovni migrace a cesty

Patatkem 19. stoleti a v fbchu 20. stoleti doslo vidledku zvySeni pracovnich
moznosti na trhu prace v oblastiiprysiu a v zer&délstvi k masovym migracim nejen
mezi regiony daného statu, ale imezi staty nawmajdligrace secasto stavalo
predmétem politickych hnuti. Jejich impulzem byly soci@ldisledky migrénich
procesi. Na jedné stran se vedly spory o opanich proti hrozicimu masovému
pristthovalectvi a proti migraci, ktera byla chapana jakwozeni, na str&ndruhé

zastavaly hranice otéeny relativié vysokému pétu imigrant (1).

1.1.2 Terminologie

Nez pgejdeme k problematice séasné migrace, je zagebi objasnit pojmy

souvisejici s terminologii a odbornymi vyrazy tyikase tématu migrace.



Migrace — presun jednotlivé iskupin v prostoru, ktery je s porodnosti
a umrtnosti klovym prvkem v procesu popdlaiho vyvoje aznéé ovliviuje
spole&enské a kulturni zémy obyvatel na vSech arovnich. S ekonomickym rozraeac
se intenzita migrace neustale zvySujaeizme rozlisit vjSi migraci — sthovani mezi
populacemi aje sa@asti reprodukce populace a ¥nit migrace — shovani v rdmci
jedné populace, ktera niggpiva k jeji reprodukci (24).

Imigrace — pristéhovalectvi— zmgna mista pobytu sénem do regionu; jedna se
0 proces, fi némZ se na Uzemi statu usazuji obyvateéiéhdzejici ze zahratii Konaji
tak z ekonomickych, politickycti ndboZenskychivoda (24).

Imigrant — pristéhovalec — osoba, fichazejici do ze#h za &elem
dlouhodolgjSiho pobytu (24).

Cizinec — ,je podle §1 zakona'. 326/1999 Sb., o pobytu cizinna Gzem(R,
fyzicka osoba, ktera neni statnimc¢abem Ceské republiky detre obcana Evropské
unie” (16, s. 25).

Nelegalni migrace— ,0znacuje migranty, kt& zistavaji v zemi bez oprasmi;
jedna se o cizince, kiejsou pevadni pres mezinarodni hranici, nel§mi Zadatelé
o azyl, ktéi se vyhnuli deportaci, a ty, kieobesli imigrani kontroly tim, Ze uskufeili
faleSny satek” (10, s. 31).

1.2 Sowasna migrace

VySe uvedeny historicky konsenzus nas dovedl aZnmiatu migrace
Vv sowtasnosti. ,Soucasné masivni pohyby maji mnoheicm a disledki. Migraci
na mezinarodni arovni lze popsat jako tok obyvatalsz chudych zemi do zemi
bohatych, kterymi jsourpvaze zapadoevropské zéna samoizjme USA. Imigranti
velmi casto nepichazeji do rozvindfSiho svta z chudych, izolovanych komunit,
odcelenych od mezinarodnich tihale z mist, ktera pr@thvaji rychly rist a rozvoj.
Migrace je vysledkem jejich/istupu k no¥ se rodicimu globalnimu trhu. Za hlavni
determinanty dchto pohyli je moZno povazovat hluboké disproporce v bohatstvi
jednotlivych oblastni, sile jednotlivych ekonomiknasledné Zivotni Urovni danych
spolenosti, stejd jako casté rozdily v mie demokracie a politické stabdizemi“ (40,
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s. 19). Celosstové procesy, mezi které gadi zejména komunikai technologie
a doprava, umoznily taktéz rychlejSi pohyb oby\sitel (5).

Dlouho ed moderni regulovanou migraci, byl pohyb mezinda mistycasto
jen za @elem sezonnich praci. Pojem cyklickd migrace, am&sne jako pokeaijici,
dlouhodoby a progmlivy model mezinarodniho pohybu, ktery tke existovat
prirozere, kdy statni hranice jsou ot@né. Osoba se statniméabstvim ve dvou nebo
vice zemich se fize snadgi pohybovat mezi nimi bez omezeni (21).

V pirevazné nie se jedna o migraci, ktera neni hostitelskym stgi@mo fizena,
protoZze je odvisla odady subjektivnich i objektivnich hledisek, kteréajhrroli pri
rozhodovani osob o tom, zd#epidlit do jiné zer Stat imigraci ovliviuje stanovenim
obecnych podminek danych zakony, které musi ciprzivstup na Uzemi statu splnit,
ataké do jistt miry ustmuji imigraci tak, aby odpovidala ekonomickym,

bezp&nostnim, spokenskym i kulturnim podminkam (41).

1.2.1 Soutasna migrace v pojeti Evropské unie

,D0 zemi EU @isSlo mnoho nelegalnich migraht pricemz velkacast z nich
priSla pres balkanské zeinkteré maji velmi propustné hranice a nedostadezakony
postihujici migraci. Vyznamnyuist nelegalni migrace vyvolalitkzité diskuze, jak
s timto neZzadoucim jevem v zemich Evropské uroedioZerd EU se pilivu migranti
brani zgisiovanim opateni na hranicich, restriktivni azylovou politikowzava@nim
vizové povinnosti pro éany rizikovych stat Nejednotna imigréni politika zemi EU
nuti migranty, kt& zpravidla pronikaji do Evropy s cilem najit prapodavat Zadosti
0 azyl. Ten je pakipozery pridelovan nizkému pitu téchto Zadatel* (17, s. 15).

.Mnohem problematitejSi nez Uprava otazek mezinarodni migrace uvnit
Evropské unie byl problémyigtupu do tohoto prostoru zw&n Pohraneni a vstupni
kontroly jsou klasickymi projevy statni suvereritye statech EU vyustili v 80. letech
20. stoleti do vyrazndiferencovanych vstupnich openi. Vytvéeni spoléného trhu
otev'enim vnitnich hranic zpsobilo ztratu kontroly, coz se muselo kompenzovat
zostenim kontrol na w)Sich hranicich. Bylo tedy nezbytné vyivodohody
0 mezivladni spolupraci ministerstev vnitra a sga@inosti“ (1, s. 372).
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Amsterodamskd smlouva je vysledkem mezivladni kenfge zahajené
zasedanim Evropské rady v Turinu 2BeZma 1996. Bylaijata na zasedani Evropské
rady v Amsterodamu 16. - 1%ervna 1997. Minist zahranénich Wci patnacti
¢lenskych stét ji pak podepsali 2tijna 1997. Smlouva vstoupila v platnost 1&tha
1999 (prvni den nésledujicihcgsice po ratifikaci smlouvy poslednittenskym statem)
poté, co byla ratifikovana vSemélenskymi staty v souladu s jejich udstavnimi
procedurami. Jejim hlavnim cilem je zespel&tit azylove a migtai pravo (31).

Amsterodamska smlouva&anila Schengenskou smlouvu do pravniho systému
Evropské unie. Staty, které vstoupily do Evropshké ypo tomto roce, uz nepodepisuji
Schengenskou smlouvu. Tento dokument se prokamzikem vstupu stdva zavazny
stejre jako vSechny dalSi smlouvy &eguipisy EU. Schengenska smlownaboli smlouva
o postupném ruSeni kontrol spole&nych hranicich je sotasti prava EU, jez umadje
spol&ny hrantni rezim a spol&ou imigr&ni politiku. Byla zakladem pro vSeobecné
zruSeni celnich a pasovych kontrol na #mth hranicich EU,¢imz se vytvail
tzv. Schengensky prostor (6).

Dublinska smlouva #a zabranit vicenasobnému podavani zadosti¢keni
azylu. Kazda osoba hledajici azyl &anpodat jen jednu Zadost v jediné zemi EU,
piicemz zamitnuti takové Zadostelm platit i pro vSechny ostatni zénEU. Podstatou
Dublinské smlouvy je weni, kteryclensky stat EU ma projednavat podanou Zadost
o azyl. Dublinska smlouva stanovujecdpravidla: jednakiika, Ze povinnost zabyvat
se podanou zadosti o azyl ma prélensky stat EU, jehoZ hranice Zadatidkpasi (by
by Slo o pejezd, pipadré piestup na letisti). A dale, Zze Zadost projedna sttiehoz
Gzemi se jiz nachazi rodinnyiglusnik Zadatele, ovSem pouzeiippd, Ze byl tomuto
rodinnému pisludnikovi fiznan status uprchlik&lenské staty mohou z humanitarnich
duvodi projednat Zadost o azyl i ¥ipac, Ze by Zadost podle umluvyémprojednat
jiny stat. Dublinskou Umluvu podepsalo &lenskych stdt EU, vstoupila v platnost
1.9.1997 (30).

»Hlavnim cilem ¢chto dohod bylo udrzeni vysoké urévrezpeénosticlenskych
stati EU, preneseni vstupnich kontrol naé¢jgi hranice EU, sjednoceni Uprav pro
udelovani viz i vstupni podminky éinit opateni proti ilegalnim vstupm® (1, s. 373).
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Tyto ilegélni vstupy z&naji ve velké nie legélnim vstupem, kdy cizinec
prijizdi do zen® jako turista, sezénni pracovnik, obchodni cestu@bo jako uprchlik
a Zadatel o azyl. Pagkrateni povolené doby pobytu, bez platnych dokurinereto po
piijeti prace bez pracovniho povoleni se takovy patigiva ilegalnim. Jinou oblasti
ilegalni migrace a nasledného ilegélniho pobytupfechod hranic s p&thnymi
dokumenty, které Uzce souvisi s obchodovanim diightivni snatky* nebo vyuziti
sluzeb ,cestovni agentury” #gvadéské organizace, které cizinci za fidanhhotovost
zprostedkuji vstup do zem

~Evropska politika /eSeni problematiky nelegalni migrace jéinpo zavisla
na pristupu jednotlivych statk migraci a integraci cizint Nelegalni pobyt ékterych
migrant: je casto disledkem selhani vSech ostatnich forem legalizabgtpoRitom
by vSak stélo definovat podminky legalniho pobytu na zakKlagznani poteb
jednotlivych¢lenskych stat EU, tak i nelegalnich migraiat ktei se ocitli v této pozici
kwvili nedostaténym legislativnim podminkam pro integraci do spiodesti“ (35, s. 21).

1.3 Ceskéa republika a migrace

1.3.1 Migrace 20. stoleti vVCR

Po listopadovych z#mach na podzim roku 1989 dosSlo k davi hranic
tehdejSiho Ceskoslovenska i okolnimu seétu, zejména pak zapadni Eviop
To piineslo jednak nové moZznosti pro domaci obyvate|spwokud jde o svobodu
pohybu a pobytu, cestovani ipracovni upiatnv rékterych sousednich statech
a nepochyb& zvyseny piliv prislusniki jinych staf na naSe Uzemi. Na tyto sktresti
musela reagovatcdeska politicka scénat giz Slo o nutnost fijeti novych pravnich
norem, které by upravovaly oblasti migrace na nadeemi, podminky pobytu cizich
statnich pislusniki, rezim na statnich hranicich a mnohé dalSi. Siugda v mnoha
ohledech zcela nova, nabw predchozich letech byla politiky souvisejici se styky
s vrejSim swtem jak znamo velmi restriktivni, dogmaticka a ftei, Ze byla vedena

do jisté miry jako obrana a ochran&g potencionalnim ohrozenim z&gku (17).
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.Zmena politického systému, Fieti principiz demokracie, pravniho statu
a zakladnich lidskych prav a svobod, z toho plyi@a na maximalni znovuot@ni
se s¥tu ve vSech sférach Zivota spwlesti. Ve véejném zajmu se objevuje peba
opetovného navratu naSi zémdo spoléenstvi demokratickych a hospasdiy
prosperujicich stat, predevsim zemi zapadnihattav Tato zrdna politickych priorit
ma bezpochyby podporu velkeétSiny naSi veejnosti bez ohledu na politickou
prislusnostci orientaci. Lzerici, Ze jen malo politickych rozhodnutfimenych po roce
1989 politickou reprezentaci zémrelo tak bezvyhradnou podporu, jako tomu bylo
prave v oblastech styknaSeho statu s ¥j$im se¥tem* (17, s. 12).

V Ceské republice dochazi k zasadni pfoénv (&elu migrace. Do paedi
se stale intenzivji dere ekonomické anyni ispoknské vyuziti migrace
a pistehovalectvi. Z#&alo se prosazovat p&omi, Ze migrace azejména imigrace
se bude muset stat jednim z efektivnich nastiegeni ekonomického rozvoje naSi
zeme (26).

NejpodstatijSimi jevy spojenymi se znovuot@nim CR okolnimu swtu
je zvysSujici se p#et cizindh na naSem UuUzemi, ato jak osob strvalym, tak
i dlouhodobym pobytem a pet Zadatel o status azylanta. Pro mnoho ciZirge CR
stava cilovou zemi,tajiz za &elem podnikani, za#stnani nebo trvalého usidleni

a [ijeti pravnich pedpigi a zakor upravujici tuto oblast (17).

1.3.2 Problematika migrace v sowasnosti

Je Zejmé, Ze na sa@asnou dynamiku migrace jeeba reagovat snahou
0 co nejlepsi vyuZiti jejiho potencionalu a zatoweinimalizovat jeji negativa. Jednim
ze zpisohi, jak efektivie omezovat obtizh zastavitelnou migraci nelegalni,
je kontrolovat &idit jeji kroky pomoci prograinmigrace legalni.

Rada sté&t Evropské unie jsou v sdasné dob cilovymi zengmi mezinarodni
migrace. Vlivem demokratickych zm vCR a v disledku vstupu do EU stoupa ide
cizinci prichazejicich daCR. Imigraci cizind podporuje zvy3ena mobilita pracovnich
sil i volny pohyb osob vramci EU. Postépee nEni charakter imigrace — dasna

pracovni imigrace se i v imigraci trvalou.CR dnes jiz neni tranzitni, ale cilovou
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zemi pro stale vice cizich statnichc¢ahi, ktegi se zde snaZzi najit novy domov nebo
misto pro své ekonomické aktivity (41).

Podle statistickych vysledksowtasneho vyvoje jeiejmé, Ze za posledni 2 roky
tj. 2008-2010 peet cizindi legalré pobyvajicich dlouhodabnebo trvale na GzendR
stale klesa. K 31. 12. 20IReditelstvi sluzby cizinecké policie v jednotlivy&hajich
eviduje 425 301 cizing jez evaznowast tvdi cizinci pobyvaji naizné typy pobyi
v pactu 235 339. Trvale usidleni cizinci #fcskupinu o celkovém @tu 189 962 osob.
Nejcastji zastoupené narodnosti jsou cabé Ukrajiny 124 339 osob a Slovenska
71 780 osob. Déle nasleduje statnfantstvi: Vietnam 60 301 osob, Rusko 31 941 osob,
Polsko 18 242 osob athhecko 13 871 osob (9).

Do vySe uvedenych gti vSak nelze zagdtat cizince, kté pobyvaji na uzemi
CR nelegéaly. Jejich pdet Ize jen sti presré stanovit. Z vysledk kontrol cizinecké
policie, celni spravy aiddu prace lze konstatovat, Ze hlavnifivatlem nelegalni
migrace je neznalost zakib@R a nedostatek informaci.

Zakladni podminky pro vstup a pobyt cizinge od vstup&’R do EU poskud
isi podle zem pavodu cizing. Obiané zemi EU maji pobyt UR celkem
nekomplikovany — v ramci EU se n& wztahuje pravo volného pohybu osob. Mohou
vstupovat na UzentiR a pobyvat zde, aniz by gebovali povoleni nebo vizum. Pouze
v piipack, Zze hodlaji pobyvat na UzemifR pod dobu deldi ne#itmésice vyzadat
si potvrzeni o fechodném pobytu,ifp. povoleni k trvalému pobytu. Pro pracCR

nepotebuji olkané uvedenych stépracovni povoleni (41).

1.3.3 Migra¢ni a azylové politika

Problematika migrace aazylu ma zasadni dopady ®znér oblasti
spole&enského, hospoigkého a politického ZivotaCeské republiky. V souvislosti
s bezpeénostnimi riziky a nelegélni migraci mohou mit tgimpady negativni charakter.

Migra¢ni politika se zabyva regulaciti@eni pohybu lidi fes mezinarodni
hranice ¥etné postini a prevenci nelegalni migrace. Nedilnou a navazsjctasti
migracni politiky je imigrani politika a nasledn iintegrani politika. Imigra&ni

politika ma za cil stanoveni podminek pro vstujnciz do hostitelské zeén
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Za problematiku mezinarodni migrace a azylleské republice je ministerstvo
vnitra. Odborem, ktery odpovida za vykon dkeloblasti azylu, koncepce imighai
politiky, v otazkach vstupu a pobytu cizinc integrace cizint a Schengenské
spoluprace, je odbor azylové a migrapolitiky. Cilem odboru je poskytnout ochranu
a pomoc cizinem v souladu s podminkami vymezenymi v z&kanazylu. Prioritou
v oblasti imigrace jsou dinna opaiteni, ktera podporujitizenou legalni migraci

a minimalizuji nelegalni migraci (25).

1.3.4 Integraéni politika

Integrani politikaieSi otazku zdenéni pristthovalal do hostitelské spoteosti.
Jejim cilem je zajigni vhodnych podminek pro sociélni a politickécéleaeéni
do spolénosti a pomoc k ziskani gebnych socialnich kompetenci. Integrapolitika
je zangiena pedevsSim na peéeby, kterymi se novi ifstehovalci liSi od majoritni
spol&nosti. Podle stanov EU je nutné zajistit spravedipodminky @i zachazeni
s pislusniky tetich zemi ¥etné priznani prav a povinnosti ve srovnani s pravy, které
pozZivaji okkané EU.

.Prijeti pristthovalectvi s sebou nese nowyrakx na integraci. Vztah meazi
pristthovalci  a gijimaci zemi neni chapan jako ,multikulturni“ sotizi
pristthovaleckych komunit a doméaciho obyvatelstva, alko japroces obanské
integrace jednotlivych spstehovalai. O tom, zda bude cizinecrijt jako clen
spole’nosti, ma rozhodnout jehoule a schopnosti jfizpisobit se jejim zakladnim
institucim“ (2, s. 157).

Nesmime zapomenout, Ze @Spa integrace ist¢thovalai napomaha nejen

k socialni soudrznosti, ale i k hospéskeé prosperét hostitelské zewn

1.3.5 Ceska republika jako hostitelska zens

,P 7 tvorbé migrachich a gistehovaleckych politik pro3laCeska republika
po roce 1989 vzestupnym vyvojem. Tento procesnenaspiSilo zaleneni CR

do Evropské unie. V mnoha aspektech vedly épppzadavky integrac€R do EU
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ke sla@ni krok: integracni politiky sclenskymi zeemi. ClenstviCeské republiky v EU
vyrazre zvySuje jtazlivost naSi zeehjako cilové domovské zénintegracni politika
CR pafti do pisobnosti resortu ministerstva vnitra a ministersfwa@ce a socialnich
veci. MV 7eSi tuto problematiku v obecné ra¥ia MPSV na udrovni aktivni imigeai
politiky a politiky integrace(2, s. 308).

,Cilem pristehovalecké politiky by nefio byt vytv@eni zvlastni vrstvy rezident
v Cesku, jimz by schazelo d@mstvi tohoto statu i sédna moznost ho ziskat. Jejim
cilem by naopak #m byt pron#na pistehovala: v okrany. Fistehovalecka politika
musi pistehovalaim vyslat zetelny vzkaz, z€echem selovek nejen rodi, ale dze
se jim stat i svobodnou volbo, s. 249).

1.4 Pravni piredpisy upravujici problematiku imigrantua

1.4.1 Mezinarodni pravni umluvy a piedpisy

Smérnice Evropského parlamentu 2004/38/ES o pravtianab Unie a jejich
rodinnych gislusniki svobod® se pohybovat a pobyvat na Uzethénskych stat
uréuje podminky vykonu prava volného pohybu a pobyaultzemiclenskych stét
ob¢any Unie a jejich rodin; pravo trvalého pobytwahi Unie a jejich rodin; omezeni
prav z divodu veéejného peadku, véejné bezpénosti a véejného zdravi (37).

Smérnice Rady 2003/109/ES o pravnim postaveni statpf@iusnila tretich
zemi, ktéi jsou dlouhodo® pobyvajicimi rezidenty, stanovi podminky, za koéry
¢lensky stat fiznava a odnima pravni postaveni dlouha@dpbbyvajiciho rezidenta
a souvisejici prava statnintiglusSnikim tretich zemi oprawmé pobyvat na jeho Gzemi.
Dale stanovi podminky pobytéchto gislusniki tietich zemi, kterym bylofgnano
pravni postaveni rezidenta v jinyétenskych statech, nez jdensky stat, ktery jim
uvedené pravni postaveriignal (38).
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1.4.2 Pravni piedpisy platné proCR

Zakon ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizimnma tUzemiCeské republiky upravuje
podminky vstupu cizince na Uzentieské republiky, jeho vycestovani z Gzemi,
stanoveni podminky pobytu cizince na Uzemi a vyjeegisobnost PolicieCR,
Ministerstva vnitra a Ministerstva zahranich \&ci v této oblasti (49).

Zakon ¢. 325/1999 Sb., o azylu se z&mje na podminky vstupu a pobytu
cizince, ktery projevi Gmysl pozad@eskou republiku o mezinarodni ochranu formou
azylu nebo dopikové ochrany na Gzendieské republiky, a pobyt azylanta nebo osob
pozZivajici dopikové ochrany na naSem Uzemi. Dale tento zakon wymdizeni
o uctleni mezinarodni ochrany, prava a povinnosti Zdeaieazyl a fisobnost Policie

CR a Ministerstva vnitra v této oblasti (48).

1.5 Integrace cizinai

Integrace je pirozenym disledkem migrace. Jde o celkovy jev, ktery ma své
politické, ekonomické, socialni i kulturni aspekiptegrace je chapana jako proces
postupného z#enovani imigrant do struktur avazeb majoritni spébesti. Stat
piebird odpo¥dnost za vytvgeni podminek, které umozni integraci cizinta Zivot
spole&nosti. Rovnost filezitosti a pistupi je zakladem dobrych vztah mezi
komunitami, tj. mezi domacim obyvatelstvem a imidya(25).

Imigrace do nového prasdi je povaZzovana za velmi zavazny a tdyoakt
a nasledna integrace s timto spojend ma mnoholmgedi podob. Samotné integrace
je ovlivnéna nejen imigranty samotnymi, ale takéispupem majoritni populace

k integrujicim se imigraiin (40).

1.5.1 Integrace cizinai do ¢eské spolénosti

Politika v oblasti integrace legé&na dlouhodod usazenych ciziric v Ceské
republice vychazi z mezinarodnich zauazkasSi zem, mezinarod& uznavanych

principi, standard, zkuSenosti a dopateni odbornych orgdn Rady Evropy
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a Evropské unie. Tyto zésady jsou vychodiskem ptegraci ciziné na GzemiCR,
ktera je zardfena na ochranu prav imigrant

Béhem 20. a peatkem 21. stoleti izeme sledovat ¢eské republice zvyseni
poctu imigrasnich skupin.CR se pro mnoho imigraintstala nejen zemi tranzitni, ale
i zemi bezp&nou vhodnou jako d@sné Gtsists. V poslednich letech g€R fadi mezi
staty, které imigranti vyhledavaji jako zemi cilovghodnou pro hledani zastnani.
NejpaietrgjSi narodnostni mensinou pobyvajici na naSem Uzéstavaji Slovaci, ki
nejsouceskou spolénosti vnimani jako cizinci. DalSi skupinu tvazylanti, ktéi cheji
na nasem Uzemi pobyvat dlouhodatebo zde Zit st piijmout CR za svou novou
vlast. Snaha ointegraci vSak neni snadnym krokeweha azylanti Zistavaji
u zachovani svych etnickych identit a tim dochamakuSovani kulturni stejnorodosti
ceské spolénosti. Prolinani etnickych a kulturnich wiise odrazi v tolerancitginové
ceské spolénosti k #mto narodnostem (3).

Problematiku integrace cizifiao roku 2004eSilo Ministerstva vnitra, posléze
byla pisobnost fevedena na Ministerstvo prace a socialnigti,vnebd@ bylo zapotebi
resSit integrani politiku s dirazem na socialni dopady tohoto procesu. MPSV ¢ilgty
k dosaZeni dobré integai politiky cizinal nasleduijici cile:

- dosazeni nejvyssiho pravniho postaveni legadiyvajicich cizing;

- vytvoieni rovnych pilezitosti a pistupa v oblasti zamstnani, vzdlani,

kultury a zdravotni p#e;

- ochrana ped diskriminaci a rasismem (41).

1.5.2 Pohled na integrani proces cizindé

V ceské spolénosti dnes zesiluje odmitavé stanovisko k rostoucipoitu
piichazejicich a eské republice Zijicich cizidc Vyznamny podil odposdnosti
za vzestup kriminality a nasletgina celkovy pokles bezpeosti uvnit nasi spolénosti
je také pipisovan pilivu novych cizind. Objevuji se obavy z negativnich
ekonomickych vliv cizinai ato v oblasti obsazovani dobrych pracovnich mist.
V neposledni fack existuji také obavy z négpusobivosti cizind a zatahovani

etnickych konflikfi do ¢eskych porara (13).
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V dnesni dob jsou olgané ceské spoknosti spiSe xenofobni. Nicmé&nento
vztah v tomto ohledu neni staly (11). Zaporny pjoktoizincim je utvd&en v kontextu
s etnickymi probléemy v Zivét ceské spolkénosti majici nejen etnicky, ale v mnoha
piipadech irasovy podtext. Rozdil meZijatelnosti a nefijatelnosti utité etnické
skupiny je patrny hlavhv ,pavodu” cizinadi. ,Etnicky odliSna populace je vnimana
pouze jako zdroj probléin nemajici zadny sfnos a prakticky nefjatelna
do sousedstvi, pro kazdodenni souziti. Skupingg kigisou integrace schopné; ji
z rasovych, nebo kulturnichiebdi, jsou ve vlastnim sousedstvi &R obecd
nepijatelné a odmitané’(13, s. 78, 79).

Z vySe uvedeného je tedyeimé, Zze schopnostippisobit seceskym pondram

a tradicim je ostrym #titkem gijatelnosti fiznych etnickych mensSin a skupin.

1.5.3 Integraéni proces jako socialni vylodeni

Problém integrace cizificdo ceské spolénosti mize vést v individualnich
piipadech az k socialnimu vyleeni etnické skupiny nebo jedince. S timto socialnim
fenoménem se dnes setkdvame ve vSech @pmdiech. Formy socialniho vyleeni
zavisi na pistupu jednotlivé nebo skupin k majoritni spaleosti a jsou dany i 2pnou
vazbou. Sociélni vylodeni v uzSim smyslu brani sdiletcité socialni statusy
¢i socialni instituce. Jde o zamezenfasti v socialnich, ekonomickych, politickych
a kulturnich systémech, které poduaji socialni integraci jedince do spaleosti* (36,

s. 15).

Ze sociologického pohleditermin ozna‘uje obvykle komplexnpodmirnou
nedostaténou (ast jednotlivce, skupiny nebo mistniho sgEmstvi na Zivet celé
spolenosti, resp. nedostatiey pristup ke spokEnskym institucim zajigjicim vzdlani,
zdravi, ochranu a zakladni blahoby({19, s. 217).

Za hlavni pednet socidlniho vylodeni jsou ¢asto povazovani jiz zmdni
cizinci a gislusnici etnickych narodnostnich mensin. Pé&simovou spolénost jsou
,0dliSni*, nejsou nam podobni a souZiti s nimi [#iané (36).

.Respektovani realnych kulturnich odliSnosti je pstkategii jak v soudobé

spolenosti zit a vzajemnkomunikovat.Clovek zde disponuje specifickynadenim,
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které vyplyva z kultury, v niz byl vychovan, artéktu, ktery navazuje a udrZuje
s prislusniky jinych kultur. Otazkouistava, zda v této teoretické rowise odrazeji
vlastni pozitivni nebo negativni zkuSenosti a ospkles\wdceni o potebé a nezbytnosti
oteveného pistupu k mensinam a ciziimo jako ké&m, kdoZ jsou svym zgobem

prinosem pro celodeskou spoknost” (4, s. 20).

1.5.4 Mezinarodni tmluvy a pravni piedpisy CR o ochrané etnickych

a narodnostnich mensin

Pravni iad Ceské republiky se dnem mnoha let vyraznzmenil. Vzhledem
k tomu, Ze seCR mela stat¢élenem Rady Evropy, byla na zéaktadnezinarodnich
dokumentt vypracovana a nasleéimprijata Listina zakladnich prav a svobod, ktera
stanovila, Ze ratifikované a vyhlaSené ,Mezinarodmlouvy o lidskych pravech
a zakladnich svobodach® jsou na naSem Uzemi ébe&wazné a majiipdnost ped
zékony. Takto je to stanoveno i v ,Ustaeské republiky”.

V navaznosti na integéai a socialni politiku zatwji garanci a dodrzovani prav
etnickych mensin Ize zpozorovat v uplynulych 2@det zvySeny tlak mezinarodniho
spolg&enstvi na bezpodmitieé dodrzovani Uumluv Rady Evropy ato zejména
,Ramcové umluvy o ochra&nnarodnostnich men3in“, kterollR ratifikovala v roce
1998 a déle ,Evropskou chartu regionalnithmensinovych jazyk' platnou proCR
od roku 2007 (39).

Umluvy Organizace spojenych natod

* Mezinarodni pakt o afanskych a politickych praveeh 120/1976

* Mezinarodni Umluva o odstrémi vSech forem rasové diskriminace
¢. 95/1974

+ Umluva o diskriminack. 464/1990

« Umluva OSN o pravech die ¢. 104/1991
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Smernice Evropské komise:

* Snernice 2000/43/EC (sénnice o rasové rovnosti) — platné pro vSechny staty
Evropské unie

Umluvy Rady Evropy:

« Umluva Rady Evropy o ochran lidskych prav a zéakladnich svobod
¢. 209/1992

* Ramcova umluva o ochramarodnostnich mensin 96/1998

» Evropska socialni charta 14/2000 (43).

Pravni gedpisyCeské republiky:

o Zakon ¢. 273/2001 Sb., o pravechiiglusniki narodnostnich mensin —
piislusnikim narodnostnich mensin se zane jednotli¥ nebo spolén¢
s jinymi prislusniky narodnostni mensiny vykon jejich pravnstaenych
timto zakonem nebo jinymi pravnimiguipisy¢i mezinarodnimi smlouvami
o lidskych pravech, kterymi j€R vazana (47).

e Zakon ¢. 198/2009 Sb., orovném zachazeni a o pravnictstipdrich
ochrany ped diskriminaci (antidiskrimin@i zakon) — tento zékon
zapracovava fslusné pedpisy Evropskych spalenstvi a v navaznosti
na Listinu zakladnich prav a svobod a na vyhlagaeginarodni smlouvy,
k jejichZ ratifikaci dal Parlament souhlas a jingZCeska republika vazana,
blize vymezuje pravo na rovné zachazeni ¥eeeh prava na zatstnani,
piistup k povolani a podnikani,fipnani a poskytovani socialnich vyhod,
piistup ke zdravotni @€ a jejiho poskytovani, ffstup ke vzdlani a jeho
poskytovani (46).

1.6 Dobrovolné navraty cizinai

Vlada Ceské republiky schvélila 9. nora 2009 realizacijgktu ,Dobrovolné
navraty" cizind, ktef se vinou ekonomické situace ocitli na Gz&ragké republiky bez

pracovniho uplatni, bez prosedki a chgji se vratit zgt do vlasti. Vyuziti projektu
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dobrovolnych navréat cizinaim mimo jiné zarti, Ze nebudou mit Zadny negativni
zaznam v evidenci a wipadt zmeny ekonomické situace se budou mocétzgo CR
vratit. Stejré tak nebude cizinon, kteai vyuZziji této nabidky, zamezen do budoucna
vstup do ostatnich zemi Schengenského prostoru (22)

Program dobrovolnych naviaje celos¥tovy program Mezinarodni organizace
pro migraci (dale jen ,JIOM"). IOM se sidlem v Pramabizi spoléné¢ s odpo¥dnymi
statnimi i nestatnimi organizacemi pomoc migkemt jak legal® opustit Ceskou
republiku. No¥ se IOM snazi nabidnout k dobrovolnym natmattaké fizné typy
reintegr&nich program po navratu, které maji zajistit udrzitelny navr@ko je
pracovni poradenstvi, podpora atich drobného podnikani, rekvalifigd kurzy
(20).

Koncept projektu dobrovolnych naviiabyl postaven naié¢ch prvcich, ato
prevenci, pomoci a represi. Cilem projektu bylokytisout pomoc cizinim, ktei se
vinou sokasné ekonomické situace ocitli bez pracovniho oftata nasleddi ztraty
bydleni a kt& se chgji vratit zpet do vlasti a nejsou schopni si tuto cestu samaditwr
Program mil v dasledku &chto zneén piedejit i nasledné kriminadit cizinal u nas.
V rdmci represivnicésti tohoto preventivniho projektu si kazdy cizimaohl vybrat,
bud’ vyuzije podané ruky nebo ndjmopadne ruka zakona (34).

1.6.1 Projekt dobrovolnych navrati — I. faze

Garantem tohoto projektu je Ministerstvo vnittz2R, které ve spolupraci
se Sluzbou cizinecké policie, Spravou uprchlickyzkizeni (dale jen ,SUZ")
a Mezinarodni organizaci pro migraci (dale jen ,|QMudou realizaci tohoto projektu
zaji¥ovat. Uvedeny projekt byl schvalengikem unora roku 2009 a od tohoto data
mohou cizinci podavat Zadosti ofaaeni do projektu, ktery je koncipovan pro prvnich
2000 cizinéd abude trvat maximén po dobu 8 msiai. Zadost cizinec poda
u Cizinecka policie, ktera tuto Zadost postoupi @dkazylové a migkai politiky MV,
ktery je garantem dobrovolného navratu. Na zakladazeni cizince do projektu
cizinec ziska zajighi dopravy do zepiavodu (domovské ze#) a gispivek ve vysi
az 500 EUR pro dogfgho a 250 EUR pro ditdo 15 let. Uveden&astka bude

23



vyplacena az ip odletu. V gipad, Ze nema ubytovani, je mu zaji$d nouzové
ubytovani v zéizeni SUZ Velké Hlepy, wetns zakladni stravy (33).

1.6.2 Projekt dobrovolnych navrati — II. faze

Uvedeny projekt byl schvalen jako pokoaani projektu dobrovolnych naviat
—|. faze ato 4. 5. 2009. Zatek projektu plynule navazuje na ukeny projekt I. faze.
Predpokladany terminipchodu z I. do Il. faze projektu je naplanovan hdabi mezi
22.7.a28.7.2009. Garantem za projekt je jakovni faze MVCR, Sluzba cizinecké
policie, Mezinarodni organizace ,|IOM" a Sprava upickych z&izeni. Podminky pro
zarazeni do projektu Il. faze jsou ¥kierych skuténostech odliSné od faze |I.
Do projektu niize byt zéazen jen cizinec zeadti zeng, nikoli obtan EU ani cizinec
Ze teti zent s povolenym trvalym pobytem. Na zaktadaazeni cizince do projektu
cizinec ziska zajighi dopravy do zempiavodu (domovské ze#) a pispivek ve vysi
az 300 EUR pro dosfgho a 150 EUR pro ditdo 15 let (uveden&astka bude
vyplacena az ip odletu). Pro cizince registrované do projektu figni zajistno
ubytovani na celou dobu od registrace do odletzin€c registrovany do projektu
je vSak povinen dostavit se na posledni ndedpodletem do zZ&eni Spravy
uprchlickych z&zeni ve Velkych Hlepech. B posuzovani, zda cizinec #pje
podminky pro z&azeni do projektu, Inspektorat CRihtizi v ramci dostupnych
material cizince, zda v fedchozich rssicich nepekladal v ramci vedenéhtizeni
o jeho Zadosti o povoleni], prodlouzeni pobytu finami prostedky k pobytu. Uvedeny
cizinec by vtomto fipadt nesphoval podminku, Ze neni schopen si hradit ndklady
na cestu z vlastnich préstka (33).

1.6.3 Projekt dobrovolnych navrata nelegalré pobyvajicich cizinai

Projekt ,Dobrovolné navraty nelegélnpobyvajicich cizing* je uréen pro
cizince, ktéi se na UzemCeské republiky zdrZuji neoprésme. Projekt je definovan
jako zcela vyjiméné ataso¥ omezené openi a bude realizovano po dobu 3sial

ode dne vyhlaSeni tj. od 15.fz&lo 15. prosince 2009. Velikost cilené skupinyinen
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stanovena. Do projektu e byt z&azen jen cizinec zédti zeng (nikoliv ob¢an EU,
jeho rodinny pislusnik, ani cizinec zerdti zen¢ s povolenym trvalym pobytem).
Realizace bude probihat ve dvou zakladnich vamgansarozliSenim podle miry podilu
cizince — @astnika projektuna Uhrad nakladi spojenych se zaj&tim navrat do zeng
puvodu:

Skupina A — cizinci, kterym budou hrazeny naklady na navazeng pavodu,
jelikoz nemaji moznost tyto naklady financovat asthich zdrdj. Tato kategorie
cizinch nebude schopna hradit dalSi fidah postihy souvisejici s neopraymym
pobytem na Uzemi. Vzhledem ke skimasti, Zze naklady na navrat do zemivodu
budou hrazeny ze statniho rozpg je teba definovat ukladany zakaz pobytu
v odpovidajici vysi, aby se nejednalo o financowaikodobé cesty do zeénpivodu
(33).

Skupina B — cizinci, kt&i si zaplati naklady na navrat do zZemivodu
z vlastnich finatinich prostedki, ato et pripadnych finatnich postili (nag.
nakladytizeni za spravni vyhasti). V této skupid si cizinci hradi veSkeré naklady
spojené s navratem z vlastnich z@rdfazdému cizinci, ktery se do projektihpasi,
bude vydano v souladu s platnou pravni Upravou adaiiti o spravnim vyhaosii.
Doba, po kterou cizinci nelze umoZnit vstup na U(iz&iR je pesré stanovena
a je odstupovana dle délkyigdchoziho neopra¥ného pobytu na Gzemi cizince s tim,
Ze stzejnim faktorem wwujicim délku zakazu pobytu je skutest, Ze se cizinec
piihlasil dobrovol® a hodla opustit GzemCR na vlastni naklady. Déle bude
piihlédnuto ke skutaosti, Ze cizinec ied odjezdem z GUzemi uhradi veSkeré fiman
postihy, které je povinen uhradit v souvislosti seym neopravénym pobytem,
a to etrg nakladi fizeni (33).

Do konce bezna 2009 si o letenku &igpEvek zazadalo 1093 cizific ke
prevazié v disledku ekonomické krize nena3liCR praci nebo ji ztratili. Z§ do své
vlasti jiz k 1. dubnu 2009 odkgb 899 lidi. Projektu ,Dobrovolnych navit vyuZzilo
celkem 2089 cizing kteti pobyvali vCR. Z toho 169 cizint bylo vCR nelegals.

Z celkového pdtu cizinar vyuZili dobrovolnych navrat nejvice Mongolové (1342),
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kteri tvorili témef dwé tietiny cizindi registrovanych v programu. Do akce se takeé
piihlasilo 314 Uzbek a 283 Viethamit (18).

1.7 Policie CR ve vztahu k narodnostnim mensinam

1.7.1 Trestna ¢innost cizinai

Z diavodu ekonomické krize nelze vylait narist trestnécinnosti imigrant,
ato grevazre osob nelegakh migrujicich za praci. V této souvislosti jsou péap
trestnéciny na urovni nucenych praci, obchodu s lidmi asfitoci. Mnohé jednotlivé
trestné ¢iny se posléze stavaji trestnyndiny na mezinarodni drovni ve fogm
organizovaného zfinu. Také drogova scéna zaznamenala novyistarkdy se
Z obyejnych stankovych prodejcstavaji @stitelé marihuany. Touto trestn@innosti
jsou znadmy fevazr viethamské komunity, které k tomut@elu vyuZivaji pronajaté
domy nebo opu&hé objekty. Krom Vietnamdi se trestnyciina v oblasti majetkové
a nasilné trestné&nnosti nejvice dopougi Ukrajinci a Slovaci.

Vyznamnym rizikem proc¢eskou spolkénost z pohledu prace Polici€R
je propojeni #kterych druli trestnécinnosti cizind na mezinarodni organizovany
zlo¢in. Vedle dobrého finamiho a materialniho zazemi organizovanéhd@iaig jeho
mezinarodniho propojeni a vysoké organizovanodtexaility je etnicky zaklad
formam organizovaného zlmu je vyroba, paSovani a distribuce drog; orgardand
prostituce a obchod s lidmi; organizovani nelegatigrace; prani ,Spinavych péxf;
vydirani a vybirani poplaikza ,ochranu®; korupce; p&téni; organizované kradeze

automobili; bankovni podvody a loupeze (23).

1.7.2 Bezpe&nostni hlediska integrace cizind

Nedilnou souasti integrace ciziric jsou ijeji bezpénostni aspekty, které
je mozno¢lenit do rékolika dikcich okruhi. Jsou to jednak bezgmostni rizika, které

z imigrace a integrace ciziiglynou nebo mohou plynout peskou republiku a jeji
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obyvatele. Déle se jedna o be#pest integrujicich se cizifi¢ tzn. trestnowinnost,
motivovanou zejména rasovaiu etnickou nenavisti nebo xenofobnimi postigiské
spole&nosti, zandtenou proti cizindm. FredevSim pracujici migranti se do kriminalniho
prostedi nebo do ilegalni sféry dostava proto, Ze ldgatnstedi jim neposkytuje
dostatek fileZitosti a podminek pracovat a ZitCeské republice legain Celkow
lze vSak konstatovat, Zze aktualni beamestni rizika plynouci z integrace cizingsou

v soutasné dobrelativre mala (23).

1.7.3 Narodni strategie pro praci policie ve vztahu k naodnostnim a etnickym

mensindm

.Koncepce Strategie definuje principy policejni peave vztahu k osobam
¢i komunitdm osob, které se odliSuji na zaklanickych, rasovych, nabozZzenskych
¢i obecr® kulturnich zvlastnosti. Vychazi z dosavadnichviikitolicie CR ve vztahu
k etnickym a narodnostnim mensindm; reaguje nakaizia vyzvy, jeZz etnicky
a narodnostd pestrd spolénost klade na statni spravu a praci policejnich rého
reaguje na zvysenyritiv cizinai, migrani: a Zadatel o azyl doCR; je pispsvkem
k aktivni imigra'ni politice” (28, s. 4).

Mezi zakladni cile této strategie Pavytvoieni ramce preventivnich aktivit
orientovanych na pigby klienta, které by v problematice policie a mrastnich
minorit predstavovaly represivni pojeti policejni prace; aapwvani problematiky
tykajici se narodnostnich a etnickych mensSin daésys celozivotniho vadavani
policisti; vypracovani mechanisipro zamdstnavani gislusniki narodnostnich mensin
u PolicieCR a vytvdeni novych mechanisim které by PoliciiCR umoznily efektivni
praci ve vztahu k mensinovym komunitam (28).

Ve vztahu k ciziném na GzemCR se Strategie zaffuje na oblast policejniho
vzalavani (systematické ziskavani znalosti o striektizingi na Gzem{R, o Zivotnich
stylech, kulturnich a naboZenskych hodnotach, ktgréavaji apod.) a vycviku (vycvik
za Welem ziskavani dovednosti pro sodafainkulturre kompetentni fistup k celému
spektru cizing vyskytujicich se na GzemiiR apod.). Nové dovednosti by v ramci

navrhovanych mechanigmpolicejni prace rly napomoci kvalitnimu arovnému
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pristupu PolicieCR pi vykonu sluzby v azylovych/zenich, pi kontaktu s migranty,
v komunitach cizint¢i v kontaktu s narodnostri etnicky odliSnymi turisty apod (28,
S. 6).
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2. CIL PRACE A HYPOTEZY

2.1 Cil prace

Cilem bakal#ské prace je zjistit, jaké nazory mafigiusnici Cizinecké policie
v Ceskych Budjovicich na imigraci cizini a jaka stanoviska zaujimaji v otazkach

integrace ciziné do spolénosti.

2.2 Hypotézy

Na zaklad stanoveného cile bak&tké prace byly stanoveny nasledujici

hypotézy:

Hypotéza 1: Prislusnici cizinecké policie hodnoti formu dobrovwath navrat

cizinci zpst do vlasti jako pozitivni.

Hypotéza 2: U prislusniki cizinecké policie fevazuje nazor, Ze cizinci

nedodrzuji zakonné normyQeské republice.
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3. METODIKA

3.1 Metodika prace

Provedeny vyzkum je ze sociologického hlediska wma&m kvantitativnim
a je zcela anonymni. K ziskani relevantnich infaimaramci vyzkumu byla pouzita
metoda dotazovani atechnika dotazniku, ktery mbBody v rychlosti skru dat
a moznosti jeho statistického zpracovani.

Dotaznik je ngjastjSi metodou zjiSovani hromadnych Gdaj Cilem dotazniku
je presna formulace konkrétniho cile. Koncepce dotazedtunuje podstatné problémy,
na které vyzkumnik hleda odpa¥. Pro dotaznik je typické, Ze vyzkumnik
je negitomen pi jeho vyphovani. Dotaznik je rozten do Gvodntasti, ktera obsahuje
osloveni, pedstaveni se respondentovijizddreni vyzkumu, pokyny pro vygbvani
a tematickécasti obsahujici vlastni otazky. Osoba wypici dotaznik se nazyva
respondent a jednotlivé polozky dotazniku jsouiémy otazkami. Standardizovany
dotaznik tvéi soubor otazek, které jsoweglem pipraveny na formulé (14).

V dotaznikovém S&tni byly pouZity uzatené otazky dichotomické, kde
je mozny vylsr jen ze dvou variant a polytomické s ¥ym rekolika alternativ.
Uzavwené otazky nabizeji soubor moznych variant o#govRespondent vybere
vhodnou odpodd’, kter4 se nejvice blizi jeho ndzoru. Dale bylo Zitouotevenych
otazek, kdy respondent odpovida vlastnimi slovytaaky polooteiené, které jsou

kombinaci uzakené a otetené otazky (14).

3.1.1 Standardizovany dotaznik

Dotaznik byl sestaven z 16 otdzek rdedych do pti ¢asti. Prvnicast otazek 1,
2, 3, 4, 5 byly zjiBovany identifik&ni Udaje respondeint Nasledujicicast byla
zantiena na peéet cizindi v Jihatieském kraji ajejich vliv nateskou spolknost,
otazky 6, 7, 8. fleti cast otazek 9, 10 byla z&hmena na integraci ciziticdo ceske
spoleénosti. Ctvrta ¢ast se zabyvala programem dobrovolnych névtinc zpst
do vlasti a to otazkami 11, 12. Posledni patast tvdily otazky 13, 14, 15, 16, které
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zkoumaly néazory policidt na dodrzovani zakonnych norem cifinta GzemiCeské

republiky.

3.1.2 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor je tvd@n gFisludniky Cizinecké policie ¢eskych
Budkjovicich. Dotaznikové Sggni probihalo wasovém rozmezi dvou &sial ato
od mesice listopadu do prosince roku 2010. Dotaznikregponderiim pfedan osobh
Celkem bylo dotazano 90 respondenf tohoto pdétu bylo vraceno 67 vyplmych
dotazniki, tudiZz aspSnost sbru dat byla 74 %.

3.1.3 Statistické hodnoceni

Pro zpracovani dat byly pouzity fitacové programy SPSS Statistics 16
a Microsoft Office Excel 2003. Pro vyhodnoceni aisch dat a jejich zpracovani byly
pouzity grafy atabulky v absolutnichislech av procentech. Metodou statistické
vyznamnosti byly testem Chi kvadrat testovany otdtk a 13. Hramni hodnota
vyznamnosti byla stanovena na 0,05 (5%), niZzSi btadrdosazené vyznamnosti
znamena statisticky fkazny rozdil v odpasdich mu# a Zen, délce praxe, pracovnimu
zarazeni avzdani. Ostatni otazky byly statisticky vyhodnocenyaanamenany
do tabulek, ze kterych jegimy paet i procentni vyjaieni vysledk sbiru dat. Otazky
7, 8, 10 a 13 byly kazda déle testovany ve vzajempérovnani s obecnymi otazkami

pohlavi, &k, pracovni zgazeni a vzéani.
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4. VYSLEDKY

Graf 1: Zastoupeni respondeni muzského a zenského pohlavi
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Celkovy p@et dotazovanych respondeérttyl 67, z tohoto p&u bylo 45 mug
(67,2 %) a 22 Zen (32,8 %).

Graf 2: Vékové skupiny respondeni
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Nejvice zastoupenou skupinou byli respondentidkeB86-45 let a to v pidu 31
(46,3 %).
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Graf 3: SluZebni za‘azeni respondeni u PolicieCR
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Z celkového p&tu dotazovanych respondéntbylo nejvice se sluzebnim
zarazenim vrchni asistent s celkovyntfmm 30 (44,8 %).

Graf 4: Délka praxe respondenti u PolicieCR
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Z grafu vyplyva, Ze nejvice zastoupenou skupinoli pislusnici/ce s délkou
praxe u Polici€’R 16 let a vice celkem 28 (41,8 %) responilent
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Graf 5: Nejvy3Si dosazené vadiani respondenti
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U dotazovanych respondénprevazovalo vzélani stedoskolské

Vv pactu 54 (80,6 %).

Zdroj: Vlastni vyzkum
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1. Pcet cizinai zijic

ich v regionu jiznich Cech

Tabulka 1A: Cetnostni tabulka

3 Kumulativni
Cetnost Procenta Validni procenta procenta
klesa 34 50,7 51,5 51,5
Validni stoupa 32 47,8 48,5 100,0
Celkem 66 98,5 100,0
Chybéjici 1 15
Celkem 67 100,0
Zdroj: Vlastni vyzkum
2. Vliv cizinca na ¢eskou spolénost
Tabulka 2A: Cetnostni tabulka
3 Kumulativni
Cetnost Procenta Validni procenta procenta
negativni 61 91,0 92,4 92,4
Validni pozitivni 5 75 7,6 100,0
Celkem 66 98,5 100,0
Chybégjici 1 15
Celkem 67 100,0
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 2B: Kontingenéni tabulka
Vliv cizinc a na €éeskou spole énost
Celkem
negativni pozitivni
. Pocet 41 3 44
muz
. % 93,2% 6,8% 100,0%
Pohlavi
. Pocet 20 2 22
Zena
% 90,9% 9,1% 100,0%
Celkem Pocet 61 5 66
% 92,4% 7,6% 100,0%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 2C: Kontingenéni tabulka

Vliv cizinc @ na €éeskou spole énost

Celkem
negativni pozitivni
18-25 Pocet 0 1 1
% 0,0% 100,0% 100,0%
26-35 Pocet 26 2 28
% 92,9% 7,1% 100,0%
Vék 36-45 Pocet 28 2 30
% 93,3% 6,7% 100,0%
46-55 Pocet 4 0 4
% 100,0% 0,0% 100,0%
56 a vice Pocet 3 0 3
% 100,0% 0,0% 100,0%
Celkem Pocet 61 5 66
% 92,4% 7,6% 100,0%
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 2D: Kontingenéni tabulka
Vliv cizinc @ na €éeskou spole énost
Celkem
negativni pozitivni
. Pocet 28 1 29
vrchni asistent
% 96,6% 3,4% 100,0%
. Pocet 19 3 22
inspektor
% 86,4% 13,6% 100,0%
Sluzebni . Pocet 5 0 5
safazeni vrchni inspektor
% 100,0% 0,0% 100,0%
- Pocet 9 0 9
komisar
% 100,0% 0,0% 100,0%
. Pocet 0 1 1
jiné
% 0,0% 100,0% 100,0%
Celkem Pocet 61 5 66
% 92,4% 7,6% 100,0%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 2E: Kontingenéni tabulka

Vliv cizinc @ na €éeskou spole énost

Celkem
negativni pozitivni
1-5 let Pocet 0 1 1
% 0,0% 100,0% 100,0%
6-10 let Pocet 17 2 19
. % 89,5% 10,5% 100,0%
Délka praxe
11-15 let Pocet 17 1 18
% 94,4% 5,6% 100,0%
Pocet 27 1 28
16 let a vice oce
% 96,4% 3,6% 100,0%
Celkem Pocet 61 5 66
% 92,4% 7,6% 100,0%
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 2F: Kontingenéni tabulka
Vliv cizinc @ na €éeskou spole énost
Celkem
negativni pozitivni
stiedogkolske | O°®! >0 4 >4
% 92,6% 7,4% 100,0%
Dosazené vxs . Pocet 1 0 1
vzdalani vySSi odborné
% 100,0% 0,00% 100,0%
Pocet 10 1 11
vysokoSkolské
% 90,9% 9,1% 100,0%
Celkem Pocet 61 5 66
% 92,4% 7,6% 100,0%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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3. Diskriminace ¢eskych ol¥ani p¥i zaméstnavani cizinai

Tabulka 3A: Cetnostni tabulka

3 Kumulativni
Cetnost Procenta Validni procenta procenta
ano 26 38,8 39,4 39,4
validni ne 18 26,9 27,3 66,7
nevim 22 32,8 33,3 100,0
Celkem 66 98,5 100,0
Chybéjici 1 15
Celkem 67 100,0
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 3B: Kontingenéni tabulka
Diskriminace ¢€eskych ob éant pfi
zameéstnavani cizinc U Celkem
ano ne nevim
. Pocet 17 11 17 45
muz
3 % 37,8% 24,4% 37,8% 100,0%
Pohlavi
. Pocet 9 7 5 21
zena
% 42,9% 33,3% 23,8% 100,0%
Celkemn Pocdet 26 18 22 66
% 39,4% 27,3% 33,3% 100,0%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 3C: Kontingenéni tabulka

Diskriminace ¢€eskych ob €ant pfi

zaméstnavani cizinc G Celkem
ano ne nevim
18-25 Pocet 0 1 0 1
% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
26-35 Pocet 12 8 8 28
% 42,9% 28,6% 28,6% 100,0%
Vek 36-45 Pocet 12 7 11 30
% 40,0% 23,3% 36,7% 100,0%
46-55 Pocet 0 2 2 4
% 0,0% 50,0% 50,0% 100,0%
Pocet 2 0 1 3
56 a vice
% 66,7% 0,0% 33,3% 100,0%
Celkem Pocet 26 18 22 66
% 39,4% 27,3% 33,3% 100,0%
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 3D: Kontingenéni tabulka
Diskriminace ¢€eskych ob €éant pfi
zaméstnavani cizinc U Celkem
ano ne nevim
. Pocet 13 7 10 30
vrchni asistent
% 43,3% 23,3% 33,3% 100,0%
. Pocet 6 7 8 21
inspektor
% 28,6% 33,3% 38,1% 100,0%
Sluzebni - Pocet 2 3 0 5
safazeni vrchni inspektor
% 40,0% 60,0% 0,0% 100,0%
- Pocet 5 0 4 9
komisar
% 55,6% 0,0% 44,4% 100,0%
. Pocet 0 1 0 1
jiné
% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
Celkem Pocet 26 18 22 66
% 39,4% 27,3% 33,3% 100,0%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 3E: Kontingenéni tabulka

Diskriminace ¢€eskych ob €ant pfi
zaméstnavani cizinc G Celkem
ano ne nevim
1-5 let Pocet 0 1 1 2
% 0,0% 50,0% 50,0% 100,0%
6-10 let Pocet 9 7 3 19
, % 47,4% 36,8% 15,8% 100,0%
Délka praxe
11-15 let Pocet 9 3 6 18
% 50,0% 16,7% 33,3% 100,0%
Pocet 8 7 12 27
16 let a vice oce
% 29,6% 25,9% 44,4% 100,0%
Celkem Podet 26 18 22 66
% 39,4% 27,3% 33,3% 100,0%
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 3F: Kontingen¢ni tabulka
Diskriminace ¢€eskych ob €éant pfi
zaméstnavani cizinc U Celkem
ano ne nevim
stfedoskolske | OC®t 20 17 17 >4
DosaZené % 37,0% 31,5% 31,5% 100,0%
vzaelan o .. Poget 6 1 5 12
vysokoSkolské
% 50,0% 8,3% 41,7% 100,0%
Celkern Pocet 26 18 22 66
% 39,4% 27,3% 33,3% 100,0%

Zdroj: Vlastni vyzkum

4. Pojem integrace ciziné do ¢eské spolénosti

V otdzce na pojem integrace cizindylo 39 spravnych odpédi, které
potvrdily skut€ény vyznam slova ,integrace”. Z tohoto ¢to nefasgjSi odpowdi jak
by se cizinci nili integrovat bylo v respekttieské spokénosti a dodrzovani zakonnych
norem platnych pr@eskou republiku. Konkrétnv ¢em by se cizinci @i integrovat
bylo nejvice odpoddi v jazyce, Weskych zvycich a tradicich.
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5. Prekazky branici cizindim v integraci do éeské spolénosti

Tabulka 5A:; Cetnostni tabulka

3 Kumulativni
Cetnost Procenta Validni procenta procenta
ano 45 67,2 67,2 67,2
Validni ne 22 32,8 32,8 100,0
Celkem 67 100,0 100,0
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 5B: Kontingenéni tabulka
Prekazky branici cizinc Gm v integraci
Celkem
ano ne
< Pocet 28 17 45
muz
. % 62,2% 37,8% 100,0%
Pohlavi
L Pocet 17 5 22
Zena
% 77,3% 22, 7% 100,0%
Celkem Pocet 45 22 67
% 67,2% 32,8% 100,0%

Tabulka 5C: Kontingenéni tabulka

Zdroj: Vlastni vyzkum

Prekazky branici cizinc Gm v integraci

Celkem
ano ne
18-25 Pocet 1 0 1
% 100,0% 0,0% 100,0%
26-35 Pocet 16 12 28
% 57,1% 42,9% 100,0%
Vek 36-45 Pocet 22 9 31
% 71,0% 29,0% 100,0%
46-55 Pocet 4 0 4
% 100,0% 0,00% 100,0%
Pocet 2 1 3
56 a vice
% 66,7% 33,3% 100,0%
Celkem Pocet 45 22 67
% 67,2% 32,8% 100,0%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 5D: Kontingenéni tabulka

Prekazky branici cizinc Gm v integraci
Celkem
ano ne
. Pocet 17 13 30
vrchni asistent
% 56,7% 43,3% 100,0%
. Pocet 17 5 22
inspektor
% 77,3% 22,7% 100,0%
Sluzebni . Pocet 4 1 5
safazeni vrchni inspektor
% 80,0% 20,0% 100,0%
. Pocet 6 3 9
komisar
% 66,7% 33,3% 100,0%
L Pocet 1 0 1
jiné
% 100,0% 0,0% 100,0%
Celkem Pocet 45 22 67
% 67,2% 32,8% 100,0%
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 5E: Kontingenéni tabulka
Prekazky branici cizinc Gm v integraci
Celkem
ano ne
1-5 let Pocet 2 0 2
% 100,0% 0,0% 100,0%
6-10 let Pocet 10 9 19
, % 52,6% 47,4% 100,0%
Délka praxe
11-15 let Pocet 13 5 18
% 72,2% 27,8% 100,0%
16 let a vice Pocet 20 8 28
% 71,4% 28,6% 100,0%
Celkem Pocet 45 22 67
% 67,2% 32,8% 100,0%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 5F: Kontingenéni tabulka

Prekazky branici cizinc Gm v integraci
Celkem
ano ne
stfedoskolské  O¢®t 36 18 54
% 66,7% 33,3% 100,0%
Dosazené vy odbomé Pocet 0 1 1
vzdelani % 0,0% 100,0% 100,0%
Pocet 9 3 12
vysokogkolske ~  O°F
% 75,0% 25,0% 100,0%
Celkem Pocet 45 22 67
% 67,2% 32,8% 100,0%
Zdroj: Vlastni vyzkum
6. Program dobrovolnych navrati
Tabulka 6A: Cetnostni tabulka
) Kumulativni
Cetnost Procenta Validni procenta procenta
velmi pozitivni 20 29,9 29,9 29,9
méneé pozitivni 22 32,8 32,8 62,7
validni neutralni 14 20,9 20,9 83,6
spiSe negativni 10 14,9 14,9 98,5
velmi negativni 1 15 15 100,0
Celkem 67 100,0 100,0
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 6B: Cetnostni tabulka
3 Kumulativni
Cetnost Procenta Validni procenta procenta
Validni  pozitivni 42 62,7 62,7 62,7
neutralni 14 20,9 20,9 83,6
negativni 11 16,4 16,4 100,0
Celkem 67 100,0 100,0

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 6C: Cetnostni tabulka

Pozorovana Ocekéavana
Cetnost Cetnost Rozdil
pozitivni 42 40,2 1,8
neutralni 14 13,4 0,6
negativni 11 13,4 24
Celkem 67

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 6D: Chi kvadrat test

Hodnoceni dobrovolnych navratd

Chi kvadrat 0,537
Df 2
Dosazena hladina vyznamnosti 0,764

Zdroj: Vlastni vyzkum

Otazku 11 jsem hodnotila pomoci Chi kvadrat tedigpotéza 1 pedpoklada, ze
v hodnoceni dobrovolnych navéiaimigranti previada pozitivni nazor. Tento fakt byl
vycislen jako 60%, tj. nadpolatni zastoupeni pozitivnich odp&i. Odpowdi velmi
amer pozitivni byly slodeny pod moznost ,pozitivni, odpéi spiSe a velmi
negativni byly sloteny do kategorie ,negativni“. Varianta ,neutralné hodnocena
spolg&né s ostatnimi odpasdmi (viz. Tabulka 6B). Tabulka 6C udava skin&
pozorované&etnosti, spolu getnostmi gekavanymi v pipad platnosti testované HO (=
60 % pozitivnich a 40 % ostatnich odpdi). Dosazena hladina vyznamnosti je 0,764,
tj. 76,4 % (viz. Tabulka 6D), nulovou hypotézu tedgzamitdme. Mnou stanovena
hypotéza 1 je timto potvrzena: nadpotoii vtSina respondeatpodporuje pozitivni
dopad programu dobrovolnych navrat
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7. Preventivni opa¥eni programu dobrovolnych névrati

Tabulka 7A: Cetnostni tabulka

3 Kumulativni
Cetnost Procenta Validni procenta procenta
ano 28 41,8 41,8 41,8
validni ne 18 26,9 26,9 68,7
nevim 21 31,3 31,3 100,0
Celkem 67 100,0 100,0
Zdroj: Vlastni vyzkum
8. Dodrzovani zakonnych norem cizinci
Tabulka 8A: Cetnostni tabulka
3 Kumulativni
Cetnost Procenta Validni procenta procenta
ano 2 3,0 3,0 3,0
Validni ne 65 97,0 97,0 100,0
Celkem 67 100,0 100,0
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 8B: Kontingenéni tabulka
DodrZovani zakonnych norem cizinci
Celkem
ano ne
. Pocet 0 45 45
muz
. % 0,0% 100,0% 100,0%
Pohlavi
. Pocet 2 20 22
Zena
% 9,1% 90,9% 100,0%
Celkem Pocet 2 65 67
% 3,0% 97,0% 100,0%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 8C: Kontingenéni tabulka

DodrZovani zakonnych norem cizinci

Celkem
ano ne
18-25 Pocet 1 0 1
% 100,0% 0,0% 100,0%
26-35 Pocet 0 28 28
% 0,0% 100,0% 100,0%
Vék 36-45 Pocet 1 30 31
% 3,2% 96,8% 100,0%
46-55 Pocet 0 4 4
% 0,0% 100,0% 100,0%
56 a vice Pocet 0 3 3
% 0,0% 100,0% 100,0%
Celkem Pocet 2 65 67
% 3,0% 97,0% 100,0%
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 8D: Kontingenéni tabulka
DodrZovani zakonnych norem cizinci
Celkem
ano ne
R Pocet 0 30 30
vrchni asistent
% 0,0% 100,0% 100,0%
. Pocet 1 21 22
inspektor
% 4,5% 95,5% 100,0%
Sluzebni L. Pocet 0 5 5
safazeni vrchni inspektor
% 0,0% 100,0% 100,0%
L Pocet 0 9 9
komisar
% 0,0% 100,0% 100,0%
. Pocet 1 0 1
jiné
% 100,0% 0,0% 100,0%
Celkem Pocet 2 65 67
% 3,0% 97,0% 100,0%

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 8E: Kontingenéni tabulka

DodrZovani zakonnych norem cizinci
Celkem
ano ne
1-5 let Pocet 1 1 2
% 50,0% 50,0% 100,0%
Pocet 1 18 19
6-10 let oce
, % 5,3% 94,7% 100,0%
Délka praxe
Pocet 0 18 18
11-15 let oce
% 0,0% 100,0% 100,0%
Pocet 0 28 28
16 let a vice oce
% 0,0% 100,0% 100,0%
Celkem Pocet 2 65 67
% 3,0% 97,0% 100,0%
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 8F: Kontingenéni tabulka
DodrZovani zakonnych norem cizinci
Celkem
ano ne
stiedoskolske | O°®! ! >3 >4
% 1,9% 98,1% 100,0%
Dosazené . . Pocet 0 1 1
vzdalani vySSi odborné
% 0,0% 100,0% 100,0%
Pocet 1 11 12
vysokoskolske ' °°¢
% 8,3% 91,7% 100,0%
Celkem Pocet 2 65 67
% 3,0% 97,0% 100,0%
Zdroj: Vlastni vyzkum
Tabulka 8G: Cetnostni tabulka
DodrZovani zakonnych norem cizinci
Pozorované cetnost Ocekavana cetnost Rozdil
ano 2 26,8 -24,8
ne 65 40,2 24,8
Celkem 67

Zdroj: Vlastni vyzkum.
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Tabulka 8H: Chi kvadréat test

Chi kvadrat
Df

Dosazena hladina vyznamnosti

38,249

0,000

Zdroj: Vlastni vyzkum

Otazku 13 jsem vyhodnotila pomoci Chi kvadrat telstypotéza 2 fedpoklada,

Ze v dodrzovani zakonnych norem cizima uzem{Ceské republiky feviada nazor, ze

cizinci nedodrzuji zakonné normy. Tento fakt bykigjen jako 60%, tj. nadpolosni

zastoupeni pozitivnich odpédi. Tabulka 8G udava skudtr® pozorovanécetnosti,

spolu stetnostmi @gekavanymi v pipact platnosti testované HO (= 60 % pozitivnich
a 40 % negativnich odpe&di). Dosazena hladina vyznamnosti je mensi nez10,00

tj. <0,1 % (viz. Tabulka 8H), nulovou hypotézu tedgmitame. Plati alternativni

hypotéza, Ze odpedi se liSi od ¢ekdvaného po#nu. Vzhledem k tomu, Ze pet

kladnych odpowdi je ve skuténosti jest vySSi nez &ekavana hodnota (0 24

responderif), mnou stanovena Hypotéza 2 je timto potvrzenapolvicni wtSina

responderit souhlasi s tim, Ze cizinci na naSem Uzemi nedgdrakonné normy.

9. Pdfet cizinai porusujicich zdkonné normy

Tabulka 9A: Cetnostni tabulka

3 Kumulativni
Cetnost Procenta Validni procenta procenta
2z10 6 9,0 9,0 9,0
5z10 33 49,3 49,3 58,2
Validni 62710 24 35,8 35,8 94,0
10z 10 4 6,0 6,0 100,0
Celkem 67 100,0 100,0

Zdroj: Vlastni vyzkum
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10. Nefgastji poruSovana zakonna norma

Tabulka 10A: Cetnostni tabulka

3 Kumulativni
Cetnost Procenta Validni procenta procenta
40 9 13,4 13,4 13,4
326 54 80,6 80,6 94,0
Validni 361 2 3,0 3,0 97,0
500 2 3,0 3,0 100,0
Celkem 67 100,0 100,0

Zdroj: Vlastni vyzkum

11. NefgastjSi divody poruSovani zakonnych norem cizinci

Ze specifického za#tieni dotazovanych respondéntyplyva, Ze nejastjSim

divodem pro poruSovani zakonnych norem je nelegatiytp cizindi na zéklad

neplatného nebo pé&dného cestovniho dokladu,

a nepedlozeni zdravotniho pojisti.
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5. DISKUSE

V poslednich deseti letech §&eska republika stala cilovou nebgeghodnou
stanici migrujicich obyvatel z vychodoevropskycasgskych zemi. Problém legéiniho
i ilegalniho gistéhovalectvi sebou nese zim& problémy jak ekonomické a socialni,
tak také i psychologickou z#t pro gislusniky cizinecké policie, kiejsou v mnoha
piipadech prvni ve styku giphazejicimi imigranty.

Cilem mé bakalgké prace bylo zjistit nazorytiplusniki Cizinecké policie
v Ceskych Budjovicich na imigraci cizint a jak& stanoviska zaujimaji v otazkach
integrace cizink do spolénosti. V teoretickécasti bakalgské prace se zatfuji na
obecny vyklad migrace a jgj@Seni na mezinarodni Urovnietre objasgni obecnych
pojmi, jako je migrace, imigrace, cizinec, azylant. N&V pozornost vSak énuiji
vyvoji imigrace doCeské republiky a integraci cizibelo deské spoknosti.

Problematikou integrace ciziise zabyva mnoho vladnich i nevladnich instituci.
Ministerstvo vnitraCeské republiky monitoruje problematiku cizinprostednictvim
Komise ministerstva vnitra pro realizaci politikyady CR integrace cizint a rozvoj
vztahi mezi komunitami. Tato komise se ve spolupraci adémii wd CR zabyvéa
feSenim projekit na téma integrace cizincNa zaklad pozadavik Ministerstva prace
a socialnich &ci byly také realizovany a zpracovany dalSi projekemito projekty byl
powien Vyzkumny Ustav prace a socialnialtiy ktery zpracovatadu projeki reSici
cizinecké a migréni problematiky a integraci cizidc MuZzeme uvést nap projekty
,Migrujici osoby vCeské republice — postaveni na trhu prace a socialni
integrace” reSeno v letech 2006-2010 (45) nebo ,Cizinci na tgrace a jejich
integrace” (44). Mnohé vyzkumné prace v oblastiegnace cizing vznikaji téz
na akademickychtméch vysokych Skol. Pro srovnani mého vyzkumu jsewybrala
bakal&skou praci Radky Pachlové (2009), ktera préledvyzkum nazar ceské
populace na imigraci cizificdo Ceské republiky (32).

Kvantitativni skér dat pro dotaznikové $eni mé bakak&ké prace byl zaséien
na respondenty reprezentativniho &ylvého souboru figslusniki Cizinecké policie
v Ceskych Budjovicich. Okruhy otézek Ize rétenit do jedné obecné oblasti tykajici se
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identifikacnich Udaji responderit a do ti specifickych zkoumanych oblasti, ato
integrace cizing véetre jejiho vlivu naceskou spolkénost, dobrovolné navraty cizitic
zpst do vlasti a dodrzovani zakonnych norem cizinciimemiCeské republiky.

Z obecnécasti (otazky 1-5), kterou vyplnil celkovy pet 67 dotazovanych
responderit vyplyva, Ze nejpéetrgji zastoupenou skupinou jsou muzi 45 (67,2 %), dale
vékova skupina v rozmezi 36-45 let vgho 31 (46,3 %), sluzebni tazeni vrchni
asistent 30 (44,8 %), ievladajici délka praxe 16 let avice Wpo 28 (41,8 %)
a dosazené igdosSkolské vz#lani respondeiit v paitu 54 (80,6 %). Dle bakaiské
prace Radky Pachlové (2009), ktera zkoumala n&zesié populace, jsou v majoritni
spole&nosti nejvice zastoupeny Zeny (53%) ¥ 18-29 let (31%) seistdoSkolskym
vzklanim s maturitou (39%) (32). Rozdil me&mito vyzkumy je dan volbou cilovych
souboti, ktery v mé praci zastupuje nejvice muzskd populaie to podmimo
fyzickou zpisobilosti, kterou musi uchadeii naboru k policiCR projit. Neni s&emu
divit, neba’ prace pisludniki bezpénostnich sbdr vyZzaduje kazdodenni nasazeni
s cilem ,pomahat a chranit®. DalSim &leiitych aspekt pii ndboru novych pslusnika
je vzcklani, které v dnesni délbmusi byt minimala stedosSkolské ukafené maturitni
zkouskou.

Prvni specifickd zkoumana oblast se stmdila na pojem integrace cizinc
(otazka 9). Zde bylo 39 spravnych odpdl které potvrdily skuty vyznam slova
.ntegrace”. Ztohoto p&iu nefastjSi odpowdi na otazku, jak by se cizincié&n
integrovat bylo: v respektuteské spolknosti, pochopeniceské kultury a tradic
a dodrzovani zakonnych norem platnych greskou republiku. Konkrétnitiklady,

v ¢em by se cizinci ®&li integrovat bylo nejvice odp@di: v jazyce a &eskych zvycich.
Tento nazor podporuje analyza Ivana Gabala (20R®ra uvadi, Ze spalmost
podporuje asimilaci u nas jiz usidlenych a dloutmsdpobyvajicich cizing, jejich
pfizpasobeni naSim zvyklostem, jazyku a kiétu Asimilovani cizinci, kt& budou
c¢eskou spolkénosti fjimani, maji mit veSkera prava (12). S touto otazkouvisi i to,
zda existuji pekazky v integraci cizinc do ¢eské spolknosti. Kladr odpowdélo
31 (67,2 %) respondant Mezi nefastjSi divody pekazek vintegraci uvedli
jazykovou bariéru. Zajimavé je to, Ze skuest jazykové bariéry souhlaswnimaji
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stejné podily respondentve wkové kategorii 36-45 let se sluZzebnimiazenim
inspektor a délkou praxe 16let a vice, kde se mtoedni vyjadeni pohybuje mezi
hodnotou 71-77,3 %. K existencitgkdzek integrace cizidcdo ceské spolénosti
se v roce 2009 vyjailia i ceska populace v bakagké praci Radky Pachlové (2009),
kterd na z&klatlsvého vyzkumu dosfa k tomu, Ze nejzavaéj$i bariéru v integraci
cizinca tvori jazyk (58 % odpoidi) (32). Podobny pohled na tuto problematiku zagji
Ivan Gabal (2004) ve své analyze jejimz hlavniranaibyl navrh na zgmy v postaveni
cizinci vCR za @elem odstratni vySe popsanych bariér, které jim brani
v bezproblémovém pracovnim, a soukromém Zwo€R (12). Situace se dle Zika
Uherka (2002) ve 20. stoleti zmila aimigranti se zali diferencovat podle
integra&nich strategii a jejich ugpnosti. Viadt pripadi hraji roli individualni hodnoty
a kvality imigrant, jindy dispozice dana jazykem, kulturou a nabotens (42).
Z vyzkumu Sociologického Gstavu ACR (2008) vyplynulo, Ze afané témi
jednomyslg (95%) soudi, Ze by se cizinci ZijicilOR mgli v n&jaké mte pizptsobovat
nasim zZivotnim zvyklostem fi@emz vice &z tretiny zastavaji nazor, ze by se jinglm
prizptisobit co mozna nejvice (7).

Odrazem integrace cizifige i jejich nasledny vliv ngeskou spolénost, ktery
respondenti v piiu 61 (91 %) hodnoti v otdzce 7 jako negativni. tdenysledek
podporuji nejastji prislusnici ve ¥ku 36-45 let, se sluzebnim faaenim vrchni
asistent, délkou praxe 16 let a vice a dosazengedtkolskym vzélanim. Odpoydi
responderit se pohybuji ve srovnatelném rozmezi 92,6-96,6 efdstjSim prikladem
negativniho psobeni bylo pachani majetkové a nasilné treStmsti cizinci na nasem
Gzemi a neschopnost se integrovatdské spolénosti. Z vySe uvedenych vysladie
patrné, Ze o problematiku integrace se nejvicemzgii islusnici se sluzebnim
zarazenim vrchni asistent, nebgjich hlavni pracovni npini jefipny vykon sluzby.
K vySe popsanému nézordigiudniki cizinecké policie sefjklani vyzkumné Seeni
Sociologického Gstavu AR (2008), které prokazalo, Ze mezitahy stale fevazuje
minéni, Ze lidé jinych narodnosti, kiek nam pisli v poslednich letech ipdstavuji
problém v ramci cel€R (58%) (7).
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Druha specificka oblast vyzkumu se zdnje na koncept projektu dobrovolnych
navratfi, ktery byl postaven naech prvcich, ato prevenci, pomoci a represi. Hiawvn
garantem a organizatorem tohoto projektu bylo Mémsvo vnitraCR, Reditelstvi
sluzby cizinecké policie a Odbor azylové a mégiapolitiky. V rdmci tohoto projektu
bylo z Evropského navratového fondu uvmla pro rok 200%astka 1.137.150,- K
(29). Cilem projektu bylo poskytnout pomoc ciZing ktei se vinou sotasné
ekonomické situace ocitli bez pracovniho uplaina nasled#i ztratili bydleni a kt&
se chgji vratit zpst do vlasti a nejsou schopni si tuto cestu samidifr MoZnost
vycestovat milo 2000 osob. K 31.fieznu 2009 se do projektu zaregistrovalo 1093 osob,
z tohoto pd&tu odletlo 899 osob (27). Program dobrovolnych néa¥reizinal zpst do
vlasti (otdzka 11) na stupnici velmi pozitivni, miguozitivni, neutralni, spiSe negativni
a velmi negativni je néastji hodnocen jako ménpozitivni prostedek (22, tj. 32,8 %
dotazovanych ifpslusniki), sowet pozitivnich hodnoceni ipvazuje atvid jej
42 (62,7 %) pozitivnich odpeédi. K hodnoceni projektu dobrovolnych névrgako
preventivnino opa@éeni (otazka 12) se kladnvyjadilo 28 (41,8 %) respondeit
Zaporné hodnoceni a odpal/,,nevim*“ vSak byly roviZ dosti¢asté (odposd’ ,ne“ 18,
tji. 26,9 % a odpasd’ ,nevim“ 21, tj. 31,3 % responddnt Tyto vysledky Ize porovnat
s vyzkumem nazdr ¢eské populace prové&dem v roce 2009 Radkou Pachlovou.
Ta ve své bakatéké praci uvadi, Ze 48 % dotazovanych resporiderité souhlasi
S navracenim ciziric do své zem Tento nazor zastavala nejvicékeova skupina
18-29 let (32).

Hypotéza 1 pedpoklada, Ze v hodnoceni dobrovolnych ndivrahigranti
pievlada pozitivni nazor. Platnost hypotézy bylaistiaky testovana pomoci testu
chi kvadrat. Nulova hypotéza HO byla v testu viga jako 60% zastoupeni nazoru,
Ze program dobrovolnych naviiatm& pozitivni dopad. Vysledek pouzitého testu
chi kvadrat (dosaZzena hladina vyznamnosti 76,4 f8mena, Ze testovana HO plati.
Tim se potvrzuje fedpoklad hypotézy 1,islusnici cizinecké policie hodnoti formu
dobrovolnych navratcizinai zpst do vlasti jako pozitivni.

Pohled na cizince je utién nejen osobnimi zkuSenostmi responileale také
prezentaci cizinc ve zpravodajskych médiich. Zde jsou FeyAzné nie cizinci
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raiznych etnickych skupin spojovani s kriminalnintiny. Pr¢ toto stereotypni
vyobrazeni podniuje vceské spolénosti gedsudky o cizincich. Ve své praci Zdkn
Uherek (2002) uvadi, Ze postoje k integraci cizise n¢ni generané. Mladsi generace
zaujimaji postoje &i cizincam vice na zaklatdsvych zkuSenosti nezqasudk (42).
Negativni obraz cizint stoupa s jazykovou odliSnosti, chovanim, kultuirthadicemi
a samotnym vzhledem cizitaic Tyto spoleéenské pedsudky vyvolavaji veské
spole&nosti xenofobni chovani.

Z vysledki vyzkumu teti specifické oblasti bakakké prace vyplyva,
Ze z celkového ptu 67 dotazovanych respondeénnha 65 (97 %) fislusniki nazor,
Ze cizinci nedodrzuji zdkonné normy na naSem Uztdzka 13). Z nabizeného
rozmezi potu cizinar 2 z 10, 5 z 10, 6 z 10 a 10 z 10,ikteorusuji zakonné normy,
odpovdélo 33 (49,3 %) respondent ze 5 z 10 cizint (otazka 14). Nepstji
poruSovanou zakonnou normou (otazka 15) je z 80z&Rén¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizincd na GzemiCeské republiky. Bvodem pro poruSovani zékonnych norem
(otazka 16) je dle fislusniki cizinecké policie nelegalni pobyt cizinma zaklad
neplatného nebo paldného cestovniho dokladu, propadnuti platnost viebo ztrata
Ucelu pobytu, ¢i neexistence sjednané smlouvy na zdravotni gojiStMenSi ¢ast
responderit (9, tj. 13,4 %) odpadéla, Zze mezi poruSované pravni normyipaaké
zakon¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, kde se jedna otk@jeu a nasilnou trestnou
¢innost v podob kradezi, vytrznictvi, kupistvi, vyroby a distribuce drog. K vyse
uvedenym p&tim se nejastji vyjadiili prislusnici cizinecké policie sefetioSkolskym
vzklanim, ve ¥ku 36-45 let, se sluzebnimiazenim vrchni asistent a délkou praxe
16 let a vice.

Hypotéza 2 tvrdi, Ze ipvlada nazor iislusniki cizinecké policie, Ze cizinci
na GzemiCeské republiky nedodrzuji zakonné normy. Prorgimt chi kvadrat testu
jsme si stanovili HO jako 60% zastoupeni pozititnédpowdi. Vysledek chi kvadrat
testu, dosazena hladina vyznamnosti, byl tentoksansi nez 0,001 (<0,1 %). To
Znamena, Ze testovana nulova hypotéza 60% zastoppemivnich odpowdi neplati.
Srovnanim pozorovanych &ekavanychcetnosti v chi kvadrat testu dokazuje, Ze

skut&né zastoupeni pozitivnich odpali je jeS¢ vysSi nez &ekavand hodnota
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(0 24 respondeft). Tento vysledek tedy potvrzuje mnou stanovenopoldzu 2:
u piislusnila cizinecké policie fevazuje nazor, Ze imigranti nedodrZuji zakonné orm
v Ceské republice.

DalSimi zajimavymi otazkami bylo, zda q@ cizindi na Uzemi Jihteského
kraje klesa nebo stoupa (otazka 6) a zda dochdidkkminaci ¢eskych obani pii
zanestnavani cizing (otazka 8).

V dusledku oteveni hranic a vstupuCeské republiky do Schengenského
prostoru se zvysil volny pohyb cizitnenezi nasi republikou a sousednimi 2ema tim
doslo i k poklesu p&u cizinai Zijicich u nas. Tento pohled potvrzuje nazfislpsniki
Cizinecké policie \Ceskych Budjovicich, kt&i odpowdeli, Ze z vySe popsanych
davodi paset cizindi v regionu jiznichCech spise kleséa (50,7 % odpdi). Tento fakt
také podporuje vyzkumna prace Milady Horakové (30klera ve svych vysledcich
uvadi, Ze v roce 2008 R bylo celkem 438 301 cizifics povolenim k pobytu, kdezZto
k 31.12.2010 na naSem uUzemi bylo evidovano pouZe3@2 ciziné@ s povolenym
pobytem. Podil &hto ciziné k obyvatelstvu WCR se z pivodnich 4,19% sniZilo
na 4,04%. Z celkové ptu cizinal v CR bylo k 31.12.2010 v regionu jiznioBiech
evidovano 15051 cizii¢ coz je 01522 cizinc mére nez vroce 2008 (15).
Ve srovnani s vyzkumem prowdd/m v roce 2009 Radkou Pachlovou doslo ke&rsm
neba’ ¢eska veéejnost nkla za to, Ze se et legalk Zijicich cizindi v nasSi republice
kazdym rokem zvySuje (96 % odpmh) a jen 4 % dotazanych odpaklo, Ze se poet
cizinai u nas kazdokme snizuje (32).

Posledni zjiSovanou informaci bylo, zda dochazi k diskrimingskych oban
pii zamgstnavani cizing (otazka 8). Tato otazka neni zcela jedndmaa protoze
z celkového pé&tu dotazovanych respondéniodpowvdélo ,ano* 39,4 % a 33,3 %
newdélo. Diskriminaci zmigna ¢ast gislusniki vidi vtom, Ze cizinci jsou vedeni
v podwdomi ceské spolénosti jako levna pracovni sila a na trhu pracelgeiltbdol
relativné malo nabizenych pracovnich mist. Je zajimavéytbeskuténost vice vnimaji
Zeny, které tentokrat odpékly v mirné gevaze 42,9 % oproti mam 37,8 %.
Odpowd ,ano“ prevladala u w¥kovych skupin 26-35 let (42,9 % z 28 respondgnt
a 36-45 let (40 % ze 30 respondgntRovreZz ve dvou progednich kategorii délky
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praxe (6-10 let a 11-15 let) byla tato odpdvnegastjsi (47,4 % a 50 %), u nejdéle
slouzicich pislusnili (16 let avice) zaznamenala mirny pokles na nebeB0 %
(29,6 % z 27 odpasdi). Nafist pa&tu u nas legakhzanestnanych ciziné od roku 2000
do roku 2008 vyrazhvzrostl, a to vice nez o polovinu z 6071 na 13 2a@®@&stnanych
cizincl. Podil ciziné na celkovém p&iu pracovnich sil YR dosahoval v roce 2010
hranice 5,36%. Tento fakt, uvady ve vyzkumné praci Milady Horakové (2011)i1e
byt ceskou spolknosti taktéz chapan jako jedna z &eli podmijici diskriminaci
obtani CR pii zamgstnavani cizing (15). Respondenti &eni Sociologického Ustavu
AV CR (2010) se row¥ vyjadovali k vyrokim tykajici se psobeni cizing nageském
trhu prace. Vysledky ukazuji, Zestgina oldani se kloni k nazoru, Ze cizi levna
pracovni sila ohrozuje seéasné zarstnavaniceskych obani (81%). Obdob#
pievazuje i migni, Ze cizinci by se i zamgstnavat jen v profesich, o kte@sti
uchazei o praci nemaji zajem (63%) (8). Naproti tomu vdegalni zamstnavani
cizinch miaze byt dalSi dlezitou cestou k jejich integraci, kterou ve svagbruvadi
Zdergk Uherek (2002) a dodava, ze pome dobré vyhlidky na integraci do lokalni
spole&nosti prostednictvim zamstnaneckych pomt maji nap. Iékai (42).

Vysledky mé bakai&ké prace Ize vyuZzit pro srovnani naslednych ri&zor
dotazovanych soubbr a jejich gFistupi v otazkdch integrace ciziicdo ceské
spole&nosti a mohou tvat izaklad pro dalSi vyzkumna $ehi, kter4d se touto

problematikou zabyvaiji.

56



6. ZAVER

Vybrané téma bakalgké prace se zabyva imigraci cizindo Ceské republiky
a jejich nasledné integrace deské spolénosti. Vzhledem ktomu, Ze migrace je
vSudygitomny fenomén dnesni doby a s integraci se satkdwialetastji, je dalezité
se touto problematikou zabyvat.

V poslednich deseti letech §&eska republika stala cilovou nebgeghodnou
zemi migrujicich obyvatel z vychodoevropskych gsigch zemi. Divodem k imigraci
byla predevSim snaha zlepSit svoji Zivotni Grtva moznost lepSiho pracovniho
uplatreni. Problém legalniho i ilegalnihdigtéhovalectvi s sebou nese Zna problémy
jak ekonomické a socialni, tak i psychologickowzépro gislusniky cizinecké policie,
kteti jsou v mnoha fdpadech prvni ve styku giphazejicimi imigranty.

Hlavnim cilem bakai&ké prace bylo zjistit, jaké nazory majtigusnici
Cizinecké policie WCeskych Budjovicich na imigraci cizint do Ceské republiky
a jaka stanoviska zaujimaji v otazce jejich integrdoceské spolénosti. V navaznosti
na tyto cile byly stanoveny &\hypotézy, picemz prvni zsla, Ze gislusnici cizinecké
policie hodnoti formu dobrovolnych nawviatizinci zpét do vlasti jako pozitivni
a druhd, Ze uifslusniki cizinecké policie fevazuje negativni ndzor na nedodrZzovani
zakonnych norem cizinci €eské republice. Hypotézy byly testovany Pearsonovym
chi kvadrat testem. Projekt dobrovolnych navraizinai zpst do vlasti je hodnocen
jako pozitivni prosedek, jenz umaiuje imigranti cestu zpt domi z divodu zde
vzniklych nepiznivych ekonomickych podminek a ztratyelu pobytu WCeské
republice. Z nazdr dotazovanych islusniki cizinecké policie vyplyva, Ze cizinci
nedodrzuji zakonné normy visledku zaniku tradnich kulturnich norem a hodnot
mensin, nedokonalé integraci do majoritni spiodesti a nasledné izolace. Dle nézor
piislusniki cizinecké policie fisobi na integraci nejvice odliSnosti narodnich ult
a tradic, které s sebou cizi minoritni skupingin@Seji. Z vyzkumu také vyplyva,
Ze @islusnici cizinecké policie vnimaji integraci ciaindo ceské spoknosti jako
velmi néar@ny proces, ktery je zvl@Snegativie ovlivnén jazykovymi bariérami

a neschopnostii neochotou cizin& se integrovat. Z vySe uvedenych tvrzeni je mozné
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piedpokladat, Zeipslusnici cizinecké policie mohou integraci hodhotza pisobeni
neuvdomovanych fedsudk a stereotyp, neba bariéry vidi jen na str&imigrant.

Cilem integréni politiky by méla byt mimo jiné snaha o lepSi informovanost
majoritni spolénosti a pedchazeni vzniku uzéenych minoritnich skupin, spaenské
izolace i socialniho vylateni. Tento za®r by se ndl dotykat vSech statnich organ
a slozek statni spravy, nabproces integrace je komplexni problematikou zajfichu
mnoho oblasti §etné spol€enského Zivota. Je nutné akilvseznamovat obyvatele
majoritni spolénosti s touto problematikou formotiznych Skoleni a vadiavacich akci
jako jsou nafiklad pednasky a semib@ o praci policie v multikulturni spairosti,
ale také vzdavani grisludniki policie Ceské republiky v oblasti prevence diskriminace.
DalSi moznosti by o byt zvySovani profesni kvalifikace v oblasti konikace
s cizinci, zvladani fedsudk a vykon sluzby v progtdi mensinovych komunit, které
nabizi Policejni prezidiumCR prostednictvim vlastnich vzgiavacich stedisek.

Z napisu na policejnich sluzebnach ,pomahat a dtirgnpatrné, Ze policie je povinna
pii vykonu své ¢innosti chranit oprawné zajmy vSech obyvatel. Smutné je,
Ze ve vztahu ka&tSinové spolénosti je toto chapano ,samo sebou”, ale bohuzel
ve vztahu k menSinangasto nikoli. V ramci multikulturni spoteosti je dilezité
dodrzovat soubor zakén pravidel a povinnosti vSemi &strenymi bez rozdilu.
Nemelo by dochazet ke znevyhiovani osob na zaklagejich odliSnosti.

Tato prace mi fispela k ziskani informaci o nazorechkigusniki cizinecké
policie na problematiku imigtaiho procesu a jejitdledky v ndvaznosti na integraci
cizinci do ceské spolkénosti. Vzhledem k tomu, Ze souZiti kultur je globéal trendem
a téngt jisté¢ bude naistat, stane se jeho zabegpai prioritou. Nakonec bude zalezet

na nas vsech, zda novidghazejici vlivy nasi spot@ost obohati.
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8. KLi COVA SLOVA

Cizinec

Dobrovolné navraty
Migrace

Imigrace

Integrace
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9. PRILOHY

Ptiloha €. 1: Dotaznik

Vazeny pane, vazena pani,

jmenuji se Vladimira Jelinkova a jsem studentkotwodiiku Zdravotg sociélni
fakulty Jihateské univerzity Ceskych Budjovicich. Prosim VAas o vypémi
nasledujicich otazek, které mi poslouzi k vyhotdvérakald&ské prace na téma
Jmigrace do CR «ima pislusniki Cizinecké policie \Ceskych Budjovicich*.
Dotaznik je anonymni a veSkeré uvedené Udaje aldatau pouzity jen prodgly mé
bakaldéské prace. Zadam o zakrouzkovani vzdy jen jednéowdy popipad

o doplreni odpowdi.

Dékuji Vam za ochotu §i spolupraci.

1) Jaké je VaSe pohlavi?
a) muz

b) zena

2) Kolik je Vam let?

a) 18-25
b) 26 —35
c) 36 -45
d) 46 —55
e) 56 avice
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3) Jaké je VaSe #¥azeni u cizinecké policie?
a) vrchni asistent
b) inspektor
c) vrchni inspektor
d) komisa

e) jiné

4) Jak dlouho pracujete u cizinecké policie?
a) 1-5let
b) 6-10 let
c) 11-15 let
d) 16 avice let

5) Jaké je VaSe nejvyssi dosazenéélanai?
a) stredosSkolské s maturitou
b) vy3Si odborné

c) vysokoskolské

6) Podle Vaseho nazoru get cizindi Zijicich v regionu jiznict€ech:
a) klesa,
UVBITE, PI@ ... e e e e e et e e et e e e et e ee e
b) stoupa,

BNV L o (P



7) Jaky vliv, dle Vaseho nazoru, maji cizincideskou spolénost?
a) pozitivni,
uved'te, pr& maji pozitivni VIiV..........c.oooiiiiiiii e,
b) negativni,

uved'te, pr@ maji negativni VIiv.............cooo i,

8) Dochazi pi zamestnavani cizing k diskriminaciceskych obani?
a) ano,
UVEITE JAK ...
b) ne

C) nevim

9) Co si [redstavite pod pojmem ,integrace cizirdo ¢eské spolénosti“? Jak

a véem by se i integrovat?

10) Existuji, dle VaSeho nazorugjaké grekazky, které brani cizifion v integraci
do ¢eské spolénosti?
a) ano,
UVEITE, JAKE. ... .
b) ne

C) nevim



11)Jak hodnotite program tzv. dobrovolnych navPat
a) velmi pozitivni
b) meérg pozitivni
c) neutralni
d) spiSe negativni

e) velmi negativni

12)Dle Vaseho nazoru, splnil program dobrovolnych atimpreventivni opaeni?
a) ano
b) ne

C) nevim

13)Myslite si, Ze cizinci dodrzuji zakonné normy namizCeské republiky?
a) ano
b) ne

14)Kolik cizinca, dle Vaseho nazoru, porusuje zakonné norrggské republice?
a) 2z10
b) 5z 10
c) 6z10
d) 10z 10

15)Jakou zakonnou normu, dle Vaseho nazoru, porugigiccna nasem uzemi
negast;ji?
a) zakoné. 326/1999 Sb., o pobytu cizihoa GzemCR
b) zékon¢. 361/1990 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
c) zakon¢. 500/2004 Sb., spraviad
d) zakonc. 40/2009 Sb., trestni zakonik

e) jiné, uvelte



16)Vyjmenujte, prosim, neéastjsi divody, pro &2z cizinci porusuji zdkonné normy

na UzemCR.

Déekuji za Vascas (i vyplnovani dotazniku.



