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Eliska Baliharova se v predkladané bakalarské praci vénuje zptisobu obhajovani primé
volby prezidenta v Ceské republice: autorka zkouma4, jaké argumenty byly pro zavedeni
daného zptisobu volby hlavy statu vyuzivany. Za pomoci teorie ramovani pracuje autorka
s Sesti typy ramct, v ramci kterych analyzuje vyroky politikd a politicek vztahujici se k
tématu. Baliharova si za hlavni ramec (master frame) stanovuje zachovani tradice,
pricemz tvrdi, Ze vSechny zbylé rdmce - aZ na jeden - jsou na néj néjakym zplsobem
napojeny. Konkrétné autorka tvrdi, Ze stéZejnim vychodiskem pro argumenty pro
zavedeni primé prezidentské volby byl odkaz na prvni republiku a osobu prezidenta
Masaryka.

Autorka dle mého nazoru predklada kvalitné zpracovany text, ve kterém reflektuje stale
velmi aktualni téma, a to zavedeni primé volby prezidenta v kontextu parlamentni
demokracie. Za viibec nejzajimavéjsi aspekt bakalarské prace povazuji viibec vychozi
pristup k problematice: autorka totiZ neanalyzuje to, zdali je ¢i neni primy zpiisob volby
prezidenta vhodnym nastrojem vramci parlamentniho reZimu (o ¢emZ se minulé i
stavajici politologické debaty vedly nejvice), nybrz se zaméruje na argumenty, ktefi ti, kdo
se na zavedeni primé volby podileli - tedy politici a politicky - pouzivali. Kvituji také
zvolenou teorii ramovani, pomoci které autorka byla schopna predlozit vlastni argument,
coZ se studentlim bakalarského programu ne vzdy povede.

Obecné receno tedy k textu EliSky Baliharova pristupuji jako ke kvalitni bakalarské praci,
ve které autorka dokazala své argumentacni a analytické schopnosti. Presto mam k textu
par dil¢ich poznadmek. Pokud jde o interpretaci teorie ramovani, autorka pracuje
s konceptem socidlniho hnuti, se kterym je vytvareni ramci, jak plyne z textu, spojeno
(str. 13). Autorka o nékolik stran pozdéji tvrdi, Ze ackoli vychazi z teorii zkoumajicich
socialni hnuti, ona sama se zaméfuje na ,ramovani argumenti osob“ (str. 19). Jako ¢tenari
mi nicméné chybi jasnéjsi ospravedlnéni tohoto kroku, respektive vysvétleni toho, jak
tento vlastné probiha: je mozné jednoduse aplikovat argumenty vztahujici se k socialnim
hnuti na jednotlivé aktéry, navic politiky? Chtéla bych tak autorku poprosit, aby toto
béhem obhajoby své bakalarské prace lépe vysvétlila. Dale mi nebylo uplné jasné, jakym
zplisobem si autorka vlastné vydefinovala jednotlivé ramce. Autorka na strané 19 tvrdji,
Ze jednotlivé argumenty kédovala, coz vedlo ke vzniku podobnych vyznami, ze kterych
urcila jednotlivé ramce. Mohla by autorka nicméné vysvétlit, jak vlastné kdédovani
probihalo a na zakladé jakych parametrii? Jinak receno, jak doslo k tomu, Ze se hlavnim
ramcem stal ramec ,zachovani tradice; a jak byly stanoveny ostatni ramce? V posledni
radé bych se zeptat na samotny argument prace, tedy Ze vychodiskem obhajoby zavedeni



primé volby prezidenta byl ideal prvni republiky, a predevSim pak postava T.G. Masaryka.
Akceptujeme-li tvrzeni, Ze stavajici zptisob volby hlavy statu, jejimz cilem by mél byt
vybér osobnosti masarykovského typu, je vsouladu se systémem prvni republiky,
znamena to, Ze vzhledem k deklarované navaznosti na prvni republiku jsou debaty o
nevhodnosti pfimé volby prezidenta v ramci parlamentniho rezimu v ¢eském prostredi
liché?

Bakalarska prace Elisky Baliharové bezpochyby spliuje poZadavky kladené pro tento typ
praci.

Navrhuji ji hodnotit stupném B.

V Brné, 18.7.2022 Sylvie Blahova



