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Abstrakt

Tato zavére¢na diplomova prace se zabyvd analyzou
statistickych dat spotfeby pitné vody v Ceské republice s cilem zjistit
miru cenové elasticity pfi jeji spotfebé. Dale klade diraz na celkovy
pohled a nasledné zhodnoceni celého odvétvi zabyvajiciho se pitnou
vodou. Tim je mySleno ptiblizeni specifického odvétvi s dirazem na
jeho vyvoj a zpusob podnikani. VS8e bylo zafazeno do urcitého
¢asového obdobi, v némz byla zkouména elasticita neboli mira

ovlivnéni spotfeby pitné vody v ndvaznosti na zménu ceny.

Zakladem byla podrobnda reSerSe zabyvajici se obecné metodikou
vypoctu elasticity. Z ni byl vybran dal$i metodicky postup pro analyzu
cenové elasticity, jako nejvhodnéj§i pro ucely urceni cenové elasticity
spotfeby pitné vody. Potfebna data byla ziskédna z objektivnich zdroju.
Témito zdroji vhodnymi pro nase ucely byl Cesky statisticky afad a

také Vyzkumny ustav vodohospodaisky T. G. Masaryka.

Z duvodu nejvy$si mozné objektivity dané analyzy se
postupovalo v urcitém casovém ramci. Délka tohoto ramce, byla
zaroven upravena pro potieby diplomové prace. Konkrétné byl urcen
Casovy usek 10 let. Bez del§iho ¢asového obdobi by nebylo mozné
zjistit tendence vyvoje elasticity a naslednych ekonomickych
ukazateli. Po ziskdni potfebnych informaci a urceni optimdalniho
casového useku Dbyla nasledné provedena analyza. Z urcitych
zjisténych vysledkt ekonomickych ukazatelt byly vyvozeny hledané
zavéry. Ty byly vyhodnoceny v kontextu a podminkach Ceské
republiky. Je nutné dodat, Ze prace byla vytvafena v ramci spoleéného
projektu ,Regulace verejnych sluzeb ve vodnim hospoddrstvi se
zamérenim na dodavky pitné vody a odkanalizovdani obyvatel® ve

spolupraci s VUV T. G. Masaryka.

Klic¢ova slova: Vodné a sto¢né, elasticita, regulovana cena, spotieba

pitné vody, pitnd voda, odkanalizovani vody



Abstract

This final diploma thesis follows up an analysis of the statistical
data of drinking water consumption in the Czech Republic. The goal of
the thesis is to discover the price elasticity of water consumption. The
tesis mainly focuses on the general view of the problem, in relation to
a specific sector of drinking water. It Iso contains a view on
Development and way of business. Everything was situated according
to a specific time term in which was used to examine the rate of

elasticity.

Detailed literature research was done about the general
methodics of price elasticity calculation, and is also the base of this
thesis. The suitable metod was selected from it and was used to
calculate price elasticity. The selected procedure id the most suitable
when dealing with water drinking consumption. These objective
sources were part of the Czech statistics office and Water research

institute T. G. Masaryka.

The timescale was created with the most objectivity of analysis.
The time period was selected for 10 years term. The investigation in
shorter time period would not be possible to research due to lack of
trend of elasticity and a economics indicators. After an economkcs
analysis was done and outcomes were found. These outcomes were
looked at with the influence of Czech Republic. This diploma thesis
was created as part of the ,,Regulation of public services in water
management, with a focus on drinking water supply and sewerage
population®“ partnesing with the Water research institute T. G.
Masaryka.

Key word: Water, elasticity, regulated price, consumption of drinking

water, drinking water, sewage water
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1 Uvod

Uvodem fe$eni kazdého zadaného tkolu je vzdy dobré vysvétlit
a pochopit vSechny aspekty vzniklé ptfi jeho feSeni. V pripadé této
prace tomu neni jinak. Jako elementarnim vychodiskem celé préace se
zde nabizi pochopeni spojitosti vody a lesa. Jejich vzajemné
ovlivnitelnosti a svazanosti. Vysvétleni, ze voda a les spolu souvisi.
Po zpracovani této skute¢nosti a pochopeni zdkladnich charakteristik,
je mozné pokracovat v feSeni hlavni otazky, kterou je zjisténi cenové
elasticity spotfeby pitné vody v Ceské republice. Jak jiz bylo zminéno,
vSe bylo feSeno spole¢né v ramci projektu nazvaném ,Regulace
verejnych sluzeb ve vodnim hospoddrstvi se zamérenim na doddvky

pitné vody a odkanalizovani obyvatel*.

1.1 Vodaales

Voda je neobnovitelny pfirodni zdroj. Spolu se zemskou
atmosférou tvoifi zdkladni podminky pro existenci Zivota na na$i Zemi.
Tim vytvari prostfedi vhodné pro vétSinu biochemickych procest

zivocichd, rostlin a tim zaruci jejich preziti.

Vyskyt vody v zemské biosféfe se soustiedi do riiznych forem.
Nejvice je obsaZzena ve formé slané mofské vody. Dalsi formou je
sladka voda. Ta je z velké vétSiny v pevném skupenstvi a to ze 77 %.
Z 22 % jako voda podzemni a jen 1 % ptredstavuje vodu v jezerech,
vodnich tocich a padé (Van den Leeden et al. 1990). Pravé jen toto
malé mnozstvi vody je vyuzito pro potieby ekosystéml jako celku a
tim padem i lesti. V Ceské republice jsou poméry forem, v nichz se
voda vyskytuje, trochu odlisné. Voda vyskytujici se v pudé
pfedstavuje ptiblizn€ 76 % z celkového objemu, podzemni voda asi 18
% a povrchova, ¢imzZ jsou mySleny vodni toky a nadrZze, jen asi 6 %

(Hydrologické bilance, 2004)



V drtivé vétsiné se voda na nasem uzemi vyskytuje ve formé
srazek. Tyto srazky jsou rozhodujici pro vodni bilanci. Z tohoto
piedpokladu se odvozuje i vysoka dulezitost vodohospodarské funkce
lest, ktera zésadné¢ ovliviuje slozky vodni bilance na daném uzemi.
Z toho plyne vysoka spojitost mezi lesem a zdroji vody, které jsou
vyuzivané na daném uzemi jako zdroje pro vodu pitnou. Samozfejmé,
7ze mnozstvi vody obsazené v pidé na daném tGzemi je dano nejenom
mnozstvim srazek, ale 1 hloubkou podzemni vody a vlastnostmi pudy.
Tyto vlastnosti se daji shrnout do jednoduché véty, ktera tika, Ze
,»obsah vody v pudé¢ je vysledkem procesid vstupu vody do lesniho

ekosystému a ztrat vody z né&j*“(Van den Leeden et al., 1990).

1.1.1 Vodni bilance

Vodni bilance z kazdého kalendafniho roku se skladd z
hydrologické bilance a také vodohospodadrské bilance. Sestavuje se na
povodich vod povrchovych a také na rajonech vod podzemnich
(Kulhavy a kol., 2003). Podrobné&jsi popis vodni bilance je
zaznamenan ve Vyhlasce Ministerstva zemédélstvi ¢. 431/2001 Sb.,
kde se tika, ze ,,Vodni bilance se sestavuje v povodich povrchovych
vod a v hydrogeologickych rajonech podzemnich vod pro oblasti
povodi, poptipadé pro konkrétni lokality a obsahuje vystupy, které se
pouziji pro rozhodovani vodopravnich ufradt, jakoz i orgdnu statni
spravy pfi rozhodovani podle zvlastniho pravniho pfedpisu, zejména
pro stanoveni mnozstvi vody vyuzitelné k odbéru nebo stanoveni
piipustného znecisténi odpadnich vod vypousSténych do vod
povrchovych nebo podzemnich v konkrétni lokalité, pro souhrnné
hodnoceni stavu povrchovych a podzemnich vod a podavani zprav o
jejich stavu, pro planovani v oblasti vod a pro dalsi ¢innosti podle

vodniho zakona“.



1) P¥ijmy

Jsou dany srazkami vertikdlnimi (pfevdazné dést a snih) a
horizontdlnimi (zde se voda kondenzuje na nadzemnich organech
rostlin a skapava dale na zemsky povrch). Dale pak ptitokem vody

povrchovym a podpovrchovym (Kulhavy a kol., 2003).
2) Vydaje

Jsou tvofeny evaporaci, transpiraci, odtokem povrchovym,

podpovrchovym a intercepci (Kulhavy a kol., 2003).
e Odtok

Voda se odpatfuje (evaporace) z povrchu pudy, nebo pronika do
hlub8ich ptdnich vrstev. MnozZstvi a intenzita vsaku zadvisi nejvice na
krytu pudy jeji struktufe, porovitosti, textufe atd. Vliv ma i intenzita
prokofenéni plidy. Lesni plida se vyznacuje pravé velmi vysokou
infiltraéni schopnosti. Tim paddem zde vyvstdva jeji dal$i vyznamna
funkce, ktera s dirazem na tuto praci zvétSuje svlij vyznam. Touto
funkci je filtrace vody a tim se vyrazné zvySuje kvalita vody, ktera je
zdakladnim poZadavkem pro vodu pitnou. Toho dociluje svymi
ojedinélymi fyzikaln¢ - chemickymi vlastnostmi a také kofenovym
systémem. Z toho vyplivda zasadni vliv zalesnéni urcitého povodi

(Kulhavy a kol., 2003).
° Intercepce

Zde se jednd o zadrZovani sraZzek korunami stromd a jejich

nasledny vypar (Kulhavy a kol., 2003).
e Evaporace

Znamend pfevod vody z povrchu pudy do plynného skupenstvi
neboli fyzikalni vypar. Tento vypar v lesnich porostech a jeho vyse je
z povrchu pidy znac¢né ovlivnéna krytem pudy vegetaci. To znamena

jeho strukturou, zkamenénim, zapojem a v neposledni ftadé jeho



slozenim. Oproti jinym typim krajiny maji lesy nizky podil vyparu a
to praimérné kolem 10 % z celkového vyparu. Louky maji az 25 %,
pole 45% a holé pudy skoro 100 %. Dale jsou podminky vyparu
ovliviiovany péstebnimi opatfenimi, jako je holose¢né hospodateni a

jiné (Kulhavy a kol., 2003).
e Transpirace

Je vypar fyziologicky neboli produktivni, ktery maji za néasledek

sami rostliny svou funkci (Kulhavy a kol., 2003).

1.1.2 Hydrologicka bilance

Dalsim z uzivanych pojmu Hydrologicka bilance je obsazen ve
vyhldsce Ministerstva zemé&délstvi ¢. 431/2001 Sb., kterd ji popisuje
nasledovné. ,,Obsahem hydrologické bilance je porovnani prirustku a
ubytku vody s vyhodnocenim zmén vodnich zdsob v povodi, v
hydrogeologickém rajonu, v tzemi nebo ve vodnim utvaru za dany
casovy interval =z hlediska mnozstvi a jakosti vody, které
charakterizuje prostorové a €asové rozdéleni obéhu vody v pfirodnim

prostiedi.”

1.1.3 Vodohospodarska bilance

DalSim pojmem zminénym ve vyhlaSce Ministerstva zemédé&lstvi
¢. 431/2001 Sb. je Vodni bilance. ,,Obsahem vodohospodaiské bilance
je porovndni pozadavkii na odbéry povrchové a podzemni vody, odbéry
pfirodnich 1léc¢ivych a pfirodnich minerdlnich vod a vypousténi
odpadnich a dualnich vod v jejich povolenych, skute¢nych a

vyhledovych hodnotach s vyuzitelnou kapacitou vodnich zdroju z

vvvvvv



vodohospodaiska bilance hodnoti dopady lidské ¢innosti na povrchové

a podzemni vody v uvazovaném misté a case*.

1.2 Voda a pitna voda

Zde je také potfeba odlisit vyrazy jakymi jsou voda a pitnéa voda.
V predeslé Casti byla tématem jen voda. Tim byla myslena voda jako
gisty, pfirodni a ni¢im neupraveny piirodni produkt. Reknéme jakysi
polotovar na cesté k vodé pitné. Tato pitnd voda je jiz pfedmétem
obchodu a zakaznici za jeji spotfebu plati. Nez se vSak z vody
vytékajici uprostied lest stane pitnou, je témito lesy ovlivnéna. Vede
dlouha cesta s mnoha kroky az ke konkrétnimu spotiebiteli. Je tedy
potifeba, aby se tato voda urcitym zplUsobem upravila. A tim se stala

hygienicky nezdvadnou pro spotiebitele (Korpel’, 1991).

Musi se tedy urcitym zpuasobem vycistit, odstranit nezddouci
mikroby a celkové dekontaminovat. Ze surové vody ziskané
z ptirodnich zdroji se odstranuji necistoty mechanické, ale i chemické
a biologické. K tomuto ucéelu se vyuzivaji zakladni operace jako
destilace, filtrace, mikrofiltrace, ultrafiltrace, deionizace atd. Po
jednodusSe popsaném postupu, ktery je ve skutecnosti velmi slozity, lze
teprve vodu nazvat pitnou. Pouzitelnou k dal$§i distribuci vodovodnim
systémem (Horakova, 2003). Dale se jiz bude pracovat jen s vyrazem
pitnd voda jako komodita. JiZ ne jen s pojmem voda jako pfirodni

produkt.

Celéd kapitola méla za Ukol naznacit a popsat spojitost vodniho
hospodaistvi s lesnim hospodafstvim. Nakonec se tato spojitost
ukazala, jako velmi vysoka. I kdyz se zprvu nezdéla taky vyraznou.
Vse ukazuje vyznam zalesnéni ploch a jejich zplsob obhospodafovani
ve vztahu k ovlivnénim vodni bilance v pfirodé a potazmo i
vyznamnou mérou jeji kvalité. Je les vyznamnou slozkou retence vody

na daném uzemi. (Klimo, 1994). Bylo tedy prokazano, Zze dv¢é zdanlive


https://cs.wikipedia.org/wiki/Destilace
https://cs.wikipedia.org/wiki/Filtrace

odlisna odvétvi se pifi bliz§im pohledu jednoznaéné kiizi ve svych
zédjmech. Vyuzitim jednoho se mize kladné ovlivnit ten druhy. Takto
se muzeme dostat od péstovani lesa az ke komerénimu prodeji vody,

konkrétné pitné vody (Chroust, 1997).

1.3 Funkce lesa

Pii hodnoceni tzv. uZite¢nosti lesa je pouzivan pifevazné pojem
funkce lesa. Kdy funkci lesa jako pojmu se rozumi jeho pfinosy
(Matéjicek, 2003). V poslednich letech se déleni ,,funkci lesa*
ujednotilo na 3 zdkladni okruhy, pod které ndlezi konkrétni pfinosy
lesa. Témito funkcemi jsou produkéni, ekologické a socidlni. Kazda z
funkci mé& ptfitom vice aspekti. A to ekonomické aspekty, tak i
socidlni. To ve vysledku vyrazné komplikuje jejich jednoznacnou
klasifikaci. Proto se v dne$Sni dob¢ preferuje definovani funkci lesa
hlavné z pohledu jejich konkrétniho tcelu, kterému ma4 slouzit. Podle
toho jsou také néasledné nazyvany. V nésledujici tabulce je nazorné
prezentovano jejich konkrétni déleni. Kdy funkce oznacované jako
produk¢ni, jsou jediné, u kterych je mozné vyjadtit jejich hodnotu
vzniklou plisobenim klasickych trznich mechanisma. Proto se u nich
cena tvofi na trhu a to konkrétné klasickymi trznimi mechanismy
nabidkou a poptavkou. Jsou proto komplexné oznacované jako trZni.
Ostatni neprochazejici trhem, neboli netrzni, jsou hodnoceny a
ocenovany jinymi zpusoby. Do této kategorie patfi 1 kategorie
ekologickych funkci hydricko-hospodafskych. Ty jsou pfedmétem

zkoumadni v této praci.



Tabulka ¢. 1: Pfehled zakladnich funkci lesa

Produkgni Ekologicka Socilni e
unkee
BP ES HV EP SR ZH Hiavni
Bio- Ekologicko- | Hydricko- | Edaficko- | Klimaticko- | Socidlné- | Zdravotné- | Kulturné- | Ostatni | funkce
produkéni | stabilizaéni | vodohosp. | pidoochr. |vzduchoochr.| rekreaéni | hygienickd | nauéna
Dievni  |reprodukéni(?)|  Retenéni Protierozni Filtraéni Rekreatni | Lécebna | Krajinotvor. | Obrannd | Dilci
Nedievni Retardaéni | Protideflatni | Antiradia¢ni | (myslivecka, Esteticka funkce
Akumulaéni | Protisesuvnd | Izola¢ni turistickd) Medita¢ni
Kondenzacni | Protilavin. SpiritudIni
Infiltraéni
Detenéni Biehoochr.
Desukéni Piirodoochr.
Vodoochranna Vedecka
Vychovnd
Trh Neprochdzi trhem
ENERGIE
BIODIVERZITA
PITNA VODA
OCHRANA PUDY

POUTANI UHLIKU
REKREACE
KRAJINA + VENKOV

Zdroj: (Mat&jicek, 2013)

Je mozné se setkat i s pouzitim jinych termint nez jen klasické
oznaceni funkce. Napiiklad se jedna o oznaceni jako efekty, uzitky,
vlastnosti, ale je mozné se setkat s mnoha jinymi oznacenimi. Ty se
lis§i dle rizného pohledu na danou véc. Nékteré pojmy se tadi do
oblasti oznaceni ptirodovédného, jiné do ekonomického. Pro ucely
hydricko-vodohospodatského, se jevi jako vhodnéj$i pouzivat jiny
termin, nez jakym je funkce. Timto oznacenim by mohl byt efekt
(Matéjicek, 2003). Tento termin se jevi jako velmi vhodny a vystihuje

¢el téchto ,,funkci®, kterymi jsou spiSe efekty. Maji tedy urcity efekt.

u
Timto efektem je jiZ zminénd retence vody, poutdni uhliku atd.

1.4 Platby za ekosystémové sluzby

Jak jiz bylo zminéno vySe, voda je neobnovitelny pfirodni zdroj
a jako takovy musi byt i chranén. Proto je nasnadé se zajimat o jeho
ochranu. Lze zacit urcitou osvétou a apelaci na kazdého jednotlivého

¢lovéka k Setrnosti viac¢i zdrojum pitné vody. DalSim feSenim jdouci



ruku v ruce s osvétou je jista restrikce, Ktera je fizena vladnimi utrady
té konkrétni zemé¢, kde se zdroj pitné vody nachazi. Tyto restrikce jsou
pfedevsim reprezentovany poplatky. Jelikoz ve vétSiné pripadu se
pfirodni zdroje vody nachazeji uvnitié, anebo v bezprostiedni blizkosti
lesi a lesnich ekosystému, je potieba tyto dva pfirodni zdroje
neoddélovat. Ptirodni zdroje voda a les. V predeslé kapitole byl
dokéazan jejich vztah a schopnost ovlivnit jeden druhého. Jen pro
piipomenuti a pro naprosté zjednoduSeni z duvodu dovysvétleni
zavislosti lesa a vodniho rezimu je déale uveden jednoduchy ptiklad.
Véc A Vv naSem piipad¢ les a srazky, ma za nasledek vysledek B, tim je
napft. retencni ucinek. Z toho vyplyva, chceme-li docilit vysledku B, je
tteba zajistit véc A. V tomto pfipadé vyuziti reten¢niho ucinku jako

prostiedku pro uspokojovani lidskych potifeb (Matéjicek, 2001).

Pro nastaveni néjaké vysSe poplatku, je tfeba nejdifive tento efekt
ocenit. U zde reprezentovaného efektu neboli ekologické funkce lesa
problematika ocenéni skupiny netrZznich funkci lesa se souhrnné
vV dnesSni dob¢& nazyva ,,Oceriovdni a platby za lesnické ekosystémové

sluZby “. Dale pouzivana jen zkratka PES.

1.5 Lesnické ekosystémové a rekreaéni sluzby

Les neposkytuje jen zdroj dievni hmoty a tim paddem z toho dale
vzniklé energie, ale poskytuje 1 jisté sluzby. Téchto sluzeb nebo spise
efektd, muZze byt mnoho. Naptiklad jiZ zminéné poutdni uhliku,
ochrana biodiverzity, vody a také piady. Po dlouhd 1éta jsou tyto
sluzby chéapany jako néco co les produkuje mimodé&k a je samoziejmé.
A to jak Sirokou vefejnosti ¢i urcCitymi zdjmovymi skupinami, které
z téchto lesnickych sluZzeb maji uzitek. Jsou pro né dosud prakticky
bezplatné. V dusledku se vlastné¢ jednd o urcity druh bezdivodného
obohaceni. Tim se vytvafeji na trhu nesrovnalosti, nebo chcemeli tzv.

externality. Nakonec dle ekonomickych véd, ale i zdravého rozumu lze



chépat, ze podporuje-li se jakakoliv bezplatna spotieba cehokoliv,
dfive nebo pozdéji to vede k jejimu nadmérnému vyuzivani.
V duasledku se tak déje u tak vyznamného zdroje jako je pitna voda,
¢imz se tento problém stava dulezitym (Sisak, 2002). Tedy véc, ktera

je ptredmétem zkoumani a je tedy hlavnim tématem prace.

Jak bylo mnohokrat zminéno, fadi se sice do netrznich funkci a
neprochéazeji trhem. Tim paddem se i jejich vycisleni, nebo stanoveni
postupy a zpusoby ocenéni. Spadaji pod tzv. ekosystémové platby.
Jsou to velmi specifické poplatky stanovujici ceny za vyuzivani efektl
z ekosystému. V tomto pfipadé pievazné z lesa. Aby se sjednotilo
nazvoslovi, ddle se bude pouzivat oznaceni lesnické ekosystémové a
rekreaéni sluzby. S témito poplatky pocita v koneéném disledku jako s

dalsimi potencialnimi zdroji pfijmu vlastnikl lesa.

Smysly funkci plateb ekosystémovych sluzeb v hospodaistvi lesa
lze shrnou to dvou zakladnich vyznami. Tyto vyznamy ukazuji, smyls
pouziti ekosystémovych plateb v praxi a ptredpokladané dopady na
uzivatele. Vyuziti ekologickych plateb jako podpora téch forem
lesnického hospodateni, které jsou Zddouci a vhodné. Tento zplsob ma
za nasledek udrzeni ¢i zvySeni lesnickych sluzeb nebo uzitkd. Platby
se vyuzivaji také k zastaveni urcitych rizikovych aktivit. Nebo také
slouzi jako prevence pied aktivitami majicimi za nasledek negativni

dopady na zmény ve vyuZzivani krajiny.

15.1 Konkrétni priklady plateb ze Svéta

Jednd se tedy o tzv. Lesnické ekosystémové a rekreacni sluzby.
Systém téchto plateb neni Z4dnou novinkou a je jiZ s Gspéchem
vyuzivan v nékterych zemich Evropy. Jako ptiklady jsou vybrany
ekosystémové platby pievazné pouzivané v okolnich zemich Ceské

republiky a se spojitosti S lesnim hospodafstvim.



e Houbaiské listky

Zakonna uprava umoznuje prodavat mistnimi ufady houbaiské
listky. Tento poplatek byl zaveden v Itdlii v roce 1991. Déle tento
zdkon uddva omezeni na 2 kg/den pro nedomdéci houbate. Pro mistni
jsou tyto licence zdarma tzv. volné licence. Na druhé stran¢ uklada
pfijemci zpatky investovat do lesniho hospodaistvi 70% z ptfijmu.
Tento lokéalni zdkon byl zaveden =z divodu regulace sbéru hub

(Maté&jigek, 2003).

e Nabidka pikniku

Dalsi poplatek taktéz se vztahujici na tzemi Itdlie, je nabidka
piknikového mista. Toto omezeni nabizi mozZnost urcité regulace
v mistech ekologicky zranitelnych anebo velmi vyrazné turisticky
frekventovanych. Tim lze jednodusSe dosdhnout ochrany mistni krajiny.

Na druhou stranu se tim zaroven =zlepS$i i servis pro ptrijizdéjici

navstévniky (Matéjicek, 2003).

e Voda

Voda je jednim z tzv. produktd lesa. Jeji vyznam 1 fakt, zZe se
jednd o produkt, byl do neddvna opomijen. AvSak v dneSni dob¢ jeji
vyznam narusta. Kdyz si vezme za ptiklad sousedni Spolkovou
republiku Némecko, tak zde je naptiklad plvod pitné vody z podzemi
az 82%. Drtiva vétSina oblasti ochrany zdroji vody pfitom leZzi

Vv lesich.

Je zde také rozdilny prdvni ptistup k vlastnictvi vodniho zdroje.
Ve Spolkové republice Némecko je na rozdil od sousedni Rakouské
republiky, neni podzemni voda soucasti vlastnictvi lesniho pozemku.
Z tohoto divodu mé vlastnik omezené dispozi¢ni pravo k tomuto
zdroji vody. Z toho vznika navazujici problém, jak kompenzovat
vlastnikovi lesa jeho lesnicka opatfeni, Kterda je nucen z davodu
pfitomnosti vodniho zdroje vytvaret. To =zdakonité ptfinas§i majiteli

lesniho pozemku naklady navic (Matéjicek, 2003).
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Naptfiklad v Dolnim Sasku se vyskytuje poplatek souhrnné
nazyvany jako tzv. ,vodni fenik“. Jednd se o poplatek stanoveny
zakonem a je placeny spole¢né s béznym uétem za vodu. Je fakticky
placen ptimo dodavateli pitné vody. Dalsi vyuziti tohoto poplatku je
zakonem pfimo urCené. Je sméfovano K ochrané pitné vody v krajing.
Jako ptiklad lze uvést je pfeména jehlicnatych porostd na smiSené
porosty. Tato strukturdlni zmeéna druhového slozeni méa za nasledek

zvySeni mnozstvi pitné vody v oblasti s upravenou strukturou.

V Nizozemi napiiklad plati vodarenské spolecnosti lesnimu
podniku odskodnéni za odebrani pitné vody z lesniho Uzemi. VySe
téchto pfijm0 ¢inni skoro az 25% z celkovych ro¢nich ptijml tohoto
lesniho podniku. VySe odSkodnéni byla stanovena na zakladé vypoctu
z naméfenych snizenych ptirastd v dfevni hmoté, které pfimo

zpusobila ztrata vody v podlozi zasazenych lest.

Velmi podobny poplatek se vyskytuje také v Dansku. Zde
spole¢nosti stacejici vodu do lahvi a pouzivajici jako zdroje vody
prameny ze soukromych lesnich pozemka plati jejich majitelam.
Vlastnici pozemki tedy dostavaji pfimo zaplaceno za odebranou vodu.
Smyslem poplatku je zvySeni spoluacasti soukromych poskytovatelu a
distributori vody na rozsdhlych zalestiovacich projektech (Matéjicek,
2003).
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2 Cil prace

2.1 Hlavni cil prace a hypotéza

Zakladnim a hlavnim cilem celé prace je posoudit na zakladée
analyzy statistickych dat miru elasticity spotfeby pitné vody a
zhodnotit vyvoj elasticity v celé Ceské republice. Pro tyto udely byla
také stanovena hypotéza. Touto hypotézou je tvrzeni, ze spotfeba pitné

vody pfi zméné jeji ceny bude neelasticka.

2.2 Vedlejsi cile prace

VedlejSimi cili prdce, byly oznaceny cile navazujici na danou
problematiku. A jsou dulezité k dosazeni kli¢ovych informaci
vedoucich Kk vyfeSeni zvoleného hlavniho cile. Jsou dulezité pro
pochopeni celého zkoumaného problému a jeho spravného vysvétleni
ziskanych zavéra. Tyto cile se nesporné tykaji celého odvétvi
elasticity spotieby pitné vody v Ceské republice. Byly rozpracovany
do relativné Sirokych tematickych okruhi. Nékteré z téchto cila jiz

byly vysvétleny v ivodni €asti.
» Vysvétleni spojitosti vody obecné a lesa.

» Prtiblizeni ekonomického hodnoceni ekologickych funkci

lesa s netrznimi charakteristikami.

» Nastinéni specifickych faktori ovliviiujicich spotiebu

pitné vody.

» Zjisténi a nasledné zhodnoceni spojitosti miry spotieby

pitné vody s jeji celkovou cenou.

» Zhodnoceni vysledkl a snaha o vytvofeni obecné platného

zavéru s konkrétnim zaméfenim na vybrany ptipad.
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V prvni &asti prace oznadené jako Uvod, byl vysvétlen cely
kontext dalezitosti vody ve spojeni s lesnim hospodafstvim celkové.
Nejedna se totiz, jak se na prvni pohled zda, jen o ekologickou stranku
véci. Nybrz se jedna o ekonomickou stranku =ziskani, distribuce a
konecné spotieby pitné vody. Snaha o vykresleni nejprve vody jako
ekonomické komodity, kterd ma konkrétni penézni vycisleni. Jako
piiklady byly uvedeny moznosti zpoplatnéni rozlicnych netrznich

funkci lesa a vody v zahranici.

V dalsi casti prace se koncentrace pfesunula na nastinéni
teoretického ekonomického zakladu, z kterého se bude vychazet
v naslednych praktickych operacich. Nejdfive se jedna o vysvétleni
pojmu elasticity jako obecného ekonomického ukazatele S naslednou
ukazkou jejich konkrétnich druht. K zminénym moZnostem vypoctu,
bylo pfipojeno odtvodnéni vybéru nejvhodnéjsiho druhu elasticity.
Dale pak ptiblizeni a vysvétleni faktord ovlivilujici zpasob reakce
poptavky po statku na zménu ekonomické veli¢iny, ke které je
poptavka vztahovana. JednoduSe feleno, zda bude dana poptavka

vykazovat elasticitu anebo ne.

Cast prace si také vytknula za ukol ve zkratce pfibliZzit rozli¢né
zpusoby vlastnictvi. To se tyka jak distribuce, tak i infrastruktury
spolu s jejich vyvojem na trhu s pitnou vodou v Ceské republice.
V néavaznosti na vlastnictvi 1 stanoveni cen vodného a sto¢ného. S tim
spojené vysveétleni pitné vody jako jednoho ze statkil, které podléhaji

vécné usmérnované regulaci cen.

Hlavni cast pfinasi statisticka data potfebna pro dalsi praci.
Jejich kratky rozbor s konkrétnimi vypocéty. Cilem zde je zjistit
pozadované zavéry elasticit poptdvky po pitné vodé, pozadované
zadanim préce. VSe je zavrSeno diskusi o danych wvysledcich s
doplnénim o rozbor zahrani¢nich c¢lankd zabyvajici se touto

problematikou.
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3 Rozbor problematiky

Distribuce sluzeb vefejnych vodovodd a s tim spojené chovani
spotiebitele to je ve shrnuti obsah ivodni kapitoly udavajici teoreticky

pohled na spotfebu jako takovou.

Pro zacatek je dobré si uvédomit, ze pti feSeni poptdvky po pitné
vodé a jeji ndsledné elasticity vztazené na urcity ekonomicky ukazatel,
se pohybujeme na zcela specifickém trhu. Zasadni specifikou trhu
s pitnou vodou na uzemi Ceské republiky je Vv nejvy$si mife
monopolizace odvétvi. Jednoduse feSeno, samotny statek, jenz podléha
naslednému obchodovani je svou povahou zcela nenahraditelny. Tudiz
se neda nahradit anebo alespon nalézt odpovidajici substitut. Tim se
na trhu vytvafi specifické dominantni postaveni spolecnosti
zabyvajicich se distribuci a naslednym prodejem pitné vody. Z tohoto
diavodu je potifeba brat tyto skute¢nosti v uvahu pfi ekonomickém

vyjadfeni vysledné zmény spotieby navédzané na cenu vody.

AvSak do daného problému vstupuji 1 jiné elementy nez je jen
cena vody za 1 litr vody. Vstupuje sem samoziejmé védeckotechnicky
pokrok. V zacatku je to zvySujici se Setrnost pfistroju potfebujici pro
svou praci vodu a sekundarné¢ samoziejmé 1 tlak na zménu chovani
kazdého ¢lovéka. Ve vysledku se pocatecni skepse a mozZnd i beznadg¢j
pti feSeni problému rozptylila a ukazala nové moznosti pfi feSeni. Jak
jiz bylo vySe uvedeno, cile prdce je pokusit se zachytit tendence
vV chovani spotfebitele v odvétvi pitné vody. Konkrétné se jedna o
spotfebu sluzeb vefejnych vodovodt. Nejlépe se pro takovéto
porovnani hodi klasické ekonomické zplsoby pouzivané pti zjistovani
zmény chovani spotiebitele v jinych prodejnich situacich a s jinymi

produkty.
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3.1 Obecna specifika chovani spotrebitele

Obecny pohled a nasledné studium poptavky spotiebitele po
uré¢itém druhu zbozi se opirda o zakladni tezi, kterou je motivace
spotiebitele. Ta urcuje dalSi jeho chovani, pfedevSim v okamzicich,
kdy se rozhoduje o pofizeni daného druhu zbozi. Prioritni roli zde jak
je ztejmé hraje uspokojeni vlastnich potfeb spotifebitele za danych
podminek. Motivace spotiebitele pfi vybéru daného zbozi nejsou
zdaleka nahodila. Prvnim a podstatnym rozhodovacim faktorem je
osobni preference kazdého jednoho spotiebitele. Pak také finanéni
stranka reprezentovana vys$i dichodu daného jedince. VSe nasvédcuje
faktu, Ze chovani spotfebitele je pod neustalym tlakem na optimalizaci
svych potfeb. Tak aby s vyuzitim potencialu svého dichodu spotiebitel

byl schopen dosahnout nejlepSiho mozného uspokojeni svych potieb.

Spotifebitel jako raciondlné¢ uvazujici jedinec si za normalni
situace dava do poméru uspokojeni svych potteb a cenu pofizovaného
zbozi. Zde se vyskytuje jeSté jeden abstraktni ekonomicky ukazatel,
kterym je wuzitek. To je svym charakterem ocekavané subjektivni
potéSeni z daného zboZi. To se vétSinou vyjadiuje penézi, které je

spottfebitel ochoten za zbozi utratit.

Celkovy uzitek- ukazuje miru celkového uspokojeni. To vychazi

ze spotifeby vSech statkd a sluzeb. Mira celkového uzitku je uddna

poctem spotiebovaného zbozi.

Mezni uzitek- je mira uspokojeni ziskaného pouzitim posledniho

kusu zbozi. Udava naléhavost potieby tohoto statku prodaného
spotfebitele za urcitych podminek. Témi je dostupnost statku v daném
¢ase (napf. voda na pousti). Zde se vyskytuje vyraz zdkon klesajiciho
mezniho uzitku. Ten tikd, Ze objemem spotiebovaného zbozi klesd s

hodnotou mezniho uzitku.

15



3.2 Chovani monopolu na ekonomickém trhu

Jak jiz bylo fe¢eno v Gvodu, na trh s pitnou vodou v Ceské
republice je do ur¢ité miry mozné nahlizet jako na trh s monopolem,
kde neni mozné nalézt vyznamného konkurenta. Tim se vnaseji do
feSeného problému dalsi specifika, lisici se od klasického trhu.

Nefunguji zde klasické trzni mechanismy.

3.2.1 Vznik monopolu

Dle ekonomickych teorii lze monopol ve zkratce popsat, jako
naprosty opak vacéi dokonale konkuren¢nimu prostifedi. V porovnani
lze pokracovat i dale. Na konkuren¢nim trhu je nabidka tvofena
vyrobky vysokého poctu firem. Naproti tomu monopol v té klasické
¢isté podob¢ (absolutni monopol) je tvofen produkci jen jedné firmy.
Pfedpokladem je jedind firma s produkci jediného a do jisté miry
jedinec¢ného produktu. Zékaznik se nemlZe obratit na konkurenéni
firmu a jeji substitu¢ni vyrobek, protoZe konkurence zde fakticky
neexistuje a 1 vyrobek diky své jedineCnosti nelze nahradit

(Samuelson, 2007).

Podle (Frank, 1995), ktery fika ,,Monopol je trzni strukturou,
V niz jediny prodavajici produktu, ktery nemé Zadné blizké substituty,

obsluhuje cely trh*

Takovyto podnik muze v urcCitém case urcovat chovani trhu
zahrnujici mnozZstvi produkce a i jeho cenu. Tim miZe do jisté miry
definovat chovani spotiebitele. K tomuto zplGsobu muze pfistoupit
riznymi zpisoby. Miuze zvolit cenu vyrobku a tim dava prostor pro
spotifebitele, aby se sami rozhodli, jaké mnoZstvi jsou za danou cenu
ochotni nakoupit. Dal§i moznosti je urcit mnozstvi ur¢itého vyrobku
dod4a na trh. Tim muze ovlivnit cenu z opacné strany. Zakaznici se

rozhodnou za jakou cenu koupi tento vyrobek. JelikoZ jsou ovlivnéni
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mnozstvim daného vyrobku, ne ziidkakdy tento stav vede ke zvySeni
ceny. V nékterych ptipadek k neustalému tlaku na cenu s ohledem na
klesajici mnozstvi daného vyrobku. Timto aspektem Ize dosahnou
vyrazné vyS$s$i cenové hladiny, aniz by obchodnik musel zasahovat do
cenové politiky svym nafizenim. Ptfedpokladem pro vétSinu
mikroekonomickych studii, neochota monopolu ptfiklonit se k varianté
s velikosti produkce. V tomto ptfipadé 1ze dosdhnou maximalniho zisku

(Varian, 1995).

3.2.2 Rysy a vznik monopolu

Zpusoby s divody vzniku monopolu na jakémkoliv trhu
s jakymkoliv vyrobkem ¢i sluzbou. Klasické absolutni monopoly s jen
jednou dominantni firmou v pfevazné vétSiné ptipadd nejsou. Z jakého
divody tedy tyto monopoly vznikaji, neni snadna odpovéd. Odpovédi
muaze byt, ze firmy na tento trh namohou, nebo nechté&ji vstoupit.

Vytvati se pfi vstupu na trh tzv. pfekazky.

Prekéazek by se jisté dalo vyjmenovat velké mnozZzstvi. Hlavné co
se tyka rozdilnosti trhi. Kazdy trh, vyrobek ma specifické prostiedi,
které sebou nese specifické pfekdzka pro vstup novym producentl. Zde
jsou uvedeny jen zdkladni, jako ukéazka. S té€mito pfiklady se Ize

V pievazné vétsSiné pripadli ekonomickych studii a knih setkat.

» Zdroje, které jsou nenahraditelné, nebo jinak tézce
ziskatelné a nezbytné pro vyrobu, jsou kontrolovany pouze
jednou firmou. Tato firma se nachazi jiz na daném trhu a
ma zde absolutni monopol. Tento ptfiklad ve vodnim
hospodafstvi nenastal a pravdépodobné ani nehrozi,
protoze voda je dostupnd a i je dobrd dostupnost vSech
technickych zatizeni potfebné k vyrobé, upraveé i distribuci

(Samuelson, 2007).
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» Dalsi prekdazka vzniké jiz samotnym vznikem monopolu. A
to ,,uméle". Ptrevazné v ptipadech stdtniho zdsahu do
ekonomiky. To se stava, kdyz stat udéli konkrétni firmé
vysadni pravo na vyrobu daného produktu. Nebo je ji
povoleno prodavat jen do wurcité oblasti (Samuelson,
2007).

» Dale pak pravni podminky jako jsou patenty, ochrana

autorskych prav a podobné¢ (Varian, 1995).

» Minimalni priamérné ndklady firmy maji minimum
v ptipad¢ velké produkce. Cena produktu je vys$$i, nez
primérné ndaklady a tim se vyrobce dostdva do zisku.
Tento zplsob nastava v pfipadech velkych firem, kdy jsou
schopni vyrabét velké mnozstvi za minimalnich naklada.
Timto se velmi jednoduse soustiedi vyroba do jedné firmy.
S jeji cenou nejsou konkurenti schopni se vypofadat
(Frank, 1995). Usporeni ndkladiu (uspory) z velikosti
produkce davaji jasnou vyhodu a pro soupefe v mnoha
pfipadech nepfekonatelnou piekdaZzku ke vstupu na trh
(Schiller, 2004).

Skutec¢nosti je, Ze existuje v klasickém ekonomickém prostiedi a
pusobi na né¢j urcitymi zplisoby vlivy. Tyto vlivy jsou podobné, jako
v kterémkoliv jiném konkurencnim prostfedi samoziejmé s urcitymi
omezenimi. Zde se hlavné jednd o preference spotiebiteld. Zmény
vV jejich chovani, zmény preferenci a nalezeni substitutu. Jako pfiklad
si lze viit spole¢nost s absolutnim monopolnim postavenim s jedinym
vyrobkem. Zde miize jen zména preferenci zaptic¢init pokles monopolu.
Spole¢nost ma dominantni postaveni, ale nic neni dokonalé. Skoro
kazdy vyrobek mé4 nékde néjaky at trochu vzdalenéjsi ¢i blizsi
substitut. Dale také predpokladem je, ze V odvétvi neni firma
chranéna napt. zejména statem, tak jak jiz bylo psano, po urcité dob¢

0 svou dominanci ptijde.
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Pro tento ptiklad se v ekonomické studii (Samuelson, 2007)
uvadi, ze ,v dlouhém obdobi neni zaddny monopol pfed utokem

(13

konkurentt zcela v bezpeéi.“ Velmi znamy pfipad monopolu je tzv.
pFirozeny monopol. Jedna se o piipad, kdy poptavku uspokojuje pouze
jedna firma. Zaroven se jedna o firmu s nejniz§imi naklady
(Samuelson, 2007). Pfirozeny monopol je tak nazyvan a v podstaté
bran jako pfirozeny, protoze ke vzniku se dostane monopol cestami
Sprirozenymi”. Témi jsou pfirozené sily konkurence. Pokud je firma
Vv postaveni pfirozeného monopolu schopna vyrabét vyrobky, kdy se
jejich cena rovna meznim ndkladum, bude vyrabét uroven produkce
efektivni MC. Tim se stane neschopnym pokryti svych nakladu. Pokud
by byla snaha, aby monopol vyrabél objem produkce takovy, aby cena
byla rovna primérnym nakladium AC. Tim by nastalo pokryti nakladu,

avsak bylo by vyrabéno pfili§ malé mnozstvi produkce (Varian, 1995).

P

Qic Ouc 0

Graf ¢. 1: Pfirozeny monopol
P- nabidka, D- poptavka, Q- objem produkce

Zdroj: (Varian, 1995)
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V konkrétni specifikaci na trh s pitnou vodou tyto zmény a ani
substituty nelze brat v tivahu. Nalézt substitut za vodu v dne$ni dobé
zatim nelze. Jak uvadi (Frank, 1995) ,,Pfi rozhodovani, jak silného
monopolniho postaveni firma dosahla, je z empirického pohledu
praktické, kdyz se prozkoumaji kfizové elasticity cenové poptavky

3

poblizkych substitutech jejiho produktu.“ Toto je =zajisté pravda a
klasickém problému Ize jisté pouzit, avSak jiz s diive zminénymi
specifiky trhu s pitnou vodou nelze toto pouzit. Hlavni jiZ zminénou

piekazkou je absence substitutu (zaji¢ek, 2011)

Konkrétni ukédzka na dany problém v podminkach pitné vody.
Objem produkce Q vztazenou na celou Ceskou republiku,
pravdépodobné nebude spojen s celkovymi klesajicimi néklady. Jako
pfipad se uvadi v dalSich ¢astech zkoumané uzemi hl. m. Praha. Kde
poptavku po pitné vodé =zajiStuje jen jedina firma a to konkrétné
Veolia a.s. Zde jsou naklady dlouhodobé klesajici a z tohoto duvody je

zde tato firma klasickou ukdzkou monopolu.

3.3 Poptavka

Poptavka se v ekonomické teorii znac¢i D (z angl. demand) a
znamena mnozstvi zbozi, ktery jsou spotiebitelé ochotni koupit pfi
konkrétni cené¢. Zde ma obecnou platnost urcity fakt. P¢i klesani ceny
zbozi pro spotiebitele se zbozi stdva zajimavéjsi. Z tohoto divodu
bude ochoten si nakoupit vétsi mnozstvi. Tento vztah se muze graficky
zndzornit pomoci tzv. poptavkové krivky. Také se setkdme s riznymi

druhy poptavek (Rosochatecka, 2010)
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Poptavka se dé dale rozlisit:

e Celkovou: ta je urCena celkovym objemem zbozim, které jsou
zakaznici ochotni koupit a cenou za kterou jsou ochotni

nakoupit.
e Individualni: poptdvka jednoho kupujiciho
e Diléi: poptavka po jednom vyrobku vSemi zdkazniky

poptavek tykajicich se jednoho segmentu trhu.

3.3.1 Krivka poptavky

Ktivka poptavky nam, jak jiz bylo zminéno, udavéd zavislost
mezi mnozstvim zbozi a jeho cenou. Popisuje vlastné chovani
spotfebiteld pfi urc¢itém pohybu cen. To znamena, ze klesajici tendenci
ma Vv ptipadé rostouci ceny a klesajici poptavky. Stoupajici tendence
nastava ptfi opaéném piripadé. Tim se udava, ze vztah na kiivce neni
primo umérny. Vysledkem je urCeni elasticita poptavky. Samotna
kfivka poptavky a jeji nédsledny vysledny tvar je ovlivnén mnoha
vlivy. JimiZz mohou byt rozlicné situace a pocity zakaznika.

Nasledujici vycet zachycuje jen nékteré z nich (Ketkovsky, 2004).

e Preference — unikatni, pro kazdého ¢lovéka jedinecCny a

casem proménlivy (vkus, mdédnost atd.).
e Diichod — spolu s cenou dulezity aspekt.
o Zbytny/nezbytny druh zbozZi — v rdmci uspokojeni potieb.
o C(Ceny substitucnich/kompetentnich produkti

o Ocekavani zakaznika — hraje roli pfi rozhodovani o nakupu

v daném case, o¢ekdvani zmény ceny, dichodu atd.
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e Pocty potencidlnich zakaznikii/obyvatel

o Reklama, prostredi prodeje aj.

Pro sestrojeni takovéto kiivky se daji pouzit statistickd data ¢i
jen urcity druh dotaznikového zjiStovani. Pti zjiStovani cen, u kterych
jsou zakaznici stale ochotni koupit urcité mnozZstvi zbozi, ziskame
kvivku individualni poptavky. Pfi souctu vétSiho pocltu anebo 1épe
vSech zakaznikd ziskdme ¢rzni popt. agregadatni krivku poptavky.
Vysledné body vyznacené na poptavkové kiivce odpovidaji

optimalnimu mnozstvi daného zbozi pti ur¢itych cenach (Frank, 1995).

cena(P)

7
mnozstvi(QQ)

Graf ¢. 2: Ktivka poptavky
D- vysledna kfivka ndm udava prab&h poptavky

Zdroj: (Samuelson, Nordhaus, 1995)
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3.4 Elasticita poptavky

Vyznamnou zakonitosti, o které pojednava ekonomicka teorie, je
souvislost mezi poptavkou a cenou konkrétniho zkoumaného statku.
Zéakladni definice urcuje zakonitosti spocivajici v rastu cen a klesani
poptavky a naopak pti klesajici tendenci ceny daného statku. Jedna se
tedy o veskery soucet zamyslenych koupi daného produktu ve srovnani

s ristem ¢i naopak poklesem cen.

Obecné, z divodu rozdilnosti porovnavanych veli¢in, se da fici
nasledujici. Jednd se o ekonomicky ukazatel vzdy vyjadfujici zménu
poptavaného mnozstvi vztazenou na jeho cenu anebo velic¢inu jinou nez
cenu. V naSem ptipadé se jedna o vyjadieni vztahu mezi procentudlni
zménou mnozstvi vody na procentni zméné jeho ceny. Vysledkem je
pomér vyjadieny procenty zmény mnozstvi urc¢itého statku ke zméné¢

jeho ceny.

Centrem ekonomickych analyz zabyvajicich se timto problémem
je mira citlivosti poptdvky vyjadiena v procentech na jednoprocentni

zménu ceny tohoto statku.

&—E}- 100
L _ 0 _P A
~a .l.l” . lnﬂ L} .l_]”.
‘f.i'

Obrazek ¢. 1: Matematicky vypocet elasticity poptavky
Zdroj: (Samuelson, Nordhaus, 1995)

Kde Q (delta) ptedstavuje zménu mnozstvi zbozi, neboli (Q1
jako puvodni mnozstvi — Q2 jako nové mnozstvi). Dale pak Q jako
mnozstvi zbozi celkové, nebo taky jako ((Q1+Q2)/2) urcujici jakési
primérné mnozstvi. Tento tzv. primér se pouziva ¢astéji a to z divodu
eliminace mozné dvojznacnosti. Tim je mySleno domnélé pouziti za

proménou Q bud mnoZstvi pivodni, nebo pravé konecné. Paralelné se
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to vztahuje na proménnou P urcujici cenu. Kdy P (delta) uréuje zménu
ceny poptavaného zbozi a P znamenajici cenu poptdvaného zbozi za

jednotku (Samuelson, Nordhaus, 1995).

3.4.1 Stupné elasticity poptavky

Jak silnou vzniklou reakci ceny jsme schopni zaznamenat, lze

rozliSit uréité obecné druhy elasticity.

» Neelasticka poptavka: Egp< 1, Vv tomto pfipadé to
znamend, Zze urcita zména ceny vyvold menSi zménu

objemu poptavky po zbozi.

» Elasticka poptavka: Egp > 1, zde vyvold zména ceny

vyrazné veétsi procentni zmeénu poptavky po zbozi.

> Jednotkové elasticka: Eqp = 1, zde bude reakce naprosto
stejna s navaznosti na procentudlni zménu ceny.
Jednoprocentni rist ceny znamena jednoprocentni pokles

mnozstvi poptavky.
Extrémni pripady

> Dokonale elasticka poptavka: Egqp = nabyva hodnoty

nekonecno
> Dokonale neelasticka poptavka: Eqp = 0

Pti zjisténi konkrétnich vysledki po provedenych vypoctech
dochazi k ziskani hodnot elasticity poptavky ve vétSiné pripada
zdaporné. Mnoho autort studii vSak pouziva tyto hodnoty jako
absolutni, to znamena jako kladné hodnoty. V nasem pfipadé byly

pouzity i zaporné hodnoty (Soukup, 2003)
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Da se také o cenové elasticité fici, ze statky u kterych se
citlivost na cenu projevuje méné, jsou ve vétSiné pripadld pro ¢lovéka
velmi dalezité. Tato potfeba je nékdy chapana az na arovni zakladnich

zivotnich potifeb. Mezi n¢ se také fadi voda.

neelastickd elasticka Jjednotkové elasticka
P Epp=1 P Epp=1 P Epp=1
Q Q Q
dokonale elasticka dokonale neelasticka

P| Epp=nekonefno P| Epp=0

Q Q

Obrazek €. 2: Grafické znazornéni elasticity poptavky

Zdroj: (Samuelson, Nordhaus, 1995)

3.4.2 Proménlivost az konstantnost poptavky
Jak jiz vyplyva z nazvu tak cenovou elasticitu v nejvyssi mife

ovliviiuje zména ceny. Nemusi tomu vSak byt vzdy. Na elasticitu

plusobi mnoho jinych faktorl vyskytujici se na trhu.
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3.4.3 Faktory ovliviiujici elasticitu poptavky

Jednim z nich je bezesporu tzv. substitucni efekt najici zasadni

vliv na zménu chovani zdkaznika a s tim spojenou poptavku po daném
statku. Jedna s ve zjednoduSeném popisu a urcity zpusob nahrazeni
pozadovaného statku jinym. Tento efekt nastava, kdyz ceny ptvodniho
statku vzrostou a zaroven je schopen byt nahrazen jinym levnéjSim.
Zde plati spojitost S mnozstvim substitutli, které dany statek ma a tim
se stavd poptadvka elasti¢téjSi. Protoze spotiebitelé jsou schopni
pomérné snadno a rychle pivodni statek nahradit. Velmi €asto se jako
piiklad uvéadi zvySeni ceny jednoho druhu pediva méa za nasledek pte
orientaci zdkaznika na jiny. Naptiklad zvySeni ceny rohliku znamena
zvysSeny zajem o housky. DalSim takovym pifikladem, jenz se uvadi
v knize (Samuelson, Nordhaus, 1995) je vepfové maso. To budou
zdkaznici pti zvySeni jeho ceny substituovat naptfiklad zvySenym
zajmem o levnéjs$i kufeci maso. Pokud nastava situace, kdy lze statek
substituovat obtizné, lze ocekavat vysledek jako neelastickou
poptavku. To ma za nasledek, ze i pfi zvySujici se cené daného statku
jeho spottfeba nijak dramaticky neklesa. Jako ptiklady lze uvést PHM,
ale i vodu (Soukup, 2003)

Dalsim faktorem je duchodovy efekt. To znamend, Ze riist cen ma

za nésledek redlné snizeni dichodu a s tim spojenou sniZzenou
poptavku. O tomto efektu pojednava diichodova elasticita. Hlavni
dopad spoc¢iva v celkovych vydajich daného spotiebitele. Da se to
popsat nasledovné, ¢im je vétSi ¢ast dachodu vynakladana na koupi
statku, tim je vétSinou poptavka po statku vyraznéji citliveéjsi pfi

zméné ceny (Samuelson, Nordhaus, 1995).

Dalsi do jisté miry vyznamnym cinitelem je i délka obdobi, za

které se dana elasticita zjistuje. Pfi dlouhém sledovaném obdobi je
z ckonomické teorie, kdy teorie spotiebitel v delSim ¢asovém useku
dokéaze =zareagovat na zménu ceny a nasledné¢ se prizpusobit.
(Samuelson, Nordhaus, 1995).
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Dalsimi faktory, které ovliviiujici elasticitu poptavky byvaji

v nékterych ptipadech trochu wupozadéné. Avsak nejsou méné

vyznamnymi (Kefkovsky, 2004).

Substituty/komplementy — vice substituti ma za nasledek

vys$s$i elasticitu
Dichod

Vyznam pro spotrebitele — nezbytné zbozi ma niz§i miru

elasticity

Styl zZivota a Zivotni uroven

Podil 7 rozpoctu (ptijmu spotiebitele)
Jedinecnost hodnoty

Obtizné porovnatelné — ¢im porovnatelnost je horsi tim je

pruznost mensi
Celkovy uzitek — ¢im vy§$i tim mens$i elasticita
Kvalita zbozZi — vy$§i kvalita znamend vyS$S§i elasticita

Cas — ¢im je doba prodeje delsi, tim je i elasticita vys§si. V
kratkém casovém obdobi nema spotiebitel cas nalézt

adekvatni nahradu a tim se poptavka stdva nepruznou.
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3.5 Hlavni faktory ovlivilujici poptavku po pitné vodé

Vychodiskem pro danou analyzu cenové elasticity poptavky jsou
Casové fady statistickych dat. Tyto potiebné informace jsou ziskany ze
stranek Ceského statistického utadu, Vyzkumného ustavu
vodohospodaiského T. G. Masaryka a dalSich divéryhodnych zdrojt.
Cilem bylo zajistit co moznad nejvice vérohodné podminky
kK rozpoznani socio-ekonomickych determinantii, ovliviujicich

poptavku po pitné vodé a tim cenovou elasticitu.

Postupné zvySovani cen vody za posledni desetileti vedly a stale
vedou ke snaze snizit spotiebu vody. Tato snaha zasahla jak samotné
domadécnosti, tak 1 velké podniky z fad primyslu a tim pddem se snizuje
1 celkové mnoZzstvi odebrané vody z vodnich zdroji. Za naristem
mimo jiné stoji zvySovani nakladt z divodu zptisiovanim pozadavki
na kvalitu pitné vody a zvySeni kvalitu vodohospodatské site.
Poptavka po vodé je velmi specificky problém ovlivnény celou fadou
faktord, kde cena nemusi byt hlavni hybatel poptavky. Jednim
z dalSich limitujicich faktori muze byt tlak na spotfebitele investovat
do novych domadacich spotifebi¢i potfebujici mensi mnozstvi vody ke
své ¢innosti. Z toho je ziejmé, ze se jednd o slozity problém, co Si

vytycila jako svij tkol tato prace.

V literatufe zabyvajici se touto problematikou je popsano velké
mnozstvi rozlicnych faktort, které jiz pfimo anebo nepfimo ovliviuji
poptavku po pitné vod&. V Ceské republice byly stanoveny nasledujici
faktory, které je mozné rozclenit do skupin. Jimiz jsou faktory mistni,

klimatické a casoveé.
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3.6  Mistni faktory

Ty se méni dle zkoumané oblasti. Zasadniho rozdilu zde
dosahuje rozdilnost v umisténi distribu¢ni sité. Ve mésté, kde se
piedpokladd vysoka rozdilnost ve spotfebé v ramci Casu 1 co se tyka

specifickych potfeb nebo na venkové.
* Velikost distribucéni sité a spotiebitelt.
* Cena stoc¢ného

V tomto ptfipadé¢ se cena sto¢ného muze ovlivnit spotfebu
nasledovné. Zakaznici, jimiz jsou v nejvysSi mife doméacnosti, kladou
stale vys$s$i ndroky na kvalitu pitné vody a s tim spojenou plynulost
dodavky vody. To vyviji tlak na distributory pfi pfijimani ndkladnych
opatfeni pro zajiSténi vSech pozadavkl. Investice do distribucni sité¢,
modernizace zavodid na Cisténi a Upravu pitné vody a jisté kazdého

napadne mnoho jinych ptikladd (Petruzela, Frank, 2001).
« Typ mista spotieby

Porovnani mésto a venkov. Ve méstskych zastavbach je ptfevazné
hustd vodni distribuéni sit. Vstupuji zde na scénu pro mésta typicka
zafizeni, jako jsou obchodni centra, pozemky s verejnym uzitim,

golfova hristé, travniky atd.

Na venkové se naopak jednd hlavné o samostatné distribu¢ni linky
napojujici samostatné nebo fidce obydlena lidska sidla. Zde vstupuje
do hry i jistd mira tzv. substituce. Pfi dostupnosti kvalitni povrchové 1
podpovrchové vlastni vody dochéazi k ovlivnéni spotfeby. Obyvatelé na
venkové se v soufasné dobé stale <castéji uchyluji k pouzivani

vlastnich zdroji pitné vody (Ghiassi a kol., 2008), (Tuhovéak, 2008).
« Kupni sila obyvatel a s tim spojena technicka vybavenost

Poslednim bodem, ktery je velmi dulezity a je potfeba ho

vyzdvihnout je kupni sila obyvatelstva. V hlavni mife odrazi vysi

29



pfijmi a celkové ndklady na zivot v konkrétni lokalité. Je ziejmé, ze
S vys$i pfijml obyvatel umérné roste spotfeba vody. A to at z divodu
vyS§§iho pocCtu spotiebic¢l vyuzivajici vodu v domécnosti, jimizZz jsou
pracky, myc¢ky anebo jinymi. Zde je mozné zminit moZnosti vé&tsi
koncentrace véci spojenych se zédbavou obyvatel. Tim jsou bazény,
zabavni vodni parky a také okrasni trdvniky spojené s umélym

zavlazovanim (Ghiassi a kol., 2008), (Adamowski a kol., 2008).

3.6.1 Porovnani spotiebice starého a nového

Zde by mozna stalo za zminku porovnani spotieby vody u
nejbéznéjSiho doméciho spotiebic¢e spotiebovavajici velké mnozstvi
vody. Timto spotiebicem, ktery se jevi jako nejvhodné&jsi a spliuje
vétSinu pozadavkl, je automatickd pracka. Splnuje hlavni podminku
velké rozs§ifenosti a to v celém spektru domacnosti. Jsou nezbytnymi
pomocniky v domacnostech vysoce ptfijmovych, v domacnostech
sttednich pfijmt a také v domdcnostech s pfijmy bliZzici se k mife

chudoby.

Existuji a jisté existovaly pracky Setrné€jSi, nebo naopak méné
Setrné. Pro porovnani byly vybrany primérné hodnoty. Hodnoty jsou

udavané jako spotifeba vody v litrech potfebnych na jeden praci cyklus
e Pracka stard min. 10 let: 80- 90 litru

e Pradka moderni: 40 — 45 litru
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3.7 Klimatické faktory

Na toto téma prob&hlo v minulych letech velké mnozstvi studii.
Z nich vypliva, ze tento faktor muze ovlivnit spotiebu velmi vyrazn¢.

Mohou jimi byt obdobi sucha, primérné denni teploty atd.

K tomu se d& doplnit, ze se v tomto pfipadé bere v uvahu jako
velmi vyznamny faktor i celkovd zména klimatu. Z toho vypliva, ze do
budoucna se musi bran velmi vazné. S tim je spojen celkovy ptistup
kK pitné vodé. Udava se, ze do roku 2020 by v letnich mé&sicich mohla

primérnd spotfeba stoupnout o 2,1 %.

3.8 Casové faktory

Témito ¢asovymi faktory je mySleno, o jaky den v tydnu, nebo
mésic v roce se jedna. Tim pddem ndm to urci i dané ro¢ni obdobi. Pfi
dlouhodobé analyze dat se zjistilo, Ze v kazdém c¢asovém tuseku nebo
¢asti roku je spotieba pitné vody rozdilnd, ale tento jev ma pravidelné
se opakujici tendenci. Pfi konkrétnim pohledu se zjistilo, Ze nejvyssi
spotieba nastavd na konci letniho obdobi. Jednd se o nasledujici dny.
Maximum je vztazeno k soboté. Pfi zimnim obdobi zde dochazi

k vyraznému poklesu.

Pti pohledu na rozdéleni dni na pracovni a nepracovni je vyvoj
nasledujici. O dnech nepracovnich, které zahrnuji vikendy tak i svatky

potreba vody klesa.
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3.9 Ceské vodarenstvi

Podstatou této prace, jak jiz bylo dfive zminéno, objektivni
zjisténi chovani zakaznikd pfi zméndch cen urcité komodity. V
konkrétni studii se prace zabyva pitnou vodou, z tohoto divodu zde
byla zatazena kapitola o cenotvorbé. U tak specifického odvétvi,
jakym vodarenstvi bezesporu je, se takto S§irSi pfistup k véci jiste

vyplati.

3.10 Druhy vlastnictvi ve vodarenstvi CR a tvorba cen

Do faktické tvorby cen vstupuji v Ceské republice dva zakladni
aspekty, které cenu nejvice ovlivni. Prvnim z nich je zcela zékladni
pifedpoklad, jakym je zpiisob viastnictvi daného distribucniho celku na
konkrétnim tzemi. Druhym aspektem samotna tvorba cen. Zde, jako i
v mnoha jinych odvétvich, vstupuje na scénu stat. Cena se urcuje dle

cenového véstniku spolu s naslednou regulaci cen.

Na izemi Ceské republiky pfevladaji a daji se definovat zakladni
modely provozovani vodohospodatiské infrastruktury. Tyto modely se
zaCaly vytvafet po transformaci vodarenstvi od 90. let. Statem
vlastnéné a tfizené vodovody a kanalizace proSly privatizaci a doSlo
postupné k ustdleni trhu na dneSni stav. Podstatnou casti privatizace
byl ptfevod ze statniho vlastnictvi na obce, které v drtivé vétSiné
piipadu piepustily provoz na jiné provozovatele, a sami zistali
vlastniky infrastruktury. To ma vSak na ndsledek zplsob financovani.
V mnoha ptipadech Ceské republiky se da spiSe hovofit o
podfinancovani. To se Vv nejvyS§§i mife odrdzi u oprav

vodohospodaiskych infrastruktur.
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3.10.1 Oddilny model provozovani

Na uzemi Ceské republiky se tento model vykytuje v nejvyssi
mife, a proto mu zde bude vénovan nejvétsi prostor. V procentualnim
vyjadifeni se uvadi, Ze zabirda 67%. Z tohoto pohledu se jevi jako

nejefektivnéjsi pro zdej$i podminky.

Zde se jednd o smluvni s dohodou o provozovani, do které
vstupuji dvé stran. Jednou z nich ,,vl/astnickd* strana a druhou ze stran
je ,provozovatelska*“. Zde dochéazi k jasnému vymezeni kompetenci a

povinnosti obou stran pomoci dlouhodobych smluvnich dohod.

4 r

Vlastnicka strana stdle zustava vlastnikem vodovodni a
kanaliza¢ni sité. Za ni jdou ndklady na investice a také odepisuje tento
majetek dle platnych odpisovych zdkonl. Zdrojem jejiho pfijmu je

dohodnuté ndjemné za provozovani sité od provozovatelské strany.

Druhéd provozovatelska strana si pronajima infrastrukturni
majetek ve vlastnictvi napf. obce a =zabezpeCuje vlastni provoz
vodovodni a kanaliza¢ni sité. Provadi doddvky vody spolu s jeji
upravou az k odbérateli. Nasledn€ odvadi odpadni vodu kanalizacni
siti do cisti¢ek odpadnich vod. Provozovatelskd spolecnost pfinasi do
podnikani potfebné vybaveni tak know how. Pfijmy provozovatelskée
stran plynou z vybéru vodného a stoéného. Provozni naklady jdouci
Zz procesu distribuce spolu s ndjemnym jdou také za touto distribucni
spoleC¢nosti. Také provadi veSkeré opravy po havarii a také bé&zné
provozni ndklady plynouci z béZného provozu. VSechny tyto nédklady
plynouci z provozu a zisk se samozfejm¢ promitaji v koneéné cené
vodného a sto¢ného, které plati koncovy zakaznik. S tim vS8im plynou i
povinnosti, ke kterym se provozovatel zavazal ptfi podpisu smlouvy.
Konec¢nou vysi ceny vodného i stoéného se stanovi pomoci kalkulace

(Kral, 2006).
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Tento model pfindSi nezanedbatelnou vyhodu vlastnické strané¢ o
rozhodovani, kterou vlastnickou spolenost si najme na provozovani
sluzeb. A to at bude preferovat cenu za sluzby nebo jiné pozadované

kritérium zapracované do primarniho vybérového tizeni.

3.10.2 SmiSeny model

Jednd se o druhy nejcastéjsi model a vyskytuje se v 18 %
pfipadt. Cely proces infrastruktury i distribuce je vlastnictvi jedné
strany. To znamend, Ze vlastnikem i provozovatelem je jeden subjekt.

Tim muze byt jak obec, tak i soukromd firma.

3.10.3 Vlastnicky model

Zde je hlavnim hracem vetejny sektor reprezentovany obci, ktera
je vlastnikem infrastruktury i 100% majitelem distribuc¢ni spolecnosti.

Na zdejSim trhu je zastoupen minimalné. Jedna se asi o 2 % trhu.

3.10.4 Model samostatného provozovani

Na trhu je zastoupen ani ne 1%. Jedna se o velice vzacnou
situaci, kdy stejné¢ jako u vlastnického modelu vSe si samostatné
zajiStuje obec. AvSak se povétSinou jednd o malé obce, které nemaji
moznost vstoupit do vétSiho sprdvniho celku a jsou touto sluzbou

povéfeny krajskym utfadem.

Zde ptichazi ke slovu nevyhodnost malych obci ve smyslu
vodovodu. Zde svym vysokym rozptylenim staveb s malym mnoZstvim
obyvatel neumérné zvySuji provozni ndklady piepocteny na 1
obyvatele. V porovnani s velkymi mésty, kde je naopak mnoho objekti

s mnozstvim obyvatel, az nékolikanasobné vys$si.
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Spravu a provoz sité vétSinou obce provadéji prostfednictvim
obecnich podnikt (napi. Technické sluzby), které uz tak provadéji
nevydélecnou obsluhu méstské zelené¢ a infrastruktury. Skoro vzdy
zaméstnavaji osobu opravnénou starat se o tento vodovodni systém dle

$6 zakona 274/2001sb (www.vodarenstvi.cz)

3.10.5 Tvorba a regulace cen

Tvorba cen pitné vody spada do seznamu statem upravovanych a
regulovanych cen. Ten je vydavan dle § 10 zdkona ¢. 526/1990 sb., o
cendch Ministerstvem financi Ceské republiky v tzv. Cenovém

3

véstniku. Konkrétné spada do casti II. tj. seznam zbozZi, u néhoz se

uplatinuji vécné usmeérnované ceny*“.

Jsou tedy regulované a nespadaji jen pod trZzné stanovené ceny
sluzeb a zbozi. Jak je uvedeno v cenovém véstniku, do téchto cen lze
promitnout pouze ekonomicky opravnéné ndklady potfizeni, zpracovani
a ob&hu zbozi dolozitelné z Gcletnictvi, odpisy, prostiedky na obnovu,
pfimé&feny zisk, dan, prondjem infrastruktury slouzici k vyrobé a
podobné. Také lze zahrnou poplatky za vypousténi odpadnich vod dle

rozhodnuti Ceské inspekce zivotniho prostiedi (Cenovy véstnik, 2016)

Velmi diskutabilni &asti je tzv. priméreny zisk. Stanovuje se
jako cast ceny zajiStujici primérenou ndvratnost pouzitého kapitdlu
(PZNK). A vSak ve vyS$i dostatecné a piiméfené jak pro distributory

tak 1 inosné pro zdkazniky.
Vzorec pro stanoveni: PZNK=0OPK x WACC x RO
OPK — celkovéa hodnota kapitalu pouzitého pro vyrobu

WACC — mira vynosovosti kapitalu stanovenda MFCR
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RO - hodnota finan¢nich prostfedkli potfebnych avsSak nekrytych
vlastnimi a cizimi zdroji pro potfeby obnovy v dal§im nésledujicim

roce

4 Metodika

V této ¢asti nazvané jako metodika, je stru¢né popsan postup pti

feSeni zadaného ukolu. Nejdfive teoreticky a nésledné prakticky.

Hlavnim tukolem tedy bylo zjisténi zavislosti zmény spotieby
konkrétniho statku na zméné jeho spotieby. Jedna se zde o0 pitnou
vodu a zmény jeji ceny. Pfi vypocltu se pouziva pojem pitnd voda.
Tedy se jednalo o zjisténi tzv. elasticity poptavky. Primarné se jedna o
cenovou elasticitu, ktera odpovidda svymi charakteristikami
vyty€enému cili. AvSak dale k vypoctim byla pfipojena, pro vé&tsi

objektivitu, i elasticita diichodovd (Rosochatecka, 2010).

Zdrojem informaci pro ziskani dané elasticity poptavky, byla
Casova tada s potfebnymi daty. Tato tfada byla stanovena na c¢asové
obdobi zacinajici rokem 2003 a koncicim v roce 2013. Jde o 10 letou
datovou fadu. Pro vytvofeni této fady byly ziskany potiebné statistické
tidaje z piislu§nych ufadd. Konkrétn& byly vyuzity zdznamy z Ceského

statistického Gfadu. Po ziskani informaci byl zahajen vypocet.

4.1 Cenova elasticita poptavky

Jiz jak napovida jeji ndzev elasticity, jedna se o vztah mezi
zménou ceny zbozZi a dopadem na mnozZstvi poptivaného zboZi.
JednoduSe teceno ,,0 kolik se zméni vyse poptavky po zbozZi pri zméné
jeho ceny a to jak smérem dolu, tak i nahoru“. Zmény se samoziejme¢
vyjadifuji v procentech (%). To z hlavniho dtvodu srovnatelnosti
vysledkd. Pro tUplnost, jedna z definic cenové clasticity poptavky zni

nasledovné. ,,Cenovd elasticita poptavky je zména poptidvaného
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mnozstvi, zpiusobena zménou ceny o 1% a vyjadrenad také v procentech®

(Frank, 1995).

U vztahu mezi zménou ceny a zménou poptavky se jedna
neprimou uméru. To znamend, Ze pii zvySeni ceny klesd poptavané

mnozstvi a naopak pfi snizeni ceny mnozstvi roste.

Yo oména poptavaného tanoZstvi
cenova elastictta poptaviy =

Yo Imeéna ceny

Obrazek €. 3: Cenova elasticita poptavky
Zdroj: (Zajicek, 2010)

Ve vétsiné pripadd vychézi cenova elasticita jako ¢islo zdporné.
To znamend, ze zakaznici reaguji na zvySeni ceny sniZzenim zajmu o

dany vyrobek.

4.2 Duchodova elasticita poptavky

Vyznamnym faktorem ovliviiujici zajem spotiebitele je nejenom
cena daného vyrobku nebo komodity, ale i jeho dtchod. Principem je
tato elasticita stejna jako cenova elasticita. AvSak s tim rozdilem, Ze
se zde zkouma procentudlni zména dichodu. Jedna z definic
dichodovou elasticitu poptavky popisuje jako ,,O kolik % se zméni
poptavané mnozstvi, pri zmeéné spotiebitelova diichodu o 1% “(Brcak,

2013)

Tento dichod je vynaklddan na ndkup jak zbozZi i sluzeb a da se
vyjadfit jako zivotni uroven daného spotiebitele. ZjednoduSené feceno
se jedna o pfijem spotiebitele a to jak plat ¢1 mzda nebo 1 dichod.

Z toho je zfejmé, Ze zde hraje roli zména pfijmid danych spotiebiteld a
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tim se odrazi v poptavce po daném zbozi. Celkové mnozstvi
vynalozeného dichodu na ndkup zbozi utvafi poptavku. ZvySeni
dichodu (pfijmu) se projevi na urCitém zvysSeni poptavky a naopak pfti

jeho snizeni se snizi 1 poptavka. VSe za situace kdy ceny jsou stabilni.

Pro dichodovou elasticitu poptavky s vyssi hodnotou je typické
spojeni se spiSe luxusnim zbozim. Kde poptdvka po nich s rostoucim
dichodem stoupd a zapornych hodnot nabyva pii statcich levnéjSich.

Zde poptavka pti rustu dichodu klesa.

Obrazek ¢. 4: Duchodova elasticita

%o Zména poptavaného mio Zstii

diichodova elasticita =

%% mména dichodu

Zdroj: (Zajicek, 2010)

4.3 K¥rizova elasticita

Zde je princip vypoctu stejny, méfi se zména ceny na zménu
poptavky. AvSak v tomto ptfipadé se zde méfi zména ceny zbozi A ve
vtahu ke zméné poptdvky po zbozi B. VétSinou se jedna o zboZi
navzajem substitu¢ni, neboli navzajem nahraditelné. Lze uvést jiz

jednou pouzity ptiklad rohliku, jehoz substitutem bude houska.

Pro naSe potfeby se tento zplsob vypocltu elasticity nehodi.
Jelikoz je prakticky nemozné najit vaci pitné vodé substitutivni

vyrobek. Vysledkem kiiZové elasticity vzdy musi byt kladné ¢islo.
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Obrazek ¢. 5: Kiizova elasticita

% mména poptavaného mno Estvi

lFiZowa elasticita =

%o zména ceny iného zhoEi

Zdroj:(Zajigek, 2010)

4.4 Engelova kiivka

Ekonomické teorie uvadéji Engelovu krivku (EC) jako kiivku,
kterd vyjadiuje zavislost mezi nakoupenym mnozstvim urcitého statku
a celkovym diuchodem. V podstaté se jednd o vztah podobny dichodové
elasticité. V ekonomickych studiich se ¢asto pouzivd pro kontrolu,
nebo jako doplnéni zjiSténych udaja. Dle ni lze sledovat zmény ndkupu
statku na ose X Vv zavislosti na zméné dichodu vyjadrujici osa Y.

Sleduje se tim optimalni kombinace téchto os (Tuleja, 2011)

Stejné jako elasticity se urcuji rizné druhy Engelovy kfivky dle
sledovaného statku. Mize se jednat o zboZi nezbytné, zbytné a luxusni.
Kfivka pak nabyva rozdilné tvary. U nezbytného statku se kfivka stava
konkdvni z divodu mensiho rustu nakupovaného mnozstvi nez ristu
dichodu. U statku Iluxusniho nabyva konvexniho tvaru, nebot
mnozstvi statku nakupovaného roste rychleji a u ménécenného ma
klesajici tendenci z divodu spolec¢né rychlosti klesani obojiho
(Samuelson, Nordhaus, 1991)
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EC

Obrazek ¢. 6: Engelova kiivka
a) st. nezbytny b) st. luxusni c) st. ménécenny

Zdroj: (Samuelson, Nordhaus, 1991)

5 Prakticka ¢ast metodiky

Kapitola nazvanéd jako ,,Praktickd cast“ se zabyva konkrétnimi
matematickymi  vypocty  elasticity. K témto  vypoctim  byly
pouzity hodnoty zjisténé ptedesSlou podrobnou analyzou. Postupovalo

se zde podle vySe popsané teoretické metodiky.

5.1 Konkrétni statisticka data pro potieby cenové a diichodové elasticity

Nasleduji konkrétni pocetni operace se statistickymi daty, které
byly ziskany na zakladé danych pozadavki. Jedna se o statisticka data
potfebna pro vypocdteni elasticity. A to spotifeba vody, cena vody a
vysSe diichodii. Bylo potifeba zajistit hodnoty v urcité casové tade. Za
vhodnou délku sledovaného obdobi byla vybrana doba 10 let.
Konkrétné z casového obdobi mezi roky 2003 az 2013. Vsechny
informace se vztahuji na uzemni celky dle ¢lenéni zvané NUTS 3. Toto

¢lenéni se vztahuje k tizemnimu rozdéleni Ceské republiky na krajské
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celky. Fakticky se tedy jedna o 14 samostatnych celkt a to vcéetné hl.
m. Prahy. Kdy je hlavni mésto pocitano za jeden z kraji. Tento druh
izemniho oznadeni je pfijiman jako relevantni Ceskym statistickym

ufadem i1 evropskym statistickym uftadem EUROSTAT.

5.1.1 Spotieba vody

e Spotfeba vody fakturované domacnostem (litr os. / den)

Statisticka data o spotiebé vody ziskana z Ceského statistického
utadu vykazuji konstantni tendenci. Je zde ziejma neustdle klesajici
spotieba pitné vody mezi roky 2003 az 2013. Udaje jsou udavany
v litrech na osobu a den. Udavana data jsou vztazena na fakturované
mnozstvi pitné vody ke konkrétnim domacnostem. Z toho vypliva, zZe
zde nejsou zapocitany praimyslové podniky a jini velkoodbé&ratelé. Pro
lep8i pifehlednost jsou data vypsana pro kazdy rok a konkrétni celek
dle oznaceni NUTS 3. Nasledn¢ je vytvofen graf z primérnych hodnot.
V tabulce jsou tyto hodnoty obsazeny Vv sekci CR UHRNEM. Tyto

udaje jsou dale zpracovany pro potfeby zjisténi cenové elasticity.
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5.1.1.1 Cela Ceska republika

Tabulka €. 2: Spotifeba vody fakturovand domécnostem

Spotfeba vody fakturované domacnostem
CZ-NUTS 3 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
(Vosiden) | (los/den) | (fos/den) | (Vos/den) | (Vos/den) | (fos/den) | (Vos/den) | (Vos/den) | (fos/den) | (Vos/den) | (Ios/den)

CRUHRNEM 1031 1024 99 975 985 94,2 25 89,5 88,6 879 87,2
H.m. Praha 136,6 1308 1268 1300 1287 1220 1141 1044 105,2 106,3 1114
Stredocesky 94,6 914 92,0 89,1 925 90,2 88,5 90,0 89,3 88,6 855
Jihocesky 97 90,9 928 89,5 92,0 88,1 86,8 864 85,7 86,6 86,2
Pizefisky 1008 1069 1023 96,8 99,8 96,1 931 90,6 834 816 805
Karlovarsky 1085 108,0 1029 1005 97,6 95,6 90,7 885 843 829 818
Ustecky 106,8 1154 98,7 98,3 973 875 85,0 832 81,7 793 79,0
Liberecky 1057 102,6 95,3 95,5 983 89,3 89,9 87,0 86,5 84,0 820
Kralovéhradecky 9.1 94,6 922 923 912 88,0 877 86,7 82,7 818 781
Pardubicky 93,0 90,1 90,1 874 90,1 849 843 818 80,9 795 1
Vysocina 82,6 84,2 89,0 84,1 84,6 834 824 80,1 798 797 79,0
Jihomoravsky 9,1 997 94,0 932 972 932 94,1 90,1 913 926 912
Olomoucky 933 924 89,9 81,7 878 86,5 87,2 843 83,7 835 81,7
Zlinsky 84,7 87,6 85,6 837 838 816 796 79,0 785 76,8 76,2
Moravskoslezsky 1087 106,0 1035 1019 1018 9,1 9.3 943 944 915 90,7

Zdroj: (www.czso0.cz)

Tabulka, skladajici se z dat udavanych Ceskym statistickym
ufadem, vykazuje jasnou tendenci sniZovani spotieby pitné vody na
osobu. Tento trend je neustaly a to jiz od 90let, kdy dos§lo ke zméné
regulace cen vodného a k privatizaci odvétvi pitné vody a kanalizaci .

To mélo zasadni vyznam na sniZeni celkové spotieby pitné vody 0

konkrétni hodnotu 34 miliona m® mezi roky 1990 az 1993.

Sily ptsobici na tento stav lze shrnout do nasledujicich tezi.

.

Cena je stale regulovédna, avSak dochdzi k jejimu prudkému ndaristu az
na soucasné ceny. Logickym vyusténim bylo zménéné chovani
spotifebitele, v tomto pfipadé¢ domécnosti. Doméacnosti se zacaly vice
zajimat jakym zplUsobem uSetfit své penize, potazmo spotiebu vody.
V nékterych pifipadech také nalézt novy zdroj. K tomu dochdazelo
samoziejmé v mistech, kdy by se zakaznik mohl napojit na stavajici,

nebo nové vybudovany vlastni zdroj pitné vody. AvSak toto cCasové
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obdobi neni pfedmétem zkoumadni, ale je tfeba se zminit, od jaké doby

doslo k napadné zméné¢ (Drbohlav, Jankovsky, 2014).

Ceska republika UHRNEM
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P \\
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spotieba vody (I/os/den)
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Rok
== CR UHRNEM

Graf & 3: Zmény spotieby pitné vody za Ceskou republiku
v letech 2003az 2013

Zdroj: (Vlastni vypocty)

Jak jiz bylo feceno, spotieba vody vykazuje klesajici tendenci
spotieby. Tento trend je ndzorné viditelny v grafickém znazornéni.
Vyjimkou ve sledovaném c¢asovém obdobi byl rok 2007, kde doslo
K mirnému rustu. Avs$ak tento rust byl pouze za jedno sledované
obdobi, proto i s ohledem na jeho velikost nenarusuje celkovy trend

spotifeby vody.
e Zména mnozstvi vody v (%)

Z konkrétnich hodnot o spotfebé vody byly vypocéteny
procentudlni rozdily. Jedna se 0 rozdily ve spotiebé vody vzdy z roku
na rok vypocéteny jednoduchym pomérem a naslednym pfepoctenim na
(%). Hodnoty se uvadéji pro kazdou oblast zvlast. Pro vycisleni

celkového vyvoje se vypocetly hodnoty pruimérné pro kazdy dany rok.
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Timto vypocétem byly stanoveny hodnoty, které byly dale pouzity pro
prakticky vypocet.

Z davodu nazornosti a jednoduchosti byly hodnoty zdporné

zvyraznény cervenou barvou.

Tabulka ¢. 3: Procentualni zmény fakturovaného mnozstvi vody

Procentické zmény fakturovaného mnozstvi vod
CZ-NUTS 3 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
% % % % % % % % % % %

CR UHRNEM -06 -34 -5 1,0 44 18 -32 -1,0 08 -08
H.m.Praha - -4.2 -3,1 25 -1,0 -52 -6,5 -85 08 1,0 48
Stredocesky kraj . -34 07 -3,2 39 -2,5 -1,9 1,7 -08 -08 -35
Jihocesky kraj - -08 21 -36 28 -4.2 -15 -0,5 -08 1,1 -0,5
Plzefisky kraj . 6,1 43 54 31 37 -3,1 2,7 -19 -2,2 13
Karlovarsky kraj . -04 47 24 2,9 -2,0 -5,1 -24 -47 17 13
Ustecky kraj - 8,0 -145 04 -1,0 -10,1 -2,9 -2,1 -18 -2,9 -04
Liberecky kraj . -3,0 -1 02 30 9.2 07 -32 -0,6 -2,9 24
Krélovéhradecky kraj . -3,6 2,5 00 -1,2 -35 0,3 11 -46 11 -45
Pardubicky kraj - -3.2 01 -30 30 -58 -0,7 -30 11 A7 -3,0
Kraj Vysocina . 20 58 -5,5 06 -14 1.2 -28 04 -01 -09
Jihomoravsky kraj . 38 5,7 09 43 -4,1 1,0 -43 13 14 -15
Olomoucky kraj . -0,9 2,7 2,5 01 -1,5 08 -33 -0,7 -0,2 -2,2
Zlinsky kraj . 34 2,2 2,2 01 -2,6 2,5 08 -0,6 -2,2 -08
Moravskoslezsky kraj . -25 2,3 -15 01 -36 02 41 0,1 -31 -0,9

Zdroj: (Vlastni vypocty)

5.1.1.2 HI. m. Praha

Pro vytvofeni grafického znédzornéni byly pouzity hodnoty

z tabulky c¢islo 1 v kolonce HI. m. Praha.
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Graf ¢. 4: Zmény spotifeby pitné vody v HlI. m Praha v letech
2003az 2013

Zdroj: (Vlastni vypocty)

5.1.2 Cenavody

Cenou vody se rozumi celkova cena 1 m? pitné vody udavané v
K¢é. Jednd se o dvouslozkovou cenu. Oznaceni dvousloZkova ceny
znaci, ze cena se skldda ze dvou samostatnych casti. Tyto slozky se
mohou vV jistych pfipadech chovat rozdilné¢ a to kvili rozdilnym

vlivim, které mohou ovlivnit cenu. Jsou to vodné a stocne.

Vodné je platba za vodu dodanou =zakaznikovi z vefejného
vodovodu. Do ceny se promitaji naklady na vyrobu a také distribuci

pitné vody.

Stocné je platba za odvod odpadni vody kanalizaci. Takze je zde

vycCislen odvody vody a jeji nasledné vycisténi.

Pro stanoveni ceny vody se pouziva postup, ktery byl jiz popsan.

Ta pojednava o cené vody jako tzv. cené vécné usmernované, kde se
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daji promitnout pouze ekonomicky opodstatnéné naklady. Do ceny
uctované konecnému spotiebiteli se konkrétné odrazi tyto slozky.
V prvni tfadé je to ndjemné. Placené distribucni spolecnosti spolecnost
majiteli vodovodni infrastruktury. Dale pak spotreba chemickych
prostredki pottebnych ke koneéné tupravé surové vody a spotieba
energii potfebna k jeji vyrobé a ¢isténi odpadnich vod. V neposedné
fadé samoziejmé zisk, naklady na opravy a obnova majetku. Z vyse
zminénych divodd jsou v nasledujicich tabulkovych piehledech tyto
rozdilné ceny uvedeny oddélené. Cena celkova je uvedena v konecné
tabulce a jako takova byla dale pouzita jako vstupni cena pro vypodéty
elasticity. Rozdéleni zde bylo udano zamérné z divodu blizsiho

porovnani zmén.

5.1.2.1 Cela Ceska republika

Tabulka ¢&. 4: Cena vodného v K&/m?® bez DPH

Cena - vodné

CZ-NUTS 3 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
(K&/m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3)

Ceska republika 20,8 21,5 22,5 23,4 24,6 26,2 28,1 29,1 30,8 32,7 33,7
Hl. mésto Praha 20,7 21,8 215 22,3 24,8 26,3 29,6 28,2 31,3 35,8 36,3
Stredocéesky 23,6 22,6 25,2 26,7 27,9 29,5 31,0 32,3 33,7 35,2 36,7
Jihocesky 29,0 28,7 29,5 26,2 27,3 29,4 30,9 315 33,3 34,1 34,8
Plzensky 18,0 19,4 20,5 21,4 22,6 23,6 25,8 26,8 31,0 31,3 31,8
Karlovarsky 22,1 23,3 24,8 26,2 27,6 28,9 31,0 32,2 34,1 35,8 36,2
Ustecky 22,1 23,0 24,7 26,8 27,3 29,5 31,2 33,9 35,7 37,4 39,3
Liberecky 214 22,4 239 25,0 26,3 27,6 30,1 31,7 33,2 36,4 36,9
Kralovéhradecky 19,6 20,6 21,0 21,7 22,7 24,8 26,7 28,0 28,9 30,3 31,3
Pardubicky 17,9 19,4 20,1 214 22,5 23,7 25,4 26,9 28,5 29,1 30,0
Vysoéina 23,4 21,8 21,3 23,4 24,1 25,6 27,6 28,8 29,7 32,5 33,2
Jihomoravsky 19,9 21,0 21,9 23,0 23,0 24,1 25,2 26,1 27,0 28,2 29,4
Olomoucky 18,7 20,2 21,4 22,7 23,3 25,4 26,3 27,5 28,6 29,6 31,3
Zlinsky 19,7 20,4 21,9 22,8 24,9 26,6 28,5 30,6 32,0 33,1 33,5
Moravskoslezsky 17,9 18,8 19,9 13,4 219 23,4 25,2 26,9 279 29,4 30,4

Zdroj: (www.czso.cz)
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Z hodnot vodného je zfejmé,

7ze dochazi

primérnou hodnotu 33,7 K¢/m?3.

k narastu az

Tabulka &. 5: Cena sto¢ného v K&/m?® bez DPH

na dnesSni

Cena - sto¢né

CZ-NUTS 3 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
(K&/m3) | (K&/m3) | (K&/m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3)

Ceska republika 16,9 17,2 18,1 19,3 21,5 23,0 25,1 26,3 27,9 29,6 29,2
Hl. mésto Praha 18,3 20,1 20,5 22,3 26,5 27,0 28,2 28,0 28,0 29,1 29,0
Stredocesky 16,3 16,0 17,0 17,8 20,4 21,2 24,0 24,8 24,9 27,3 26,8
Jihocesky 15,9 14,5 16,0 17,9 19,1 21,7 23,1 23,1 25,3 26,3 27,3
Plzensky 14,7 15,3 15,3 15,8 17,9 18,6 18,6 20,2 23,8 25,5 25,3
Karlovarsky 18,9 18,9 20,8 23,0 22,5 24,5 26,7 27,2 29,0 30,7 30,6
Ustecky 17,3 18,4 21,0 22,8 26,9 28,7 30,8 33,1 36,5 38,5 37,1
Liberecky 17,1 18,0 19,3 22,3 25,2 28,9 31,6 34,7 37,2 40,5 37,5
Kralovéhradecky 18,7 18,2 20,3 19,9 22,2 239 25,2 28,7 29,6 30,1 31,2
Pardubicky 18,5 18,5 23,2 229 23,4 24,1 25,5 30,2 32,1 33,4 32,9
Vysocina 16,5 14,0 13,3 13,9 17,1 18,4 19,6 21,2 21,6 218 23,7
Jihomoravsky 22,5 22,3 233 24,0 24,8 26,4 27,8 28,5 30,0 315 30,2
Olomoucky 16,8 17,2 18,7 19,9 20,8 23,1 23,8 22,5 25,4 28,7 27,7
Zlinsky 15,5 149 16,0 18,6 20,1 23,3 24,5 26,7 27,5 30,1 28,4
Moravskoslezsky 12,1 12,7 12,8 13,4 14,8 16,5 21,5 23,8 26,2 28,6 28,0

Zdroj: (www.czso0.cz)

Naproti tomu u sto¢ného doSlo v poslednim sledovaném roce

2013 k poklesu a to ve vSech sledovanych krajich.

47




Tabulka &. 6: Cena vodného a sto¢ného v K&/m?® bez DPH

Cena - vodné + sto¢né
CZ-NUTS 3 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
(K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K& m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3) | (K&/ m3)

Ceska republika 37,7 38,7 i 40,6 42,7 i 46,1 49,2 i 53,2 55,4 i 58,7 62,3 62,9
HIl. mésto Praha 39,0 41,9 42,0 44,6 51,3 53,3 57,8 56,2 59,3 64,9 65,3
Stiedocesky 40,0 38,6 42,2 44,5 48,3 50,7 55,0 57,1 58,6 62,5 63,5
Jihocesky 449 43,2 45,5 44,1 46,4 51,1 54,0 54,6 58,6 60,4 62,1
Plzerisky 32,7 34,7 35,8 37,2 40,5 42,2 44,4 47,0 54,8 56,8 57,1
Karlovarsky 41,0 42,2 45,6 49,2 50,1 53,4 57,7 59,4 63,1 66,5 66,8
I.'Jsteck)" 39,4 41,4 45,7 49,6 54,2 58,2 62,0 67,0 72,2 75,9 76,4
Liberecky 38,5 40,4 43,2 47,3 51,5 56,5 61,7 66,4 70,4 76,9 74,4
Kralovéhradecky 38,3 38,8 41,3 41,6 44,9 48,7 51,9 56,7 58,5 60,4 62,5
Pardubicky 36,4 37,9 43,3 44,3 45,9 47,8 50,9 57,1 60,6 62,5 62,9
Vysoéina 39,9 35,8 34,6 37,3 41,2 44,0 47,2 50,0 51,3 54,3 56,9
Jihomoravsky 42,5 43,3 45,2 47,0 47,8 50,5 53,0 54,6 57,0 59,7 59,6
Olomoucky 35,5 37,4 40,1 42,6 44,1 48,5 50,1 50,0 54,0 58,3 59,0
Zlinsky 35,3 35,3 37,9 41,4 45,0 49,9 53,0 57,3 59,5 63,2 61,9
Moravskoslezsky 30,0 315 32,7 26,8 36,7 39,9 46,7 50,7 54,1 58,0 58,4

Zdroj: (www.czso.cz)
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Graf ¢. 5: Graf vyvoje ceny vodného a stocného
Zdroj: (Vlastni vypocéty)

Graf ukazuje velmi jasnou tendenci neustalého stoupani celkové

ceny pitné vody. Pramérna cena za m® v Ceské republice stoupala ve
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sledovaném obdobi z ceny 37,70 K¢ v roce 2003, az na cenu 62,90 K¢
v roce 2013.

Jsou zde promitnuty obé dvé slozky, jejichz vyvoj je zachycen
v pfedesSlych tabulkach. Z ¢ehoz je ziejmé, ze ob¢ slozky vykazuji
velmi podobnou tendenci. Nelze tedy fict, Ze na celkovém zvySeni se
podili jen jedna slozka, ale ob¢é dvé rovnomérné. V minulych letech
nenastal vyrazny cenovy skok ani u jedné. Jako odivodnéni neustalého
zvysSovani cen lze popsat nasledujici tezi. Pfestoze spotieba vody
neustale kleséa, ale naklady na vyrobu, a distribuci jsou potfad stejné

anebo rostou.

Tabulka €. 7: Zmé&na ceny vodného a sto¢ného v (%)

Procentické zmény ceny vodného + stoéného
CZ-NUTS 3 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

% % % % % % % % % % %
Ceska republika 2,6 49 52 8,0 6,7 8,1 4,1 6,0 6,1 1,0
HIl. mésto Praha _ 7,6 0,2 6,2 15,0 3,9 8,4 -2,8 55 9,4 0,6
Stfedocesky - -3,4 9,3 55 8,5 5,0 8,5 3,8 2,6 6,7 1,6
Jihoéesky - -3,9 53 -3,1 52 10,1 57 1,1 73 3,1 2,8
Plzenisky - 6,1 3,2 39 8,9 4,2 52 5,9 16,6 3,6 0,5
Karlovarsky - 2,9 8,1 7,9 1,8 6,6 8,1 29 6,2 54 0,5
I.'Jstecky - 50 10,4 8,5 9,3 74 6,5 8,1 7,8 51 0,7
Liberecky . 50 6,9 9,5 8,9 9,7 9,2 7,6 6,0 9,2 -3,3
Kralovéhradecky - 1,3 6,4 0,7 79 8,5 6,6 9,2 3,2 3,2 3,5
Pardubicky - 4,0 14,2 2,3 3,6 4,1 6,5 12,2 6,1 31 0,6
Vysocina - -10,2 -3,4 7,8 10,5 6,8 7,3 59 2,6 58 4,8
Jihomoravsky - 2,0 4.4 4,0 1,7 5,6 5,0 3,0 4.4 4,7 -0,2
Olomoucky . 54 72 6,2 3,5 10,0 3,3 -0,2 8,0 8,0 1,2
Zlinsky - 0,1 74 9,2 8,7 10,9 6,2 8,1 3,8 6,2 -2,1
Moravskoslezsky - 4,9 38 -18,0 36,9 8,7 17,0 8,6 6,7 7,2 0,7

Zdroj: (Vlastni vypocty)
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5.1.2.2 HI. m Praha
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Graf €. 6: Graf vyvoje ceny vodného a sto¢ného
Zdroj: (Vlastni vypocty)

Vyprand oblast Hl. m. Prahy vykazuje naprosto stejné tendence
jako zbytek Ceské republiky. K drobnému poklesu doslo v letech 2008
a 2009.

5.2 Konkrétni statistické udaje pro poti‘eby vypoctu dichodové elasticity

Tato ¢ast s naslednymi zavéry je zde takfikajic navic, oproti
pozadovanému tématu, ale 1 pfesto se jevi jako velmi prospésSna pro

komplexnéjsi pohled.

Téma prace bylo v hlavni mife zaméfeno na zjisténi miry cenové
elasticity pitné vody. Je jasné, ze do problematiky elasticity vody
obecné vstupuji 1 jiné slozky ovlivnéni. Zaméfenim se pouze cenu

vody jako takové, by se jednalo pouze o uzké popséani jen jedné z Casti
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celkového problému. Jen jednoduchou uvahou si lze uvédomit, ze pfii
stoupajici cen¢ a zaroven stoupajicim dichodu bude vysledna spotieba
jina nez pii stoupani ceny bez odpovidajiciho pfijmu. Spotiebitel bude
reagovat jinak, nez kdyz jeho pfijem bude stale stejny. Z tohoto
divodu byla ptiddna i1 studie zabyvajici se elasticitou z pohledu vyse
dichodd. Dle mého nazoru se jedna o spravny krok. Avsak s ohledem
na hlavni téma nebylo tak Siroce rozebrano a jeji vysledky pfti
zavéreCném hodnoceni budou brany v uvahu jen okrajové. SpisSe jen

jako vysledky kontrolni.

5.2.1 Primérné mzdy (dichody)

e Primérné mzdy (dichody) v Ké/mésic

Nasledujici tabulka ukatuje primérné mzdy vztazené na celou
Ceskou republiku vykazané pro kazdy konkrétni rok. Jde o primérné

mzdy za vSechny kraje udavané na tzv. prepoctené osoby.

Tabulka ¢. 8: Primérné mzdy na ptfepocétené osoby

Primérné mzdy (Napiepoctené osoby)

CZ-NUTS 3 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Ké Ké Ké Ké Ké Ké Ké K¢ Ké Ké K¢

CR UHRNEM 16430 | 17466 | 18344 | 19546 | 20957 | 22592 | 23344 | 23864 | 24455 | 25067 | 25078

Zdroj: (www.czs0.cz)
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Graf ¢. 7: Graf vyvoje primérné mzdy za roky 2003 az 2013
Zdroj: (Vlastni vypocéty)

Z tabulky a 1 grafu je néazorné¢ vidét mirny, ale neustaly
kazdoro¢ni narist primérnych mezd. Od 16 430 K¢ v roce 2003 azZ na
hodnotu 25 078 K¢ v roce 2013.

Tabulka ¢. 9: Zména prumérnych mezd v (%)

Procentické zmény mezd
CZ-NUTS 3 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

% % % % % % % % % % %
CR UHRNEM 6,5 5,6 6,4 7,4 8,5 4,0 2,0 2,2 2,7 0,1
HI. m. Praha - 6,4 6,9 6,2 6,3 9,7 4,6 0,4 0,1 2,0 -1,6
Stiedocesky kraj - 6,8 53 6,5 9,3 6,4 3,8 2,5 3,3 2,8 0,8
Jihocéesky kraj - 5,8 55 6,7 7,7 6,8 3,2 2,7 2,6 2,1 0,6
Plzerisky kraj - 5,9 49 6,6 6,6 7,9 53 2,9 0,3 2,8 0,3
Karlovarsky kraj - 6,3 3,8 6,2 6,6 6,8 3,9 3,3 1,8 2,0 0,4
Ustecky kraj - 6,4 5,0 6,0 8,1 7,1 4,9 1,6 1,6 2,7 0,9
Liberecky kraj - 7.4 4.8 6,2 7,9 8,5 3,2 4,5 2,7 2,2 1,0
Kralovéhradecky kraj - 6,6 4.1 5,8 7.4 8,5 4,2 2,7 2,5 3,0 0,3
Pardubicky kraj - 6,8 5,2 5,6 7.4 8,1 2,8 2,3 2,2 2,8 0,8
Kraj Vysocina - 7,3 4,5 7,9 7.4 8,6 1,4 3,5 2.1 2,2 1,2
Jihomoravsky kraj - 6,8 49 7,9 8,3 8,4 4,5 1,0 3,1 3,0 1,0
Olomoucky kraj - 8,0 4,9 5,8 8,3 7,9 3,8 3,2 2,8 3,1 0,0
Zlinsky kraj - 6,4 5,2 57 7,8 8,6 1,2 3,4 3,2 2,9 -0,3
Moravskoslezsky kraj - 6,5 4,4 6,1 7,3 7,5 2,9 3,1 2,6 2,7 -0,3

Zdroj: (Vlastni vypocéty)

52



5.3 Matematické vyjadreni elasticity pitné vody

5.3.1 Cenova elasticita (EDP)

Pti vypocltu cenové elasticity bylo vyuzito obecného vztahu.
Tento vztah byl blize popsan v kapitole 4.1 Cenovad elasticita
poptavky. Vztah definuje cenovou elasticitu jako pomér mezi

procentualni zménou spotieby vody a procentudalni zménou ceny.
Data potiFebna pro vypocet:

a) Mnozstvi vody z tabulky & 2.
b) Cena vody z tabulky & 6.

5.3.1.1 Vypocet

Jelikoz se jedna o porovnani procentudlnich zmén, je potieba
nejprve zjistit tyto hodnoty vlastnim vypoctem. Tak vznikly zmény
z roku na rok. Timto zpuisobem se postupovalo za kazdy rok a izemni
celek NUTS 3. Vyslednymi hodnotami jsou hodnoty prumérné za dané
obdobi pro vSechny uUzemni celky. Tyto hodnoty jsou vyznaceny

v sekci CR UHRNEM.

zména mnozstvi spotiebované vody v %

Cenova elasticita poptavky = Zzména ceny vody v %
0
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5.3.2 Dichodova elasticita (EDI)

Data potiebna pro vypocet:

a) Prameérné mzdy z tabulky ¢. 8.
b) Mnozstvi vody z tabulky & 2.

5.3.21 Vypocet

Pii vypoctu se vychazelo ze vztahu popsaného v kapitole 4.2

Diichodova elasticita poptavky.

zména mnozstvi vody %

Duchodova elasticita poptavky =
PoP y zména primérné mzdy v %

5.3.3 Engelova kiivka

5.3.3.1 Data pro vypocet a sestrojeni Engelovi kfivky

Jako vstupni data slouzi celkové primérné hrubé prijmy a
procentualni vySe vydaju na pitnou vodu z prijmu. Jedna se tedy o
zavislost mezi hrubym pfijmem pifepolteny na osoby a vydaji na

pitnou vodu.

Tabulka ¢. 10: Procento vydaji na vodu z ro¢niho pfijmu na

pifepoctené osoby.

Procento vydajii na vodu z roéniho pfijmu na prepoctené osoby
CZ-NUTS 3 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

CR UHRNEM -pFijem 17446 | 18583 [ 19584 | 20844 | 22384 | 24159 | 23488 [ 23797 | 24436 | 25112 | 25128
CR UHRNEM -vydani 31,7 38,7 40,6 42,7 46,1 49,2 53,2 55,4 58,7 62,3 62,9

Zdroj: (www.czs0.cz)
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6 Vysledky

V této casti jsou obsazeny vysledky zjisténé z predchozich
matematickych vypoc¢ti a také je zde obsazeno vyhodnoceni téchto
zjiSténych hodnost. A nasledné vytvofeni wurcCitého =zavéru. Pii
hodnoceni se postupovalo s vysledky jako s celkem. Vysledky byly
brany za celou Ceskou Republiku po tzemnich celcich NUTS 3.
Vysledné primérné hodnoty ze vSech oblasti dohromady byly brany
pro zhodnoceni celkového vyvoje. Tim se vyeliminovaly urcité vykyvy
zpusobené mistnimi specifickymi jevy. Hlavnim didvodem bylo
zobecnéni tvrzeni a zjiSténi, zda pitnd voda reaguje pfi zméné ceny
jako statek elasticky , neelasticky, dokonale elasticky, dokonale
neelasticky anebo jednotkové elasticky. Timto hodnocenim prosly
v§echny sledované oblasti. K takovému hodnoceni byla pozita
klasifikace poptavkové elasticity. Ta byla popsana v kapitole ¢islo

Metodika. Hodnoceni pro dané elasticity je nasledujici.

Koeficient cenové elasticity

e Epp = 0 —dokonale neelasticka

e Epp = (-1, 0) nebo (0,1) —neelasticka

e Epp=1 — jednotkové elasticka

e Epp = (-, -1) nebo(1, ) — clasticka

e Epp = o —dokonale elasticka
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Koeficient diichodové elasticity

e Eip>0 — statek normalni
a) 0 < Ejp < 1 — statek nezbytny
b) Eip > 1— statek luxusni

e Eip <0 — statek ménécenny

Je dobré také zduraznit, ze se zde nehodnotily vysledky ve
smyslu vySe uvedenych kritérii. Hodnoceni probihalo ve smyslu urceni
trendu reakce. Nebylo hodnoceno a brano v potaz ,jak moc* anebo
»jak malo“ je dana poptavka elasticka. Je ztejmé, ze nelze zcela
vytvofit jednotny zavér a to z celého mnozstvi divoda. Jakymi je
napiiklad velka nejednotnost na trhu s pitnou vodou v Ceské
republice, zpusobena rozdilnymi podminkami na strané distribuce tak i
rozdilnosti v kupni sile zdkaznika. Ptfi pronikani do hloubky problému
se projevovala nova vyznamna specifika odvétvi. Je zde velké
mnozstvi vlastnikii, distributoru a tim paddem 1 mnoho zplsobl
viastnictvi a zpusobu distribuce. Na to navazuje rozdilnost v cenové
politice spojené s jinymi naklady na provoz. Samoziejmé i zde jiz
jednou zminénd rozdilnost v Zivotnich urovnich jednotlivych
spotiebitelt v ramci Ceské republiky. Jako jednoduchy piiklad lze
uvést rozdilnosti hl. m. Prahy a Moravskoslezského nebo Usteckého
kraje. V tomto smyslu zle pokracovat dale. Z tohoto duvodu se pfti

hodnoceni postupovalo dvéma zplisoby.

Nedfive vSe bylo zhodnoceno dle primérnych hodnot a nasledné
se jako reprezentativni vzorek vybrala oblast, ktera byla podrobena
hlubSimu zhodnoceni. Na vybéru vhodné lokality Ize pohlizet
z riznych pohleddi. Po zhodnoceni viech nabizenych oblasti Ceské
Republiky byla jako relativné reprezentativni vzorek vybrana oblast
hlavni mésta Prahy s pfilehlym okolim. Vybér z davodu relativni

konstantnosti ve vlastnické struktufe distribuéni sité a vodarenské
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spolec¢nosti. VSe zde funguje bez vétSich zmén jiz nékolik let. Z druhé
strany zde nejméné pisobi na spotiebitele zmény cen. To hned
z n¢kolika dtvodi. Jednoznacné nejnizSi Grovni nezaméstnanosti a
zaroven nejvyssSimi pramérnymi platy v porovnani s ostatnimi

oblastmi.

6.1 Vysledky cenové elasticity

Jako =zakladni ukazatel podléhajici vysledné analyze je tzv.
koeficient elasticity. Ten vznikne po vypoéteni vysledku zmény u
mnozstvi oproti zméné ceny v duchodu jako <¢islo. Toto <cislo
nevyjadifuje vSak nic jiného nez procentudlni zménu. Kritéria pro
hodnoceni byla rozebrana jiz v teoretické c¢asti prace v kapitole 4

Metodika a zopakovana v kapitole 6 Vysledky.

Tabulka €. 11: Vlastni cenova elasticita

Vlastni cenova elasticita

CZ-NUTS 3 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
CR UHRNEM -0,2466 -0,6980 -0,2820 | 0,1309 | -0,6492 | -0,2220 | -0,7843 | -0,1688 | -0,1288 | -0,8269
H. m.Praha - -0,5607 -12,9271 0,4022 -0,0642 | -1,3353 | -0,7670 3,071 0,1389 0,1107 7,7843
Stiredocéesky kraj - 1,0030 0,0761 -0,5914 | 0,4528 | -0,5004 | -0,2222 | 0,4439 | -0,2961 | -0,1178 | -2,1868
Jihocesky kraj - 0,2204 0,3960 1,1607 0,5350 | -0,4185 | -0,2600 | -0,4147 | -0,1106 0,3419 | -0,1641
Plzenisky kraj - 0,9946 -1,3681 -1,3791 0,3532 | -0,8832 | -0,5988 | -0,4586 | -0,4789 | -0,5914 | -2,5523
Karlovarsky kraj - -0,1417 -0,5840 -0,3042 | -1,5590 | -0,3111 | -0,6365 | -0,8233 | -0,7619 | -0,3082 | -2,9413
Ustecky kraj - 1,6084 -1,3920 -0,0476 | -0,1132 | -1,3647 | -0,4376 | -0,2626 | -0,2323 | -0,5732 | -0,5743
Liberecky kraj - -0,5919 -1,0260 0,0187 0,3335 | -0,9430 | 0,0730 | -0,4235 | -0,0954 | -0,3130 | 0,7324
Kralovéhradecky kraj - -2,7379 -0,3875 0,0609 | -0,1473 | -0,4146 | -0,0519 | -0,1233 | -1,4533 | -0,3351 | -1,3010
Pardubicky kraj - -0,7883 0,0043 -1,2801 0,8396 | -1,3942 | -0,1090 | -0,2435 | -0,1795 | -0,5519 | -4,7170
Kraj Vysocina - -0,1920 -1,7209 -0,7070 0,0531 -0,2087 | -0,1649 | -0,4705 | -0,1441 | -0,0214 | -0,1834
Jihomoravsky kraj - 1,9123 -1,3063 -0,2296 | 2,5412 | -0,7285 0,1951 -1,4081 0,3030 0,3006 9,0259
Olomoucky kraj - -0,1741 -0,3700 -0,3991 0,0351 -0,1484 0,2453 16,6617 | -0,0890 | -0,0300 | -1,7954
Zlinsky kraj - 60,5149 -0,3020 -0,2401 0,0102 | -0,2411 | -0,3945 | -0,0929 | -0,1648 | -0,3483 | 0,3798
Moravskoslezsky kraj - -0,5060 -0,6168 0,0845 -0,0025 | -0,4168 0,0120 -0,4751 0,0158 -0,4261 | -1,2678

Zdroj: (Vlastni vypocéty)
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6.1.1 Analyza vysledku cenové elasticity

Nejdtive hodnoty z vypoctd primarniho ukazatele, kterym je
cenova elasticita. Ze zjiSténych hodnot cenové elasticity pitné vody,
které jsou obsazeny V tabulce ¢. 9, vypliva nésledujici. Jsou
hodnoceny jen hodnoty primérné, obsazené v fadku ,,CR Uhrnem*.
Dle téchto hodnot, které bez vyjimky jsou v rozmezi od -1 do 0 je
jednozna¢né poptavka neelastickda. To tedy znac¢i charakteristiku
zkoumaného statku, v naSem pfipadé pitné vody, jako statku
»hezbytného“. Lépe tfeCeno statku, bez kterého se jen velmi tézko
zdkaznik obejde anebo nelze najit odpovidajici substitut. V zavislosti
s cenou pitné vody se poptdvka oproti ni méni vyrazné pomaleji.

Z toho vyplyva, Ze cena pitné vody neméa zasadni vliv na poptavku.

Pokud je tabulka zkouména podrobnéji, lze nalézt urcité vyjimky
a nesrovnalosti ve vysledcich. Vyskytuji se zde vysledky
s koeficientem elasticity vykazujici vys$si citlivost na zménu ceny. A
v téchto ojedinélych ptipadech se jevi poptavka jako elasticka.
Vyskytuji se tyto vysledky vzdy jen samostatné. To mulze byt
zpisobeno riznymi ojedinélymi vlivy. Specifickymi pro dany rok na
tom daném misté. Tyto vysledky v kone¢ném hodnoceni nemaji
zasadni vliv na celkovy vysledek. Zde bylo dulezité dokazat trend
zmény spotfeby na zménu ceny. To bylo jasné prokdzdno v souhrnnych

vysledcich.

6.1.2 Analyza vysledku za oblast hl. mésto Praha

Jak jiz bylo zminéno, po zhodnoceni vysledki jako celku se
ptfistoupi k analyze konkrétni oblasti. Oblast hl. m Prahy byla vybrana
z mnoha duavodi. Tyto divody byly jiz uvedeny. Pfesto se da jesté fici,
ze se jedna o jedine¢ny trh s prakticky neexistujici konkurenci.
Monopolnim dodavatelem pitné vody a prazské zakazniky obsluhujici

spolecnost Prazské vodovody a kanalizace, a. s.
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Dalsi nespornou a jiz zminénou vyhodou je mens$i néachylnost
zdkaznikli na zménu ceny, nebot dlouhodobé se zde pohybuji primérné

mzdy na jednoznacné nejvyssSi trovni V rdmci Ceské republiky.

Pti pohledu na vysledky v tabulce ¢. 10 je zifejmé, Ze jsou velmi
podobné v porovndni s celkovymi vysledky. Které byly vypocteny pro
Ceskou Republiku a jeji oblasti dle ¢lenéni NUTS 3. I zde se jedna o
hodnoty ukazujici relativné nizkou citlivost poptadvky na zmeénu ceny.
Tedy se stale jedna o neelastickou poptavku. Vysledky nejsou ovSem
tak jednoznacné. Z celkovych 10 hodnot 4 vykazuji vyssi citlivost na

zménu ceny. Znovu i zde je dulezity trend.

Tabulka ¢. 12: Vlastni cenova elasticita pro oblast HI. m. Praha

2004 | 2005 [ 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

HI. m. Praha -0,56 |-12,93| 040 | -0,06 | -1,34 | -0,77 | 3,07 | 0,214 | 0,11 | 7,78

Zdroj: (Vlastni vypocéty)

6.2 Vysledky dichodové elasticity

Zde jsou vysledky zjisténé z meéfeni citlivosti spotfebitele na
zménu jeho dichodu. Zména poptavaného mnozstvi pii 1% zméné
dichodu. Ostatni faktory, jako je cena, povaZzujeme za konstantni.

M¢éni se jen dichod spotiebitele.
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Tabulka ¢. 13: Vlastni dichodova elasticita

Vlastni diichodova elasticita

CZ-NUTS 3 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
CR UHRNEM -0,0996 | -0,6076 -0,2279 | 0,1408 | -0,5136 | -0,4512 | -1,6216 | -0,4571 | -0,2926 | -7,9636
H. m.Praha - -0,6636 -0,4465 0,4016 | -0,1530 | -0,5367 | -1,4077 |-21,2533 | 5,6270 | 0,5228 | -2,9986
Stredocesky kraj - -0,5020 0,1343 -0,4959 | 0,4157 | -0,3885 | -0,4960 | 0,6780 | -0,2347 | -0,2800 | -4,3736
Jihocesky kraj - -0,1463 0,3827 -0,5331 | 0,3624 | -0,6234 | -0,4611 | -0,1707 | -0,3104 | 0,5001 | -0,7698
Plzenisky kraj - 1,0256 -0,8833 -0,8172 | 0,4747 | -0,4693 | -0,5890 | -0,9260 |-26,2367 | -0,7708 | -4,4935
Karlovarsky kraj - -0,0647 -1,2286 -0,3873 | -0,4321 | -0,3014 | -1,3142 | -0,7350 | -2,6550 | -0,8304 | -3,3172
Usteck)’l kraj - 1,2556 -2,9032 -0,0677 | -0,1296 | -1,4186 | -0,5831 | -1,3235 | -1,1265 | -1,0880 | -0,4203
Liberecky kraj - -0,3991 -1,4939 0,0286 | 0,3748 | -1,0771 | 0,2100 | -0,7168 | -0,2114 | -1,3137 | -2,3810
Kralovéhradecky kraj - -0,5416 -0,6045 0,0076 | -0,1579 | -0,4128 | -0,0812 | -0,4223 | -1,8422 | -0,3628 | -15,0774
Pardubicky kraj - -0,4645 0,0118 -0,5279 | 0,4098 | -0,7125 | -0,2524 | -1,2894 | -0,4894 | -0,6180 | -3,7736
Kraj Vysocina - 0,2690 1,2847 -0,6983 | 0,0750 | -0,1649 | -0,8565 | -0,7975 | -0,1775 | -0,0570 | -0,7319
Jihomoravsky kraj - 0,5631 -1,1603 -0,1158 | 0,5211 | -0,4899 | 0,2146 | -4,2508 | 0,4297 | 0,4746 | -1,5119
Olomoucky kraj - -0,1184 -0,5485 -0,4290 | 0,0149 | -0,1874 | 0,2130 | -1,0393 | -0,2584 | -0,0771 [ 0,0000
Zlinsky kraj - 0,5360 -0,4253 -0,3891 | 0,0114 | -0,3053 | -2,0425 | -0,2217 | -0,1967 | -0,7468 | 2,6042
Moravskoslezsky kraj - -0,3811 -0,5365 -0,2498 | -0,0124 | -0,4846 | 0,0703 | -1,3126 | 0,0401 | -1,1378 | 2,9144

Zdroj: (Vlastni vypocty)

6.2.1 Analyza celkovych vysledkii diichodové elasticity

Po vypocteni dichodové elasticity byly zjiStény vysledky, které
uréuji pitnou vodu jako statek ménécenny. JelikoZ v pfevazné vétsiné
sledovaného obdobi je patrna zaporna dichodova elasticita poptavky.
Vyjimku tvofi rok 2007. AvSak jek jiz bylo zminéno u cenové

elasticity, byl zde sledovan trend.
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6.2.2 Analyza vysledku za oblast hl. mésto Praha

Tabulka ¢. 14: Vlastni duchodova elasticita pro oblast HI. m.
Praha

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

HI. m. Praha -066 | -044 | 0,40 | -0,15 | -0,54 | -1,41 |-21,25| 5,63 | 0,52 | -2,99

Zdroj. (Vlastni vypocty)

| zde v oblasti HI. m. Prahy jsou vysledky podobné ne-li stejné.
Znovu vykazuji mens$i citlivost poptadvky na zménu dichodu. Vyrazny
skok nastava v roce 2010, kdy koeficient elasticity ukazuje velmi
vysokou citlivost. Vyrazna reakce poptavky na zménu dichodu. Tyto
vysledky jen podtrhly vysledky za celou Ceskou Republiku. Jedna se o

statek ménécenny, kdy spotieba klesa s vysi pfijmu.

6.3 Engelova vydajova kiivka

K ovéteni vysledkt ziskanych vypoltem cenové a dichodoveé
elasticity, se pouzil vypocet Engelovy kfivky. Jelikoz bylo potfeba
vypoclitat zavislost pfijm0 na vydajich, byla pouZita tzv. vydajovd
krivka. Tato kiivka zobrazuje zavislost vydaju na celkovy prijem

(dichod) spotiebitele.
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Engelova krivka pitné vody
Y = 67,027In(x) - 620,74
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Graf ¢. 8: Engelova kfivka pitné vody
Zdroj: (Vlastni vypocty)

V grafu ¢. 8 je vykreslena logaritmicka kfivka regresni funkce,
kterd graficky znadzorniuje zavislost vydaji na ptijmech. Dle popsaného
chovani Engelovi kfivky v kapitole <¢islo 4 Metodika, byly
zformulovany ndasledujici zavéry. Tvar zndzornéné kiivky fika, ze se
jednd o statek nezbytny. Jelikoz se vysledna ktivka vzdaluje od
diagonalni linie v Ghlu 45 stupni. Tedy statek je tzv. normalni, kdy
vydaje rostou pomaleji nez dichod (pfijem spotiebitele). Tedy
nakupované mnoZzstvi daného statku roste pomaleji neZz pfijem.
Engelova kfivka je konkavni a chova se jako u normélnich statku, kdy

S rlistem pfijmu roste i mnozstvi nakupovaného statku.

Vysledna zjisténa zavislost ma tvar logaritmické funkce.

Vysledna regresni funkce pitné vody ma tvar y=67,027In(x)-620,74.

Ziskany tvar korelaéniho koeficientu R?2?, ukazujici miru
zavislosti mezi dvémi sledovanymi veli¢inami je 0,8493. Jedna se tedy

o relativné vysokou miru zavislosti vydaji k ptijmum.
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7 Zavéreéna diskuse

Pfed zacatkem fteSeni samotného problému, ktery se tykal
elasticity pitné vody, byl ustanoven urcity ptfedpoklad, chceme-li,
uré¢ita hypotéza piedpokladané reakce na zménu ceny pitné vody.
Reakci je mySlena zména vySe spotieby pitné vody. Tato hypotéza
pfedpokladala, ze zména spotfeby pitné vody nebude vyrazné
ovlivnéna zménou jeji ceny. A proto tedy nebude elasticka. To
znamend, ze Spotfeba pitné vody bude vykazovat chovani, které je
typické u statkt ni¢im jinym nenahraditelnym. Toto tvrzeni je logické
jiz jen z uvahy kazdého z nas, kdyz si ptedstavi pitnou vodu.
V soucasné dobé ji nelze prakticky a pravdépodobné ani teoreticky
nahradit ni¢im jinym. Z toho vs$eho tedy vyplyva, Ze i spotiebitelé
budou Kk jeji spotfebé& takto ptistupovat. Jeji spotieba by tedy neméla
byt vyrazné ovlivnéna zménou jeji ceny. Tato vySe popsana tvrzeni
byla pouzita jako zaklad, ktery by mél byt konkrétnimi vypoclty

postupné vyvracen nebo potvrzen.

Po podrobnych matematickych operacich a vypoctech cenové
elasticity byly zjistény urcité vysledky. Jako dodate¢né zhodnoceni
zavislosti byly pouzity vysledky z elasticity dichodové a z Engelovy
ktivky. Ty urovaly miru korelace mezi vys$i pfijmu spotiebitele a
vydaji na pofizeni pitné vody. VSemi témito vysledky se piedem
zformulovana hypotéza v zasadé potvrdila. Spotfeba pitné vody je
tedy neelasticka. Vysledky byly konfrontovany s jinymi studiemi, jako
napfiklad od Vitézslava Malého (2012), anebo prace Dalhusien a kol.,
(2003)

Dale byly zjistény vysledky z elasticity dichodové a také
z Engelova grafu. Zde bylo hodnoceni odlisné. Hodnotilo se, zda
sledovany statek se jevi jako nezbytny, ménécenny anebo luxusni. Jak
bylo obsazeno v kapitole ¢. 6 Vysledky, jedna se v pfipad¢ dichodové
elasticity o statek ménécenny. Tedy o statek kde pfi zvySeni dichodu

(pfijmu) dochazi ke stale mensi a menSi poptavce. Engelova ktivka
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ukazala vysledek rozdilny. V tomto ptipad¢ se jedna o statek nezbytny.
Kde nakupované mnozstvi roste pomaleji, nez sledovany duachod
spotiebitele. Toto chovani se jevi jako ,,normalni*“. Kdy napi. u chleba
také neroste jeho spotfeba stejnou mirou jako vySe duachodi jeho
spotiebitele. Zdkaznici ho nezac¢nou nakupovat dvakrat vice, kdyz jim
pfijem vzrostl také dvakrat. Vysledky v téchto ziskanych ukazatelich

jsou tedy rozdilné.

Piestoze se dospélo k urcitému zavéru, vysledky se nakonec
nejevi tak jednoznacné, jak se zprvu zdalo. Matematickymi vypocty je
vysledek zfejmy, ale pfi samotném feSeni zde vyvstalo mnoho
probléml a faktort, které z pitné vody tvofi specificky statek. Tyto
specifika samotnou elasticitu pitné vody vyrazné ovliviiuji. Mezi tyto
faktory se v prvni fad¢ spada zcela zifejmy a neustaly trend celkového
snizovani spotfeby vody. V tomto trendu neni zcela ziejmé, zda se
jedna o sniZovani spotfeby Cisté zplsobeno samotnym zvySenim cen
vodného a sto¢ného, nebo se jedna o trend zplsobeny jinymi vlivy. Ze
zjiSténych dat vychazejicich z vypoctené elasticity a také v hlavni
mife z Engelovy kfivky se vdaji zformulovat tvrzeni. Je patrné, Ze za
zpisobenym sniZenim spotieby pitné vody lze hledat jiné faktory, nez
¢istou reakci spotfebitele na zménu ceny. K této problematice vyslo
mnoho ¢lankd a védeckych studii. Mnohé z nich se vénuji skutecnosti,
7e v CR od devadesatych let ceny vodného neustale rostou a zaroven

spotieba klesa (Horakova, 2003). Jaké jsou pifi¢iny?

Pti¢inu lze hledat v chovani spotfebitele. Kdy snizeni nakupt pti
ristu ceny je jeden ze zakladnich principu. AvSak ne nevyhnutelnég.
Zde na scénu piichazeji védeckotechnické inovace. Kdy jednoduse
neni potifeba ke spotiebé jiz tolik vody. ZlepSeni technickych zatizeni
vV tovarnach, domdacnostech a také v samotném vodovodnim systému.
Snizeni mnoZstvi Unika pfi prepravé, které maji za nasledek zlepSeni
celkového stavu vodovodni sité. Na druhou stranu je zde zména ceny.
Konkrétné jeji neustdly rast. Zde hraji roli vlivy vychézejici

z ptedes§lého kurzu snizeni spotieby. Pfi sniZeni spotfeby zakonité

64



rostou ndklady distributora. Jednotkové ceny na odbératele. Voda se
stdle musi dopravit. Jak bylo zminéno, Vv této fazi byly v minulych
letech zaznamenany vysoké investice, které mély za néasledek snizeni
unikt a tim nasledné sniZzeni spotfeby. AvSak tyto vydaje na
modernizaci museji byt néfim zaplaceny a nékde vykompenzovany.
Zakonité se tyto investice odrazi v koncové cené pro spotiebitele.
K tomu lze piipocCist zvySené nadklady na samotnou upravu pitné vody.
Tyto néaklady jsou a pravdépodobné i budou zpisobeny zvySenymi
naroky na kvalitu vody. To jak ze strany spotfebitell, tak i ze strany
utfadi a jejich legislativnimi upravami norem. A to jak na Grovni statu,
tak 1 na urovni nadndrodni. Konkrétn¢ nafizenimi a doporucenimi
Evropské komise Dale neopomenutelnou slozkou je inflace. Ktera
velmi vyrazné ovliviiuje kone¢né ceny. VSechny tyto naklady spolecné¢
se snizenim spotieby na logické vyusténd ve zvySeni ceny. Pfi snizeni
celkové spotieby a k tomu pfipocitanému zvySeni ndkladi cena na
jednotku vzrist. Pokud néklady jsou stejné anebo dokonce rostou, tak
konecna cena rozpocitand na 1 litr pfi stejné spotiebé pitné vody
stoupa. Pfi situaci, kdy dokonce spotieba klesa a tim i pocet jednotek
na které lze ndklady rozpocitat, tim vyraznéji i kone¢na cena poroste.

To je tedy ve skute¢nosti ptipad pitné vody (Maly, 2012)

Jak to tedy je? Snizeni spotfeby ma za nasledek zvySeni ceny?
Nebo zvySeni ceny snizeni spotfeby? Na tyto otazky neni jednoduché
odpovédét, a ani to nebylo cilem této prace. Vysledek je tedy jasny.
Voda jako statek vykazuje mensi citlivost spotfeby na zménu ceny. Pti
hodnoceni daného tvrzeni, byly vysledky hodnoceny a porovnavany
s jinymi védeckymi pracemi. NaneStésti mnoho studii zabyvajici se
cenovou elasticitou, nebylo k dispozici. Avsak jiz provedené studie
zcela potvrzuji vysledek této prace. Naptiklad prace Dalhusien a kol.,
(2003).

Zustava zde otazka jaky statek voda ve skutecnosti tedy je. Jak
jiz bylo zminéno, vysledkem vypoctu dichodové elasticity bylo

nasledujici zjisténi. Pitnd voda je statek ménécenny. AvSak vysledek

65



Engelovy kifivky byl zcela rozdilny. Kdy statek pitnd voda byl oznacen
jako ménécenny. Jakym tedy je? Ma voda charakter statku nezbytného
anebo ménécenného? Releni pfinasi mnoha uskali. Jak se fika v praci
(Petruzela, 2009), pokud se¢ bude na pitnou vodu koukat z pohledu
statku ménécenného, mélo by se ocekavat stale se zmenSujici spotfebu
vedouci az k nule. To je samozfejm¢é nemozné. Voda jako statek je pro
zivé organismy, potazmo lidi, nepostradatelny. SniZovani spotfeby se
musi zastavit na urCité minimalni hranici, urcujici zakladnimi
lidskymi potiebami. A nebude dale jiz klesat a to bez ohledu na
pfipadné stoupani ceny. Tim se uvah pfenaSi na druhé tvrzeni, kdy
pitnd voda je nezbytna. Miniméalni hodnotou odhadovanou je asi
rozmezi 70 az 80 litrl na osobu a den (Petruzela, 2009). Urceni statku
jako nezbytného nam charakterizuje rust spotfeby zaroven S rustem
pfijma. Jak je z pfedeSlého popisu ziejmé, tomu tak neni.
Statistickymi daty bylo dokézano, Ze spotieba neustale klesa. Na
druhou stranu vydaje stoupaji. Tyto rozpory ukazuji, Ze vypocet neni
jednoduchy. VSe muze vést k nespravné interpretaci. Celé studie by
mela klast diraz na zjiSténi co moznd nejvice determinantd ovliviujici
chovani poptavky. Pouze v takovém piipadé¢ lze dojit k urceni
charakteru daného statku. Takové determinanty byvaji urceny a
rozdéleny do tfi skupin. Tyto skupiny byly zminény v praci (J.
Schleich a T. Hillenbrand, 2008). Témito skupinami determinujicich
faktord ovliviiujicich vodu jsou ekonomické, environmentdlni a
socialni. Naptiklad ale v praci (Petruzela, 2009) se uvadi vice skupin
faktori. Konkrétné se jedna o skupiny pfirodni, technické, socidlni a
ekonomické. To znamend cenu statku, v naSem ptripadé pitné vody a
dichod (pfijem) spotiebitele. Ddale pak socialni, kdy se jednd o
socialni inosnost a celkovou pfijatelnost cen pitné vody. Technické a
ptirodni faktory se v ramci Ceské Republiky nedaji dat v potaz, nebot
jsou po celém tuzemi velmi podobné. Jako nejvyraznéjSi lze uvést
stranku socialni, nebot do wurc¢ité miry se zacind tento faktor
projevovat. A to z divodu, Ze ¢eské domacnosti zacinaji pocitovat

nartust ceny vodného a stocného. Tim padem je zde tendence na
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snizovani spotifeby. A to jak v nasem ptipadé pti porovnani kraju, tak i

v ptipad¢ stati. Kde tyto rozdily mohou byt vyrazné;jsi.

8 Zavér

Ptfi skutec¢nosti, kdy cena pitné vody neustdle stoupd a zaroven jeji
spotfeba umérné klesa, by se zdalo, Ze pitnad voda ma tendenci vyrazné
reagovat na zménu ceny. Pfi podrobnéjSim rozboru bylo zjisténo, ze
tomu ve skute¢nosti tak neni. Voda sama o sobé& je vlastné ze své
podstaty statek nenahraditelny, tim padem u ni nedochazi k vyraznym
reakcim na zmény ceny. Bylo zjisténo, ze vyraznéjsi pokles jeji
spotfeby je zplsoben zménou chovani spotfebitelit ve smérech jinych
nez jednoduché omezeni jeji spotieby. Je zde viditelny tlak na
nalézdni novych, pfevazné vlastnich zdroju. Tim jsou naptiklad vlastni
zdroje pitné vody (studny, hlubinné vrty atd.) Ddale pak snaha o
omezeni plytvani vodou, jak uz pti distribuci, i pfi vlastni spotiebé.
Byly zaznamenany vyrazné investice do modernizace domacich
spotfebi¢li S menSimi ndroky na spotfebu vody. To vSe ndasledné
vytvati dojem, Ze na vyrazné zvySeni ceny zareaguji spotiebitelé jako
u jinych statkti automaticky. To znamena, Ze a omezi poptavku po
tomto statku. A hledaji nahradu za tento pivodni statek. Jak jiz tato
prace dokdzala, neni tomu tak. A to zZ mnoha divodl zapfic¢inénych
specifikou zkoumaného statku, jakym vody bezpochyby je. Pfestoze
tato prace prtiSla s jistymi vysledky a z toho odvozenymi zavéry, je
tfeba konstatovat, ze s nejednozna¢nymi. Vysledky nejsou tak jasné,
aby se dalo jednoduSe a jednoznaé¢né¢ dle znamych ekonomickych
ukazatell  stanovit charakter takového statku. 1 pfes tuto
nejednoznacnost lze dojit k urcitému zadvéru. Ze vSech dostupnych
vypoétu a tendenci, se vysledky kloni Kk tomu, Ze se jedna o spiSe

statek tzv. nezbytny. U néhoz se poptavka ukazuje jako neelasticka.
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