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ANOTACE

Diplomova prace feSi problematiku nenavistnych projevl v kybernetickém prostoru.
V teoretické Casti jsou nejprve uvedeny pojmy kyberneticky prostor, zlo€in z nenavisti
a nenavistné projevy. Nasledné jsou rozebrany typy a formy nenavistnych projevi
a jednotlivé platformy, pomoci kterych se nenavistné projevy v kybernetickém prostoru
mohou S$ifit. Také je v praci popsan koncept militantni demokracie a uvedeny dva
pfiklady vyuziti tohoto konceptu v praxi v nasem staté. Obsahem prace jsou také
souvisejici pravni predpisy a rozbor vystup( Ministerstva vnitra Ceské republiky.
V praktické Casti jsou data, ktera jsem ziskal formou dotaznikového formulafe. Na
zakladé dat z tohoto dotazniku jsem vytvofil pfedvyzkum. V ramci shrnuti teoretické

i praktické Casti jsou v zavéru prace uvedena doporuceni a navrhy opatieni.
KLICOVA SLOVA

Kyberneticky prostor * nenavistné projevy * zlo€in z nenavisti * online média

* Facebook * koncept militantni demokracie
ANNOTATION

The master thesis deals with the problema of hate speech in cyberspace. The
theoretical part first presents terms as cyberspace, hate crime and hate speech.
Subsequently, is disassembly the types and forms of hate speech and the different
platforms through which hate speech can spread in cyberspace. In the thesis is also
described the concept of militant democracy with two examples of how this concept is
used in practise in our country. The content of the thesis also includes related
legislation and an analysis of the outputs of the Ministry of the Interior of the Czech
Republic. The practical part includes data that | collected through a questionnaire form.
On the basis of the data from this questionnaire | have created a preliminary research.
As a summary of the theoretical and practical part of the thesis, the thesis concludes

with recommendations and suggestions for measures.
KEYWORDS

Cyber space * hate speech * hate crime * online media * Facebook * concept of militant
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Uvod

Pro svou diplomovou praci jsem si zvolil téma Nenavistné projevy
v kybernetickém prostoru. Toto téma je Cim dal vice aktualni vzhledem Kk situaci
s migracni krizi, epidemii Covid-19, valkou na Ukrajiné a dalSimi svétovymi
i vnitrostatnimi problémy. Tato problematika je velice dulezita, jelikoz online prostfedi
ovliviiuje stale ve vétSi mife kazdého z nas, at’ uz v pracovni sféfe nebo v soukromém
Zivoté.

Cilem mé prace je objektivné ukazat problematiku nenavistnych projevu
v kyberprostoru, jaké nedostatky a mozna rizika s sebou pfinasi a provést analyzu
tohoto prostfedi se zaméfenim na zpusoby, kterymi se tyto projevy nejCastéji Sifi.
Prace se celkem sklada z deviti kapitol. V prvni kapitole se vénuiji specifikaci pojmu
kyberneticky prostor, zlo€in z nenavisti a nenavistny projev. Posledni zminény pojem
poté podrobnéji rozebiram v druhé kapitole podle typl a forem nenavistnych projeva.
V dal8i kapitole se vénuji konkrétnim online platformam, pomoci kterych dochazi
k jejich Sifeni, jako napfiklad Facebook, Discord, Youtube a online média. Ctvrta
kapitola obsahuje vysvétleni konceptu militantni demokracie a nazornych pfikladl, ve
kterych byl tento koncept vyuzit v praxi. Nasledujici kapitola pojednava o soucasné
situaci v Ceské republice, z pohledu aktualni pravni Upravy a analyzuje dokumenty

vydané Ministerstvem vnitra CR.

Prakticka Cast zacina Sestou kapitolou, ktera se zaméfuje na predvyzkum
a metodologii jeho zpracovani. Poté jsou v praci shrnuty vysledky dotaznikového
Setfeni, které jsem provedl s vyuzitim online platformy Google Forms. Ziskané udaje
jsem poté pouzil k vytvoreni grafu a tabulek pro lepsi pfehlednost a snazsi orientaci.
Tato data jsou v pfedposledni kapitole uZita pro verifikaci Ci falzifikaci hypotéz.
ZaveéreCnou kapitolou mé prace jsou navrhy opatfeni, které by bylo dle mého nazoru

vhodné aplikovat.



1. Vymezeni pojmu
1.1 Kyberneticky prostor

Kyberneticky prostor nebo zkracené kyberprostor je pojem, ktery se pouziva pro
virtualni realitu interaktivniho pocitatového svéta. Ve zjednodusené formé se tedy
jedna o veskery internet. Primarnim ucelem tohoto prostfedi je rychla a snadna

komunikace, sdileni souborll a obsahu a provadéni financnich transakci.

Pro upfesnéni definice tohoto pojmu jsem vychazel z knihy CyberSecurity
(2019) od autort Koloucha a Basty, kterou v dalSich odstavcich cituji nebo parafrazuiji
jejich  mysSlenky. Podle autord je kyberprostor tvofen prvky informacnich
a komunikacnich technologii, které vytvareji pomoci protokolu TCP/IP! celosvétovou,
globalni pocitaCovou sit, a jednotlivymi pocitacovymi systéemy, ktere jsou do této sité
pfipojeny a které v ni interaguji. Vlastni interakce uvedenych systému samozrejmé
neni mozna bez zasahu jednotlivych uZivatelt, at’ uz administratoréi nebo koncovych

uzivateld.

Timto zpusobem je vytvorfen prakticky neomezeny kyberprostor, ktery se
neustale méni, je dynamicky a jeho vyvijejici se systém je uzce propojen s hardwarem,
a z téchto duvodu ho nelze jednoduse definovat. Jedna se tedy o virtualni realitu, ktera
nema konec ani zaCatek. Jeji existence je ovSem pfimo zavisla na materialni podstaté
tohoto systému, tedy technologiich, které hmotné existuji ve svété realném. Vznika tak
zajimavy paradox, ktery sice umoZriuje existenci nehmotného média (kyberprostoru),
schopného, diky distribuovanosti hmotného média (prvka sité, jednotlivych
pocitacovych systémdu, cloudovych ulozist, propojenych sluZeb, atd.)?, se adaptovat
a ménit v pfipadé poSkozeni materialniho média, avsak v pripadé uplného kolapsu
materialniho média (respektive vSech jeho soucasti) dojde k nevratnému poskozeni Ci

zaniku kyberprostoru jako takoveho.

Kyberprostor Ize také definovat jako prostor kybernetickych aktivit, ¢i jako
prostor vytvofeny informacénimi a komunikacnimi technologiemi. Tento prostor, oproti

svétu realnému, je znacné specificky a rozhodné je mylné se domnivat, Ze v ném

1 TCP/IP — Transmission Control Protocol over Internet Protocol — protokoly pro spojovani jednotlivych
pocitacl (server() do vzajemné provazanych siti

2 JIRASEK, Petr, Ludék NOVAK a Josef POZAR. Vykladovy slovnik kybernetické bezpeénosti: Cyber
security glossary. Treti aktualizované vydani. Praha: Policejni akademie CR v Praze, 2015. ISBN 978-
80-7251-436-6, str. 70



budou fungovat stejna pravidla, jako ve svété realném. Obecné je sice mozné
konstatovat, ze na kyberprostor Ize aplikovat standardni kritéria, ktera jsou
uplatriovana v navaznosti na skute¢nou fyzickou lokalizaci dat ¢i informaci. Druhou
moznosti je vytvoreni novych kritérii, pro aplikaci principu mistni pasobnosti (jedna se
o virtualni lokalizaci pravnich vztaht). Kyberprostor je dnes mnohymi staty povazovan
za patou doménu Ci sféru (a to nejen pro ucely valky) po zemi, vodé, vzduchu
a vesmiru. Tomuto prostoru je nejen ze strany statnich organizaci vénovana stale vétsi

pozornost.

Dulezitymi znaky kyberprostoru jsou napfiklad jeho decentralizovanost, globalni
pokryti, otevienost, bohatost na informace, interaktivnost a moznost ovliviiovani
minéni skrze uZivatele, a to v pozitivnim i negativnim smyslu. Podstatnym rysem
kyberprostoru je, Ze primarni roli v ném zaujimaji technologie a na né navazané

sluzby.3

Vliv kyberprostoru na realny svét je v sou¢asné dobé ¢im dal tim vétsi. Kromé
zapojovani umélé inteligence do fungovani v online prostredi Ize také vysledovat jeho
vliv na uzivatele a vyuZiti jako hybridni hrozby. V tomto ohledu se jedna zejména
o oteviené a skryté aktivity, které maji formu natlaku nebo podvratné ¢innosti vedouci
k oslabeni nebo poSkozovani demokratického statu. Vzhledem k vlastnostem tohoto
sytému je vyuzivan jak vojenskymi a polovojenskymi strukturami, tak i riznymi civilnimi

aktery.

Definici tohoto pojmu bychom také mohli nalézt v zakoné ¢. 181/2014 Sb.,
o kybernetické bezpecnosti, konkrétné § 2 pism. a), kde je uvedeno, ze ,kybernetickym
prostorem je digitalni prostredi umoznujici vznik, zpracovani a vyménu informaci,

tvorené informacnimi systémy, a sluzbami a sitémi elektronickych komunikaci.**

1.2 Zlo¢in z nenavisti

V obecné roviné je pojem hate crime, v cestiné prekladan jako zlocin
Z nenavisti, bran jako protipravni jednani proti lidem, jejich majetku nebo organizaci na
zakladé jejich, at’ uz faktické nebo domnélé pfislusnosti k urcité skupiné. Divodem

vzniku tohoto pojmu bylo podchyceni a zamezeni zlo€inl, které byly rasove,

3 KOLOUCH, Jan a Pavel BASTA. CyberSecurity. Praha: CZ.NIC, z.s.p.0., 2019. CZ.NIC. ISBN 978-
80-88168-31-7, str. 35-38

4Zakon ¢. 181/2014 Sb., Zakon o kybernetické bezpecénosti. In: Zakony pro lidi [online] [cit. 13.03.2023].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2014-181



narodnostné nebo etnicky motivované. Postupem Casu se vSak do této kategorie
zaradily i motivy naboZenstvi, sexualni orientace, genderové pfislusnosti, fyzického
nebo mentalniho postiZzeni, véku, socialni tfidy a politické orientace. Jak jiz bylo
zminéno vysSe, nemusi se jednat pouze o faktickou pfislusnost k dané skupiné, ale
i domnélou, kterou si pachatel sam pfifadi. Kromé prisluSnosti k dané skupiné muze
byt poSkozena i osoba, ktera danou skupinu podporuje nebo ji vyjadfuje sympatie.
Zlo€in z nenavisti se samoziejmé muze prolinat i s jinou trestnou &innosti. V tomto
pfipadé by vSak mél byt motiv nenavisti dominantni. V opaéném pfipadé muzeme

hovofit o smiSeném motivu.

V daném kontextu samoziejmé existuji i pfipady, kdy se hate crimes odehravaji
uvniti nékterych skupin, které by se mohly samy stat obéti jako celek. Tento pfipad
muUzeme demonstrovat na prikladu sunnitd a Siit, ktefi maji mezi sebou dlouhodobé
spory a mohlo by u nich dochazet k utokim z nenavisti na ¢leny druhé skupiny. To
ovSem nevyluCuje fakt, Ze by se pfisludnici obou skupin mohli stat terem utoku

néjakého islamofoba.

Specifickym pfipadem v oblasti hate crimes je politicka orientace nebo politicky
nazor. JelikoZz ne kazdé vymezeni proti néjaké skupiné je brano jako hate crime.
Napfiklad kdyZz se demokraticky aktivista vymezi proti neonacistovi. V tomto pfipadé
se pfihlizi k faktu, Ze sam neonacista se nenavistné vymezuje vuci jinym skupinam

a akt odporu je bran jako obrana pfed nenavistnou ideologii nebo hnutim.

V minulosti se pojem hate crime zaméroval pouze na uziti pfimého fyzického
nasili, postupem €asu doslo k rozSifeni definice i na verbalni utoky tzv. hate speech.
Pojem hate crime je v sou€asnosti bran jako pojem nadfazeny, ktery se dale muze
délit na vySe zminované verbalni utoky (hate speech) a fyzické utoky, pro které se

pouziva spojeni hate violence, tedy nasili z nenavisti.

Souslovi hate crime neboli zlo€in z nenavisti vzniklo ve Spojenych statech
a o jeho popularizaci se zasadilo zejména pfijeti Civil Rights Act roku 1964. Do obecné

feci a zakonu vsak proniklo az v 80. letech.®

*Hate Speech (Stanford Encyclopedia of Philosophy). In: [cit. 13.03.2023]. Dostupné
z: https://plato.stanford.edu/entries/hate-speech/?fbclid=IwAR3vshXUQ1FV16U1HtRU15-
Xwwmmoi_DA3YgkLwk8TChKV0XJihbuegpOLY
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1.3 Nenavistny projev

Hate speech neboli nenavistny projev mél zejména v minulosti nejcastéji formu
slovniho utoku, ktery mél tendenci podnécovat, podporovat nebo Sifit nenavist vUici
konkrétni osob& nebo skupiné lidi. Castym pGvodcem takového chovani jsou
pfedsudky a ustalené predstavy o lidech, ktefi jsou né€im odlidni, zejména barvou
pleti, sexualni orientaci, nabozenskou nebo etnickou prislusnosti. V soucasné dobé se
tato problematika pfesouva zejména do online prostifedi, kde mize nabyvat podoby
nenavistnych textd, obrazkul, pohyblivych ske€u se zvukem nebo bez zvuku, pfipadné
kombinaci vSeho zminéného. Takovymto chovanim se samoziejmé uzivatel dané
socialni sité dopousti poruSovani zasad stanovenych provozovatelem sité, v horSim
pfipadé prestupku nebo trestného &inu. Ostatni uzivatelé maji samoziejmé moznost
zavadné pfispévky nahlasovat, otazkou ovSem je, zda ma dana socialni sit dostatecny
software kidentifikaci nenavistnych pfispévkl, pfipadné zda ma dostatek
zaméstnancl na manualni kontrolu. V obou pfipadech muzeme narazit na jazykové
bariéry, pfipadné na Spatném vyhodnoceni kontextu daného pfispévku. V souvislosti
s tim je nutné zminit, Ze internetové prostfedi neni vtomto ohledu nijak odliSné od
bézného Zivota, a Ze i zde plati pravidlo, Ze svoboda jednotlivce konCi tam, kde zacina
svoboda druhého. Dulezité je ovSem myslet i na svobodu projevu a svobodu slova,
proto by takové situace v krajnich pfipadech méli posuzovat odbornici a soudci.
Vhodné shrnuti této problematiky nabizi napfiklad Organizace spojenych narodu (dale
jen OSN), ktera definuje nenavistny projev jako urazlivy projev zaméreny na skupinu
nebo jednotlivce na zakladeé jejich pfirozenych vlastnosti, ktery by mohl ohrozit socialni
smir. Ve snaze o jednotny ramec této problematiky v celosvétovém mérfitku definuje
Strategie a akéni plan OSN proti nenavistnym projevim nenavistné projevy jako
.Jjakykoli druh komunikace v reci, pisemném projevu nebo chovani, ktery napada nebo
pouZziva pejorativni nebo diskriminacni jazyk s odkazem na osobu nebo skupinu na
zakladé toho, kym jsou, jinymi slovy na zakladé jejich naboZenstvi, etnické prislusnosti,
narodnosti, rasy, barvy pleti, ptvodu, pohlavi nebo jiného faktoru identity“.® Soutasné
ale také uvadi, Ze dosud bohuZzel neexistuje Zadna univerzalni definice nenavistnych

projevll podle mezinarodniho prava v oblasti lidskych prav. Sama OSN si je ovSem

5 What is hate speech? | United Nations. In: [cit. 11.03.2023]. Dostupné z: https://www.un.org/en/hate-
speech/understanding-hate-speech/what-is-hate-speech
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védoma tohoto nedostatku a vyviji snahu vést na dané téma debaty, zejména ve

vztahu ke svobodé nazoru a projevu, nediskriminaci a rovnosti.

1.3.1 Skodlivost nenavistnych projevu

Skody, které mohou vzniknout vlivem nenavistnych projev(, zahrnuji dlouhy
a ruznorody vycet, ktery zaCina okamzitou psychickou ujmou, kterou v dané chvili
zaziva osoba, jez je terCem nenavistného utoku, az po dlouhodobé dopady, které

kromé poskozenych osob, narusuji chod celé komunity pfipadné spolecnosti.

Muzeme tedy rozliSovat dva dulezité pojmy. Prvnim znich je ,uto€ny
nenavistny projev®, ktery je vétSinou mifen na konkrétni osobu, které ma ublizit. At
uz je tento projev tvari v tvar nebo v prostredi internetu. NejCastéji je mifen smérem
od agresora pfimo k obéti. Druhym pojmem je ,propagandisticky nenavistny
projev®. Ten vétSinou funguje uvnitf skupiny nebo socialni bubliny. Casto byva
obecnéjSiho znéni a je mifen od jednoho ¢lena skupiny k ostatnim. Provazanost téchto
projevl se muze projevovat oboustranné. Projev, ktery muze byt plivodné pouzit jako
uto€ny se muze postupem €asu proménit v propagandisticky. Stejné tak tomu muze
byt naopak, kdy je propagandisticky projev pouZzit pfimo proti pfislusnikovi néjaké
skupiny nebo minority. Uzivani zminénych projevd muze ovlivnit kromé pfislusniku
skupin vytvarejicich nenavistné projevy a jejich obéti také SirSi spolecnost ve spojitosti

naptiklad s kriminalitou minorit nebo migracni krizi.”

DalSim moznym rozdélenim nenavistnych pojma je rozliSeni mezi konstitutivni
a naslednou ujmou. Konstitutivni ujma vznika bezprostfedné pfi anebo po
vysloveni/napsani nenavistného projevu, zatim co nasledna se formuje postupem

casu.

Kromé pfimého a nasledného posSkozeni, které mohou nenavistné projevy
zpusobit, je také dullezité upozornit na nepfimé poskozeni. Nepfimo mohou byt
napfiklad poSkozeny spoleenské skupiny, jelikoz muze byt negativné ovlivnéno jejich
postaveni ve spoleCenské hierarchii. Jedna se o bezprostfedni Ujmu, k niZz dochazi
vyslovenim nebo napsanim, ktera za vhodnych okolnosti vyvola zmé&nu v normativnim

prostiedi. Timto zplsobem mulze byt pfipad nenavistného projevu pretvofen do

7 The EU Code of conduct on countering illegal hate speech online. In: [cit. 13.03.2023]. Dostupné
Z: https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/policies/justice-and-fundamental-
rights/combatting-discrimination/racism-and-xenophobia/eu-code-conduct-countering-illegal-hate-
speech-online_en
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obecné roviny. Nasledné mulzZe napfiklad zafadit domorodé obyvatelstvo mezi
ménécenné, legitimizovat diskriminaéni chovani vac&i urcité skupiné anebo

potencionalné umicet danou skupinu.

1.3.2 Nabozenska nenavist a antisemitismus

Nabozenska vira je v nékterych pfipadech zdrojem pfipadld nenavistnych
projevl a nékdy jejich cilem. V obou pfipadech je posouzeni téchto projevli obtiznym
ukolem. Nazory, které jsou zakofenéné v nabozenském presvédCeni jsou v jistych
pfipadech posuzovany, zda jejich interpretace nehranici s nenavistnym projevem nebo
zda se pfimo o nenavistny projev nejedna. Jako priklad lze uvést americkou
baptistickou cirkev Westboro Baptist Church (dale jen WBC), ktera byla zaloZzena
v roce 1955 v Kansasu. Tato cirkev je zejména znama pro svoje homofobni projevy
a nenavistné projevy proti ateistim, zidiim, muslimim, transsexualim ale také proti
mnoha kifestanskym majoritam. WBC se od roku 1989 aktivné podilela na akcich proti
homosexudalim a pozdéji usilovala o potlageni této mensiny v okoli jejich sidla. Casto
svoje nazory prezentovala na vojenskych pohfbech, pohibech celebrit a vefejnych
akcich. Diky témto aktivitim je monitorovana Ligou proti hanobeni a organizaci
Southern Poverty Law Centre. V tomto pfipadé jde o extrémni pfipad nabozenské

nenavisti, proti které se vymezuji i ostatni cirkve.®

Existuji ovdem pfipady, ve kterych nabozZensti vadci cirkvi pronaseji velice
sporné vyroky. Jedna se napfiklad o zpochybnovani legitimity nebo uznavani lidi
z LGBT+ komunity. V téchto vyrocich je snaha zpochybnovat napfiklad pfirozenost
stejnopohlavniho souziti a prosazuji pouze tradi¢ni pojeti pard a jejich vztahd, potazmo
tradicni pojeti rodiny jako takové. Otazky tykajici se nabozenskych projevu tohoto
druhu se tykaji toho, zda se jedna o prosté sporné projevy, které by liberalni
demokraticka spoleCnost méla tolerovat, nebo o projevy, které jsou v rozporu

s hluboce zakofenénymi normami, které by méli byt regulovany, pfipadné zakazany.

V této souvislosti se autor zamys$li nad prosazovanim takovych zakaza,
zejména z divodu, aby véfici nebyli nuceni vybirat si mezi autoritou pravniho statu

a autoritou nabozenskou. Tato mySlenka vychazi z pfedpokladu, Ze nabozenstvi je

8 Westboro Baptist Church. In: Southern Poverty Law Center [online] [cit. 13.03.2023]. Dostupné
z: https://lwww.splcenter.org/fighting-hate/extremist-files/group/westboro-baptist-church
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institucionalizovany normativni rezim, ktery soupefi s pravnim rezimem, kde strety

0 nabozZenské presvedceni ohrozuji socialni strukturu spolecnosti.

Pokud se podivame na tuto problematiku z opacného pohledu, méla by byt
véficim do jisté miry zaruCena néjaka ochrana jejich nabozenského presvedceni. Kdyz
chceme usilovat o néjaké zmirnovani spoleCenského napéti, nemélo by dochazet ani
k utokim na idealy a predstavitele daného nabozenstvi. Pfikladem za vSechny jsou
napriklad incidenty a nepokoje zplUsobené v souvislosti s komickymi karikaturami
Mohameda v nizozemskych novinach Jyllands-Posten a ve francouzské publikaci
Charlie Hebdo.

Pozadi téchto udalosti souvisi s naristem muslimské populace v evropskych
zemich a celkové s migracni politikou a kriminalitou na Uzemi evropskych statu.
Konkrétné v pfipadé Charlie Hebdo bylo pozadi narGstu napéti mezi etnickymi
Francouzi a pfistéhovalci z muslimskych zemi. Charlie Hebdo se jiz od svého zalozeni
v roce 1969 orientoval na komiksy, reportaze, fejetony a vtipy. Jiz od pocatku svého
pusobeni byl velice kontroverzni, protinabozensky a levicové orientovany. Terem jeho
vtipt a karikatur se tak nejCastéji stavali krajni pravice, katolici, islam, judaismus ale
také politika a kultura. Karikaturam Mohameda se zacala redakce vénovat v roce 2011,
coz vedlo k nékolika utokim a vypalenim redakce. Zlomovy bod nastal po sérii utokd
na americké ambasady na Stfednim vychodé, kdy redakce vydala Cislo ¢asopisu
s karikaturou nahého Mohameda. Odpovédi na to byl utok dvou pachatell s dlouhymi

zbrané&mi na sidlo redakce, smrti 12 lidi a dalSich 10 zranénim.®

1.3.3 Popirani holocaustu

Popirani holocaustu, jakoz i popirani arménské genocidy a popirani dalSich
zlocinu proti lidskosti se rovnéz stalo predmétem zvlastni pravni upravy, zejména
v Evropé. Dlkazem toho je, ze 16 evropskych statu a také lzrael kriminalizovali
popirani holocaustu. Jednim z divodu, pro€ doslo ke kriminalizaci a zakazu takovych
projevu je fakt, ze projevy, které popiraji nebo zleh&uji holocaust maji velmi vyznamnou
roli v podnécovani nenavisti. Jedno z moznych zdlvodnéni takové legislativy se opira

0 pojem popiraci projev. Popiraci projev se snazi popisovat historické momenty

9 Teroristicky Utok ve Francii na redakci Charlie Hebdo | Aktualné.cz. In: Aktualné.cz - Vite, co se
pravé déje [online]. 27. 1. 2015 [cit. 13.03.2023]. Dostupné

z: https://www.aktualne.cz/wiki/zahranici/teroristicke-utoky-ve-
francii/r~c93d1740a66a11e49e4b0025900fea04/
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Vv jiném, mirngjSim svétle, nez v jakém se ve skutecnosti staly. Takovéto druhy projevu
jsou velice ¢asto zneuzivany extremistickou scénou jako propaganda. Cilem popiracu
je snaha vymytit povédomi o pravdé, které brani v obnoveni zlo€innych ideologii

minulosti.10

2. Typy a formy nenavistnych projevu

2.1 Typy nenavistnych projevu

Nenavistné projevy lze rozdélit do nékolika kategorii, podle toho, zda jsou
vyjadreny explicitné nebo nenapadné. Mezi tyto kategorie spadaji urazky a nadavky,
koédova slova a tzv. dogwhistles, coz jsou specificka slova nebo podmanivé fraze, které
vyuzivaji zejména politické osobnosti k ziskani podpory od urcité skupiny, aniz by toto
vyjadreni vyvolalo odpor ve zbylé Easti jejich voli€u. Pojem dog whistle je z angliCtiny
doslovné prelozen jako piStalka na psy, ktera je zaloZzena na ultrazvukovych vinach,

které jsou pro Clovéka neslysitelné, ale psi na né reaguiji.

2.1.1 Urazky a nadavky

Urazka je €in nebo slovni, pisemny, graficky nebo jiny vyrok, ktery ma za cil
ponizit jedince Ci skupinu, poskodit jeji povést nebo zpochybnit jeji Cest. Posouzeni
toho, zda je néjaky vyrok urazkou nebo nikoliv zavisi na jednani a umyslu napadajiciho

a na vnimani napadeného.

Urazky jsou nejCastéjSim typem nenavistného projevu. V tomto pfipadé se
obvykle jedna o urazky sméfované na rasu, pohlavi, sexualni orientaci, narodnost,
schopnosti, politickou orientaci a dalsi. Cilenost urazky mizeme velice ¢asto spatfovat
v tom, Ze napadany voli expresivni a kontroverzni slova, namisto aby pouZil slova
stranu je vzdy dulezité podivat se na urazku i z pohledu napadeného. Nékteré vyroky
mohou byt formulovany na zakladé objektivnich skute¢nosti, ale jedinec nebo skupina
je muze vnimat jako utok. V tomto pfipadeé je velice dllezité vychazet z faktu a formy

daného projevu.

10 Popirani holocaustu | Holocaust. In: [cit. 13.03.2023]. Dostupné
z: https://www.holocaust.cz/dejiny/antisemitismus-2/antisemitismus-po-druhe-svetove-valce/popirani-
holocaustu/
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2.1.2 Kédova slova

Kodova slova jsou takova, ktera maji pfifazeny jasny vyznam pro jedince, ktefi
se pohybuji v dané komunité, ale vefejnost s nimi nemusi byt seznamena. Velice Casto
mohou nahrazovat expresivni nebo vulgarni oznaceni jedinct nebo skupin jedincu,
jejich vlastnosti apod. Jsou vyuzivana uvnitf skupin, které by se dali oznacit za

extrémistické nebo krajné orientované.

2.1.3 Dog whistles

Strategie Dog whistles je zejména vyuzivana v politickém prostfedi. Jedna se
o pouzivani kédovych slov v rliznych politickych diskuzich, projevech a textech. Jejim
cilem je zaujmout pravé formou kédovych slov volice, ktefi se pohybuji na hrané
politického spektra a hledaji mezi politickymi pfedstaviteli, takového, ktery se neboji
i kdyz skryté, vyjadfovat jejich mySlenky. Danou strategii miZzeme zejména spatfovat
u demagogickych predstavitelt. Pouzivaiji libivé sliby pro své volie a zaroven se snazi
pfilakat i nové voliCe s jinym politickym nazorem. Ve svych projevech musi vystupovat
konstantné, aby neztratili pfizen svych voli€l, ale promyslené a planované do nich
zapojuji i kodova slova, ktera se mohou tykat jejich politickych oponentl nebo
napfiklad néjaké minority. Promyslenost a planovanost je zde dilezita zejména kvl
pfesnym frazim, ze kterych jasné vyplyne jejich zamér, ale zaroven je nikdo nemuze
oznacit za krajni az extremistické. To samé plati o vyrocich, které maji zkreslovat jejich
politické oponenty. Musi byt pouzity tak, aby je nemohl nikdo oznacit za 1Zi nebo
nepravdy, ale zaroven zavadéjicim zpusobem politickému oponentovi podsouvaji

nazory nebo vyroky, které nikdy nerekl.'!

Vystiznym pfikladem takového jednani by mohlo byt heslo, které pouzil Milo$
Zeman ve své prezidentské kampani v roce 2018. Ne billboardech po celé republice
byla fotografie MiloSe Zemana a vedle ni napis ,Stop imigrantim a DrahoSovi, tato
zemé je naSe! Volte Zemana!“. V prvni fadé v této kampani bylo vyuzito téma
imigrantd, které v té dobé silné rezonovalo ¢eskou spolecnosti ve spojitosti se silnou
migracni krizi. Za druhé s ni byl spojovan jeho protikandidat Jifi DrahoS. V usneseni,
které vtomto pripadé pfipravoval soudce Pavel Rychetsky stoji: ,Nepochybné jde

1 Hate Speech (Stanford Encyclopedia of Philosophy). In: [cit. 13.03.2023]. Dostupné z:
https://plato.stanford.edu/entries/hate-speech/?fbclid=IwAR3vshXUQ1FV16U1HtRU15-
Xwwmmoi_DA3YgkLwk8TChKV0XJihbuegpOLY
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0 vyjadreni zjednodusujici, zkratkovite, v jisté mife expresivni Ci nepfesné, to ale

neznamena, Ze je Ize oznacit za IZivé ¢i nepravdivé“.1?

2.2 Formy nenavistnych projev
Nenavistné projevy lze nalézt v kazdodennim Zzivoté v riznych kontextech a
podobach. V kapitole autor prace stru¢né definuje mozné formy nenavistnych projevu

a poté se detailng&ji zamérfim na ty, které se vyskytuji v kybernetickém prostfedi.

2.2.1 Ustni forma

Ustni forma je nejjednodu$$im zpGsobem, se kterym se mlzeme setkat.
Jedinec k tomu nepotfebuje zadné dalSi nastroje a maze volné Sifit své nenavistné
nazory a vyroky. Kromé klasické konfrontace dvou jedincd se muze jednat také
o nenavistné vyroky vici konkrétni skupiné. Muze také byt formou Sifeni nepravdivych
a zavadéjicich informaci, které by daného jedince nebo skupinu méli poskodit. DalSi
zpusobem muzou byt rGzné demonstrace nebo politicka shromazdéni. Na takovych
akcich je vétSinou ve vyhodé fecnik, ktery je na pddiu nebo ma k dispozici mikrofon.
V tomto pfipadé je velice téZké mu jeho nazory a nepravdy pfimo vyvracet i v pfipade,
Ze by se takové akce ucCastnili nazorovy oponenti. Nemaiji v danou chvili dostate¢né
prostfedky, aby jeho hlas pfekfiCeli, pfipadné aby mohli argumentovat. Takovéto
projevy se daji Casto naruSit jen pouhym kfiCenim a piskotem. Specifickym
nenavistnym projevem v ustni formé& mohou byt audio nahravky nebo podcasty, ovSem
v tomto pfipadé je jiz zapotfebi mit alespon zakladni nahravaci techniku a k Sifeni
téchto nahravek vyuzivat internet, proto se touto problematikou bude autor prace

hloubéji zabyvat v dalSi kapitole.

2.2.2 Symbolicka forma

Specifickou formou S§ifeni nenavisti mohou samoziejmé byt i symboly.
Konkrétnim pfipadem této formy jsou napfiklad plastiky a modely gilotin, které byli
v nedavné dobé pouzity hned na nékolika demonstracich v Praze. Tyto symboly
nemusi byt namifené proti konkrétnimu jedinci, ale napfiklad mohou znazornovat
nazorové oponenty nebo pfislusniky politickych stran. Stejné je to v pfipadé loga hnuti

Islam v Ceské republice nechceme. Vizualné je vytvofena tak, Ze je patrné, Ze

12 Jstavni soud: Zemanovo volebni heslo spojujici Draho$e s imigranty bylo zkratkovité, nikoliv
nezakonné | iROZHLAS - spolehlivé zpravy. In: [cit. 13.03.2023]. Dostupné

z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/milos-zeman-kampan-prezidentska-drahos-migrace-
uprchlici_1803220909_gol
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jednozna¢né odmita Islam jako nabozenstvi, coZ je v Ceském pravnim prostfedi
neakceptovatelné. Listina zakladnich prav a svobod zajisStuje kazdému jedinci pravo

na svobodu vyznani.

2.2.3 Pisemné projevy

Pisemné projevy jsou posledni formou, kterou Ize nenavistné projevy Sifit.
Jedna se o formu, kdy jedinec nebo skupina jedincl vytvofi pisemné né&jaké, slovo,
heslo nebo delsSi textovy utvar, ktery je urazlivé nebo nenavistné mifen proti jinému
jedinci, skupiné nebo mensiné. Takovéto projevy muzeme jesté dale délit do nékolika

podskupin podle mista vzniku a jejich zameéru.

Podle mista vzniku bychom tyto projevy mohli rozdélit na hmotné a nehmotné.
Hmotny pisemny projev musi byt napsan nebo vytisknut na latku nebo papir, musi tedy
fyzicky vzniknout v realném svété a mize jim byt napfiklad transparent, letak, noviny
nebo kniha. Nehmotné jsou ostatni pisemné projevy, které se mohou vydavat, Sifit
a upravovat mimo realny svét. Jedna se tedy o vSechny mozné druhy textového
vyjadieni v pocCitatové a online podobé. Vyhodou nehmotnych pisemnych

nenavistnych projevu je jednoduchost jejich tvorby a Sifeni a také nizké naklady.

Psané nenavistné projevy bychom také mohli rozdélit podle délky obsahu.
Kratké, heslovité projevy mohou byt sou€asti volebnich kampani anebo demonstraci.
Jejich nebezpecdi spocCiva pravé v heslovitosti a udernosti daného textu. Jeho ucel je
zaujmout ostatni a ¢asto se vymezuje proti né€emu, v tomto pfipadé se muze jednat
o pfislusniky mensin, pfistéhovalce a podobné. V nékterych pfipadech se mlze jednat
o Spatné uchopené heslo, které bez kontextu muze pulsobit nenavistné. Stejné
heslovité popisy bychom mohli najit na Youtube, které maji na prvni pohled zaujmout
divaky, aby se piehrali dané video. Cim bude popis kontroverzné&;jsi, tim bude &astsji

sdilen a dojde k rozSifeni mezi vice uzivatelu.

Stfedné dlouhé texty mohou mit podobu nenavistnych statusd na socialnich
sitich, také se mize jednat o komentare v diskuzich u riznych €lankd, novinové ¢lanky
nebo tfeba letaCky. Dlouhé texty se budou zejména objevovat v kontroverznich

knihach a na internetovych platformach jako osobni nazorovy blog.
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3. Projevy v kybernetickém prostoru

Vzhledem k neustalému a rychlému vyvoji informacnich a komunikacnich
technologii, se nenavistné projevy pfesunuly i do online prostfedi. Kromé urychlovani
pfenaseni komunikace a informaci se tak zrychlily i negativni dopady bézného Zivota,
ktery se prfenasi do online prostfedi. Kriminalni aktivity Siroce funguji zejména na
takzvaném darkwebu, ktery se nachazi mimo prostfedi standartniho internetu pro
béZné uzZivatele. OvSem i na téchto strankach se muzeme setkat s trestnou Cinnosti
jako jsou napfriklad podvody anebo pravé nenavistné projevy. V dalSich podkapitolach
bych se chtél zejména vénovat hlavnim tokim informaci a serverim pres které se
nenavistné projevy nejCastéji Sifi a jejich struktufe. Vychazim z pfedpokladu, ze
internet jako takovy nefunguje jako homogenni celek, ve kterém se nenavistné projevy
Sifi rovnhomérné na vSech platformach. Vyraznou roli zde hraji internetova média, ktera
nejsou tak kontrolovana jako ostatni, napfiklad noviny, rozhlasové a televizni vysilani.
DalSi specifickou skupinou jsou socialni sité jako Twitter a Facebook, kde dochazi
k vytvareni, sdileni a diskusim o nenavistnych projevech. Roli zde hraji i oficialni
stranky politickych stran a sdruzeni, mobilizacni weby, informacni a propagandistické
servery, diskusni féra, mailova komunikace nebo napfiklad Youtube a streamovaci

sluzby.

3.1 Online média

Online média hraji velice vyznamnou roli v kontextu s nenavistnymi projevy.
Vytvareji pomérné velké procento psaného projevu na internetu a maji ¢asto vysoky
podet navstévnik(. Ulohou médii obecné je informovat objektivné o udalostech, které
se stali v ur€itém misté a urcitém Case, ale presah online obsahu muze byt v tomto
pfipadé Sifen celosvétoveé. Poté dochazi k prejimani informaci a muze dochazet,
védomé i neumysiné kjejich chybnému nebo zavadéjicimu prekrouceni.
U neumysinych chyb se muiZzZe napfiklad jednat o nedostatky v prekladatelském
ohledu, nepfesnostem a podobné. U védomich Uprav nebo interpretaci mize dochazet
k daleko vétSim odliSnostem. Nékteré zpravodajské weby napfiklad cilené vyuzivaji
fotografie pofizené v jiné souvislosti nez psany text. Timto stylem se snazi u ¢tenare
vyvolat zkreslenou predstavu o tom, jak se dana udalost ve skuteCnosti stala. Také
muUze dochazet k upravam textu a vlastni interpretaci autora ¢lanku. Tohle vS8echno
uzce souvisi s pojmem dezinformacni weby, pficemz pojem dezinformace je vnimam

jako soucast propagandy, ktera vyuziva nepravdivé informace k ovlivnéni vefejného
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minéni. Tato internetova média maji vétSinou stabilni okruh svych ¢tenard, tudiz maji
pfehled o tom, pro jako ¢ast spolenosti pfipadné socialni bublinu informace pfinaseji
a v jakém svétle je maji podat, aby ve ¢tenafich vyvolali emoce. S tim Uzce souvisi
pojem nenavistnych projevd, které se napfiklad nemusi pfimo objevit jako soucast
¢lanku nebo prispévku, ale vede napfiklad k diskusi pod timto ¢lankem, kde se ¢tenafi
mohou velice expresivné, nevhodné a vulgarné vyjadifovat k danému tématu. Podobné
je to pfi sdileni ¢lanku na socialnich sitich, kdy si dany uzivatel vlozi na svuj profil nebo
do urcité skupiny odkaz na tento Clanek a k tomu pfipoji néjaky vlastni nenavistny
komentar. Stru¢né by se tedy dalo napsat, Ze internetova média mohou byt Sifitelem
a zesilovatem projevu nenavisti na socialnich sitich a celkové v internetovém

prostredi.13

Velice dulezitou roli v Sifeni nenavisti prostfednictvim online médii sehrava
i jejich pfistup k diskusnim platformam u danych ¢lankd. Nékteré servery napfiklad
umoznuji diskutovat k danému tématu v podstaté anonymné, coz uZivatellm
umozrniuje v daleko vySSi mife pouzivat vulgarni a nenavistné projevy. DalSim
zpusobem, jak je mozné se zapoijit do diskuse je registrace pfes email. Tento zplsob
jiz vyzaduje né&jakou soucinnost s uzivatelem, ovSem emailova adresa muize byt
vytvofena jen pro tyto ucely a muze byt naprosto fiktivni. Nejvyraznéjsi spoluucast
uzivatele vtomto ohledu vyzaduje server Novinky.cz, jez pozZaduje identifikaci

diskutujiciho podle jeho postovni adresy.

Hlavnimi médii, které umoznuji diskusi pod ¢lanky a maiji vysokou sledovanost
na Ceském internetu jsou ldnes.cz, Parlamentni listy a jiz zmifnované Novinky.cz.
Nejvyraznéji se v oblasti nenavistnych projevi, hoax( a dezinformaci projevi
Parlamentni listy. Pivodné vznikly jako lobbisticky Casopis, ktery vyuzival statniho
znaku na titulni strané, coz v kombinaci s nazvem matlo ¢tenare a mylné se domnivali,
Ze se jedna o oficialni zpravy z parlamentu. Vzhledem k naro¢nosti a nakladnosti tisku
a rozSifeni internetu se Parlamentni listy pfesunuli do online prostfedi a zacali cilit na
Sirokou skupinu &tenara. Prostfedkem pro zvySovani Ctenosti jsou v tomto pfipadé
chytlavé titulky a kontroverzni témata, ale také mnozZstvi textu, které se denné objevuji

na jejich strankach. Z po¢atku méli redaktofi zhruba pul hodinu na jeden ¢lanek, takze

3 HRDINA, Matous, Liudmila KOPECKA a Hana DANKOVA. Projevy nenavisti v online prostoru a na
socialnich sitich [online]. Hate speech zavéreéna zprava: Clovék v tisni, 2015 [cit. 2023-03-14].
Dostupné z: https://epale.ec.europa.eu/sites/default/files/1459365027-hate-speech-zaverecnazprava-
final-verze.pdf, str. 25-27
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na ovéfovani informaci a kontrolu nebyl €as. Timto zpusobem také vydaval urCitou
dobu hoaxy spolupracovnik redakce a byvaly kandidat Délnické strany Vaclav
ProkGpek, ktery si vymyslel &lanek o tom, Ze Romské strané z Ustni nad Labem zmizel

pokladnik i s penézi. Tato lez byla pozdéji vyvracena4.

Smutna pravda je bohuzel ta, Ze i servery, které nemaji vzdy tak kontroverzni
obsah, jako jsou napfiklad Novinky.cz a ldnes.cz, voli preferenéni ¢lanky na titulnich
stranach svych online médii v zavislosti na jejich ¢tenosti a Casto se stava, ze ¢tenarliim
dany server primarné nabizi €lanky s kontroverznimi tématy jen kvuli vysokému podilu
diskutujicich pod €lankem, jelikoz vzbuzuje emoce a rozdéluje ¢tenare na dvé skupiny

podporovatell a oponentu.

3.2 Facebook

Socialni sité hraji vyznamnou roli v procesu tvorby a Sifeni nenavistnych
projevi. Nejsnaze se dle mého nazoru Sifi nenavistné informace na platformé
Facebook a to i pfes fakt, Ze je tato sluzba v sou€asné dobé v upadku a do popfedi
socialnich siti se dostava zejména Instagram a TikTok. Rozdil v téchto sitich je ten, ze
Instagram se orientuje zejména na pridavani fotografii, u kterych se psaného textu
objevuje minimum, jelikoZz neni pro uZivatele této sité atraktivni. Podobné je tomu
i u TikToku, ktery je zaméfeny na videa kratkého formatu, opét s minimem textu.
Facebook ma spole¢né s Twitterem jednu nespornou vyhodu a tou je moznost
pisemného vyjadfeni bez pfidavani obrazkl nebo videi. Na zakladé toho jsou uzivatelé
téchto sluzeb zvykli Cist delSi ¢lanky a reagovat na né v komentafich, které vidi ostatni
uzivatelé, ¢imz vznika diskuse. V téchto diskusich ¢asto vznika polarita nazor(
a dochazi k rozdéleni uzivatell na zastance dané myslenky a jejich odpurce. Velice
Casto dochazi v komentafich k danému tématu k vulgarnimu napadani oponent,
jejich zesmésnovani a v horSich pfipadech i k vyhrozovani. Tento princip Facebook
obratné vyuziva, jelikoz pfispévky, které jsou kontroverzni, jsou Castéji komentované
a sdilené a tim se dostavaji k SirSimu okruhu ¢tenafli. Funguje zde v podstaté obdobny
princip jako u online médii. Cim del$i dobu stravi &tenaf &tenim prispé&vku, &im vice
komentafu a sdileni je u pfispévku, tim vice Facebook vydéla na reklamé a reklama je

jednim z jeho hlavnich zdroju pfijmua. Proto se této spolenosti vyplati uzivatelim na

14 Podvodnik Vaclav Proklpek, ktery si vymyslel zpravu o romské strané, kandiduje za Sdruzeni
nestranikd. A s nim dal$i extremisti - Romea.cz - V§e o Romech na jednom misté. In:

[cit. 13.03.2023]. Dostupné z: https://romea.cz/cz/domaci/podvodnik-vaclav-prokupek-ktery-si-
vymyslel-zpravu-o-romske-strane-kandiduje-za-sdruzeni-nestraniku-a-s-nim-dalsi-extremisti
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jejich profilech zobrazovat Casto diskutovana a kontroverzni témata. Oproti online
mediim je zde ale jeden zasadni rozdil. Pfi vstupu na Facebook musi uzivatel souhlasit
s pravidly komunity, které pfimo obsahuji v sekci Nepfipustny obsah kapitolu

o nenavistnych projevech. V této kapitole se presné piSe:

,2pDomnivame se, Ze lidé se svobodnéji projevuji a navazuji kontakty, kdyz se
neciti byt napadani na zakladé toho, kdo jsou. Proto na Facebooku nepovolujeme
nenavistné projevy. Takové projevy totiz vytvari prostfedi zastraSovani a vylouceni

a v nékterych pripadech mohou podporovat i offline nasili.

Nenavistné projevy definujeme jako pfimy utok na lidi (nikoli na koncepce nebo
instituce) na zakladé tzv. chranéné charakteristiky, tedy rasy, etnika, narodnosti,
telesneho postizeni, nabozenského presvedceni, kasty, sexualni orientace, pohlavi,
genderové identity nebo vézné choroby. Utok definujeme jako agresivni nebo
ponizujici slovni projev, Skodlivé stereotypni projevy, tvrzeni o ménécennosti,
vyjadiovani opovrzeni, odporu nebo zapuzeni, kleni a vyzvy k vyloueni nebo
segregaci. Rovnéz zakazujeme pouZivani Skodlivych stereotypul, které definujeme
Jako dehumanizujici porovnani, ktera byla historicky pouZivana k utoku, zastrasovani
nebo vylu¢ovani konkrétnich skupin a ktera jsou ¢asto spojena s offline nasilim. Vék
povazujeme za chranénou charakteristiku, kdyZ se na néj odkazuje spolu s dalSi
chréanénou charakteristikou. Chranime také uprchliky, migranty, pristéhovalce
ohledné imigracni politiky a jeji kritiku. Podobné poskytujeme urcitou ochranu
v pfipadé charakteristiky, jako je povolani, kdyZz se na ni odkazuje spolu s chranénou
charakteristikou. Nékdy muzZeme na zakladé mistnich zvyklosti povaZovat urcita slova
nebo slovni spojeni za cCasto pouZzivana oznaceni urCitych skupin s chranénou

charakteristikou.

Zakazujeme rovnéz pouZzivani nadavek uzivanych k utoku na lidi na zakladée
Jejich chranénych charakteristik. Uveédomujeme si vSak, Ze lidé nékdy sdileji obsah,
ktery zahrnuje nadavky nebo nenavistné projevy nékoho jiného, aby je odsoudili nebo
zvySili povédomi verejnosti. Nékdy lidé mohou projevy (véetné nadavek), které by jinak
porusSovaly naSe zasady, smérovat na vlastni osobu nebo je pouzit pozitivhim

zpusobem. NaSe zasady jsou navrZeny tak, aby poskytovaly prostor pro tyto typy
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projevu, nicméné vzdy je treba jasné uvést dany zamér. Pokud zamér nebude jasny,

muZeme obsah odebrat. 1°

| pfes skuteCnost, ze ma spolecnost Facebook nastavena pravidla komunity
a uzivatelé s nimi musi souhlasit pfed tim, nez si zalozi profil, mizeme pochybovat
o jejich vymahani v praxi. Facebook ma samozfejmé nastavené automatizované
postupy, které systematicky odstranuji pfispévky, které jsou na prvni pohled skodlivée.
Muze se napfiklad jednat o fotografie se sexualni nebo pornografickou povahou nebo
konkrétni kliCova slova, na jejichZz zakladé muze byt dany pfispévek smazan. Tento
automaticky systém funguje dle mého nazoru pomérné efektivné, ale ma samoziejmé
své nedostatky. Nedokaze napfiklad odhalit specifické projevy, na zakladé slangu
nebo kontextu psaného textu, pfipadné kombinaci psaného textu a fotografie. Na
fotografii mize byt napfiklad zobrazena néjaka skute¢nost, kiera by sama o sobé
Skodliva nebyla, ale v kontextu s pfidanym komentafem uz se mize jednat o poruseni

pravidel komunity.

Prikladem za vS8echny by mohla byt kauza okolo zakladni Skoly v ulici
Plynarenska v Teplicich. Tato Skola foti kazdym rokem zaky ze vsSech ftfid s jejich
tridnimi uciteli a v roce 2017 vydalo tablo prviacku, které zverejnil Teplicky denik. Tato
tfida byla sloZzena pfevazné z romskych, arabskych a vietnamskych déti, coz spustilo
vinu nenavistnych komentafli na Facebooku, kde byla fotografie také sdilena. Pod
touto fotografii se objevil napfiklad komentafr uzivatele Vita Kroupy, ktery doslova
napsal: ,Jesté Ze jsou ze ZS Plynarenské. Re$eni se pfimo nabizi. Nefikej, ze Té to

taky nenapadlo!!!“ Muz za tento vyrok skoncil pred soudem.®

V tomto pfipadé jsou automatické mechanismy nedostacujici, ale funguje zde
druhy obranny mechanismus Facebooku a to jsou ostatni uZivatelé, ktefi mohou dany
prispévek nahlasit. V pfipadé, Ze je pfispévek nahlasen vétsim pocétem uzivatell, musi
se jim spoleCnost Facebook zajimat a musi ho individualné posoudit. V navaznosti na

to se situaci zaCala zabyvat policie a pfipad byl medializovan.

5 Nenavistné projevy | Centrum transparentnosti. In: [cit. 11.03.2023]. Dostupné

z: https://transparency.fb.com/cs-cz/policies/community-standards/hate-speech/

16 Posilal prviidky do plynu.‘ Autor komentare zatim beztrestné nevyvazne, statni zastupce se odvolal.
In: IROZHLAS [online]. 13. 6. 2019 [cit. 11.03.2023]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-
domov/zs-plynarenska-prvnaci-teplice-rasismus-soud-statni-zastupce_1906130600_ogo
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V souvislosti s nenavistnymi projevy a jejich nahladovanim je také dulezité
zminit moznost na Facebooku zakladat skupiny. Ty se daji typové rozdélit na skupiny
oteviené, do kterych se mulze pfidat jakykoliv uzivatel a nejCastéji jsou zamérené na
témata okolo osobnich konicku, které uzivatelé sdileji a pfedavaji své rady a tipy
ostatnim &lenum. V téchto skupinach mohou byt velice aktivni uzivatelé, ktefi se
o dané téma hluboce zajimaji nebo neznaly novacci, které téma zaujalo. Casto se do
téchto skupin pfidavaji i lidé, ktefi s tématem nemaji viilbec Zadnou zkusenost a zjistuji,
jestli by je vabec tato zaliba bavila a jak nakladna muze byt. Opakem toho jsou skupiny
uzaviené, do kterych se uZivatel dostane jen po predchozim ovéfenim pozvanky od
spravce skupiny. Tyto skupiny mohou byt zakladané za raznymi ucely. Mlze se jednat
o studentskou skupinu, ktera je zalozena k pfedavani informaci a studijnich materiald,
skupinu pracovni, ale také skupinu lidi, ktefi maji krajni az extremistické politické
nazory. Tyto skupiny jsou vice homogenni a vétsinou jejich ¢leny spojuje jedno a vice
témat. U téchto skupiny hrozi, Ze se jejich Clenové ocitnou v urcité nazorové a socialni
bubliné. V takovém pfipadé mohou zacit pfebirat nazory, které tato skupina prezentuje
jako spravne, jelikoz se v dané skupiné nikdo k tématu nevyjadfi negativné nebo
kriticky. V diskusich pod takovymi tématy jsou komentare pouze pozitivni a podporujici
autora, coz mlze uzivateli zkreslit pohled na véc a muze nazor zacit prebirat jako fakt
se kterym souhlasi vétSina spole€nosti. V souvislosti s jednolitym nazorovym
presvédceni skupiny se také snizuje efektivita nahlasovani pfispévkil, coz brani jejich
ucinné kontrole a mazani, banovani a odstrafiovani uzivatell. Také zde existuje
pomérné veliké riziko radikalizace uzivatele. Do této skupiny samoziejmé mohou
proniknout i nazorovy oponenti, ovSem jejich Sance na nahlasovani pfispévkl nebo
komentare s opaénymi nazory jsou mizivé. Z pozice jednotlivce je nahlasovani
prispévkl pomeérné neucinné a komentare, které nebudou vyhovovat spravci skupiny
mohou byt odstranény nebo spravce daného uzivatele vylouci ze skupiny. Pfesto jsou
zde situace, za kterych maze byt Clenstvi v takovéto skupiné vyhodou. Uzivatel ma
moznost monitorovat cinnost skupiny, v pfipadé zasadnich provinéni, které se

pohybuji na hrané& zakona, miiZze kontaktovat Policii Ceské republiky.

Zakladani udalosti je dalSi z moznosti, jak se pomoci funkce Facebooku mohou
Sifit nenavistné projevy a jak se mohou sdruzovat lidé, kterym jsou tato témata blizka
a podporuji je. Udalost mlze zalozit jakykoliv uzivatel této socialni sité a nastavit si jeji

pravidla. Obecné udalosti mizeme délit na tfi typy. Prvnim z nich je udalost vefejna,
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do které se mulze pfidat jakykoliv uzivatel a zakladatel nebo spoluporadatel nemusi
jeho aktivitu schvalit. Druhou moznosti jsou udalosti, do kterych mohou jiz pozvani
uzivatelé pfidavat své pratele. V ramci takového nastaveni si mizZe zakladatel udalosti
zvolit, zda chce pozvanku jesté potvrdit nebo ne. Posledni moznosti jsou udalosti
soukromé, na které jsou zvani uzivatelé pfimo od zakladatele nebo spoluporadatele.
Takovéto udalosti nejsou pro ostatni vefejné viditelné. Nebezpedi této funkce spociva
ve velice snadné a financné nenarotné organizaci rznych demonstraci a pochodu,
které mohou byt nenavistné motivované. Aby se obsah dostal k co nejvice lidem, je
v idealnim pfipadé jesté sdilen do skupin podobné smyslejicich jedincl, ktefi mivaji
Casto velice ostré nazory a jsou aktivni a tim padem pomérné snadno mobilizovatelni

pro takovato setkani.

Facebook ma hned nékolik nastroji jak uzivatele a jimi zvefejfiovany obsah
regulovat. V nékterych pfipadech dojde pouze k nezvefejnéni pfispévku, coz v praxi
znamena, ze dany uzivatel svuj pfispévek stale vidi, ale ostatnim uzivatelim se jiz
nezobrazi a nemaji tim padem moznost ho komentovat a sdilet. DalSim feSenim je
odstranéni pfispévku, €imz se stava neviditelnym i pro uzivatele, ktery ho vytvofil.
SilngjSi metodu je poté tzv. banovani, z anglického slova ban, v prekladu zakazat.
Postup Facebooku je vétSinou systematicky. V prvni fadé se snazi uzivateli skryt nebo
odstranit jeho pfispévek, pozdéji pfistupuje k banum, které mohou mit rozdilnou dobu
trvani. NejkratSi dobou, po kterou mulze byt uzivatel zabanovan je 24 hodin.
Nasledovat mohou bany na tyden, mésic, a dobu delSi a poté muze byt uzivatel
zablokovan dozivotné. Dozivotni ban ovSem neznamena zruSeni nebo odstranéni
ustu. Uget uzivatele bude nadale existovat, uzivatel se dokonce na sviij profil i pfihlasi,
ma ale omezené funkce jako napfiklad kontaktovat ostatni uZivatele pomoci zprav,

pfidavat a komentovat pfispévky.

Zasadni nedostatky nalezneme hned v nékolika funkcich Facebooku. Jak jiz
bylo zminéno vySe, Facebook ma vlastni algoritmus, na jehoz zakladé banuje uzivatele
za pouziti urcitych kliCovych slov. Problém je v tom, ze algoritmus uz nefeSi v jakém
kontextu bylo kliCové slovo pouzito. Dany pfispévek nutné nemusi Sifit nenavist nebo
poruSovat pravidla komunity. Uzivatel mize mit pouze snahu na danou problematiku
poukazat a roz$ifit o ni povédomi. DalSi chybu bychom mohli spatfovat v systému
zpétné vazby. Facebook nema Zadné oddéleni, které by se vénovalo zabanovanym

uctim a fesilo jejich relevantnost. Jednoduse kdyZ je uZivateli zablokovan ucet, uz
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zpravidla nezjisti, z jakych ddvodd a nema ani moznost podat odvolani proti takovému
jednani.
3.3 Oficialni stranky politickych stran

Oficialni stranky politickych stran mohou mit v urCité roviné propojeni na
publikace nenavistnych projevu na internetu i mimo néj. Jedna se o online domény
a facebookové profily registrovanych politickych stran a hnuti, na kterych tyto subjekty
prezentuji své politické nazory a postoje. Zejména strany, jejichZ nazory jsou
kontroverzni, zde publikuji ¢lanky, které by mohli vyuzivat nenavistnych projevu
k osloveni voliCh. Jedna se o strany, které maji krajni politické smysleni, ale také
o strany, které jsou nebo v minulosti byly zastoupeny v parlamentu. Zamér téchto
politickych subjektll se maze lisit, jelikoz néktera politicka uskupeni mohou politiku
mifenou proti urcité skupiné mit jako svoje politické pfesvédceni, jina zase mohou mit
snahu oslovit nespokojené volice. Oba tyto zaméry ovSsem vedou k propagaci
kontroverznich a nékdy nenavistnych projevu, které jsou mifeny vuci urcité Casti
spoleCnosti nebo mensiné. Velice Casto se tyto strany prezentuji vlasteneckym
smyslenim a ohanéji se hesly tradi¢ni rodiny a tradiCnich ¢eskych hodnot. Témata
a skupiny, proti kterym se nejCastéji vymezuji jsou Romoveé, homosexualove,
prislusnici LGBT+ komunity a prestéhovalci. Ve svych projevech poté vyuzivaji
zobecnovani negativnich zkudenosti s danou mensinou na v8echny pfislusniky dané
mendiny bez ohledu na jejich osobnostni profil. Casto také dochazi ke zkreslovani
nebo upravovani informaci, zveliCovani problému a straSeni obCanu. Bézné je
pouzivani srovnani, ze vSichni Romoveé nepracuji a jsou na socialnich davkach, kazdy
pfistéhovalec tmavsi barvy pleti je terorista a také Ze homosexualni pary zméni
sexualni orientaci déti, které vychovavaji. Tyto v8echny pfedsudky, které jsou Sifeny
oficialnimi pfedstaviteli mohou vést a pravdépodobné i vedou k minimalizaci dialogu
mezi obCany, rozstépeni spoleCnosti a radikalizaci obyvatelstva. V hojné mife je zde
také vyuzivano zkratkovitého oznacovani nazorovych oponentl. Napfiklad kazdy, kdo
se n&jakym zpUsobem zastane pfistéhovalcl je oznaden za ,vitade* a zradce Ceské

republiky.

3.3 Discord
Discord je komunikacCni platforma, ktera v souCasné dobé zvelké Casti
nahradila sluzby a aplikace jako jsou Skype, ICQ a TeamSpeak. Jedna se o aplikaci,

ktera funguje na principu jednotlivych skupin a mistnosti, které mohou uzivatelé
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vytvaret a zvat do nich ostatni uzivatele. Tato aplikace je zejména vyuzZivana hracskou
komunitou, ktera ma svoji herni skupinu, ktera je rozdélena na nékolik mistnosti,
napfiklad podle konkrétnich her. Podle typu hry se uZivatelé pfipoji do jedné
z mistnosti, aby mohli hrat a komunikovat spole¢né. Tuto aplikaci ovSem vyuzivaji
i extremistické subjekty, které déli chatovaci mistnosti podle témat, ktera zajimaji jejich
Cleny. Tato témata jsou poté diskutovana v dané mistnosti a jedinci se mezi sebou
utvrzuji, ze jejich nenavistny pfistup k jiné skupiné je v podstaté spravny. Mohou se
zde také organizovat rizné demonstrace a setkani podporovatell extremistickych

stran.

Timto zplUsobem se také svolavali ucCastnici demonstrace v americkém
Charlottesville. Pivodné byla na Discordu zaloZena skupina s nazvem Charllotesville
2.0, ve které se zacali organizovat pfipravy protestu béloSskych extremistl. Jejich
protest mé&l smérovat proti odstranéni sochy jizanského generala, kterou se radnice
meésta chystala odstranit. Akce se samoziejmé ucastnili umirnéni zastanci sochy
a umirnéni odpdarci sochy, pfitomni ovSem byli i ¢lenové ultrapravicovych strany
a hnuti, v€etné vudce takzvané alternativni pravice Richarda Spencera a nacelnika Ku
Klux Klanu Davida Duka. V prubéhu akce doslo k nékolika poty¢kam mezi obéma
stranami a protestni akci se snazila rozehnat americka policie. Mezitim do davu z jedné

strany najelo auto, které usmrtilo jednu Zenu a zranilo asi dvacet Uc¢astnikd akce.!’

3.4 Youtube

Aplikace i internetova stranka Youtube funguje na sdileni hudebniho obsahu,
hudebnich videoklipl, hernich videi, ale také pro tvorbu nazorovych videi z politického
prostiedi a politickych rozhovort. Nenavistny obsah tedy muze byt tvofen pfimo
predstaviteli politickych stran v nazorovych videich, ale také volno kontroverznich
témat a nazorl v politickych rozhovorech. Dal§i moznosti tvorby a sdileni

nenavistného obsahu jsou kontroverzni a nenavistné hudebni texty a hudebni klipy.

Prikladem, ktery bychom zde mohli uvést je pisen Konecné feSeni od autord, ktefi si
Fikaji Reznik, Pitva a Hrobka. V této pisni autofi velice kontroverznim zpUsobem

upozornuji na problémy bezdomovectvi, Romu a pfistéhovalcl. Jako feSeni nabizeli

7 TELEVIZE, Ceska. Neonacisté i Ku Klux Klan pfivedli Virginii k vyjime&nému stavu. Zemfeli tfi lidé.
In: CT24 - Nejdivéryhodnéjsi zpravodajsky web v CR - Ceska televize [online] [cit. 11.03.2023].
Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/svet/2209102-vyjimecny-stav-ve-virginii-nepokoje-
vyprovokovane-belosskymi-extremisty-pokracuji
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rizné druhy nasilnych &ind, pomoci kterych by vySe zminéné problémy fesili.
V konkrétnim uryvku ze skladby se napfiklad zpiva ,Vymysleli jsme feSeni, na somraky
z Karlaku nechame spadnout leSeni, na Ukrajince zase ¢eka hromadny obéseni. Za
tento Cin byli postaveni pfed soud a hrozili jim az tfi roky vézeni. Nakonec je soud
osvobodil, a to hned z nékolika divodu. Video nebylo udajné nahrano na Youtube
autory pisné a mélo se jednat pouze o domaci nahravku. Druhym divodem byla
celkova tvorba autord, jelikoZz z kontextu vychazelo, Ze se jedna o silnou nadsazku
a Cerny humor, nikoliv vSak o osobni extremisticky nazor autor(l. V posledni fadé zde
byla také diskutovana umélecka svoboda projevu autor(, ktefi uvadéli priklady Ceské

sody a tvorbu skupiny Monty Python.18

Dle mého nazoru je dllezité se podivat na tento konkrétni pfipad i z jiné stranky.
To ze soud umélce osvobodil je jedna véc, druha stranka véci muze spocivat v Sifeni
dané nahravky a v jeji pouziti. Pokud si skladbu budou posluchaci poustét pro
pobaveni, nevidim v tom z mého pohledu problém. Jina situace by mohla nastat, kdyby
tato skladba byla pfehravana na rlznych extremistickych srazech a demonstracich.
V takovém pfipadé by teoreticky mohla byt spousté&em utokl ucastnikd srazu nebo

demonstrace na obCany jiné barvy pleti nebo cizince.

Podobny pfipad se odehral v souvislosti s kapelou Orlik. Jejich texty byli velice
kontroverzni a nékdy hrani€ili az s xenofobii, na druhé strané se tato kapela silné
vymezovala proti projevim nacismu. Zpévak Daniel Landa na koncertech dokonce
upozorfioval uc€astniky, Ze nechce vidét nikoho hajlovat. Nezfidka se ovSem stavalo,
Ze pravé po koncertech této skupiny byli napfiklad v centru hlavniho mésta

bezdlvodné napadani cizinci nebo ob¢ané tmavsi barvy pleti.?

Na Youtube je mozné stejné jako na Facebooku a zpravodajskych portalech
pfidavat komentafe pod dana videa, pokud uZivatel, ktery video pfidal nerozhodne
jinak. U kontroverznich nebo nenavistnych videich, skladbach a proslova se tedy
mohou objevovat i obdobné komentare a uzivatelé na sebe budou moci navzajem

pisemné utodit.

8 Zalobce pripomnél Ceskou sodu a soud trio ostrych raperi osvobodil. In: iDNES.cz [online].
29. 11. 2011 [cit. 13.03.2023]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/zpravy/cerna-kronika/soud-osvobodil-
hrobku-pitvu-a-reznika.A111129 155059_krimi_cen

19 Archivni stranky kulturniho Zurnalisty Jakuba Malovaného — Orlik — Historie od F.A.S., aZ po rozpad

Orliku. In: [cit. 13.03.2023]. Dostupné z: https://hockey-music.estranky.cz/clanky/orlik/historie-od-

f a s -az-po-rozpad-orliku.html
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3.5 Propagandistické a mobiliza€ni weby

Propagandistické servery jsou specifické informacni internetové stranky, které
podbizivym a jednostranné zaujatym zpusobem popisuji aktualni problémy a kauzy, at
uz lokalni nebo globalni. Velice Casto tyto reportaze a ¢lanky souvisi s ideologickymi
prvky krajni levice a pravice a €asto obsahuji nenavistné projevy nebo nenavistny

podtext.

Mobiliza¢ni weby jsou specifické internetové stranky, které maji za cil kromé
propagace nenavistnych projevu, také mobilizovat pfislusniky dané skupiny k akci,
treba pomoci uc€asti na demonstraci, pfipravou transparentl, nebo jiné aktivity.
Dulezité je kromé informaci o budoucich akcich, informovat i o akcich, které jiz
probéhli. Mize zde byt napfiklad i fotoreportaz, ktera ma ostatnim pfislusnikim dané

skupiny dodat odvahu k ucasti na pfisti akci, jelikoz uvidi, Ze tam nebudou sami.

3.6 Mailova komunikace

Nenavistné projevy se mohou také Sifit pomoci e-mailové posty. Vétsinou je to
formou Fetézovych e-mailu, které se vymezuji proti nékteré skupiné nebo mensiné.
Velka Cast téchto e-mailu je tvofena nepravdivymi nebo zavadéjicimi informacemi,
které jsou podavany podbizivym zpusobem, tak aby v pfijemci vyvolali negativni
emoce, pocit ohroZzeni a nejistoty. Jejich nebezpeci také spociva pravé v fetézovém
Sifeni. Takovéto zpravy jsou nejCastéji Sifeny od autora k dal$im uzivatelim a jsou na
konci opatfeny frazemi typu ,sdilejte svym blizkym* nebo ,tato informace je pravdiva,
ale statni organy o ni nemluvi, prosim sdilejte, at se to dostane k co nejvétSimu poctu
lidi“. Diky témto frazim dochazi k preposilani mezi lidmi, ktefi se osobné znaji, a tudiz

prikladaji zpravé na dulezitosti a pravdivosti.

3.7 Prodej a nakup zbozi

Internetové obchody se také mohou stat zdroj a Sifitelem nenavistného obsahu.
Zejména se mUze jednat o obchody, jejichz cilovou skupinou jsou extrémisté nebo
jejichz majitel ma kontroverzni nebo extremistické nazory. Pfedmétem prodeje muze
byt v podstaté cokoliv. Jednat se mize o hudebni nahravky extremistickych kapel,
knihy, které jsou zakazané nebo tézko sehnatelné kvuli kontroverznimu obsahu, nebo

jakékoliv oble€eni a doplrnky, které na sobé maji nenavistna hesla a symboly.
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3.8 Pocitacové hry

| v pfipadé pocitatovych her mizeme nalézat prvky nenavistnych projeva v nich
zakomponovanych. Tyto hry mohou byt nasilné a akcni, zejména hry z druhé svétove
valky, ale také animované a pusobici nevinng, av8ak jsou v nich prvky nenavistnych
projevu. Pfikladem takovych her je vyvojai Paolo Pedercini, ktery pochazi z Itélie, je
levicové orientovany a zabyva se tvorbou kontroverznich prohlize€ovych her. Hra Faith
Fighter je napfiklad zaloZzena na nabozZenské nenavisti, kdy si hrac zvoli svého hrdinu,
predstavitele néjaké nabozZenstvi a poté postupné bojuje se vSemi ostatnimi
predstaviteli jinych nabozenstvi. Ve hfe Queer Power od stejného autora je nevhodné

zobrazen vztah queer lidi, ktefi v prabéhu pohlavniho styku méni své genderové role.?°

4. Koncept militantni demokracie

4.1 Historie

Historie tohoto pojmu saha do obdobi mezi dvéma svétovymi valkami. Vychazi
ze zkuSenosti, Zze demokraticky systém ma jista uskali a je mozné jeho principy zneuzit
pro omezeni nebo zruseni lidskych prav, svobody a zni€eni demokratického systému
jako takového. Konkrétné v dobé nacistickétho Némecka byl na zakladé
demokratickych principl pfetvofen systém z demokratického na diktatorsky, zidovské
Casti obyvatelstva byla upirana zakladni lidska prava a podobné. Toto vSe si evropske
demokratické staty po konci valky uvédomovali a zacCala se rozvijet myslenka, jak
vytvofit obranné mechanismy, které by do budoucna podobné situaci zabranili. Tento
problém se nakonec vyfesil pravé pomoci militantni demokracie, Casto také uvadény
jako branici se demokracie. Jedna se o stav, kdy je demokraticky stat nucen branit své
demokratické principy a zasady proti jeho odpurcim i za cenu ¢aste¢ného potlaceni
nékterych zakladnich principu, na nichz stoji. Mira protiopatfeni by pfitom méla byt

pfimo Umérna nebezpedi ohroZzeni demokracie.?!

Termin militantni demokracie poprvé pouzil némecky akademik a politolog Karl
Loewenstein ve svych clancich roku 1937, v souvislosti s nebezpe€im nastupu

nacismu v Némecku a fasismu v Italii. Jeho teorii zalozil na pfedpokladu, ze faSismu

20 Diky videohram muzeme kriticky premyslet o skute¢nosti,” fika radikalni vyvojar Paolo Pedercini
mujRozhlas. In: [cit. 13.03.2023]. Dostupné z: https://www.mujrozhlas.cz/otevrene-hlavy/diky-
videohram-muzeme-kriticky-premyslet-o-skutecnosti-rika-radikalni-vyvojar-paolo

21 Politologicko-pravni aspekty militantni demokracie: Political and Legal Aspects of Militant Democracy
[online]. Praha: Business & IT, 2013 [cit. 2023-03-14]. Dostupné z: http://bit.fsv.cvut.cz/issues/02-
13/full_02-13_09.pdf, str. 155-159,
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neni ideologii, ale politickou technikou, ktera je urCena k oslabeni a zniCeni

demokracie. Podle této teorie je potfeba zménit premysleni v roviné politické ale také

ustavné-pravni. V pfipadé bézného stavu by obrana méla vychazet z demokratickych

metod a méla by byt veden demokratickymi prostfedky. Odchyleni pfipousti v pfipadé,

kdy ma druha strana snahu o poSkozeni demokracie nebo zavedeni totalitniho rezimu,

v tom pripadé je nutné pouzit v ramci zachovani demokracie i nedemokratické metody

a prostiedky. V pfipadé, Ze by se demokracie nebranila proti ttmto utokim, byla by

sama odpovédna za své zniCeni. Po pravni strance stanovil ¢trnact legislativnich

opatfeni, které by méli fungovat jako prevence a nastroje proti upadku demokratického

systému.

1.

Uzakonit jako trestny Cin povstani, ozbrojenou vzporu ¢&i podnécovani ke

vzpoure, Sifeni nepokoju €i konspiraéni jednani.

2. Zakazat Cinnost politickym hnutim a politickym stranam ohrozujicim demokracii.

© N o O

9.

Zakonem omezit vznik militantnich a ozbrojenych slozek politickych stran
a vefejné uzivani politickych uniforem a stejnokroju se symboly oznacujicimi
politické postoje.

Postaveni mimo zakon jakychkoli ozbrojenych skupin, které nejsou soucasti
statnich struktur, nybrz vychazeji z obanské spolecnosti.

Zakonna opatfeni proti vyrobé, drzeni a nakladani se stfelnymi zbranémi.
Zakonna opatfeni zamezujici zneuziti parlamentnich instituci extremisty.
Zakonna opatfeni zamezujici nenavistnym projevim.

Zakonna opatfeni proti vefejnym shromazdénim podporujicim nenavistné
projevy a vyvolavajicim nepokoje.

Zakonna opatfeni omezujici za stanovenych podminek svobodu projevu.

10.Postavit mimo zakon adoraci politickych trestnych €int a vyzyvani k ob&anské

neposlusnosti v oblasti dodrzovani zakona.

11.Dbat na vysokou miru loajality u statnich ozbrojenych slozek.

12.Dbat na loajalitu ve vefejné spravé obecné.

13. Vytvorit politickou policii.

14.Omezit vliv zahrani¢ni propagandy.??

22 OEWENSTEIN, Karl. (1937). Militant Democracy and Fundamental Rights I/Il. The American
Political Science Review, Vol. 31, Str.3/4.
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4.2 Praktické vyuziti v Ceské republice

4.2.1 Rozpusténi Délnické strany

Pavodné byla strana pojmenovana Nova sila a pod timto nazvem byla také
20.12.2002 registrovana Ministerstvem vnitra. Tento nazev byl zménén 22.1.2003 na
jiz dnes znamou Délnickou stranu. V navaznosti na zménu jména strany se také konal
|. sjezd Délnické strany, kde byl dne 31.5.2003 zvolen za pfedsedu strany Tomas
Vandas, ktery stranu vedl az do jejiho rozpusténi a v souCasné dobé je pfedsedou
noveé vzniklé strany s nazvem Délnicka strana socialni spravedinosti. V pocatcich své
existence se tato strana formovala a ideologicky sympatizovala s podobnymi stranami
prosazujicimi vlastenectvi. Postupem ¢asu vystfidala nékolik politickych stran
a uskupeni, se kterymi spolupracovala, az se v roce 2007 zacala pfiklanét a otevirat
neonacistické scéné. V této dobé navazala spolupraci s organizacemi a hnutimi jako
napfiklad Autonomni nacionalisté a Narodni odpor, které nebyli oficialné registrované.
Tato uskupeni fungovala na principu autonomie, kdy nejsou jednotlivé bunky napojeny
na pevnou organizaci. Tento model pro né byl vyhodny v tom, Ze si jednotlivé buriky
udrzovali potfebnou anonymitu, ale také to, Ze nelze zrusit organizaci, ktera formalné
neexistuje. Na zakladé této spoluprace vzrostl vliv a uspésnost Délnické strany ve
volbach, coz se projevilo zejména v chudSich regionech svysokou mirou
nezaméstnanosti, ve kterych Zili pfisludnici romské mensiny. Tento efekt zvysil poCet
volicl samotné Délnické strany, ale v absolutnich C&islech neziskala dostate¢nou

podporu, a to ani napfi¢ krajné pravicovymi stranami.

Rozhodujicim momentem pro zakazani této strany byla takzvana bitva o Janov.
Tento incident zacal jako manifestace pravicovych radikall, na které vystupoval mimo
jiné i vySe zminény Tomas Vandas. Manifestace puvodné zacinala proslovy v centru
mésta Litvinov, kde se zformoval privod radikalU, ktefi vyrazili smérem k sidlisti Janov,
kde Zila &ast romské komunity. Zde dos$lo ke stfetim s Policii Ceské republiky. V prvni
chvili musely byt nasazeny kordony tézkoodéncu, obrnény transportér a jednotka
jizdni policie, jejichz ukolem bylo zabranit vstupu radikald k panelovym domim.
Situace se zacala vyostfovat a vzduchem zacali létat dlazebni kostky a délobuchy.

Konflikt se rozrostl do té miry, Ze byla Policie donucena pouzit vrtulnik k monitorovani
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situace ze vzduchu a pouziti vodniho déla. Vysledkem tohoto incidentu bylo

15 zadrzenych radikalt a 14 zranénych osob, z nichzZ polovina byli policisté.??

Na zakladé tohoto incidentu se Viada Ceské republiky dne 24.11.2008
domahala rozpusténi Délnické strany formou navrhu, ktery byl doru€en NejvyS$Simu
spravnimu soudu dne 5.12.2008. Tento navrh byl roz€lenén do tfi ¢lankl, z nichz
stéZejni byl Clanek Cislo Il., ve kterém byla shrnuta veSkera argumentace a tvrzeni,

ktera méla vést k rozpusténi strany. Tento navrh soud zamitl jako neddvodny.

Vlada ovSsem ve své snaze nepolevila a dne 17.9.2009 podala dalSi navrh,
kterym se domahala rozpusténi Délnické strany. V tomto navrhu jiz byly daleko lépe
zpracovany bezpeénostni hrozby, které existence Délnické strany piinasi. Ustavni
soud tomuto navrhu vyhovél, na coz reagovala Délnicka strana a jeji pfedseda Tomas
Vandas, ktery se obratil na Evropsky soud pro lidska prava. Ten neshledal zadna

pochybeni a Délnicka strana proto musela byt zruSena.?*

Tomas Vandas a dalSi ¢lenové strany na tuto situaci reagovali pouhym
zalozenim nové politické strany pod nazvem Délnicka strana socialni spravedinosti.
Tato strana byla nucena vyrazné omezit své vystupovani proti mensinam, jinak by ji

¢ekal obdobny osud jako pavodni Délnickou stranu.

4.2.2 Blokace dezinformaénich webt

Aktualnéjsim prikladem vyuZziti konceptu militantni demokracie je zasah vlady
do funkce dezinformacnich stranek prostfednictvim provozovatele registru domén
CZ.NIC a mobilnich operatoru. Tento zasah probéhl konce unora roku 2022 na zakladé
vyzvy vlady, ktera vyzyva k prijeti potfebnych krokl vedoucich k zamezeni Sifeni
nepravdivych a zavadéjicich informaci v kybernetickém prostoru, které slouzi
agresorovi k obelhavani obyvatelstva CR, ve smyslu ospravedinéni a schvalovani
aktualni agrese vuci Ukrajiné. Poté rozeslalo Vojenské zpravodajstvi seznam
takzvanych dezinformacnich webu mobilnim operatortim, ktery byl vytvofen Narodnim

centrem kybernetickych operaci.

2 Krvava bitva o Janov | Noviny. In: Lidovky.cz [online]. 18. 11. 2008 [cit. 11.03.2023]. Dostupné

z: https://www.lidovky.cz/noviny/krvava-bitva-o-janov.A081118 000002_In_noviny_sko

24 Nejvyssi spravni soud rozhoduje o zakazu Délnické strany. In: iROZHLAS [online]. 17. 2. 2010

[cit. 11.03.2023]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/nejvyssi-spravni-soud-rozhoduje-
0-zakazu-delnicke-strany 201002170905_kbrezovska
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Sdruzeni CZ.NIC spravujici ¢eskou doménu .cz postupovalo pfi ruseni
dezinformacnich webl v souladu s ¢lankem 17 svych pravidel, ve kterém jsou
vymezeny okolnosti, za jakych mize dojit ke zruSeni domény. Jednim z konkrétnich
divodu bylo Sifeni udaju v kybernetickém online prostoru, které mély slouzit, umysiné
i neumysiné, Ruské federaci kovliviovani vefejného minéni, poskytovani
zavadgjicich, nepfesnych Izivych €i nepravdivych informaci a zpochybrovani viny

utoCnika, pfipadné prenaseni viny na obét agrese.

Tyto kroky byly také projednavany u Strasburského soudu, ktery oznacil blokaci
celé stranky za extrémni opatfeni, které je srovnatelné se zakazanim novin nebo

televizni stanice a doporucil vhodné&jsi feseni, jako stazeni jednotlivych lanka.

Po tomto kroku doslo k zasadni zméné chovani provozovateld domény a jejich
podporovatelim na socialnich sitich, na kterych zlstali stale aktivni. Zmirnili své

vyroky a argumentaci, aby neporu$ovali platnou legislativu.?®

Provozovatel registru domén CZ.NIC po mésici ukoncil blokaci téchto stranek,
jelikoz pravidla sdruZzeni umoznuji blokaci stranek pouze na dobu jednoho mésice
a poté musi byt toto restriktivni opatfeni znovu zvazeno. Vzhledem k tomu, Ze vlada
nepodnikla dalSi kroky, byly tyto stranky po mésici blokace opét zprovoznény, kromé

jedné, ktera nesplriovala podminky registrace.?®

5. Souéasna situace v Ceské republice

5.1 Souvisejici pravni predpisy

Prvni zminkou, kterou je nezbytné uvést hned na zacdatek pravnich pfedpisu je
usneseni &. 2/1993 Sb., pfedsednictva Ceské narodni rady o vyhladeni Listiny
zakladnich prav a svobod jako souéasti Ustavniho poradku Ceské republiky. Toto
usneseni ze dne 16. prosince 1992 pfineslo Ceské republice v tehdejsi dobé Fad a klid,
v dnesni dobé je mozné polemizovat o jeho odstavcich vzhledem k neustéalé evoluci

technologii i lidstva.

25 Stat odmita fict, které weby a pro¢ nechal vypnout. VIada pfipravi zakon proti dezinfu, Barto$ o ném
nevi. In: iROZHLAS [online]. 22. 3. 2022 [cit. 11.03.2023]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/veda-
technologie/technologie/blokace-web-dezinformace-dezinformacni-rozvedka-internet-
seznam_2203220500_cib

26 SL|ZEK, David. CZ.NIC ukoné&il blokovani sedmi dezinformaénich webd, jeden nesplfiuje podminky
registrace. In: Lupa.cz [online] [cit. 11.03.2023]. Dostupné z: https://www.lupa.cz/aktuality/cz-nic-
ukoncil-blokovani-sedmi-dezinformacnich-webu-jeden-nesplnuje-podminky-registrace/
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Co se tyCe obsahu LZPS vzhledem k tématu prace, je zapotiebi definovat dva
primarni Clanky. Prvnim z nich je ¢l. 10, ktery pojednava o tom, ze kazdy ma pravo,
aby byla zachovana jeho lidska dustojnost, osobni ¢est, dobra povést a chranéno jeho
jméno. Dale vymezuje, Ze kazdy ma pravo na ochranu pfed neopravnénym
zasahovanim do soukromého a rodinného Zzivota a pravo na ochranu pfed
neopravnénym shromazdovanim, zvefejiiovanim nebo jinym zneuzivanim udaji o své
osobé. Tento vyCet Ize aplikovat i na problematiku nenavistnych projevi
v kyberprostoru, nebot zde neni Zadné upfesnéni, které by upravovalo tento pravni
ramec pouze na urCitou oblast. Jeho zakladni, avSak velice vystizna verze se tak maze
pouzit i na tuto oblast. Druhym je ¢l. 17, upravujici svobodu projevu a pravo na
informace s upfesnénim, Zze kazdy ma pravo vyjadfovat své nazory slovem, pismem,
tiskem, obrazem nebo jinym zplsobem. Zminuje také, Ze je mozné nazory svobodné
vyhledavat, pfijimat a rozSifovat ideje a informace bez ohledu na hranice statu. Pokud
by timto pravni uprava skoncila, bylo by témé&f nemozné se proti ni ohradit, nebot’ se
jedna o jeden z prament ustavniho pofadku CR. Odstavec &. 4 ovéem v tomto pfipadé
hovofi protichadné, nebot uvadi, Zze svobodu projevu a pravo vyhledavat a Sirit
informace Ize omezit zakonem, jde-li o opatieni v demokratické spole¢nost nezbytné
pro ochranu prav a svobod druhych, verejnou bezpecnost, ochranu vefejného zdravi
a mravnosti.2’ Diky tomuto protikladu je stat schopen zajistit regulaci, ktera je dopinéna
nékolika dalSimi pravnimi predpisy. Legislativa vztahujici se k nenavistnym projevim
v kyberprostoru je ponékud oklesténa. Problém, ktery nastava jak v tomto pfipadé, tak
i v dalSich koncepcich nenavistného projevu, je skute€nost nejednotné definice tohoto
protipravniho C€inu nebo také Zadného legislativniho zpracovani. Tim se dostavame
k jednomu z hlavnich problému, kterym je obtiznost stihani. Vzhledem k tomu, Ze zde
pusobi mnoho rliznych nepfesnosti v oblasti legislativy, neni divu, Zze zasadni roli
vramci stihani hraje rozhodovaci praxe soudl. Ve vnitrostatnim i mezinarodnim
procesu hraje jejich roli pfedevsim poznani dané oblasti. O to vice neni prekvapenim,
Ze se Ceska republika fadi k zemim, jejichz trestni norma nezahrnuje definici

nenavistné projevy v kyberprostoru.

V soucasnosti neexistuje v ramci Ceske legislativy pravni pfedpis, ktery by fesil

tuto konkrétni problematiku detailné. V ramci stihani téchto deliktl se ¢eska pravni

27 Zakon ¢. 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod. In: Zakony pro lidi [online] [cit. 11.03.2023].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1993-2
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Uprava opira predevsim o zakony zakazuijici zlo€iny z nenavisti. Pfikladem nam muze
byt zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ktery je upravuje v §42 pism. b) jako
pfitéZujici okolnosti a dale v §356. V ramci §42 se zde spiSe pfihlizi k vyrazu slova
nenavist nezli zloCin nenavisti, nebot je zde zminéno, ze soud pfihlédne jako
k pfitézujici okolnosti zejména k tomu, ze pachatel spachal trestny Cin z nenavisti.
Podnécovani k nenavisti vici skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod
fesi jiz zminény §356. Obsahem je soupis trestl odnéti svobody pro ty, ktefi verejné
podnécuji k nenavisti k nékterému narodu, rase, etnické skupiné, nabozZenstvi, tfidé
nebo jiné skupiné osob k omezovani prav a svobod jejich pfislusnikd. Nasledné se
zaobira tim, ze stejné bude potrestan i ten, kdo se s takovymto Clovékem spolCi
ke spachani takového Cinu. Nejvyznamnégjsi ¢ast vSak predstavuje 3 odst. pism. a),
ktery zahrnuje mimo Casové hledisko odnéti svobody také vyCet zplsobu
podnécovani. Mezi né zahrnuje: tisk, film, rozhlas, televizi, vefejné pfistupnou
pocitaCovou sit’ &i jiny zpusob, nebo ucCastni-li se aktivné takovym &inem cinnosti
skupiny, organizace nebo sdruzeni, které hlasa diskriminaci, nasili nebo rasovou,
etnickou, tfidni, naboZenskou nebo jinou nenavist.? VV ramci tohoto shrnuti je dllezité
vyzdvihnout rozhlas a televizi, které jsou také vazany zakonem ¢. 231/2001 Sb.,
0 provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zakona, které
jsou také vazani zakazem nenavisti vuci skupiné osob nebo ¢lenovi skupiny z ddvodu

pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, nabozenského vyznani atd.?®

VySe zminéné zakony nejsou jeding, které feSi nenavistné projevy na internetu.
Urcité moznosti postihu nalezneme také v pravu ob&anském. V §145 odst. 1 pism. a),
b) zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik upravuje: Zakazuje se zaloZit pravnickou
osobu, jejimz ucelem je poruseni prava nebo dosazeni néjakého cile nezakonnym

zpusobem, zejména je-li jejim tcelem

a) popreni nebo omezeni osobnich, politickych nebo jinych prav osob pro jejich
narodnost, pohlavi, rasu, pavod, politické nebo jiné smyS$leni, naboZzenské vyznani

a socialni postaveni,

28 Zakon ¢. 40/2009 Sb. Trestni zakonik. In: [cit. 13.03.2023]. Dostupné

z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40/zneni-20230105

29 Zakon ¢. 231/2001 Sb.: Zakon o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich
zakonu. In: . Shirka zakon(, 2001, ro¢nik 2001, Cislo 87. Dostupné také z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-231?text=nen%C3%A1vist
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b) roznécovani nenavisti a nesnasenlivosti.3°

Ceska republika je vazana nejen Ustavnimi zakony, ale také mezinarodnimi
umluvami organizaci, jejichz je ¢lenem. V ramci Evropské unie bylo dne 17. dubna
2019 vydano Nafizeni Evropského parlamentu a Rady EU &. 2019/881 o agentufe
ENISA3!, o certifikaci kybernetické bezpecnosti informacnich a komunikacnich
technologii a o zruSeni dosavadniho aktu o kybernetické bezpecnosti ¢. 526/2013.32
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o nafizeni, jsou povinny vSechny Clenské staty jeji
obsah zaéglenit do své legislativy. Za Ceskou republiku se této povinnosti zhostil
Narodni Ufad pro kybernetickou a informaéni bezpe&nost (NUKIB). Tento Gfad se tak

stal gestorem nové vznikajiciho pravniho pfedpisu.

V soucasnosti probiha zpracovani nového zakona o kybernetické bezpecnosti,
ktera se, a chceme, Ci ne, tyka kazdého z nas. Z toho dlvodu je momentalné
k nahlédnuti na webovych strankach NUKIB pracovni verze, ke které se mohou
vyjadrit nejen statnich nebo soukromych subjektu, ale také Siroka verejnost. Zvefejnéni
takto vyznamného zakona je v naSich podminkach pro pfipravu nové legislativy
nevidana, avSak z mého pohledu velice oteviena, nebot zde muze probéhnout
vzajemna diskuze. 3 Tato nova legislativa nazyvajici se ,NIS 2“ by méla dle mého
nazoru pfinést nejen svobodny kyberprostor, ale také stejné normy a zasady, které
plati i mimo né&j. Je tfeba chranit prava obfanl a demokracii pfed incidenty
a zneuzitim. Pravé vtomto ohledu mi prozatimni podoba zakona o kybernetické
bezpec&nosti pfijde velice chuda a neuplna. O novodobych systémech, prevenci, ani
nenavistnych projevech Ci jakychkoliv zlovolnych aktivitach a jejich postihu zde

bohuzel neni Zadna zminka.

30 Zakon €. 89/2012 Sb.: Ob¢ansky zakonik. In: . Sbirka zakonu, 2012, ro¢nik 2012, ¢islo 33.
Dostupné také z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89?text=nen%C3%A1vist

31 ENISA - Agentura Evropské unie pro kybernetickou bezpeénost, jejimz ukolem je zlepSeni
informacni bezpe€nosti EU

32 NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2019/881 [online]. Ufedni véstnik
Evropské unie: EUR-Lex, 2019 [cit. 2023-03-14]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A32019R0881&qid=1678796348837

33 Novéa smérnice EU o kybernetické bezpecnosti ,NIS2* a navrh NOVEHO ZAKONA O
KYBERNETICKE BEZPECNOSTI pldnovana platnost zmén v kybernetické bezpecnosti od
2024 [online]. Narodni tfad pro kybernetickou a informaéni bezpe&nost: NUKIB, 2023 [cit. 2023-03-
14]. Dostupné z: https://osveta.nukib.cz/course/view.php?id=145
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5.2 Zprava Ministerstva vnitra o extremismu

V roce 2021 vydalo Ministerstvo vnitra zpravu o extremismu a pfedsudecné
nenavisti na zakladé usneseni vlady €. 563 ze dne 21. Cervna 2021. Ve zpravé nejsou
zachyceny pouze aktivity pfisluSniku nebo sympatizant extremistickych uskupeni, ale
také dalSi jevy, které nespadaji pod pojem extremismus podle Ministerstva vnitra.
Zasadnim faktor této zpravy je nenavistny prvek, ktery vychazi z pfedsudecné
pauSalizace urcitych spoleCenskych skupin. Tvorba této zpravy vychazi z ustalené
metodologie, ma jasné stanoveny proces tvorby a zplsob schvalovani. Podkladové
materidly pro tuto zpravu poskytli zpravodajské sluzby, Policie Ceské republiky,
ministerstvo spravedlnosti a ministerstvo obrany, NejvysSi statni zastupitelstvi

a Generalni inspekce bezpecnostnich sbora.

Pro moiji praci byla zejména zasadni ¢ast této zpravy o projevech predsudecné
nenavisti. Tato kapitola byla do zpravy zarazena vzhledem k tomu, Ze vliv tradi¢nich
extremistickych subjektd v posledni dobé slabne a jejich témata a aktivity prebiraji
nove subjekty, které se nedaji jednoznacné povazovat za extremistické. Pfedsudecna
nenavist je jednani zalozené na nesnasenlivosti a pfedsudcich vici konkrétni skupiné.
Tato skupina ma obdobné spole¢né rysy jako skupiny, kterych se tykaji nenavistné
projevy. Jedna se tedy o skupiny definované rasou, narodnosti, etnicitou,
nabozenstvim, sexualni orientaci, politickym nebo jinym smySlenim, socidlnim
puvodem apod. Stejné jako v pfipadé nenavistnych projevl je v této zpravé brana
i pFislusnost domnéla. Muze se jednat o fyzické nasili, verbalni napadani nebo
zneuzivani urazlivych symboll. Hlavni rozdil mezi projevy predsudeCné nenavisti
a projevy extremismu je v tom, Ze nemusi byt spojovany s zadnou antidemokratickou
nebo protiustavni ideologii. Ti, kdo tyto trestné Ciny pachaji, nemusi byt nutné ¢leny
nebo pfiznivci extremistickych hnuti. Také se vyslovné nevymezuji proti
demokratickému systému, neusiluji o jeho svrzeni a nemaji snahu ho zmeénit na
nedemokraticky. Jejich atributy bychom mohli podle zpravy Ministerstva vnitra popsat
takto:

e Nemaji snahu o okamzité zni€eni demokratického systému, ale postupné ho
oslabuiji.

e Nerespektuji koncept zakladnich lidskych prav.

e Podnécuji k nenavistnym aktivitam dalSi osoby.

« Sifi strach ve spole&nosti.
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o St&pi spoleénost, vyvolavaji v ni antagonismy.

e ZlehCuji osudy obéti totalitnich rezim( a obéti nenavistné motivované trestné
cinnosti.

e Pfi komunikaci s vefejnosti vyuzivaji dezinformace a konspiracni teorie.

e Stavaji se nastrojem vlivového plsobeni zemi a skupin, které nerespektuji

principy pluralitni demokracie.

Pro ucely tohoto dokumentu byly zvoleny pouze subjekty, u kterych hraji projevy
predsudecné nenavisti dominantni slozku, jelikoz podobné projevy, ale v mensi mife
by bylo mozné spatfovat u Clent &i pfiznived celé fady politickych stran, hnuti
a sdruzeni. Zejména se tedy jedna o skupiny, které kontinualné a ve velké mife
pouzivaji nesnasenlivé uatoky proti Romim, muslimdm, homosexualim nebo

imigrantam.

V souvislosti s nenavistnymi vyroky v kyberprostoru i mimo néj bylo v roce 2021
xenofobné populistickymi subjekty astecné upusténo od témat z minulych let, kterymi
byli zejména vypady proti muslimum, migrantdm, Romdm a LGBT+ komunité. Jejich
aktivita se z velké asti pfesunula proti Gdajnému zavadéni ,covidové totality“. Clenové
téchto skupin Casto pfebirali dezinformace a neovéfené zpravy a dochazelo k jejich
dalSimu sdileni hlavné na socialnich sitich. Toto téma se vyznamné ujalo
u ,pronarodné orientovanych subjektt“, ovéem nevedlo ke sjednoceni této scény.
Dukazem jsou tomu vysledky parlamentnich voleb, které z této skupiny vyhralo SPD,

Vv s

se do snémovny vlbec nedostali.

Dulezitou roli zde také hrala dezinformacni média, ktera pasobi zejména v online
prostoru. Jejich hlavnim tématem se stalo Sifeni nepodlozenych zprav o onemocnéni
Covid — 19 a souvisejicich protiepidemickych opatfenich. V souvislosti s tim se zacali
objevovat rizné konspiracni teorie, o tom, Ze je toto onemocnéni smyslené nebo je
pfehanéna jeho rizikovost. Udajnym cilem t&chto opatfeni mélo byt ovladnuti
spole¢nosti, omezovani svobody a snizovani prav ob&and. Dal§im tématem, které si
tato média volila byla prokremelska propaganda, a to zejména ve vztahu s tehdy
aktualni kauzou vybuchu muni¢niho skladu ve Vrbéticich. V momenté, kdy doslo
k rozvolhovani protiepidemickych opatfeni a kauza Vrbétice jiz nebyla aktualni, presli

tyto online média zpét k protiimigracnim a protimuslimskym tématim.
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Podle Zpravy MV vytrvala néktera dezinformacni média v produkovani
antisemitskych konspiracnich teorii. V mensi mife poté dochazelo k vystupum proti

Romudm a proti LGBT+ komunité.

Na zakladé dat z této Zpravy bylo evidovano 37 trestnych €inu s antisemitskym
podtextem, 33 trestnych €inl proti romské komunité, 11 proti LGBT+ komunité, 7 proti
muslimdm a jeden proti Arabdm. Zajimavé na této statistice je, Ze objektem trestnych
¢ind se staly také nestatni neziskové organizace a ochranci lidskych prav a to ve

3 pfipadech.3*

5.3 Akéni plan proti projeviim nenavisti

Na zakladé Zpravy MV o projevech extremismu a pfedsudecné nenavisti na
uzemi Ceské republiky z roku 2020 vznikl Akéni plan proti projeviim extremismu
a predsudecné nenavisti pro roky 2021-2022 a Koncepce boje proti projevim

extremismu a predsudec¢né nenavisti pro roky 2021-2026.3°

VySe zminény akéni plan je prvnim ze tfi akénich pland, ktery by mél slouzit
k naplfiovani cill vySe zminéné koncepce. DalSi dva akéni plany budou vytvoreny na
obdobi dvou let, tedy druhy akéni plan pro roky 2023-2024 a tfeti ak¢ni plan pro roky
2025-2026. Plany obsahuji jednotliva opatfeni, ktera budou vzdy na konci obdobi
slovné hodnocena, zda doslo ke splnéni cile, CasteCnému spinéni cile nebo nesplinéni
cile. V pripadé nesplnéni cile bude dale zvazovano jeho zafazeni do nasledujiciho

akéniho planu.

Stanovena opatfeni jsou zpracovana ve formé jednotné karty, jejimz obsahem
jsou vSechny potfebné udaje pro upfesnéni jejich plnéni. Jednotliva opatfeni obsahuji
informace k postupu pInéni, indikatory plnéni, zpusobu financovani daného opatfeni,

odpovédny subjekt, seznam spolupracujicich subjektd a termin dokonceni.

Ve vztahu k nenavistnym projevim obecné je zde hned nékolik opatfeni
k dokumentaci, vzdélavani, spolupraci, zajisténi pomoci obétem. Pro svou diplomovou
praci bych chtél bliZze rozebrat opatfeni tykajici se systémového potirani nezakonného

nenavistného obsahu online. Dulezita je zde zejména participace relevantnich statnich

34 ZPRAVA O EXTREMISMU A PREDSUDECNE NENAVISTI NA UZEMi CESKE REPUBLIKY V
ROCE 2021. Ministerstvo vnitra: Odbor bezpecnostni politiky. Praha, 2022, 30(483), 1-24.

35 KONCEPCE BOJE PROTI EXTREMISMU A PREDSUDECNE NENAVISTI 2021-2026. Ministerstvo
vhitra: Odbor bezpeénostni politiky. Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7 — Letna, unor 2021, 28(563), 1-62
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slozek a spoluprace s nadnarodnimi organizacemi a platformami v oblasti potirani
nezakonného obsahu online. Jedna se hlavné o spolupraci v ramci Evropského
internetového fora, EU Internet Referral Unit a Global Internet Forum to Counter
Terrorism. Dale je také dulezitd spoluprace s akademickym sektorem, obcany
a komerCnimi subjekty. Odpovédnym subjektem pro feSeni tohoto opatfeni je
Ministerstvo vnitra potazmo Policie Ceské republiky a jejich &innost by méla byt ve
spolupraci s Ministerstvem obrany, Bezpeénostni informaéni sluzbou, Utvarem pro
zahrani¢ni styky a informace, Ministerstvo spravedinosti, Ministerstvo pramyslu

a obchodu a Narodni Gfad pro kybernetickou a informacni bezpecénost.36

6. Pfedvyzkum

Prvni ¢ast mé diplomové prace je zamérena predevsim na vysvétleni a popsani
stéZejnich pojma, které se tykaji nenavistnych projevu v kybernetickém prostoru,
konkrétné je poté zaméfena na vybrané druhy online platforem, pravni uUpravu
a soucasny stav popsané problematiky. V praktické ¢asti vymezim jeji cil a vyzkumnou
otazku vychazejici z prvni Casti prace. PopiSi zvolenou metodu a konkrétni postup,
které jsem zvolil a aplikoval pfi jejim zpracovani. V zaveéru této ¢asti mé prace uvadim

ziskana data, ktera budou nasledné shrnuta do vysledku vyzkumu.

Vzhledem k rozsahu ziskanych dat a poc¢tu respondentt jsem jako vhodnou
vyzkumnou metodu zvolil pfedvyzkum. Tato metoda je zaloZzena na dotazovani se
mensiho poctu respondentl, nez ktery by mohl byt povazovan za reprezentativni
vzorek, ale muze napomahat v orientaci v dané problematice a mize usnadnit uréeni
cili a hypotéz a nasledného ovéfovani. Tohle vSe Ize nasledné vyuzit jako zaklad pro

dal$i vyzkum.3’

6.1 Metodologie

6.1.1 Cile a stanoveni hypotéz

Vzhledem k tématu a problematice mé diplomové prace a jeji aktualnosti jsem
zvolil pro praktickou ¢ast metodu dotaznikového Setfeni, abych zjistil miru povédomi
0 nenavistnych projevech v kybernetickém prostoru. Dotaznik jsem sestavil s pomoci

36 AKCNi PLAN BOJE PROTI EXTREMISMU A PREDSUDECNE NENAVISTI: 2021-2022.
Ministerstvo vnitra: Odbor bezpe&nostni politiky. Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7 — Letna, 2021,
28(563), 1-18.

37 Pilotni Setfeni, pfedvyzkum — PSK. In; [cit. 13.03.2023]. Dostupné

z: https://lwww.ptejteseknihovny.cz/dotazy/pilotni-setreni-predvyzkum
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programu Google Forms a poté sdilel pomoci socialnich siti, zejména Facebooku
a Instagramu a e-mailové komunikace. Mnou oslovené respondenty jsem pozadal
o dalSi sdileni dotazniku mezi své kontakty a na socialni siti Facebook jsem jesté navic
svUj dotaznik pfidal do oteviené skupiny, ktera je pfimo vytvofena pro vyplfiovani
dotaznikl, ¢€imZz jsem ziskal objektivnéjSi data a rozsifil povédomi o dané

problematice.

V dotazniku jsem stanovil dvanact otazek, které dle mého nazoru zachycuji
nejzasadnéjSi Casti mé prace a které by dle mého nazoru méli byt v populaci vice
diskutované. Zajimal jsem se o jejich obecném povédomi o nenavistnych projevech
jako jednomu z aktualnich problémua soucasné doby, jejich nazor na online platformy,
po kterych se nenavistné projevy Sifi a jejich omezovani ze strany provozovatell. Tyto

otazky jsem se pokusil shrnout do nize uvedenych hypotéz.

Prvni tfi otazky jsem zvolil tak, abych mohl identifikovat jakého pohlavi jsou
respondenti, v jaké vékové kategorii se nachazeji a jakeé je jejich nejvyssSi dosazené
vzdélani. Pred vytvorenim dotazniku jsem si stanovil 5 hypotéz, které jsem na zakladé

ziskanych dat verifikoval nebo falzifikoval.

1. Vice nez polovina respondentd vi, co jsou nenavistné projevy.

2. Nejcastéji volenymi duvody, které definuji nenavistny projev, budou
rasova odliSnost, jina barva kuze a odliSna sexualni orientace.

3. Méné nez 1/3 dotazanych zna koncept militantni demokracie a zna jeji
princip.

4. Vice nez polovina respondentu vyuzila moznost nahlaseni nevhodného
obsahu nebo faleSného profilu poskytovateli sité.

5. Méné nez 1/3 dotazanych si mysli, Ze je systém nahladovani efektivni.

6.1.2 Technika sbéru dat

Pro mé Setfeni jsem se rozhodl vyuzit formu kvantitativni metody. Vyhodou
u kvantitativni metody je, Ze jsem ji mohl aplikovat na vétsi skupinu, mohl jsem vyuzit
dotaznikovou formu a data, ktera jsem ziskal, jsem mohl statisticky zpracovat. Celkem
jsem do dotazniku vlozil 12 povinnych otazek, z nichz 3 otazky byly uzaviené
a 9 polouzavienych.
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6.1.3 Vybér respondenti

Cilovou skupinou mého predvyzkumu byla Siroka vefejnost. Na dotaznik mi

odpovédélo 150 respondentl rGzného nejvy$Siho stupné dosazeného vzdélani

z riznych vékovych skupin.

6.1.4 Zpracovani udaju

Ziskana data z mého pfedvyzkum jsem zpracoval v aplikaci Google Forms, ze

kterého jsem ziskal procentualni rozdily v odpovédich a jednoduché grafy. Tyto udaje

jsem poté exportoval a dale zpracoval pomoci programu Microsoft Office Excel do

jednotlivych tabulek a pokrocilych grafa.

7. Vysledky

Otazka €. 1 Jaké je Vase pohlavi?
Pohlavi |Pocet Procenta
Zena 95| 63,30%
Muz 55| 36,70%
Celkem 150 100%

Tabulka ¢. 1: Pohlavi respondentu

Zdroj: autor

@ 7ena
& Muz

Graf €. 1: Procento zu¢astnénych zen a muzu

Zdroj: autor

Z grafu a tabulky je mozné vycist, Ze vétSi zastoupeni mély v dotazniku zeny,

a to konkrétné 63,3% oproti muzim, ktefi byli zastoupeni ze 36,7%.
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Otazka €. 2: Jaky je Vas vék?

Vék Pocet Procenta
12-15 4 2,70%
16-18 17 11,30%
19-25 112 74,70%
26-35 15 10%
- 0,
36-50 p 1 0’700/0 Tabulka €. 2: Vék respondentd
51 a vice 1 0,70% Zdroj: autor
Celkem 150 100%

@ 12-15]et
® 16- 18 let
19- 25 let
® 25-35et
® 35.500et
® 51 let avice

Graf ¢. 2: Vék respondentl
Zdroj: autor

Pro muj pfedvyzkum se mi podafilo sehnat vzdy alespon jednoho respondenta
z dané vékoveé kategorie, kterou jsem si pfedem definoval. Ve véku od 12 do 15 let mi
dotaznik vyplnili ¢tyfi lidé (2,7%), v kategorii od 16 do 18 let mi odpovédélo na mé
otazky sedmnact lidi (11,3%), nejvice zastoupena zde byla vékova skupina od 19 do
25 let a to po¢tem 112 respondentu (74,7%). Ve vékové kategorii 26 az 35 let se mého
predvyzkumu zuc€astnilo 15 respondenti (10%). V poslednich dvou vékovych
kategoriich jsem oslovil vzdy po jedné osobé, ktera vyplnila muj dotaznik. V kategorii

36 az 50 let mi odpovédél jeden respondent (0,7%) stejné jako v kategorii 51 let a vice.

Otazka €. 3: Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?

Nejvy$Si dosazené vzdélani Pocet Procenta
Zakladni Skola 27 18%
Stiedni Skola 7 4,70%
Stiedni Skola s maturitou 71 47,30%
Vysoka Skola — bakalafské 40 26,70%
Vysoka Skola — vySSi nez bakalarské 5 3,30%
Celkem 150 100%
Tabulka €. 3 NejvysSi dosazené vzdélani respondentd

Zdroj: autor
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@ Zakladni Skola
@ Stiedni Skola
Stfedni Skola s maturitou
@ Vysoka Skola - bakaldfske
@ Vysoka Ekola - wwisi nez
hakalafské

Graf €. 3 NejvysSi dosazené vzdélani respondentd
Zdroj: autor

V ramci pfedvyzkumu jsem také povazoval za dulezité znat nejvySsi dosazené
vzdélani respondentli. Vzhledem k definovanym vékovym kategoriim jsem do
dotazniku nedal moznost Zzadného dosazeného vzdélani, jelikoz jsem predpokladal,
Ze ve veéku 15 let bude mit kazdy respondent ukonCenu zakladni Skolni dochazku.
Ziskal jsem odpovédi od 27 respondentl s ukon¢enym zakladnim vzdélanim (18%)
a od 7 respondentt s ukonCenym stfedoSkolskym vzdélanim bez maturity (4,7%).
NejvySSi miru zastoupeni méli vmeém dotazniku respondenti s ukonenym
stfedo8kolskym vzdélanim s maturitou, a to v po¢tu 71 osob (47,3%). Vysokou miru
zastoupeni méla také skupina respondentl s ukonfenym bakalaiskym stupném
vysokoSkolského studia v po¢tu 40 osob (26,7%). Posledni skupinou byli osoby
s ukonCenym vysokoskolskym studiem na vySSim stupni, nez je bakalarské. V této

kategorii mi odpovédélo 5 respondentu (3,3%).

Otazka €. 4: Vite, co je kyberneticky prostor?

Vite, co je kyberneticky prostor? |Po€et | Procenta
Ano 126 84%
Ne 7 4,70%
Nejsem si jisty/jista 17| 11,30%
Celkem 150 100%
Tabulka €. 4 Znalost pojmu kyberneticky prostor
Zdroj: autor
@ Ano
& Ne

Nejsem si jistijista

Graf €. 4 Znalost pojmu kyberneticky prostor
Zdroj: autor
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Vzhledem ktématu mé prace jsem povazoval za vhodné zjistit povédomi
respondentl o kybernetickém prostoru. VétSina respondentu, konkrétné 126 (84%)
zvolila moznost, Ze znaji tento pojem. Cast z respondentl si nebyla jista, zda by
spravné dokazala definovat kyberneticky prostor. Tuto mozZnost zvolilo 17 osob

(11,3%) a dalSich 7 (4,7%) nevédélo co tento termin znamena.

Otazka €. 5: Vite, co jsou nenavistné projevy?

Vite, co jsou to nenavistné

projevy? PoCet | Procenta
Ano 134| 89,30%
Ne 2 1,30%
Nejsem si jisty/jista 14| 9,30%
Celkem 150 100%
Tabulka €. 5 Znalost pojmu nendvistné projevy
Zdroj: autor

@ Ano
@ MNe

Mejsem si jistyjista

Graf &. 5 Znalost pojmu nenavistné projevy
Zdroj: autor

DalSim stézejnim pojmem mé diplomové prace byly nenavistné projevy,
a i vtomto pfipadé mé zajimalo obecné povédomi respondentu o této problematice.
Znacna Cast respondentu zvolila moznost, Ze tento pojem znaji a védi co znamena.
V tomto pfipadé se jednalo o 134 respondentu (89,3%). DalSich 14 respondentl
(9,3%) si nebylo jistych pFesnou definici a pojmem nenavistnych projeva

a 2 z celkového poctu neznali tento pojem.
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Otazka ¢. 6: Vyberte vSechna spojeni, ktera podle Vas naplniuji definici

nenavistného projevu (hate speech).

Vyberte vSechna spojeni, ktera podle Vas naplruji definici nenavistného
projevu (hate speech). Pocet | Procenta
Projev proti pfislusnikiim jiné rasy 135 90%
Projev proti osobam jiného naboZenského vyznani 131| 87,30%
Projev proti osobé opacného pohlavi 118| 78,70%
Projev proti osobam s odliSnou sexualni orientaci 134| 89,30%
Projev proti urcité vékové skupiné nebo jejim ¢lenim 90 60%
Projev proti pfislusnikiim politickych stran nebo sdruzeni 103| 68,70%
Projev na zakladé domnélé pfisluSnosti kK mensiné 108| 72,00%
Projev proti osobam s jinou barvou pleti 134| 89,30%
Projev proti pfislusnikiim jiného etnika 115| 76,70%
Projevy proti osobam na zakladé jiného faktoru identity 88| 58,70%
VyhroZovani 110| 73,30%
Uziti vulgarisma 93 62%
Urazka na cti 86| 57,30%
Tabulka ¢. 6 Spojeni naplfujici definici nenavistného projevu
Zdroj: autor
Vyberte vSechna spojeni, ktera podle Vas napliuji definici
nenavistného projevu (hate speech).
Urazka na cti 86
UZiti vulgarism 93
VyhroZovani 110
Projevy proti osobam na zakladé jiného faktoru identity 38
Projev proti pfislusnikim jiného etnika 115
Projev proti osobdm s jinou barvou pleti 134
Projev na zdkladé domnélé pfislusnosti k mensiné 108
Projev proti prislusnikim politickych stran nebo sdruzeni 103
Projev proti urcité vékové skupiné nebo jejim ¢lentim 90
Projev proti osobam s odliSnou sexudlni orientaci 134
Projev proti osobé opacného pohlavi 118
Projev proti osobdm jiného ndbozenského vyznani 131
Projev proti prislusnikiim jiné rasy 135
0 200 40 60 80 100 120 140 160

Graf €. 6 Spojeni napliujici definici nenavistného projevu, Zdroj: autor

Tato otazka je velice odliSna od vSech ostatnich, které se v dotazniku nachazeji.

Hlavni rozdil je v tom, Ze jsem dal respondentlim moznost zvolit na zakladé svého

nazoru vice nez jednu spravnou odpovéd. Vysledkem této otazky tedy nemuze byt

kolacovy graf, ale sloupcovy graf, ktery zobrazuje, které odpovédi byly nejCastéji

preferované jako vhodné. Nejvice hlasl ziskala moznost ,projev proti pfislusnikim jiné

rasy“, na druhém misté shodné skoncili odpovédi ,projev proti osobam s odliSnou

sexualni orientaci“ a ,projev proti osobam s jinou barvou pleti“. DalSi velmi Casta

odpovédi byly ,projev proti osobam jiného nabozenského vyznani“, ,projev proti osobé
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opacného pohlavi“ a ,projev proti pfislusnikim jiného etnika®“. Oproti tomu nejméné

hlast ziskaly odpovédi ,urazka na cti“ a ,projevy proti osobam na zakladé jiného

faktoru identity*.

Otazka €. 7: Myslite si, ze je problematika nenavistnych projevu v kybernetickém

prostoru néjak pravné osetrena?

Myslite si, ze je problematika nenavistnych

projevl v kyberntickém prostoru néjak pravné PocCet |Procenta
oSetfena?

Ano 43| 28,70%
Ne 66 44%
Nejsem si jisty/jista 41| 27,30%
Celkem 150 100%

Tabulka €. 7 Nazor na pravni o$etfeni nenavistnych projevu
Zdroj: autor

@ Ano
@ Ne

Mevim

Graf €. 7 Nazor na pravni o$etfeni nenavistnych projev(
Zdroj: autor

U této otazky mé zajimal nazor respondentd na to, zda si mysli, jestli je v naSem

pravhim staté néjak pravné feSena problematika

nenavistnych projevu

v kybernetickém prostoru. Skoro polovina respondentl (44%) se domniva, ze tato

problematika neni po pravni strdnce u nas nijak feSena. Lehce pres jednu &tvrtinu

respondentl se domniva Ze ano a dalSi skoro €tvrtina si neni jista.
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Otazka ¢. 8: Na které online platformé se podle Vas nejCastéji Sifi nenavistny

obsah?

Na které platformé se podle Vas nejcastéji Sifi nenavistny

obsah? PoCet | Procenta
Online média (iDnes.cz, Novinky.cz, Parlamentni listy, atd.) 3 2%
Socialni sité (Facebook, Twitter a dalSi) 115| 76,70%
Oficialni stranky politickych stran 1 0,70%
Audio-vizualni platformy (YouTube, TikTok a jiné) 13 8,70%
Propagandistické a mobilizacni weby 41 2,70%
E-mailova komunikace 3 2%
PocitaCové hry 11 7,30%
Celkem 150 100%

Tabulka ¢. 8 Nej¢astéjsi platforma pro Sifeni nenavistnych projeva
Zdroj: autor

@ Online média (iDnes.cz, Novinky.cz,
Parlamentni listy, atd.)

@ Socidlni sité (Facebook, Twitter a dalsi)
Oficialni stranky politickych stran

@ Audio-vizualni platformy (YouTube,
TikTok a jiné)

@ Propagandistické a mabilizacni weby

@ E-mailova komunikace

@ Poditatové hry

Graf €. 8 Nejcastéjsi platforma pro $ifeni nenavistnych projeva
Zdroj: autor

Podstatna ¢ast mé diplomové prace se zabyvala popisem, pfes které platformy
se v online prostfedi nenavistné projevy S$ifi. Z tohoto ddvodu jsem tuto otazku také
pouzil v dotazniku a zajimalo mé, jakou platformu povaZuji respondenti za nejvice
problémovou v tomto ohledu. Vice jak tfi étvrtiny respondentu si mysli, Zze nej¢astéji se
nenavistné projevy Sifi pomoci socialnich siti jako jsou napfiklad Facebook nebo
Twitter. Na druhé a tfeti misto zvolili audio-vizualni platformy jako YouTube a TikTok
a pocitacoveé hry. Skoro shodny pocet hlasu poté ziskali platformy, na kterych funguji
online média, propagandistické a mobilizaCni weby a e-mailova komunikace. Na

posledni misté se umistili oficialni stranky politickych stran.
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Otazka €. 9: Vite, co je koncept militantni demokracie?

Vite, co je koncept militantni
demokracie? Pocet Procenta
Ano 11 7,30%
Ne 79| 52,70%
Nejsem si jisty/jista 60 40%
Celkem 150 100,00%
Tabulka &. 9 Znalost konceptu militantni demokracie
Zdroj: autor
& Ano
& Ne

Mejsem sijistyjista

Y

Zdroj: autor

Graf €. 9 Znalost konceptu militantni demokracie

Od respondentl jsem chtél také zjistit, zda vi, co znamena koncept militantni

demokracie, jelikoZ si myslim, ze s tématem mé prace velice Uzce souvisi a také jsem

o tomto konceptu sepsal jednu kapitolu. Vice nez polovina respondentt nevédéla, co

koncept militantni demokracie znamena. Ctyficet procent z respondentt si nebylo

jistych a jen 7,3% védélo, o co jde.

Otazka €. 10: Na jakém principu je tento koncept zalozen? (V pripadé, ze jste

v predchozi otazce zvolili odpovéd "Ne" nebo "Nejsem si jisty/jista" pokuste se

zvolit dle Vaseho uvazeni nejvystiznéjsi odpovéd'.)

Na jakém principu je tento koncept zalozen? (V pfipadé, ze jste v

predchozi otazce zvolili odpovéd "Ne" nebo "Nejsem si jisty/jista" Pocet Procenta
pokuste se zvolit dle Vaseho uvazeni nejvystiznéjSi odpovéd.)

Demokraticky stat se muze branit proti svému oslabeni nebo zni¢eni pouze 51 349

. oo o 0

demokratickymi zpusoby.

Demokraticky stat se muze branit proti svému oslabeni nebo zni€eni i 86| 57,30%
nedemokratickymi zplsoby umérné situaci.

Demokraticky stat se muze branit proti svému oslabeni nebo zni¢eni i 13 8,70%
nedemokratickymi zp(isoby bez omezeni.

Celkem 150 100%
Tabulka €. 10 Ur€eni principu militantni demokracie
Zdroj: autor
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@ Demokraticky stat se miZe branit proti
svemu oslabeni nebo zniceni pouze
demokratickymi zpisoby.

@ Demokraticky stat se miZe branit proti
svemu oslabeni nebo znicen i
nedemokratickymi zptsoby Umémé
situaci.

Demokraticky stat se miZe branit proti
svému oslabeni nebo znicen i
nedemokratickymi zptsoby bez
omezen|.

Graf €. 10 Ur&eni principu militantni demokracie
Zdroj: autor

Tato otazka ma pfimo navaznost na otazku pfedchozi a zajimalo mé, zda
respondenti bez ohledu na to, jak v pfedchozi otazce odpovédéli, dokazou spravné
urcit princip, na kterém je koncept militantni demokracie zaloZen. Vice neZ polovina

respondentl v tomto pfipadé zvolila spravnou odpovéd.

Otazka €. 11: Vyuzili jste nékdy moznost nahlasovani na internetu? (Zpétna
vazba k poskytovateli sité kvali faleSnému profilu nebo nevhodnému

vystupovani na diskuznich platformach, Facebooku, Twitteru, atd.)

Vyuzili jste nékdy moznost nahlaSovani na internetu? (Zpétna

vazba k p'oskytovatell s’lte-, kVU|I. falesn'emu profilu pebo Pocet Procenta.
nevhodnému vystupovani na diskuznich platformach,

Facebooku, Twitteru, atd.)

Ano 126 84%
Ne 24 16%
Celkem 150 100%

Tabulka €. 11 VyuZiti moznosti nahlaSovani respondenty
Zdroj: autor

@ Ano
@ He

Graf &. 11 Vyuziti moznosti nahladovani respondenty
Zdroj: autor
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Také mé u respondentd zajimalo, jestli oni sami nékdy vyuzili metodu
nahlasovani, at uz kvdli faleSnym profilim nebo nevhodnym pfispévkim. Valna
vétSina z nich jiz tuto zkuSenost ma a jen 16% respondentl tuto moznost doposud

nevyuzilo.

Otazka €. 12: Myslite si, ze je systém nahlasovani efektivni?

Myslite si, Ze je systém nahlasovani

efektivni? PoCet | Procenta
Ano 46| 30,70%
Ne 104| 69,30%
Celkem 150 100%
Tabulka ¢. 12 Nazor respondentt na efektivnost nahlasovani
Zdroj: autor

@ Ano
@ Ne

Graf ¢. 12 Nazor respondentll na efektivnost nahlaSovani
Zdroj: autor

Na zakladé predchozi otazky mé také zajimalo, zda si respondenti mysli, Ze je
systém nahlaSovani efektivni. Skoro 70% respondentl se domniva, Ze je systém

nahlasovani neefektivni a zbylych 30% ma opacny nazor.

8. Shrnuti

V ramci shrnuti této ¢asti se vratim k hypotézam, které jsem si urCil na zacatku

predvyzkumu.
H 1: Vice nez polovina respondentt vi, co jsou nenavistné projevy.

Z celkového poctu respondentu, ktery €inil 150 osob odpovédélo 134 (89,3%),
Ze zna pojem nendvistné projevy. Ctrnact jedinct (9,3%) zvolilo odpovéd nejsem si jist
a pouze 2 jednotlivci (1,3%) toto pojeti neznali. Tuto skuteCnost doklada tabulka a graf

€. 5.Tuto hypotézu verifikujeme.
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H 2: Nejéastéji volenymi dlvody, které definuji nenavistny projev, budou rasova

odliSnost, jina barva ktlize a odliSna sexualni orientace.

Tato otazka byla v mém dotazniku jedina, ve které mohli respondenti zvolit vice
odpovédi. Na tomto zakladé jsem chtél zjistit, jaké oblasti vnimaji dotazovani jako
nejvice spojené s definici nenavistného projevu. Nejpreferovanéjsi variantou byla
odpovéd ,projev proti pfislusnikim jiné rasy“, kterou zvolilo za stézejni
135 respondentu ze 150 (90%). Na druhém misté shodné skoncili odpovédi ,projev
proti osobam s odliSnou sexualni orientaci“ a ,,projev proti osobam s jinou barvou pleti®,
které obé ziskali 134 hlast (89,3%). Tato data jsou dolozena v tabulce a grafu €. 6.

Tuto hypotézu tedy verifikujeme.

H 3: Méné nez 1/3 dotazanych zna koncept militantni demokracie a zna jeji

princip.

Pro tuto hypotézu je potfebné vyuzit z dotazniku dvé odpovédi, které na sebe
pfimo navazuji. Jedna se o otazku €. 9, u které mé zajimala obecna znalost konceptu
militantni demokracie a otazku &. 10, ve které jsem se respondentu ptal, zda znaji
princip toho konceptu. Prvni ¢ast mé hypotézy byla potvrzena, jelikoZz koncept
militantni demokracie znalo pouze 11 respondentt (7,3%). Druha ¢ast hypotézy byla
vyvracena, jelikoz vétsina respondentl dokazala spravné ur€it z nabizenych variant tu,
ktera odpovida principu militantni demokracie. Jednalo se o 86 respondentt (57,3%).

Tuto hypotézu tedy falzifikuiji, jelikoz nedoslo k naplnéni obou pfedpokladu.

H 4: Vice nez polovina respondentl vyuzila moznosti nahlaseni poskytovateli

sité kvuli faleSnému profilu nebo nevhodnému vystupovani.

Moznost nahlaseni pfispévku, nebo faleSného profilu jakozZto zpétnou vazbu pro
provozovatele diskuznich platforem, Facebooku, nebo Twitteru vyuzilo
126 respondentl (84%). Pouze 24 tazanych (16%) této moznosti doposud nevyuzila.

Tato tvrzeni opiram o data znazornéna v tabulce a grafu €.11. Hypotézu verifikujeme.
H 5: Méné nez 1/3 respondenti si mysli, Ze je systém nahlasovani neefektivni.

Systém nahlaSovani neshledava jako efektivni 104 respondentl (69,3%).
Zbylych 46 (30,7%) dotazovanych systému nahlaSovani véfi a maji za to, ze je ucinny.

Tyto informace vyplyvaji z tabulky a grafu €.12. Hypotézu tedy falzifikujeme.
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9. Navrhy opatreni

Z pohledu pravnich pfedpisu by dle mého nazoru mélo dojit k Upravé. Soucasna
legislativa se problematikou nenavistnych projevl v kyberprostoru nezabyva tak, aby
postihy byly motivujici a staly se moznou prekazkou takovému vyjadfovani. Navrhl
bych proto zpfisnéni, kde by sankéni postih byl natolik veliky, aby lehkovaznost
nékterych uzivatelll byla pozastavena. Zijeme v dobé&, kdy internet vladne svétu,
a proto musime zvazit, zda jsou jednotlivé kroky, které délame pro jeji obranu
dostatecné. Terem nenavistnych projevl se muze stat kdokoliv. Je tedy zapotfebi
chranit nejen osoby fyzické, ale také statni a nestatni aktéry, které tvofi jednotny
systém celé populace. Pokud nejsme schopni uchranit jednotlivce, nebudeme schopni

poskytnout dostate¢né bezpeci ani statnim organizacim.

Z pohledu statistiky by bylo vhodné sjednotit databaze prestupku a trestnych
¢ind, aby byl usnadnén monitoring nenavistnych projevd jako celku. Zaroven by bylo
vhodné z téchto udaju oddélit ty, které se uskute€ni v online prostoru a mimo néj. Timto
prostoru a zaméfit se na né. Provozovatelé téchto webu a socialnich siti by poté méli
byt upozornéni na nevhodné pfispévky a mohla by s nimi byt navazana diskuze
0 napravnych opatfenich. Tento proces by mél vychazet z pravnich predpisu

a v pripadé neuposlechnuti vyzvy statniho organu by mohlo dochazet k postihtiim.

S tim Uzce souvisi podpora vyvoje nastroje, ktery by vyhledaval nenavistné
projevy v online prostfedi. Tento nastroj by mél v idealnim pfipadé fungovat na zakladé
programu, ktery by tyto projevy detekoval. Problematické projevy by poté méla
posuzovat osoba, ktera by vyhodnotila jejich Skodlivost. Timto zpusobem by dochazelo

ke dvoijité kontrole pfispévku.

Jako preventivni opatfeni by bylo vhodné zorganizovat celostatni kampari k této
problematice se zaméfenim na zaky a studenty zakladnich a stfednich $kol. Jiz v tomto
véku dochazi k prvnimu kontaktu s kybernetickym prostorem a méla by proto byt
détem a mladistvym vysvétlovana rizika a hrozby, ktera se v tomto prostoru nachazeji.
Také by jim mélo byt kladeno na mysli, Ze se mohou stat nejen obéti, ale také
agresorem. Mély by proto védét, co vSechno spada pod pojem nenavistné projevy

a mély by znat také zpusob, jak se takovému chovani branit.
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Kromé vzdélavani déti a mladistvych, bych také navrhoval posilit vzdélani

organu cinnych v trestnim fizeni v oblasti problematiky trestné €innosti z nenavisti.

Vhodné by také bylo usnadnit obéanim podavani trestnich oznameni. Stat sice
jiz uCinil kroky a umoznil podavat trestni oznameni skrze Portal obCana, ale z mého
pohledu je tato moznost nedostateCné medializovana a k dokonceni podani trestniho
oznameni potfebuji mit obané zaloZenu datovou schranku. Bylo by tedy vhodné

o této moznosti Castéji informovat ob&any a usnadnit jim tento zpusob.
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Zaver

Je nepopiratelné, Zze souCasné globalni a vnitrostatni problémy do jisté miry
ovlivni také fungovani nasi spolecnosti a ob&anu. Tyto skute€nosti rozdéluji spole¢nost
a vytvari negativni postoje napfi€ spoleCenskym spektrem. Neni proto s podivem, ze
téma nenavistnych projevl je stéle aktualn&jSim a pomoci kyberprostoru také

rozSifené&jSim tématem.

To byl také dlvod, pro€ jsem si toto téma zvolil pro zpracovani své diplomové
prace. Povazoval jsem za vhodné shrnout tuto problematiku do jednoho uceleného
dokumentu se zaméfenim na jednotlivé platformy, pomoci kterych se nenavistné
projevy Sifi. V ramci zpracovani prace jsem prostudoval pomérné velké mnozstvi
pravnich predpisu, literatury a odbornych ¢lanku. Také jsem studoval nékteré pfipady

ze soucasnosti, které probéhli soudnimi fizenimi a jejich zavéry vyuzil ve sveé praci.

Vzhledem k rozsahlosti studované problematiky by bylo samozfejmé mozné
praci rozsifit a udélat ji obsahlejsi, pfipadné ji zaméfit jinym smérem. Nicméné jsem
se snazil praci zpracovat, aby mohla slouzit napfiklad jako podklad pro dalSi studium
nenavistnych projevu v kybernetickém prostoru. Opiram toto tvrzeni a muj osobni
nazor, ze se spektrum aplikaci a webovych stranek bude neustale rozSifovat a s tim

se bude také neustale zvétSovat mnozstvi nenavistnych utokd v online prostoru.

Prace si kladla za cil objektivné ukazat problematiku nenavistnych projevu
v kybernetickém prostoru. Soucasti toho bylo popsani nedostatkll a rizik a analyza
prostfedi se zaméfenim na zpUlsoby, kterymi jsou tyto projevy nejCastéji Sifeny.

Stanovenych cill této diplomové prace bylo dosazeno.

Teoreticka ¢ast prace byla zaméfena zejména na definovani pojmu z oblasti
nenavistnych projevu, jejich moznych typad a forem. Dale zde byly podrobnéji
rozebrany jednotlivé online platformy, které v této problematice hraji vyznamnou roli.
Také jsem mél za vhodné zminit koncept militantni demokracie, jako mozny zplsob
obrany demokratického systému pfed jeho oslabenim nebo zni¢enim. Tuto mysSlenku
dokladam dvéma moznymi zplsoby, jak byl v praxi tento koncept u nas vyuzit.
Posledni kapitolu teoretické €asti tvofila sou€asna pravni opatfeni a zpravy a plany

Ministerstva vnitra z této oblasti.
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Praktickou €ast jsem provedl formou dotaznikového Setfeni pomoci sluzby
Google Forms. Na pocatku jsem si stanovil 5 hypotéz, které jsem poté verifikoval nebo
falzifikoval. Pro tento dotaznik se mi podafilo sehnat vzorek 150 respondentu, ktefi
odpovidali na mnou definované otazky. Z dat, které jsem timto Setfenim ziskal jsem
vytvofil grafy a tabulky, které jsem pouzil ve svém predvyzkumu. Vysledky jsem poté

shrnul v osmé kapitole a mohou byt nasledné vyuzity pro dalSi zkoumani.

V zavéru prace jsem vytvofil seznam doporu¢enych navrhl opatfeni, které by

dle mého nazoru pomohli v boji proti nenavistnym projevu v kybernetickém prostoru.
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Seznam zkratek
CR — Ceska republika

DS — Délnicka strana

DSSS - Délnicka strana socialni spravedInosti

EU — Evropska unie

GIBS — Generalni inspekce bezpecnostnich sbort

ICQ — chatovaci program

LGBT+ - Lesby, gayové, bisexualové, transgender osoby a dalSi identity
LZPS — Listina zakladnich prav a svobod

MV — Ministerstvo vnitra

NUKIB — Narodni ufad pro kybernetickou a informaéni bezpe&nost
OSN - Organizace spojenych narodu

SPD - politicka strana Svoboda a pfima demokracie

TCP/IP — Transmission Control Protocol over Internet Protocol — protokoly pro

spojovani jednotlivych pocitaci (serverl) do vzajemné provazanych siti
WBC — Westboro Baptist Church

ZS — Zakladni $kola
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