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ABSTRAKT

Tato bakalatska prace je zaméfena na podnik pana Pohanéla a jeho systém zpra-
covani pudy. Nejprve jsou Vv praci rozebrany poznatky z literarnich zdroji o kultivaci
pudy a jejich riiznych systémech. Néasleduje Cast s charakteristikou zemédélského
podniku, jeho vyrobnich a ptirodnich podminkach a stru¢na historie. Je zde popsana
historickd 1 stavajici agrotechnika a ekonomické zhodnoceni stdvajiciho systému
zpracovani pudy. V dalsi ¢asti jsou navrzeny inovace systému zpracovani pudy s oh-
ledem na zlepsSeni stavu pudy, moznosti zvyseni vynost hlavnich péstovanych plodin
a uspory pohonnych hmot. Na konec je provedeno porovnani stavajiciho a navrze-

ného systému zpracovani pudy.

Kli¢ova slova: orba, konvenéni technologie, minimaliza¢ni technologie, seti, me-

ziplodiny

ABSTRACT

This thesis is focused on Mr. Pohanels farm and its tillage system. First, the work
discusses findings from the literature sources about soil tillage systems. The
following part is focused on characteristics of the farm, its production, natural con-
ditions and brief history of the farm. It describes the historical and current agricultural
technology and economical evaluation of current soil tillage system. The next part
proposes innovations of the soil tillage system, with respect to improve the soil con-
dition, possibility to increase the yields of major crops, and reduce fuel consumption.

In the end is made a comparison of existing and proposed soil tillage system.

Key Words: plowing, traditional technology, minimalization technology, crop

sowing, intercrops
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1 UVOD

Zpracovani puidy jako takové, je neoddélitelnou slozkou zemédélstvi, clovek zacal
né¢jakym zplisobem zpracovavat ptudu jiz v dobéach, kdy se z lovcl a sbéracu stali
prvni zeméd¢lci. Zptsoby obdélavani puidy a systémy hospodateni prosli v pribéhu
staleti mnoha zménami. Z pivodné dvojpolniho zptisobu hospodafteni, ktery se v Ev-
rop¢ pouzival v obdobi ran¢ho stfedovéku, vznikl ptiblizné ve 13. stoleti trojpolni
systém hospodateni. V této dob¢ se pro zakladni zpracovani pidy pouzivala prede-
v§im jednoducha radla, ktera ptidu neobracela, ale pouze rozryvala a rozhrnovala na
ob¢ strany. Pro zpracovani pudy pted setim se pouzivali jednoduché brany s dreve-
nymi a pozd¢ji s zeleznymi hieby. V prvni poloving 19. stoleti zacali n¢ktefi progre-
sivnéj$i hospodafi na svych pozemcich pouzivat tzv. Norfolksky osevni postup, ktery
se stal zdkladem pro vSechny moderni osevni postupy. V roce 1827 v Rybitvi u Par-
dubic vynalezli bratranci Veverkové ruchadlo, které¢ piidu obracelo a misilo, tento
vynalez zjednodusil a zkvalitnil zpracovani pidy. V pribéhu casu se pluhy zdokona-
lovaly, zacali se pouzivat nové typy pluhti, z klasického jednostranného pluhu se vy-
vinul obraceci pluh, ktery dale zjednodusil praci. V 19. stoleti se zacali se pouzivat
zacali se také pouzivat seci stroje. Ve 20. se v zeméd¢lstvi zacali pouZzivat stale vetsi
a teZ8i stroje, priblizné od poloviny 20. stoleti zacala byt diivejsi zviteci tazna sila
vyméiovana za stale siln€j§i motorové stroje. S pouZzitim tézkych strojli a neuvaze-
nym pouzitim orby vSak zacalo dochdzet ke zhorSovani fyzikalniho a chemického
stavu pudy. Eroze zacala ohroZovat velkou ¢ast obhospodatovanych pozemk, proto
se zacali ve vétsi mife pouzivat minimalizaéni technologie zpracovani pidy, které
pouziti orby zcela vynechéavaji. Minimaliza¢ni technologie zaznamenali na nasem
uzemi velky rozkvét zejména v poslednich 20 letech. V budoucnu se jisté projevi, jak
je dulezité zvolit spravnou technologii zpracovani ptidy a jak je dlilezité zemédélskou

pudu chrénit.



2 CIL PRACE

Cilem této prace je prostudovat odbornou literaturu v oblasti zpracovani ptdy, se-
znamit se s jednotlivymi technologiemi zpracovani pudy a nafadim nutnym k prove-
deni zakladnich operaci. Dale je nutné seznamit se S pfirodnimi a vyrobnimi podmin-
kami dané¢ho zemédélského podniku, jeho stru¢nou historii, seznamit se s technolo-
giemi pouzivanymi diive i v soucasné dob¢ u jednotlivych plodin a tyto technologie
popsat. Nasledné pak zhodnotit soucasny stav systému kultivace pudy, navrhnout

moznd inovacni opatfeni a ta porovnat se souc¢asnym systémem.
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3 LITERARNI PREHLED
3.1 Pada

Pida je prirodné historicky utvar vznikajici z povrchovych zvétralin zemské kiry
pusobenim pudotvornych faktord. A¢koliv v soucasné dobé bereme ptdu jako samo-
ziejmost, neni tomu tak. Pada tvofi velmi tenkou a slabou vrstvu. Nachazi se mezi
zemskou kiirou, jejiz mocnost je priblizné 80 km a atmosférou ktera je hluboka pfi-
blizné 35 km. Ptda tvofi velmi tenké rozhrani mezi t€émito dvéma vrstvami. Atmo-
sféra, zemska kiira a ptida poskytuji rostlindm a Zivo¢ichlim v§echny pottebné zdroje.
Specifickou vlastnosti piidy je jeji trodnost, ktera odliSuje pidu od horniny, ze které
vznikla. Urodnost ptdy je schopnost pidy poskytovat vhodné podminky pro Zivot

rostlin a jinych organismu Zijicich v padé (Plaster, 2013).

Podle Hily a Prochazkové (2008) se o piidé da hovofit jako o tzv. tfifazovém
systému. Piida je velmi heterogenni disperzni systém, ve kterém jsou spolu smichany
latky plynné, kapalné a pevné. Plynna a kapalna faze jsou zastoupeny v pudnich po-
rech. V orné padé prevlada v naprosté vétsiné€ piipadi pevna faze nad kapalnou a
plynou. Pro rist rostlin je optimalni, pokud je v pdérech zastoupena plynna i kapalna
faze ptiblizn€ ve stejném poméru. Tento pomér se vSak ¢asem meéni. Pokud je po
desti, miize byt v pérech zastoupena pouze kapalna faze, a téméf zadna plynna faze.
Naopak Vv suchych obdobich, nebo v suchych oblastech mize byt v porech obsaZzena

hlavné plynna faze a minimum kapalné faze.

Pory l1ze délit na makropdry a mikropory. Makropory nebo také vzdusné pory jsou
obvykle zodpovédné za plynuly ptenos vzduchu a vody v pudé. Mikropory udrzuji
pudni vodu pro potiebu rostlin. Nejvice kysliku se v piidé naléza blizko povrchu, za-
timco hlubsi vrstvy pidy obsahuji velmi malo kysliku, protoze se atmosféra se na-
chazi dal a difuze do hlubsich vrstev probihd mnohem pomaleji. Nedostatek kysliku

V pid€ mize pro rast rostlin znamenat velké problémy (Plaster, 2013).

11



3.2 Eroze pudy

Eroze vzdycky utvarela zemsky povrch, avSak lidska ¢innost, hlavné zemédélstvi
zpusobuje erozi, ktera dalece piesahuje puisobeni pfirozené eroze zptisobované pii-
rodnimi silami. Diky lidské ¢innosti eroze probiha desetkrat az patnactkrat rychleji
nez v piipadé ptirodnich geologickych procesii. Pfedpokladana globélni rocni suma
pudy postihnuta erozi Cini asi 75 miliard tun pidy za rok. Pfi erozi je odnéasSena
svrchni a nejhodnotnéjsi vrstva puady, nazyvand ornice. Ornice poskytuje nejlepsi pro-
stfedi pro rast kotentl rostlin, ma nejlepsi strukturu, obsahuje nejvetsi mnozstvi vzdu-
chu a zije v ni aktivni populace pidniho edafonu. Jakmile je ornice ztracena, ziistava

pouze méné¢ kvalitni podorni¢ni vrstva pudy (Plaster, 2013).

Plaster (2013) uvadi Ze se v ornici naléza nejvétsi mnozstvi pudni organické
hmoty a rostlinnych zivin. Erozi se odnasi dusik, fosfor a ziviny uloZené v ptdni or-
ganické hmoté. Eroze vyznamné ztencuje piidni profil a tim zmenSuje kofenovou
zonu pro rostliny, to je velkym problémem zejména na mélkych ptidach. Ztencovani
ornice a ubytek organické hmoty sniZuje obsah pro rostliny pfijatelné piidni vody.
Eroze zptisobuje zhorSeni pidni struktury a zptisobuje vétsi utuzeni ptidy. Erodovana
puda obsahuje ziviny a rezidua pesticidi, kterd znecistuji jezera a feky. Odnos ero-
dované plidy z pozemki oSetfenych pesticidy do fek, mize zplsobit thyn ryb a ji-
nych vodnich organismii. Castecky piidy odnasené do vodnich zdroji, zhorsuji &is-
totu a Cirost vody, ¢imZ zhorSuji kvalitu Zivotniho prostiedi pro vodni organismy a
snizuji rekreaéni hodnotu vody. Castecky pidy sedimentuji a zanaseji dna jezer a
koryta fek ¢imZ sniZuji schopnost volného pritoku vody, to miize vést ke zvysené

frekvenci zaplav.
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Weesies et al. (1994) uvadéji ze ztraty zptisobené erozi neni lehké spocitat. Ztraty
1ze rozd¢lit na piimé produkéni ztraty pro zeméedélce a ztraty zplisobené vetejnosti a
zivotnimu prostfedi skrze znecisténi a sedimentaci. Piimé produkéni ztraty pro ze-
medelce neni lehké spocitat zcela presné, z kratkodobého hlediska ztraty nejsou za-
sadni, ale ¢asem se akumuluji a zvySuji. Vysledky deset let trvajici studie z Indiany
z roku 1994 ukazuji ztratu vynost soji na pozemku jehoz c¢ast byla postizena silnou
erozi a ¢ast byla postizena erozi jen lehce. Na ¢asti pozemku, ktery byl postiZen silnou
erozi byly zaznamendny o 17 az 24 procent nizs§i vynosy nez na casti pozemku posti-

zeném erozi jen lehce. Autofi studie ptipisuji tuto ztratu vynosu hlavné nizsi dostup-

nosti pristupné vody pro rostliny a ztraté zivin.
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3.2.1 Vodni a vétrna eroze

Na obd¢lavanych a svazitych pozemcich plisobi vodni eroze vice Skod nez vétrna
eroze. V suchych oblastech v§ak muze vitr pfi silnych boufich odnést velké mnozstvi
pudy slab¢ pokryté vegetaci. Abychom porozuméli tomu, jak chranit ptidu pied erozi,

musime porozumét tomu, jak eroze funguje (Plaster, 2013).

Podle Plastera (2013) vodni eroze probiha ve tfech krocich. Nejdiive dopad des-
tovych kapek narusi povrchové agregaty pudy a uvolni pidni Céstice. Neékteré
Z téchto uvolnénych pldnich ¢astic ucpou pidni pory, ¢imz uzaviou povrch pidy,
takze voda se nemtize snadno vsaknout do piidy. Eroze probihd, kdyz je tthrn srazek
vys$si nez infiltraéni schopnost ptidy a povrch piidy neni dostate¢né pokryty rostli-
nami, nebo rostlinnymi zbytky. Voda ziistadva na povrchu ptidy a pokud se tento pro-
ces déje na svazitém pozemku, vodni sloupec zacina pohybovat. Tekouci voda oddé-
luje nékteré pidni ¢astice. Oddélena zrnka ptidy jsou odnasSeny proudem tekouci vody

dolt ze svahu, ¢imz se miiZzou vytvaret erozni ryhy, které erozni efekt jesté zesiluji.

Vétrna eroze plsobi nejvétsi Skody zejména v suchych oblastech a na lehkych
piscitych pidach. Na povrchu pidy se nachazi tenka vrstva vzduchu, ktera se nazyva
mezni vrstva, nékteré vetsi ptidni Castice vSak dosahuji nad tuto mezni vrstvu vzdu-
chu. Kdyz rychlost vétru dosahuje 16-20 km za hodinu ve vySce zhruba 30 cm nad
zemi, dochazi k unéseni a rozpohybovani nékterych zrnek pidy. UnaSena zrnka pady
se vznesou a po dopadu miZou uvolnit dalsi zrnka piidy a tim zvySuji efekt vétrné
eroze. Cim vétsi je rychlost vétru, tim vétsi je energie, kterou jsou zrnka unaseny,
zrnka pudy maji vétsi hmotnost nez vzduch a tim padem ma dopad ptdnich zrn vétsi
energii nez vitr samotny. Dusledkem toho je ze vétrnéa eroze ma lavinovy efekt, vice
a vice pudnich zrn je undSena a tim se erozni efekt jesté¢ zvétSuje, az dokud se vitr

neutisi (Plaster, 2013).
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3.3.1 Meziplodiny

Kien et al. (2015) uvadéji ze jednim ze zpisobu, jak omezit negativni vliv eroze
na zemeédélské pade je pouzivani meziplodin. Eroze Skodi zejména pozemcich, které
jsou obd¢lavany nevhodnym systémem, a na pozemcich které jsou dlouhodobé po-
nechany bez vegetace, nebo nejsou kryty dostatenym mnozstvim poskliziiovych
zbytkli. Meziplodiny vyuzivaji destové srazky v meziporostnim obdobi pro tvorbu

biomasy a zabranuji ztratovému odtoku vody.

Meziplodiny jsou rostliny péstované na pozemku v obdobi mezi sklizni piedplo-
diny a setim nasledné plodiny. Péstovani meziplodin nema pro péstitele piimy fi-
nan¢ni efekt. Meziplodiny vSak obohacuji piidu o snadno rozlozitelnou organickou
hmotu, kterd stimuluje biologické a chemické procesy v pidé€. Organickd hmota
Z nadzemnich c¢asti a kotent zlepSuje fyzikalni stav ptidy. MnoZzstvi organické hmoty
pozitivn¢ ovliviiuje stabilitu pidnich agregati a celkovy strukturni stav pidy. Mezi-
plodiny poutaji ve své biomase ziviny z pudy a postupné je zptistupiiuji pro nasledné
plodiny, coz vede k lepSimu vyuziti zivin. Maji také vyznamnou roli pfi péstovani
v ochrannych pasmech vodnich zdrojii v obdobich, kdy hrozi zvySené nebezpeci vy-
plavovani zivin do spodnich vod. Nezastupitelnou roli maji jako pterusovac v obil-

nich sledech, z hlediska fytosanitarniho i hlediska biologického (Brant, 2008).

V dlouhodobych pokusech s monokulturami obilnin bylo zjisténo, Ze pravidel-
nym zafazovanim meziplodin na zelené hnojeni, dochazi k mirnému zvySeni obsahu
humusu v ptidé¢, obsahu humusovych a huminovych kyselin. Zlepsila se i kvalita hu-
musu. Doslo také k vyraznému zlepsené strukturniho stavu ptidy, oproti variantdm
pokusu bez zatazenych meziplodin. Meziplodiny ke svému rastu vSak potiebuji
zna¢né mnozstvi Zivin, organickd hmota se po jejich zaorani rozkladd pomérné
rychle, avSak uvolilovani Zivin z organické hmoty je pozvolné (Prochazka et al.,

2001).
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Prochézka et al. (2001) uvadéji ze pozitivni vliv meziplodin Ize pozorovat na zvy-
Seni vynosu i kvality nasledné plodiny. V bramboraiské vyrobni oblasti byly po za-
fazeni meziplodin dosahovany vys$si vynosy brambor, zvysila se hmotnost hliz a
mirn¢ se snizila skrobnatost. Podobnych vysledkii bylo dosazeno i u vyse vynosu
jarniho je¢mene. Doslo ke zvySeni hmotnosti tisice semen a zlepseni sladovnickych
vlastnosti. V sussich letech se vSak muze projevit ¢aste¢né snizeni vynosu, vlivem
konkurencniho boje o vodu. Pro zaloZeni porostu meziplodin se doporucuje minima-

liza¢ni technologie S naslednym zavalenim porostu.

3.4 Cile zpracovani pudy

V pudnim prostfedi a zlepSeni a udrzeni produktivity pidy. Dal§im ukolem je vytvo-
feni vhodné struktury, ktera se bude vyznacovat vodostalymi agregaty, a bude se také
vyznacovat propustnosti ornice a podorni¢ni vrstvy pro kofenovy systém rostlin a
schopnosti vedeni vzduchu a vody piidnim profilem. Rostlinnd vyroba se v soucas-
nosti vyznacuje zjednodusenymi osevnimi postupy, dochdzi také ke vétSimu zhutiio-
vani pudy, protoze se pouziva téz§i zemeédeélska technika nez v minulosti. Dal$im ne-
Svarem je pouzivani vysokych davek dusikatych hnojiv, pesticidi a ristovych regu-
latorti. Nasledkem téchto zdsahli dochazi ke zvétSovani eroze na nasich zeméd¢€lsky

vyuzivanych padach (Simon a Lhotsky, 1989).

Cilem zpracovani pudy je provést nakypteni, zapraveni poskliziiovych zbytku, or-
ganickych a mineralnich hnojiv. Dal§im cilem je optimalizace ptidnich rezimi a pro-
cest. Cilem zpracovani pidy je také vytvoftit optimalni podminky pro rist kulturnich
rostlin, vytvofit kvalitni setové ltizko, regulovat vyskyt plevelt, znicit Skiidce a pl-
vodce chorob, a vytvofit co nejlepsi podminky pro rast kofenového systému (Koste-

lansky et al., 2004).
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3.5 Zakladni systémy zpracovani pudy

V soucasné dob¢ se ve svété pouziva neékolik systému zpracovani pudy. Po cela
Orba byla znakem pokrokovych systémi péstovani zemédélskych plodin. Zejména
Vv su$sich oblastech se vSak zacali projevovat negativni disledky zpracovani pudy or-
bou. Jednim z negativ je malé pokryti piidy poskliziiovymi zbytky a zvySena tvorba
eroze, jak vodni, tak vétrné. Technologie zpracovani pidy s orbou se dnes nazyva
konven¢ni, nebo také tradini zpracovani pidy. Ptiblizn€ od 60. let 20. stoleti se zacal
celosvétove provadét vyzkum zpracovani pudy bez pouziti orby. Tento vyzkum byl
zaméten predev§im na hodnoceni vlivu riznych systému zpracovani pidy, na kvalitu
pudniho a Zivotniho prosttedi, na rast, vynosy a kvalitu péstovanych plodin a na eko-

nomickou a trvalou udrzitelnost rostlinné produkce (Hula a Prochazkova, 2008).

Zpracovani pudy bez pouziti orby se nazyva minimalizacni technologie zpraco-
vani pudy, nebo také redukovany zpuisob zpracovani pudy, protoze dochazi k redukci
poctu jednotlivych pracovnich operaci. Dal§im systémem zpracovani ptdy je pudo
ochranny zpisob, pti tomto zplisobu zpracovani ptidy zlstava na povrchu pidy, ale-
spon 30 % rostlinnych zbytkli. Hlavnimi diivody pouzivani této technologie je ptiz-
nivy stav na piidu, zabranéni eroze a vyplavovani pohyblivych forem dusiku a také
zvySeni obsahu humusu v ptad¢. Poslednim systémem je seti do nezpracované ptdy,
pii této technologii se neprovadi zadné pracovni operace po sklizni ptedchozi plo-

diny, seti se provadi pfimo do nezpracované pudy (Hila a Prochazkova, 2008).
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3.5.1 Konvencni systém zpracovani pudy

Hula et al. (1997) uvadéji ze pro konvencni systém zpracovani pudy je typické
kazdoro¢né opakované kypteni a obraceni ornice radlicnym pluhem. Jedna se o tra-
di¢ni technologii, ktera doznala vyrazné inovace v naSich zemich. V roce 1827 bylo
vV Rybitvi u Pardubic bratranci Veverkovymi vynalezeno ruchadlo, které vyrazné
usnadnilo a zkvalitnilo provadéni orby. U orby je typické ¢asovy odstup zakladnich
a predsetovych pracovnich operaci. V soucasné dob¢ je vsak zcela bézné spojovani
pracovnich operaci, naptiklad spojeni orby s drcenim hrud, k tomuto ucelu jsou pou-
zivany pudni péchy a drtice. Vyhodou spojeni téchto dvou operaci je Ze hrudy jsou
rozruSovany za priznivé vlhkosti, coz je vyhodou pii provadéni setové orby k 0zi-
mym plodindm. VyuZivani orby je dlouhodobé¢ casové ovéteno, jeji vyuzivani je mo-
tivovano o¢ekavanim stabilnich vynosi, i za méné ptiznivého pocasi. Pluh dokaze
vyborn¢ zapravit poskliziiové zbytky, vzeslé plevele, i vzesly vydrol obilnin nebo

fepky. Tim se vytvoii optimalni podminky pro bezproblémové seti.

Pluh vyborné zaorava rostlinné zbytky, a tim po sobé zanechavé Cisty povrch
pudy. Pfi orbé€ se zpracovava prevazna ¢ast orebniho profilu. Orba vyrazné redukuje
ptvodce houbovych chorob, a mechanicky nic¢i slimaky a mysi. Jednou z nevyhod je
vyrazn¢ vétsi spotfeba pohonnych hmot pfi orbé za nevhodnych podminek, pti orbé
za nevhodnych podminek mtze také dochazet k utuzeni podorni¢ni vrstvy. Po orbé
je nutné pred setim provést dalsi pracovni operaci, pro vytvoieni vhodného setového

ltizka (Cervinka a Svoboda, 2015).

Hilla a Prochazkova (2008) uvadéji ze mezi nevyhody konvencni technologie
zpracovani pudy patii ¢asté vyoravani a ukladani kameni v podpovrchovych vrst-
vach na kamenitych ptidach. Pfi orbé za nevhodnych podminek mizou na tézkych
piidach vznikat tézko zpracovatelné hroudy, které znesnadiji kvalitni seti. Casté
pievraceni pudnich vrstev ma negativni efekt jak ptidni mikroorganismy, tak také na
zizaly a dal$i drobné zivoc¢ichy nalézajici se v ptid€. Dalsi nevyhodou této technolo-
gie je urychleni procesu mineralizace a znepfistupnéni Casti zivin pro rostliny. Na

svazitych pozemcich, mize dochazet k vodni erozi.
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3.5.2 Minimaliza¢ni systém zpracovani pudy

Kien et al. (2015) uvadéji ze minimaliza¢ni technologie zpracovani pidy jsou
V soucasnosti pokladany za vyznamnou alternativu konvencnich systémii zpracovani
pudy. Technologie zpracovani pudy, bez pouziti orby jsou znamy jiz desitky let. Je-
jich rozsifeni v nasich zemich v minulém stoleti v§ak branili zejména ekonomické a
kulturni bariéry. Nejvétsi rozvoj téchto technologii na naSem uzemi by zaznamenam
az po roce 1990. V souc¢asné dobé jsou v Ceské republice pouzivany minimaliza&ni

technologie zhruba na 40 % orné pudy

Hlavni divody pro rozSifovani minimaliza¢nich technologii je mozné hledat v ob-
lasti ekologické, ekonomické a technické. Mezi ekologické vlivy patii kladny vliv
téchto technologii na strukturu a stav plidy, lepsi hospodateni s plidni vodou, omezeni
neproduktivniho vyparu, omezeni vyplavovani pohyblivych forem dusiku a v nepo-
sledni fadé omezeni vodni a vétrné eroze. Minimalizacni technologie pfinasi vy-
znamné Uspory prace a energie, pokles poc¢tu pracovnich operaci a vyssi vykonost
strojii, sniZuje ndroky na organizaci prace i na pocty pracovnikll v zemédélstvi.
V soucasné dobé¢ existuje na trhu Siroka paleta stroji pro pouziti v systému minima-

liza¢nich technologii zpracovani pidy (Hula a Prochazkova, 2008).
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Minimaliza¢ni, nebo také redukovana technologie zpracovani pady, mé za ukol
zpracovani pudy a zaseti hlavni plodiny pfi redukci poctu pracovnich operaci. Pti této
technologii se puda vétSinou zpracovava mélce, nedochazi k jejimu obraceni. Speci-
fickym ptipadem minimalizac¢nich technologii je pidoochranna technologie, pfi této
technologii zstava alespont 30 % rostlinnych zbytka predplodiny nebo meziplodiny
na povrchu pady. Rostlinné zbytky na povrchu pidy ucinn€ chrani ptidu pted vodni
1 vétrnou erozi, takto zpracovana piida ma piiznivy vliv na uchovani piidni vody.
Zlepsuje se vsakovani srazkové vody a zmensuje odtok vody z povrchu ptdy, vysled-
kem je vyssi obsah vody v pidnim profilu a lepsi vlahové zabezpe€eni péstovanych

plodin (Kfen et al., 2015).

Pti redukovaném systému zpracovani pidy dochazi k mensimu uvoliiovani oxidu
uhli¢itého do atmosféry nez pti konvenéni technologii s orbou. Zvétsuje se také podil
organické hmoty v hornich vrstvach pidy a dochazi k nartstu poctu zizal v pude.
Pudoochranna technologie je nejvice pouzivana v suchych a teplych oblastech. Ne-
doporucuje se pouzivat tuto technologii na pidach zamokienych, studenych nebo
chudych na Ziviny, v téchto piipadech je vyhodnéjsi zvolit konvenéni technologii
S orbou, pfipadné hlubsi kypteni. Dalsi nevyhodou minimalizaénich technologii je
méné kvalitni mechanicka regulace vytrvalych pleveld nez v pfipadé konvencni tech-
nologie, z tohoto diivodu je minimaliza¢ni technologie spojena s vyssi spotiebou her-

bicidli nezZ konvenéni technologie zpracovani ptidy (Hula a Prochazkova, 2008).

Masek (2016) uvadi Ze v minimaliza¢nich technologiich zavisi kvalita strojli na
zpracovani pudy ve zna¢né mitre na kvalité¢ provedeni ptredchozich pracovnich ope-
raci. Jestlize zGstanou po sklizni pfedplodiny na povrchu pidy nedostate¢né rozdr-
cené, nebo nedostatecné rozptylené poskliziové zbytky, je potfeba provést energe-
pade¢, Ze po sklizni zGstaly na pozemku hluboké kolejové stopy. V soucasné dobé¢ je
na trhu Sirokd nabidka stroji vhodnych pro zpracovani piidy minimalizaéni techno-
logii. MiiZe se jednat o talifové, nebo radlickové kypfice, ptipadné o stroje s aktivnim

pohonem pracovnich nastroju.
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3.5.3 Pasové zpracovani pudy

Dalsi technologie redukovaného zpracovani pidy, ktera neni v Evropé pfilis roz-
Sifena, ale v soucasné dob¢ zaziva jistou renesanci je pasové zpracovani pudy (strip
tillage). Tato technologie je nejvice rozsifena v Severni a Jizni Americe, dale v Aus-
tralii, vyraznou perspektivu ma tento systém v zemich byvalého Sovétského svazu a

vV Rusku samotném (Brant et al., 2016).

Brant et al. (2016) uvad¢ji ze princip pasového zpracovani pudy spociva na tom,
ze neni zpracovana cela plocha pozemku, ptida se zpracovava pouze v pruzich ve
sméru Fadkl nasledné vysévané plodiny. Tato technologie se pouziva pievazné pro
sirokotadkové plodiny jako jsou kukufice, slunecnice, soja a fepka. Celkovy podil
zpracované pudy zaleZi na rozteci fadkda, Sitka kypieného pasu se miize pohybovat
od 0,15 az po 0,4 m. Vyraznou piednosti ve srovnani s technologiemi zpracovavaji-
cimi cely povrch pozemku je zvySeni zasoby pudni vody, v disledku nezpracovani
pudy mezi fadky plodiny. Diky pokryti mezifadka rostlinnymi zbytky ptedplodiny,
dochazi ke zmenseni neproduktivniho vyparu. Mezitadky pokryté rostlinnymi zbytky
ptedplodiny slouZi také jako protierozni opatfeni. Byl rovnéz prokazéan vliv pasového
zpracovani pudy na sniZeni produkce oxidu uhli¢itého na jednotku plochy ve srov-

nani s technologiemi zpracovavajicimi cely povrch pozemku.

Oproti konvenénim technologiim i technologiim zpracovavajicim cely povrch po-
zemku dochazi u této technologie k poklesu spotieby pohonnych hmot. Pfi pouZiti
této technologie dochazi k pomalejSimu ohtivani piidy na jafe, coZ ma negativni vliv
na rychlost vzchéazeni teplomilné&jSich druhi plodin. Pti opakovaném pouzivanim pa-
sového zpracovani pidy na stejném pozemku mtize dochézet k postupnému naristu

utuzeni a okyselovani horni vrstvy pudy (Brant et al., 2016).
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3.5.4 Seti do nezpracované pudy

Godwin (2014) uvadi ze vyhodnou technologii zejména v suchych oblastech, kde
je potieba Setfit piidni vlhkosti je pfimé seti do nezpracované ptudy. Tato technologie
je s uspéchem pouzivana v suchych oblastech Severni i Jizni Ameriky, a také Aus-
tralie. Pfi této technologii se neprovadi zadné mechanické zpracovani pudy po sklizni
hlavni plodiny, provadi se pouze postiik vzchazejicich plevelt a vydrolu neselektiv-

nim herbicidem a nasledujici pracovni operaci je pfimo seti.

Velkou vyhodou této technologie je sniZeni nakladi, diky niz$i spotiebé paliva, 1
nizsi néklady na poftizeni a udrzbu strojui. Tato technologie poskytuje velky plosny
vykon, coz umoznuje zaset plodiny v optimalnim terminu. Diky ponechani strnisté a
zbytka ptedchozi plodiny ma technologie pfimého seti vyrazny protierozni efekt.
Dal$im pozitivem je Ze nedochdzi k nadmérnému utuzeni podorni¢ni vrstvy. Pida
zpracovana touto technologii je schopna vazat vet$i mnozstvi oxidu uhli¢itého nez

puda zpracovana jinou minimaliza¢ni nebo konvenéni technologii (Godwin, 2014).

Ve velmi mokrych, nebo naopak velmi suchych podminkach miize byt pti pouziti
technologie pfimého seti problém se spravnym zaloZenim porostu, za mokrych let
mize byt také problém s pfemnozenim sliméaka. Pti pouziti technologie pfimého seti
je mozné vetsi kolisani vynosti béhem let nez pii pouziti ostatnich technologii zpra-
covani puidy. Nevyhodou je také vetsi potieba herbicidd, hlavné totalnich herbicidd
na bazi glyfosatu. Pti dlouhodobém pouzivani této technologie mize dochéazet k utu-
zeni v hornich vrstvach ornice. Pfi pfimém seti jafin do nezpracované ptidy, miiZe byt
problém s pozvolnéjsim ohfevem pidy a tim padem pomalej$im vzchazenim (God-

win, 2014).
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3.6 Zpracovani pudy po sklizni
3.6.1 Podmitka

vvvvvv

rostl, jak v konvencni technologii S orbou, tak u minimaliza¢ni technologie. Spravné
provedend podmitka je velmi dilezita zejména v systému minimalizac¢nich technolo-
gii, protoze se jedna o jediny agrotechnicky zasah, ktery zajistuje vytvoreni setového
lizka a vyznamné tak ovliviiuje budouci trodu. Podmitka by méla byt provedena co
nejdrive po sklizni, timto zasahem se docili vyrazné uspory ptdni vlhkosti. Pti teplém
pocasi beze srazek se vypafi na nepodmitnutém pozemku z jednoho hektaru az 30 m®
vody za den. Podmitkou se vytvoii izola¢ni vrstva, ktera brani neproduktivnimu vy-
paru, to je dilezité zejména v letnich mésicich, kdy byva nedostatek vlahy, prokyp-
fend horni vrstva ornice, také usnadnuje zasakovani vody pfi deStich. Vytvati se piiz-
nivé podminky pro rist plevell, vzeslé plevele se nésledujici pracovni operaci za-
pravi do pudy a zni¢i. Podmitka také Gi¢inn¢€ potlacuje plivodce chorob a Skidce rost-
lin. Kvalitné a v¢as provedena podmitka zlepSuje kvalitu naslednych pracovnich ope-

raci zpracovani pudy, zejména orby (Hula et al., 1997).

Ve vlh¢ich a chladnéjSich podminkéach postacuje mélkad podmitka. Mélka pod-
mitka postacuje i na lehkych padach. V teplejsich a susSich oblastech je vhodné pro-
vést hlubokou podmitku, aby doslo k vytvofeni siln€jsi izolacni vrstvy. Na té€zSich
pudach je vhodné provést hlubokou podmitku, zde vSak mlze byt problémem tvorba
velkych hrud. Hlubokou podmitku volime také na pozemcich, na kterych zustali po
sklizni hluboké koleje, nebo je potieba zapravit velké mnozstvi poskliziiovych zbytkd

(Hutla et al., 1997).

23



Javorek (2008) uvadi, aby bylo mozné provést podmitku v rozmanitych podmin-
kach, v pozadovaném case a kvalité, musi se vénovat pozornost vybéru spravného
naradi. Naradi je mozné rozdélit na podmitace radlickové, diskové, kombinované a
podmitace se specialni konstrukci, radliéné podmitaci pluhy se dnes jiz téméf nepo-
uzivaji. Vzhledem k pozadavkiim na vysokou plosnou vykonost se dnes prosadili
zejména talitové podmitace, jez vynikaji vysokou denni vykonosti. Talifové podmi-
taCe vSak nepracuji uspokojivé na pozemcich s velmi tvrdym povrchem pudy a
Vv mokrych podminkach, tyto problémy byly vyfeSeny zvétSenou hmotnosti talifo-

vych podmitacti na 1 m zabéru.

Podle Javorka (2008) vysokou plosnou vykonost poskytuji také moderni radli¢-
kové podmitace, této vykonosti se u radlickového naradi dosdhlo diky zvétSujicimu
se pracovnimu zabéru. Vyrobcei se u radliCkového nafadi v soucasné dobé vénuji
hlavné zmenseni tahového odporu a dostatecné priichodnosti poskliziiovych zbytk.

Je také kladen diiraz na rychlost vymény opotiebitelnych dilti a pracovnich nastroji.

Dalsi kategorii strojii jsou podmitace kombinované, tyto stroje v sob&é kombinuji
jak radlickové sekce, tak i sekce diskové. Dochdzi tak ke spojeni vyhod obou kon-
strukei, vysledkem je vys$si pojezdova rychlost pti zajiSténi vysokeé kvality provadéné
prace. Pro mélkou podmitku na lehkych ptidach jsou vhodné prutové podmitace, tyto

stroje maji bézné velky pracovni zabér a velkou plosnou vykonost (Javorek, 2008).
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3.7 Orba

vvvvvv
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casné dobé je vsak predmétem diskuzi, zda ptidu orat ¢i neorat. | v systémech mini-
malizace zpracovani pudy je vSak vhodné provadét periodickou orbu, predevsim
k okopaninam, nebo v pfipad¢ potieby zapraveni velkého mnozstvi statkovych hno-
jiv. Orba je také nezbytna pii zapraveni porosti do¢asnych travnich porostti a porosti
viceletych picnin. Orbou se dosahuje kypteni, drobeni a obraceni zpracované pudy.
Rozdrobenim ptidy se celé ulehla skyva ornice zméni ve strukturni sloh ptdy, za vy-
tvoteni drobtovité struktury plidy. Tyto zmény jsou zédkladem dobrého strukturniho
stavu pudy, ptiznivého vodniho a vzdusného rezimu pldy a intenzivni biologické

¢innosti v pud¢ (Hula et al., 1997).

Kvalitn¢ provedena orba potlacuje plevele, choroby a Skiidce plodin, z ptdni za-
soby jsou vSak vyorana semena plevell, ktera mohou byt vyprovokovana k ristu, a
zpisobit zapleveleni porostu nasledné plodiny. Ornice by méla byt v dobé orby dro-
biva, pida by neméla byt vyprahla, nebo ptili§ vlhka, pii nadmérné vlhkosti dochazi
k plastickym deformacim, zvySuje se prokluz kol traktoru, spotieba pohonnych hmot,

a roste riziko nezadouciho zhutnéni pudy (Hegglin et al., 2015).

Podle Cervinky a Svobody (2015) je pro kvalitni provedeni orby potieba spravné
sestavit orebni soupravu traktoru a pluhu a spravné sefizeni pluhu. V piipadé¢ Spatné
sefizeného pluhu muize potieba tazné sily traktoru vzrist az o 30 %. Mezi z nepftiz-
nivé UCinky orby patii bytek Zizal a chvostoskoktli v pidé€ a vétsi nachylnost poora-
nych nezakrytych pozemk k eroznim vliviim a také zrychlovani odbouravani orga-

nické hmoty, coz zpiisobuje velké emise oxidu uhli¢itého do atmosféry.
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3.7.1 Hloubka orby

Optiméalni hloubku orby volime ptedevsim podle piidné klimatickych podminek a
pozadavku nasledné plodiny. Mé&lka orba se vyuziva na pudach s mélkym orni¢nim
profilem a kamenitych pudach, ptipadné na hlubokych pidach pii ptipravé pudy na
vysev letnich meziplodin (Htla et al., 1997).

Stfedni orba se uplatiluje predevsim k fepce, obilnindm a luskovindm. Pii orbé
k ozimiim muze velka hloubka orby zptsobovat problémy kvuli vétsi tvorbé hrud,

zejména za sucha (Hula et al., 1997).

Podle Ktena et al. (2015) hluboka orba vyraznym zpiisobem upravuje ptdni vlast-
nosti, uplatiuje se predevsim pred zafazenim plodin s kulovym kotfenem a pted oko-
paninami v hlubokych humoznich pudach. Zpravidla se uplatiiuje jako podzimni orba
k naro¢nym plodinam vysévanym na jafe. Podzimni hluboka orba se ptiznivé proje-
vuje z hlediska akumulace srazkové vody do pudy. Vyjime¢nou a energeticky velmi
naro¢nou operaci je rigolovaci orba, ktera se provadi pfed zalozenim trvalych kultur

jako jsou chmelnice, vinice a ovocné sady.
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3.7.2 Zpisoby orby

Hula et al. (1997) uvadéji ze orbu lze provadét nékolika zplisoby, zplsob orby
zvolime dle typu pouzivaného pluhu. Konvencni jednostranné pluhy obracej skyvu
doprava ve sméru jizdy. Pro orbu t€émito pluhy musi byt pozemek rozdé¢len na jed-
notlivé zdhony, na kterych se smér obraceni skyvy stfida, na styku zdhond vznikaji
rozory a sklady. Pfi orbé do skladu se zacina orat ve stfedu zahonu, souprava se po-
hybuje ve sméru hodinovych rucicek. Pii orbé do rozoru se zac¢iné orat na pravé stran¢
vytyCené¢ho zahonu, souprava se pohybuje proti sméru hodinovych rucic¢ek. V mis-
tech rozor zistava volna brazda, a naopak v mistech skladl je ptida z obou stran
prisunuta, pii predsedové pripraveé pudy byva obtiznéjsi urovnani pozemku. Jedno-
stranné pluhy se vyuzivaji zejména na rozlehlych a rovinatych pozemcich. Maji asi o

tretinu niz§i hmotnost, nez oboustranné pluhy s ¢imZ souvisi 1 nizsi pofizovaci cena.

Oproti oboustrannym pluhtim je patrna nizsi vykonnost diky jizdam na prazdno
na souvratich. Jednostranné pluhy nejsou vhodné pro orbu svazitych pozemk, kde
hrozi zvySené riziko eroze. Oboustranné pluhy umoZnuji orbu do roviny bez vytva-
feni skladl a rozori. Pozemek se zacind orat na jedné strané, a jednotlivé zabéry
oboustranného oto¢ného pluhu na sebe postupné navazuji. Pii orbé svazitych po-
zemkll za¢ind orba a na horni stran¢ pozemku a ora se po vrstevnicich. Oboustranné

pluhy jsou v8ak vhodné i pro orbu rovinatych pozemku (Kien et al., 2015).

Cervinka a Svoboda (2015) uvad&ji ze moderni pluhy pouZivaji systém vario,
ktery umoznuje plynulou zménu zabéru pluhu. Pro usnadnéni otaceni pluhu lze na
pluh namontovat tzv. memory valec ktery umozni snadnéjsi otaceni ve vétsi vysce
nad povrchem terénu a omezi bo¢ni razy do ramen traktoru. V soucasné dob¢ se roz-
povrchu zahonu, pfedchdzi se tak nezddoucimu utuzeni podorni¢ni vrstvy, a miiZzou
se pouzivat zdvojena kola ktera sniZzuji neZzadouci zhutnéni pidy. VEtsi vyuziti on

land pluhd umoznuji moderni systémy GPS.
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3.8 Predsetova priprava pudy a seti

3.8.1 Priprava pidy

Podle Maska (2016) je cilem ptedsetového zpracovani pudy je urovnat a nakypfit
povrch pudy po zakladnim zpracovani pudy a vytvofit optimalni podminky pro ulo-
zeni osiva nebo sadby do optimalni hloubky. Dochézi k mélkému kypteni, drobeni a
urovnani povrchu, a podle potieby k jejimu utuzeni. Piipravuje se tzv. setové lizko,
to se sklada ze dvou vrstev. Spodni utuzena vrstva, umoznuje seti na pozadovanou
hloubku a zajiStuje zasobovani kapilarni vodou. Horni nakypfena vrstva, umoznuje
ptistup vzduchu, usnadiiuje vzchéazeni rostlin, oteplovani ptidy pomoci nekapilarnich

port a umoznuje lepsi zasakovani srazkové vody.

Smykovani obvykle byva prvni kultivaéni pracovni operaci, pfi pfedsetové pii-
prave pudy. Smyky slouzi k urovnani povrch pole, nic¢eni kli¢icich a mélce kotenicich
pleveli, vytvofeni izola¢ni vrstvi¢ky nakypiené pudy, a rozdrobeni vétsich hrud (Pro-

chazka et al., 1986).

Vlaceni je dalsi dalezitou pracovni operaci predsetové pripravy pudy. Slouzi
k povrchovému kypieni a drobeni ptidy, ni¢eni plevele a zavlacovani hnojiva a osiv.
Vlacenim se rovna povrch pldy, rozrusuje se pudni Skraloup, ni¢i se méné vzrostlé
plevele a rozrusuji se mékéi hrudy. Hloubka vlaceni je obvykle 4-6 cm (Prochdzka

et al., 1986).

Podle Prochazky et. al (1986) je kypteni pracovni kultivacni operace zpracovani
piidy, ktera se obvykle provadi k okopaninam, nebo hloubgji setym plodindm. Uko-
lem této operace je rozdrobit, nakypfit a provzdus$nit plidu a podfiznout, ptipadné
vytahnout vzeslé plevele. Hloubka kypteni se provadi v rozmezi 8—20 cm, hloubka
kypfeni by méla byt na celém pozemku stejna, neméli by se vytvaret hrudy, které

stézuji nasledné seti nebo sdzeni.
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Masek (2016) uvadi ze v soucasné dob¢ se odstupuje od konvenéniho zpiisobu
zpracovani pudy pied setim a sdzenim, pro které bylo typické oddéleni pracovnich
operaci spojené s opakovanymi piejezdy po pude. Opakované prejezdy po nakypiené
pudé¢ nejsou, zadouci, protoze vedou ke zhutiiovani ptidy. V soucasné dob¢ je snaha
zajistit pozadovanou kvalitu ptedsetového zpracovani ptidy, co nejmensSim poctem
ptejezdi, nejlépe jednim piejezdem. Jedna se o usporu pracovniho ¢asu a o Gisporu
pohonnych hmot. Pfichazime tak vSak o jednu z vyhod odd¢€lenych pracovnich ope-
raci, a to je opakované nic¢eni vzchazejicich pleveli. Vyhodou spojovéni pracovnich

operaci vSak je v€asné zaseti a uspora pudni vldhy.

3.8.2 Vysev a seci stroje

Podle Prochazky et al. (1986) je ukolem seti rovnomérné plosné a hloubkové roz-
misténi semen, k tomuto ucelu se pouzivaji tzv. seci stroje. Semena se oddéluji ze
zasoby bud Vv plynulém proudu (plynuly vysev), nebo jednotlivé (pfesny vysev) a
ukladaji se v poZzadované hloubce seti dle pozadovaného vysevku, coz ptiznivé ovliv-
niuje rovnomérnost vzchazeni rostlin. Kvalitni zaloZeni porostu je pfedpokladem vy-

sokého vynosu.

Seci stroje s plynulym vysevem se pouzivaji pro seti uzkotadkovych plodin, u
kterych se nepozaduje seti semen na presnou vzdalenost. Tyto seci stroje se podle
zpiisobu dopravy osiva dé€li na seci stroje s gravitaéni dopravou osiva (mechanické)

a seci stroje s pneumatickou dopravou osiva (Prochazka et al., 1986).

Dévkovani semen u mechanickych secich stroji je provadéno pomoci vysevnich
valeckt, ptipadné hrotovych vysevnich valeckli. Vyhodou téchto strojii je ze mohou
byt snadno kombinovany s nafadim pro zpracovani piidy jako jsou kultivatory nebo
rotacni brany. Tyto stroje mohou byt vybaveny diskovymi nebo radlickovymi secimi
botkami. Jsou vyhodné zejména pro zemédélce s mensi vyméerou pozemku (Firemni

literatura KVERNELAND).
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Davkovani semen je provadéno pomoci proudu vzduchu a systému zldbkovanych
nebo rotacnich karta¢kd. Mohou byt kombinovany s nafadim pro zpracovani pudy.
Jejich vyhodou oproti mechanickym secim strojim je moznost vétSiho zabéru seti,
snadné plnéni zasobnikli pomoci vakt, snadné vyprazdnéni zasobniku pti ptfechodu

na jiné osivo (Hiila a Prochézkova, 2008).

Seci stroj pro pifimé seti ma pudu kypfit a promichat co nejméné, a ptitom ulozit
osivo do pozadované hloubky, piekryté dostate¢nou vrstvou zeminy a nebylo v kon-
taktu s rostlinnymi zbytky piedplodiny. Tyto stroje jsou vétSinou vybaveny kotouco-
vymi secimi botkami, mén¢ Casto radlickovymi secimi botkami (Htla a Prochazkova,

2008).

Masek (2016) uvadi Ze sect stroje pro piesny vysev se pouzivaji pro seti Siroko-
tadkovych plodin, takto vysévané plodiny, nemusime jednotit. Ukolem secich stroji
pro piesné seti je rozmistit semena tak, aby rostlina méla dostatek vzduchu, svétle a
Zivin a rozmisit je v pidé rovnomérné jak v horizontalnim, tak vertikalnim sméru. Je
nutné dodrzovat pozadovanou hloubku seti, vzdalenost osiva v fadku a zajistit spo-

lehlivé uzavirani ryhy pro osivo.

3.9 Struktura zemédélstvi v Ceské republice

Ceska republika patii mezi zemé s nejvétsi primérnou vymeérou zemédélskych
podnikti. Primérna vymeéra zemédélskych podniki je vice nez 150 hektart, u fyzic-
kych osob je to néco pies 50 hektart. V Ceské republice je 61 % malych zemédél-
skych podnik, 32 % podnikt stfedni velikosti a nejméné pocetna je skupina velkych
zem&délskych podniki (7 %). Nejpocetnéji zastoupend skupina malych zeméd¢l-
skych subjekti, vétSinou podnikl fyzickych osob, hospodafi na necelych 6 % zemé-
délské pady CR s podilem 4 % z celkového poétu chovanych hospodatskych zvitat.
Zemé&délské subjekty v CR vlastni pouze 22 % z hospodatské pudy, na které hospo-
dati. Cim mensi zemé&d&lsky podnik, tim vétsi podil vlastni piidy a naopak (Capou-

nova, 2014).
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4 MATERIAL A METODIKA
4.1 Lokalita

Soukromy zemédélsky podnik pana Pohanéla se nachazi v okrese Vyskov v obci
Milonice, v Jihomoravském Kraji v fepaiské vyrobni oblasti. Milonice se nachazi
zhruba 35 kilometrti vychodné od mésta Brna. Podnik v sou¢asnosti obhospodaruje
30 hektar pozemkii, z nichZ 27 hektart je vlastnich a 3 hektary jsou pronajaté. Pod-

nik hospodati v katastralnim tzemi obci Milonice a Nesovice.

Milonice jsou malou zemé&dé&lskou obci, najdeme ji v piedhtiii Zdanického lesa,
severnim smérem od obce Nesovice a severovychodnim smérem od mésta BuCovice.
Obec se rozklada podél toku Pavlovického potoka a na jeho toku je severozapadné
nedaleko obce vybudovan Uhficky rybnik. V okoli obce se rozkladaji pole a dva lesy.
Dominantou obce je kostel sv. Petra a Pavla postaveny v letech 1805-1807. V obci

Vv soucasné dobé Zzije asi 340 obyvatel.

Obr. 01) Venkovni pohled na budovu staji na vwkrm bykii a prasat na statku pana Pohanéla
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Puda

Pidy, na kterych podnik hospodaii jsou stiedné té¢zké, prevladajicim ptdnim ty-
pem je hnédozem. Hnédozemé se vyskytuji piedevsim v niz§i ¢asti pahorkatin a na
okraji nizin v rozmezi pfiblizn€ od 150 m n.m. do 450 m n.m. Hnédozem¢ jsou velmi
kvalitni pady, které jsou vhodné pro naro¢né plodiny, je potieba je pravidelné vapnit
a dodéavat organické hnojeni. V suchych letech mohou hnédozemé¢ davat vétsi vynosy
nez ¢ernozeme. Mistni hnédozemé vznikli ze sprasi a sprasovych hlin, maji hlinitou
ornici, ale jilovitohlinité podornici, které se pak ptiznivé projevuje ve vodnim rezimu.
Maji mirné kyselou az neutralni ptidni reakci, pfiznivé slozeni humusu a stfedné téz-

kou zrnitost.

4.2 Klimatické podminky

Nadmoftska vyska pozemku se pohybuje v rozmezi 250-330 m n.m. a primérna
ro¢ni teplota mé hodnotu 8,3 °C. Dlouhodoby srazkovy normal pro Jihomoravsky
kraj z let 1961-1990 je 543 mm. V roce 2014 byl uhrn srazek v kraji 622 mm, coZ je
115 % dlouhodobé srazkového normalu. V roce 2015 byl v8ak thrn srazek v kraji
pouze 430 mm coz je 79 % dlouhodobé sraZkového normalu. Z vysledki méteni vy-
plyva ze v jednotlivych letech 1ze pozorovat vyrazné vykyvy srazek oproti dlouho-

dobému srazkovému normalu.
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Tab. 01) Uzemni srazky v roce 2014 (Cesky hydrometeorologicky iistav, Uzemni srdzky,
http://portal.chmi.cz)

Ceska republika N 42 38 40 47 74 84 79 78 52 42 49 48 674
% 64 26 80 82 150 45 129 117 185 116 46 80 97
S 23 15 12 27 78 29 89 113 136 B9 30 31 622
Jihomoravsky N 30 30 29 38 65 75 64 61 41 34 42 33 543

% 77 50 41 71 120 39 139 185 332 115 71 94 115

Tab. 02) Uzemni srazky v roce 2015 (Cesky hydrometeorologicky tistav, Uzemni srizky,
http://portal.chmi.cz)

S 53 12 48 30 49 58 36 67 32 52 74 20 532
N 42 38 40 47 74 84 79 78 52 42 49 48 674
Ceska republika % 126 32 120 64 66 69 46 86 62 124 151 42 79
N 42 37 37 42 76 82 75 75 49 37 45 43 644

% 140 24 116 48 64 60 51 103 78 173 189 51 86
S 34 12 36 16 41 32 35 92 31 49 36 16 430
Jihomoravsky N 30 30 29 38 65 75 64 61 41 34 42 33 543
% 113 40 124 42 63 43 55 151 76 144 86 48 79

Vysvétlivky:

S = thrn srazek (mm)

N = Dlouhodoby srazkovy normal 1961-1990 (mm)
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Uhrn srazek

DLOUHODOBY ROK 2014 ROK 2015
SRAZKOVY NORMAL

W Uhrn srazek

Graf 01) Porovnani uihrnu srdazek v jednotlivych letech oproti dlouhodobému srazkovému
normalu.

Uhrn srazek v roce 2015 v procentech normalu 1961-1990

12° 14° 16° 18°

Obr. 02) Uhrn srdzek v roce 2015 ve srovadni s obdobim 1961-1990 s vyznacenym sidlem

podniku (Cesky hydrometeorologicky tstav, Podil rocniho vhrnu srazek k normdlu,
http://portal.chmi.cz).
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4.3 Metodika ekonomickych vypocti

Pro vypoéty byly pouzity idaje z knihy Standardy pro zemédélstvi Ceské repub-
liky (Kavka et al., 2000). Do vypoc¢ti nejsou zahrnuty naklady na chemickou
ochranu, morforegulatory a naklady na sklizen jednotlivych plodin. Cena pohonnych

hmot byla stanovena na 30 K¢/1, cena lidské prace byla stanovena na 200 K¢/h.

Tab. 03) Priimeérna spotieba pohonnych hmot a potieba lidské prace pri jednotlivych opera-
cich zpracovani piidy ve strednich podminkach (Kavka et al., 2000).

Pracovni operace spotfeba nafty I/ha | potieba lidské prace h/ha
Podmitka talifovym podmitacem 7,00 0,30
Aplikace organickych hnojiv I/t 1,00 0,05
Orba stiedni 18,00 0,80
Smykovani a vlacéeni 6,00 0,30
Hnojeni prim. hnojivy davka do 300 kg 1,90 0,30
Seti univerzalnim secim strojem 4,00 0,35
Valeni po seti 3,40 0,40
Kypfteni pudy radl. kypticem hluboké 12,00 0,40
Kypfeni pudy radl. kypficem mélké 6,50 0,35

Tab. 04) Prumérnd cena osiv plodin péstovanych v podniku a vysevky plodin v podniku
(Kavka et al., 2000).

Plodina K¢é/q Vysevek kg/ha Vysevek Ké/ha
PSenice 0zima 800 250 2000
JeC¢men jarni 700 220 1540
Hréch sety 800 280 2240
Hoi¢ice bila 10 000 12 1200
Svazenka vratiColista 14 500 3 435

Tab. 05) Celkové ndklady na hnojeni minerdalnimi hnojivy na 1/ha v podniku (Kavka et al.,

2000).
Plodina K¢/ha
PSenice ozima 2200
Je¢men jarni 1560
Hréch sety 530
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5 VYSLEDKY A DISKUZE

5.1 Analyza podniku a systému zpracovani pudy

5.1.1 Charakteristika podniku a technického vybaveni

Pan Pohan¢l, zacal hospodatit v roce 1992 kdy doslo v restitucich k navraceni
casti zabavené¢ho majetku. V zacatcich hospodareni bylo k dispozici toto strojni vy-
baveni: Zetor 5748, Zetor 6718, 5 tunovy vlek, roudnicky pluh 4x25, smykobrany a

tazené valce.

Béhem let doslo k vyrazné obmeéné strojniho vybaveni. V soucasné dob¢ jsou

k dispozici tyto stroje:

e sklizeci mlaticka Fortschritt E 516

e traktor Zetor proxima plus 100

e traktor Zetor 6718

e talifovy podmita¢ Bomet o zabéru 3 m
o radlickovy kypti¢ Kromexin o zédbéru 2,2m
e smykobrany 5,5 m domaci vyroby

e jednostranny pluh Privat 430

e upraveny seci stroj privat 3 m

e ryhované valce 5m

e vlecka BSS 0806 6-8 tun

e navés domaci vyroby 5 tun

e rozmetadlo Abra Senior

e postiikova¢ Jarmet 12 m

e sbéraci vuz Horal MV3-022
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5.2 ZivociSna vyroba

Hlavnim zaméfenim podniku je v sou¢asné dobé Zivo¢isna vyroba. Zivo¢isna vy-
roba je zamétfena na vykrm jateCnych byka a vykrm jate¢nych prasat na konec¢nou
hmotnost. V soucasné dob¢ se v podniku nachazi 20 kust bykd, 14 bykl je hmotnosti
veétsi nez 300 kg, zbyvajicich 6 kust ma hmotnost do 300 kg. V podniku je kazdo-
rocné vykrmovano asi 25 prasat. PoCet chovanych zvitat odpovida asi 20 VDIJ, coz

je 0,66 DJ/ha.

V podniku jsou vykrmovani byci plemene Cesky strakaty skot, ptipadné kiizenci
Ceského strakatého skotu s masnymi plemeny. Zastav bycku je nakupovan v podniku
Kojal Krasensko, nebo u chovatelll z okoli, pfi ndkupu bycci vazi okolo 50 kg. Vykrm
bykl nad 300 kg probihd ve vazné stéji pro 15 kusli, mensi bycci jsou ustajeni v sa-
mostatné staji. Byci jsou vykrmovani piiblizné do véku 23 mésici a do hmotnosti
700-800 kg. Byci vykrmeni do pozadované hmotnosti jsou dodavani na Jatky Buco-

vice, s.r.o.

Prasata jsou, vykrmovany a prodavany pfimo koncovym zakaznikiim, vykrm pro-
bihd do hmotnosti dle pozadavkt zdkaznika. V podniku se nachazi plné¢ vybavena
porazkova mistnost, porazku a rozbourani prasete je mozné provést pfimo na farme.

Selata jsou, nakupovany v zemédélskych podnicich v okoli.

Ro¢ni potieba krmiv ¢ini 40 tun kukufi¢né silaze, 15 t vojtéskového sena, a 20-30
t obilného Srotu. Potieba steliva ¢ini 12-15 t pSeni¢né slamy, coz ptiblizné odpovida

sklizni slamy ze 4 ha. Ro¢ni produkce hnoje ¢ini 250-300 t.
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5.3 Rostlinna vyroba

Z ptvodnich 16 hektarii doslo k navySeni na dnesnich 30 hektart zemédélské
pudy, 27 hektart je vlastnich, 3 hektary jsou v prondjmu. Velikost a zaméifeni pod-
niku je ve zdejsi oblasti spiSe vyjimkou. V okoli se nachdzeji zejména velké zemé-
délské podniky, které hospodati fadoveé na vymérach o né€kolika stovkach hektara.
Pro soukromé zeméd¢€lce je obtizné uspét v konkurenci velkych podniki, zejména pfi
dnesnich vysokych nakupnich cenach pady. Nejvétsim problémem je nakup nebo na-

jem novych pozemkii.

Vétsina pozemkl je mirné svazitd, sklonitost pozemkt se pohybuje v rozmezi od
3 do 7 stupiitl. Cast pozemkil je erozné ohrozena. Mezi péstované plodiny patii pse-

nice ozima, je¢men jarni, kukufice setd, hrach sety a vojtéska seta.

Psenice setd je kazdy rok péstovana zhruba na poloviné vyméry orné ptidy. Diky
kvalitngjsimu zpracovani pudy a zejména diky lepSimu vyuziti mineralnich hnojiv a
lepSimu systému ochrany rostlin se vynos zvysil z plivodnich 5 t/ha az na soucasnych

7 t/ha. V soucasnosti jsou péstovany odridy Jindra a Bohemia.

Je¢men jarni sladovnicky je kaZzdoro¢né péstovaném zhruba na jedné tfetiné vy-
méry orné pidy. V soucasné dobé vynosy sladovnického je¢mene pohybuji okolo 6

t/ha. V soucasnosti jsou péstovany odridy Xanadu a Irina.

Kukufice setd se péstuje kazdorocné na vyméie 1 az 1,5 ha. Zalozeni porostu ku-
kutice zajistuji zemédélske sluzby, jelikoz dany podnik nevlastni pfesny seci stroj pro
seti Sirokotadkovych plodin. Kukufice je péstovana na silaz, kapacita silazni jamy
¢ini 40 t. Pokud po naplnéni skladl na poli zlistane ¢ast nesklizené kukufice, necha

se dozrat a sklizi se na zrno.

Hrach sety je kaZzdorocné péstovan zhruba na 1 ha. Péstuje se zelenozrnna odriida
Zekon. Primérny vynos hrachu se pohybuje v rozmezi 2,5-3 t/ha. Hrach je pouzivan

jako bilkovinna sloZka krmiva pro prasata.
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Vojtéska seta se pestuje na vymeéte 1,5 ha. Kazdy rok probihaji 4 seCe vojtésky,

hektarovy ro¢ni vynos vojtéskové sena je zhruba 10 t. Péstuje se odrida Palava.

Bilance organické hmoty v piid€ vychazi v kladnych ¢islech diky hnojeni chlév-

skym hnojem a také diky tomu ze na pozemcich zlstava velka ¢ast poskliziiovych

zbytkd (slama obilnin, hrachovina, ¢ast kukuti¢né slamy). V priméru vychazi bilance

organické hmoty v podniku na 1,9 t C/ha. Tento udaj byl zjistén pomoci online apli-

kace vypocet bilance organické hmoty v ornych ptiidach na webové strance www.or-

ganickahmota.cz

Tab. 06) Vynosovd rada péstovanych plodin.

Vynos v roce 2013 Vynos v roce 2014 Vynos v roce 2015 Vynos v roce 2016
Plodina t/ha t/ha t/ha t/ha
PSenice ozima 6,9 7,4 7,2 7,3
Je€men Jarni 5,3 5,8 5,7 5,6
Hrach sety 2,6 2,9 3,2 3,15
kukufice seta silaz. 38,0 443 37,5 43,8

Obr. 03) Letni orba jednostrannym pluhem

Privat 430 a Podmitka talifovym podmita-

cem Bomet.
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5.3.1 Technologie péstovani rostlin a zpracovani pady

Od zacatku hospodateni byl na veskeré orné ptidé pouzivan konvenéni systém
zpracovani pudy. Zaklad piipravy pudy spociva v orb¢, orba je provadéna jednostran-

nym pluhem. Hloubka orby je stanovena dle pozadavkt dané plodiny.

5.3.1.1 Agrotechnika pro péstovdani ozimych plodin

53.1.1.1 PSenice ozima

V podniku je pSenice velmi vyznamnou plodinou, péstuje se piiblizn¢ na jedné
poloviné obhospodarované orné pudy. Do jeji agrotechniky byly zaclenény nejenom
nové teoretické zasady, ale i poznatky z vlastni praxe. To, Ze jsou spravné lze odi-
vodnit, jak pozvolnym zvySovanim vynost, tak zlepSujici se kvalitou zrna. Dfive se
dafilo dosahovat pouze krmné kvality zrna, avSak v soucasné dobé¢ se diky lepsi ag-
rotechnice dafi dosahovat potravinatské kvality zrna. Priibéh pocasi je vSak v kazdém
roce jiny, a tento faktor mnohdy nejde spravné odhadnout, a tak se stava ze kvalita a
vynos plodiny nedopadne podle ptedstav. V soucasné dobé jsou v podniku pésto-

vany odriidy Bohemia a Jindra pro potravinafské vyuziti.

Do roku 2010 byla pouzivana klasicka technologie ptipravy ptidy. Co nejdiive po
sklizni ptedplodiny byla provedena podmitka radlicnym podmitac¢em. Diky optimal-
nimu terminu seti pSenice ozimé od 20. zafi do 10. fijna je na ptipravu pudy pred
setim dostatek ¢asu. Tésné pred orbou byla na pozemku provedena aplikace hnoje
v davce 25-30 t/ha. Orba byla provadéna 2-3 tydny pied setim jednostrannym pluhem
na hloubku 0,20-0,25 m. Po orb¢ se nechavala ptida na pozemku slehnout. Poté na-
sledovalo smykovani a samotné seti do hloubky 0,02-0,04 m. Tento postup nebyl
Z hlediska pfipravy pudy pied setim idealni. B€hem doby, co se nechavala ptida na
pozemku slehnout dochazelo k tvorbé hrud, které bylo pii smykovani pfed setim ob-
tizné rozrusit. Povrch ptidy nebyl optimalné ptipraven na seti, selo se do hrud, coz
mélo za nésledek nerovnomérné ulozeni osiva do hloubky a Spatné kliceni a vzcha-

zeni.
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Od roku 2010 doslo v podniku k vyrazné inovaci v systému zpracovani pudy pied
setim. Po sklizni pfedplodiny je provadéna podmitka talifovym podmitacem. Pfi-
blizné za 2-3 tydny dochazi k dalSimu zpracovani pozemku talifovym podmitacem,
aby byl zlikvidovan vzchazejici plevel a vydrol. Orba je provadéna zhruba 2 tydny
pred setim pouze na ¢asti pozemku na kterém byl aplikovan chlévsky hnilj v davce
25-30 t/ha. Pokud je po orbé ptiida v optimalnim strukturnim stavu, ihned nasleduje
smykovani, pokud neni stav pidy optimalni nasleduje mélké kypieni radlickovym
kypticem, témito tikony se povrch pozemku urovna a piipravi na seti. Na casti po-
zemku, ktera neni hnojena hnojem probiha ptiprava ptidy bezorebné, pomoci radli¢-
kové kypftice. Pred setim je aplikovano mineralni hnojivo NPK v davce 100-150
kg/ha. Seti probiha pfiblizné do 10. fijna na rozte¢ fadki 12,5 cm, vysevek je 240-
250 kg/ha, coz odpovida asi 4,2 az 4,4 MKS na hektar. Pfi seti je do povrchové vrstvy
pudy zapraveno také hnojivo. Po seti nasleduje uvaleni pozemku ryhovanymi valci,

tim je podpotena tvorba kapilar a kapilarni vzlinavost spodni vody.

Na jafe se po piezimovani provadi pfevaleni ryhovanymi valci, tim se obnovi spo-
jeni rostlin s plidou. Ve fazi odnoZovani se provadi regeneracni hnojeni, k tomuto
ucelu se pouziva ledek véapenaty v davee 120 kg/ha. Na zacatku sloupkovani se pro-
vadi 1. produkéni hnojeni mocovinou v davce 100 kg/ha. Ve fazi rozvinuti praporco-
vého listu se provadi 2. produkéni hnojeni, pouziva se ledek vapenaty v davce 120
kg/ha. Na poc¢atku metani se provadi kvalitativni pfihnojeni mocovinou v davce 100
kg/ha. K chemické ochrané se pristupuje individualng, podle specifik daného roc-

niku.
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5.3.1.2 Agrotechnika pro péstovani jarnich plodin

5.3.1.2.1 JeCmen jarni

v

V podniku je jeCmen jarni nejvyznamnéjsi jarni plodinou. Kazdy rok se péstuje
pfiblizné na jedné tfetin¢ obhospodatované orné pidy. Podniku se daii pravidelné
dosahovat sladovnické kvality jeCmene, partie zrna, které maji horsi kvalitativni pa-
rametry slouzi ke krmnym ucelim. V soucasné dob¢ jsou péstovany odriidy Xanadu

a Irina, jsou to odrtdy s kratSim stéblem, takze nedochézi k poléhani.

Po sklizni ptedplodiny nasleduje podmitka talifovym podmitadem. Nejéastéjsi
ptedplodinou pro je¢men jarni je ozima pSenice, seti obiloviny po obiloviné neni op-
timalni, ale jarni je¢men snasi ozimou pSenici jako ptedplodinu pomérné dobie. Orba
je provedena do konce fijna na hloubku 0,20-0,25 m. Pfes zimu dochazi k takzva-
nému zrani pudy, béhem kterého ptida slehne projde tzv. mrazovym garé. To je stav
pudy, pfi kterém vzniknou optimalni, hlavné fyzikalni vlastnosti ptidy ptisobenim

mrazu.

Piedset'ova piiprava pudy je provadéna co nejdiive na jaie s ohledem na specifika
daného roku. Dba se nato aby byla ptida co nejvice vyzrald a nedochazelo k nezadou-
cimu utuzeni. Jakmile to plidné-klimatické podminky dovoli je pozemek urovnén a
nakypfen pomoci smykobran. Po zpracovani pozemku pomoci smykobran nasleduje
hnojeni hnojivem NPK v davce 200 kg/ha. Poté nésleduje samotné seti, klade se di-
raz na to, aby nedoslo k nezddoucimu zamazéani osiva. JeCmen na zamazani reaguje
velice negativné, dochazi k nerovnomérnému a opozdénému vzchéazeni a ve vysledku
ke snizeni vynosu. Seti se provadi do hloubky 0,02-0,03 m pfi vysevku 220 kg/ha. Po
seti nasleduje valeni ryhovanymi valci. Béhem vegetace je jeémen hnojen dvakrat
ledkem vapenatym v davce 100 kg/ha. K chemické ochrané se pfistupuje individu-

aln¢ dle specifik daného ro¢niku.
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5.3.1.2.2 Hrach sety jarni

Hrach sety se v podniku péstuje kazdorocné pouze v fadu jednotek hektart. Vy-
produkované zrno slouzi ke krmnym uceliim. V podniku se péstuje odruda Zekon,
jedna se o poloranou bezlistou odridu se zelenym zrnem. Zekon je odriida ktera po-
skytuje vysoké stabilni vynosy a ma velkou odolnost k poléhani. Hrach ma velmi
dobrou ptedplodinovou hodnotu, je vybornym pterusovatelem v osevnich postupech

s vysokym zastoupenim obilnin. Vysoce cenény jsou jeho fytosanitarni vlastnosti.

Po sklizni pfedplodiny nasleduje podmitka talitovym podmita¢em. Ptiblizné za 2-
3 tydny je ptida znovu zpracovana, aby doslo ke zni¢eni nezadouciho vydrolu a ple-
vele. Pfed orbou je provedena aplikace mineralniho hnojiva NPK v davce 100 kg/ha.

Orba se provadi do konce tijna na hloubku 0,20-0,25 m.

Ptiprava pozemku na jafe spociva ve zpracovani pidy pomoci smykobran. Vrstva
pfipravené a nakypiené ptidy by méla byt 0,10-0,12 m hluboka. Hloubka seti je 0,05-
0,07 m pfi rozteci fadka 12,5 cm. Vysevek ¢ini asi 280 kg osiva na hektar. Po zaseti
dochézi k uvaleni pozemku ryhovanymi valci. K chemické ochrané se pfistupuje in-

dividualné dle specifik daného ro¢niku.

5.3.1.2.3 Kukufice seta

Kukufice seta se v podniku péstuje pouze v fadech jednotek hektari. Péstuje se
silazni kukufice pro krmné ucely. Seti kukufice je zajiStén zemédélskymi sluzbami,

protoZe podnik nedisponuje secim strojem pro piesny vysev.

Kukufice je plodinou, ktera méa zvySené naroky na kvalitu zpracovani ptidy. Po
sklizni predplodiny nasleduje podmitka talifovym podmitacem. Jelikoz kukufice
dobie vstiebava ziviny z organicky hnojiv je pied orbou na pozemku provedena apli-
kace hnoje v davce priblizn¢ 60 tun/ha. Orba se provadi do konce fijna na hloubku
0,25 m. Kukufice je zaseta do 10. kvétna, jakmile je teplota pidy dostatecné vysoka.
Pfed setim je ptida zpracovana pomoci smykobran. Vyséva se do hloubky 0,04-0,06
m, pti rozteci fadka 75 cm. Vyséva se ptiblizné 120 000 jedinct na hektar, coz je asi

30 kg osiva.
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5.4 Zhodnoceni systému zpracovani pudy v podniku

Systém zpracovani pudy Ve sledovaném podniku je dobie pfizpisoben mistnim
klimatickym a pidnim podminkam. Specifikem podniku je Ze je primarn¢ zaméien
na zivoc¢isnou vyrobu, coz je ve zdejsi oblasti spiSe vyjimkou. Podniky v této oblasti
jsou zaméteny piedevsim na rostlinnou vyrobu s velmi malym nebo zadnym podilem
vyroby zivoc€isn€. Zaméteni na zivocisnou vyrobu je dle mého nézoru spravné, pro-
toze rostlinna vyroba nemtize z dlouhodobého hlediska existovat bez vyroby zivo-

¢iSné, stejné jako zivocisna vyroba nemuze existovat bez rostlinné vyroby.

Pozitivné hodnotim stfiddni minimaliza¢ni a konvenc¢ni technologie zpracovani
pudy. Kazdé z téchto technologii ma své klady i1 zapory, stfiddnim téchto technologii
1ze do znaéné miry redukovat zaporné stranky, které vznikaji pii dlouhodobém pou-
zivani jen jedné technologie zpracovani pidy. Minimaliza¢ni technologie zabranuje
nezadouci erozi pudy, zlepSuje pudni strukturu, a v neposledni fad¢ je usporné;jsi
Z hlediska spotieby pohonnych hmot a potieby lidské prace. Konvenéni technologie
umoznuje dokonalejsi ni¢eni nezadoucich pleveld, vydrolu a kvalitni zapraveni hnoje

a jinych organickych hnojiv.

Jak uvadi Cerny et al. (2010) hnojeni organickymi hnojivy zpravidla nema vy-
znamny vliv na vyzivu nasledné plodiny, ale je velmi dilezité z hlediska zlepSovani
dlouhodobé trodnosti ptidy. Dlouhodobé hnojeni mineralnimi hnojivy, bez dostatec-
ného hnojeni organickymi hnojivy muze vyrazné snizit ptidni urodnost. Pida v pod-
niku je dostate¢né hnojena mineralnimi hnojivy i chlévskym hnojem. Hniij zlepSuje
fyzikalni, chemické vlastnosti pudy a také vyznamné ovliviiuje mikrobialni poméry
Vv ptidé. Organickd hmota se v hornich vrstvach pidy méni v humus, ktery je nejtirod-
n¢j$i a nejhodnotnéjsi slozkou pady. Vanek et al. (2001) uvadéji Ze organicka hno-
jiva maji vyznamny mobiliza¢ni vliv na vyuziti pudnich rezerv, ktery je zptisoben
zvySenou mikrobialni aktivitou. Déale uvadeji ze hnojeni organickymi hnojivy v kom-

binaci s mineralnimi hnojivy mtze zvysit vynos o 33-44 %.
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V minulych letech byly v podniku pofizeny nové stroje pro zpracovani pudy.
Avsak Cast stroji je dnes zastarala, zejména stroje pro predsetovou pfipravu pidy a
samotné¢ seti. Negativné hodnotim zejména vétsi pocet prejezdi pii piredsetové pii-
pravé pudy, coz neni nejlepsi z divodu mozného nezadouciho utuzeni pidy, vetsi

spotieby pohonnych hmot a potteby lidské prace.

5.4.1 Ekonomické zhodnoceni systému zpracovani pady v podniku

5.4.1.1 PsSenice ozima

PSenice ozima je nejvyznamnéjsi plodinou péstovanou v podniku, kazdoro¢né se
pestuje asi na poloving vymeéry orné pudy podniku (15 ha). Ptiblizn€ na 5 ha se pés-
tuje konvencnim systémem s hnojenim chlévskym hnojem a na 10 ha se péstuje mi-
nimaliza¢nim systémem.

Tab. 07) Priumérna spotieba pohonnych hmot a potieba lidské prace pri péstovani pSenice
ozimé konvencnim systéemem s hnojenim chlévskym hnojem dle popsané metodiky.

PSenice ozima konvenéni systém Spotieba nafty I/ha | Potieba lidské prace h/ha
Podmitka talitfovym podmitacem 7,00 0,30
Aplikace hnoje 30 t/ha 30,00 1,5
Orba stiedni 18,00 0,80
Smykovani a vlac¢eni 6,00 0,30
Zakladni hnojeni NPK 1,90 0,30
Seti univerzalnim secim strojem 4,00 0,35
Valeni po seti 3,40 0,40
Regeneracni hnojeni ledkem vép. 1,90 0,30
1 produkéni hnojeni mocovinou 1,90 0,30
2 produk¢ni hnojeni ledkem vap. 1,90 0,30
Kvalitativni hnojeni moc¢ovinou 1,90 0,30

77,90 5,15
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V piipad¢ zpracovani pudy konvencnim systémem vychdzi primérna spotieba po-
honnych hmot pfi v§ech pracovnich operacich na 77,9 I/ha, coz ¢ini 2337 K¢/ha (30
K¢&/N). Potieba lidské prace vychazi na 5,15 h/ha, coz ¢ini 1 030 K¢/ha (200 K¢/h).
Naklady spojené se spotiebou pohonnych hmot a lidskou praci tedy jsou dohromady
3367 Ké/ha. K této Castce je tieba pricist naklady na osivo, které ¢ini 2 000 Ké/ha a
naklady na minerdlni hnojiva 2 200 K¢/ha. Néklady na jeden ha ¢ini 7 567 K¢&. Timto
zpusobem je v podniku kazdoro¢né péstovano asi 5 hektarti pSenice ozimé. Celkova
spotieba pohonnych hmot na 5 hektarti ¢ini 389,5 |, coz ¢ini 11 685 K¢. Potieba lidské
prace na 5 hektara je 25,75 h, coz ¢ini 5 150 K¢&. Néaklady spojené se spotiebou po-
honnych hmot a pottebou lidské prace na 5 hektarti ¢ini 16 835 K¢&. Po pripocteni
nakladl na osivo a mineralni hnojiva vychazi ndklady na 5 ha na 37 835 K¢.

Tab. 08) Priumeérna spotieba pohonnych hmot a potieba lidské prdce pri péstovani pSenice
ozimé minimalizacnim systémem dle popsané metodiky.

PSenice ozima minimaliza¢ni systém Spotieba nafty I/lha | Poti'eba lidské prace h/ha
Podmitka talifovym podmitacem 7,00 0,30
Kypfeni pudy radl. kypticem hluboké 12,00 0,40
Zakladni hnojeni NPK 1,90 0,30
Seti univerzalnim secim strojem 4,00 0,35
Valeni po seti 3,40 0,40
Regeneracni hnojeni ledkem vap. 1,90 0,30
1 produkéni hnojeni mocovinou 1,90 0,30
2 produkéni hnojeni ledkem vap. 1,90 0,30
Kvalitativni hnojeni mo¢ovinou 1,90 0,30
35,90 2,95
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V piipad¢ zpracovani pidy minimalizacnim systémem vychazi primérna spo-
tieba pohonnych hmot pii vSech operacich na 35,9 1/ha, coz ¢ini 1 077 Ké&/ha. Potieba
lidské prace vychazi na 2,95 h/ha, coz ¢ini 590 K¢/ha. Néklady spojené se spotifebou
pohonnych hmot a potiebou lidské prace jsou tedy 1 667 Ké/ha. K této Castce je ticba
pticist naklady na osivo, které ¢ini 2 000 K¢/ha a nédklady na mineralni hnojiva 2 200
K¢&/ha. Néklady na jeden hektar ¢ini 5867 K¢. Timto zptisobem je v podniku kazdo-
ro¢né péstovano asi 10 hektarh pSenice ozimé. Celkova spotieba pohonnych hmot na
10 hektarti je 359 1, coz ¢ini 10 770 K¢. Potfeba lidské prace na 10 hektara je 29,5 h,
coz ¢ini 5 900 K¢&. Celkové naklady spojené se spotiebou pohonnych hmot a potifebou
lidské prace na 10 hektart ¢ini 16 670 K¢. Po pfipoc¢teni nakladd na osivo a mineralni

hnojiva vychazi ndklady na 10 ha na 58 670 K¢.

Tab. 09) Porovndni spotieby pohonnych hmot, a potieby lidské prdce v konvencnim a mini-
malizacnim systému zpracovani pidy.

Systém zpracovani pudy Spoti‘eba nafty I/ha Poti‘eba lidské prace h/ha Naklady K¢/ha
Konvenéni systém 77,9 5,15 3367
Minimalizaéni systém 35,9 2,95 1667

Pti porovnani spotfeby pohonnych hmot, lidské prace a nakladu je jasné patrné ze
ekonomicky vyhodnéjsi je minimalizacni systém zpracovani piidy oproti systému
konven¢nimu. V konven¢nim systému je o dvé pracovni operace vice neZ v systému
minimalizaénim. Musime vS§ak brat v potaz, Ze jednou z operaci navic v konvencnim
systému je aplikace chlévského hnoje. Aplikace tohoto organického hnojiva je dile-
zitad zejména z hlediska zvyseni dlouhodobé tirodnosti piidy a navyseni obsahu orga-
nické hmoty v plidé€. Pokud by aplikace hnoje neprobéhla nebyl by rozdil mezi t€émito
dvéma systémy az tak markantni, avSak ekonomicky by stale vychazel 1épe minima-
liza¢ni systém. Primérna spotifeba pohonnych hmot pii péstovani pSenice ozimé
V podniku je 56,9 1/ha a potieba lidské prace je 4,05 h/ha. Kavka et al. (2000) uvad¢ji
7e se spotieba pohonnych hmot na ha pSenice pohybuje v rozmezi 68-82 I/ha a po-
tieba lidské prace se pohybuje v rozmezi 5,8-7,8 h/ha. Pokud bychom pocitali i s na-
klady na chemickou ochranu a sklizeii dostali bychom se piiblizné na stejnou spotiebu
pohonnych hmot 1 potiebu lidské prace. Diky energetické a Casové naro¢nosti apli-

kace chlévského hnoje, by vSak spotieba pohonnych hmot i potieba ¢asu v podniku

byla vyssi.

47



54.1.2 Jecémen jarni

Je¢men jarni je druhou nejpéstované;si plodinou v podniku. Kazdoro¢né je pésto-

van na vymeéie 10 ha.

Tab. 10) Primeérna spotreba pohonnych hmot a potieba lidské prdce pri péstovani jecmene
jarniho konvencnim systémem dle popsané metodiky.

Je¢men jarni Spoti‘eba nafty I/ha Poti‘eba lidské prace h/ha

Podmitka talifovym podmitacem 7,00 0,30
Orba stiedni 18,00 0,80
Smykovani a vlaéeni 6,00 0,30
Zakladni hnojeni NPK 1,90 0,30
Seti univerzalnim secim strojem 4,00 0,35
Viéleni po seti 3,40 0,40
1 produkéni hnojeni ledkem vap. 1,90 0,30
2 produkéni hnojeni ledkem vap. 1,90 0,30

44,10 3,05

V piipadé péstovani je¢mene konvenénim systémem vychdzi priméerna spotieba
pohonnych hmot pfi vSech pracovnich operacich na 44,1 1/ha, coz ¢ini 1 323 K¢/ha.
Potteba lidské prace vychazi na 3,05 h/ha, coZ ¢ini 610 K¢/ha. Néklady spojené se
spotiebou pohonnych hmot a lidskou praci tedy jsou dohromady 1 933 Ké/ha. K této
Castce je tieba pficist naklady na osivo, které ¢ini 1 540 K¢/ha a ndklady na mineralni
hnojiva 1 560 K¢/ha. Naklady na 1 hektar ¢ini 5 042 K¢. Spotfeba pohonnych hmot
na 10 hektard je 441 1, coz ¢ini 13 230 K¢&. Potieba lidské prace na 10 hektart je 30,5
h, coz ¢ini 6 100 K¢&. Celkové naklady spojené se spotiebou pohonnych hmot a po-
tiebou lidské prace na 10 hektard jsou 19 330 K¢&. Po pfipocteni nakladl na osivo a
mineralni hnojiva vychazi ndklady na 10 hektari na 50 420 K¢. K témto nakladim
nejsou zapocitany naklady na chemickou ochranu a morforegulatory. Kavka et al.
(2000) uvadéji Ze se spotieba pohonnych hmot na ha jarniho je¢mene pohybuje v roz-
mezi 80-93 I/ha a poteba lidské prace v rozmezi 6,1-8,2 h/ha. Pokud bychom pocitali
i s naklady na chemickou ochranu a sklizen dostali bychom se pfiblizné na stejnou

spotfebu pohonnych hmot 1 pottebu lidské prace.
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5.4.1.3 Hradch sety

Hrach patfi v podniku z hlediska vyméry mezi minoritni plodinu. V podniku kaz-

dorocné péstovan pouze na vymete 1 ha.

Tab. 11) Primérnd spotieba pohonnych hmot a potieba lidské prdce pri péstovani hrachu
seteho konvencnim systémem dle popsané metodiky.

Hriach sety Spoti‘eba nafty I/ha | Potreba lidské prace h/ha

Podmitka talifovym podmitacem 7,00 0,30
Zékladni hnojeni NPK 1,90 0,30
Orba stiedni 18,00 0,80
Smykovani a vlacéeni 6,00 0,30
Seti univerzalnim secim strojem 4,00 0,35
Viéleni po seti 3,40 0,40

40,30 2,45

V ptipadé péstovani hrachu konvencénim systémem vychéazi primérnd spotieba
pohonnych hmot pfi vsech pracovnich operacich na 40,3 1/ha, coz ¢ini 1 209 K¢&/ha.
Potieba lidské prace vychazi na 2,45 h/ha, coz ¢ini 490 K¢/ha. Néaklady spojené se
spotfebou pohonnych hmot a lidskou praci tedy jsou dohromady 1 699 K¢&/ha. Na-
klady na osivo ¢ini 2 240 K¢&/ha, naklady na mineralni hnojiva ¢ini 530 K¢&/ha. Cel-
kové naklady na 1 hektar jsou 4 469 K¢. Kavka et al. (2000) uvadéji Ze se spotieba
pohonnych hmot na ha hrachu jarniho se pohybuje v rozmezi 87-100 I/ha a potteba
lidské prace v rozmezi 5,9-7,1 h/ha. Pokud bychom po¢itali i s naklady na chemickou
ochranu a sklizen dostali bychom se ptiblizné na stejnou spotiebu pohonnych hmot i

potiebu lidské prace.
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5.4.1.4 Kuku¥ice seta

Mezi dal$i minoritni plodinu péstovanou v podniku patii kukufice seta. V podniku

je kazdorocné péstovano pouze jeden az jeden a pul ha kukufice.

Tab. 12) Primérna spotieba pohonnych hmot a potieba lidské prdce pri péstovani kukurice
seté konvencnim systémem dle popsané metodiky.

Kukufice seta Spotieba nafty I/ha | Potieba lidské prace h/ha
Podmitka talifovym podmitacem 7,00 0,30
aplikace hnoje 60 t/ha 60,00 3,00
Orba stiedni 18,00 0,80
Smykovani a vlacéeni 6,00 0,30
91,00 4,40

V ptipadé péstovani kukufice na silaZ konvencénim systémem vychazi primérna
spotieba pohonnych hmot pfi vSech pracovnich operacich na 91 1/ha, coz ¢ini 2 730
K¢&/ha. Potieba lidské prace vychazi na 4,40 h/ha, coz ¢ini 880 K¢&/ha. Naklady spo-
jené se spottebou pohonnych hmot a lidskou praci tedy jsou dohromady 3 610 K¢&/ha.
V piipadé silazni kukufice je nejvetsi cast nékladi spojena s aplikaci chlévského
hnoje. Do téchto nékladii nejsou zapocitany ceny osiva, primyslovych hnojiv a che-
micka ochrana, protoze seti zabezpecuji zemédelske sluzby. V podniku je kazdorocné

péstovano pouze jeden az jeden a ptil hektaru kukufice.
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5.5 Navrh inovace zpracovani pudy v podniku

5.5.1 Navrh racionalizace zpracovani pidy v podniku

Dle provedené analyzy souc¢asného stavu hospodafeni zeméd¢lského podniku, 1ze
vidét jako nejvétsi nedostatek systému zpracovani piudy predsetovou pripravu. Z di-
vodu zastaralosti pouzivaného seciho stroje je potieba pied setim pozemek urovnat
pomoci smykobran, coz neni problém pfi seti jarnich plodin, protoze ptida prosla
mrazovym garé, obvykle sta¢i jeden piejezd po pozemku. Avsak pfi seti ozimych
plodin, pokud neni pida v optimalnim strukturnim stavu, jeden piejezd smykobra-
nami Casto nestaci. Aby byla pfi seti ozimu piida dobie zpracovana, musi se pouzit
radlickového kypfiice, nebo musi dojit k opakovanému zpracovani ptdy smykobra-
nami. Tento postup neni idealni z hlediska mozného nezadouciho zhutnéni ptidy. Ma-
Sek (2016) uvadi Ze opakované piejezdy po nakypiené pidé zplsobuji nezadouci
zhutnéni pudy. Proto probiha snaha zajistit pfedsetovou piipravu pudy s co nejmen-
Sim poctem piejezdli po pozemcich nejlépe tak, aby se pozadovana kvalita pfi-
pravy pudy zajistila pti jednom piejezdu. Nespornou vyhodou je také tispora pohon-
nych hmot. Dal§imi diivody pro spojovani pracovnich operaci predset'ové piipravy a

seti je Setfeni plidni vlahy a zalozeni porostii v optiméalnim agrotechnickém terminu.

Dle mého nézoru by bylo vhodné do podniku pofidit seci kombinaci. Pfi jednom
piejezdu by doslo k ptedset'ové ptipraveé pudy i1 k samotnému seti. Omezili by se ne-
zadouci prejezdy po ptidé€ a doslo by i ke zkraceni pracovniho ¢asu. Jednim ze strojd,
které by bylo mozné pofidit je seci stroj Pottinger Vitasem 302 A, jednd se o mecha-
nicky seci stroj o zabéru 3 m, pofizovaci cena tohoto stroje ve varianté s jednodisko-

vymi secimi botkami je 325 000 K¢.
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S timto secim strojem by bylo mozné agregovat talifovou kombinaci o zabéru 3
m Pottinger Fox D, nebo rotacni brany o zabéru 3 m Péttinger Lion 303. Pofizovaci
cena talifové kombinace Péttinger Fox D je 270 000 K¢, pofizovaci cena rotaénich
bran Lion 303 je 400 000 K¢. Protoze jsou pudy, na kterych podnik hospodati lehce
zpracovatelné, pro podnik by bylo vyhodnéjsi potidit talitovou kombinaci Pottinger
Fox D. Masek (2016) uvadi ze talifové kypti¢e dosahuji vysoké plosné vykonosti,
z diivodu vysoké pracovni rychlosti, ddle uvadi Ze jsou schopny zapravit pomérné
velké mnozstvi posklizinovych zbytki do povrchové vrstvy pidy. Nespornou vyho-
dou oproti rotacnim branam je potfizovaci cena, nizsi energeticka narocnost a vysoka
pracovni rychlost i vykonost. Dalsi pfednosti je snadna agregace se secim strojem.

Seci stroj Pottinger Vitasem 302 A, by spole¢né s talifovou kombinaci Pottinger Fox

D tvoftil vykonnou seci kombinaci. Pofizovaci cena této kombinace je 595 000 K¢.

-

Obr. 04) Seci stroj Pottinger Vitasem 302 A v agregaci S rotacnimi branami Péttinger Lion

303. (Zdroj: https://www.poettinger.at/cs_cz)
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5.5.2 Navrh zmény osevniho postupu

Nejvyznamnégj$imi plodinami péstovanymi v podniku jsou obilniny. Obilniny
jsou péstovany asi na 80 % vymeéry. Jednd se tedy o velmi vysoky podil obilnin
Vv osevnim postupu. Jak uvadéji Kien et al. (2015) piilisny podil obilnin v osevnim
postupu ma negativni dopad na ptidni urodnost, tento dopad vsak Ize ¢astecné zmirnit
organickym hnojenim. Dle mého nazoru by bylo vhodné zatadit do osevniho postupu
meziplodiny, které by fungovaly jako pierusova¢ obilnych sledi. Kien et al. (2015)
uvadéji ze meziplodiny potlacuji Siteni chorob a sktdct, reguluji zapleveleni porostu
a potlacuji vydrol predplodiny. Pti velké koncentraci obilnin jsou také vhodné z du-

vodu zlepSeni biodiverzity agrosystému.

Bilance organické hmoty v padé v podniku je pfizniva z duvodu dostate¢ného
hnojeni chlévskym hnojem a ponechéani velké ¢asti poskliziiovych zbytki na pozem-
cich. Z hlediska obohaceni ptiidy o organickou hmotu, tedy neni meziplodin tieba,
avSak z hlediska fytosanitarniho by bylo zatazeni meziplodin do osevniho postupu
vhodné, zejména pfi péstovani jeémene jarniho po ozimé pSenici. Brant et al. (2008)
uvadeji ze zatazeni fepky ozimé, hotcice bilé nebo svazenky vraticolisté jako strnis-
kové meziplodiny vede u jeCmene jarniho ke sniZeni napadeni pat stébel. Prokinova
(2013) uvadi ze péstovani rostlin z ¢eledi brukvovitych ma efekt na snizeni populace
rodu Fusarium. Zatazeni meziplodin by také bylo u¢innym protieroznim opatfenim,
protoZe ¢ast pozemkl je erozné ohroZena. Brant et al. (2008) uvadéji Ze nejvyssi pro-
tierozni G¢inek maji meziplodiny s rychlym rlstem, vysokou produkci biomasy a
dlouhou dobou udrzeni listové plochy na podzim. Za vhodnou smésku meziplodin
povaZzuji hoicici bilou se svazenkou vraticolistou. Jsou to rostliny, které nejsou pii-
buzné s Zadnou z p&stovanych plodin v podniku, vytvaieji dostatek organické hmoty
a snadno se rozkladaji. Vysevek této smesi meziplodin by ¢inil 15 kg/ha, 80 % smési

by tvotila hoicice bila, 20 % svazenka vraticolista.
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Optimalni by bylo zalozit porost meziplodiny pfi podmitani strni§té po ptedplo-
din¢, k tomuto ucelu slouzi elektrickd rozmetadla, ktera se daji upevnit naptiklad na
talifovy podmitac¢. Pohon téchto rozmetadel je odvozen od akumulatoru traktoru. Pti
jedné pracovni operaci by doslo jak k podmitce, tak k zaseti meziplodin na Siroko.
Vhodny stroj je napiiklad rozmetadlo Lehner 12 V Super Vario se zasobnikem o ob-

jemu 105 litrd. Potfizovaci cena tohoto stroje je 48 000 K¢.

5.5.3 Ekonomické zhodnoceni navrzeného systému zpracovani pidy

V ptipadé pSenice ozimé péstované konvencénim systémem hnojené chlévskym
hnojem, by zptisob a postup zpracovani pudy zustal stejny. S tim rozdilem Ze by po
orbé nasledovalo pfimo seti pomoci seci kombinace. Odpadla by tedy pracovni ope-
race smykovani a vlaceni. Spotfeba pohonnych hmot by byla pfiblizn€ stejna, doslo
by vsak ke tispofe ¢asu 0 0,30 h/ha, to je 60 K¢/ha. Coz na 5 ha ¢ini 300 K¢&. Naklady

na osivo a mineralni hnojiva ziistanou stejné.

V piipadé pSenice ozimé péstované minimaliza¢nim systémem by po podmitce
nenasledovalo hluboké kypieni radlickovym podmitacem, ale pfimo seti seci kombi-

naci.

Tab. 13) Navrhovany systém zpracovani pudy pri péstovdni pSenice ozimé minimalizacnim
systémem dle popsané metodiky.

PSenice ozim4 minimaliza¢ni systém Spotieba nafty I/ha | Potieba lidské prace h/ha
Podmitka talifovym podmitacem 7,00 0,30
Zakladni hnojeni NPK 1,90 0,30
Seti seci kombinaci 10,00 0,35
Valeni po seti 3,40 0,40
Regeneracni hnojeni ledkem vap. 1,90 0,30
1 produkéni hnojeni mocovinou 1,90 0,30
2 produkéni hnojeni ledkem vap. 1,90 0,30
Kvalitativni hnojeni moc¢ovinou 1,90 0,30

29,9 2,55

Spotieba pohonnych hmot by oproti sou¢asnému systému byla nizsi o 6 I/ha, a
uspora ¢asu by byla 0,40 h/ha. Doslo by tedy k uspote 260 K¢/ha, coz na 10 ha ¢ini

2600 K¢. Naklady na osivo a mineralni hnojiva ziistanou stejné.
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V ptipad¢ jarniho je¢mene po ozimé pSenici by po sklizni nasledovala podmitka,
behem které by byla elektrickym rozmetadlem na Siroko zaseta smés meziplodin.
Tato smés by se skladala z hoicice bilé a svazenky vraticolisté. Po podmitce by na-
sledovalo valeni ryhovanymi valci. Svazenka 1 hot¢ice by se nechali na pozemku pies
zimu a nechali by se vymrznout. Z jara by nasledovalo zakladni hnojeni NPK, a poté
seti seci kombinaci do vymrznuté meziplodiny. Nasleduji stejné pracovni operace
jako pii soucasném systému. Hruby et al. (2006) uvadéji ze pro podzimni pfipravu
pudy k jarnimu jeCmeni plné¢ dostacuje zpracovani pudy do hloubky 0,12-0,15 m.
Dale uvadéji ze snizeni intenzity zpracovani pidy se pozitivn€ projevilo na zlepSeni
znakt technologické jakosti souvisejici s tvorbou zrna jarniho je¢mene.

Tab. 14) Navrhovany systém zpracovani puidy pri péstovani jecmene jarniho minimalizacnim
systemem dle popsané metodiky.

JeCmen jarni Spoti‘eba nafty I/ha | Poti‘eba lidské prace h/ha

Podmitka talifovym podmitacem 7,00 0,30
Valeni po seti 3,40 0,40
Zakladni hnojeni NPK 1,90 0,30
Seti seci kombinaci 10,00 0,35
Viéleni po seti 3,40 0,40
1 produkéni hnojeni ledkem véap. 1,90 0,30
2 produkéni hnojeni ledkem vap. 1,90 0,30

29,50 2,35

Spotieba pohonnych hmot by oproti soucasnému systému byla nizsi o 14,6 1/ha,
uspora ¢asu by byla 0,70 h/ha. Doslo by tedy k uspote 578 K¢/ha. V soucasném sys-
tému jsou naklady spojené se spotiebou pohonnych hmot a lidskou praci dohromady
1 933 K¢/ha. V navrhovaném systému jsou 1355 K¢/ha. K této Castce je tieba pricist
naklady na osivo, které ¢ini 1 540 K¢/ha a ndklady na mineralni hnojiva 1 560 K¢/ha.
V soucasném systému jsou celkové ndklady na 1 hektar 5 033 K¢. V navrhovaném
systému 4455 K¢/ha, k tomu je vsak tieba pticist naklady na osivo meziplodiny, které
jsou 1 635 Kc¢/ha. Celkové naklady by v navrhovaném systému by tedy byly 6 090
K¢/ha. Naklady na 10 hektari jsou v soucasnosti 50 330 K¢, v navrhovaném systému
60 900 K¢. V navrhovaném systému jsou naklady vyssi o 1057 K¢&/ha nez v soucas-

ném systému, diky zafazeni meziplodin do osevniho postupu.

55



V ptipadé hrachu setého by zpisob a postup zpracovani piady zustal stejny. S tim
rozdilem Ze by z jara bylo prvni pracovni operaci ptimo seti seci kombinaci. Odpadla
by tedy pracovni operace smykovani a vlaceni. Spotfeba pohonnych hmot by byla
piiblizné stejna. Doslo by vsak k uspoie ¢asu 0,30 h/ha coz je 60 K&. V podniku se

vSak péstuje pouze 1 ha hrachu setého a tato spora je tedy zanedbatelna.

V ptipadé kukufice seté zlstavaji pracovni operace naprosto stejné, protoze seti

této plodiny je zajisténo zemeédelskymi sluzbami.
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5.6 Porovnani souc¢asného a navrhovaného systému zpracovani pudy

V navrhovaném systému se zvétSila vymeéra plochy, na které bude uplatiovan mi-
nimaliza¢ni systém zpracovani ptidy. Konvencni systém s orbou by byl uplatnovan
pfiblizné na ¢tvrtin€ vyméry u pSenice hnojené chlévskym hnojem, hrachu, kukuftice
a pfi zaoravani vojtésky seté. Periodickou orbu povazuji za dilezitou, proto si myslim
7e by nebylo optimalni zpracovavat celou vyméru bezorebné. Cervinka a Svoboda
(2015) uvadeji ze orba pluhem umoznuje redukci nebezpeci infekce houbami, umoz-
nuje i mechanické ni¢eni slimakt a mysi. Dale uvadéji ze pomoci orby lze spolehlivé

znicit plevele, zaorat rostlinné zbytky a organicka hnojiva.

Pofizovaci cena seci kombinace Poéttinger a elektrického rozmetadla Lehner je
dohromady 643 000 K¢&. V navrzeném systému zpracovani pudy byla oproti soucas-
nému systému, zjisténa ispora pohonnych hmot a ¢asu na tirovni 13 500 K¢/rok, po-
kud nepocitame s naklady spojenymi S potfizenim osiva meziplodin. Pro pofizeni
téchto stroju by bylo mozné zazadat o dotaci z programu rozvoje venkova. Podniky
o vyméfe do 150 hektarti maji narok na dotaci na pofizeni stroji, z divodu zvySeni
konkurenceschopnosti. Dotace je zpétné vyplacena ve vysi 50 % pofizovaci ceny
stroje. Na internetovych strankach statniho zemédélského intervenéniho fondu:

www.szif.cz, lze ziskat v§echny potfebné informace o dotacich.

| v pfipad¢ poskytnuti dotace by doba navratnosti potizenych stroji byla pro pod-
nik takové velikosti velmi dlouhd pocitam vSak s tim, ze se vyméra podniku bude
zvetSovat a doba ndvratnosti se bude snizovat. Z diivodu zvySeni konkurenceschop-
nosti vSak bude podnik muset diive ¢i pozd€ji novy seci stroj pofidit. Jedna se o kva-
litni stroj od renomovaného vyrobce, proto predpokladam Ze by stroj podniku vydr-

zeli provozuschopny po dlouhou dobu.
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Diky pouzivani meziplodin jako pferuSovace mezi ozimou pSenici a jarnim jec-
menem, by mélo dojit k mensimu tlaku $ktidcti a chorob na tyto plodiny, ¢imz by se
dali usetfit dalsi finan¢ni prostfedky. Naptiklad Brant et al. (2008) uvadé;i ze Sirsi
biodiverzita rostlinnych druhti ma za nasledek mensi nebezpeci vyskytu hospodaisky
vyznamnych chorob a skudcl. Prochazka et al. (2001) uvadéji ze meziplodiny mayji
pozitivni vliv na vysi vynosu i kvalitativni parametry nasledné plodiny. Naptiklad u
jecmene jarniho nasledujiciho po meziplodiné se zvysila HTS a zlepsili se i sladov-

nické vlastnosti. Lze tedy oc¢ekavat zvySeni vynosu jarniho je¢mene o 5-10 %.

58



6 ZAVER

V podniku pana Pohanéla jsou v systému zpracovani pudy vyuzivany dlouholeté
zkuSenosti z oblasti zemé&d€lstvi 1 nové poznatky a dostupné informace. Systém zpra-
covani pudy je dobfe pfizptisoben mistnim klimatickym podminkam. Diky tomu je
dosahovano uspokojivych vynosi i kvality produkce. Z tohoto hlediska je pouzivana
technologie zpracovani pudy dostacujici. Z divodu ekonomickych i ekologickych by
vSak bylo zadouci redukovat pocet pracovnich operaci zpracovani pudy. V této praci
je navrzena inovace zpracovani pudy, kterd je i pro podnik o vymétre 30 ha ekono-

micky Ginosna.

S nékolika vySe zminénymi zménami v systému zpracovani pidy, pravdépodobné
dojde jen k malému narustu vynost, pfedevsim by vSak mélo dojit ke zlepSeni hos-
podateni s ekonomickymi prostiedky. Hlavné diky usporam, které piinasi slucovani

pracovnich operaci.

V podniku je péstovano pomérné€ tzké spektrum plodin, 80 % péstovanych plodin
tvofi obilniny, z tohoto diivodu byla navrzeno zafazeni meziplodin do osevniho po-
stupu. Péstovani meziplodin by pro podnik nepiinaSelo ptimy financni efekt, naopak
diky pomérné vysoké cené€ osiva meziplodin, by se jednalo o finan¢ni zatéz. Se zata-
zenim meziplodin do osevniho postupu by vSak doslo ke zvySeni biodiverzity agro-

systému, zabranilo by se nezddouci erozi a doslo by ke zlepSeni dlouhodobé trodnosti

pudy.

Vyse uvedena inovacni opatieni v systému zpracovani pidy se pokusim navrh-
nout majiteli podniku, ktery zhodnoti, zda maji navrzena opatieni realnou Sanci na

uspéch.
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