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1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka
Rozsah: 51 stranek. odpovidajici
1
Aktudnost tématu: I I I I I
1
Vyty&ent cile prace: I I | | |
1
Jazykova a stylisticka Groven textu: I I I I I
2
Celkova odborna tiroven textu: I I I I I
1
Celkova formalni Giprava textu: I | I I I
2
Prezentace vlastniho nazoru: I I I I I
Pouzita literatura: 30 tituld. dostatecny pocet, aktualni.
Prilohy (pocet): 2 vhodné pro dopInéni textu
2
VyuzZitelnost pro praxi: I I I I I




Teoreticka Cast

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

2
Kvalita zpracovani teoretické casti: I I I I I
Pouziti citaci v textu: adekvatni

2
Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I | I I I

Prace se vénuje tématu organizace piiprav predskolnich déti v homogennich a heterogennich tfidach. Teoreticka
¢ast je prehledné Clenéna, prezentované poznatky jsou fadn¢ odcitovany. Avsak postradam hlubsi provazanost s
empirickou ¢asti (napt. uvedenim realizovanych vyzkumi na dané téma).

Empiricka ¢ast

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

1
Stanoveni cile vyzkumu: I I I I |
2
Volba vyzkumnych metod: I | I I I
2
Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I | I I I
2
Analyza a interpretace dat: I I I I I
1
Formélni zpracovani grafli a tabulek: I | I I I
2
Shrnuti zjisteni: —
1
Diskuse vysledkii: I | I I |
2
Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I I I I I

Empiricka cast zjist'uje, jaka je organizace piiprav v homogennich a heterogennich tfiddch pomoci dotazniku
vlastni konstrukce. Vyzkumny soubor byl slozen z 54 osob (z 10 matetskych Skol, které maji dohromady pouze
25 ttid). Pravdépodobné se stalo, Ze za jednu tfidu odpovidalo vic zaméstnanct (ucitelek nebo ucitelka a
asistentka). Vadi to u otazek 10, 12, 13 zjistujicich metody, pomticky, materidly, stimulacni programy, organizaci
predskolni pripravy, nebot’ to zkresluje vysledné porovnavani tfid mezi sebou. Ocenuji zafazeni a zpracovani
otevienych otazek do dotazniku, diskuzi, ve které autorka srovnava své vysledky s jinymi vyzkumy (mohlo by
téch vyzkumi byt jeste vice), zajimave téma.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:
Préce je na odpovidajici irovni po obsahové i formalni strance. Doporucuji k obhajobé.

Dalsi naméty k obhajobé:
1. U otazky 13 (materialy, pomucky, stimula¢ni programy) mate uvedenou zaskrtavaci moznost ,,jiné*. Mély
respondentky moznost vypsat, jaké jiné materialy, pomucky, programy pouZzivaji?
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V Hradci Kralové dne: 15. 08. 2020



