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Uvod

Na izemi saského kurfiistvi, ¢tyficet kilometrti severozapadné od Drazd’an, bylo mozné
v roce 1730 spattit neobvyklou podivanou. Ve dnech 31. kvétna az 28. ¢ervna zde, nedaleko
Zeithain a Radewitz, probihaly za Gcasti nejpiednéjsich divaka té doby slavnosti a vojenské
prehlidky tisicii saskych vojakli ve zdobenych uniformach. Vedle Fridricha Viléma I,
braniborského kurfifta a pruského krale, ptijely 1 desitky vyznamnych aristokrati, ministra,
dustojnikd a vyslanct. Ti vSichni dorazili, aby se nechali okouzlit leskem a moci poradatele,

saského kurfiita a polského krale Augusta II. Silného.

Jako jedineCna reprezentativné-vojenska udalost své doby zanechaly manévry
u Zeithain po sobé pamétni pfedméty a jiné prameny, které nam pomahaji vysvétlit jejich
prubéh a vyznam. Jeden z téchto prament se uchoval i v knihovné benediktinského opatstvi
v Rajhradé.! Jedna se o rozmérnou knihu, podrobné& zachycujici tehdejsi udalosti a podavajici
nam cenné informace o tom, jak mohly podobné vojenské ukazky vypadat. Navic nas vybizi
k zamysleni, zda nam, kromé popisu vojenskych formaci, mize prozradit i néco vice o této
fascinujici dobé. A nésledné nas ptivadi i ke kladeni fady konkrétnich otazek. Jakym zpisobem
prezentoval August Il. Silny svou armadu b&hem cviceni u Zeithain v roce 1730? Ci nemiize

byt za témito vojenskymi cvicenimi ukryty vojensko-symbolicky jazyk ranné novoveékych elit?

Pokusim se tyto a n€které dalsi otazky zodpovédet podobnym zpiisobem jako Robert
Darnton ve své knize Velky masakr kocek a dalsi epizody z francouzské kulturni historie.? Autor
v ni rozebird ne¢kolik prameni s nejasnym vyznamem, které nasledné dokaze interpretovat
a Ctendiim vylozit. I j& se v této studii pokusim vysvétlit dobové smysleni a uvaZzovani
na zakladé¢ jednoho pramene, vyse uvedené knihy vojenskych plani ulozené v knihovné
benediktinského opatstvi. Je navic pravdépodobné, Ze v ni nalezneme obecnéjsi poznatky
presahujici danou kulturné-vojenskou udalost. | z toho divodu jsem pfi studiu ve vétsi mife
vénoval pozornost nejen literatuie vénujici se soudobému vojenstvi a saské armad¢, ale také

literatufe o panovnické sebe-reprezentaci a o samotném Augustovi I1. Silném.

Z badatelského hlediska se pfitom jedna o téma dosud zcasti nedotené. 1 kdyz

se problematice lezeni u Zeithain dostalo v minulosti pozornosti ze strany hned nékolika autort,

! Knihovna benediktinského opatstvi Rajhrad, Grundrisse des Campements bey Zeitheyn 1730,

5. R — DCCCLXXXVIII.
2 DARNTON, Robert: Velky masakr kocek a dalsi epizody z francouzské kulturni historie. Praha 2013.



jako byl naptiklad Hans Beschorner se svymi dvéma studiemi® nebo Peter Langen,* vlastniho
tématu militarni reprezentace se dotkla pouze Elisabeth Mikosch ve studii janicarského
batalionu Augusta II. Silného v Im Lichte - des Halbmonds, Das Abendland und der tiirkische
Orient.® V &eském prostiedi je tato udalost reflektovana Ivetou Coufalovou v ¢lanku Stéla
Augusta Silného: jidlo a reprezentace moci ve vojenském lezeni u Zeithain.® ktery na pozadi
popisu slavnostniho stolovani a upeceni zcela unikatni §toly zminuje i kulturné-vojenské

souvislosti a déni spojené s lezenim.

Zasadni vyznam pro sepsani této bakalaiské prace méla kniha Das Zeithainer Lustlager
1730-2005' z pera Gerharda Zwocha, vydana u piileZitosti 175. vyro¢i popisovanych udélosti.
Autor v ni zachycuje pribéh této vyjimeéné kulturné-vojenské slavnosti den pod dni. Cini tak
navic s ¢asovym presahem, kdy se zabyva jak planovanim jednotlivych vojenskych ukazek,
tak i jejich pretrvavajicim odkazem. Pravé z téchto duvodu je tato prace dulezita i pro tuto
studii. Poskytuje nam v podstaté uplny a uceleny popis udalosti, coz ptipadnému badateli
na jedné stran¢ usnadiiuje orientaci v dané problematice, na strané druhé mu ale predevsim
umoziuje soustiedit svou pozornost na momenty z jeho pohledu podstatné a pokusit se

o doplnéni vykladu zmitiované knihy o nové poznatky a zavéry.

Pramenna zakladna nezbytna pro dal$i studium problematiky cviceni u Zeithain
je pomérné Siroka. Ve sbirce Drazd’anské zbrojnice se nachdzi kolorovany manuskript
s vojenskymi mapami,® které by mély byt v nejblizii dobg, ziejmé jesté vtomto roce,
digitalizovany. Dal$i prameny tykajici se lezeni u Zeithain jsou ulozeny ,,v Saském hlavnim

statnim archivu v Drazd’anech (Sachsisches Hauptstaatsarchiv Dresden), pfevazné ve fondech

3 BESCHORNER, Hans: Das Zeithainer Lager von 1730. In: Neues Archiv fiir sichsische Geschichte (28).
Dresden 1907; TYZ: Beschreibungen und bildliche Darstellungen des Zeithainer Lagers von 1730. In: Neues
Archiv fiir sdchsische Geschichte (27). Dresden 1906.

4 LANGEN, Peter: Eine Armee fiir den Kénig in Preuflen. Das Zeithainer Lager 1730. In: GOSE, Frank (ed.) —
WINFRIED, Muller (ed.) — WINKLER, Kurt (ed.) — ZIESAK, Anne-Katrin (ed.): Preuflen und Sachsen: Szenen
einer Nachbarschaft. Dresden 2014, s. 222-223.

> MIKOSCH, Elisabeth: Das séichsische Janitscharenbataillon beim Zeithainer Lager 1730. In: Im Lichte des
Halbmonds, Das Abendland und der tiirkische Orient. Dresden 1995, s. 289-295.

8 COUFALOVA, Iveta: , Schaut wie A: Rex seine Armee jetzt speiset... Stéla Augusta Silného: jidlo a
reprezentace moci ve vojenském lezeni u Zeithain (1730), (dale jen Stéla Augusta Silného). In: JEDLICKOVA,
Blanka (ed.) — et al.: Krajiny prostienych i prdazdnych stohi. I, Evropskd gastronomie v proméndch staleti.
Univerzita Pardubice 2016, s. 79-92.

7 ZWOCH, Gerhard: Das Zeithainer Lustlager 1730-2005. Zum Jubilium des Campements der Armee Augusts
des Starken zwischen Miihlberg und Grofienhain. Groflenhain 2005.

8 Plans des differents Excercices et Mouvements Militaire. Executes par les Trouppes Saxones de sa Majésté le
Roy de Pologne et Electeur de Saxe, au Camp de Teithayn de puis le 1.e jusq au 25. de Juin, 1730. Riistkammer,
Staatliche Kunstsammlungen Dresden, Bibliothek (library), Inv.-Nr. G 500/12.



Oberhofmarschallamt (10006) a Geheimes Kabinett (10026).“° Co se ty¢e ostatnich vojenskych
plant, ve sbirce vojenskych map a pland anglického kréle Jitiho 111.1° se nachazi jak nami
zkoumané mapy lezeni u Zeithain, tak i naptiklad plany Augustova vojenského cviceni z roku
1728 nebo manévri polské armady v roce 1732 u Czerniakowa. Mnozstvi téchto I jinych plana

piimo vybizi k jejich komparativnimu prozkoumani.

I kdyZ bylo téma leZeni u Zeithain jiz v minulosti zkoumano a popsano, z dosavadniho
stavu badani plyne, Ze vyznam militarni prezentace béhem ukdzek u Zeithain je témeét
nedotceny. Stejné tak byva téma militarni nebyva reflektovana ani v jinych pracich autori
zabyvajicich se vojenstvim raného novovéku (napiiklad Mobius Katrin a Sascha,!!
John Lynn?2 nebo Christopher Duffy.13) Proto se tato studie zaroveni pokousi otevfit §ir$i téma
militdrné-symbolické prezentace raného novovéku ve snaze nepiimo zdiraznit
a vyzdvihnout ¢asteéné opomijenou roli armady jako reprezentativniho nastroje panovnika

dan¢ doby.

S timto cilem je studie rozdélena do tii kapitol. Prvni z nich se vé€nuje soudobému
kontextu, pfi¢emz si klade jednotlivé dil¢i otazky: Co Augusta II. Silného vedlo k tomu,
aby uspotadal takto velkolepé vojenské ukazky? Jaké cile tim sledoval? Kapitola zaroven
predstavuje zkoumany pramen a pokousi se objasnit, jak se mohl jeden zjeho vzacnych
exemplait ocitnout v benediktinském opatstvi v Rajhradé. Jadro prace, tedy samotna
interpretace vojenskych ukazek na zakladé pramene, je v druh¢ kapitole rozd€lena na pét ¢asti.
Kazda z nich v sobé shrnuje n€kolik dni vojenskych ukazek, pficemz ma za cil vyzdvihnout

jevy, které maji néjakou spole¢nou vypovédni hodnotu.

Treti, zavérecnd kapitola pak zastfeSuje studii nékolika tématy, ktera jsou
ve druhé kapitole sice zminéna, ale dle mého nazoru by jim mélo byt vénovano vice pozornosti.
Jednad se o témata zabyvajici se geometrii pouZitou v ukdzkach, orientalismem spojenym

S témito slavnostmi a vojenskou symbolikou.

9 COUFALOVA, I.: St6la Augusta Silného, s. 83.

10 Miscellaneous. Maps, views and diagrams of military reviews and encampments.
In: https://militarymaps.rct.uk/miscellaneous [cit. 22. 5. 2021].

11 MOBIUS, Katrin — MOBIUS, Sascha: Prussian Army Soldiers and Seven Years’” War, The Psychology
of Honour. London — New York 2020.

12 LYNN, John: Giant of the Grand Siécle, The French Army 1610-1715 (dale jen Giant of the Grand Siécle).
New York 1997.

13 DUFFY, Christopher: The Military Experience in the Age of Reason. New York 1987,



Na konci studie je zatazen slovnik pouzitych odbornych pojmt, protoze cely text se nese
V duchu (obecné méné i vice zndmého) vojenského ndzvoslovi, jehoz vysvétleni v textu
by zbyte¢né narusovalo jeho plynulost a smysl. Proto budou slova zatazena do slovniku znacena
kurzivou. Zaroven je studie ptimo v textu druhé kapitoly doplnéna o ¢asti planti pramene, které
jsou pro vyznam a chapani textu klicové. Seznam pouzitych plant se nachdzi na konci prace.

M¢l by zejména usnadiiovat piipadné zpétné dohledavani konkrétnich plani.

Jak bylo vyse naznaceno, piedlozena prace se opira zejména 0 cizojazy¢nou literaturu.
Je to dano jednak tim, ze se téma bakalatské prace nachazi v némeckém jazykovém prostiedi,
ale rovnéz i omezenym mnozstvim relevantni odborné ¢i popularné ladéné literatury v ceském
jazyce. Vedle jiz citované studie Ivety Coufalové, jejiz badatelsky zajem se soustiedi zejména
na otazku viry Augusta II. Silného a jeho konverze ke katolictvi, je tato vyznamna osobnost
reflektovana v magisterské praci Nely Michalicové!® a v bakalai'ské praci Moniky Hrugkové.®
| z toho diivodu se tato studie ve vztahu k Augustovi Il. Silnému opira o dvé némecky psané
knihy Karla Czoka: August der Starke und seine Zeit, Kurfiirst von Sachsen, Kénig in Polen'®
a August der Starke und Kursachsen,'” které svym obsahem pokryvaji nejriiznéjsi naméty
spojené s zivotem Augusta II. Silného a kulturné-politickym zivotem v saském kurfifstvi

v tematicky fazenych kapitolach.

Historiografie vojenstvi v Ceské republice i ve svété je shrnuta velmi piehledné
Vv pracich Spolecenstvo hrdinii'® Vitézslava Prchala a v Krev, cest a hriiza®® Petra Wohlmutha.
Oba autofi pfitom zastupuji v tomto uvodu doméci i zahrani¢ni historiky vojenstvi, ktefi budou
nasledné ve vlastnim textu bakalaiské prace citovani. Saské armade v dobé cviceni u Zeithain
se vénuje Reinhold Miiller, ktery ve své monografii Die Armee Augusts des Starken, Das

sichsische Heer von 1730 bis 1733% shrnuje jak diileZité ¢asové milniky ve vyvoji armady,

Y MICHALICOVA, Nela: Ke krdli i k sejmu. Cisarsti diplomaté a habsburska politika vici Sasko-polské unii
v druhé puli vlady Augusta 1I. (1719-1733). Pardubice 2018 (nepublikovana magisterska prace).

15 HRUSKOVA, Monika: Volba polského krdle Augusta II. Silného ocima cisaiskych vyslancii. Ceské Bud&ovice
2010 (nepublikovana bakalaiska prace).

16 CZOK, Karl: August der Starke und seine Zeit, Kurfiirst von Sachsen, Konig in Polen (dale jen August der Starke
und seine Zeit). Miinchen — Ziirich 2006.

17 CzOK, Karl: August der Starke und Kursachsen. Miinchen 1988.

18 PRCHAL, Vitézslav: Spolecenstvo hrdinii: vilka a reprezentacni strategie ceskomoravské aristokracie 1550-
1750 (dale jen Spolecenstvo hrdinii). Praha 2015.

1 WOHLMUTH, Petr: Krev, cest a hriiza: historickd antropologie pevnostni valky na piikladu britskych denikii
z obléhani pevnosti Bergen op Zoom z roku 1747. Praha 2017.

20 MULLER, Reinhold: Die Armee Augusts des Starken, Das sdchsische Heer von 1730 bis 1733. Berlin 1984.



tak podobu uniforem a slozeni jednotlivych druhti vojska. Krom¢ popularné-nauc¢nych brozur

je to jedina kniha, ktera popisuje saskou armadu Vv prvni polovin¢ 18. stoleti.

Panovnicka reprezentace je v bakalaiské praci zastoupena unikatni knihou Fabrication
of Louis XI1V.?! Peter Burke v ni zkouma konstruovani obrazu , krale slunce a jeho proménlivy
vyvoj v toku ¢asu. Kniha by mohla byt vybornym nastrojem pro porovnani obou panovniki,
Augusta II. Silného a Ludvika XIV., protoze oba kralové uzivali (nikoliv ndhodou) podobnych
reprezentacnich nastroji. V ¢eském prostoru se vénuje obdobnému tématu Vitézslav Prchal.
Vjiz zminéné knize Spolecenstvo hrdinii*? se zabyva reprezentaénimi technikami
Ceskomoravské Slechty ve zpusobu konstruovani svych zamkd, v nich usazenych zbrojnic

a jejich obsahu a podob¢.

Vyznamnou inspiraci byla i Foucaultova kniha Dohlizet a trestat,”® v niz autor zkouma
Casove §ifeji rozkro¢ené dobové mysleni s diirazem na vznik véznic. Nachazi se zde pro kontext
této prace dulezité kapitoly o poslusnosti téla a prostiedcich spravného vycviku. Dulezitost
vycviku sice ve svych pracich zminuje vice autort, napiiklad John Lynn ve své knize
o francouzské armadé,?* Foucault vSak ve své knize vystihuje detailngji a citlivéji téméF

neznatelné promény chapani, které utvarelo 1 podobu vojenskych ukazek u Zeithain.

21 BURKE, Peter: The Fabrication of Louis XIV. New Haven — London 1992,
22 PRCHAL, V.: Spolecenstvo hrdinii.

2 FOUCAULT, Michel: Dohlizet a trestat: Kniha o zrodu vézeni. Praha 2000.
2 LYNN, J.: Giant of the Grand Siécle.



I. Historicky kontext lezeni u Zeithain

Vojenské manévry v roce 1730% byly unikatni udalosti uspotadanou saskym kurfiftem
a polskym kralem v jedné osobé&, Augustem Il. Silnym, pii ptilezitosti dokonceni reformy saské
armady. Velkolepé kulturné-vojenské slavnosti trvajici od 31. kvétna do 28. ¢ervna byly konané
Ctyficet kilometrt severozapadné od Drazd’an a Gcastnili se ji vyznacni pfedstavitelé tehdejsi
Evropy. Vedle ctyficeti sedmi knizat a vévodu, patnacti evropskych a mimoevropskych
vyslanct, saskych 1 zahrani¢nich ministri, diistojniki a dalSich aristokrat, zaujimal
nejpiednéjsi misto prusky kral Fridrich Vilém 1. se svym synem, budoucim kralem Fridrichem

Vilémem I1.%6

Podoba a piivod Knihy s pliny

Tato vyznamna udalost zanesla sviij otisk existence i do ¢eskych zemi. Konkrétné
do knihovny benediktinského opatstvi v Rajhradé, v jejiz mapové sbirce se zachoval rozsahly
soubor plant svazany do knihy, pfedstavujici nejrozmérnéjsi svazek knihovny. Kniha obsahuje
nejprve titulni list, po némz nasleduje 110 médirytinovych plant zachycujicich architektonické
uspofadani slavnosti, ktera se konala na zavér celé udélosti. Plany maji jednotny rozmér
56 x 83 cm a jsou potist€né vzdy jen po jedné strané. Nékteré plany jsou ruéné kolorovany,
pfevazné se jedna jen o zvyraznéni schematickych znacek pro vojenské jednotky, které byly

Vv dané fazi aktivni.

Soubor je svazan v celokozené vazbé tvotfené silnymi lepenkovymi deskami a kryté
tmavou hovézi usni. Hibet je zdoben zlacenym slepotiskovym dekorem, na deskach jsou
zlacené slepotiskové linky, ,, GRVNDRISSE DES CAMPEMENTS BEY ZEITHAIN 1730%.
Na titulni listu je pouze médirytinovy nazev souboru ,,Grund=Rifle Unterschiedenen
Bewegungen und Kriegs Ubungen, Chur. SichBischen Trouppen Ihrer Majestit, Konigs in
Pohlen und Chur-fiirstens zu Sachen dem Lager den Zeithain von 1. bis den 26. Junii 1730.
vollzogen worden. a jeho francouzsky preklad ,,PLANS DES DIFFERENTS EXERCICES ET
MOUVEMENTS MILITAIRES EXECUTEZ PAR LES TROUPPES SAXONNES DE SA

% Pro tuto udélost se vZilo nejen pojmenovani ,,Zeithainer Lustlager,” které doklada dojem, jaky tyto slavnosti
zanechaly. V této praci bude ale nadale vyuzivano zejména pojmenovani, které bylo pouzito i v nami zkoumaném
prameni. ZWOCH, G.: c. d., s. 4.

% ZWOCH, G.: c. d., s. 69; MULLER, R.: c. d., s. 17.



MAIESTE LE ROY DE POLOGNE AT ELECTEUR DE SAXE AU CAMPEMENT DE
ZEITHAIN DEPUIS LE LR JUSQU"AU 26.R DU MOIS DE JUIN 1730.“

Po titulnim list¢ se nachéazeji uz jednotlivé plany, které budou blize piedstavovany
a interpretovany v druhé kapitole. Pfi jejich interpretovani bude uchovan pojem plan, kterym
se bude vzdy myslet jeden list pramenu a zaroven i jeden manévr. Zatimco tiskaiské desky
vojenskych ukéazek byly ryty kazda zvlast, tak okoli cvi¢ebni plochy bylo pfipraveno na jedné
tiskarské desce. Mapy nam priblizuji vyjimecnou kulturné-vojenskou slavnost, uskute¢nénou
na sasko-polském dvoie, tolik vzdaleném od benediktynské knihovny klastera. Clovéka

napadne prirozena otazka, jak se tam mohly ocitnout?

Petra Kftivova, ktera se zabyvala pamatnikem pisemnictvi na Moravée, predstavila
historii mapové sbirky knihovny benediktinského opatstvi v Rajhradé ve svém piispévku
na konferenci o problematice historickych a vzacnych kniznich fondit Cech, Moravy a Slezska.
»Zalozeni mapové sbirky benediktinského klaStera v Rajhradé 1ze datovat do roku 1868, kdy
mistni mnich Beda Dudik koupil z poztistalosti rakouského Slechtice a vojenského dustojnika,
hrabéte Evzena Viléma Haugwitze sbirku map. K této sbirce se pridaly i atlasy, které jiz byly
v knihovné zapsany a vznikla tak samostatna sbirka map a atlasi.“?’ Mohlo se jednat o &ast
poziistalosti EvZena Viléma Haugwitze nebo se tento svazek map fadi mezi prvni kusy sbirky,
které uz v knihovné byly? Aby bylo mozné na tuto otazku odpovédét, bylo tieba zjistit, zda mél

nékdo z predk Evzena V. Haugwitze moznost tuto knihu plant ziskat.

Jifi Karel Haugwitz, soucasnik Augusta Silného, se vyskytl jako mozny prvni majitel
svazku map. Nejenze nékolik let slouzil v saské armadé — od roku 1693 do roku 1705 — ale
dokonce se, dle Dagmar Ruzicky, vojenskych ukazek pfimo ucastnil i se svym synem
Fridrichem Vilémem Haugwitzem, budoucim reformatorem na dvoie Marie Terezie.?® Jaké
bylo poslani Jitiho K. Haugwitze na manévrech? Byl jednim z pozvanych zahrani¢nich

dustojnikd? Kvuli absenci relevantni literatury by bylo mozné tuto otazku jednoznacéné

27 KRIVOVA, Petra:  Mapovid shirka  knihovny  benediktinského  kldstera v Rajhradé.  n:
https://vmdelta.vkol.cz/cs/aktivity/konference-a-odborna-setkani/16--rocnik-odborne-
konference/clanek/program-16--rocnik-odborne-konference/ [cit. 9. 4. 2021], s. 17.

28 RUZICKA, Dagmar: Friedrich Wilhelm Graf von Haugwitz (1702-1765). Weg, Leistung und Umfeld eines
schlesisch-dsterreichischen Staatsmannes. Frankfurt am Main 2002, s. 29.



odpovédét ziejmé pouze na zakladé studia dochované rodové korespondence.?® I piesto ale

existuji naznaky, o néz je mozné se ve své argumentaci opfit.

Jifi K. Haugwitz slouzil nékolik let v saské armadé¢, a i1 kdyz nebyl v dob¢ lezeni
u Zeithain jejim pfislusnikem, saské kurfifstvi o n¢j stale jevilo zajem. Lze to odvodit
ze skutecnosti, ze byl v roce 1734 povysen do hodnosti general majora, ¢tvrté nejvyssi hodnosti
Vv saské armade. Rovnéz byl pozvéan na korunovaci Fridricha Augusta, syna Augusta Silného,
polskym kralem. V ramci existujicich dobrych vztaht se Ize domnivat, Ze mu byly tyto mapy
vénovany pii piilezitosti jeho navstévy vojenskych ukazek. Bohuzel ale pro toto tvrzeni chybi
jednoznaény dtikaz, a proto je tfeba brat tuto spojitost pouze jako jednu z alternativ. Nemtzeme
totiz vyloucit ani skute¢nost, Ze se mapy mohly nachazet v klastefe uz pied koupi ¢asti

pozustalosti Evzena V. Haugwitze Bedou Dudikem.*

Komu byly mapy uréeny?

Jak napsal Peter Burke v knize o sebeprezentaci Ludvika XIV., je dulezité zkoumat
nejen formy ,prezentaci,” tisky, obrazy a sochy, ale také patrat po jejich pifjemci.®! Najdeme-
li totiz obecenstvo, Ctenare, jemuZ byla kniha pland ur¢ena, miZzeme 1épe pochopit i zamér
jejiho zadavatele. Komu byla ur¢ena nami zkoumana kniha vojenskych planti? Jako u jinych

slavnosti byly i tyto m&dirytiny uréeny pro rozsifeni slavy Augusta Silného.3?

Slava, nebo jak piSe Peter Burke ,,gloire,” se vine 18. stoletim jako ¢ervena nit. Utvafeni
uzasu a uchovavani slavy ovliviiovalo rozhodovani soudobé spolec¢nosti. Od budovani soch,
razeni medaili, ke konani slavnosti a prezentovani bohatstvi, luxusu. Cinnosti, které se nam
dnes mohou jevit jako vzdalené nebo nerozumné, byly pro rané novovekou Slechtu né¢im
pfirozenym. Uchovavani slavy pfes tiskafsky lis pfitom bylo jednou ztéch levngjSich
moznosti.>® Nemtize proto prekvapit, ze podobné tisky jako jsou ty ulozené v knihovné

benediktinského opatstvi se nachazeji napiiklad i v Britanii v Royal Collection Trust*

2V knize Dagmar Ruzicky miizeme najit cely seznam archivii, kde jsou uchovany prameny tykajici se rodu
Haugwitzii. RUZICKA, D.: c. d., s. 6-19.

%0 Tamtéz, s. 22-25; MULLER, R.: ¢. d., s. 114.

31 BURKE, P.: c. d., s. 151.

32 CZOK, Karl: August der Starke und Kursachsen, s. 32, 134, 262, 268; ZWOCH, G.: ¢. d., s. 71.

3 BURKE, P.: c.d.,s.: 5, 16; LYNN, J.: Battle, s. 140.

34 Sbirka vojenskych map anglického kréle Jiftho I11. je jesté hodnotn&jsi, protoZe predstavuje vice planti tAbofeni
Augusta  Silného i pruského krale Fridricha Viléma 1. Zeithain and Miihlberg, 1730.
In: https://militarymaps.rct.uk/1729-32 (rct.uk) [cit. 22. 5. 2021].



& vnémeckém Wiirttembergische Landesbibliothek.® Kupodivu jedna z téchto knih byla

i vydrazena ve spole¢nosti Reiss&Sohn za 1800 eur.3®

Chceme-li tedy ¢ist mapovou sbirku a pokusit se ji spravné interpretovat, je ticba mit
na védomi, ze se jedna o dilo, které ma ve Ctenafi probouzet tictu nad velikosti a slavou saské
armady. S timto ucelem jsou samoziejmé lidské chyby potlaceny, a naopak jsou vyzdvizeny
kvality saské armady. Proto nesledujeme — feCeno S uritou nadsazkou — to, cO se
ve skutecnosti udalo, ale to, co August Silny chtél, aby bylo spatfeno. Prostfednictvim plant
ukazek tak mizeme ¢astecné nahlédnout do myslenkového svéta Augusta Silného a jeho ideald.
Proto je potieba piedstavit blize onu dobu, dvacata 1éta 18. stoleti, a zamyslet se nad davody,

které Augusta Silného Kk usporadani této kulturné-vojenské slavnosti vedly.

Zahranicné-politicka situace Augusta II. Silného

August Silny®’ si byl ve dvacatych letech 18. stoleti védomy své zhorsujici se zdravotni
situace. V roce 1726 mu nemoc natolik pfitizila, Ze jesté v prosinci téhoz roku nechal sepsat.
svou posledni viili.® Pro Augusta Silného bylo proto na konci dvacatych let 18. stoleti dileZité
piipravit pro svého syna Fridricha Augusta co nejlepsi nastupnickou situaci.®® Nejvétsim
problémem bylo kyzené zachovani personalni unie Sasko-Polska, protoZe se i pies Augustovu
celozivotni snahu nepodaiilo zménit polsky dédi¢ny princip. V Rzeczsipospolité*® byl totiz kral
volen polskou aristokracii.** VIiv zahrani¢nich dvort byl pfitom na tuto volbu polského krale

klicovy, jak to prokazala uz i volebni kampan Augusta Silného v roce 1697.

%5 Grundrisse derer unterschiedenen Bewegungen und Kriegsiibungen, welche von denen churséchsischen
Trouppen in dem Lager bei Zeithain 1. — 26. Juni 1730 vollzogen worden. In: http://digital.wlb-
stuttgart.de/purl/bsz410327352 [cit. 12. 4. 2021].

3% Plans des differents exercices de Zeithain. In: https://www.reiss-sohn.de/de/lose/9454-A185-1906/ [cit. 12. 4.
2021].

37 August Silny zrodu Wetini, druhorozeny syn Jana Jifiho III. Saského, nastoupil na sasky triin
v roce 1694 po necekaném umrti svého bratra Jana Jitiho IV. Saského, ktery po sobé nezanechal legitimniho
dédice. V roce 1697 se stal polskym kralem jako August II. po naro¢né kampani, ktera je popsana v bakaléaiské
praci: HRUSKOVA, M.: c. d.

38 August Silny ziejmé trpél cukrovkou. CZOK, K.: August der Starke und seine Zeit, s. 70.

3 Tamtéz.

40 Aristokraticka republika polsko-litevského soustati s volenym kralem. CZOCK, K.: August der Starke und seine
Zeit, s. 56.

41 CZOK, K.: August der Starke und Kursachsen, s. 264-268.
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August Silny, védom si této skute¢nosti, proto vedl citlivou diplomacii mezi ostatnimi
evropskymi dvory ve snaze zajistit podporu nastupnictvi Wettindi na polsky trtin.*? | ostatni
zem¢ zalibné hled€ly na Rzeczsipospolitou a zvazovaly moznosti, jak vyuzit jeji nejisté
budoucnosti ve svilj prospéch.*® Jednim z téchto vlivnych sousedi byl i silici konkurent Saska,
Braniborské kurfiistvi, v jehoz Cele stal od roku 1701 Fridrich Vilém . jako korunovany kral
v Prusku, o jehoz zajmu uzemné¢ spojit Braniborsko-Prusko nebylo pochyb. To ostatné
dokladaji i jeho jednani s Petrem 1. Velikym o dé&leni Polska uz v roce 1709.4

Ba co vice, na rozdil od Ruska, které samo o sobé zhmotiiovalo vlivhou zemi na vnitini
politické zaleZitosti Rzeczsipospolité,* braniborsko-pruské zajmy ohrozovaly saské kurfifstvi
I V postaveni ve Svaté tisi fimské nebo v postaveni mezi némeckymi protestantskymi staty.
Ve dvacatych letech 18. stoleti pak na zakladé eskalujiciho obchodniho soupefeni obou zemi

doslo témét k otevienému valeénému konfliktu.*8

I pfes toto vyostiené geopolitické soupeieni Sasko-Polska a Braniborsko-Pruska byly
osobni vztahy mezi obéma jejimi krali vstiicné. V roce 1728 Fridrich Vilém 1. odjel do Drazd’an
za Augustem Silnym a téz i August Silny pruského krale v tomtéz roce navstivil v Berling.
Pii té prilezitosti bylo Augustovi Silnému prezentovano cvieni pruské armady o 16 000
muzich, které na né&j mélo silné zaptsobit.*’ Tim se dostdvame ke skutecnosti, Ze jednou
z dulezitych zaruk suverenity jakékoliv panovnické dynastie a schopnosti prosazovat jeji zajmy

byla samoziejmé mimo diplomacii i armada.

Siln4 armada byla u vyznamnych kralt, kurfiftd a cisaiti pfimo o€ekéavana, protoze
deklarovala a potvrzovala jejich moc. Navic stat dobie ptipraveny na valku, i kdyby byla

defenzivni, byl mnohem atraktivnéj$i z hlediska navéazani pfipadného spojenectvi.*®

42 Napiiklad za vyménu polského pohrani¢i August Silny projedndval s Braniborsko-Pruskem, Ruskem
a habsburskou monarchii v roce 1721 moznosti prosazeni dédicného principu polské koruny na zaklad¢ podpory
zahrani¢nich zemi. SVANKMAUJER, Milan: Petr I.: zrozent impéria. Praha 1999, s. 116.

%3 Uvedend diplomaticka jednani zachytila ve své magisterské praci z habsburského pohledu MICHALICOVA,
N.: c. d.

44 SVANKMAIJER, M.: Petr I.: zrozeni impéria, s. 123.

4 Rusko pomohlo Augustovi Silnému potladit oteviené povstini &asti polské Slechty, tzv. Tarnogrodské
konfederace, ¢imz ziskalo vyhodnou pozici pii zprostfedkovavani smiru v roce 1717. Nasledné bylo prohlaseno
za garanta polské nezavislosti a donutilo tak Augusta II. Silného stahnout sva saskd vojska z Rzeczipospolité
a opustit vétsi zasahy do polskych vnitropolitickych zalezitosti. CZOCK, K.: August der Starke und Kursachsen,
s. 202.

46 CZOK, K.: August der Starke und Kursachsen, s. 126, 189-190; REZNIK, Milos: Sasko. Praha 2005, s. 104.
47 CZOK, K.: August der Starke und Kursachsen, s. 134, 257-262.

48 BLACK, Jeremy (ed) et al.: European Warfare 1453-1815. New York 1999, s. 86.
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Vyvrcholeni nékolikaleté reformy saské armady bylo proto vybornou pfilezitosti, jak mohl
August Silny tuto skutecnost prezentovat a na jejim pozadi se pokusit vyjednat alianci
S Fridrichem Vilémem 1. Lezeni u Zeithain, jak pise Gerhard Zwoch, proto v sobé poji
vyvrcholeni cild, které mély pomoci zajistit nastupnictvi jeho synovi. Hlavnimi cili pfitom

bylo:4°

J 24

I.  Prezentovat armadu, ktera odpovidala postaveni Saska ve Svaté 1isi fimské.
Il.  Prokazat bojovou silu reformované armady, ukazat ji svétové vetejnosti a tim 1 potvrdit
obranyschopnost své zemé.
I1l.  Ziskat za spojence pruského krale Fridricha Viléma I.
IV.  Planované mimovojenské udalosti mély pravdépodobné prokazovat ekonomickou silu
Saska.

Planované vojenské lezeni nebylo prvni reprezentaéni udalosti t€chto rozmértt Augusta
Silného. I kdyz podobné umélecko-reprezentativni akce obecné pattily mezi mocenské nastroje
$lechty i panovniki,*® pravé August Silny jimi byl znamy. Kupiikladu slavnosti v Drazd’anech
u prilezitosti svatby jeho syna Fridricha Augusta s jednou z dcer cisafe Josefa I. v roce 1719

byly hodnoceny jako jedny z nejreprezentativnéjsich své doby.>!

Nicmén¢ jak plyne z cili Augusta Siln€ho, v lezeni u Zeithain méla mit hlavni roli
armada, jejimz hlavnim ukolem bylo prokazat béhem nékolikatydenniho taboteni svou kvalitu
a bojeschopnost. Muzeme proto o¢ekavat, ze i nami sledované plany budou reflektovat tyto
jednotlivé reprezentaéni prvky kvality. Nez ale pfejdeme k samotnému zkoumani pramene,

je tteba si blize ptfedstavit vojenstvi t€ doby 1 vlastni saskou armadu v dobé€ cviceni u Zeithain.

Militarni (r)evoluce

Cviceni saské armady u Zeithain v roce 1730 mizeme zatadit do $ir§iho historického
fenoménu zakladani a nasledného budovani stalych arméd v Evrop€. Jedné se o dlouhodoby

a vmnoha ohledech komplikovany proces, ktery souvisi i S militarni revoluci.

49 CZOK, K.: August der Starke und seine Zeit, s. 70; ZWOCH, G.: c. d., s. 10.
0 BURKE, P.: c.d., s. 7, 189.
51 COUFALOVA, 1.: Stéla Augusta Silného, s. 83; CZOK, K.: August der Starke und Kursachsen, s. 205.
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Tedy s teorii predstavenou Michaelem Robertsonem na ptednasce v roce 1960, jejiz mysSlenky

jsou tfeba predstavit i v kontextu nami sledované doby.>?

Michaelem Robertson ve své teorii konstatuje, Zze revolu¢ni vyvoj ve vojenstvi vedl
ke ,,vzniku modernich centralizovanych, byrokraticky spravovanych stat.*>® Robertson, stejné
jako dalsi budouci zastanci jeho koncepce, hajil pevhou provazanost vzniku modernich statu
a vojenstvi. Jeho nazory rozpoutaly naslednou diskusi, ktera tuto koncepci v mnohém
upfesiiuje, rozsifuje, ale i vyvraci.>* Prestoze vznikly rtizné podoby jejiho vykladu, tak prave
SVou existenci a propojenim vice témat tato koncepce vyrazné ovlivnila vyvoj soucasné

militarni historiografie.

V kontextu této studie nas zajima pravé otazka budovani stalych armad a pocatky
pravidelnych cviceni. John Lynn v reakci na teorii militarni revoluce napsal knihu o zaloZeni
francouzské stalé armady, V niZ se v jedné z kapitol vénuje i cviceni samotnému.>® Vysvétluje,
jak se cviceni stavalo v pribéhu 17. stoleti stale Cast&j$im a potiebnym jevem. Od cviceni
jednotlivych kompanii a batalionii se rozsitovalo cvieni na ¢im dal tim Vvétsi celky,
az po secvitovani celych armad. ,,Drill was the key®“, pise John Lynn, ,and it was

an invention of the century“*® Tento jev Robertson pojmenoval jako ,,Revolution in drill.<®’

Neni vSak od véci poznamenat, Ze drilovdnim neni minéno bezduche, pfili§ tvrdé
cviceni, ale soustavné opakované cviceni. Jeho vysledkem byla urcita automatizace, zkusenost
a znalost vojaki, ktera ptedstavovala dilezitou hodnotu, nebot’ zkracovala dobu mezi
vyslySenim rozkazu a jeho provedenim Vv co nejpiesnéjsi podobé. Pravidelné cviceni, drilovani
a disciplina jsou nutnou podminkou na cest¢ K zalozeni stalé armady raného novovéku.
,»Disciplina jiz neni prostym uménim rozmisténi tél, vydobyti a akumulace jejich ¢asu, nybrz

sestavovani sil tak, aby bylo dosaZzeno ucinného stroje.

Tento vyvoj vedl k tomu, ze nadale to uz nebyli rytiti v ¢ele s panovnikem, ktefi svymi

odvaznymi, chrabrymi skutky vyhravali stfety tvari v tvatr s rovnorodym protivnikem, ale

52 Vyborné shrnuta historiografie této teorie se nachazi v PRCHAL, V.: Spolecenstvo hrdinii, S. 25-73.

5 Tamtéz, s. 25.

5 Existuje napiiklad teorie, Ze se nejedna o ,,skokovy vyvoj*, ale o postupnou evoluci od dob Stoleté valky.

5 LYNN, J.: Giant of the Grand Siécle.

% Tamtéz, s. 514.

57 KNOX, Macgregor (ed) - MURRAY, Williamson: The dynamics of military revolution 1300-2050. New York
2001, s. 47.

8 FOUCAULT, M.: c.d., s. 237.
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neurozena masa vojakii. Spojenim téchto jevi, vcetné disciplinace spolecnosti, jak piSe

Foucault, se objevil i novy zpiisob sebepotvrzeni fadu, prezentace.*

,K ceremonidlu vzdy vice ¢i méné patiil triumf. Okazaly zjev panovnika s sebou
piinasel néco z posvéceni, z korunovace, z vitézného navratu; nebylo jediné piilezitosti,
dokonce ani pii pohifebnich slavnostech, kdy by se moc nerozvinula do své plné vystavnosti.
Disciplina ma sviij vlastni typ ceremoniédlu. Neni jim triumf, nybrz piehlidka, ,paradda‘, okdzala
forma zkousky. ,Subjekty‘ jsou zde predkladany jako ,objekty‘ pozorovani moci, jez se
manifestuje jedin¢ svym pohledem. Nepiijimaji pfimo obraz suverénni moci; rozvijeji pfitom
jen ucinky — a to, dalo by se fici, prazdné — na jejich télech, ktera se stala dokonale Citelna

a poslugna.«®

Vliv Braniborsko-Pruska na reformu saské armady

Nezpochybnitelnou inspiraci pro Sasko bylo sousedni Braniborsko-Prusko, jez samo
prochazelo vojenskym vyvojem, ktery nakonec dosahl vrcholu Fridrichem Il. Velikym. Saska
reforma armady byla provedena podle pruského modelu. Dokonce vzorky novych zbrani a ¢asti
uniforem byly pfedlozeny pruskému krali k zhodnoceni a samotny August Silny nékolikrat
navstivil pruska vojska. Dokonce jeden z nemanzelskych synt Augusta Silného, Fridrich
Augustus Rutowsky, slouzil v armadé Fridricha Viléma l., aby mohl podrobné studovat

pruskou vojenskou sluzbu.®

Neznamena to vSak, ze Braniborsko-Prusko bylo dokonalé. I tamni vojensti teoretici
byli na podobné cesté¢ poznavani, vyvoje, 1 kdyz tfeba o n€kolik krokii doptedu. Prvni prusky
reglement byl vydan v roce 1714, av§ak mnohem komplexnéjsi byl piedstaven az v roce 1726,
tedy jen par let pied saskym. Né&kolik let se tak predpisy pro saskou a pruskou armadu vyvijely
paralelné¢ vedle sebe. Pfi¢emz je dilezité zminit, Ze v roce 1730 reglementy takové kvality

nebyly jesté ustanoveny ani v Anglii, Francii nebo habsburské monarchii.®?

% PRCHAL, Vitézslav: Z rytife diistojnikem aneb k proméndm militarni maskulinity v raném novovéku.
In: HRDLICKA, Josef — KRAL, Pavel — SMISEK, Rostislav (ed.): Symbolické jednani v kultufe raného
novoveéku: vénovano Vaclavu Bizkovi k jeho zivotnimu jubileu. Praha 2019, s. 189-190.

80 FOUCAULT, M.: c. d., s. 266.

6t MULLER, R.: c. d., s. 15, 30.

6 MOBIUS, K. - MOBIUS, S.: c. d., s. 43.
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Braniborsko-Prusko vSak nelze chapat jen jako mozny vzor, ale téZ jako konkurenta
a soupefe Saského kurfifstvi. Diky tabulce velikosti armady v prubéhu let (ptiloha ¢. 1) mizeme
sledovat postupny narist velikosti armad. Jeste pred dokoncenim reformace saské armady méla
pruska armada ,,pouhych® 46 000 muzt. Vroce 1730, tedy vroce vojenskych cviéeni
u Zeithain, velikost pruské armady narostla az na pocet 66 900 muzi, zatimco spojend sasko-
polska armada citala 47 000 muzi. Vojenska sila Pruského kralovstvi nepochybné rostla
nepfetrzité¢ Vv zéavislosti na celoevropskou situaci, a nikoliv jen kvili konkurenceschopnosti
se Sasko-Polskem. Nicméné by nemél byt podcenovan vliv a tlak tohoto boje o kvalitu

a velikost armad ve vzajemném poméiovani sil Sasko-Polska a Braniborsko-Pruska.

Reprezenta¢né-militarni inspirace Francii?

Druhou inspiraci ve zplsobu prezentovani vojakti Augusta Silného mohl byt
francouzsky kral Ludvik XIV., ktery ve své dob¢ poutal pozornost vSech panovnickych dvori
Evropy. Nejenze stal u zakladani stalé francouzské armady, ale také zavadel i jeji pravidelna
cviceni. Pii jednom z nejslavnéjsich cviceni Ludvika XIV., dvoutydennim tabotfeni v roce

1698, byla dokonce uspoiadana neprava bitva a titok na zakopova opevnéni.®®

August Silny, jenz vyuzival stejné zptisoby prezentace jako Ludvik XIV.,% se zicastnil
jednoho cvigeni francouzské armady v roce 1687.%° Je proto mozné, ze na ngj tato ukazka
zapusobila podobn¢ jako francouzsky dvir. Spojitost je pfitom mozné sledovat i v roviné
umélecko-reprezentacni. Ludvik XIV. nechal razit pamétni medaile upominajici na prvni

vojenské piehlidky provedené v roce 1666 (piiloha ¢. 2).5

August Silny téZ pii ptileZitosti
cvieni u Zeithain dbal na reprezentaci, kdyz dal razit medaile (ptiloha ¢. 3), tisknout

médirytiny cviceni, nebo nechal namalovat obraz lezeni (pfiloha &. 4).57

Saska armada v roce 1730

Saska armada nepopiratelné zapada do celoevropského procesu zakladani stalych
armad. Jan Jifi Ill. Sasky, otec Augusta Silného, zah4jil jeji budovani. Zestatnéni regimentu

za Augusta Siln¢ho a jim dokoncena reforma pak mize byt chapana jako jeden z moznych

8 LYNN, J.: Giant of the Grand Siécle, s. 522-523.

8 COUFALOVA, L.: $téla Augusta Silného, s. 83.

% MULLER, R.: c. d., s. 10-11, 16.

% FOUCAULT, M.:c.d., s. 7-8.

67 ZWOCH, G.: c. d., s. 97; COUFALOVA, L.: Stéla Augusta Silného, S. 79.
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vrcholtl ve vyvoji moderni saské armady. Navrhy celoarmadnich reglemantii byly vyvijeny
a upravovany pribézné od roku 1720.% Nez doslo k jejich oficialnimu piedstaveni vefejnosti,

tak ubéhlo deset let, coz ilustruje jejich diileZitost v ramci zahajené reformy armady.5°

Vojenska exhibice méla byt prezentaci toho nejlepsiho, ¢eho reforma dosahla. Tykalo
se to naptiklad novych uniforem, které byly nékterym regimentiim dodany az piimo V tabofte,
moderngéjsich zbrani, nové slozené vojenské hudby, nebo samotného zptsobu, jakym mély
regimenty provadét ukazky. Jak uz bylo zminéno, vyvojova vyspélost v manévrovani a fakticka

secvi¢enost vojaka byla Zzadouci hodnotou.

Celkové tak mizeme shrnout — coz je v souladu i s hlavnim cilem Augusta Silného —
ze primarni reprezentacni rovinou celé prezentace saské armady u Zeithain byla jeji celkova
kvalita. Cim silngji a kvalitngji se armada mohla jevit, tim mocnéji musel zakonité vypadat
i sam August Silny, ktery nasledné skrze ni mohl prosazovat svou vuli. Jestlize tedy ptipustime,
ze symbolicka hodnota moci byla rovnéz zavisla na urovni bojeschopnosti armady, jeji kvalita
musela proto byt nezbytné prvni hodnotou, kterou bylo tieba béhem ukazek vyzdvihnout. Vse,
co podporovalo a zduraznovalo silu armady, mélo byt podtrZzeno. Proto vSechny vyse uvedené
zalezitosti, jako nové uniformy, velikost armady, nové zbrané ¢i vlastni secvicenost vojska,

byly jednotlivymi znaky kvality.

Dtlezitost, jakou tato vojenskéd prezentace pro saského kurfifta méla, doklada i jim
osobné podniknuta 25denni inspekéni cesta po regimentech, kterou provedl v roce 1729.
Kontroloval b&hem ni znalost vojaki nové vydaného reglemantu.’® Distojnici a piedni velitelé
dostali v bfeznu roku 1730 plany na blizici se vojenské ukazky u Zeithain. M¢li tak pfiblizné
tf1 mésice na kvalitni pfipravu svych jednotek. Lze se domnivat, Ze reprezentacni plany,
jez jsou zobrazeny v naSem prameni, vychazeji z téchto pivodnich nékresii, zachycujicich
idealni podobu cviceni. Od 19. kvétna pak uz armada nepravidelné cvicila pfimo na misté
pripravovanych manévrii, aby vysledné ukazky pied divaky byly bezchybné.”* Dostavame se
tak k hlavni Casti prace, ktera se pokusi tyto reprezenta¢né-militarni slavnosti opét ozivit

pomoci jejich caste¢né rekonstrukce.

88 Saské kurfifstvi uz mélo dokonce zkusenosti s organizaci celoarmadniho cvi¢eni. Dvé cvigeni prob&hla v Sasku
v letech 1685 a 1688. Mensi cvideni probihala i ve dvacatych letech 18. stoleti. MULLER, R.: c. d., s. 13.

5 Tamtéz, s. 12—14.

M ZWOCH, G.: c.d,, s. 21.

T Tamtéz, s. 13.
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Il. Reprezenta¢né-militarni vojenské ukazky v lezeni u Zeithain

Zamky a jim podobna aristokratickd sidla ve své podstaté pfedstavovaly jakési kulisy,
Vv nichz chtéli byt jejich majitelé vidéni. August Silny a jim uspoidadané vojenské ukazky
u Zeithain v tomto ohledu nejsou vyjimkou.’? Misto cviéeni bylo peclivé vybrano a pfipraveno
doklada i vybér architekta pro jejich vystavbu. Matthdus Daniel Poppelmann, piedni sasky
architekt a autor slavného Zwingeru, byl povéfen pfipravit plany pro lezeni a efemérni

architekturu, jako naptiklad zamek u Labe® nebo pavilon pro pozorovani vojenskych piehlidek.

Byla rovnéz podniknuta rozsahla logisticka a administrativni opatieni. Lezeni muselo
byt po celou dobu konani zasobeno nejen jidlem, stfelnym prachem, ale také v§im nutnym,
co vyzadovalo drZeni sasko-polského dvora se v§emi vyznamnymi hosty. Za timto uc¢elem byl
postaven kupiikladu i Kémedienhaus, Vv kterém se hraly vybrané divadelni kusy. Mimo jiné
byly rovnéz v celé oblasti opraveny silnice, milniky a natazeny pontonové mosty pies Labe

pro armadu i pro civilisty.”

Knihu plani 1ze rozdélit podle jejich spole¢nych ryst na zdkladnich pét €asti. Prvni ¢ast
je uvozujici, pfedstavuje rozlozeni dvorniho tabora, nakresy pavilonu a obelisku. Druha ¢ast se
sklada ze sedmi ukazek, od grand reviie po prezentaci lanciéri. Zatimco v této druhé Casti byl
prezentovan vzdy jen jeden druh jednotek (dragouni, péchota, délostielectvo, jezdectvo),
Ve tieti Casti se prezentovala armada jiz jako celek se vSemi druhy jednotek najednou. Armada

Vv ni demonstrovala metody boje v liniich a kolonach.

Ctvrta &ast interpretuje bojové &asti ukazek, kdy sasti vojaci netito¢ili riznymi manévry
na fiktivniho neptitele, ale vedli simulovany boj proti sobé navzajem. I piestoze den prezentace
karé byl svelkou pravdépodobnosti zafazen mezi ukazky zpasobu boje, tak v této studii
je umistén mezi ,,bojovou cast ukazek, protoze se v ni predvadély boje mezi jezdectvem
a péchotou. Posledni, patou ¢asti, jsou zaveérecné slavnosti s manévry spojené AugSpurské

konfese a ceremonie louceni s pruskym kralem.

2 PRCHAL, V.: Spolecenstvo hrdinii, s. 135.

8 Vice v 5. &asti I1. kapitoly.

% Planovani, logistickou i administrativni pfipravu, vystavby i ndklady blize rozebira ZWOCH, G.: c. d.,
s. 16-17, 28, 33-42, 69.
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Cast prvni — Dvorni tabor, pavilon a obelisk
RozloZeni tabora

Prvni listy celé vojenské exhibice roku 1730 zacinaji nakresem ,,Hof-Lagers® (dvorniho
tabora). Legenda v okraji map nam pomaha lépe si piedstavit postaveni stant, jejich podobu
a urCeni. Vidime nejniterngjsi ¢ast tabora, tzv. ,kralovsky kvadrat”, kde stily velké turecké
spaci stany obou panovnikl a korunnich princti nebo velky osmithelnikovy, na zplisob stanu
(jako ve stanu) zafizeny a nabytkem vybaveny sal, jenz byl pokryty parketami z n¢kolika druht
dfeva a drahymi koberci. V kralovském kvadratu se nachézely 1 stany pruskych distojniki
a strazi chevalier guard. Misto nebylo vybrano nahodné; pozice panovnického tabora na kopci
poskytovala vyhled na cely tahly tabor saské armady. V blizkém okoli kralovskych stani byly

situovany okrasné zahrady.”
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Dvorni tabor

Kromé kralovského vnitiniho tdbora se ve dvornim tabotfe nachazelo dalSich Sest
podobné velkych ,.kvadrati®, uréenych kuptikladu pruskym diistojnikiim, polskym senatorim
a magnattim, polskym i saskym ministrim, ba dokonce generalim a distojnikiim z ciziny.’®

V nejbliz§im okoli dvorniho tabora nas mohou zaujmout stany jednotek janicarii,

S ZWOCH, G.: c. d., s. 24, 27.
76 S nejveétsi pravdépodobnosti se jednd o hosty z ciziny, nebot’ slovo ,,frembte* v legend€ lze chépat ve vyznamu
jako soucasny vyraz pro cizince (Fremde).
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tti Freikompanii a kadetni kompanie,’” které jsou v planu dokonce nastoupeny na nadvori

dvorniho tabora.

Realizace tohoto projektu, jak vidno, byla planovana do nejmensich detaild, jeZ musely
byt promysleny nejen prakticky, ale téz symbolicky. Tato ¢ast knihy plant proto ptimo vybizi
K podrobngjsimu zkoumani, nebot nam umoziuje sledovat hierarchizaci citlivého
diplomaticko-spole¢enského prostoru dvora (a host) Augusta Silného. Na piikladu dvorniho
tabora vidime, Ze tyto vojenské ukazky nebyly nijak vzdaleny béznému zivotu diplomatt

a ministri. Neni pochyb 0 tom, Ze pravé zde ziejmé probihaly ¢etné diplomatické diskuse.

Obelisky

Obelisky slouzily jako tzv. smérniky, tedy ukazatele rovnych ptimek dustojnikim
armady. Je zcela piirozené, Ze pii vyrovnavani jednotek a tvoreni novych linii dastojnici hledali
v krajin¢ dobie rozeznatelné body (stromy, véze, budovy), které byly pro zbytek dustojnikt
a poddistojnikti provadéjicich rozkaz snadno viditelné (ptiloha ¢. 5-6). Tim, Ze pied
vojenskymi ukézkami byly tyto smérniky postaveny, bylo zajiSténo, ze arméda vzdy nastoupi

na ptimou linii a ze se bude dobfe orientovat v prostoru. Tim se eliminovala mozné chybovost.

5 s TR : D ‘
. //lfll &~ ("/I‘l"”/l('l' (L/ une -« (l//'/l//l[{/(', l/(]”/
1/5/ avoit 6. pour enfermes le lerrain
c > e
des Exercices Militaires.

ST
e g
;l !
j H'n.]
Ll ; [972] o
(rurd Ky un. //1{/5111/ ciner .(r/ramu/(' derer
6 um den Exerzier Slatz herum Joleken

cinzutheilen geftanden

Obelisk

" Kadetni kompanie byla zaloZena otcem Augusta Silného a slouzila jako piipravna diistojnicka $kola. MULLER,
R.:c.d,s. 10.
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Pavilon

Uprostied cvicebni plan€ se nachdzela dievéna dvoupatrova budova, tzv. pavilon, ktera
méla slouzit jako jevisté¢ vSech vojenskych piehlidek, s vyjimkou jedné. Horni patro bylo
vyhrazeno pouze pro krale a knizata. Spodni patro bylo pro ostatni hosty, pficemz Vv suterénu
byla kuchyn¢ a cukrarny pro obcerstveni. Vyhled z balkoni musel byt dokonaly. Kdyz k tomu
doplnime, ze d¢€la stojici pod budovou slouzila k predavani rozkazl pro kazdou fazi cviceni,
tak mame n ,,pfed sebou” zhmotnénou ,,pozorovatelnu,” o kterych piSe Foucault v ¢asti
o Hierarchickém dohledu. August Silny v pavilonu ovladal celé déni v perfektné
disciplinovaném a kontrolovaném prostoru. ,,Zhmotnéni“ kurfiftovy moci muselo byt

neprehlédnutelné.®

LI

(/‘yunn'lrg‘/r/z(r"/r_:/iux/ t/l'.!'h/t"}lt'll_:I/IQ[('II .‘/()Il'i//l\)n,r oder .7:/([ ‘
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Pavilon
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ast druha — Jednotlivé druhy vojska v ukazkach a grand reviie

1. ¢ervna 1730 byla cela militarné-reprezentacni udalost zahajena velkou piehlidkou
celé saské armady. Od Sesti hodin rdno byla armada nastoupena ve dvou liniich na cvi¢ebni
plani. Kolem sedmé hodiny dorazili oba kralové spolu s aristokraty a generaly. Poté,
Co panovnici objeli vSechny nastoupené utvary, usadili se v tureckych stanech pred celem
armady, aby se obcerstvili. Vlastni slavnost byla zahajena vystiely z té¢Zkych dél umisténych
v druhé linii uprostied sestavy, nasledovaly dvé salvy z pusek péchoty. Poté vykonali vojaci

pohyb vpravo v bok, aby vSechny jednotky mohly pochodovat podél panovnikt, které mijeli

8 ZWOCH, G.: c. d., s. 32; FOUCAULT, M.: c. d., s. 245-253.
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s pozdravem. Stejné tak byly pfed obéma svrchovanymi vladati K jejich pocté sklonény prapory

a rovnéz ddstojnici jim vzdali poctu svymi kordy a spontony.’®

V druhém planu, kde je rozkreslena celoarmadni sestava, mizeme ¢ist hierarchii mist
a jejich obsazeni. Vidime, Ze princ Fridrich August zaujimal nejpiedné&jsi a nejcentralnéj$i misto
Vv celé sestave. V této pozici nemize piedstavovat nikoho jiného nez vrchniho velitele arméady.
Vzhledem k tomu, Ze August Silny doprovazel hosty, je pravdépodobné, ze Fridrich August
zastupoval na tomto misté svého otce. Pienesené tak oba symbolicky napliiovali svou roli

vale¢niki a velitelt saské armady.

2 PL AN
auf den Tag der
RE VElLE
ORDRE pe BATTAILLE

der KOENTGLICHEN PORLNISCHEN wnd CHURSFURSTLICHEN SACHSISCHEN ARMEE

wie Solche beij der REVITE im Campement bey Zeithain Menle Juny

Shee Hobieit § Kouigl Printe
s ackerhrth

Grand reviie, 2. plin

Ostatné jak napsal Robert Darton, v nabozenském privodu ma kazdé misto Ssvou
hodnotu, o které mnohé fady a predstavitelé mésta soupetily. Ani armada nebyla vyjimkou.
Vojaci méli mezi sebou vytvoieny hodnotovy systém a velice dobte chapali pojem cti a slavy,
kterym Zili jejich aristokratiéti velitelé.®% Néktera mista ve formaci — vétsinou z n&jakého &isté

vvvvv 4

praktického dtivodu dilezita — nabyla symbolictéjsi, ¢estnéjsi hodnoty. Hierarchicky to byla

ZWOCH, G.: ¢. d., s. 71-73.
8 DARTON, R.: c. d., s. 108-111; BERKOVICH, llya: Motivation in war: the experience of common soldiers
in old-regime Europe. Cambridge — New York 2017, s. 165-194.

20



napiiklad citliva kiidla vojenské sestavy, pii¢emz pravé bylo hodnotnéjsi nez levé.

Za vyznamngj$i byly povazovany také pozice u praporu nebo v ¢ele armady.

Diky tomu jsme schopni rozpoznat na ¢estnych mistech grand mousquetairs, chevalier
garde a grenadier cheval, umisténé na nejvice levém a nejvice pravém kiidle prvni linie
armady. Krom¢ grenadier cheval se jedna o reprezentacni jednotky, jejichz bojova hodnota
nebyla znaéna (uz jen proto, Ze se jedna vzdy pouze 0 jednu nebo dvé eskadrony), ale svym

spole¢enskym postavenim byly vyzdvizeny nad ostatni.

Perem vepsané poznamky u legendy tietiho planu grand reviie doplituji informaci,
ze ,,Vedetten von denen Tartern ldngt der Fronte des Exercier Plazes zu abhaltung der
zuschauers.“®! (Straze z Tatar prodluzovaly linii éela cvi¢ebni plochy jako zabrana divakam.)
Ve tietim planu je mozné straze spatiit v podobé tecek zobrazujici dvojicky hulanii podél celé
»divacké linie.” Nejenze nam tim autor téchto vpist pfipomind divacky zajem o tuto udalost,

ale téZ svoji dulezitost zminit, Ze tuto linii mezi armadou a divaky zajist'ovali praveé tatari.

Jednotlivé druhy vojska

Ve dnech 3. Cervna az 12. Cervna probéhly ukdzky manévrovani a ptedstavovani
dragounii, jezdectva,®? p&choty a délostielectva. Zv1asté prezentace dragounii je hodna zminky,
nebot’ jejich pivod vychazejici z kombinace boje pésaka a jezdce jim vynesl samostatnou
ukdzku, v niz dragouni, jak si jesté fekneme, ptredvedli nejen své jezdecké schopnosti,

ale i znalosti p&choty.®

Kazda zukdzek zacinala nastupem daného typu jednotky pied ukézkovou plochou,
kde jim obelisky pomahaly vyrovnat se do piesné linie. Nasledné jednotky vyrazely
po podjednotkdach nebo dokonce bocnim pochodem v nékolika proudech smérem k pavilonu.
Snejvetsi  pravdépodobnosti  byvaly jednotlivé ukazky oficidln€é zahajeny prave
vypochodovanim jednotek, nebot' se tak vojaci nejen piiblizili na dohled aristokracie
Vv pavilonu, ale rovnéz mohl tento pochod vstiic divakiim vzdalené piipominat postup nové

dorazivsich ttvara na skutecné bojiste.

81 Pojem ,,Vedette* se d4 v tomto kontextu preloZit jako piket nebo popf. straz, hlidky. Nakonec jsem pouzil slovo

ey

82/ saské armadé byli zafazeni mezi b&zné jezdectvo pouze kyrysnici.
8 DUFFY, Ch.: c. d., s. 85-86.
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V ukazce péchoty se vojaci nezformovali do linie pfed pavilonem, ale bez prezentace
formaci a jejich promén utvofili dovniti smétujici karé s pavilonem uprostied, ,,... wobey die
officiers nebst denen Fahnen so Schritt vor der Fronte ihrer Bataillons in einer Linie geltanden.*

(...pti¢emz dustojnici stali vedle praport tak krok pied ¢elem svych bataliond v linii.)

ks
S \:‘éh § L‘:T) “\}f
“%:Q E_. g_) Q—ir, \\ )
& ﬁz‘aa’é o
= ~ % e =
i ufu un\& cllnla ‘
= 4 , P
Cailau 3 1\ ; .\-nm rnts
4 3 D4 M
§ g oF |
Ne: ¢ A 5% :
NermanBl » R : N A:’xrmr
-------------------- B2 g
- 5 _/) 5 Lo I*{ s R z
-{uom'..&-;ﬂ \%. b ru.q Kg;
L4 =+ = R o 1
Bochne ‘;n : ; T“G.;,—De
n r findewon: ;g ,,-j: ciers, 4
> . & A f RS WS %
‘:‘ azaaag ¥
o 5 &3
P, = _ﬁ S LR
5o £ -« 53 Se
<1 P
S \ 3 L

Cviceni péchoty, 4. plan

Oproti tomu dragouni s kyrysniky provedli prezentaci n€kolika promén formaci, jez
musela budit zajem, protoze pravé tyto manévry dokazovaly vyvojovou vyspélost saské
armady.?* Naptiklad prechod z jedné linie do dvou, kontra mars nebo zformovani karé kolem
pavilonu. Ukazka dragounii na rozdil od jezdectva nespocivala ve variabilité formaci a jejich
schopnosti je pruzné ménit, ale o sesednuti z koni, utvoteni batalion:i po vzoru péchoty a stielbé
v sevieném utvaru. Tento kontrast ve zpisobu nasazeni nejlépe ilustruje 3. plan ukéazky

dragounii a 6. plan vénovany cviceni jezdectva.

8 Srov. s podkapitolou o militarni (r)evoluci.
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Cviceni dragounii, 3. plan Cviceni jezdectva, 6. plan

Saské délostielectvo ve své ukdzce zapocalo nastupem, ktery je oproti ostatnim
jednotkam piedstaven podrobnéji. Oproti péSim ttvaram byly dé€lostielecké baterie rozdéleny
na vice podjednotek a jednotek, které potiebovaly blize ur€enou pozici nastupu a cesty. Béhem
ukdzky délostielci stiileli a téz Casto piesouvali déla s muni¢nimi vozy do nejriiznéjSich
formaci. VSechny zminéné ukdzky kromé délostrelectva koncily piehlidkou kolem pavilonu

a pochodem zpatky do tabora.

w l'//l. Il"@

Cviceni délostielectva, 9. plan
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Ukazka lanciéri, pouZziti kopi a pik v ukazce

Dne 19. ¢ervna probéhla ukazka v planech pojmenovana po lanciérech. Jednalo by se
0 prezentaci podobnou tém piedchozim, kdyby v ni nebylo uzito kopi u jezdectva. Piestoze
nemuzeme s jistotou potvrdit, ktery Gtvar ukazku provadél, protoze 1. plan této ukazky uvadi,
ze k prezentaci byl vybran elitni Gtvar garde du corps, zatimco Miiller oproti mapovému svazku
zmifuje priinkkurassiery®, je ziejmé, Ze kopi, jez byla jezdectvem pouzita, byla obecnd
na ﬁstupu uz od ticetileté Vélky. Jejich pouziti u jezdectva V této dob¢ proto nebylo obvyklé.86
S kopimi zobrazeny dva pési gardové regimenty s pikami, zbranémi typickymi
pro armady 15. az 17. stoleti. Nabizi se zde otazka, co bylo divodem K této prezentaci star§ich
typl zbrani? Jaky méla uvedena ukazka v kontextu pfedstaveni moderni tvare saského vojska

vyznam?

gcﬂ(."lcre . e We /K‘I‘{‘/f ‘)'
9./’7 p’h’('h”c”t ,« 41 o \uéom;r M e

Cviceni lanciérii, 1. plan

I prestoze se piky jesté vyskytnou v ukazce retrenchementu, Ize soudit, ze tuto zbran
uz vnimali reformatofi saské armady spiSe jako dopln€ék moderni armady nez jako jeji
plnohodnotnou souc¢ast. Pokud by tomu bylo jinak, bylo by jeji nasazeni mozné spatfit i v jinych

vyznamné&jSich ukazkach a mozna i v simulaci celé polni bitvy. Lze proto soudit, ze Slo

8 Vzhledem k tomu, Ze chybi bliz§i poznatky k tomuto atvaru, se nabizi myslenka, Ze jednotky garde du corps
mohly byt pfezbrojeny pouze pro ucely dané ukazky a obleceny do jiné Gstroje. Oporou pro vysloveni této
myslenky mohou byt némi zkoumané plany. Srov. MULLER, R.: ¢. d., s. 67.

8 VOGELTANZ, Jan: Maly slovnik starého vojenského ndzvoslovi. Praha — Litomysl 2008, s. 41.
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0 pouhou deklaraci schopnosti saské armady pouzit i tyto zbrang, byt jiz z hlediska vale¢né

taktiky povazované za zastaralé.

Vojenstvi prvni poloviny 18. stoleti jesté stale hledalo nové efektivni zptisoby boje, a i
kdyz nepochybovalo o0 pievaze a G¢innosti stieleckych jednotek, jesté za generace Jana Jifiho
I1l., otce Augusta Silného, byly piky pouzivani zcela bézn¢ vedle musket s doutnakovymi
zamky. Nemuze proto piekvapit, ze opousténi ,,tradi¢niho* typu jednotek pikenyrii, Kteti jesté
nedavno vladli evropskym bojistim, bylo pozvolné a opatrné. Naptiklad i nemanzelsky syn
Augusta Silného, Motic Sasky, spolu s ostatnimi vojenskymi teoretiky jesté v poloviné 18.
stoleti pfemyslel nad znovuzavedenim pik do arzenalu zbrani uzivanych pro boj. Jednalo se
0 myslenkové proudy snazici se piekonat jiz nezpochybnitelnou pievahu palebné sily

opétovnym nasazenim priiraznéjsi chladné zbrané v boji z blizka.®’

Kde se v8ak v ukazce mohla vzit kopi u jezdcti? Je velmi pravdépodobné, ze se jednalo
0 vliv z polsko-litevského soustati, protoze hulani byli zejména polskou narodni jizdou.
Uz od 16. stoleti polsti panovnici najimali tyto nepravidelné tatarské jezdce vyzbrojené kopimi
z litevského velkokniZzectvi. Zatimco se tedy v Evropé kopi v podstaté vytratila, hulani jejich
pouziti v unii Sasko-Polska do jist¢é miry ,konzervovali.“ Svym orientalnim vzhledem
a vyzbroji mohli dokonce politi huldni inspirovat saské reformatory,® ktefi z toho déivodu
vyzbrojili ¢ast svého jezdectva touto zbrani specialné pro tuto ukazku lanciéri.®° Toto tvrzeni
by mohla podpofit i skute¢nost, ze byly na provedeni dané ukazky vybrany elitni utvary saské
armady. Uziti ne zcela obvyklych zbrani ziejmé vyzadovalo zkusengjsi vojaky, schopné zadany

ukol splnit.

Dosud jsme vidéli, ze armada byla v prvni ¢asti predstavena divaklim jako celek, nacez
v druhé c¢asti byly prezentovany jednotlivé druhy vojska. Kazdy z nich pfitom po nastupu
predvedl stanoveny soubor manévrii a zpuisob nasazeni zakonceny piehlidkou kolem pavilonu.
Jsme tak svédky nejen systematicky prezentované kvality armady, ale téz ohleduplnosti vici

divakam, kterym byly ukdzky urceny.

8 WOHLMUTH, P.: c. d., s. 113; NOSWORTHY, Brent: The Anatomy of Victory, Battle Tactics 1689-1763.
New York 1990, s. 150-153.

8 Je mozné, ze pouziti huland Sasko-Polskem v roce 1730 i pozdé&ji mohlo inspirovat pruské teoretiky k zafazeni
tohoto typu jizdnich jednotek do své armady. Fridrich II. Veliky zavedl ve své armadé¢ prvni jizdni kopiniky
na pocatku ¢étyficatych let 18. stoleti. VOGELTANZ, J.: c. d., s. 41-44.

8 Tamtéz.
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Cast tireti — Ukazky celé armady

Ve dnech 15. az 19. Cervna byly prezentovany jednotlivé zptsoby boje. Konkrétné byly
ukazky vénovany kolondam a liniim, ve kterych byla zapojena jiz cela armada jako celistvy
organismus se vSemi typy jednotek, S Vyjimkou tézkého délostielectva. Tieti ¢ast proto
Jinymi slovy, dochézelo k postupnému gradovani prezentace, protoze tfeti ¢ast predstavovala
kombinovani jednotlivych promén formaci z druhé ¢ésti slavnosti a jejich spojovani s cilem

prezentovat jejich teoretické nasazeni proti nepfiteli.

Otoceni armady kolem své oSy 0 jednu osminu

Nejvice plant ze vSech cvi¢eni ma praveé ukdzka linii, kterd si ziskala mezi soudobymi
odborniky uznani a obdiv.%® Vrcholem ukazky bylo otodeni armady o jednu osminu kolem
své osy. Pro¢ vzbudil tento manévr takovy ohlas? Pohyb celé armady ve tfech dlouhych liniich
ptredstavoval naro¢nou vyzvu, mél-1i byt proveden ve vyrovnaném celku. UZ jen udrzet fadné
vyrovnanou linii pfi ptimém pochodu bézného batalionu, tj. 700 az 1 500 muzt, nebylo

jednoduché, coz zminoval naptiklad i reglement francouzské armady z konce 18. stoleti (viz

91

piiloha ¢. 7). Otaceni na misté bylo neméné naro¢nou proménou.

A
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Cviceni v liniich, 13. plan

% ZWOCH, G.: c.d., s. 80; MULLER, R.: c. d., s. 14.
1 Vétsinou totiz dochazi k piirozenému prohnuti Gtvaru dovnité. Vojenské predpisy tim predchézeji rozpadu
formace, coz je nejvétsi hrozba narocnych promeén formaci (pfiloha €. 8).
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Provedeni tohoto pohybu s celou saskou armadou ¢itajici dohromady az 27 000 muzi
pak rozhodné ptedstavovalo mimotadny ukol. Jestli jeho splnéni bylo pfitomnymi odborniky
nalezité ocenéno, tak se tento manévr musel nepochybné vydatit. Jednalo se o skute¢né uméni

v oboru discipliny a secvi¢enosti, potvrzujici celkovou vysokou kvalitu saské armady.

Zména sméru armady mohla byt vyZzadovana z mnoha davodut. Naptiklad pfi nutnosti
otoCit se vstiic nepfiteli ptichazejiciho z jiného sméru. Lze se ale domnivat, Ze existovala
jen mala pravdépodobnost, Ze by se takova poticba manévru vyskytla v praxi, protoze terén
malokdy mohl néco takového umoznit. Navic se ¢asem ustalily jednodussi zptsoby, jak nechat
nastoupit armadu nebo jeji ¢ast na novou linii (pfiloha ¢. 5-6). Je proto mozné, ze tento manévr

m¢él zejména manifestovat schopnost saské armady tento na pohled libivy obrat provést.

Role ¢asu pii manévrovani

V legend¢é ukazky kolon v Sestém planu a v legendé ukazky [linii v osmém planu
se vyskytuji dva rukopisné vpisy. Oba ptidavaji plantim zajimavou informaéni hodnotu, protoze
legenda v celé knize jen komentuje, co vidime, ale az autor vpisek perem doplnil i udaj, za jak
dlouho muze byt manévr proveden. Konkrétné, za jak dlouho mohla byt armada zformovana

do bitevni sestavy.

... Welche in 7 Minuten bewerckstelliget worden*
(...ktery byl zvladnut v sedmi minutach.)

... Welche in weniges als 6. Minuten bewerckstelliget worden.«
(...ktery byl zvladnut v méné nez Sesti minutach.)

Zaprvé nam vlastnické poznamky fikaji, ze jejich autor a mozny majitel knihy musel
mit vztah k vojenstvi, protoze laik by zajisté nepovazoval za dilezité psat Casové tdaje
o rychlosti provadénych promén formaci. Zadruhé ndm tim autor vpist nepiimo vyjadfil, jaké

informace byly poznaceni hodné, a tedy i z jeho pohledu dulezité.

V obou ptipadech je pfitom Casovy udaj vénovan pohybu, ve kterém armada prechazi
do bitevni sestavy. Neptjde ziejmé o nahodu, Ze jsou ob€ poznamky vénovany té ¢asti, kdy
vojaci prechazeli do zakladniho a zaroven bojeschopného postaveni. Mohl mit autor vpist
potiebu vyzdvihnout rychlost manévru? Anebo chtél oba manévry mezi sebou porovnat? At uz

je jeho motivace zapsat si ¢asové udaje jakakoliv, tyto vlastnické poznamky podtrhuji fakt,
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7ze rychlost provadéni rozkazu, tedy i jeden z urlujicich prvka kvality, byla nékterym

Z udastniku slavnosti sledovana a hodnocena.

Cast étvrta — Bitevni ukazky

Ve dnech 19. az 23. ¢ervna mohli divaci spatiit ukazky boju, v kterych vyvrcholilo
systematické prezentovani saské armady. Od jejiho pfedstaveni se divakim, pies ukazky
manévru jednotlivych druhii vojska a zplisobii nasazeni celé armady méli v téchto dnech sasti
vojaci demonstrovat, s urcitou nadsazkou, bojovou praxi. Zpusob prezentace tim uzaviel svou

cestu od jednoduchého po slozité a od teoretického po praktické.

Zapojeni pavilonu do ukazek

Od prvni ukazky po posledni nebyl opomijen faktor dilezitosti divaka. Veskeré plany,
promeény formaci a ukazky byly vytvofeny tak, aby byly pohodIn¢ viditelné z pavilonu, kde
zejména panovnici — dva nejvyznaénéjsi pozorovatelé — shlizeli celé déni. To, co bylo
v minulych ukazkach vyuzito v nékolika planech, jako naptiklad blizké mijeni pavilonu
pti piehlidce cestou zpatky do lezeni nebo tvoteni karé se situovanim divakt uprostied, bylo

od faze bitevnich ukazek jesté zietelng&jsi.

V ukazkach jezdectva, péchoty, linii atd. byli 1lidé v pavilonu pozorovateli, kteti shlizi
uprostied vymezené, dokonale piehledné plochy na vojaky. Snaha hodnotit z vyse polozené
plochy aktéry v piehledné konstruovaném prostoru nam muze piipomenout Foucaultovu
kapitolu o0 idealné navrzenych budovach kontroly, tzv. panoptika, jez maji sviij po¢atek praveé
v 18. stoleti.®? I kdyz toto piirovnani mize byt ukvapené, protoze se poiad jesté nachazime
Vv prvni poloviné 18. stoleti, neméni to pfili§ na vzajemnych rolich zicastnénych. Vojaci védéli,
7e jimi provadéné ukazky jsou zaroven prezentaci i zkouskou, a oba kralové nemohli
pochybovat o své vyznamné roli hodnotitele kvality saské armady. ,,Bitevni* ukazky vsak tento

vzajemny vztah roli z€asti proménily.

Existenci dvou soupetti se zménil sledovany cil, a tim i ¢astecné role kralt. Od ukazek
karé byly predstavovany panovniklim boje. At uz jizda utocila na péchotu nebo se celé ¢asti

armad poustély do simulovanych bitev, platilo, Ze se pfedvadéné boje nedaly pIn¢ kontrolovat.

92 FOUCAULT, M.: ¢. d., s. 275-316.
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Zaroven také neuspéch jednoho vojenského ttvaru automaticky znamenal, Ze ten druhy byl
uspésny, tj. kvalitni, zdatny. Neopomiji se tim chyby a nezastira se tim skute¢nost, ze i zptisob
¢i vlastni provedeni utoku mohly byt velmi snadno vyzdvihovany nebo kritizovany. Nicméné

se role panovnikt v pavilonu musela posunout od hodnotitele k divakovi.

Svou roli musely hrat pfirozené i emoce. Zkusme si pfiblizit, jakym dojmem musel
zapusobit na pritomné divaky utok jezdectva celé saské armady situovany tak, aby vizudlné
smétoval piimo proti ,,vam* v pavilonu. Jak takovy utok v ukazce karé musel aristokratiim,
jez mnohdy za cely Zivot nespatfili polni bitvu, brat dech. Utok za danych podminek
a v takovém rozsahu musel byt pro vétsinu pozorovatel zcela unikatni.®® Panovnici byli navic

zcela cilené a opakované situovani ptimo do centra déni.
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Cviceni karé, 10. plin

9 1 v realné bitvé by k podobné situaci mohlo dojit jen zfidka, protoze eskadrony jizdy zpravidla plnily své ukoly
na mnoha mistech bojiste. Jejich koncentraci na jednom misté k provedeni masového titoku proto nelze povazovat
za ptili§ pravdépodobnou.
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V piipad¢ zminované ukazky karé byl v 10. planu jeden z obrannych ¢tverct postaven
ptfimo kolem pavilonu, takze dojem, Ze celé jezdectvo uto¢i pifimo na divaky, musel byt
dokonaly.* Bylo by ziejmé pfilis troufalé tvrdit, Ze panovnici a aristokraté opustili sviij obvykly
nadhled a Ze by piestali hodnotit kvalitu prezentace i celé armady. Je ale mozné pozorovat, jak
se dynamika wkdzek posunula od prezentovani peclivého cviceni k hluénému
a zivému predstaveni. Dalo by se fict, k peclivé piipravenému divadlu. To nas ptivadi K otazce,

nakolik byly tyto boje ve tfech ukazkach jen nacvi¢eny a nakolik byly skute¢nym bojem?

Nakolik mohly byt ukazky skuteénym bojem?

™o

Rokem 1730 ,,nepravé® bitvy nekonci ani nezacinaji. Od cviénych stfett rytifd, pies
inscenované bitvy 16. a 17. stoleti se mizeme dostat az do 18. stoleti, kdy i Motic Sasky nechal
provést nepravou bitvu v roce 1746 béhem kratkodobého piiméfi pti tazeni ve Flandrech. Tato
bitva neméla za cil kontrolovat provadéni manévrd, ale porazit ,,nepfitele.” Z toho dtivodu byli
vojaci pro tuto ptilezitost vyzbrojeni dievénymi Savlemi a ztupenymi holemi. Aby byl dojem
simulovani vélky uplny, po vitézstvi jedné Casti armady nad druhou bylo zinscenovano
i podepsani mirové smlouvy a nékteti vojaci byli dokonce osobné¢ Moficem Saskym

za Gisp&chy a vykon v této nepravé bitvé skute¢né odménéni.®

V pribéhu staleti byly toto nepravé bitvy ptipravou na skutecnou valku. Cvi¢ny boj mél
zbavit strachu novacky, sehrat velitele a ptipravovat vojaky za co nejvérohodnéjSich podminek
na valku. Zatimco ve stfedoveku byly nepravé Sarvatky tvrdsi a nebezpecnéjsi, od raného
novovéku, zejména v kontextu budovani stalych armad a vyvoje cviceni, doslo v tomto ohledu
ke zméng&. Cim dél &astéji byl kladen dfiraz na formace, vyrovnanost, piesnost, disciplinu, tedy
— protoze individualni boj nehral uz natolik vyznamnou roli — vice na zpisob provedeni nez
na cvi¢ny boj. Neznamena to vSak, jak je patrné na zminéné nepravé bitvé Motice Saského,

7e bojové ,hry“ ¢i ,,simulace® v 18. stoleti zcela vymizely.

Nicméné i kdyz si August Silny byl védomy dileZitosti pravidelnych cviéeni,® mizeme

si byt jisti, ze ani pti prezntaci karé 19. Cervna jezdci s kofimi nenajizdéli do sevienych utvard

% Role Augusta Silného spocivala v ukazce karé nejen v pozici ,,i¢astnika** obrany v karé, ale také jako velitele
utociciho jezdectva, protoze pravé on mohl dat finalni rozkazy k utoku prostiednictvim signalnich vystrelit dél
z pavilonu.

% LYNN, J.: Giant of the Grand Siécle, s. 94, 522-523; BERKOVICH, I.: c. d., s. 182.

% August Silny si uvédomoval, Ze od posledniho bojového nasazeni saskych vojakii ve Velké severni vélce 1éta
ubihala a sask4 armada tak piichdzela o své cenné bojové zkusenosti. MULLER, R.: c. d., s. 13.
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péchoty, branici se svymi bodéky, a Ze ani v dalSich ukazkach se vojaci hrdinsky nevrhali proti
stiilejicim délim. Nejenze méli sasti vojaci oproti nepravé bitvé Motice Saského skutecné
zbrang,®” ale navic vzhledem Kcili, ktery August Silny sledoval, nebylo mozné pii tak
politicko-spole¢ensky vyznamné udalosti dopustit nedostatky a chaos, ktery s sebou bitva
nevyhnutelné pfinasi. Dal$im argumentem proti jsou nezanedbatelné piipravy, které pied

vojenskymi ukazkami prob¢hly.

Diistojnici méli mit nékolik tydnli, mozna mésicii pied slavnosti nastudovany podoby
jednotlivych ukazek, které vojaci jesté¢ pred samotnym oficidlnim zahajenim mohli z¢asti
nacviCit. Je proto nanejvySe pravdépodobné, ze se jednalo spiSe o delikatné piipravené
»divadlo®“ idedlni bitvy nez stfet armad nanecisto, ktery se odehral pfed Moficem Saskym
ve Flandrech v roce 1746. Pieci jen uz provadénim rozkazi ve stresu, za hluku a dymu

ptipravoval August Silny neopominutelné svou armadu na budouci skutecnou bitvu.

Opevnéni a bitva

Ukazka bitvy, ktera prob&hla 21. ¢ervna, nesla nazev retrenchement. Jak uz nazev
napovida, byl diraz kladen na prezentaci improvizovaného polniho opevnéni. Vytvoifena
situace vSak nabizela mnohem vice ndméti, nez by se mohlo na prvni pohled zdét. Diive nez
mohla prvni ptlka armady mohla obsadit a ,,vybudovat® toto opevnéni, tak byla nucena
z bieht feky klamny utok nékolika jednotek, naceZ piekrocila jako celek o néco severnégji feku
diky pontonovym mostiim. Cela akce plisobila piesvédcive a soucasné i dostatené atraktivné

i diky zapojeni fi¢niho lod’stva.%®

Poté, co vojaci piekonali Labe, vyrazili vzhiru do kopce, kde se mohly nachazet
samotné valy. Opevnéni mélo byt podle plani vybudovano v pribéhu vlastni ukazky s cilem
zduraznit schopnosti saskych Zenijnich jednotek. Je ale nepravdépodobné, ze by vojaci
bez ptiprav dokazali obsazeny kopec spolu s inZenyry a minéry pieménit v tak kratkém Case
v malou pevniistku, jakou vidime na planech. Vojaci mohli valy béhem ukézek pouze dostavét,
protoze vymeéfit a rozvrhnout opevnéni by trvalo mnohem déle, nezZ by obecenstvo, peclivé

rozmisténé na druhém biehu feky, mohlo snést. Hledisté divaki, kde byly postaveny i stany

9 FOUCAULT, M.: c. d., s. 201.

9% Ri¢ni lod’stvo bylo zapojeno i do pozdgjsich slavnosti. Za timto uéelem byly celé lodé vyzdobeny a osvétleny.
ZWOCH, G: c. d,, s. 68, 83.
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pro krale, bylo situovano tak, aby z daného mista bylo mozné pohodIné ptehlédnout pres feku
na celé déni. August Silny i Fridrich Vilém I. mohli vidét lod¢ ukotvené pod kopcem a za nimi
valy opevnéni obsazené vojaky. Ba co vice, 1 zde bylo hledisté zapojeno do déni tim, Ze byly
obestaveno tézkym d¢lostfelectvem, které se pozdé¢ji zapojilo do ukdzky podporou obranci

V opevnéni.

Retrenchement, 1. plan
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Tim byla ukonfena prvni ¢ast ukazky. Druha cast retrenchementu v 2. planu
prezentovala prvni polovinu armady usazenou Vv opevnéni, kterd hajila noveé vydobytou pozici
na vychodni stran¢ Labe. Kdyz pak dorazila druha polovina armady, ktera méla pivodné
protivnikovi znemozZnit piechod Labe, zahajila utok na kopec s cilem prvni polovinu armady
vytlagit. Utoky byly vedeny dva. Obranci opevnéni, s d&lostfeleckou podporou zakotveného

lod’stva a dél u hledisté, oba utoky odrazili, ¢imz si obhajili nové ziskanou pozici na biehu
Labe.%

-

Retrenchement, 2. plin

Prvni polovina armady nejen demonstrovala piekonani feky pomoci pontont
na nepratelsky bieh, ale rovnéZ i1 schopnost tuto ziskanou oblast zajistit v podobé opevnéni
a uhgjit ho v pfipadé utoku. Jednalo se 0 ukazku nékolika odvétvi armady (minért, pontonyra

a inZzenyru), fiéniho lod’stva i pevnostniho uméni.

Ukéazka 23. Cervna prezentovala konven¢ni polni bitvu, kterd zafala nastoupenim
armady a jejim rozdélenim na poloviny. Byla zahéjena pochodem obou polovin do stiedu plané
v liniich, kde byl zahajen boj. Pavilon s divaky byl situovan pfesné¢ mezi sttilejici bataliony,
coz muselo pusobit uchvacujicim dojmem. Ukazka bitvy pak vyvrcholila postupem prvni
poloviny armady, a to zejména na pravém kiidle, kde ¢ast jezdectva prorazila a zahnala na uték

cast jezdectva druhé armady. V reakci na nové ohrozeni z kiidla prohréavajici druhd armada

% Pii branéni opevnéni jednotky pouzily i piky, coZ potvrzuje nazor, Ze se s nimi na bojisti za ur¢itych podminek
stale pocitalo.
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otocila bataliony do pravych uhla ke stavajici linii, aby zamezila obkli¢eni, nacez zahgjila

organizovany ustup z bojiste.

Ukézkou polni bitvy se dostavame k cilen€ opomijené otazce. Je jen ndhodou, Ze vétSina
ukdzek utvaii geometrické tvary? Pro¢ se i1 takova ukdzka polni bitvy fidila pravymi uhly
a ptisné dodrzovanymi formacemi, které se nam mohou jevit nepfirozené pti predstave, ze by
se tak méla vést skutecna bitva? Tyto otazky, protoZze se tykaji celého zplisobu prezentace saské
armady vroce 1730, jsou zkoumany v samostatné podkapitole Snazvem Geometrie

v ukazkach.
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Polni bitva, 7. plan
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Cast pata — Zavérecné slavnosti a ceremonial rozlouceni

Kdyz byly dnem 23. ¢ervna ukonceny posledni vojenské ukazky, zapocala se posledni
Cast programu. Tisice divaki mohly hned nasledujiciho dne pozorovat pfipraveny ohnostroj
nad fekou Labe, na niz plula lucernami osvétlena fi¢ni flotila. Ve vyhledu se kromé lodi skvél
docasné¢ postaveny zamek, ktery byl postaven z dievéné konstrukce a malovanych platen.
Jednalo se o budovu, ktera byla stavéna Sest mésici a na niz pracovalo az 200 tesait.
Podle jednoho oc¢itého svédka zamek"..war von solcher Vortrefflichkeit, dass auch die
Erfahrensten gestehen mussten, dergleichen sey noch niemalen gesehen worden, und wdre
wiirdig, dass es die gantze Welt sehen mochte. “'® (... byl tak dokonaly, Ze i ti nejzkusend;si
museli pfipustit, ze néco takového jesté nikdy nebylo mozné spattit, a bylo by hodné, kdyby to

vidél cely svét.)1%

26. ¢erven byl vénovan oslave jubilea Augspurské konfese. Pii této ptilezitosti prob&hla
i slavnostni hostina celé armady, kterou lze nalézt zaznamenanou i v nami zkoumaném
prameni.t®? V 1. planu vénovanému tomuto dni je mozné spatfit ve dvou liniich rozestavené
bochniky chleba, sudy s pivem a vinem. Mezi nimi se nachazely dievéné konstrukce, na kterych
byly napnuty kozesiny zvitat s nafezanymi kusy masa. Na kazdy batalion bylo uréeno piesné

mnozstvi zasob, V jejichz okoli mohli vojaci sedét a hodovat.
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Slavnosti, 1. plan

100 ZWOCH, G.: c. d,, s. 87.
101 Tamtéz, s. 86-88.

102 COUFALOVA, L: Stéla Augusta Silného, s. 86; ZWOCH, G.: c. d., s. 90.
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I kdyz miizeme ocekavat, Ze se vojaci mezi jednotkami vzijemné navstévovali,
rozdéleni mist pro bataliony kazdého regimentu armady bylo dano. Dustojnici byli povéieni,
aby udrzovali pofadek a dohliZeli na muzstvo svého ttvaru, které nemélo vypit veskery alkohol
b&hem jednoho vecera. Pro dustojniky byly vytvoteny stoly z navrSené a udusané hliny, které

mély byt ptikryty bilym ubrusem. V planu lze sledovat dle hodnosti rozdélena mista na sezeni.
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Slavnosti, 1. plan

Kromé odmény pro vojaky saské armady (pro kterou muselo byt nékolikatydenni
nasazeni unavujici) a oslavy jubilea augSpurské konfese tato hostina méla symbolicky
potvrzovat moc a administrativni zdatnost Augusta Silného, protoZe zajisténi zasobovani celé
armady po né€kolik tydnli byl od pocatku ndkladny a nesnadny logisticky pocin. August Silny
timto prokazal béhem udalosti lezeni u Zeithain nejen své schopnosti, ale 1 bohatstvi Sasko-
Polska. Ve stejném duchu byla prezentovana i nadrozmérna S§tola upecena ve specialné
pfipravené peci, kterou mélo obsluhovat az 100 1idi.}%® Byla natolik velk4, Ze k jejimu pfivezeni
pred panovniky bylo do povozu zapiazeno osm taznych koni. Stéla se uchovala v paméti lidu

natolik, Ze se do dnesnich dnii slavnostmi v Drazd’anech piipomina jeji peceni. %

103 yice ve studii COUFALOVA, 1.: St6la Augusta Silného.
104 ZWOCH, G.: c. d., s. 36; COUFALOVA, L.: Stéla Augusta Silného, s. 89.
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Ceremonial rozlouéeni s Fridrichem Vilémem 1.

Poté, co byla predstavena §tola obéma kralim a hostlim, bylo uspotadano ceremonialni
rozlouceni saskych generalii a distojnikit s Fridrichem Vilémem 1. Dustojnici z kazdého
saského regimentu utvofili malé jednotky, pfiblizn¢ 0 34-50 muzich, které za slavnostni
atmosféry ptredchazely pred pruského krale. Prostor udalosti byl ohranic¢en z obou stran
orientaln¢ vyhlizejicimi janicari, pted nimiz hrali bubenici a janicdrska kapela. Za povSimnuti
stoji rovnéz 1 déla postavena po stranach. Vystiely dél doplnily svym hlasem ceremonii loucent,
¢imz podpotily vyznamnost ceremonie. Lze se navic domnivat, Ze vedle dastojniku téz kazdé

jedno délo mohlo symbolicky zastupovat jednotlivé regimenty armady.
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Slavnosti, 2. plin

Fridrich Vilém I. stal pied stany kralovského tabora, kde se nachazely stoly s jidlem pro
piedni osobnosti kurfifstvi, syny obou kralli, zahrani¢ni ministry, generaly a dal$i. Pfedni
zastupci saské armady pochodovali pred pruského krale, kde jim Fridrich Vilém I. mohl fict par
slov predtim, nez si vzajemné piipili (pfiloha ¢. 9). Ceremonie podtrhovala vyluénost
zucCastnénych, tedy kralli a saskych generalli a diastojnikt, ale také potvrzovala timto aktem

jejich pfimy vztah, ktery mezi nimi — minimaln¢ symbolicky — mél byt.
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Ceremonie louceni by nebyla timto deklarovanim piimého vztahu distojnika
k panovnikovi ojedinéld. Nejen generalové a dustojnici 18. stoleti chapali sami sebe predevsim
jako sluzebniky svého krale. Totéz do jisté miry platilo i pro bézné vojaky, kteti se narukovanim
k armadé mohli vyvazat z béZné podfizenosti vétsinové spolecnosti.’® Na téchto vnitinich
argumentech byla v armad¢ zalozena cela kultura hodnot uvnitt evropskych armad, kterou blize
popisuje Ilja Berkovich.!® Tim se dostdvame k tomuto tématu vnitini kultury a hodnot

I v kontextu saské armady.

105 BERKOVICH, I.: c. d., s. 170.
106 Tamtéz, s. 165-194
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I11. Vojenska kultura, orientalismus a geometrie v ukazkach

Vojenska kultura

Jako ostatni armady své doby, i ta saska byla nositelem nejriznéjSich reprezentativné-
estnych symbola. Casem tato symbolika nabyvala Konkrétngjsich pravidel a principa, bylo
stanoveno, jakym zpusobem byly tyto symboly udé€lovany a rozliSovany. Jejich podoba
se pfitom V 18. stoleti riznila ve velké Skdle predméti, které byly casto vpracovany
do zdobnych prvki uniformy, ktera jako takova byla primarnim viditelnym znakem vojaka.

Mohlo ale téZ zaleZet na tituldrnim postaveni jedince, kterému armada slouzila.'%’

Od Jakoba Heinricha Flemminga, vlivného ministra Augusta Silného, se nam zachovala
jedna zminka o sporu, jehoz plivod pramenil ve vzijemném porovnavani saské a pruské
armady. Jedna se o dochovany spor vojakii obou zemi 0 to, kdo ma pravo po silnici pochodovat
jako prvni. Prusti vojaci se hajili pravem vyssiho postaveni, nebot’ byli podtizeni krali Pruska,

zatimco Sasové byli vojaci ,,jen” saského kurfifta.1%®

I kdyz se konflikt odehral mnoho let pted vojenskymi ukazkami u Zeithain, je dokladem,
jakou vyznamnou spolecenskou roli v dané dob¢ hralo titularni postaveni osob. Nebylo by proto
prekvapivé, pokud by August Silny — vedle deklarovani spojeni Sasko-Polska — chtél dodat
saské armadé ,,lesku‘ a polepsit jeji status pridanim polskych kralovskych insignii na prapory
saskych regimentii.'® Na praporech se totiz i v dobé ukazek u Zeithain ¢asto vyskytovaly
symboly sasko-polského soustati, at’ uz to byl kurfiftsky ¢epec, polska kralovska koruna, nebo

erby zemi, kterym August Silny vladl.*1

Kromé uniforem a praporit armady mohla i byt nositelem vojenské symboliky i samotna
hudba. Barokni hudebni nastroje byly dokonce hierarchizovany do pofadi dle jejich symbolické

vazenosti.''! Ze byly hudebni nastroje chapany jako symbolicko-reprezentativni predméty

107 BERKOVICH, I.: ¢c. d., s. 71.

108 Tamtéz, s. 191.

109 Nebyly to pouze prapory, které nesly tuto symboliku ,,... pravé v Zeithain to bylo poprvé, kdy byl miefisky
porcelan vyuzit coby reprezentativni nositel sasko-polské statnosti, tedy spojenych kurfiitsko-kralovskych erba.*
COUFALOVA, 1.: Stéla Augusta Silného, s. 85.

110 ZWOCH, G: ¢. d., s. 14-16; MULLER, R.: c. d., 5.102.

111 Napfiklad v pruské armadé béhem sedmileté véalky bylo ¢estnou odménou mit privilegium hrat granatnickou
melodii si ponechat ukofisténé bubny nepfitele v regimentu. MOBIUS, K. - MOBIUS, S.: c. d., s. 151-159.
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i v saské armad¢ doklada skutecnost, ze jimi byly utvofeny dekorativni kompozice ¢estnych

insignii jednotek pred jednotlivymi tabofisti batalionii.**?

Saska armada pii pochodu hrala melodie sloZzené specialné u piileZitosti pravé nami
sledovanych vojenskych ukazek u Zeithain v roce 1730. Tim je mimo jiné doloZena existence
stalé saské vojenské hudby do doby jen o ¢tyfi roky mladsi oproti hudbé pruské armady, jejiz
pocatek existence je datovan k roku 1726.' Velkou raritu vleZeni vsak ptedstavovala
orientalné vyhlizejici janic¢arska kapela, ktera bude blize piedstavena v nasledujici podkapitole

vénujici se orientalismu v saské armad¢ béhem vojenskych slavnosti u Zeithain.

Orientalismus v saské armadé

roMrv

Osmanska fiSe ptedstavovala pro jihovychodni Evropu dlouhodobé zavaznou hrozbu,
ale teprve az vitézstvim u Vidné v roce 1683 se zacaly misky vah pfevazovat ve prospéch
kiest'anskych zemi, jez od té chvile zacaly pomalu vytlacovat ,,nevétici Turky* z Uher. Kromé
toho, Ze pominulo bezprostfedni ohrozeni ze strany Osmani, od osvobozeni Vidné se zfejmé
,»...vytvoril specificky druh trhu s tureckymi predméty, at uz ukofisténymi,
¢i napodobenymi.”** Diky nabyté geopolitické prevaze nad Osmany, a snad i diky témto
ukofisténym piedmétim, zapocala v Evropé nova vina zajmu o vSe orientalni, které nalezlo

odkaz jak na dvote Augusta Silného, tak i v leZeni u Zeithain.'*®

August Silny nechal postavit v kralovském lezeni, jiz zminéné, bohaté zdobené turecké
stany, z nichz cast byla ukofisténa pfimo u Vidné v roce 1683 Janem Jifim III. Saskym.
V kralovském leZeni se tureckych stanii nachazelo vice nez dvacet.!'® Orientalni prvky byly
ptitomny i v samotném Vojsku. ,,Tatary “ na konich mohla poprvé spatfit saska vetejnost pravé
pfi ptileZitosti vojenskych ukazek. Hulani udélali dle vzpominek ,,...durch ihr wunderbares
Speer — und Sabelschwingen, ihr gellendes ,Tali! Tali!* — Schreien, ihre derben Spaf3e und ihre

“If (. ..skrze své machani

uniibertreffliche Schnelligkeit den Schaulustigen gréfe Freude.

kopimi a Savlemi, kfi¢enim ,,Tali! Tali!*, jejich hrubou zédbavou a nepiekonatelnou rychlosti,

112 ZWOCH, G.: c. d., s. 17.
113 Tamtéz, s. 159.

14 PRCHAL, V.: Spolecenstvo hrdinii, s. 196.
115 Tamtéz, s. 189—191.

116 MIKOSCH, E.: c. d., s. 291.
W MULLER, R.: c. d., s. 14.
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velkou radost prihlizejicim.) Dle zkoumanych plant vSak nikdy nevystoupili ve spole¢né

ukazce se saskymi vojaky.118

I kdyZ huldni mohli divaky udivovat svymi zpasoby a zjevem, tak nezpochybnitelné
mnohem reprezentativnéj$im vojenskym utvarem byl janicdrsky batalion, ktery byl vystrojen,
co nejvernéji podle svého osmanského protéjsku. Velikost janicdariského batalionu byla cilené
navySena pro vojenské uddlosti u Zeithain, pfiCemz muzi do této jednotky byli specialné

vybirani dle riiznych piedpokladd v celém Sasko-Polsku.!®

Jejich reprezentativni role byla postupné uzita na mnoha mistech po celou dobu konani
vojenskych ukazek. Janicari drzeli straz v kralovském tabote, kde byli povéreni i pfipravou
jidla nebo u ceremonialniho rozlouceni s Fridrichem Vilémem 1. Janicarsky batalion mél svou
vlastni kapelu, ktera ¢itala 42 hudebniku. Aby se navysila exoticky nadech janicarské kapely,
tak jeji ¢ast byla slozena z ¢ernych Afri¢ani. Tato kapela velice pravdépodobné doprovazela

svou hudbou vSechny vyznamné ceremonie béhem vojenskych ukizek roku 1730.12°

Bylo jist¢ jedinecnou podivanou a raritou, ze August Silny dokazal svym hostim
odprezentovat tak cizokrajnou jednotku jakou janicari byli. Orientalni prvky pouzité béhem
vojenskych ukazek u Zeithain, at’ uz se jednalo o vojéky nebo pfedméty, mohly symbolizovat
Augustiv kulturni rozhled, bohatstvi Sasko-Polska nebo téZ mohly upominat vojenskou
zdatnost Wettinti a Augusta Silného, nebot’ i on v roce 1695 a 1696 vyrazil na vojenské tazeni

proti Osmantim. !

Geometrie v ukazkach

V pribéhu vSech ukdzek byly saskou armadou prezentovany nejriznéjsi formace a jeji
tvary. Zcela ptirozené vyvstava otazka, zda mély jednotlivé vojenské ukazky pisobit mimo jiné
1 ur¢itym uméleckym dojmem. Pted jejim zodpovézenim je piihodné predstavit kulturni model
vysvétleny Johnem Lynnem, ktery osvétluje dobové chapani konflikt napfi€ historii a ktery je

mozné uplatnit i v kontextu vojenskych ukazek roku 1730.

118 ZWOCH, G.: c. d., s. 78.

119 MIKOSCH, E.: c. d., s. 292.

120 Tamtéz, s. 292, 295.

121 PRCHAL, V.: Spolecenstvo hrdinii, s. 196.
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Jedna se o takzvany vztah dvou proménnych, diskurzu a realité valky*?? Hlavni piinos
tohoto modelu tkvi v jeho prikaznosti, ze lidské chapani a o¢ekavani od konfliktu ohyba realitu
valky a naopak, zZe realita valky ohyba ptemysleni nad valecnym konfliktem. Pro lepsi vyjadieni

celé myslenky kulturniho modelu si pfedstavme jeden ilustra¢ni piiklad.

Bitva u Slavkova svou rozhodnosti a definitivnosti, nastavila spolu s ostatnimi bitvami
napoleonskych valek fenomén (nebo piinejmensim ocekavani), Ze nasledujici valky budou
zalezitosti kratkodobou, ukon¢enou dramatickou, krvavou, ale zcela jist€¢ rozhodujici bitvou.
Jedna se o diskurz, ktery pretrvaval ve spole¢nosti do prvni svétové valky.'?® Neni proto
prekvapivé, ze jeSté za obcCanské valky v Americe vedl spole¢nost ke stejnému tsudku
a ocekavani. Diskurz, pfedpoklad spole¢nosti o tom, jak bude valeény konflikt vypadat,
jej nasledné formoval do paradoxni situace. Spolecnost tlacila generaly k bitvdm v ocekavani,

7e naplni jejich predstavu o rozhodujicim sttetu.

Kdyz vsak bitvy nepiinasely kyzeny vysledek, zapocala tataz spole¢nost ostrou Kritiku
téch generall, ktefi méli tu ,.krvavou tez*“ bez vysledku na svédomi. Valka se promenila,
ocekavani spolecnosti nikoliv. Pficemz diskurz, tedy chépani véalecného konfliktu a s tim
spojené o¢ekavani, se nemusi tykat jen celé spole¢nosti, ale tfeba jen urcitého jejiho spektra.
Naptiklad aristokracie a panovnickych dvort. Timto se vracime zpét k pfedmétu naSeho zajmu.

K otazce, jestli je blizkost geometrickym obrazctim v planech ndhodna nebo zamérn4.1%*

Dostavame se zpatky k nami zkoumanému pocatku 18. stoleti, kdy naro¢né inzenyrstvi
pevnosti proslavené zejména francouzskym stavitelem Sébastienem Vaubanem podnécovalo
fantazii mysliteld. Ti se nechavali inspirovat geometrickymi tvary pevnosti, tak hojné
uzivanych v 17. a 18. stoleti, aby se jim podafilo nalézt odpovédi a védecké vysvétleni na
zmatecny, nekontrolovatelny prubéh polni bitvy. Tento védecky pfistup je mozné zasadit
do kontextu vznikajiciho Osvicenstvi, protoze i myslitelé 17. a 18. st. spoluutvaieli svym
chapanim a ocekavanim oblast vojenstvi. Napiiklad pti kategorizaci lidského poznani, zafadil
Denis Diderot militarni architekturu a taktiku mezi pfirodni védy spadajici do podkategorie

,elementarni geometrie.“1?°

| kdyZ se nachazime jesté pred vrcholenim osvicenstvi, tak jeji predpoklady 1ze hledat

uz ve vojenském leZzeni Augusta Silného a jeho vojenskych piehlidek. Mnohé manévry

1221 YNN, J.: Battle, s. 359-369.

122 Tamtéz, s. 179-217.

124 HUTECKA, Jifi: Zemé krvi zbrocend: americkd obcanska valka, 1861-1865. Praha 2008. s. 324, 398.
1251 YNN, J.: Battle, s. 111-144.
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vojenskych ukazek se totiz fidily pfisnou geometrii vice, nez mohla dovolit realita, protoze
oproti idealné vybrané plani se bojisté neorientovalo v pravych uhlech a pifimkach. Nicméné
pravé tato skutecnost snad nejlépe ilustruje, co ocekavala prvni polovina 18. stoleti

od vojenského konfliktu.!?®

Celd ukazka bitvy je vndmi analyzované knize planG prezentovéna jako stret
geometrickych linii. Mzeme to vidét zejména Vv ¢astech, kde dochazi k rozbiti protivnikovych
utvard, kdyz porazka byla vyjadifena pravé Gplnym rozvracenim pravidelného fadu na jedné
stran¢, zatimco Strana vitézna si jej uchovala. Vitézné jezdectvo se chova stejné zékonité¢
a systematicky jako dobie zautomatizovany stroj, kdyz se v sedmém planu vytoci proti péSim
utvarim i1 ve chvili, kdy zrovna dokoncilo zavazny stfet. VSe se dé&je V pravych thlech,

symetricky, systematicky, ptehledné€ a kontrolovatelné.

Muzeme proto vyslovit ndzor, Ze geometrické tvary ¢i obrazce, které pti ukazkach
vznikaly, byly v prvni fad€ snahou uchopit chaotickou valku a dat ji jinak tak téZko dosazitelnou
kontrolu, ¥ad a ptehlednost. Geometrie ve vojenstvi nasla svij odraz i v uméni. Naptiklad
ve vyrovnanych batalionech v bitvé u Fontenoy v roce 1745 (ptiloha ¢. 10) nebo v pamétni
medaili Ludvika XIV., jez zobrazuje, jak kral samotny vede cviceni pravidelné rozestoupenym
vojakiim, ktefi pozvedaji do vySe pusky, které jako by tvofily souhru svislych piimek

se sloupotadim v pozadi stojici budovy (pfiloha ¢&. 2). 1%’

Je mozné, Ze bylo vyuzito uméleckého dojmu kontroly a fadu i na medailich vyrazenych
u piilezitosti cviceni u Zeithain (ptiloha ¢. 3) nebo na obraze Johanna Alexandra Thieleho, ktery
zobrazil na platné vyrovnany tdbor a nastoupené jednotky v ném (pfiloha ¢&. 4).1% Plany v nami
studované knize by tak mély nést stejné a hlavni poselstvi: saskd armada je kvalitni, protoze je
schopna manévrovat modernim, efektivnim zpisobem secvicené a za plné kontroly svého

panovnika, Augusta II. Silného. 1?°

126 WOHLMUTH, P.: c. d., s. 112.

121 YNN, J.: Battle, s. 111-144; FOUCAULT, M.: c. d., s. 7-8, 266-267.

128 \/ poptedi obrazu jsou viditelni orientalni huldni a jani¢ari, opomenuti nejsou ani vyznamni pfislusnici elitnich
jednotek saské armady jako kyrysnici nebo chevalier guard.

129 BURKE, P.: c. d., s. 16.
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Zaver

Jakym zpisobem prezentoval August II. Silny svou armadu? Na tuto otazku lze
odpovédét ve dvou rovinach. Prvni rovinou reprezentace armady bylo dokazovani jeji kvality,
protoze primarni potiebou Augusta II. Silného bylo prezentovat vetejnosti silné, bojeschopné
vojsko, skrze které mohl naplnit své cile. Zatimco jsou V prvni reprezentacni rovingé
prezentovany kvalitativni prvky armady, tak druha reprezenta¢ni rovina predstavovala béhem
vojenskych ukazek armadou ptredavané symboly. Podobnym zptisobem, jako uméni bylo
nositelem znakd moci, *° tak armada — sama o sobé symbolizujici moc — byla nositelem dalsich
symboll, které budou jesté¢ nize shrnuty. Nejprve ale, nez piejdeme dale, rozeberme prvni

kvalitativni symboliku.

Prvni kapitola prace se zabyvala pfipravami lezeni u Zeithain. Jejich cilem bylo, aby
saska armada byla prezentovana veiejnosti co nejlépe. Delikatnost téchto priprav je patrna
z Augustem podniknuté inspekéni cesty po jednotkdch saské armady nebo caste¢ného
pfedcvicovani manévrli na samotné plose urcené pro budouci ukdzky. Kvalita armady mohla
byt hodnocena jak z pohledu secvicenosti vojaka provadéjicich nejriznéjsi naroéné promeény
formaci, ale i zhlediska jejich provadéni, protoze pravé zpltisoby manévrovani nejlépe
demonstrovaly vyvojovou vyspélost armady. Vyspélost zhmotnéna v reglemantech byla tim
nejefektivnéji vyuzit soudobé technologické, administrativni a logistické moZnosti k poraZeni

nepfitele.

Saskd armada se pfipravovala na ukazky podle jednotnych piedpisii, reglemantii.
Miuizeme proto tvrdit, ze byla po povelové strance kvalitativné srovnatelnd s ostatnimi
evropskymi armadami, ba dokonce Ze nékteré vyvojové prekonavala. Ukazky ptitom byly
pro obecenstvo systematicky odstupniovany. Prezentovaly se nejprve jednotlivé ¢asti armady
a zakladni manévry, které postupné gradovaly co do velikosti, tak komplexnosti. Zaroven se
v pritbéhu nékolikatydennich kulturné-vojenskych slavnosti prezentace presouvala z ukazek
Cisté teoretickych k ukazkam praktickym. Ze zplsobu nasazeni armady v kolonach, liniich

a karé se staly dynamické nepravé bitvy prezentujici vSestrannost a disciplinu saské armady.

130 BURKE, P.:c.d.,s. 7.
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I pfestoze Slo o demonstraci bojeschopnosti saské armady po celou dobu lezeni
u Zeithain, nesmi byt opomenuta skutecnost, ze vojenstvi, stejn¢ jako mnoha jina spolecenska
odvétvi zivota elit raného novoveéku, bylo v uzkém vztahu s esteticko-uméleckym
vyjadfovanim. Proto miizeme vidét i1 v téchto ,,ryze vojenskych® ukazkach vliv geometrie
a chvilemi snad az divadla. Staci si jen vzpomenout, s jakym dtrazem byli divaci ,,vtahovani“
do jednotlivych ukazek. Ptehlednost, fdd a vyrovnanost linii v ukdzkach zaroven
korespondovala s formujicim se spoleCenskym ocekavanim, ze idealni valka by méla byt
kontrolovatelnd a vysvétlitelna, coz koreluje i se vzhledem nami zkoumaného pramene. Lze se
domnivat, ze jeho uspofadani a rytiny mély v této podobé nejlépe vyjadfovat soudobé
idealizované ocekavani kontrolovatelnosti, piehlednosti, velikosti i esteticko-uméleckého

dojmu vojenskych ukazek saské armady.

Cim vétsi kvalita armady byla prezentovana, tim nebezpe¢néji, hrozivéji, a tedy
1 mocnéji armada vypadala. Tato bojeschopnost se pfimo vztahovala k Augustovi II. Silnému,
protoze skrze ni nabyval podil své symbolické i faktické moci. Tento piimy vztah saské armady
a panovnika byl béhem ukdzek u Zeithain vyjadien naptiklad osobnim pfedavanim rozkazi
vojakiim na pléni skrze vystiely z d€l. Pfimy vztah panovnika a armady byl také demonstrovan
ceremonii louceni s pruskym kralem, pfi némz byla deklarovana vylucnost generala
a distojnika saské armady tim, ze se mohli osobné rozloucit s tak vyznamnym hostem, jako byl

Fridrich Vilém L.

Druhou reprezentacni rovinou saské armady béhem ukézek u Zeithain byla jeji funkce
nositele symboll, které pojmenovavam jako sekundarni, a to nikoliv proto, ze by byly
podiadné, ale protoZe musely byt nezbytn€ vnimany az jako druhé v fad¢. Jinymi slovy, armada
uz svou existenci reprezentovala moc panovnika a az nasledné do ni mohly byt, na zaklad¢ jeji
existence, vloZeny dals$i symboly. I kdyZ €ast z nich vyjmenujeme, sekundarnich symboli

mohlo byt prostfednictvim armady prezentovano vice.

Bohatstvi Saska a administrativni zdatnost Augusta II. Silného — Nékolikatydennim
lezenim u Zeithain dokézal sasky kurfiit svym hostim, ze dokaze shromazdit na jednom misté
27 000 vojakd, které po celou dobu konani zvladne zasobit v nadmérné kvalité a jestéze k tomu
dokaze zajistit zabavu i luxus pro nespocet vyznamnych hostti a navstévnika. To vSe v dokonale
fizeném a pfipraveném prostoru, kde, a to doslova, m¢l kazdy stan své misto, coz bylo mozné

jen diky peclivé a vykonné administrativé, jejiz uspéch nepochybné musel dopadnout
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1 na Augusta II. Siln¢ho. Kulturné-vojenské slavnosti timto zpisobem prezentovaly bohatstvi

saského kurfifstvi a administrativni zdatnost Augusta II. Silného.

Symbolické spojeni soustati Sasko-Polska — Na praporech saské armady se nachazely
jak insignie saského kurfifstvi, tak v nékterych ptipadech i symboly kralovského Polska, ¢imz
August II. Silny demonstroval spojeni téchto zemi. Zaroven tim také zvySoval tituldrni vaznost
saské armady, kterd tak nabyla vétsiho ,,lesku.” August II. Silny symbolicky povysil svou
armadu nad armady jinych zemi i ve Svaté fisi fimské, v jejimz prostoru se Saské kurfifstvi

nachazelo.

August II. Silny jako vale¢nik a velitel — Nastoupena saska armada v sob& na prvni
pohled rozliSovala postaveni jednotlivych muzd. V jejim ¢ele v nékterych ukazkach stal princ
Fridrich August, ktery velmi pravdépodobné symbolicky zastupoval v ¢ele armady svého otce
Augusta II. Silného jako velitele. Pfenesené¢ tak oba muzi byli rovnocennymi stejnymi
vale¢niky své armady, jako jeji generalové, coz bylo podtrzeno i skutecnosti, Ze béhem ukazek
byl August II. Silny schopen signaly kontrolovat jeji prubéh a také tim, ze oba kralové i jejich

dédi¢ni princové méli své vlastni stanové leZeni jako cela saska armada.

Orientalismus v lezeni u Zeithain — Janicafi, hulani, osmanské stany a turecké
predméty dodavaly celé udalosti na atraktivité a zvySovaly jeji prestiz. Orientalni prvky mohly
navic symbolizovat Augustiv kulturni rozhled a bohatstvi Sasko-Polska. Ba co vice, cast
tureckych stani v panovnickém tdbofe ziskanych jako valecnd kofist mohla upominat

vvvvvv

jako udatného kiest’anského valecnika.

Timto je zodpovézena hlavni badatelska otdzka, diky které militarné-symbolicka
reprezentace Augusta II. Silného béhem vojenskych ukazek u Zeithain nabyla jasnych obryst.
Bylo by ale chybou povaZovat tyto zavéry za definitivni, protoZe v saskych archivech se stale
nachdzi znacné mnozstvi prament, které mohou dil¢i zavéry této prace vyvracet nebo dale

rozvijet. Stejné tak 1 sama tato prace vytvaii prostor pro dalsi badani.

Je jen pouhou nahodou ¢i zamérem, ze vojenské ukazky Augusta Silného u Zeithain
svym programem podobaly ukazkam provedenych Ludvikem XIV. v roce 1698? Existuje vice
ceremonii potvrzujici vzéjemny vztah mezi armadou a panovnikem? Je mozné najit dikaz,

ktery by potvrdil, ze prvnim majitelem knihy a autorem poznamek v ni byl Jiti Karel Haugwitz?
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To je jen Cast otazek, na které by bylo Zadouci najit v budoucnu relevantni odpoveéd'.
Stejné tak se naskytd moznost hledat souvislosti a rozdily mezi vojenskymi ukazkami saské
armady vroce 1730 a polské armady v roce 1733 u Czerniakowa, jejichz vojenské plany
se nachazeji digitalizovany Ve sbirce vojenskych map a plant Royal Collection Trust. Ta v sobé
ukryva i plany vojenskych lezeni a cviceni dalSich armad raného novovéku. Mezi jinymi i téch,
které Fridrich Vilém 1. usporadal jako prezentaci pruské armady Augustovi Silnému. Studiem
téchto manévri by se mimo jiné mohlo podafit rozkryt symbolickou rovinu soupefeni saské

a pruské armady, ktera se vine nenapadné¢ i celou touto bakalaiskou praci jako Cervena nit.

Nepochybné se vtomto sméru badani nachazi potencial K lepSimu porozuméni
dobovému mysleni ran¢ novovekych elit, ale i obecnéjsimu poznéani dalSich funkci armady
v raném novovéku. Jak doklada i tato bakalafska prace, je nezpochybnitelné, Ze i armada byla
fenoménem. Velkolepé vojenské prehlidky a mocenské prezentace v dobé Augusta II. Silného

jsou toho jednozna¢nym diikazem.
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Slovnik pojmu

Batalion — zakladni takticka jednotka péchoty. V této praci je cilené opomijen ¢esky ekvivalent
tohoto pojmu — prapor — aby nedochazelo k jeho zaméné za vojenskou zastavu.

Bitevni sestava — zakladni formaci rozvinuté jednotky nebo armady, z niz se odvozuji veskeré
ostatni formace.

Bo¢ni pochod — typ pochodu jednim kiidlem jednotky. Jednotka tak doslova pochoduje svym
levym nebo pravym ,,bokem® vpted.

Délostrelecka baterie — takticka jednotka d¢€l a jeji obsluhy.

Dragouni —typ jednotky, jejiz vojaci byli cviceni jak v boji na koni, tak i v p&$im boji. V lezeni
u Zeithain byly piedstaveny Ctyfi regimenty dragound, které byly v planech ozna¢eny modrou
barvou.

Eskadrona — zakladni takticka jednotka jezdectva.

Garde du corps — elitni jezdecka jednotka do bitvy vyzbrojena obdobnym zptisobem jako
kyrysnici. Obdobu této jednotky bylo mozné nalézt na mnoha evropskych panovnickych
dvorech. V lezeni u Zeithain se skladala ze Sesti eskadron.

Grand mousquetairs — reprezentativni jednotka, jejiz ulohou bylo pfipravit jezdce na roli
budoucich dustojnikd. V lezeni u Zeithainu méla velikost jedné eskadrony.

Granatnik — vojak urCeny K vrhani zapalnych granati proti nepfiteli. Z toho davodu byli
vybirani pro tuto sluzbu obzvlast’ statni muzi. Jednalo se o elitni vojenské jednotky. V saské
armadé se nachazeli granatnici v pé&Sich regimentech, ale také v grenadierfreikompaniich
a grenadier cheval.

Grenadierfreikompanie — v lezeni u Zeithain se nachazely tfi granatnické kompanie, které
nebyly pfifazeny k zadnému regimentu. Z toho duvodu skladaly samostatny granatnicky
batalion jak do ukazek, tak na ceremonie.

Grenadier cheval — jezdci vystrojeni a vyzbrojeni obdobnym zptisobem jako p&Si granatnici.
Jejich typickym znakem byly vysoké pokryvky hlav, které mély zdaraznovat vysku vojaka.
V leZeni u Zeithain se nachazela jedna grenadier cheval eskadrona.

Hulani — oznacovani také jako ratari, byli v lezeni u Zeithain nepravidelnou jizdne-kopinickou
jednotkou polského ptivodu o dvou eskadronach.

Chevaliergarde — Cisté reprezentativni utvar pfiblizné o 150 muzich. Tito vojaci se svymi
zdobenymi uniformami byli ¢asto vyuZzivani jako palacové jednotky.

Jani¢ari — pfedstavovali elitni jadro osmanské armady pivodné sestavajici z kiestanskych déti
prevychovanych na muslimskou viru. V lezeni u Zeithain byl prezentovan jeden janicarsky
batalion s kapelou. S vyjimkou dvaceti ¢tyt Afri¢ant v kapele se vsak jednalo o muze z celého
Sasko-Polska vyzbrojené podle osmanského vzoru.
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Jizdni kopinici — jezdci vyzbrojeni kopimi, proto také byvali oznacovani jako lanciéfi. Jedinou
jizdné-kopinickou jednotkou v lezeni u Zeithain byli huldni.

Kadetni kompanie — zaloZena uz otcem Augusta Silného, slouzila jako pfipravna distojnicka
Skola.

Karé — zakladni obranna formace proti jezdectvu, ktera méla nejcastéjsi podobu ¢tverce.
Kolona — formace slozena z ur¢itého poctu podjednotek situovanych za sebou.
Kontramars — manévr, ktery prevracel formaci dané jednotky nebo armady.

Kompanie — zékladni spravni podjednotka regimentu

Kyrysnici — jezdci vybaveni statnymi koni a vyzbrojeni kyrysy. U Zeithain se nachazely étyfti
kyrysnické regimenty, kazdy po ¢tyfech eskadrondch. V planech byly oznaceny zlutou barvou.

Lancié¥i — viz jizdni kopinici.
Pikenyr — vojak vyzbrojeny pikou, zbrani az pét a ptl metru dlouhou.

Podjednotka — bataliony, délostrelecké baterie a eskadrony se skladaly z dalSich spravnich a
taktickych podjednotek. Déleni vétSich celkli na nejriznéj$i podjednotky umoznovalo
komplexné&j$i manévrovani nebo spravu danych jednotek.

Prapor — odznak a Cestna zastava jednotky, jejiz ptivod vychazi z praktické potieby rozliSovat
vojenské utvary. Oproti vlajce, kterou je mozné z Zerdi sejmout, je K ni prapor pfipevnén
napevno.

Proména — ve smyslu manévru.

Retrechement — 1. kasematova nadstavba na bastionu nebo ravelinu. 2. improvizované polni
opevnéni budované obranci teprve v prub€hu boje napii¢ tou ¢asti pevnosti, kde hrozilo
prorazeni obrany.

Regiment — ma existujici ¢esky ekvivalent, nicméné pro jednotnost bylo v této praci zachovano
puvodni nazvoslovi. Kazdy z dvanacti saskych péSich regimentt u Zeithain se skladal ze dvou
batalionui, z nichz kazdy mél své samostatné tdbofisté. Na planech jsou péSi regimenty
oznacéeny ¢ervenou barvou, coz koresponduje s barvou jejich uniforem.

Reglement — sjednoceny piedpis slouzici k vycviku armady nebo jejich ¢asti.

Sponton — chladna zbran na ratisti, slouzici soucasné jako hodnostni oznaceni poddistojniki
¢1 dastojnikt péchoty.

Tatarxi — viz hulani.
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Resumé

The aim of this bachelor thesis was to find an answer to the question of how Augustus
I1. the Strong presented his army at the encampment near Zeithain in 1730. In order to answer
this question the book of military plans, preserved in the library of the Benedictine abbey
in Rajhrad, was used as primarily source. The book consists mostly of military plans, which
present military exhibitions on 110 pages day by day over the course of several weeks, which
are analysed in the thesis. With the concrete plans of manoeuvres and proper literature this
bachelor thesis explains not only possible meanings behind military exhibition, but also hidden

thoughts of August Il. the Strong himself.

The presentation of Saxon army in this unique cultural-military celebration has two
layers, the primary and the secondary. The main need of Augustus Il. the Strong, who wanted
to publicly demonstrate his strong geopolitical position, formed the primary symbolical layer.
The will to show the superior quality and modernity of his reformed army of Saxony. Quality
and modernity were presented in the training, the weaponry and equipment of Saxon soldiers,
but also on the types of manoeuvring, because especially these methods of manoeuvring

demonstrated the developmental maturity of the Saxon army.

The demonstrations were systematically ordered for the audience, for whom it was
sensitively prepared. From presentation of basic manoeuvres and parts of the army
the presentation escalated in size and complexity to grand scale army movements. At the same
time, during several weeks of cultural-military festivities, the presentation shifted from purely
theoretical to practical demonstrations. First in order there was a deployment of army
in columns, lines and defensive squares demonstrations that transferred into dynamic simulated

battles, which showed versality and discipline of the Saxon Army.

Like many other societal areas of early modern elites’ lives, the military representation
was also connected to aesthetic and artistic expressions. Therefore, we can see even in these
"purely military™ demonstrations the influence of geometry and many times even the theatre.
The order and harmony of the military lines in these exhibitions also corresponded with
the emerging social expectation that the ideal war should be controlled and scientifically
understood. It is something that the book of plans underlines and clearly shows. The connection
of what was mentioned to be seen and what is in the book that cannot be unseen. Order and

appearance of these plans in this form was surely supposed to express the qualities of Saxon
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army: controllability, power, and modernity of the contemporary warfare using the aesthetic-

artistic approach.

The second layer of military presentation must be understood as something that army —
which itself represented power and prestige of sovereign — showed secondarily. It is possible
to define some of secondary symbolical signs carried by Saxon army in presentation near
Zeithain. Through signs on military flags it is not only possible to see symbolical connection
of Saxony-Polish union, but also symbolically promoting electoral army on royal army. Display
of luxury and precise logistics through the whole celebration showed off economical wealth
of Saxony and administration skills of Augustus I1. the Strong. Furthermore, built Turkish tents
and military battle order possibly reminded everyone Augustus Il. the Strong as warrior and

military leader.

As this bachelor's thesis proves, it is undeniable that the armies during this period were
also a living place of the social life of the early modern nobility and, in many aspects,
a contemporary cultural phenomenon. Spectacular military parades and presentations of ruler’s

power during the time of Augustus Il. the Strong proofs this.
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Zusammenfassung

Ziel dieser Bachelorarbeit war es herauszufinden, wie August Il. seine Armee
im Lager bei Zeithain prasentierte. Zur Beantwortung dieser Frage wurde vorallem,
das in der Bibliothek der Benediktinerabteiin Rajhrad autbewahrte Buch, der Militarplane
als Quelle herangezogen. Dieses besteht zumeist aus militdrischen Planen mit militdrischen
Aufstellungen, die iiber mehrere Wochen das tdgliche Geschehen aufzeichnen.
Mit den konkreten Mandverplanen und der richtigen Literatur erklart diese Bachelorarbeit nicht
nur mogliche Bedeutungen hinter der militirischen Ausstellung, sondern auch verborgene

Gedanken von August dem Starken selbst.

Die Prisentation der sidchsischen Armee in diesem einzigartigen kultur -militirischen
Fest, hat zwei Ebenen; die primére und die sekundire. Das Hauptbediirfnis von August II.,
der seine starke geopolitische Position 6ffentlich demonstrieren wollte, bildete die primére
symbolische Schicht. Der Wille seine iiberlegenden Qualititen und die Modernitdt seiner
reformierten sédchsischen Armee zu zeigen. Qualitdit und Modernitdt wurden préisentiert
im Training, den Waffen und Equipment seiner sachsischen Soldaten, aber auch in der Art ihrer
Mangver. Qualitidt und Modernitit wurden beider Ausbildung, der Bewaffnung und Ausriistung
der sdchsischen Soldaten, aber auch bei den Mandvrierarten dargestellt,

denn gerade diese Manovriermethoden zeigten die Entwicklungsreife der sachsischen Armee.

Die Demonstrationen wurden systematisch fiir das Publikum angeordnet, fiir das es
sensibel vorbereitet wurde. Von der Prisentation der grundlegenden Mandver und einzelner
Truppenteile eskalierte die Prasentation an Umfang und Komplexitdt zu grofl angelegten
Armeebewegungen. Zeitgleich verlagerte sich innerhalb mehrwochiger kulturell-militérischer
Festlichkeiten die Prasentation von rein theoretischen, zu praktischen Demonstrationen. Zuerst
gab es dazu eine Aufstellung der Armee in Kolonnen, Linien und defensiven Platzen und spéter
wurden diese in dynamisch simulierte Schlachten iiberfiihrt, die Vielseitigkeit

und Disziplin der sidchsischen Armee zeigten.

Wie viele andere gesellschaftliche Bereiche frithneuzeitlicher Eliten war auch
die militdrische Repridsentation mit &sthetischen und kiinstlerischen Ausdrucksformen
verbunden. So sehen wir auch in diesen ,,rein militdrischen Demonstrationen den Einfluss der
Geometrie und oft sogar des Theaters. Die Ordnung und Harmonie der militarischen Linien
in solchen Vorfithrungen entsprachen auch der autkommenden gesellschaftlichen Erwartung,

den idealen Krieg zu kontrollieren und wissenschaftlich zu verstehen. Genau
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das wird im Buch der Pldane deutlich gemacht. Die Verbindung zwischen dem, was erwéhnt
wurde, um gesehen zu werden, und dem, was im Buch steht, das nicht ungesehen bleiben kann.
Ordnung und Erscheinung dieser Pline in dieser Form sollte sicherlich die Qualititen
der séchsischen Armee zum Ausdruck bringen: Beherrschbarkeit, Macht und Modernitit

der zeitgenossischen Kriegsfiihrung mit dsthetisch-kiinstlerischen Ansatz.

Die zweite Schicht militdrischer Inszenierung muss als etwas verstanden werden,
das die Armee — die selbst Macht und Prestige des Herrschers repriasentierte — zweitrangig
darstellte.  Es ist moglich einige der sekunddren Symbole zu bestimmen, die von
der sidchsischen Armee in der Prisentation bei Zeithain getragen wurden. Anhand
von Zeichen auf Militarfahnen ist es aulerdem nicht nur moéglich die symbolische Verbindung
der sédchsisch-polnischen Union zu erkennen, sondern auch die symbolische Forderung
der kurfiirstlichen Armee als konigliche. Aufgrund des zur Schau gestellten Luxus und einer
priazisen Logistik wéhrend des gesamten Festes zeigte man des weiteren,
den wirtschaftlichen Reichtum Sachsens und die Verwaltungsfiahigkeiten August des Starken.
Dariiber hinaus erinnerten moglicherweise jeden die errichteten tiirkische Zelte

und militdrische Schlachtordnung an August II. als Krieger und Heeresfiihrer.

Wie die vorliegende Bachelorarbeit belegt, ist unbestreitbar, dass die Armeen
in dieser Zeit auch ein Lebensort des friihmodernen Adels und in vielerlei Hinsicht
ein zeitgendssisches Kulturphdnomen waren. Spektakuldre Militirparaden und Prisentationen

der Herrschermacht durch August I1. beweisen dies.
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Priloha €. 2: Pamétni medaile u prilezitosti prvni vojenské prehlidky provedené

Ludvikem XIV. v roce 1666.

Priloha ¢. 3: Pamétni medaile vydana u pfilezitosti vojenského lezeni u Zeithain

v roce 1730.
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Piiloha ¢&. 4: Johann Alexander Thiele, Das Zeithainer Lager.
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Piiloha ¢. 10: Pierre Lenfant, Battle of Fontenoy.
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