Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav sociélni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zdverecné prace: Michaela Veprovska

Nézev zavérecné prace: Postoje laické vefejnosti k osobdm s duSevnim onemocnénim

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a dil¢ich cilu prace:

ABCDEF

N

Odtivodnéni: Priace md jasn¢ uvedeny cil a hned v tvodu i specifikované dil¢i cile. Polemické je vyznéni
hlavniho cile, které je zjistovanim postoju laické populace. Tzn. de facto spiSe sociologické Setfeni, neZ
aplikovany vyzkum v socidln{ praci. Otazkou k obhajobé tedy je: K Cemu lze bezprostfedné v praxi socialn{
prace s dusevné nemocnymi vyuZit zjisténi o postojich laické vefejnosti k osobdm s dusevnim onemocnénim?

Hodnoceni struktury prace:
ABCDEF

Oduvodnéni: Z hlediska formdlni vystavby textu nechybi Zddna vyZadovand soucdst, text cti zdkladni doporuceni
dle metodiky feditelky USP FF (1/2021).

2 W2

Hodnoceni teoretické Casti prace:

ABCDEF

z Xz

Oduvodnéni: V teoretické Casti autorka rozpracovava velké mnozstvi témat. To vede i k tomu, Ze n€kterd z nich
pak neni moZné zachytit ve vlastnim vyzkumném Setfeni (typy sluzeb, péCe v psychiatrickych nemocnicich).
Ocetiuji, Ze je zafazeno i téma reformy psychiatrické péce.

Hodnoceni metodické Casti prace:

ABCDEF

z Xz

Odtivodnéni: V metodické ¢asti nechybi zdiivodnéni metody, organizace a pribeh vyzkumu je téZ popséano.
Samotna volba kvantitativni metody je vzhledem k tématu (postoje laické vefejnosti) logickou volbou. Zaméteni
na téma predsudku ¢i reformy psychiatrické péce je na misté, dil¢i témata o typech sluzeb, ¢i forméch péce

v psychiatrickych nemocnicich by bylo nad rdimec mozZnosti laické populace. PfestoZe je dotaznikové Setfeni
ur¢eno laické populaci jako celku, doslo k ur€itému zizeni okruhti respondentit (viz kap. 9.4). Bylo by mozné u
obhajoby déle zpfesnit divody a zpusob zdZeni okruhui respondentl oproti celé populaci?

S hypotézami se v metodické €asti textu nepracuje.
Hodnoceni zpracovani vysledku vyzkumu:

ABCDEF

Oduvodnéni: N¢které otazky nejsou piili§ vhodné pro ovéfovani predpokladii formou kvantitativného vyzkumu.
Napf. otazka (znalostni) ¢. 8 (Co si pfedstavujete pod pojmem pfedsudek?) neumoziuje rozkryt Zadné piedstavy



respondentti o obsahu tohoto pojmu (s. 49). Co autorka sledovala touto otdzkou, na co chtéla odpovedét?
Nabizené varianty odpoveédi jsou zvlastni. Rada jinych otazek je vSak zajimava.

Hodnoceni naplnéni cilti a zpracovani zavéra prace:
ABCDEF

Odtivodnéni: Cile 1ze povaZzovat za dosaZené, autorka se neodchyluje od tématu, v zavérech nejsou uvedeny
domnénky, jen skute€nd zjisténi z vyzkumu, coZ je dobfe.

Hodnoceni formalni stranky prace:
ABCDEF

Oduvodnéni: Bez podstatnych pfipominek. ObCasné gramatické drobnosti. Bibliografické ddaje u pouzitych
zdroji jsou sice poctive a systematicky piipraveny, avSak ne zcela podle aktudlnich doporuceni dle Metodického
pokynu feditelky USP FF (rok hned za jménem autora).

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socilni politiky:
ABCDEF

Odtivodnéni: Vzhledem k zaméfen{ prace na laickou vefejnost neni deklarovana piiméa ambice (aplikacni cil)
ovlivnit praxi socidlni prace. Proto i zavéry jsou spiSe v duchu nutnosti vedeni osvéty smérem k laické populaci.

Dalsi pripominky:
Nejsou.
Otazky k obhajobé:

- K ¢emu Ize bezprostiedné v praxi socidlni prace s dusevné nemocnymi vyuZit zjisténi o postojich laické
vefejnosti k osobdm s dusevnim onemocnénim?

- Bylo by mozZné u obhajoby déle zpfesnit duvody a zpusob ziZeni okruhti respondentti oproti celé populaci? (viz
kap. 9.4)

- Co autorka sledovala otazkou €. 8 (s. 49), na co chtéla odpovédét? Nabizené varianty odpovedi jsou zvlastni.

Celkové zhodnoceni prace:

ABCDEF

V Hradci Kralové dne 14. 5. 2023
PhDr. Martin Smutek, Ph.D.

podpis oponenta



