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Bakalarska prace Recyklace — budoucnost uméni Nely Anny Haase je vybornym pocinem, kterého si
velice vazim z mnoha divodu. Piedné je to dilo aktualni a potfebné, které nejen reflektuje soucasné
umeélecké trendy, ale hovoti a cilené kona ve prospéch budoucnosti. Je velice t€zké ne-li nemozné
v kontextu blizkého mezinarodniho konfliktu nepfijit o nadéji, ze lidstvo pujde presvéd¢it o nutnosti
omezit odpad a ze pochopi jeho opétovnou vyuzitelnost — dokonce se mozna i nadchne pro svébytnou
krasu odpadnich materiali. Ale je rozhodné piijemné si uvédomit, ze nase zemé patii mezi ty nejlepsi
ve vztahu k recyklaci, ze to u nas lidé respektuji.

Dale je v této bakalarské praci vynikajici text, ktery prehledné shrnuje vyvoj environmentalni
umélecké oblasti u nas i v zahrani¢i od pocatki az do souCasnosti. Nela Anna Haase evidentné
prostudovala umélecka dila mozna i stovky autor, aby vybrala ty nejvyraznéjsi a aby strucné
analyzovala jejich tvorbu, ¢imz co nejkomplexnéji vyobrazila land-artové, environmentalni,
ekologické, efemérni a dalsi umelecké proudy.

V praktické cCasti se studentka pustila do tii obrazi podle malifi Cézannea, Muncha a
Kandinského, a to byl jediny okamzik, kdy jsem zavahal nad tim, jestli Sla spravnym smérem. Mezi
svymi umeleckymi vzory uvadi Jane Perkins, ktera déla néco podobného, kdyz replikuje mistrovské a
obecné slavné portréty, ale to uz podle mého nazoru trochu hrani¢i s trochu ptfehnanou libivosti.
Kopirovani mistrt, abychom se poucili, je v poradku, ale jakmile jich uzivame, abychom dodali
jakousi hodnotu zajimavé technice, ale jen té technice, uz to nema s uménim nic spolecného. Nastésti
slecna Haase postupovala naprosto odliSnym zpusobem. Je to zietelné z chronologického poradi
jejich obrazii. Na Cezanneovi se techniku ucila, v Munchové obrazu v ni dosahla profesionality, ale u
Kandinského mam pocit, jako by jeho obraz udélala jesté trochu lepsi, nez pivodné byl. A tam vidim
smysl téhle prace, pouze se inspirovat a posouvat interpretaci historickych naméti k néCemu novému.



Kdyz Picasso kopiroval Las Meninas, také mu neslo jen o aplikaci kubismu. Maloval ten obraz stale
dokola, az v podstaté vznikl jeho vlastni, velmi originalni a svébytny.
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