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Cilem diplomové prace je zjistit, jaké je uplatiiovani genderovych roli v rodiné na venkové a ve mésté.
Konkrétné v rodiné existuji ¢innosti, které byly i stale jesté jsou povazovany za ,muzské” a za ,zenské’,
ovsem v soucasné dobé s sebou zmény (gender) roli pfinaseji transformaci postoji k domacim
¢innostem, a to jak ve méstg, tak na venkové a jak muzd, tak Zen. Cil prace tedy sleduje genderové role,
konkrétné rozdil jejich uplatnéni v domacnosti, tj. v ¢innostech spojenych s chodem domdcnosti

a s okolim domu nebo bytu a zaméfuje se zejména na mozny rozdil genderovych roli ve mésté, na
venkové, a zda jsou genderové role a jejich pfipadné smény akceptovany spiSe ve mésté nebo spise na
venkové.

Metodika

Teoreticka ¢ast diplomové prace je rozdélena na okruhy, které souviseji s danym tématem a je zpracova-
véna za vyuziti studia dokumentt a ¢erpa z literarnich zdrojd, ¢asopist, webovych stranek, studia odbor-
né literatury a relevantnich zdroj(, které se vztahuji ke sledované problematice (proménam rodiny v pri-
béhu staleti; genderu; genderovym rolim; genderovym stereotypm; rolim v rodinach zastavanym muzi
a zastavanym Zenami; méstu a venkovu a rozdilim mezi Zivotem ve mésté a na venkové). Vyzkumné &asti
predchézi sekundérni analyza dat o rodinach Zijicich v CR, ze které nasledné cerpa empiricka &ast prace
a v zavéru jsou porovnany vysledky empirické ¢asti této diplomové prace a jiz uskute¢nénych zjisténi,
prezentovanych v teoretické casti, jako opora ¢asti empirické. Ve vyzkumné &asti je nejdiive provedena
sonda, jejimz cilem je zjistit, jaké je uplatnovani genderovych roli vztazenych k ¢innostem v domacnosti,
starosti o déti a hospodareni s penézi na venkové a ve mésté na vybraném vzorku sledované populace.
Zjisténi provedena pomoci sondy doplni polostrukturované rozhovory s dotazovanymi, Zijicimi ve mésté
a na venkové v lokalité Milevska, zamérujici ve svém cili problematiku gender roli, resp. zjistovani, zda
ajaké ¢innosti ¢innosti spojené s chodem domacnosti a péci kolem domu, ¢i bytu vykonavaji muzi a Zeny
na venkové a ve mésté.
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Rodina ve mésté a na venkové

Souhrn

Cilem diplomové prace bylo zjistit, jaké je uplatiovani a akceptace
genderovych roli vrodiné na venkové a ve mésté. Vyzkumy, pouzité v sekundarni
analyze dat, byly porovnavany s vysledky sondy v oblasti domacich ¢innosti. Sonda
potvrzuje, Ze se zvySuje podil ¢lent rodiny (hlavné déti) na ¢innostech, vykonavanych v
doméacnostech v rodindch ve mésté a na venkove. Prani pradla 1 vafeni je stale doménou
zen, drobnych oprav se nejvice Ucastni muzi a ndkupy zajist'uji oba partneti spolecné.
Muzi z mésta vice participuji na ¢innostech v domdcnosti neZ muzi z venkova. Nejveétsi
podil na vychove déti ma zena, ktera se stava ,,manazerkou celé rodiny.

Kvalitativni vyzkum potvrzuje, ze pod tlakem spolecnosti v mnohych rodindch
dochazi k proménam genderovych roli, a to v rodinach na venkové pozvolnéji nez v
rodinach ve méstd. Zeny zmésta i venkova jsou stile pedovatelkami, matkami a
hospodynémi, piesto pro méstské Zeny je dilezitd 1 kariéra a zaméstnani. Muzi z mésta 1
venkova zastavaji predevsim roli Zivitele rodiny. Pfestoze Ctyii rodiny z osmi dotazovanych
nesouhlasi s délenim domécich ¢innosti na ,,muzské* a ,,Zenské®, stale v rodinach funguji

zazité tradicni genderové role, které jsou vice akceptovany na venkoveé nez ve méste.

Klic¢ova slova

Gender

Genderové role
Genderova identita
Stereotypy
Venkov

Meésto

Kvalitativni vyzkum
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Family in city and countryside

Summary

The purpose of this thesis is to examine how gender roles are applied and
accepted in towns and villages. The research used in secondary data analyses was
compared with the results of the probe in the field of household chores. The probe
confirms that there is an increase in the number of family members (mainly children)
partaking in chores done in households in towns and villages. Women are still left doing
the laundry and cooking while men are mostly involved in common household repairs,
and both partners do the shopping. Men in towns are engaged in household chores more
than men in villages. The woman, who is becoming “a manager” of the family, takes the
biggest part in upbringing children.

The qualitative research proves that the gender roles are changing in a lot of
families under the pressure of society, namely more slowly in villages than in towns.
Women in towns as well as in villages are still carers, mothers and housewives, yet the
women in towns consider their career and job to be very important as well. Men in
towns as well as in villages hold the role of breadwinners. Even though four families
out of eight do not agree with the division of household chores to male and female ones,
there are still usual traditional gender roles in families that are more accepted in villages

than in the towns.
Key words

Gender

Gender roles
Gender identity
Stereotypes
Countryside
City

Qualitative research
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1. Uvod

Rodinou oznacujeme manzelsky par s détmi a odedavna existuje proto, aby lidé
mohli nalezité pecovat o své déti. Kromé toho, Ze je rodina biologicky vyznamna pro
udrzeni lidstva, je také zakladni jednotkou kazdé lidské spolecnosti. Reprodukuje
¢lovéka nejen jako zivocicha, zprostfedkuje mu vrastani do jeho kultury a spole¢nosti.
Rodina kromé toho propojuje generace, vytvari mezi nimi kontinuitu a pouta solidarity
(Matousek, 2003, s. 9).

Moderni rodina se v poslednich letech proménila. Rozdilné chovani muzi a zen
muzeme sledovat 1 v jednotlivych rodinach. V dasledku spolecenskych zmén se méni
také role muze a Zeny v rodin€. Ekonomicky tlak spole¢nosti ptfedpoklada, ze Zivitelem
rodiny nebude pouze muz, ale také Zzena. Zeny se snazi sladit zaméstnani a rodinu. Tato
funkce muze byt pro soucasnou Zenu zna¢né naro¢na a zapojeni muze do b&znych
¢innosti V domacnosti Zen¢ v mnohém pomiize. Rodinné vztahy maji vzdy vyznam.
Jednotlivi Clenové rodiny si mohou vzajemné pomahat a zastupovat urcité role v plné
funkéni rodiné.

Vime, ze muzi i Zeny se chovaji rozdiln€¢, maji jinou stavbu té¢la, ale 1isi se i
jejich jednédni a zptisob komunikace. Nelze s jistotou fici, zda rozdily mezi muzem a
zenou jsou zpusobeny zménami, jak se mozek utvaii v pribéhu naseho zivota, nebo jiz
v okamziku na$eho narozeni. Zenam bylo historicky piipisovano, e pracovaly doma a
staraly se o déti, pohybovaly se okolo domu. Muzi byli ti, ktefi travili cas mimo
domacnost a vydélavali ekvivalenty penéz. Spolecnost piijala patriarchalni model.

Pfestoze se muzi a Zeny lisi, jejich schopnost uplatnéni by méla byt pro muze 1
7eny rovna. Zeny a muzi by méli dostat stejnou piilezitost prosadit svoje schopnosti a
zajmy. Muzi 1 Zeny by se méli naucit kombinovat zaméstnani s rodinou. Najit n¢jakou
cestu, aby v rodin¢ jednotlivé role fungovaly.

Pokud je uplatiiovana rovnopravnost ve vychové déti, méli bychom se stejné tak
divat na domadci ¢innosti. Myslim si, Ze urcit¢é domdaci Cinnosti vyzaduji muzskou
zruénost, silu, ale délat bézné domaci ¢innosti by nemélo byt pro muze ostudou.

Cim dal tim vice muzi nastupuje na rodi¢ovskou dovolenou a p¥ichézi na to, Ze

ani zenam neni péce o dité vrozena, stejné jako ostatni Cinnosti v domacnosti. Pro
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spole¢nost je stale prijatelnéjsi role matky v domacnosti, nez matky kariéristky, ktera
porodi dité a brzy nastupuje do zaméstnani.

Rodina ma ve spolec¢nosti nenahraditelnou funkci. Navic prosla napfi¢ staletimi
dlouhodobym historickym vyvojem. Rozdil mezi zivotem rodiny na vesnici a ve mésté
byl v diivéjsich dobach znacény.

Tradi¢ni venkovsky zplisob zivota pomalu mizi — vlivem pronikani prvkl
méstského zpiisobu Zivota na venkov 1 vlivem klesajictho vyznamu zemédélstvi pro
venkovsky zplsob zivota. O venkovském zplisobu zivota lze fici jen malo obecného.
Meéstsky zpiisob zivota je spojovan s velkym mnozstvim podnétil, s rychlosti, spéchem,
racionalitou a kalkulaci. Velké mnozstvi lidi vede k anonymité, kterd nemusi byt jen
negativnim jevem, protoZe oslabena socidlni kontrola umoznuje vznik individuality
(Kubatova, 2010, s. 179).

Na venkov¢ neni nic ,,zadarmo*, ¢loveék musi udélat mnoho véci veetné piipravy
palivového dieva, pokud neni na venkové zaveden plyn. Muz na venkové se nauci
spoustu femesel. Problémem na venkové se mtize zdat dojizdéni do zaméstnani, Skol, za
nakupy nebo na ufady. V dobé, kdy kazda rodina vlastni alespont jedno nebo i vice aut,
se dany problém zda byt vyiesen.

Také vztahy na venkové jsou jiné nez ve mésté. Pokud nékdo bydli ve mésté
20 let, tak ho v podstaté nikdo nezna, na venkové jednotlivé rodiny prozivaji osudy
ostatnich rodin, které v dané vesnici ziji. Rodiny z venkova nechtéji vyménit svobodu,
samotu a klid za ruch, shon, dostupnost a zdbavu mést.

S mestem obvykle spojujeme rychlost, spéch, presny linearni cas, méfeny hodinami,
racionalitu, ulice zaplnéné lidmi a dopravni prostiedky, velkou hustotu obyvatelstva, kavarny,
restaurace, kina, hypermarkety, obchodni centra, primysl, sluzby apod. To vSechno ma
samoziejmé vliv na osobnost méstského Clovéka. Méstsky zplisob zivota se v prib&hu
modernizace spole¢nosti pienasi i na venkov (Kubatova, 2010, s. 170 - 171).

Je potieba si uvédomit, Ze kazdd rodina ma svlij zplsob zZivota. Neznamena to

vsak, ze by se v piipadé¢ potieby nedokazala pfizpusobit Zivotu na venkové a naopak.
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2. Cil prace a metodika

Cilem diplomové prace — ,,Rodina ve mésté a na venkové™ - je zjistit, jaké je
uplatiiovani genderovych roli vrodiné na venkové a ve mésté. V rodin¢ existuji
¢innosti, které byly diive povazovany za ,,muzské* a ,,zenské*, ovSem v soucasné dob¢
s sebou zmény roli ptinaseji transformaci postoju k domacim ¢innostem jak ve mésté,
tak na venkové a jak muzl, tak Zen. Cil prace tedy sleduje genderové role, konkrétné
rozdil jejich uplatnéni v domacnosti, v ¢innostech spojenych s okolim domu nebo bytu
a zamé&fuje se zejména na rozdil genderovych roli ve mésté, na venkove, a zda jsou
genderoveé role spiSe akceptovany ve mésté nebo na venkove.

Teoreticka ¢ast diplomové prace je rozdélena na okruhy, které souviseji S danym
tématem. Tato Cast bude zpracovavdna za vyuziti studia dokumentii, bude Cerpano
Z literarnich  zdrojii, cCasopisti, webovych stranek, studia odborné literatury a
relevantnich zdroja, které se vztahuji ke sledované problematice (promény rodiny
v prubéhu staleti; genderu — genderovym rolim; genderovym stercotypim; rolim
v rodinach, které zastdvaji muzi a jaké Zeny; dale pojmy mésto i venkov a rozdily mezi
zivotem na venkové a ve meste).

Sekundarni analyza dat pfedchazi vyzkumné ¢asti. Ze sekundarni analyzy dat
bude nasledné¢ cerpat empiricka ¢ast prace a Vv zavéru budou porovnany vysledky
empirické Casti této diplomové prace a jiz zjisténych vyzkumi. Sekundarni analyza
znamena novou analyzu (reanalyzu) ptivodnich dat jedné nebo vice primarnich studii, a
proto je piehled zaméfen na interpretaci a syntézu poznatkti mnoziny primarnich studii.
Sekundarni analyza dat v této diplomové praci se zabyvala vyzkumy v oblasti domacich
¢innosti a péce o déti. Vysledky sekundarni analyzy vSak mohou iniciovat potiebu
novych dat (Hendl, 2005, s. 351).

Ve vyzkumné c¢asti bude nejdiive provedena sonda, jez se bude vztahovat
K uplatiiovani genderovych roli vztazenych k ¢innostem v domacnosti, starosti o déti a
hospodateni s penézi. Sonda z mensiho vzorku osob vyjadii odhad pro celou ptislusnou
populaci (Vesela — Kaniokova Vesela, 2011, s. 165). Vzorek dotazovanych bude vybran
ndhodné. V ramci vyzkumu bude osloveno celkem 56 rodin s détmi (112 respondenttt)

z okoli Milevska. Za oblast pro ucely vyzkumu je povazovana spolecensky meétitelna
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jednotka bez ostrych hranic, vymezena tim, Ze je relativn€ omezenou lokalitou
(Vesela — Kaniokova Vesela, 2011, s. 123). Sonda se uskute¢ni koncem 1éta roku 2014,

Rozhovory doplni jiz provedenou sondu. Pro tuto diplomovou praci bude pouzit
polostrukturovany rozhovor. Vybérem bude zvoleno, kolik rodin bude pochazet z mésta
a kolik z venkova, kterym bude mozné pokladat otazky, jenz se vztahuji k dané
problematicea zjistime informace pro zhodnoceni vyzkumné ¢asti. Kvalitativni vyzkum
bude proveden prosttednictvim polostrukturovanych rozhovora se zvolenymi rodinami
Vv lokalité¢ Milevska a bude zjistovano, jaké jsou genderové role v rodin€ a kdo zajistuje
péci o déti, jaky je rozdil mezi zivotem rodin ve mésté a na venkové. Rozhovory budou
konkrétné zaméfeny na genderovou problematiku a prohloubi informace, zjisténé jiz
piedchazejici sondou. Otdzky budou pokladany tak, aby dotazovani méli dostatek Casu
na vyjadfeni svého nazoru. Jednotlivé rozhovory budou nahravany na diktafon se
souhlasem respondentt, poté budou piesné piepsany. Rozhovory probéhnou koncem
roku 2014.

Rozhovor je velice pracna a nakladna techniku sbéru informaci. Je Casové velice
naro¢ny. Ziskat informace v ramci ur¢it¢ho casového limitu mize byt velice nakladné
a Casto 1 nemozné. Anonymita rozhovoru je pro respondenty malo presvédciva.
vynechat odpovédi na nékteré otazky. V rozhovoru je témér jisté, ze dotazovanad osoba
je ta, kterd byla vybréana do vzorku. Proporce uspésné dokoncenych rozhovori je
podstatné vyssi, neZ navratnost dotaznikti (Disman, 2006, s. 141).

Existuje urCitd stiedni cesta v podobé polostrukturovaného dotazovani, jez
se vyznacuje definovanym ucelem, ur¢itou osnovou a velkou pruznosti celého procesu
ziskavani informaci (Hendl, 2005, s. 164).

Kvalitativni vyzkum popisuje Sirokou Skalu pfistupli, diky nimZz muizeme
studovat slozit¢é a narocné problémy, jako jsou naptiklad lidské pocity a postoje
(Walker, 2013, str. 55). Udaje jsou ziskidvany hlubs$im kontaktem s terénem.
,~Predmétem kvalitativni metodologie je studium b&Zného kazdodenniho Zivota lidi
V jejich ptirozenych podminkach.” (Petrusek, 1993, s. 129) (Reichel, 2009, s. 40-41).
,Kvalitativni metodologie tedy neni ani lepsi a snad ani horsi neZ kvantitativni postupy,
je prost¢ jina, protoze je jinak zakotvena, je jinak predmétné orientovana a vstupuje tam,
kam kvantitativni metodologie vstoupit nemize.“ (Reichel, 2009, s. 40-41).
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Kvalitativni vyzkum se intenzivnéji zaméfuje na svij objekt (tj. motivy,
souvislosti a podobn¢€). Snazi se nachdzet vztahy mezi jednotlivymi kategoriemi.
Nejcastéji, ale opét ne bezvyhradné, uziva technik focus group hloubkovych rozhovora
nebo techniku obsahové analyzy dokumentt (Urban, 2008, s. 65).

Stim, jak se upevnila pozice kvalitativntho vyzkumu a zaroven se uznala
komplementarita obou pfistupl, zacali se metodologové také vice vénovat otazce jejich
kombinovani. V n€kterych typech smiSen¢ho vyzkumu se pouzivaji na tvod kvalitativni
metody sbéru dat a potom se provede dodatecné hloubkové dotazovani vybranych ucastnikti
Setfeni. Tomuto postupu se fiké vyzkum pomoci michdni metod (Hendl, 2005, s. 60).

V této diplomoveé praci bude kombinovana sonda s kvalitativnim vyzkumem.
V kazdém piipad¢ existuje mnoho sociologl, ktefi jsou presvédceni o vzdjemné
komplementarité kvantitativnich a kvalitativnich ptistupti. Naptiklad M. Disman soudi,
ze komplementarita spocivd vtom, Ze zatimco kvalitativni pfistup ndm pomaha
porozumét pozorované realité, kvantitativni ptistup testuje validitu tohoto porozuméni
(Disman, 2000, s. 290), (Kubatova, 2006, s. 171).

Empiricky vyzkum usiluje o nejvyssi moznou kvalitu dat. Jelikoz vysledky a zavéry
kazd¢ studie jsou tak dobré, jak dobra jsou pouzita data, na kterych je zalozena kvalita dat,
ma zaujimat prvni misto v vahach o riznych aspektech Setieni (Punch, 2008, s. 58).

U kazdého méfeni je nutné se zabyvat validitou (m¢lo by méfit to, co tvrdi, Ze méfi),
ale také reliabilitou, tj. spolehlivosti (mélo by méfit konzistentn€). Pokud tomu tak neni,
musime se ptat, jestli bychom takové méfeni méli skutecné pouzit (Walker, 2013, str. 55).

Tato prace muze prispét jako vyukovy program pro studenty, ucitele i verejnost,
kterou zajima problematika roli v roding a Zivot rodin na venkové a ve méste, ale mlize byt

pouzita také jako zdroj informaci pro jiné vyzkumné studie.
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3. Gender a soucasna spole¢nost

3.1. Soucasna spole¢nost

Stav spole¢nosti a historickou novost dané situace lze zajisté zkoumat z mnoha
riznych, a to nesporné relevantnich whli pohledu, jako napt. demografického,
ekologického, socialné geografického, z hlediska technologické a ekonomické trovné
vyroby a sluZzeb, politickych ¢i kulturné hodnotovych nebo dokonce socialné

psychologickych struktur (Machonin, 2005, s. 239).

Tab. 1: Zakladni charakteristika tradi¢ni, moderni a postmoderni rodiny"

Tradiéni Moderni Postmoderni
Struktura Sirokd, vicegeneraéni nuklearni, manZelska variabilni, individualizovana
Zakladni kapital ekonomicky ekonomicky, socialni, kulturni socialni, kulturni
Legitimizace sex, déti déti nelegitimizuje
Role komplementarni, hierarchizované segregované, komplementarni individualizované
Funkce univerzalni pecovatelské, statusotvorné, citové citové
Autorita otec otec-matka, funkéné segregované individualizovana, slaba
Reprezentace diskursu nabozenska, cirkevni obdanska masmedialni
Mezigeneracni pfenos patrilinearni, autoritativni demokeraticky, smiSeny slaby

Zdroj: (Mozny, 2008, s. 23)

Tradi¢ni spole¢nost je formou spolecenské organizace Spole¢nosti, které
existovaly pred nastupem pramyslové revoluce. Sociologie od svého zrodu definuje
moderni spole¢nost pravé v protikladu Kk tradi¢ni spole¢nosti. Nejpregnantnéjsi vyraz
naSlo toto rozliSeni v opozici Gemeinschaft a Gesellschaft u F. Tonniese. I kdyz
Tonniesova idealizace ,,Gemeinschaft®, resp. pospolitosti ¢i spolecenstvi, byla ¢etnymi
kritiky korigovana, zustava v jistych obménach patrna u M. Webera, H. Spencera,
E. Dirkheima a u fady dalSich sociologii. Pfipousti se, ze tradicni spoleCnost trpéla
vyraznou socialni stagnaci, nebyla vSak ohroZzovana projevy anomie, ktera souvisi Casto
pravé s prudkosti a nekoordinovanosti socialnich zmén v moderni spole¢nosti. Délba
prace je relativné malo rozvinuta. Vcelku lidé transformuji jen minimdlni statky, které
jim poskytuje ptiroda. V dusledku jednoduché techniky a slabé produktivity prace, je
hustota obyvatelstva relativné nizka. Ptiblizné devét desetin obyvatel zije mimo mésta
a zabyva se zemé&délstvim (Velky sociologicky slovnik I, 1996, s. 1193).

Tradi¢ni stat byl jedinym typem neprimyslové spole¢nosti, v némz se vyznamna

¢ast obyvatelstva ptimo nepodilela na vyrobé potravy. Ve spole¢nostech lovctl a sbéraci

! Modernismus — pojem charakterizujici racionalisticko-scientistickou orientaci svétové kultury a civilizace a zaroveft chapany jako protiklad tradicionalismu. Dnes je
proti modernismu kladen postmodernismus. V sou¢asnosti pfiméfenéjSi kulturni vzorec, charakterizovany spiSe pesimismem a obavami z budoucnosti, otfesenim
viry ve vSemocnost védy a lidského rozumu (Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 644).



i u pastevel a zemédélet, existovala pomérné jednoduché délba prace. Nejvyznamnéjsi
rozdil byl mezi ulohou muzi a zZen. Naproti tomu v tradi¢nich statech byl systém délby
prace daleko komplikovangj$i. Pietrvavalo sice jeSté¢ pfisné rozdéleni prace podle
pohlavi - zeny mohly pracovat jen v domacnosti a na poli - ale u muzii se navic objevila
specifikovana povolani, naptiklad povolani obchodnika, dvofana, vladniho ufednika,
vojaka. Vzniklo také zakladni rozdé€leni spole¢nosti na tfidu akristokratli a zbytek
obyvatelstva. Vladce stal v Cele ,,vladnouci tfidy*, ktera méla vylucné pravo obsazovat
vyssi pticky spolecenského zebricku (Giddens, 1999, s. 74).

Typickym znakem moderni spole¢nosti je to, ze velka vétSina zaméstnaného
obyvatelstva uz nepracuje v zemédélstvi, ale v prumyslu, tovarnach nebo uradech. I
Vv nejvyspelejSich tradiCnich statech se valnd vétSina lidi musela vénovat polnim pracim.
Pomérné primitivni uroven technologického vyvoje prosté neumoziovala, aby bylo od
zemédeélskych povinnosti osvobozeno vice jedincli nez jen mald menSina. Priimyslové
spolec¢nosti se také vyznacuji daleko vysSSim stupném urbanizace, nez kterykoli typ
tradicniho spolecenského systému. Naprosta vétSina lidi Zije ve méstech, kde se
vytvaieji pracovni mista a neustale vznikaji nové prilezitosti. V téchto novych
meéstskych oblastech se spoleCensky zivot stdva neosobn€j$im a anonymnéjSim nezli
diive; mnoho lidi se kazdy den setkava spise s cizimi tvafemi, nez s jedinci, které by
osobn¢ znaly (Giddens, 1999, s. 75-76).

Moderni spole¢nost vznikla jako produkt radikalnich zmén, k nimz doslo
Vv oblasti ekonomiky, mocenskych vztahii, socialniho uspotfadani svéta, zivota 1 vykladu
svéta v zemich zapadni Evropy a Severni Ameriky od pocatku novovéku (Velky
sociologicky slovnik, 1996, s. 1200). Primyslova revoluce uvadi do chodu doprovodné
procesy, jako je rozvoj délby prace, urbanizace, rozvoj transportu a komunikace.
Socialni status jednotlivct pifestava byt urcovan jejich ptisluSnosti k domécnosti jisté
stavovské kvality, je jednoznané urcen jejich postavenim na trhu. V disledku
prumyslové vyroby (Velky sociologicky slovnik 11, 1996, s. 1201).

Ceskd spoleGnost urazila vposlednich desetiletich kus cesty v sili
o zvySeni Urovné socidlni soudrznosti a akceschopnosti. Venkov a mésto, jez v pribéhu

devadesatych let obnovily fasady svych domi na ndméstich a zménily se k nepoznéni, pracuji
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S obtizemi, s propady i ob¢asnymi skandaly, ale s nepopiratelnym pokrokem na rekonstrukci
svych socialnich struktur a instituci obcanského zivota (Mozny, 2002, s. 200 — 201).

Da se dokonce fici, Ze dobrovolné zaclenovani do procesu evropské integrace
a svétové globalizace, je jednim ze zakladnich a samoziejmych rysti optimalni cesty

nasi dal$i modernizace (Machonin, 2005, s. 243).

3.2 Pohlavi, gender

Do jaké miry jsou rozdily vchovani muzii a zZen dany genetickymi
predispozicemi a nakolik jsou podminény socidlnimi a kulturnimi vlivy? Nézory na tuto
otazku se vyrazné lisi. Mnozi autofi se domnivaji, Ze existuji vrozené rozdily v chovani
muzil a zen, jez se vyskytuji vté ¢i oné podobé ve vSech kulturach. Nékteti jsou
piesvédéeni, Ze k takovym zavériim opraviiuji poznatky sociobiologie. Casto upozoriiuji
naptiklad na to, ze témef ve vSech kulturach je lov a boj Cinnosti spiSe muzskou nez
zenskou. Z toho podle nich plyne, Ze muzi maji biologicky podminéné agresivni sklony,
které Zenam chyb¢ji (Giddens, 1999, s. 112).

A¢ mame za to, ze pohlavi je tim pevnym nezpochybnitelnym a gender je
»pouhou socialni konstrukci, v kazdodennich vztazich mezi lidmi je rozliSovani podle
genderu daleko dulezitéjsi. 1 sami sebe vnimdme vétSinou skrze gender. Muz si
nevezme sukni, protoze by to odporovalo jeho biologickym funkcim, ale protoze to
odporuje muzskym genderovym znakum. Ze stejného divodu pravdépodobné mnozi
muzi odmitaji zehlit a zeny vyménovat zarovky. Mizeme se piit, do jaké miry jde
o vymluvu a do jaké miry jsou jedinci piedsvédceni, ze se takovéto Cinnosti neslucuji
S jejich pohlavim. Faktem ale je, Ze jiz od narozeni jsme néjak genderové formovani,
naSe genderova identita (viz dale oddil 3.2.1) je nam vstépovana jesté¢ diive, nez si
uvédomujeme sami sebe a své pohlavi. Proto bude dale vysvétlen pojem pohlavi
a gender (Fafejta, 2004, s. 35 -36).

Pojem pohlavi (anglicky ,,sex*) je uzivan tam, kde se hovoii o biologickych
rozdilech mezi muzem a zenou. Toto oznaceni zahrnuje v podstaté vSechno, co odliSuje
muze Zenu na biologické trovni. Jedna se o rozdily, které jsou z kulturné-spole¢enského
hlediska a jeho vyvoje konstantni (Oakley, 2000), které existovaly a existuji ve viech
minulych i soucasnych lidskych seskupenich a spole¢nostech. O vlastnostech, tykajicich

se pohlavi, se n¢kdy hovofi jako o ,,sam¢im* a ,,sami¢im* (JanoSova, 2008, s. 38 - 39).
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Biologické pohlavi ma u clovéka podobné jako u velké fady dalSich zivych
druhti alespont vramci normy dvé alternativy podle primarnich a i sekundarnich
pohlavnich znakd: muz a zena. V prenatdlnim vyvoji urCuji pohlavi odlisné
chromozomy ve 23. paru, oznacované jako X aY (Mellan, 2008), (Paulik, 2010, s. 120).

O Zenskosti a muzskosti hovofi jako 0 dvou protikladnych a vzijemné se
dopliujicich kvalitach, které vzdy jiz diimaji v jedinci zenského ¢i muzského pohlavi.
Ptestoze (nebo praveé protoze) Zenskost a muzskost predstavuji vzdy jiz existujici
kvalitu kazdého ¢lovéka, tato kvalita nemusi byt nutné vyjadiena: nékdy muze byt
jedincem opomijena nebo mu miize zlstat skryta, a pak je tfeba znovu ji v sobé objevit.
Jinak teCeno: Zenskost a muzskost jsou kvalitou, jez vyvéra z podstaty veci, kvalitou,
kterda existuje bez ohledu na to, zda je nékterymi lidmi a v nékterych kontextech
zapomenuta nebo popiena (Zabrodska, 2009, s. 98 - 99).

Termin gender je pak socialni konstrukci. Néktefi teoretikové mluvi o socialné
konstruovaném pohlavi, jde vlastné o roli. Biologicky se ¢lovek rodi jako muz nebo Zena,
ale zenské a muzské roli se musi ucit. Spolecnost ma totiz od muzi a zen odliSné ocekavani.
Muzim a Zenam gender? pfipisuje specifické chovani (Jandourek, 2008, s. 181 — 182).

Pojem ,,gender* byl ve spojeni s muzstvim a Zenstvim poprvé pouzit v ¢lanku J.
Moneye (1955). Autor tento pojem vyhradil pro muZzskou a Zenskou identitu, ktera vyplyva
ze sebeprozivani, tvrzeni a chovani jedince — na rozdil od identity stanovené na zaklad¢
jeho anatomické vybavy. Anglickd podoba terminu ,,gender* u nas zdomacnéla a uziva se i
v eskych dilech, patrn¢ také diky jeho medializaci prostfednictvim prazské nadace
»aender Studies®, jez se na tuto problematiku blize specializuje (Janosova, 2008, s. 41).

Gender se dostal do popfedi v okamZiku, kdy nabyvaji na sile feministicka
hnuti® (19. stoleti) a nejdiive v oblasti filozofie a politického tlaku, pozdéji i v pravu se
usiluje o rovnost mezi muzi a Zenami. To, co je ale potieba oznacdit za diskriminaci na
zaklad¢ pohlavi, je znevyhodnéni muze ¢i Zeny z toho divodu, Ze se od toho ¢i onoho

néco spolecensky oéekava (Koldinska, 2010, s. 20-21).

2 Termin je v anglicky mluvicich zemich pouzivan zhruba tfi desitky let. Jeho kofeny je mozné sledovat jiz v latinském ,genus*, coz znamena typ nebo druh. Pojem
pochazi ze starého indoevropského slova ,genere" (generovat, produkovat). Tento pojem pfeSel do gramatiky jako ,gender” — gramaticky rod. Proto jesté i u nas
néktefi sociologové nebo sociolozky, ale astéji filozofové a filozofky pouZivaji pojem rod. Pojem rod se véak vice etabloval na Slovensku, v Cechach je pouzivan
gfevéiné anglicky termin gender (Kfizkova, 2007, s. 20).
Tradicné je feminismus, resp. feministické hnuti chapano jako hnuti za rovnopravnost Zen. Existuiji 3 historické formy a zéroven zdroje sou¢asného feminismu, které
se rozvinuly na konci 18. a po¢. 19. stol.. radikalni, rovnych prav, sociélni. Radikalni feminismus se objevil v USA a GB jako plsobni Zen v socialné reformnim a
moralnim hnuti evangelickych naboZenstvi. Usiloval hlavné o napravu morainé naruSenych zen (prostitutek). Feminismus rovnych prav, nazyvany také liberaini
feminismus, jasné identifikovatelny z praci M.G. Wollstonecraftové a J.S.Milla, se soustiedil na vysvétlovani rozdild mezi muzem a Zenou viivem socilniho okoli
v kontrastu k vdeobecnému pfesvédceni, Ze tyto rozdily jsou dany vrozenymi dispozicemi. Klasicky socidlni feminismus formuloval své zakladni premisy v kontextu
emancipace a tfidniho védomi proletariatu (A. Bebel) (Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 308-309).
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Obsah pojmu gender je pomérné Siroky. Spojuje v sobé individudlni stranku se
svérazem utvafeni rodové identity a socialni strdnku danou rolemi, normami a
stereotypy. Clovék pfijima uréitou genderovou roli s proporci maskulinity a feminity
Vv pribéhu svého individualniho vyvoje jako soucast své genderové identity (védomi
vlastni totoznosti) jako piislusnika urcitého pohlavi davaji odpovéd’ na otazku, zda jsem
muz, ¢i zena (Paulik, 2010, s. 122).

Binarita Zenské-muzské je ptitom konstruovana v souladu s tradi¢énimi
predstavami o genderu, kde Zenskost znamend pasivitu, emocionalitu, vztahovost ¢i
neprosazovani se, zatimco muzZskost aktivitu, racionalitu, rozhodnost, asertivitu az
agresivitu a orientaci na pracovni vykon (Zabrodska, 2009, s. 98).

Odlisnosti mezi rody jsou dany pohlavné, biologicky, neni vSak mozné fici, ze
gender, tedy muzstvi a Zenstvi, je danost, se kterou se cloveék narodi, naopak — spiSe se
jedna o kulturni a socialni konstrukci. Pfedpokladejme idealni stav, totiz, ze dité¢ ma pti
narozeni jasné pohlavni organy, na zékladé kterych je klasifikovano jako chlapec, nebo
divka. To samo o sob¢ nestati. Dit¢ musi byt socializovano a vychovavano jako
chlapec, nebo divka. Lze tedy fici, ze klasifikacni znak pohlavni identity se stava
zékladem identity genderové (Kubatova, 2010, s. 230).

Jak uvadi Money — Cotter: ,,gender se vztahuje Kk socidalnim vlastnostem
a prileZitostem spojovanym s tim, zda je clovek muz ci Zena a ke vztahum mezi muZi
a zenami, chlapci a dévcaty, jakoz i mezi Zenami a mezi muzi navzajem. Tyto vilastnosti,
prileZitosti a vztahy jsou spolecensky konstruované a naucené béhem socializacniho
procesu. Jsou ale zmenitelné, protoze gender podminuje, co se ocekava, pripousti a
ocenuje na zené ¢i muzi v dané situaci (Koldinska, 2010, s. 20).

Tézko uréime, jsou-li rozdily mezi muzem a Zenou dany biologicky (pohlavim),
nebo socidlné (genderem). Oboji je mozné a vzijemny vztah bude velmi
pravdépodobny. Jedno je vSak jisté. Biologické rozdily jsou zvyraziiovany socializaci,
rozdily mezi pohlavimi jsou umociovany rozdily genderovymi. Mnohé z toho, co
jednoznaéné povazujeme za piirozené, tak je n€kdy vice, jindy méné socialné

zkonstruované (Fafejta, 2004, s. 36).
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3.2.1 Teorie vzniku pohlavi a genderové identity

O identit&* v&tsinou uvazujeme jako o né¢em, co se dotyka piimo podstaty nés
samych. Chapeme ji jako vyjadfeni toho, kym skutec¢né a trvale jsme, jako Casto obtizné
definovatelnou, a ptfesto nepochybné existujici esenci, kterd nas charakterizuje napfti¢
zivotem a ktera nas odliSuje od druhych. Mnohdy rozliSujeme mezi identitou osobni a
socialni, jako kdyby bylo mozné ur€it, co v nds se vztahuje pouze k nam samym a co

k druhym lidem a spole¢nosti, ve které Zijeme (Zabrodska, 2009, s. 10).

Tab. 2: Genderové identifikaéni teorie

Déti ve svém osobnim vyvoji prochazeji fadou stadii. Zhruba do véku Ctyr let prozivaji divky a

Sigmund Freud, chlapci tento vyvoj podobné. Po¢inaje timto vékem vSak zacinaji svym chovanim nevédomé
Karen Horney, napodobovat chovani rodi¢e shodného pohlavi a uti se tak chovat pfijimanym genderové
Erik Erikson, specifickym zplsobem. Chlapci jsou k identifikaci s otcem motivovani kastracni Uzkosti, divky
Psychoanalytické teorie Melanie Klein, z4visti penisu.
(napf. teorie identifikace) Clara Thompson, K obménam téhoz zékladniho tématu patfi koncepce zavisti délohy a presun dlrazu od vztahu
Jacques Lacan, otec — syn, respektive otec — dcera (tedy vztahu, jehoz centralnim motive je penis), ke vztahu
Juliet Mitchell, matka — dité. Podle druhé z obou modifikaci je Ustfednim problémem procesu ziskavani
Nancy Chodorow genderu fakt, Ze chlapci jsou nuceni se duSevné separovat do svych matek, zatimco divky

podobnou separaci neproZivaji.

Déti ziskavaji gender dvojim zplsobem: posilovanim (tedy obménami za genderové pfiméfené

Teorie socialniho uéeni Albert Bandura - o T i
chovani a tresty za chovani genderové nepfimérené a modelovanim.

Déti vstfebavaji gender a genderové stereotypy v ramci svého mentéiniho Usili nalézat Fad
v socialnim svété, ktery je obklopuje. Pro vyhodnocovani smyslovych informaci si déti vytvareji
kategorie i schémata, ktera jim umoZriuji porfadat sva pozorovani a zkuSenosti na zakladé

Kognitivnévyvojové teorie vnimanych stabilnich vzorci & pravidelnosti. Pohlavi je jednim z nejrangji vytvarenych

(napF. teorie genderovych Jean Piaget, schémat, jelikoZ predstavuje pomémé stabilni a snadno rozpoznatelnou kategorii s jasné
schgn:lat teo%ie o ticky' ch Lawrence Kohlberg, patrnymi fyzickymi pfiznaky. Podle ,teorie optickych skel kultury*, ktery zahmuje i nékteré rysy
' pticky Sandra Bem teorie socialniho uceni, jsou déti socializovany tak, aby pfijaly genderové optiky (tedy

skel kultury”) predpoklady tykajici se maskulinity a femininity) viadnouci v jejich spole¢nosti. Tato enkulturace

se odehrava jak prostfednictvim institucionalizovanych sociélnich praktik, tak i skrytymi signaly
¢i ,metasdélenimi* o hodnotach a relevantnich rozdilech, které usmériuji Zivot déti jiz od
narozeni.

Zdroj: (Renzettti - Curran, 2005, s. 107)

Identita se utvaii v interakci mezi jedincem a jeho prostiedim, které je
ovliviiovano kulturou (Miiller, 2007). Nalezeni vlastni sexudlni identity je dulezitym
piedpokladem zvladani zatézi piinejmensim tim, ze tvoii soucast védomi existence
urcitého smyslu a fddu svéta Vv némz zijeme, a omezuje konfuzi roli, ktera genderové
nevyhranénym jedinciim hrozi (Paulik, 2010, s. 122).

V procesu socializace dochazi k rozvoji genderové identity jedince, ke které se
vaze cely soubor ocekavani v podobé hrani urcitého typu genderovych roli. Socidlni
kontrola uplatiiovani ,,spravnych® genderovych roli je zajiStovana jak nejbliz§im —
rodina, tak $ir§im — Skola, zajmova sdruzeni, prace — spoleCenskym okolim. Socialni
kontrola je uplatiiovana ruku v ruce s reprodukei genderovych stereotypt i pfi volbé

zaméstnani (Ktizkova, 2007).

* Identita — (totoZny, stejny) — obecné jednota vnitiniho psychického Zivota a jednani, ktera byva té2 nazyvana autentickym bytim (Velky sociologicky slovnik, 1996, s.

414).
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Na genderovou identitu (viz také tab. 2) je bezpochyby mozné pohlizet jako na
stabilni a koherentni jadro nas samych, které na zakladé pohlavni pfislusnosti predurcuje
K jistym formam zivota. Takovy model vSak pfed nami uzavira moznosti byti, jez by
ptekracovaly hierarchickou genderovou binaritu a dovolovaly narusit nerovnosti mezi
zenami a muzi, které jsou s ni nediln¢ provazany (Zabrodska, 2009, s. 184).

Rodova identita, tj. vnitini prozivani ptislusnosti k vlastnimu pohlavi a k rodové
roli, zaCala byt problémem az s dosaZzenim jistého stupné individualizace. Spolu s ni se
objevily vét§si moznosti svobody, jez nabidla jedinci jistou volbu. Obsah identity se stal
— na rozdil od role — zalezitosti jednotlivce a jeho sebereflexe. Zarovenn doSlo i
K naruSeni vzajemné komplementarity muze a Zeny. Stalo se tak ovSem vlivem
strukturovangjsi délby prace, situaci, kdy mohl byt jedinec bez potizi nahrazen jedincem

jinym (JanoSova, 2008, s. 14).

3.2.2 Pohlavi a gender v souvislostech Zivotniho zptisobu

Zivotni zptsob ovliviiuje jak pohlavi, tak i gender, a to nijak zanedbatelng,
1 kdyz je tfeba fici, ze mira tohoto vlivu se v historickém vyvoji méni (mnohem
vyznamnéji se méni piedstavy o zivotnim stylu na zékladé¢ genderu). Podle kritéria
pohlavi lze mluvit pfedevSim o ¢asti diferenciace Zivotniho zplisobu v pracovni oblasti
(men$i fyzicka zdatnost Zen) nebo v rodinném zivoté (obdobi téhotenstvi zeny
a jeho souvislosti). Mnohem vice ale Zivotni zptsob a jeho diferenciaci poznamenava
kritérium genderu, které vlastné formuluje v kazdé spoleCnosti vzory chovani a jednéni
muze a zeny, ocekavané plnéni jejich socidlnich roli (nejen spolecné rodice, ale i zvIast’
matka a zvlast otec) jakysi model zivotniho zptisobu muze a model Zivotniho zpiisobu
zeny (Dufkova — Urban — Dubsky, 2008).

Co se vztahuje ke genderovym aspektim zpisobu zivota? Pierre Bourdieu i
Gilles Lipovetsky ukazuji, Ze nadvlada muzl skutecné existuje a v zasadé je
neodstranitelna. P. Bourdieu popisuje vécnou reprodukci této nadvlady. Soucasné
zmény v postaveni Zen nepovazuje za zasadni pro odstranéni maskulinniho socialniho
fadu, ktery plodi socidlni konstrukce genderovych odliSnosti. G. Lipovetsky naopak
soudi, Ze soucasnd faze demokraticko-individualistické dynamiky spolecnosti vede
k rozvoliovani bariér a k méknuti norem muzského a Zenského svéta (Bourdieu,

Lipovetsky in Kubatova, 2010, s. 238).
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Nejvice konkrétnich piikladl rozdilti Zivotniho zpisobu podle genderu Ize najit
ve sféfe rodiny, partnerského a rodinného zivota. Zaroven ale pravé v této oblasti je
mozné objevit i nejvice dokladi riznych posuni a zmén. Nékteré zmény piitom
»zdomacnély* natolik, Ze je Casto v soucasnosti uz ani jako zmény nevnimame, ackoli
ve své dobé mély ohromny vyznam a ta doba zase neni tak Uplné ddvnou minulosti.
Takovou ptfelomovou zménou byl jisté napt. vstup Zen do fady zaméstndni. Rodinné
emancipacni snahy prabézné¢ model socidlné prijatelného, ¢i dokonce spolecnosti
oceniovan¢ho zivotniho stylu pozménovaly dile a dnes se zpravidla nepovazuji
za nevhodné ani modely Zivota matek — samozivitelek (dfive Casto vyslovené negativné
hodnocené s dosti nizkou mirou tolerance ve spole¢nosti), ani tzv. novych otct, otct
na rodicovské dovolené, coZz je situace naprosto protikladnd tradicni ptedstavé o

typickém zivotnim stylu muze, resp. jeho modelu (Dufkova — Urban — Dubsky, 2008).

3.3 Socialni role, genderové role

Role oznacuje o¢ekavany zpisob socialniho chovani ¢loveéka, vyplyvajici z jeho
spolecenské pozice v socialni strukture. Jde o vzorec socialniho chovani, pozadovany
od jedince vzhledem k jeho postaveni ve spole¢nosti. Pokud se rozhodneme nahlizet na
socialni status jako relativné staticky soubor prav a povinnosti, tak socidlni role je
piedpisem jejich aktivniho uvedeni do zivota (Urban, 2008, s. 131).

V sociologii se objevuje pojem role® — jako dynamického aspektu socialniho
statusu — v druh¢ polovin¢ 30. let minulého stoleti, coby disledek antropologickych studii
zivota riznych spolecnosti a jejich tzv. kulturnich instituci (Reichel, 2008, s. 137).

Podle J. Kellera termin role velmi casto skryva n€kolik vyznamu, kdy
normativni role je oznacenim toho, co by mél Cinit drzitel urcité socidlni pozice,
statisticka role popisuje chovani vétSiny lidi a individualni role chce vysvétlit konkrétni
jednani urcitého Cloveka (Keller, 2008, s. 74).

Socialni role® predstavuji ur&ité odzkousené funkéni vzorce chovani v uréité situaci

a pozici. OdraZeji ofekavani ostatnich clenti spole¢nosti. Clovek si tyto role osvojuje

5 Role je oéekavany zplsob chovani vazany na urcity socialni status (R. Ponton, 1936). V sociologickém smyslu pfijatych pravidel jednani (R.G. Dahrendorf, 1965)
zprostfedkovava rolovy vztah mezi realné provadénymi ¢innostmi jedince a jejich vymezenim nadindividualnimi platnymi normami. Bylo by mozno chépat roli téz
v trojjedinosti sociologického neosobniho aspektu socidlni pozice, socialné — psychického strukturniho aspektu socialni interakce a individualniho psychického aspektu
osobné prozivané ¢innosti (Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 812).
® |dealni normativné predepsana role se nemusi kryt s aktualim oGekavanim socialniho okoli. Racionalni jednani v rolich mize byt vrozporu s jednanim
predvidatelnym. Interakce mize mit tedy pfi utvareni socidlnich vztahl vétsi vyznam nez kauzalita (A. Giddens, 1984). Socidni volba mize byt duleZitéj$i nez
predpokladané sociaini zakonitosti (D.Bell, 1976). Role tedy mUze predstavovat také jen ramec interpretace situace a vzajemného plsobeni jedincli pfi ,formativni
transakci“ jejich jednani (H.G. Blumer, 1969) (Velky sociologicky slovnik, 1996 s. 944-945).
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V ramci socializace, ale ma v urcité mife moznost vybéru role a ma moznost individudlniho
pojeti socidlni role. Mize byt nositelem mnoha roli, vzajemné se dopliujicich, dokonce
také roli vzajemné se kiizicich (Majerova, 2009, s. 35). Koncepci socidlnich roli
ptrirovnavaji funkcionalisté (napt. Robert K. Merton) a etnometodologové (napt. Erwing
Hoffman) k celozivotnimu divadlu. Kazda socialni role ma normativni charakter a ve svém
zakladu je pro vsechny stejna (Urban, 2008, s. 132).

Z ptedchoziho jinymi slovy plyne, Ze podstatnou cast své socialni existence
Clovék uskuteciuje pomoci roli Vv socidlnich skupindch a soucasné, Zze Clenstvi
Vv jakékoli skupiné (popf. obecné ve spoleCnosti) znamend zastavat v jeji struktuie
urcitou pozici a vykonavat v této pozici odpovidajici socidlni roli. Vstup do jakékoli
skupiny potom piedstavuje piijeti uréité pozice a role. Clenstvi ve skupiné na jedné
stran¢ umoziuje uspokojovat néjaké vlastni potieby, takze je k tomu z raznych divoda
a V rizné mife motivovan, na druhé stran¢ pro n¢ho z tohoto Clenstvi vzdy plynou jisté
zavazky (Reichel, 2008, s. 137-138).

Genderova role je souhrnem predstav o tom, jaci muzi a Zeny ve skutecnosti
jsou (Peck, 1981), 1 popisem obecné sdilenych presvédceni o tom, jaci by muzi a Zeny
méli byt. Obsahem genderové role jsou projevy a zajmy, které souvisi s védomim
piislusnosti ke skupiné muza ¢i zen. Do zna¢né miry se tedy jedna o vnéjsi vyjadieni
rodové identity — jedinec Vv této roli vyjadiuje to, kym se citi byt, i to, jak chce byt
druhymi vnimadn (Costin, Draguns, 1989). Spektrum maskulinnich ¢i femininnich
projevii miize u dané¢ho jedince odpovidat jeho pohlavni ptislusnosti, ale miize s ni byt
i zcela v rozporu (JanoSova, 2008, s. 41).

Ptedepsané¢  genderové role nejsou pifesné¢ dané, mluvime zde
o jakési Cisté formé, kterou kazdy clovék dolad’uje podle okolnosti. Vliv na to, jak svou
roli nakonec sehrajeme, maji i rodiCe, vrstevnici, kultura a cela spolecnost. Ptesto
najdeme nékteré zakladni rysy. Podle tradi¢nich genderovych charakteristik jsou
zenskymi vlastnostmi podfizenost, zdvislost, citovost, pasivita, intuice, bazlivost
a citlivost. K muzskym se pocita dominance, nezavislost, racionalita, analyticky pfistup,
stateCnost a jista mira necitlivosti (Jandourek, 2008, s. 182).

NedokaZeme si predstavit spolecnost, kterd by byla lidska a nebyla pfitom
organizovand, nemégla koordinované role jednotlivct, které jsou piif¢eny podle pohlavi,

véku a spolecenského postaveni. Predpoklada se, Ze o rozdéleni prace podle pohlavi
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rozhodl v pravéku lov. Jakmile se lidé zacali zivit lovem, specializovali se na n¢j muzi
a zeny se specializovaly na sbéraéstvi (Matousek, 2003, s. 23).

U mnohych roli miizeme fici, Ze je hrat musime, ale ne vzdy a za kazdych okolnosti
— teba roli zéka. Do role genderové se rodime a nikdo neptedpoklada, ze bychom nekdy
méli hrat roli opacnou — Zena muzskou a muz Zenskou, ¢i dokonce néjakou uplné jinou.
Zaroven tyto role prostupuji vSemi ostatnimi rolemi. Okoli nas vnima jako muze a Zenu bez
ohledu na to, jaké postaveni ve spoleCnosti zaujimame. Porovname-li genderovou roli
S jinymi, zjistime zajimavy rozdil. V piipad¢ genderové role téméf nenajdeme socialni
situaci, kdy bychom si od ni mohli udrzet vyrazny odstup a pfitom se vyhnuli sankcim.
Vzdy by se naSel né€kdo, kdo by ndm dal najevo nevoli a snaZil se naSe chovani potlacit,

podiidit ho terapii ¢i se mu alespon vysmat (Fafejta, 2004, s. 32-33).

3.3.1 Genderové role v rodinach

Kvalitativni odliSnost postaveni muze a Zeny vrodiné muize byt chépana
podstatné¢ odliSnym zplsobem. Bud® mluvime o muzském a Zenském rod¢, anebo
mluvime o Zenském a muzském pohlavi. Jde piitom o dvé odlisné véci. Co vSak nalezi
k muzskému a co k Zenskému aspektu, je v riznych kulturach rozdilné. Rozdily mezi
muzi a Zenami se jevi vtéto perspektivé jako marginalni odliSnost, jez vystoupi
do poptedi v podstaté jen pii plozeni, rozeni a nejranéjsi péci o déti. Jinak je tu namisto
vzajemné komplementarity mezi muzi a Zzenami predpokladana témeét Gplna vzajemna
zastupitelnost. Proces, pifi kterém se muzi obtizn¢ adaptuji na zménu
od tradi¢ni komplementarity k moderni univerzalité muzské a Zenské socialni role’, je
velice slozity (Mozny, 1990, s. 100, 102, 105).

Parsonsova koncepce rodiny, jez jen zjemnila a formalizovala konzervativni

,

pfedstavu ptirozené délby roli mezi muzem a Zenou, chape jako podstatny atribut
muzské role schopnost muze integrovat rodinu do $ir§i spolenosti na co nejvyssi pticce
stratifikacni stupnice. Podminkou pro to, aby mél muz Sanci uspét, je omezeni poctu roli

urcujicich rodinny status na jednu v rodin€, coz zaroven funkcionalné racionalizuje

7 Tim, Ze je gender vniman v kazdodennim Zivoté jednotlivymi aktéry jako dané a nezménitelna struktura, neni také zpochybiiovan a jeho pravidla jsou v dusledku toho
dodrzovana, tzn. muzi i Zeny realizuji své role podle ustavenych pravidel a maskulinnich a femininnich spole¢enskych roli. V dusledku toho je okolim okamzité
rozpoznano a samozfejmé penalizovano chovani, které nezapada do genderovych vzorcl — do popist (stereotypt) socialnich roli Zeny nebo muze. Jednim z prvnich
vzorcy, které si ¢lovék v ramci rané socializace osvoji, je uvédoméni si existence odli$nych skupin pohlavi V rdmci nich jsou muzim i Zenam pfipisovany odli$né role a
také orientace na odliSné hodnoty a pozice ve spoleénosti i v rodiné (Kfizkova, 2007).
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konzervativni uspofaddani uvnitt rodiny: odstrafiuje to soutézivost v paru a zvySuje
rodinnou solidaritu (Mozny, 2002, s. 81).

Zpusob rozdéleni roli a povinnosti v rodiné je dilezitou skutecnosti, ktera
vyznamn¢ formuje moznosti rodica sladit profesni a rodinnou sféru. Délba roli v rodiné
je do znaéné miry zaloZena na socialnich stereotypech, v mensi mife se zde projevuji
osobni preference aktéri a nové netradiéni modely. Ukazuje se, Ze ve vétSiné
domacnosti stale plati tradicni rozdéleni genderovych roli, zaloZend na principu
komplementarity. Zena se vice vénuje rodiné a davéa ji vétsinou piednost pied praci,
muZz naopak vice nez Zzena vénuje svou pozornost praci, piipadné i na ukor rodiny. To
plati téméf vSeobecné, prestoZze pracujici Zeny se snazi svého partnera
do ¢innosti, tykajicich se chodu domacnosti a rodiny zapojit 0 néco vice, nez Zeny
nepracujici (Jurajda, Kuchatova, Machovcova, 2006, s. 7).

I pfes rostouci podil otcti na vychové déti ale stale zustava péce o déti primarné
Vv kompetenci zeny. Toto genderové rozdéleni péce o déti ma jak pro Zeny, tak pro
muZe své vyhody a nevyhody. Zeny maji na jedné strané vyhodu v tom, Ze si s
détmi mohou wvytvofit velmi blizky vztah, Zze mohou sledovat, jak déti rostou, a
mohou se na jejich vyvoji podilet. VéEtSinu matek tyto zazitky t€si a citové napliuji.
Zaroven zeny diky svym vazbam na déti, ale 1 na své vlastni rodi¢e a sourozence
Vv rodinach, pisobi jako ochrankyné rodinnych vazeb; to znamena, ze Vv rodin€ navzajem
propojuji jednotlivé generace a napomahaji uchovani rodinné soudrznosti (Renzetti —
Curan, 2005, s. 235).

Zena se snazi skloubit vice roli, které maji rozporné a celkové nadmérné
pozadavky, aniz se snimi (zcela) identifikuje: vétSinou tradinim zplsobem rodi
a opatruje déti a pfitom netradiéné studuje a snazi se dosahnout profesiondlni kariéry,
jakou dosahuji muzi. Jenom velmi malé Casti zen se podafi stoprocentné zrealizovat tuto
strategii, protoze vyzaduje nadlidské usili. Zeny dosahuji $pickové profesni kariéry spise
za cenu vzdani se matetské role (respektive jeji soudobé kulturni podoby). Toto extrémni
pojeti zivotni drahy je ale vSeobecné odsuzovano, coz vytvari zminény durkheimovsky
tlak na socialni uplatnéni zeny (Vodakova A., Vodakova, O., 2003, s. 274).

Vsechny ¢innosti vV domacnosti, 0d narozeni ditéte po vypravovani neboztika
z domu smutku, od ukrojeni chleba po domaci zabijacku, od jarniho uklidu

po piedzimni pfipravu na snih a mraz, vSechno, co Zena doma d¢lala a cemu panovala,
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bez vyjimky jediného gesta, bylo v tradi¢ni spolecnosti bohaté kulturné vzorovano,
neslo hlubsi smysl a pozivalo pfimétené ucty. Z domacich obyceji, sezénnich slavnosti,
pisni, ritudld modlitbi¢ek a symbolickych gest domacich praci uz v nové zakladanych
délnickych koloniich na periferii mést zistavaly jen trosky. Zmeénily se technologie a
domaci prace zprimitivnéla, protoze ty vyrobky, které piredpokladaly slozitéjsi
technologické postupy a dovednost, zacal vyrabét a prodavat pramysl. Ztratilo se
spojeni S prirodou, rytmus dne neudavala domaci zvifata a stfidani roc¢nich dob se
stalo bezvyznamné. Udrzba domacnosti® se zjednodusila natolik, Ze tdch ndkolik
repetitivnich tkonti bez jakéhokoli symbolického odkazu ke kulturni transcendenci
muselo zacit odpuzovat svou degradujici primitivitou (Mozny, 1990, s. 121).

G. Lipovetsky piichazi s dulezitou myslenkou: prioritni ukotveni zeny Vv
rodiné¢ sice lze povazovat za nastroj mocenského natlaku muzi vici Zenam, ale
byla by chyba myslet si, Ze Zeny svym pfipoutanim Kk rodiné¢ zadnou moci nedisponuji.
Zeny velmi dbaji na to, aby si udrzely své prvotadé postaveni v domécnosti, svou
soukromou moc, o kterou se nehodlaji délit s muzem. Mnoho Zen, zejména ze stiednich
vrstev, haji schopnost vénovat se mateiskym 1 profesnim tkolim zaroven. Manazerské
a organizacni dovednosti, které ziskaly v profesnim svété, ted’ pienaseji i do svych
domacnosti. Prioritni postaveni v soukromé domdaci sféfe poskytuje Zenam moc
rozhodovat o vychové déti, o organizaci prace v domacnosti, o zafizeni a vyzdob¢ bytu,
o rodinnych Gétech, o vyzivé rodiny apod. Zeny tak ziskavaji vid¢i postaveni
v rozhodovani o kazdodennich aktivitach, v organizovani vylet, rodinnych dovolenych
apod. Aktivity v domacnosti tudiz nemusi byt Zenami vnimany pouze jako otupujici
povinnosti, nybrz zejména jako zplsob, jak si vytvofit svilj vlastni svét (Lipovetsky,
2000, s. 241), (Kubatova, 2010, s. 235-236).

Role muZze a zeny se ve vefejné sféfe vyrovnavaji, zato doma muz
prestava byt vidét. Muz piestal byt jedinym zivitelem rodiny. Stava se jednim ze
dvou ziviteld rodiny, ktery neni piili§ ochoten zastavat nutné prace kolem déti a

doméacnosti. Diky prezivajicim tradicim a predsudkim si ale na druhé strané

8 Kazdodenni vykon domécich praci a zatéz rodinnymi povinnostmi spocivé jednoznacné stale vice na Zenach. Genderové vztahy v Ceské rodiné jsou zatizeny
vyraznou asymetrii. A tak neni divu, ze délba prace v doméacnosti a rodiné byva Zenami hodnocena jako nespravedliva a Ze tento pocit nespravedinosti byva u zen
davan do pfimého vztahu s jejich spokojenosti, resp. nespokojenosti v rodiné, potazmo s manzelem &i partnerem. Ukazuje se vSak, Ze situace je jesté o néco
komplikovanéjsi. Ani tam, kde se muZi snazi zenam vice pomahat ¢i se vice starat o déti, nebyva jejich Usili vzdy odménéno spokojenosti Zeny. Tato na prvni pohled
paradoxni situace ma véak své racionalni jadro®. Zeny se totiZ citi byt touto ,nezvyklou aktivitou* muzii ohrozeny, a proto brani svou stavajici pozici (Vodakova A.,
Vodakova 0., 2003, s. 109 - 110).
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leccos narokuje. Jenze emancipovand Zena je mnohem méné nez Zeny V minulych
stoletich ochotna tyto naroky plnit. Zena je dnes schopna nejen se sama zivit, ale
také sama vychovavat dit¢ (Matousek, 2003, 34,37).9

I ptes veskery technologicky pokrok a moderni vymozenosti, jsou domaci prace
Casov¢ 1 jinak ndro¢na ¢innost, a ze ve vétsiné domacnosti na n¢ spottebuji vice ¢asu
zeny nez muzi. Vedle mnozstvi Casu, ktery manzelky a manZelé¢ travi domacimi
¢innostmi, existuji rozdily 1 typy praci, které doma délaji. Manzelky obvykle zastanou
vétSinu kazdodennich ¢innosti, jako je uklid a vafeni; muZi maji na starosti méné
pravidelné a méné se opakujici povinnosti. Manzelky naptiklad kazdy den, jednou ¢i
dvakrat, vaii pro celou rodinu. Manzelé obvykle sekaji travnik a dé€laji drobné opravy
v domé, tedy prace, které je tieba délat pouze ptilezitostné (Hochschild, 1989, Shelton,
1992), (Renzetti — Curran, 2005, s. 232).

Na zenach stale spociva nejvétsi dil ukoll, spojenych se zaopatfovanim ditéte
a domacnosti. Musi byt vice ¢i méné ochotny pierusit na n€kolik let svou kariéru
Vv zaméstnani a pfinejmensim na néjaky Cas se vzdat uspokojovani svych potiteb mimo
rodinu.'® Kromé socialni izolace jsou finan¢né zavislé na partnerovi a musi se vyrovnat
se skuteCnosti, ze prace hospodyné¢ a Zeny v domacnosti zaujima na hodnotovém
zebticku nasi spolecnosti to nejnizs§i misto. VéEtSina ¢innosti, nutnych pro zaopatieni déti
spada 1 nadale do okruhu piisobnosti zen. Na matkach spocivaji v priméru nejméné tii
ctvrtiny ukold, spojenych s péci o dité, zatimco na otce jich zbyva v nejlepsim ptipadée
Ctvrtina, nezavisle na tom, kolik je v rodiné déti (Karsten, 2006, s. 124-125).

Rozdilné udaje, tykajici se Zen a muzi, jako rodict déti do osmnacti let,
se ukazou, budeme-1i zkoumat rozdéleni nejen domacich praci, ale také ¢as vénovany péci o
déti a dalsi ¢leny rodiny, kteti vyZaduji specialni opatrovani. Soucet doby, které respondenti
nebo respondentky vénuji t€émto c¢innostem, ukazuje rozdilné hodnoty pro jednotliva

pohlavi — Zeny stravi touto neplacenou praci asi dvakrat vice ¢asu neZ muzi. V rodinach, ve

9 Zena jako matka byla vyvojem osvobozena od zavislosti na muzi — otci jejich déti. Jako nezamysleny déisledek osvobodila ovéem jeji emancipace i otce; oslabila socialni tiak, ktery
ho nutil bezpodminecné stat po boku matky pfi vychové ditéte. Paraleiné pUsobici druhy zdroj oslabeni sociélniho tlaku na otce mizeme pak hledat ve vSeobecné pristupné a
(cinné zenské antikoncepci. Dokud ta nebyla a zaleZelo predevsim na muzi, zda ochranil Zenu pred nezadoucim t&hotenstvim, leZela na ném i velka odpovédnost za dité, jez bylo
nechténé pocaté. Jak ukazuje diouhodoby podil téméf poloviny nevést t&hotnych pii prvnim siiatku. Situace se vSak méni v okamziku, kdy Zena muZe stejné Ucinné a spolehlivé
jako muz nechténé téhotenstvi odvratit. DoSlo-li k nému, odpovédnost se pfinejmensim rozklada rovnomémé na oba partnery (Mozny, 2002, s. 192).

10 Mnohé vyzkumy dokazuji, Ze i dFive rovné rozdaleni odpovédnosti za doméci prace se v paru méni poté, co se partneriim narodi prvni dits. Zena na sebe prebira roli peSovatelky
o dité, ktera je témér automaticky doprovazena i roli pecovateky o domécnost. Muz se naopak stale vice soustfedi na placenou préci ve vefejné sféfe. Role partnerdi vétSinou
zUstavaji takto vychylené i poté, co déti odrostou a Zena se vrti do zaméstnani (Coltrane, 1996), (Bierzova, 2006, s. 21). Nepopirdme, Ze se dnes mnoho parl snazi — zejména

domécich praci se zhroutilo (Renzetti, Curran, 2005, s. 233).
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kterych pracuji oba rodice, jsou domdci prace a péce o déti rozdéleny rovnomérnéji, nez je

tomu u rodica déti, ktefi nejsou zaméstnani. (Bierzova, 2006, s. 21-22).

3.4 Genderové stereotypy

Predstavy o jednom ¢i druhém pohlavi nazyvame genderové stereotypy a pravé ony
vedou k diskriminaci na zakladé pohlavi. Vétsina lidi piedpoklada, Ze genderové stereotypni
predstavy jsou v poradku, protoze odpovidaji skutecnému chovani téméf vSech muzii a Zen.
Urc¢it€ existuje fada zen, které vyborné tidi auto, jsou technicky nadané a vyborn¢ se orientuji
vV mapach, stejn¢ jako muze, ktefi maji mirn€, neagresivni povahy, radi vaii a staraji se o déti.
Zejména Zeny uZz béhem historického vyvoje mnohé stereotypy piekonaly. Napiiklad kdyz
pred vice nez sto lety zaCaly prvni z nich studovat na univerzitach. Dnes uz vime, Ze tvrzeni,
kterd souvisi s vymezenim genderovych stereotypi jsou nezavazna. Nicméné ruzné
argumenty zaznivaji i dnes (Marksova Tominova, 2009, s. 39).

Zeny dnes maji ptistup do politiky, mohou jit samy do restaurace (pred 150 lety
bylo oboji nemozné). Otcové se mohou a maji zacéastnit porodu svého ditéte (piedstava
vroce 1970 absurdni). Ani to, Ze se otcové spolupodili na vychové jiz od narozeni
ditéte, nebylo dlouho samoziejmé. Mnozi autoii 19. 1 20. stoleti byli pfesvédceni, ze by
tim mohli vice zkazit nez zlepsit, nebot’ muziim chybi ,,instinkt* pro vychovu déti. Dnes
se muzi mohou stat au-pair. Patrn¢ nas neSokuje muz coby zdravotni ,,sestra® a Zena
rektorka univerzity. Zeny v kalhotach nevyvolavaji zadnou pozornost, kalhoty dnes
mohou byt soucasti plesového kostymu (Fafejta, 2004, s. 61).

Podle G. Lipovetského mohou Zeny vykovavat vSechna povolani, mohou byt
profesné aktivni. OvSem, zatimco muzi maji oddélenu profesi a rodinu, Zeny maji obé
sféry spojené. Podle G. Lipovetského zaujima u muzi prvni misto profese, otcovstvi je
na druhém misté. Zeny se v profesnim Zivoté a v kariérnich ambicich vice zaméfuji na
to, aby mohly s profesi skloubit rodinu. Lze tedy fici, Ze individualistické hodnoty jsou
odli$né pro Zeny a pro muze. Zatimco u muzi se jednd o individualistickou hodnotu
spojeni rodiny a profese. Pfesto vSak pfetrvavani zen v soukromé domaéci sféfe trva.
(Lipovetsky, 2000, s. 229), (Kubatova, 2010, s. 235).

Genderovych stereotypti je v Ceské spolecnosti vic nez dost. Stereotypni vidéni
rozdéleni roli v rodin€ jiz bylo zminéno. Stereotypy se vSak hojné¢ vyskytuji i u mnohych
profesi. Naptiklad ucitelstvi v matefskych Skolach je povaZovano za zcela zenskou profesi,
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prestoze by muzské vzory prospély i nasim nejmensim détem. Nékteré jiné obory jsou bez
valného opodstatnéni brany jako typicky muzské. Tomuto déleni pak odpovida i1 vySe mezd,
vytvarejici dalsi prekazku k mozné zmeéné (Forum 50%, 2009, s. 57, 2009, s. 14 — 15).
Odstranéni genderovych stereotypti je zdsadnim pozadavkem k dosazeni
rovnosti zen a muzi. Mistni a regionalni samospravy musi prosazovat odstraiiovani
stereotyptl a prekazek, na nichz jsou zaloZeny nerovnosti v postaveni a podminkach Zen
a jez zpusobuji nerovné hodnoceni roli Zzen a muzi v politickych, ekonomickych,

socialnich a kulturnich zélezitostech (Férum 50%, 2009, s. 57).

3.5 Vliv evropské integrace a gender

Piestoze prvni vladni organizace a programy na prosazovani rovnosti zen a
muzt vznikly na zékladé udélosti, pfedchazejicich jednani o vstupu CR do EU a
piestoze pomérné velkda Cast Ceskych zenskych obcanskych skupin byla zalozena
Vv prvni poloving 90. let, shoduji se soucasné predstavitelky vladni i obanské scény,
které se zabyvaji otazkami genderové rovnosti a posilovanim postaveni Zen ve
spole¢nosti v tom, Ze nebyt piiprav CR na vstup do EU, nedosahla by tato problematika
takové miry politické a medialni pozornosti jako v poslednich nékolika letech
(Haskova, Ktizkova, Linkova, 2006, s. 87).

Zenam se bdhem devadesatych let podafilo prosadit zékony, zlepsujici postaveni
zen, zakony a opatfeni, kterd by se — nebyt podpory EU — pozd¢ji jen obtizné
realizovala. Do vefejného zivota vstupuji 1 hodné alternativni seskupeni mladych Zen,
véetnd Zen bojujicich za prava zen a muzt (Siklova, 2009, s. 5).

Téma rovnych ptilezitosti a (anti)diskriminace je mimo jiné dulezité, protoze
tyto zdsady obsahuje Ceskd a evropska legislativa. Témito zadkony se musi fidit vSichni
zaméstnavatelé v Ceské republice, tedy i ty nejmensi ufady s malym poétem
zaméstnanc. Na zakladé zékoniku prace napf. musi mit vSichni zaméstnavatelé
pracovni fad, ktery definuje zakladni povinnosti a prdva zaméstnanctli, zaméstnavatele a
fidicich pracovnikli. Souc€asti musi byt ustanoveni o ochrané pied diskriminaci
(Sokacova, 2011, s. 9).

Je mozné vysledovat dva hlavni faktory v postoji statu k otazkam genderové
rovnosti. Za prvé §lo o pfesvédceni, Ze neni redlné potieba a ani neexistuje spole¢enska

poptavka po dalSim rozpracovani legislativy genderové rovnosti nebo vzniku dal$i
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infrastruktury pro genderovou rovnost, protoZe rovnost je jiz v zasadé zajisténa Ustavou
CR. Pfeneseni direktiv EU k rovnosti zen a muzii do &eského pravniho fadu bylo
vétsinou politikii a politiéek v CR vnimano jako mechanicky tkol, ktery je nutné splnit
jako jednu z podminek vstupu CR do EU, ale ktery by jinak nebyl potiebny. Za druhé
byl postoj statu k otazkdm rovnosti zen a muzi a legislativy s nimi spojené poznamenan
zdiraziiovdnim  negativnich ~ zkuSenosti s rovnostafskou  politikou  b&hem
komunistického rezimu (Haskova, Ktizkova, Linkova, 2006, s. 89).

Vliv evropské integrace podstatné zménil prostiedi, v némz nyni funguji ¢eské
zenské obcanské skupiny. Pod tlakem EU doslo nejen ke vzniku vladnich instituci pro
prosazovani genderové rovnosti, ale ty se spolu s tim staly 1 potencialnimi partnery pro
Ceské zenské obcCanské skupiny, protoze EU zdiraznila nutnost spoluprace vladnich
struktur (a nové vzniklych vladnich struktur pro prosazovani genderové rovnosti) s

(zenskymi) NNO (Haskova, Kiizkova, Linkova, 2006, s. 90).
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4. Rodina v soucasné spole¢nosti

4.1 Rodina v historickém kontextu

Soucasna rodina ma své déjiny. Vyclenovala se postupné jako ,,soukromy*
prostor, v némz ¢lenové rodiny méli ¢im dal tim vétsi zdjem byt pohromadé, sdilet
urCitou intimitu a stali se citlivéjsi na kvalitu vzajemnych vztaht. Tvrdit, Ze nuklearni
rodina — tj. rodina sloZzena z muze, Zeny a jejich déti, sdilejicich spole¢né bydlisté —
existovala vzdycky, jeSté neznamena, Ze tato rodina plnila vZdy stejné funkce, nebo se
vztahy mezi pohlavimi ¢i generacemi regulovaly stejnym zpisobem (Durkheim, 1921;
De Singly, 1999, s. 10 - 11).

Podle klasického pojeti nejen historiografie, nybrz i sociologie ¢i antropologie,
kdysi v davnoveéku vznikla rodina, které se fika tradicni. V tomto nazvu je obsazeno
poslani rodiny, reprodukce zivota a predavani biologického, materidlniho a
symbolického dédictvi z generace na generaci. Jako néstroj, umoZnujici pieziti, si lidska
skupina vytvoftila v rodin€ instituci, kterd mohla zajistit nepietrzitost predavani, i kdyz
Vv tvrdych ptirodnich podminkach se zdaleka ne kazdému individuu podafilo dozit se
veéku, v némz zplodi a vychovd mladé. Tiebaze rodina jako instituce a systém rodinné
strategie se liSily u raznych spolecnosti a v rtiznych obdobich, je tieba vidét, ze
v kazdém konkrétnim piipad¢ té které spolecnosti byla rodina jednotnou instituci co do
obecné uzndvanych norem chovani a s jedinym systémem manzelstvi zavaznym pro
vSechny (Vodékova A., Vodakova O., 2003, s. 92), rodina tak patii mezi kulturni
universalie (napf. spolu s manzelstvim, hygienou, tancem, apod.)

V dobé¢ predklasické, homérské, tj. v 8. a 7. stoleti pi.n.l., byla fecka spole¢nost
organizovana podle $irokych rodd. MuZi se neZenili z lasky. Zenili se proto, aby méli
muzského ndsledovnika, ktery udrZoval rodinny kult. Postaveni Zeny v rodiné bylo
podiizené. Zeny se vzdélavaly minimalng, jen doma a jen ve styku s zenskymi ¢lenkami
domacnosti. Vdana Zena pecovala o fadny chod domécnosti. Muz pobyval doma malo.
Trva vedouci postaveni muze a podfizend role Zeny, vysokd odd¢lenost muzské a
zenské role. Rodina je nejen spolecenskou jednotkou, je i jednotkou vyrobni a instituci

vychovnou (Matousek, 2003, 25 - 26).
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V 19. stoleti byla zavedena pravni natizeni, omezujici zdkon o otcovském trestani.
Otec uz neni nespornou hlavou rodiny, rodina uz neni ,,patriarchdlniho® typu. Rodinu
miizeme oznacit také jako ,,vychovavajici nebo ,,citovou* (De Singly, 1999, s. 12,24).

V prvni poloviné 19. stol. pii posuzovani muze nehral nijak podstatnou roli
vzhled, nybrz schopnosti, ocekdvana perspektiva (kariéra v zaméstnani) a majetkové
poméry. Zena méla, jak uZ bylo zminéno, dosdhnout uznani vyhradné jako manzelka
a matka. ,,nikdy se nepovznese emancipace naseho pohlavi na stupen ten, aby Zena
emancipaci touto zapomnéla byti matkou, ** uklidiovala odptirce Zenského vzdélani Sofie
Podlipska (Bahenska, 2005, s. 23). Vychova divek z méstanskych vrstev se odehrévala
pfedevsim v rodin€ s pfispénim domacich vychovateli. Cilem nebylo vzdélavani, ale
vedeni divky v duchu dobovych poZzadavkt k tomu, aby dovedla fidit domacnost, pe¢ovat
o déti a ptfimefené reprezentovat dim a manzela (Bahenska, 2005, s. 25).

Uz do 60. let 19. stol. totiz fada divek hledd uplatnéni naopak mimo domécnost
a mizi typy Zen, které si ziskavaly autoritu jen jako schopné hospodyné. Divodem byla
skutecnost, Ze domaci prace se pies nespornou Casovou, ale i1 fyzickou narocnost
nedockavaly ptiliSného ocenéni (Bahenska, 2005, s. 123).

,.St’astna rodina“ byla v 70. a 80. letech 20. stol. zdkladem, normaliza¢nim obrazem a
zaklinadlem pro zachovani politické stability rezimu at’ jiz v ideologickém, nebo prakticko-
zivotnim smyslu. Nejen na politicko-normotvorné trovni, ale i1 bezprostfedn¢ ve forme
konkrétnich pro-natalitnich opatieni v socialni oblasti a sféfe bydleni se tento vyhranény
diraz na jeden aspekt lidského zivota a zatlaCeni obcanti do rodinného kouta stal
vychodiskem poinvazniho komunistického rezimu a SirSim prostfedkem spolecenské
stabilizace tohoto rezimu. S prohlubujici se stabilizaci tohoto specifického politického rezimu
se ,,mit déti* stalo jakousi normou (Tomasek, 2007, s. 3). V éfe socialismu byly Zeny coby
nékdo, kdo rodi déti a pecuje o né (ganderové, Smidova, 2009, s. 78).

Socialisticky stdt se vjisté fazi svétového vyvoje pokusil tento
»heplnohodnotny* status Zen, ktery jeho tehdejsi ideologové povazovali za socialné
konstruovany, a tudiz zménitelny, zlomit prostfednictvim statem nadiktované plné
zamestnanosti, programem vzdélavani zen, vytvofenim sité piedskolnich zatfizeni pro
déti a dalSimi statem podporovanymi aktivitami a sluZzbami pro pracujici rodice.

V kapitalistickych zapadnich spolecnostech v téZe dobé prevladal spiSe maly podil Zen —
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matek na placené praci — jejich role coby peCovatelek a hospodyin méla jednoznacné
prednost (Sanderové, Smidova, 2009, s. 78 — 79).

V prvni poloviné sedmdesatych let 20. stoleti se vydaly evropské spole¢nosti na
cestu ke snizovani poctu narozenych déti a Ceskd spolecnost je nasledovala zhruba
S patnactiletym odstupem. Ubylo manzelskych svazkt a ty déti, které se rodi, rodi se stale
Castéji neprovdanym Zendm. Mnohé z nich Ziji v nesezdaném souziti s otcem svého ditéte,
ale zdaleka ne vSechny. A neformdlni svazky jsou jeSté nachyInéjsi k rozpadu nez

formalni manzelstvi, kterych se rozchazi vice nez tietina (Mozny, 2002, s. 190).

4.2 Definice rodiny a sou¢asné trendy

nutno rozliSovat rodinu manzelskou, kterou tvofi muz, zena a jejich déti, na strané jedné
a $irsi svazky pokrevniho pfibuzenstvi na strané druhé. Pii zkoumani minulého vyvoje
je nejvhodné€j$i hovofit nikoli o rodiné ¢i o piibuzenstvi, nybrz o domdcnosti.
Domacnosti mély také funkce socidlni. Probihala v nich socializace déti, ¢asto véetné
jejich socializace profesni. Omezenost celého zZivota na vlastni domdacnost a jeji okoli
byla pro tradi¢ni spole¢nost charakteristicka (Keller, 1992, s. 45 - 46).

Na rodin¢€ se mohou demonstrovat v§echny zakladni socidlni vazby: vztah k vnéjSimu
prostfedi (rodina zajistuje napi. bydleni, ochranu pfed napadenim), vztahy biologické
reprodukce (prvni délba prace mezi muzem a zenou) i vztahy ekonomické. Rodina
zprostiedkovava jedinci jeho zakladni socialni zaclenéni na pocatku Zivotni drahy a vybavuje
ho socialnim statusem — piisluSnost k vrstve, tiide€, etnické skupin€. Provazi ¢loveéka po cely
zivot, 1 kdyz jde o rizné véci v jednotlivych fazich Zivotniho cyklu, zdvislost na plivodni
rodiné se méni smérem k nezavislosti, ktera je zavrSena zaloZenim vlastni rodiny, vychovou
déti, péci o starnouci rodice (Vesela, Kaniokova Vesela, 2011, s. 129).

Dnes jiz vSichni oznacujeme rodinu pfedev§im jako manzelsky par s détmi.
Piivodni vyznam slova rodina byl totiz podstatné jiny. Rodinou se nazyvalo
spolecenstvi lidi, ktefi spolu bydleli pod jednou stiechou, spole¢né¢ hospodatili a
podléhali jedné autorité (Mozny, 1990, s.17).

Rodina neni totéZ jako domdacnost, ta je skupinou osob, ktera obyvéa spolecny
prostor a néjakym zplsobem vede spolecnou ekonomiku. Toto rozliSeni je dilezité

napiiklad z hlediska statistiky, protoze onou skupinou osob mohou byt napiiklad
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cey

partneti stejného pohlavi, ptitel a pritelkyné, zijici v nesezdaném souziti nebo vnuk
zijici s babi¢kou (Jandourek, 2008, s. 187).
Jak uvadi teoretik strukturalniho funkcionalismu T. Patsons ve svych spisech
o rodin¢, domacim zivoté i genderu, izolovana nuklearni rodina se skladd z manzela,
manzelky a jejich nezaopatfenych déti. Rikame-li, Ze je tento typ rodiny izolovany, pak
tim myslime to, Ze ¢lenové rodiny Ziji oddélen€ od jinych pfibuznych. V soucasné dobé
jsou nejtypictejsi rodiny s dvéma ziviteli, kde oba dospéli partnefi pracuji za mzdu,
a rodiny s jednim rodi¢em-samozivitelem, tedy rodiny s détmi, v nichZ vSak domacnost
finan¢né zajistuje pouze jedna dospéla osoba (Renzetti-Curan, 2005, s. 213, 216).
Postupné se vyvinul typ rodinného Zzivota, ktery zname ze soucasné zapadni
spolecnosti: rodina spjata izkymi citovymi vazbami. Ve své domacnosti se t&ési znacné
mife soukromi a soustfed’uje se na vychovu déti. Tento vyvoj je provazen vzestupem
citového individualismu, tj. vytvafeni manzelskych vztaht na zakladé osobni volby, jez
vychazi z romantické lasky nebo sexualni pfitazlivosti (Giddens, 1999, s. 158).
Nejprve je tieba si uvédomit, Zze model rodiny, ktery v soucasné dob¢ mnozi laici
1 n¢ktefi odbornici oplakavaji a diskutuji o jeho krizi a ktery se v obecném diskurzu jevi
jako ,,ptirozeny*, tedy nukledrni rodina slozend z obou biologickych rodict a jejich déti,
V niz muz je v prvni fadé¢ ,,Zivitelem* a zena pecuje o déti a domacnost, je ve skute¢nosti
model, existujici ne ptili§ dlouhou dobu a je charakteristicky zejména pro 19. stoleti.
Emil Durkheim ukazal, ze pravé tento typ rodinného uspoiadani jiz sam o sobé je
jednim z vysledki postupujici individualizace (Dudova, Vohlidalova, 2005, s. 2).
Rodina se neustale vyviji, méni a reaguje na zmény spoleCenskych ¢i
ekonomickych podminek (Gillernova, Kebza, Rymes, 2011, s.106).
Vesela, Kaniokova Vesela uvadéji nasledujici vyvojové trendy soucasné rodiny:
- zvySovani véku snatecnosti, planovani rodicovstvi
- zvySuje se pocet netradicnich forem vztaht
- spolecenska tolerance vic¢i rozvodiim, nizka stabilita rodiny
- vysokd zaméstnanost Zen

(Vesela, Kaniokova Vesela, 2011, s. 129).
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4.2.1 ZvySovani véku snatecnosti, planovani rodi¢ovstvi

V soucasné moderni spolecnosti dochdzi ke zvySovani véku snatenosti a
v dasledku takovych rozhodnuti muze dojit ke snizovani porodnosti. V tomto klimatu
zijici muzi 1 zeny se jen obtizné rozhoduji mit déti; rodina je institucionalizovana
odpovédnost a obétavost je jejim pilitem. Toto (sobecké) klima se tu $ifilo uz za starého
rezimu (tj. pfed rokem 1989). M¢élo vSak casté€ji podobu sobectvi rodinného, a proto
nebylo tak antinatalitni. Nové poméry s diirazem na konzum a hédonismus, s vét§i mirou
rizika zmény zab&hnutych poradkil a s vétsim nakladem na déti zejména v podobé uslych
prilezitosti vSak trend poklesu porodnosti, nasazeny uz v osmdesatych letech, jeste
podpotily (MozZny, 2002). Odsunuti rodicovstvi na pozdé€jsi dobu uz Casto chybi ochota
ménit piijaty zivotni styl bez déti, opustit kariéru nebo se vyskytnou zdravotni komplikace

spojené s vysSim vékem (Gillernova, Kebza, Rymes, 2011, s. 107).

4.2.2 Nesezdana souziti a singles

Nesezdana souziti tj. souziti muze a zeny mimo manzelstvi, jinak téz kohabitace
nebo konkubinat, je ujednani, podle néhoz se dva lidé rozhodnou zit spolu
V dlouhodobém nebo trvalém emocné nebo sexudlné intimnim vztahu. Duvody
kohabitace mohou byt riizné, napiiklad snaha otestovat spole¢né souziti, stabilizovat
finan¢ni situaci pred vstupem do manzelstvi. Nékteré pary odmitaji instituci manzelstvi
jako takovou. Také je mozné, Ze si pary nejsou jisté tim, ze jim vztah vydrzi, a nechtéji
se zatézovat formalitami ohledn¢ snatku a rozvodu (Jandourek, 2012, s. 215).

Kohabitace se dnes pro mladé lidi obvykle stava experimentalnim stadiem pired
vstupem do manzelstvi. VétSinou nejde o pldnované rozhodnuti, ale o néco, co postupné
vyplyne ze vztahu samotného. Mileneckd dvojice spolu travi stile vice Casu v byté
jednoho ¢i druhého, az se nakonec presune do jedné spolecné domacnosti. Mladi lid¢,
ktefi spolu Zziji, vétSinou maji v imyslu se jednou oZenit ¢i provdat (ne vSak nutné
za souCasného partnera). VétSina z téchto dvojic si ponechava oddélené finance
(Giddens, 1999, s. 179).

Odpovéd’ na otdzku, pro¢ pocet parl Zijicich v jiném neZ manzelském souZiti
stale roste, neni jednoduché. Divodi je cely komplex. Pfedné se ve spole¢nosti zménilo
pojeti rodiny a manzelstvi. Svou ulohu sehralo také posileni kultu romantické lasky

a dal$im faktorem je emancipace Zeny. Zena, kterd je ekonomicky samostatna a ktera
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dosahuje stejného vzdélani jako muz, jiz nepotiebuje manzela jako ,,ochranu® a zivitele,
a prace ji dava Sirsi moznost seberealizace (Jandourek, 2008, s. 192).

Fenomén singles je pravdépodobné nejzietelnéjSim a nejvyhranénéjSim
projevem individualizace ve sféfe rodinného a partnerského zivota (Tomasek, 2003,
S. 5). Spojuje je mladistvy zivotni styl, ale v kolika letech komu na né&j dojdou sily, je
tézZké jednoznaéné stanovit. Vedle obtizného vékového omezeni se musime vyrovnat
také s jen na prvni pohled jednoduchou otazkou: co je to — zit sam? Mladi lidé, kteti
maji vlastni byt a jsou evidovani jako jednoc¢lenna domacnost, neziji vesmés v sexualni
abstinenci. Koho tedy ktera studie povazuje za singly, pofad jesté neni sjednoceno. Na

¢em se ovSem urcité shodneme, je to stale rostouci skupina (Mozny, 2006, s. 202).

4.2.3 Rozvod a neuplna rodina

V Ceské republice je dnes jedinym pravnim prostiedkem zaniku manZelstvi za
zivota manzeld rozvod (Mozny, 2006, s. 206). Kanonické pravo katolické cirkve, jez u
nas po staleti vytvarelo pravni rdmec manzelstvi a rodinného chovéani, je orientovano na
stabilitu a posvatnost manzelstvi (Mozny, 2002, s. 172). Mladi 1lidé si dnes hleda;ji
partnera s védomim, ze rozvodovost je nebyvale vysoka. S podobnym védomim ovSem
dospivali i jejich rodie. Pravdépodobnost zaniku manZelstvi rozvodem v Ceské
republice stoupa a tento trend ma setrvaly charakter (Mozny, 2006, s. 206, 210).

Fyzickému rozvodu ptedchazi cely psychologicky proces odpouténi, zahajeny
socialni separaci, tj. vytvofenim nového Zzivotniho stylu s novymi zajmy a novymi
prateli a prostfedim, do néhoz druhy partner nepatii. Toto vzdalovani Casto za¢ina, aniz
by partneti méli v imyslu se rozejit. Nékdy se po urcitou dobu snazi svého partnera
ovlivnit, zménit jeho chovani a spolecné zajmy. Po netispéchu vidi ostieji vady vztahu
a partnerovy nedostatky. Nékteti se pak pokusi vztah zachranit, vét§ina naopak dochézi
Kk pfesvédCeni, Ze cesta za svym vlastnim S$téstim ma piednost pied zavazkem
k partnerovi (Majerova, 2009, s. 54).

Podle Narodni zpravy o roding se Ceska republika fadi urovni rozvodovosti mezi
staty s nejvysSim podilem manzelstvi, zajikajicich rozvodem. Rozvodovost se promité
i do slozeni rodin a domacnosti. Nasledkem rozvodu vznika ¢asto netplna rodina
S détmi, domdacnost jednotlivce nebo jind doplnénd ,,znovuslozend* Uplnd rodina

(Gillernova, Kebza, Rymes, 2011, s. 106).
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Osaméle zijici mladé Zeny totiz velmi Casto maji dité (anebo déti) a tvofi tedy
daleko méné ¢asto domacnosti jednotlivct; statistika eviduje domacnost, kde zije dité ¢i
déti a jen jeden zjeho rodicl, jako neuplnou rodinu. Tato skupina domacnosti
Vv poslednich deseti letech také rychle rostla, dnes Zije v netplnych domacnostech asi
15 procent obyvatel Ceské republiky. V jejich &ele stoji z 85 procent Zena. Nejéastéji je
to rozvedena Zena, ale pfibyva 1 domacnosti svobodnych matek. Netplné rodiny Castéji
nez jiné ziji spolecné s dalsi rodinou v jednom byté, prevazné€ u rodict. Je to vyrazem

mezigeneracni solidarity (Mozny, 2006, s. 260).

4.2.4 Zaméstnanost Zen a vyvoj rodiny po roce 1989

Ve spoleCnosti strm¢ stoupala zaméstnanost Zen a napliiovala potieby
budovaného primyslu. Dosahla téméi uplné zaméstnanosti zen v tzv. produktivnim
veéku. Prace v domacnosti vSak pro zeny zlstavala dal povéstnou druhou sménou.
Vysokd zaméstnanost Zen byla nutna i ekonomicky — rodina nemohla vystacit s pfijmem
muzovym. V souCasné cCeské rodiné se podle téze studie postupné prosazuje
zastupitelnost otce a matky v fadé¢ domacich praci, i kdyz jejich vyrazné vétsi dil stale
lezi na matkach. Soudasna ¢eska rodina je rodinou zaméstnané Zeny. Zena je u nas
pietizena soubéznymi pozadavky prace i domacnosti a ¢ekd od muze, kromé pomoci
Vv domacnosti a hmotného zajisStovani rodiny, pfedev§im citovy souzvuk, vztahové
porozuméni (Matousek, 2003, s. 41).

I Ceskd rodina ma za sebou v druhé poloviné 20. stoleti tézké doby.
Komunisticky rezim na ni pohlizel s podezienim jako na bastu ochrany privatnich
lidskych z4ymi a 1 u svych pfiznived v ni spatfoval konkuren¢ni loajalitu. Jak se
postupné dostaval do potizi, ukazovalo se, Ze pravem. Rodiny se semkly a poméahaly si,
sledujici své soukromé cile, a splet’ rodinnych a klientskych siti fungovala nakonec
7e komunisticky rezim zacal u nés tim, ze vyvlastnil rodinu, a skon¢il tim, Ze ho rodiny
kolonizovaly (Mozny, 2002, s. 190).

Rok 1989 zménil rodinné chovani. Snatky a narozeni déti jsou odkladany na
vhodnéjsi dobu, tj. na dobu, kdy md mlady ¢lovék dokoncené vzdé€lani a alespoil
zapocatou pracovni drahu. Manzelé v rodinach jsou na spole¢enském vzestupu a potizi

je, kdo a v jaké mife se bude vénovat détem a domacnosti (Matousek, 2003, s. 41).
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Soucasnd nuklearni rodina je kfehkd, neopira se jednoznacné o predem danou
normu a jeji trvani neni jisténo socidlni kontrolou (natlakem mocnych struktur komunit,
cirkve atp.). Je to dan za vétsi individualni svobodu, kterou v ni lidé maji. Neni divu, ze
Casto nevydrzi. Jiné rodinné formy vznikaji nejéastéji v disledku rozvodu, nezdareného
pokusu o takovou rodinu nebo oté¢hotnénim v situaci, kdy pro vytvoreni klasické rodiny
chybi jednostranna ¢i oboustranna viile (Gjuri¢ova, Kubicka, 2009, s. 94). Pokud muzi a
zeny museji a chtéji vést ekonomicky nezavislé existence, nemohou toho dosahnout ani
Vv tradiénim rozvrZeni roli nukledrni rodiny, ani ve spolecnosti, kde instituciondlni
struktura zaméstnani, socialnich zakonti, méstského planovani, Skolstvi atd.
predpoklada nuklearni rodinu podle tradi¢ni predstavy podvojného statu, zalozené¢ho na
rodovych rozdilech. ,,Problémy etablované trzni spolecnosti nelze feSit v socialnich
formach a institucionalnich strukturach dualitni trzni spole¢nosti® (Beck, 1992, s. 109)

(Mozny, 2002, s. 204).

4.3 Povinnosti v rodiné a jejich ucinek na rozdéleni ¢innosti v domacnosti

Pojem domécnost je torzo pojmu domov. V domacnosti zlstava vétSina povinnosti
stejnd jako v domové. Prav a pozitkdi oviem ubyva. Domov je sdileny. Zenou vytvaiené
prostiedi je rovnopravné sdilené muzem i zenou. Terminem domacnost je oznacovan jev,
skutecnost, jez se sklada z povinnosti (Vodakova A., Vodakova O., 2003, s. 84).

Ve spole¢nostech existuje délba prace podle pohlavi (a také veéku). Avsak to, co se
povazuje za muzskou a zenskou praci, se v jednotlivych spole¢nostech diametralné Iisi.
V nekterych kulturach stavéji domy zeny, v jinych je to muzska prace. Ve vétsing spolecnosti
vafi zeny, ale existuji i takové, kde za vafeni odpovida muz (Renzetti — Curran, 2005, s. 216).

Socialni tad funguje jako obrovska symbolickd maSinérie, vedena sklonem
ratifikovat muzskou nadvladu, na niz je zaloZena: Svédc¢i o tom ,,sexualni délba prace,
velice striktni rozdéleni Cinnosti, jejich nastrojl i jejich mistniho a ¢asového situovani
podle pohlavi; svéd¢i o tom strukturace prostoru podle opozice mezi mistem
shromaZzd’'ovani ¢i trziStém, jeZ je vyhrazeno muzim a domem, vyhraZenym Zendm,
nebo uvnitt domu mezi ¢asti muzskou, k niz patii krb, a ¢asti zenskou, K niz patii chlév,
voda a rostliny. V bézném zivoté zase narlst po¢tu zaméstnanych Zen nutné ovliviiuje
rozdéleni domécich praci a tim 1 tradiéni modely maskulinity a feminity, coz
nepochybné vytvaii u obou pohlavi v rodiné nové dispozice: ukazuje se naptiklad, ze
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dcery pracujicich matek maji vyssi ambice na vlastni kariéru a nejsou tolik spoutané
tradi¢nim modelem zenského postaveni (Bourdieu, 2000).

V prubéhu vyvoje domécich ¢innosti se zménily okolnosti, které ovlivnily jejich
vyvoj. Pfed prichodem vyndlezii a pristroji, byvaly domaci ¢innosti velmi tvrdé a
narocné. Instalace elektfiny a plynu znamenala, ze se kamna na uhli a dfevo stala
piekonanou zélezitosti, ¢imz bylo z velké ¢asti odbourano pravidelné sekani dieva,
chozeni pro uhli a nutnost neustale Cistit kamna. K dal§imu omezeni tézké diiny vedly
piistroje Setfici praci jako vysavace a pracky. Se zmenSovanim rodiny ubyvalo také déti,
o kter¢ se bylo tfeba starat. Kupodivu se vSak primérny pocet hodin, vénovany doméaci
¢innosti, nijak vyrazné nezmensil. MnoZstvi Casu, které zeny ,,zaméstnané“ pouze
v domacnosti travi doméaci praci, zlistava uz pul stoleti stejné. Technika sice eliminovala
nekteré t&€z81 prace, ale na jejich misto pfiSly nové tkoly. Zvysil se objem casu
vénovaného péci o déti, nakuptiim i vareni (Giddens, 1999, s. 325).

Clenové rodiny se déli o &innosti, které v domacnosti vykonavaji, také nas
zajimd, jaké maji jednotlivé genderové role napln uvniti urcité rodiny. Dulezité je
partnerské chovani a vyjednavani rodici, jejich spole¢né planovani a rozdélovani
starosti, souvisejicich s béZznym rodinnym rytmem nebo s neobvyklymi a nahlymi
udalostmi (JanoSova, 2008, s. 171).

Prace v domacnosti je na rozdil od prace v zaméstnani praci vykonavanou pouze
pro nejbliz§i okoli a v soucasné dobé je také vétSinou praci socialné izolujici nebo
alespon neposilujici socialni sité jednotlivce. Prace v domacnosti je dale praci s nizkou
spolecenskou prestizi, je praci neustdle se opakujici, praci pro okamzitou spotiebu,
a proto se stava pro ostatni ¢asto ,,neviditelnou* (Haskova, 2004, s. 16).

Do klasickych ekonomickych teorii nebyla Zenské prace v domacnosti zahrnuta,
nebot’ nebyla jako prace vilbec vniméana. Prace navazana na reprodukci, tj. péce o déti
a dalsi ¢leny rodiny, a domaci prace, jako vafeni, uklizeni, prani, byla z hlediska
ekonomie neviditelnd, a proto nehodnotné. Za divod jeji nizké hodnoty a neviditelnosti je
povazovana skutecnost, Ze se odehrava v soukromi a neni pfedmétem veiejné prezentace
a soutéze, jeji vysledky jsou urceny k okamzité spotiebé, jde o nikdy nekoncici rutinni
prace, bez viditelnych a trvalych vysledkii a pfedevS§im fakt, Ze nebyla po dlouhou dobu

komodifikovéna, tj. nebylo mozné ji vitbec pfevést na trzni hodnotu. AvSak prestoze, jak
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bylo feceno vyse, v poslednich desetiletich jiz k jeji komodifikaci doslo, jeji status zstal
nezménén, tj. nizky (Jarkovska, Liskova, Smidova, 2010, s. 121 - 122).

Prace v domécnosti nebo pro domacnost miizeme vymezit nejen jako prosty thrn
vSech Cinnosti nutnych k zajiStovani chodu domacnosti, ale také definovani téchto
¢innosti jako potfebnych, vytvareni standardd, podle kterych se budou vykonavat a
kontrolovat, zda byly provedeny piijatelnym zpisobem. Mizeme rozliSovat dva druhy
¢innosti  spojenych s domacnosti. Zakladni znich je management nebo sprava
domacnosti, coz znamena zodpovédnost za domacnost a jeji fungovani, rozdélovani
ukoli. Tato prace je ve ve&tSiné domacnosti zajiStovana Zzenami, ostatni s pracemi
V domécnosti ,,pomahaji®. Druhym typem ¢innosti je to, co si pod pojmem doméaci prace
vétsina z nas prestavi, tedy rutinni, nejc¢astéji vykonavané domaci prace, jako je vafeni,

uklid, prani a vSe, co je nutné k béZznému provozu domacnosti (Bierzova, 2006, s. 19).

4.4 Domaci ¢innosti déti v rodiné

Rodina je prvnim a zdvaznym modelem spolecnosti', s jakym se dit& setkava.
Ptedurcuje jeho osobni vyvoj, jeho vztahy k jinym skupinam lidi. Rodina dité orientuje
na urcité hodnoty, vystavuje ho urcitym konfliktim, poskytuje mu urcity typ podpory.
Timto zplisobem osobité zabarvuje to nejpodstatnéjsi, co ditéti predava — socidlni
dovednosti, bez kterych se ono v dospélosti neobejde. V tomto smyslu mluvime o
socializa¢ni funkci rodiny (Matousek, 2003, s. 9).

Ceské déti vyrustaly v rodinach, kde byli vydéleéné ¢inni oba rodice: v roce 1980
i 1991 zGstavalo v domacnosti pouze 5 — 10 % vdanych Zen mladsich tficeti let, ostatni
byly zaméstnané (nebo na mateiské dovolené, tj. byly v zaméstnaneckém pomeru). To ale
také znamenalo, ze déti byly jiz od nejutlejsiho détstvi zvyklé travit vétSinu pracovniho
tydne v nerodinném prostiedi: nejprve v jeslich a ve skolkach, od Skolnich let ve $kole a
Skolnich druzinach, a Ze je tedy Casto formovali lidé zcela nepfibuzni. Zaroven si déti
pobytem v jeslich, Skolkach a zajmovych krouZcich kontaktem s dal$imi détmi — svymi

vrstevniky — vlastné vynahrazovaly jejich absenci doma. A i tyto zcela cizi déti pak mohly

" Rodina je neobycejné dynamickym, Zivym celkem. Prochazi riznymi zménami v zavislosti na ménicich se potiebach jednotlivych ¢lent na pozadi spolegenskych
zmén a jejich vzajemné provéazanosti. Vztahy v rodiné rovnéz souviseji s vyvojovym cyklem rodiny, & ho dokonce do jisté miry odrazeji. Také socialni role matky, otce,
syna a dcery predstavuji velmi zajimavy, mnohotvarny a vzajemné propojeny systém, ve kterém jsou role rodi¢u a déti jisté komplementarni, i kdyz asymetrické.
Rodi¢e mimo jiné poskytuji détem téz komplementarni model chovani genderovych roli (Gillernova, Kebza, Rymes, 2011, s. 121).

Stala piitomnost vysoce citové angazovanych rodicu je dnes povaZzovana za nepostradateinou podminku zdravého dusevniho i télesného vyvoje ditéte. Daldi takovou
podminkou je bezpeci domova jako stabilniho a chranéného prostiedi. Oboji mize ditéti poskytnout jen rodina, a to nezastupite Iné. Déti potiebuji Zit v piné funkénich
rodinach, kde rodice pIni své rodicovské povinnosti (Matousek, 2003, s. 9).
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ovlivitovat vytvéaieni navykt n¢kdy zcela odlisSnych od prostiedi, z n€éhoz vychazely
(Fialova, Hamplova, Kucera, Vymétalova, 2000, s. 34).

Vztah k ditéti prosel v poslednich nékolika stoletich zasadnim vyvojem s tim, jak se
vyvijela 1 moderni rodina. Podle francouzského historika Philippa Ariese (1973) jsou city
k détem a krodin¢ veskrze moderni, détstvi bylo objeveno teprve nedavno, zatimco
vV minulosti bylo toto obdobi Zivota témé&f ignorovano. Rodina sice existovala jako skutecnost,
ale nebyla chapana jako moralni ¢1 sentimentalni hodnota (Dudova, Vohlidalova, 2005, s. 2).

Déti by mély byt do domacich ¢innosti zapojovany uz v Gtlém véku a pozadavky
s vékem ditéte priméfené zvySovat. DéEti se potiebuji ucit zvysujici se odpoveédnosti.
U menSich déti za¢indme jednorazovymi tkoly. U vétSich déti by se tikol mél zmenit
Vv povinnost. Pfedskolni déti poméhaji zametat, utiraji prach, vyndavaji pradlo z pracky.
Dité potiebuje jasnou instrukci, ale musi mit i svobodu pro vlastni experimentaci — pak
se muze dostavit zkuSenost ze zvladnuti tikolu a patticné zisky z ni. To, Ze dité spéSné
zvladne urcitou praci, zvedne 1 dobry pocit rodiCe a zaroven mu muze ulevit
vV kazdodenni rutiné. Déti rady pomahaji s vafenim a prostirdnim. VEtsi déti pomahaji
pravideln¢ vatit. Pravidelné povinnosti v domacnosti by mély byt pro déti zafixovany,
jinak déti odmitaji se na ¢innostech v rodin€ podilet. Bézné rutinni prace by nemély byt
odménovany. Dit¢ musi mit zkuSenost, ze nékteré i neptijemné prace se prosté udélat
musi a nikdo z rodiny za to neceka odménu (vyneseni odpadkového kose, prani pradla)
(Horakova Hoskovcova, Suchochlebova Ryntova, 2009, s. 157-159).

Moderni spolec¢nost po dlouhou dobu privilegovala povinnosti déti vici rodictim.
je méné skandalni, nez lhostejnost rodicli k détem. Rodina se stala vypjaté emotivnim
prostorem, zaroven se ale proménila v podnik, ktery je nutno racionalné tidit. Zdravi déti,
studia, prazdniny, televizni programy, hudba, jazyky, hry a sporty — nad v§im je nutné bdit a
rozvijet to. Rodi¢e se stale podobaji mladym a dynamickym manazerim, ktefi stejné jako
préaci miluji svou rodinu, takze se jim stejné jako prace i rodina stdva prostfedkem jejich
seberealizace (Lipovetsky, 1999, s. 179 — 189), (Kubatova, 2010).

VSeobecné lze pozorovat, Ze rodinny cyklus ztratil svou stereotypnost a
jednostrannost: celozivotni profesionalni orientace muze a dilema zeny, zda a na jak dlouho
obétovat svou kvalifikaci potfebam déti, se dekomponovalo v sadu strategickych rozhodnuti,
jez individualizuji rodinny cyklus v dosud nebyvalé mite (Mozny, 2002, s. 170).
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5. Mésto a venkov

5.1 Charakteristika mésta a venkova

Pii oznafeni venkova nardzime na zéasadni problém: nalezeni hranice mezi
venkovem a méstem. Navzdory zietelnému vnimani odli$nosti neexistuje jasna hranice
mezi tim, co je jest¢ mesto, a tim co je jiz venkov; neexistuje totiz ani jednoznacna
definice téchto dvou pojmi. Problémy pii hledani hranice a definice venkova jsou
znasobeny obrovskou variabilitou venkovského osidleni v izemi, kde se setkavame
S odlehlymi osadami ¢i dokonce samotami, klasickymi vesnicemi ¢i pfiméstskymi
obcemi, které jsou znacné zasazeny suburbaniza¢nimi tendencemi. Samostatnou
kategorii jsou mald méstecka a méstyse, které se casto v mnoha ohledech daleko vice
podobaji venkovu nez méstu. Charakter venkova je rozdilny i na trovni jednotlivych
regionl, kde se z mnoha divoda (v€etné¢ historickych) vyvinula ¢asto velmi odliSna
venkovskd osidleni se svym nezaménitelnym razem (Kotek, 2009, s. 13).

V soucasnosti neexistuje jednotna definice pojmu venkov. Jedinou vSeobecné
uznavanou mezindrodni definici je vymezeni OECD, které je zalozeno na podilu
obyvatelstva, jeZ Zije na tzemi s hustotou zalidnéni mensi nez 150 obyvatel/km? (Kotek,
2009, s. 13). Duvod, pro¢ je davana piednost terminu venkov ptfed vesnici je také
jazykovy. Ve svétovych jazycich ma pojem venkov také Sir§i obsah neZ pojem vesnice.
Neodd¢litelnou soucasti venkova je volna krajina. Predstavuje rozhodujici ¢ast
venkovskych uzemi, nebot’ zahrnuje jak ptfevazny podil zemédélské ptdy, tak lest
a vodnich ploch (Majerova, 2009, s. 155).

Neméli bychom zapominat, Ze venkov je piedevSim geograficky pojem
a pouzitelné vymezeni by tedy mélo vychazet pfedev§im ze socidlné geografickych
charakteristik. Nej€astéji pouzivanymi charakteristikami, s jejichz pomoci byvaji
venkovské obce, popf. venkovské regiony vymezovany, jsou pocet a hustota obyvatel.
Obvyklou hranici poctu obyvatel pouzivanou pro stanoveni hranice venkovské
a mestské obce je 2000, resp. 3000 osob, u hustoty obyvatelstva se pouziva hranice
100, resp. 150 obyvatel na km?, dale lze vyuzit riiznych kombinaci téchto kritérii.
Existuji rovnéZ multikriteridlni pfistupy k vymezeni venkovskych obci, které se snazi

zohlednit také dal$i socidlni a urbanistické znaky sidel, jako je podil bytii v rodinnych
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Illner, Vobecka, 2011, s. 19).

domech nebo populaéni vyvoj, ¢i vzdalenost od méstskych center (Bernard, Kostelecky,

Prostor mésta byva vramci geografického diskurzu vniman jako proménlivé

médium ¢i kontext pro fadu procest a jevl, z nichz né¢které vedou k vytvareni nebo

transformaci materializovanych ¢i nematerializovanych méstskych struktur. (Vackova,
Ferencuhova, Gal¢anova, 2010, s. 195 - 196).

Obr. 1: Vymezeni venkovského a méstského prostoru v CR

Vymezeni venkovského a méstského prostoru v Ceské republice

Wenkovakim prostorem |Sou cboe s velkosti do 2 000 obyvatel
2 obee s velikosti do 3 000 cbyvatel, kieré majl hustatu zabdnéni mensi nez 150 coyvatelkm®

i/ rarice sprismich obuodis el s rozsifenou plischrest| (S0 ORP)

/™ hranica obcl

Zdroj: Kotek, 2009

Obr. 2: Vymezeni venkovského a méstského prostoru v Jihoceském kraji

Zdroj: Kotek, 2009
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5.1.1

Klasifikace venkovského prostoru

V praxi se nejvice pouzivaji definice venkovského prostoru stanovené OECD,

které byly postaveny zejména na kritériu hustoty zalidnéni na urovni LAU II, které

nesmélo presahovat 150 obyvatel na 1 km? S ohledem na toto kritérium pak byly

rozdéleny regiony na urovni NUTS 3 podle procentniho podilu populace ve

venkovskych obcich na:
1. Pievazné venkovské oblasti (predominantly rural) s vice nez 50% obyvatel ve
venkovskych obcich (NUTS 5).
2. Vyznamné venkovské oblasti (significantly rural) s15 — 50% obyvatel ve
venkovskych obcich.
3. Prevaziné méstské oblasti (predominantly urban) s méné nez 15% obyvatel ve
venkovskych obcich (Koutilova a kol., 2012, s. 9).
5.1.2 Klasifikace méstského prostoru

Méstské oblasti Ize rozliSovat podle funkce napt. administrativni, rozhodovaci,

dopravni, znalostni, cestovniho ruchu (projekt ESPON Monitoring Committee'?). Tzv.

funk¢éni regiony zacaly byt obecné vice vnimany v souvislosti se vzrlstajicimi

tendencemi suburbanizace a dojizdéni nejen za praci, ale i sluzbami ve vSech zemich

EU. Ve vyse citovaném projektu ESPON Monitoring Committee byly funk¢ni regiony

vymezeny na dvou urovnich, tj. :

1.

Metropolitni funk¢éni regiony — se zdmérem definovat metropolitni rtstové
oblasti (metropolitan growth areas), které maji vice nez 500 tis. obyvatel.
Polycentrické metropolitni regiony — rizné sousedici metropolitni oblasti —
S vlastnim trhem prace maji ptisluSna centra od sebe vzdalend do 60 km nebo tyto
oblasti sousedi s jinym malym ¢i stfedné velkym méstem, vzdalenym méné nez
30 km, které mad rovnéz vlastni pracovni silu (v téchto ptipadech byly casto
identifikovany konurbace polycentrickych metropolitnich oblasti):

- 2 metropolitni oblasti (500 000 obyv.) s vlastnim trhem prace a s ptislusnymi

centry ve vzdalenosti do 60 km;
- 2 velka mésta (250 000 obyv.) s vlastnim trhem prace a s pfislusnymi centry

ve vzdalenosti do 30 km;

2 ESPON je vyzkumny program EU zabyvajici se prostorovymi trendy, nazev ,European Spatial Planning Observation Network* (Koufilova a kol., 2012, s. 16).
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- 1 metropolitni oblast a 1 velké nebo stiedné velké mésto (100 000 obyv.)
S protinajicimi se trhy prace s pfislusnymi centry ve vzdalenosti do 30 km.

2. Funkéni regiony malych a stfedné velkych mést — se zamérem definovat
funkéni regiony pro nadnarodni/narodni a regiondlni/lokalni uroven, existuji
rovnéz 3 urovné v zavislosti na velkém, stfednim a malém meésté:

- velky funkéni region — populace takového regionu je vétsi nez 250 tis. obyv.;

- stfedni funk¢ni region — populace takového regionu je vrozmezi 100 az
250 tis. obyv.;

- maly funk¢ni region — populace takového regionu je v rozmezi 50 az 100 tis.

obyv.; (Koutilova a kol., 2012, s. 11-12).

5.2 Historické aspekty mésta a venkova

Stredoveka spoleCnost byla spoleCnosti agrarni, kde venkované piedstavuji
vétSinu obyvatelstva. Rodina je ve stfedovéku instituci, bez niz mohl jednotlivec
existovat jen tézko. Ve Ctyigeneracni rodin€ je ovSem vzacnosti vzhledem k nizkému
pruméru véku lidi. Ve stfedoveéku je bézné souziti SirSich rodin. Venkovské rodiny jsou
veétsi, ve meéstech maji velkou rodinu jen nejmajetnéjsi lidé. Ve méstech byly snatky
muzi odkladany do doby, kdy se muz stal ekonomicky sobéstaénym. Naproti tomu na
venkové se muzi zenili brzy, aby rodinu obohatili o pracovni sily co nejdiive.
Predpoklada se, ze v malych spolecenstvich, naptiklad na vesnicich, byli vSichni lidé
piibuzni, coz jednak urCovalo jejich vztahy, jednak posilovalo vzajemnou solidaritu
(Matousek, 2003, s 31).

Kolektivizace zménila vyrobni zplsob hospodateni a c¢astecné i1 charakter
venkovské krajiny, osidleni a zastavby obci. Ménil se ptfedev§im typ bydleni.
(Majerova, 2009, s. 151 —152).

Novoveéka industrializace ptenesla pracovni misto z rodiny do tovarny
a soustfedila obyvatele do mést. Na ptelomu 19. a 20. stoleti zacaly pracovat v primyslu
hodnotu, izolovala Zenu od spoleCenského déni a brénila ji v pfirozeném spojeni
S ptirodnimi déji, které Zena méla na venkovské usedlosti. Na trhu prace zena méla a

dosud ma hor$i postaveni nez muz. VEtSi pracovni zatizeni Zen, které nebylo
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kompenzovano zadnymi vyhodami, vedlo k vét§imu tlaku zenskych hnuti na

zrovnopravnéni zen a také v rodinach vyvolavalo vétsi napéti (Matousek, 2003, s. 34).

5.3 Koncepty mésta a venkova

Teorie konceptli mésta a venkova uvadi, ze az do 70. let 20. stoleti bylo ¢asté, ze
mésto a venkov (dva rozdilné socialni prostory, typy socialni organizace v prostoru)
byly definovany jako protiklady. Mésto a venkov byly zprvu sociologickou
konceptualizaci a terminologii nazivany dichotomicky, cestou polarnich typologii. Toto
pojeti bylo nejvice rozsifeno ve 20.-30. letech pfedné diky dilu F. Ténniese™® z konce
19. stoleti, ale také v souvislosti s obsahlym srovnavacim materialem, shromazdénym P.
Sorokinem a C. Zimmermannem a dal§imi sociology venkova, ktetfi od zacatku 20.
stoleti zkoumali venkovské komunity. Tito a dals$i autofi (napf. Becker, Durkheim,
Weber aj.) uzivali dichotomickych kategorii pro oznaCovani spole¢nosti venkovského
(ne-méstského) ¢i méstského typu, v nichz pievazovalo kritérium demograficko-
statistického rozmisténi populace v prostoru (tj. zejména indikatory poctu a hustoty
obyvatel v lokalit¢) (Majerova a kol., 2008, s. 14).

V objektech venkova a zemédé€lstvi 1ze nachazet (a to mozna viditelnéji a méné
zastfené nez v jinych segmentech narodnich spolecnosti) nékteré jevy a procesy, které
maji v klasickych teoretickych konceptech sociologie své misto ve spoleCnosti tradi¢ni.
Tato zvlastni povaha venkova a zemédélstvi se Casto odrazi v nasich pohledech na né
a ovliviiuje 1 naSe jednani v nich. Nevenkované a nepracujici v zemédélstvi maji sklon
shledavat venkov a zeméd¢€lstvi (ve svych pocateCnich piedstavach) jako néco zasadné
odlisSného od mésta a prumyslu (napf. co do tendence ke zméné ¢i neménnosti,
K racionalnimu ¢i neracionalnimu pojimani véci aj.). Takové laické predstavy
odpovidaji principu obsaZzeném v prvnim konceptu o vztahu mezi méstem a venkovem
— koncept dichotomie (Hudeckova, Lost’ak, 2002, s. 95).

V obdobi 60.-70. let se rozvijel a dominoval novy pohled — koncept kontinua
mésta s venkovem, ktery dobfe slouzil empirickému vyzkumu, ale nepifekonal
vychodisko protikladu mezi méstem a venkovem. Podle sociologickych hledisek byly
L. Tailorem a A. Jonesem sefazeny hlavni diferenciacni charakteristiky mésta a

venkova, které byly pouzivany v empirickych vyzkumech. Podle jejich souhrnu se

'3 Napf. Tonniesova prace z roku 1887 ,Gemeinschaft und Gesellschaft* je spojovana s dichotomickym konceptem, kde je venkov kladen proti méstu jako odligny
zpusob socialni organizace.
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venkov vyznacuje predevSim prevahou zemédélstvi a zemédélskych cinnosti
(proti primyslu a ¢innostem nezemédélskym ve mést€), piimym kontaktem cloveka
s ptirodou (oproti ,,mestské* izolovanosti od pfirody), nizkou hustotou spise homogenni
populace s mensi diferenciaci socialni struktury a nepfili§ intenzivni mobilitou jak
profesiondlni, tak teritoridlni, obyvajici vSak pomérné rozsahly prostor (opakem je
vysokd hustota heterogenni populace s vétsi diferenciaci socidlni struktury a vysSsi
intenzitou profesiondlni 1 teritoridlni mobility, obyvajici pomérné maly prostor ¢i uzemi
meésta). Venkov je typicky také odliSnym zpiisobem Zivota (od zivota méstského),
vV némz ma povaha interakci charakter méné husté sit¢ kontakta, jejichz sféra je tizkd —
primarni, osobni, dlouhodoba, ale mén¢ formalizovana (zatimco sit’ kontaktli ve mésté
je frekventovanéjsi a jejich oblast je Sir§i — sekundarni, neosobni, kratkodoba, ale vice
formalizovana) (Maly sociologicky slovnik, 1970; Majerova a kol., 2008, s. 14-15).

Od 70. let 20. stoleti, kdy za¢ina byt venkovsky prostor akceptovan hlediskem
zdravého zivotniho prostiedi, vznika posledni z koncepti, zabyvajicich se vztahem venkova a
mésta, nejslozitéj$i z uzivanych, koncept konvergence a divergence meésta s venkovem,
ktery netrpi jednoduchosti, a zaroven nestrani ani venkovu ani méstu. Venkov je vV ném
kladen vedle mésta jako rovnopravny partner a oba partnefi maji pravo na svébytnou
existenci. Nepopira vSak ani, Ze mésto dominuje nad venkovem, ale zaroven uznava hodnoty
ruralniho socidlniho prostoru. Jde o snahu citlivé vnimat pfirodu se zietelem jak ke krajiné
samotné, tak k funkci rekreani a léCebné, dale o vnimani socio-kulturniho kontextu
sohledem na udrzovani a rozvoj venkovské subkultury (osobni socidlni vazby, respekt
K tradicim, nestresujici Zivotni tempo aj.) a nakonec o vnimani ekonomickych aspektd,
rozvijejicich zemédé€lskou vyrobu v optimalnim propojeni s poskytovanim ndvaznych sluzeb

(Velky sociologicky slovnik, 1996; Majerova a kol., 2008, s. 15).

5.4 Diference mezi méstem a venkovem

Hlavnim rozliSujicim znakem mezi mésty a venkovem je historicky vznikly
rozdil zavislosti obyvatelstva na zemédélské vyrobé na jedné strané¢ a na ostatnich
odvétvich na druhé strané. Odvétvova struktura ekonomicky aktivnich obyvatel urcuje
1 charakter urbanizace. Vyznamné misto zde zaujima tzv. tercidrni sektor (sluzby,
infrastruktura) (Srb, 2004, s. 68). Demograficky dulezité jsou i rozdily ve velikosti
rodin, resp. doméacnosti. I kdyz tyto rozdily se méni jen nepatrné (Srb, 2004. s. 69).
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Mésta a venkov se li§i zpiisobem bydleni. Sociologicky zajimavé ztistavaji rozdily
ve stylu bydleni ve méstech a na venkové charakterizované mj. vybavenosti méstskych a
venkovskych domécnosti tzv. predméty dlouhodobého uzivani. Vyssi vybavenost
venkovskych domacnosti osobnim automobilem potvrzuje vys$s§i miru odkazanosti
venkovského obyvatelstva na dopravu vlastnimi prostfedky, nez je tomu ve méstech
S dostupnou hromadnou dopravou. Kromé toho pusobi i vliv rizné vékové struktury a
socialnich rozdili méstské a venkovské populace, zejména starych lidi. Rozdily ve
vybavenosti domacnosti rekreaénimi objekty obyvatel mést a venkova vyplyvaji ze samé
povahy prostiedi, v némz oba typy domacnosti Ziji (Srb, 2004, s. 69 - 70).

Venkovské obce mohou pro mésta slouzit jako vzory, protoze skvéle zvladaji
identifikovat potieby obCanii a obCanek obce. Ty velké pak mohou mensi inspirovat
V systemati€nosti piipravy a realizace komunitnich sluZzeb, protoZe i to je potieba.
Otevieny proces umoziiuje nestagnovat na misté a piinaSet nova témata a motivy, které
mohou vyrazn€ ovlivnit Zivot lidi v obci a obce samotné. Komunitni pldnovani
umoziuje 1 propojeni planovani a poskytovani riznych sluzeb ve spolupraci s dalSimi
obcemi, které maji podobné podminky (Sokacova, 2011, s. 13).

Ve venkovskych sidlech jsou patrné rozdily v podminkach bydleni, obCanské
vybavenosti, vybavenosti domacnosti napi. dilnami, v moZnostech vedlej$iho
hospodaristvi atd. Jde o vyznamné faktory, které mohou v existenci venkovskych sidel
hrat roli pifi preferencich bydleni a zachovani venkovskych sidel v budoucnosti.
S preferencemi a zpisobem zivota souvisi také spoleCenské aktivity a zajem o lokalitu.
Ve srovnani s mésty a zejména s velkomésty byl ve venkovskych sidlech aktivnéjsi
spoleCensky zivot 1 kulturni aktivity se zamétuji k integrité komunit, K potvrzeni
socidlnich interakci a k socialni komunikaci (Kadetabkova a kol., 1996, s. 25).

Sristem mésta roste prevaha zen nad muzi, zaroven také roste podil
starousedlikii. Cim vétsi mésto, tim je vyssi podil obyvatel, kteii bydli ve mésté, v némz
se narodili. Vékové sloZeni obyvatelstva, charakterizované tfemi v€kovymi skupinami
podle hranic ekonomického vé&ku, se vyznaCuje tim, Ze s rostouci velikosti mésta
se snizuje podil déti mladSich 15 let a mirné klesa i podil obyvatel v produktivnim véku
za soucasného rychlého zvySovani podilu starych obyvatel. Se zvySujicim se poctem
obyvatel ve mésté se snizuje podil Uplnych rodin, roste podil neuplnych rodin, ale

vyrazné se zvysSuje podil jedno€lennych domécnosti (Srb, 2004, s. 71).
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Ve mésté je velké seskupeni obyvatel, jsou tam riznd vyrobni i nevyrobni
pracoviste, vystavné i méné vystavné budovy. Vedle svérazné zaméstnanecké struktury
se mésto vyznacuje diferencovanym vyuzitim zemé, ma Ctvrté¢ primyslové, obchodni,
obytné i jiné; tato rtiznorodost vytvari podminky i pro siln€ rozriznény méstsky zivot.
Ve mésté je veétsi moznost spolecenskych stykd nez na venkové, lepsi a vSestrannéjsi

uspokojovani potteb sluzbami nejriiznéjsiho druhu. Spolecensky, politicky, ekonomicky

vvvvv

5.5 Venkovsky a méstsky zpiisob Zivota

Venkov je chapan ve smyslu geografickém jako mimoméstska piirodni oblast. Ve
smyslu sociologickém znamena lidské osidleni s nizkou hustotou obyvatelstva. Ukolem
sociologie venkova je studium vesnice ze znalosti spole¢nosti jako celku s dirazem na
vlastnosti a vztahy typické pro venkov a zkoumat i relativné konstantni vlastnosti a vztahy
venkovské spolecnosti, které jsou odlisné od sociologickych skute¢nosti mestské. DalSimi
charakteristikami zplsobu zivota jsou bydleni, obCanskd vybavenost, spoleCenské a
kulturni vyziti. Venkovsky prostor umoziuje vétsi teritorialni seskupeni jedincii 1 rodin,
dochazi zde k vétsi ochoté se obétovat a k vyznamnéjSimu dodrzovani spolecenskych
norem (Vesela, Kaniokova Vesela, 2011, s. 124).

Venkov je zpusob pobyvani vrostlého do jednoho jedine¢ného mista, které
se po cely zivot neopousti, mésta umoziuji tém, kdo produkuji to, co se ve mésté zada,
putovat od jednoho k druhému, takZze vazba na misto tu je, ale jen na urcity typ mista,
nikoli na jedno konkrétni (viz tabulka 3). Lidé si mohou sami volit typ mista — vice
venkovsky nebo vice méstsky. Jeden ze zdkladnich sociadlné ekologickych vztahti —
vazba k mistu v jednotlivych typech fazich méni svou povahu: na venkové je tato vazba
dana vice fyzickou povahou mista a druhem obzivy z mistni pfirody plynouci, kterou
poskytuje a zlistdva nezménéna, pokud nenastane silny, vétSinou spise katastroficky tlak
zvenci (Blazek, 1998).

Dnes na venkové ubyva moznosti setkavani, od navstévy kostela pies naves a
zaprazi po hospodu. Tim se ale rozpada i misto a méni se v jakasi bodova rezidua —
opevnéné hradky rodinného egocentrismu. Venkov se zda byt v§im a ni¢im, dokud
vypliuje veskerou obydlenou krajinu, tedy do vzniku mést. Jeho obyvatelstvo jisté ma své
vlastni jazyky, folklor a jiné rysy etnické svébytnosti. Nasilnd kolektivizace presla
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do chvéstavého ,,vyrovnavani rozdili“ mezi méstem a venkovem. Logika zodpovédného
hospodafeni na vlastni pudé tak musela ustoupit pravidlim tovarni vyroby, ndsilné
aplikované na organicky svét. Zmizeli sedlaci a posléze i drobni rolnici a na jejich misto
nastoupila zemédélska velkovyroba (Blazek, 1998, s. 87).

Venkovsky zptsob zivota byl odjakziva determinovan zemédélstvim, kterému
se veénovala vétSina venkovského obyvatelstva. Jest€ na zaCatku 20. stoleti zila
na venkové polovina populace CR. O dnesni spole¢nosti v§ak mizeme Fici mnohé,
ovSsem nikoliv to, ze by byla venkovskd a zemé&dé€lskd. Venkovska neni proto, ze tii
&tvrtiny populace CR Ziji ve méstech, zemédélska neni proto, Ze dramaticky klesl podil
0sob, pracujicich v zemédélstvi (Kubatova, 2010).

Neduvéra venkova v mésto je u nas vic nez opravnéna zejména po zkuSenostech
s nasilnou kolektivizaci a jejimi naslednymi kroky az po stiediskovou soustavu obci.
To vSe ptichdzelo z mést a dalo se ve jménu ,,pfiblizeni mést a venkova*. Neni proto
divu, ze vztah mezi venkovany a obyvateli mést, pifijizd¢jicimi na rekreaci, je Casto
timto dédictvim poznamenan. Dalo by se fici, ze ti, kdo se dnes stéhuji na venkov
kvili détem, zacCinaji chapat, Ze détské hfisté a mateiska Skola nejsou hygienicky a
pedagogicky vylepSenou verzi venkova. Bytostnd sounaleZitost mezi venkovskym
zpusobem zivota a détstvim by se dala pti hlubsim pohledu vysvétlit tim, Ze doba, kdy
byla na nasi Zemi rozvinuta pouze systémova uroven venkova, byla jakymsi détstvim
lidstva (Blazek, 1998, s. 96, 100).

Mésto, ze sociologického hlediska, urcuje jeho socidlni strukturu, politicky a
kulturni zivot a charakter socidlnich vztahi. Sociologie zkouma mésto jako slozity
celek, tvofeny mnoha druhy socidlnich skupin a instituci. Zkouma, jak zmény
soucasné¢ho mésta plisobi na zmény méstské rodiny a na osobnost méstského cloveka.
V3§ima si socidlné-psychologickych jevii a socialné-patologickych problémi, problémut
migrace a volného ¢asu (Vesela, Kaniokova Vesela, 2011, s. 123).

Ve mésté je Clovek ve své volbé mista 1 zplisobu obZivy vice determinovan svou
socidlni ptislusnosti k ur€ité vrstve, rodu, skupiné, profesi, ndboZenstvi apod. a zména
mista 1 profese je spiSe plodem aktivniho hledani. A€ jsou mésta jednim z nejvétsich
socidlnich vynalezl lidstva, neni jejich ndstup v déjinach spojen s néjakym univerzalné
platnym datem, ale predstavuji urcity predél, ktery se opakované vynofuje v obdobném
bod¢ dramatického oblouku rtiznych civilizaci. Mé&sto je mistem vzniku novych
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akceleratorii civilizace, jako jsou univerzita nebo S$pitdl. Vzdélavani a léceni se tak
vyClenuji zrodiny i mistniho spoleenstvi a davaji vznik na misté¢ nezavislym
svobodnym povolanim. Ve mésté vznikd anonymni dav a divactvi bez i¢asti na dramatu
(viz tabulka 3) (Blazek, 1998, s. 163).

Jak uvadi B. Blazek: , Mésto je nejsilnéji determinovano méstskou civilizaci,
potom déjinami a teprve pak prijde na fadu podminénost prirodnim kontextem, kdezto
venkov je takovy zpiisob byti v krajiné, ktery prijimd tuto danost a snazi se z ni vytezit
materialy, energii i jejiho ducha. Venkov viak nema déjiny, jakkoli s nim zmitaji a obcas
do nich vstupuje, a dokdze byt nezavisly na civilizaci, i kdyz je jejim podloZim a nadale
je vyznamné spoluutvari. Venkov umi byt co nejvic nezavisly na civilizaci a kulture.
Meésto chce byt co nejvic nezavislé na prirode. Tyto dva vyhrocené zpusoby byti neni

Stastné slévat dohromady. * (Blazek, 2004, s. 22) (Kubatova, 2010).

Tab. 3: Charakteristické rysy venkovské obce a velkomésta

VENKOVSKE OBCE | VELKOMESTO
A. Obecné rysy socialnich vazeb
Prevaha vzorli pospolitostniho charakteru, lidé jsou navzéjem spojeni etnymi Prevaha ucelovych asociativnich vztah, pfestoze potencialné existuje vétsi
vztahy a maji Cetné kontakty pocet kontaktu a vztah, tyto vztahy vzéjemné nesplyvaji

Socialni soudrznost spociva spise na rozmanitosti a komplementarité, ktera se

Socialni soudrznost spociva do znatné miry na podobnosti jednotlivct ) . .
vyvinula s délbou prace

B. Socialni pole

Mensi pocet osob tvoii celkové socialni pole jednotlived, je vice ¢i méné dano

lidnatosti obce Celkové socialni pole jednotlivce je potencialné i fakticky vétsi nez na venkové

Ve velkoméstech se vétsina lidi nezna, a pfitom jsou, diky velké hustoté,

V menSich obcich se vSichni znaji osobné navzéjem v Eastych fyzickych kontaktech

Stabilita a stejnorodost obyvatelstva Zijiciho po generace v podobnych Rust mést a riznorodost obyvatelstva, spojené s tim, Ze lidé spolu Ziji krat$i
podminkéch vede k pevnéj§im vztahtim mezi obyvateli dobu bez spole¢né tradice, vede ke slab$im vztahlm mezi obyvateli

C. Povaha socialnich kontakti
Socialni vztahy a kontakty mezi lidmi jsou Easto cilem jednani samy o sobg, Socialni vztahy jsou ve stale vétsi mife instrumentaini povahy, j. jsou
spontanni komunikace ma slastni hodnotu prostiedkem k dosazeni diléich cildl
Povaha socidlnich kontaktd je osobni a trvalejsi Povaha mnoha socialnich kontaktu je ¢asto neosobni, povrchni a pfechodné

Pfima komunikace je stale vyznamnéjsi a lidé prikladaji velky vyznam (vedle

. . . o w . Y Roste vyznam nepfimé komunikace a informaci a vazeb vytvafenych masmédii
informaci ziskanych z masmédii) pravé pfimé osobni komunikaci vz P W v

D. Struktura socialnich roli

Lidé ve venkovskych obcich vystupuiji ¢asto vici tymz osobam v Cetnych a

rGiznjeh rolich Lidé ve méstech vystupuji vici riznym lidem v rdznych rolich

Lidé jsou nositeli vétSiho poctu roli sou¢asné a ve vzajemnych vztazich vystupuji Ve vzajemnych vztazich mezi lidmi maji rostouci vyznam vztahy vybudované
ve Vétsi mire jako ,celé" osobnosti kolem jednotlivych roli

Vazby mezi lidmi jsou vytvafeny mnohogetnymi a ,hustymi* vztahy plynoucimi Vazby mezi lidmi jsou vytvareny partikularnimi a segmentovanymi vztahy, které
z toho, Ze lidé navzajem vystupuji ve vice rolich jsou ,fid$i“ a voln&jsi

Zdroj: (Musil, Jifi. Sociologie pro architekty a urbanisty 1. Praha: CVUT, 1982,
S. 129-130), (Duffkova, Urban, Dubsky, 2008)

Zmény, vedouci k soucasnému stavu, probihaly pochopiteln€¢ v riznych
socidlnich prostiedich nestejné rychle a dospé€ly nestejné daleko. Vyzkumy nékterych
etnografi v méstské lidové kultufe v délnickych ctvrtich z pfelomu devatenactého
a pocatku dvacatého stoleti u nas ukazuji, Ze v té dobé€ se uz zacaly rekonstituovat nové

kvality Zivota na délnické periferii. Cast kulturnich ritualii z venkovského Zivota prosla
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uspéSné transformaci do nového prostfedi, obohacena o néckteré prvky, pfenesené
z m&Stanské domacnosti. Také jistd mira tradiéni kolektivity domaciho Zivota zistala
Vv d€lnickych ¢tvrtich zachovana a byla novymi okolnostmi i posilovana. Aniz bychom
podcenovali, co znamena pro spokojenou domdacnost ustfedni vytdpéni a tepld voda

3

V koupelné, musime konstatovat, Ze teprve vznik ,sidlistni rodiny* a ,panelakové

kultury* nasi soucasnosti degradovaly domaci prace dokonale (Mozny, 1990, s. 122).

SOUHRN TEORETICKE CASTI

Soucasna spoleCnost prochazi zménami, at’ jiz se to tykd spolecenského nebo
rodinného Zivota. SpoleCenské zmény jako rozvodovost, ktera dosahuje bezmala padesati
procent nebo kohabitace, ¢i déti, zijici s jednim z rodi¢u, nepfispivaji k rodinné harmonii.
Chlapcim chybi muzské vzory, nesezdané souziti neni pro né¢koho tak zavazujici,
existen¢ni problémy matek samozivitelek jsou prenaSeny i na déti. VySe jmenované
problémy jsou jen jedny z mala, které spoleCenské zmény zpusobuji v roding.
Nejpodstatnéj§i zménou jsou promény roli muzii a zen vrodiné (Hubinkova, 2008;
Oakley, 2000). Dochazi k proménam rodiny tradi¢ni na postmoderni (viz tabulka 1).

Pohlavi muzi a Zen je ziejmé jiz od narozeni. OvSem gender se uci déti (zeny a muzi)
bé¢hem Zzivota. Velmi zalezi na prostiedi, ve kterém vyrastaji. V nekterych rodinach je
naprostou samoziejmosti, Ze muz pracuje v domacnosti (napf. vari, pere, nakupuje, obsluhuje
mycku) a Zena pracuje okolo domu (napf. $tipa diivi, pracuje s motorovou pilou, seka travu).
Jiné rodiny jsou zastanci Cisté tradi¢nich genderovych roli — matka pecovatelka, hospodyiika a
muz zivitel. Podle toho, které ¢innosti v rodiné vykonavaji otec s matkou, si pak déti dale
ptenaseji do svych budoucich rodin (Giddens, 1999; Renzetti — Curran, 2005).

Gender byl po roce 1989 novym pojmem. V soucasné dobé se gender objevuje
v médiich, casopisech a je soucasti evropskych dokumentli. Gender znamena piedevSim
rovné postaveni Zen a muzi. Genderové role pfipisuji muziim a zenam rizné zpusoby
chovani a poc¢indni v urCitych situacich. Genderové role se méni v partnerstvi
(manzelstvi), béhem zivotniho cyklu. Bezdétni partnefi maji jiné priority, nez rodice
s dvéma a vice malymi détmi nebo rodiny s velkymi détmi (Jandourek, 2008).

Genderové stereotypy piedstavuji urCité idey, jakym zplsobem by se muZzi a
zeny méli chovat. Mnoho genderovych stereotyptu jiz bylo pfekonano. Diive bylo
nemyslitelné, aby Zeny studovaly na univerzitach, chodily do zaméstnani, nosily

54



kalhoty, atd. Zeny se staraly o rodinu, muZi o vie okolo domu a finanéné zajistovali
rodinu (Marksova Tominova, 2009; Fafejta, 2004).

Neexistuje zadny model, jak by spolu partneti méli zit a jaké genderové role
zastavat. V kazdé rodin¢ jsou modely rizné, ale ptredevSim se jednd o kombinaci
tradi¢niho, moderniho a postmoderniho souziti. V rodinach mize dochazet i k vyméné
muzské a Zenské role. Tento rodinny stav ovS§em musi vyhovovat jak muzi, tak Zené.
Souziti muze a zeny je rovnopravné. Mladsi generace pfijima zmény genderovych roli
v rodinach (v partnerstvi) s vét§im zaujetim. Zeny zastavaji vedouci funkce Vv rodinach i
ve firmach, vydélavaji vice financnich prostfedkl nez muzi. Zalezi na muZzich 1 zenach,
jak se domluvi a které role budou v rodiné zastavat. Rozumnd Zena a muz neptikladaji
takovy vyznam tomu, kdo, co v rodin¢ ud¢la. Dulezité je, aby rodina fungovala na
zéklad¢ urcitého konsenzu (JanoSova, 2008).

Mohou nastat problémy, kdy muZz neunese vyssi postaveni Zeny. Potom dochazi
ke krizi v manzelstvi (partnerstvi) a mize dojit i k jeho naslednému rozpadu. Zeny jsou
stale pecCujicimi hospodyinikami, které po pracovni dobé zvladaji ,dalsi sménu®.
V soucasnosti se genderové role méni a kazda rodina by se méla vramci svych
moznosti ptizpisobit jejich proméndm, aby zmény nemély negativni dopad na jejich
rodinné souziti (Mozny, 2002).

Rodina v ¢eské republice podléha zapadoevropskému stylu, ktery je typicky
témito znaky — pozd¢ji se lidé zeni (vdavaji), ziji spolu bez svatby, déti se rodi do
nesezdanych souziti. Vyznam rodiny stoupa hlavné¢ v dobé rodinnych problémd.
Rodinné vazby, pokud jsou pevné, tak by bylo nerozumné je trhat (Hubinkova, 2008).

Diive byla vrodiné vyssi solidarita, ¢lenové se mezigenera¢né podporovali,
mladi se starali o staré a naopak. V soucasné dob& chtéji Zeny a muzi zvladnout béhem
zivota zaloZzit rodinu a vénovat se kariéfe. Nékdy je velice obtizné zvladat rodinu i
kariéru soudasné. Zeny musi byt ekonomicky aktivni, jinak by mnoho rodin finanéng
stradalo.

V diivéjSich dobach se lidé sté¢hovali do mésta za praci. Nyni se spiSe mladé
rodiny stéhuji z mésta na venkov, kde preferuji urcity Zivotni styl a klid. Prace na
venkoveé, zejména v zemed€lstvi, lesnictvi, méa sva specifika, ktera bohuzel jiz mlady

¢loveék neni ochoten akceptovat (Evropsky manual, 2009).
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Zivot na venkové nabizi mnohem intimn&jsi kulturni souziti lidi, ktefi maji
moznost se setkavat v riznych spolcich. Zatimco ve mésté lidé vyhledavaji kulturu
organizovanou néjakou instituci. Z venkova se stava vylidnény prostor, poskytujici klid
pro rekreaci a vikendovy pobyt. Venkovsky zivot byl odedavna spjat se zemédélskou
prvovyrobou. Diky postupné modernizaci v zemédélstvi dochazi i ke zmenseni nabidky
na trhu préace. Z tohoto diivodu se vylidiiuji nékteré venkovské obce a lidé se stéhuji do
mestskych prostori (Kubatova, 2010). Méstské a venkovské prostory se vzajemné
ovliviuji prostiednictvim konceptt, které jsou uvedeny v kapitole 5.3.

Za venkovsky prostor jsou zde brany vSechny obce s velikosti do 2000 obyvatel,

a dale obce s velikosti do 3000 obyvatel, které maji hustotu zalidnéni mens$i nez
150 obyvatel/km? (viz oddil 5.1). Venkovsky prostor v tomto pojeti tvoii uzemi 5 734
obci, coz predstavuje 79% rozlohy statu, na které zije 30% obyvatel republiky.
Venkovska obec je primérné 11 km® velkd a ma 550 obyvatel. Hustota zalidnéni
venkovského prostoru je devétkrat mensi v porovndni s prostorem méstskym. Od roku
2000 ubyva obyvatel v méstském prostoru ve prospéch venkova. Potvrdil se
piedpoklad, Ze se na venkové rodi méné¢ déti mimo manzelstvi a je zde mensi
rozvodovost. Byly zjistény vyrazné rozdily mezi venkovskym a méstskym prostorem,
piitom venkovsky prostor nelze povazovat za homogenni — jsou patrné rozdily mezi
oblastmi, které zasahla suburbanizace a oblastmi perifernimi (CSU, 2009).
Zeny je nemohly zvladnout. Zeny naopak zajistovaly domaci prace, tykajici se tklidu,
vafeni, prani pradla a nutné prace na poli (Mozny, 1990). Védecko-technicka revoluce a
vynalezy v oblasti domacich praci ulehCily praci jak muzim, tak Zenam, ale
nahromadily se dal$i nové tkoly, jeZ bylo nutné v domécnosti plnit (Giddens, 2001).

Zeny na rodiovské dovolené, nebo nezaméstnané, zajistuji veskeré doméci
prace i pé¢i o deti, ¢i jiné rodinné prislusniky. Zaméstnané Zeny ovliviiuji rozdéleni
domécich ¢innosti v rodiné. Nezbyva jim tolik Casu na praci v domacnosti a pomoci
riznych elektrickych pfistroji nebo polotovari maji moznost usnadnit si praci.
V domacnostech zaméstnanych Zen se vice zapojuji do ¢innosti i muzi (Bourdieu,

2000).
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Jak uvadi Haskovcovd, prace v domdacnosti je vnimdna jako rutinni a
,heviditelnd“. Domaci ¢innosti zajist'uji vétSinou Zeny, s ostatnimi ¢innostmi se snazi
,pomahat* rodinni ptislusnici (Haskovcova, 2004).

Zda domaci Cinnosti vykonava zena ¢i muz, nebo nékdo jiny je pfedmétem
Setfeni v empirické ¢asti (sonda). Domaci ¢innosti budou rozsifeny i o ¢innosti okolo
domu a péci o déti. Inspiraci pro vytvoieni sondy budou jesté nasledujici vyzkumy,

tykajici se doméacich a ostatnich ¢innosti v rodin€, stejné tak 1 péce o déti.
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6. Sekundarni analyza dat o rodinach Zijicich v CR

V této kapitole byla zjistovana data o rodinach a obyvatelstvu v CR. Dale byly
shromazd’'ovany vyzkumy, které se zabyvaly domacimi ¢innostmi (genderovymi rolemi
v rodinach) a pé¢i o déti. Budou porovnavany ¢innosti, které vykonavaji zeny a které
muzi a zda se na ¢innostech v domacnostech podileji 1 jini ¢lenové v rodin€. Aktivity,
vykondvané v domécnostech, se vénovaly vafeni, prani pradla, uklizeni, nakupovani,
drobnym opravam nebo finanénimu zajisténi rodiny. Sekundarni analyza dat byla
inspiraci pro sondu v oblasti roz§iteni Cinnosti vykonavanych doma anebo v okoli

domu.

6.1 Obyvatelstvo a rodiny v CR dle dat z CSU

Strom zivota je zobrazen podle absolutnich poctli osob riznych rodinnych stavii v
jednotlivych vékovych skupinach. V Ceské republice k 31. 12. 2010 Zilo 10 532 770 osob.
Zeny v populaci mirné prevazovaly. Predstavovaly 51 % celkové populace (CSU, 2011).

Graf 1: Obyvatelstvo podle pohlavi, véku a rodinného stavu

Obyvatelstvo podle pohlavi, vékua rodinného stavu k 31.12.2010
Vék
90+

80-84

70-74

60-64

50-54

40-44

30-34

20-24

10-14

0-4

500
Poéty osob (v tis.)

’ Osvobodne/i BOvdané/zenati Brozvedené/i Wovdoveélé/i

Zdroj: CSU, 2011

Do 29 let véku véetnd prevladali v populaci CR lidé, ktefi jesté nevstoupili
do manzelstvi (ve veku 20-24 let bylo vice jak 90 % Zen a 98 % muzl svobodnych,
ve vekové skuping 25-29 let bylo svobodnych jesté 66 % Zen a 83 % muzi) (CSU, 2011).

Ve vékové kategorii 30-34 let byla svobodnych vice jak tfetina Zen, v pfipad¢ stejné
starych muzii byl podil svobodnych stdle vice neZ poloviéni. AZ muzi ve véku

35-39 let zili z vice jak padesati procent v manZelstvi (odhlédne-li se od pétiletych veékovych
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skupin, ziskavaji osoby, zijici v manzelstvi, u muzi, ptevahu poprvé ve 32 letech). V piipadé
7en ziskavaji nadpoloviéni vétsinu vdané osoby poprvé ve véku 29 let (CSU, 2011).

Ve vékové kategorii 40-44 let bylo nejvice Zenatych a vdanych osob, dale
rozvedenych a teprve na tieti pozici se umistili svobodni, a to nejen u zen, ale i u muza.

V tomto véku bylo svobodnych jiz jen 8 % Zen a 16,5 % muza (CSU, 2011).

6.1.1 SloZeni rodin v Ceské republice

Za poslednich padesat let se zvysil poet domacnosti v CR o vice neZ
1,3 miliénu, zaroven se vSak snizuje primérnd velikost domacnosti. Klesa pocet
uplnych rodin, a rostou pocty nejen nelplnych rodin, ale ptfedevSim domadacnosti
jednotlivct, ktefi tvofi témér tietinu vSech hospodaticich domacnosti. V roce 2011 bylo
v Ceské republice 4 375 tis. hospodaficich domacnosti. Doméacnosti se zmensuji:
v roce 1961 tvoftily jednu domacnost v priméru 3,0 osoby, v roce 2011 jen 2,3 osoby.
Ve velkych méstech nad 100 tis. obyvatel byl v roce 2011 primérny pocet Clenli
domacnosti jen 2,1 osoby, naopak v malych obcich (od 200 do 1 999 obyvatel)
piipadalo na jednu hospodatici domacnost 2,6 osoby (CSU, 2013).

ZmensSovani domécnosti souvisi se zménami ve struktuie domacnosti. Ubyva
domacnosti, které maji v priméru nejvétsi pocet ¢lenti, tedy uplnych rodin. Podil téchto
rodin na celkovém poctu domdcnosti je niz8i nez polovicni (49 %). Druhym
nejcetnéjSim typem hospodatici domacnosti jsou domdacnosti jednotlived s 32,5 %,
jejich pocet roste nejrychleji. Nésleduji neuplné rodiny (13,5 %), zbyvajici cast
domécnosti tvoii vice¢lenné nerodinné domacnosti (CSU, 2013).

Vyraznou vétSinu uplnych rodin tvoii manzelské pary (necelych 89 %);
na faktickd manzelstvi (neformdlni souziti druha a druzky) ptfipada 11 %, podil
registrovanych ¢i faktickych partnerstvi (osob stejného pohlavi) tvofi 0,2 %. Témét dvé
ttetiny Uplnych rodin jsou bez zavislych déti — nejcastéji to jsou rodiny ve starSich
vékovych kategoriich, které Ziji bez déti, anebo s détmi, ale tyto jiz nejsou zavislé (jsou
ekonomicky aktivni). V uplnych rodinach zije 1,4 mil. zavislych déti, na jednu rodinu
s détmi piipada primérné 1,6 zavislého ditéte (CSU, 2013).

Vétsinu nedplnych rodin (tj. jeden z rodici s alespon jednim ditétem) tvoii matky s

détmi (81 %). Nejvétsi podil neuplnych rodin je v obcich od 10 do 50 tis. obyvatel (téméf
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14%), naopak nejnizsi v nejmensich obcich do 199 obyvatel (11 %). V neuplnych rodinach
Zije 400 tis. zavislych déti, tedy zhruba 22 % viech zavislych déti (CSU, 2013).

Z vice nez 1,4 mil. domacnosti jednotlivea jich téméef polovinu (47 %) tvotily
domacnosti dichodcti, pfedev§im Zen (nejcastéji ovdoveélych). Zatimco témer dveé
tretiny z domacnosti zen tvofily zeny ve veéku 60 a vice let, nejvice doméacnosti
jednotlivelt muzii je ve véku do 39 let (téméf dvé pétiny). Pfevazné jde o muze

svobodné (téméf tfi &tvrtiny) (CSU, 2013).

6.2 Rodiny pohledem uskutecnénych vyzkumnych Seti‘eni

Seznam vyzkumu pouZitelnych pro sekundarni analyzu dat:

Vyzkum CVVM (Cervenka) zroku 2003 poskytoval informace v péci o déti.
Dubnovy vyzkum v roce 2003 se kromé¢ jiného vénoval problematice rodiny, zejména
pokud jde o péci o déti a rozhodovani o dilezitych vécech (CVVM, 2003).

ISSP 2002 (Chaloupkova J.) se v roce 2005 zabyvala vyzkumy domacich ¢innosti
v ¢eskych domacnostech. Vyzkumné Setfeni v rdmci mezinarodniho projektu ISSP
probéhlo v Ceské republice na konci roku 2002. Jeho garantem byl Sociologicky tstav
AV CR, sbér dat provedla agentura SC&C (Chaloupkova, 2005).

Ve vyzkumu Promény 2005 (Vohlidalova) byla pouzita baterie riznych ¢innosti, u
nichz méli respondenti vybrat, kdo u nich vrodin¢ s détmi dané aktivity obvykle
vykonava. Tato studie vznikla v ramci feSeni grantového projektu ,,Zmény uspoiadani
genderovych roli vroding: participace vrodiné a domdcnosti po ndvratu muze
z rodi¢ovské dovolené zpét do prace™ podpofeného Grantovou agenturou AV CR (reg.
¢. IAA700280504). Studie byla podpofena Vyzkumnym zdmérem Sociologického
tistavu AV CR, v.v.i., ,,Sociologick4 analyza dlouhodobych socidlnich procesii v eské
spole¢nosti v kontextu evropskych integracnich politik, rozvoje znalostni spole¢nosti,
lidského, socialniho a kulturniho kapitalu®, ¢. AV0Z70280505 (Vohlidalova, 2007).
Rodice 2005 (Bierzova J.) se v roce 2006 vénovala vyzkumu nejbézné¢jSich domacich
praci a tomu, kdo je v rodinach dotazovanych obvykle vykonava. Tato studie vznikla
vramci grantu Grantové agentury Ceské republiky & 403/05/2474 ,Kombinace
pracovniho a rodinného zivota v perspektivé genderovych vztahd, socidlni a
zaméstnavatelské politiky CR*. Studie byla podpofena zamérem Sociologického tistavu

AV CR ,Sociologicka analyza dlouhodobych socialnich procesii v &eské spole¢nosti
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Vv kontextu evropskych integracnich politik, rozvoje znalostni spolec¢nosti, lidského,
socialniho a kulturniho kapitalu®, ¢. AVOZ70280505 (Ktizkova, Matikova, Haskova,
Bierzova, 2006).

V ramci svého prosincového Setfeni CVVM SOU AV CR v roce 2013 (Cadova)

zkoumalo ndzory ¢eskych obcant na role muzii a zen v rodin¢ (CVVM, 2013).

6.2.1 Rozdéleni domacich ¢innosti v rodiné v uskuteénénych socialnich vyzkumech
ISSP 2002 (Chaloupkova J.) se vroce 2005 zabyvala d&lbou domacich
¢innosti v ¢eskych domacnostech. Ve vice nez tfech ¢tvrtindch Ceskych domécnosti je
prani pradla, uklid a pfiprava jidla zaleZitosti Zen (tabulka 4). Jedinou ze sledovanych
¢innosti, kterou v Ceskych domécnostech vykondvaji zpravidla muzi, jsou drobné
opravy vV domacnosti. O néco vyrovnangji si partneii rozdéluji nakupy a péci o nemocné
— u téchto Cinnosti se, a€ je ve vice nez poloviné domdcnosti vykonavaji vzdy nebo
obvykle zeny, zvySuje podil respondenti, ktefi udavaji, ze dané ¢innosti nevykonava jen

jeden z partnert, ale Ze se na nich podili oba partnefi (Chaloupkova, 2005, s.67-68).

Tab. 4: Kdo déla co? Srovnani odpovédi muzi a Zen (v %)

Vidy muz Obvykle muz Oba stejné Obvykle Zena Vidy Zena Treti osoba
Pere prédlo Zeny 1,0 0,5 6,4 17,7 74,0 05
Muzi 2,1 2,1 9,3 34,6 50,6 1,3
Peéuje 0 nemoc. Eleny Zeny 1,2 2,7 33,6 25,6 36,3 0,5
) Muzi 2,7 1,6 439 26,8 23,6 14
- . Zeny 26,1 46,2 14,2 55 38 43
Provadi drobné opravy Muzi 40,7 423 1,1 23 10 2,1
Nakupuje Zeny 1,0 41 36,1 31,3 27,0 0,5
Muzi 47 3,9 39,5 31,2 20,0 0,8
UKlizi Zeny 1,0 0,5 19,8 38,6 39,5 0,7
Muzi 1,6 1,0 26,3 424 27,6 1,0
Pipravuje jidla Zeny 1,2 1,2 15,1 374 44,8 0,2
Muzi 1,0 2,9 20,0 43,6 31,2 1,3

Zdroj: ISSP 2002; Chaloupkové, 2005, 5. 68

Podil domacnosti, ve kterych nékteré ze sledovanych ¢innosti vykonava tieti

osoba, je velmi nizky." Vzhledem k tomu, Ze v Setfeni ISSP v roce 1994 byly polozky

1 Vyzkumné $etfeni v ramci mezinarodniho projektu ISSP probéhlo v Ceské republice na konci roku 2002. Jeho garantem byl Sociologicky Ustav
AV CR, sbér dat provedla agentura SC&C (Chaloupkova, 2005).

Pfestoze prani, pfipravu jidla a Uklid maji z velké Easti na starosti Zeny i v jinych evropskych zemich, v nékterych z nich je podil téch, ktefi
udévaji, Ze v jejich domacnosti se na t&chto &innostech (s vyjimkou prani) podili oba partnefi, vy$8i. Napf. vice neZ tfetina 7en ze Svédska,
Déanska, Finska a Velké Britanie uvadi, Ze se Uklidu vénuje stejné asto jako jejich partner. Pfiblizné ve ¢tvrtiné domacnosti ve skandinavskych
zemich, Francii a Britanii se oba partnefi zapojuji stejnym dilem i do pfipravy jidel a ve vice nez dvou pétinach domacnosti oba nakupuiji. Vyssi
podily doméacnosti, kde nejrutinnéjsi domaci Cinnosti vykonavaji vyhradné nebo obvykle zeny, jsou ve statech stfedni, vychodni a jizni Evropy
(ISSP 2002) (Chaloupkova, 2005, s. 68).
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formulovany jinak, mizeme srovnavat jen tfi z nich: prani pradla, nakupy a péci o
nemocné. Toto srovnani ale neukazuje vyrazné zmény (Chaloupkova, 2005, s.67-68). *°

Rodi¢e 2005 (Bierzova J.) se vroce 2006' vénovala vyzkumu nejb&Zn&jsich
domacich praci a tomu, kdo je v rodinach dotazovanych obvykle vykonava (viz tabulka 5).
Jednalo se o ¢innosti jako je vareni, umyvani nadobi, prani, drobné opravy, zehleni, bézny i
veétsi uklid a nakupovani. Podle odpovedi respondentti a respondentek vétSinu téchto aktivit
vykonavaji Zeny, jinak je tomu pouze u drobnych oprav, kter¢ maji na starosti ve dvou
tietindch rodin s détmi muzi. Ponékud odlisna situace je 1 v otdzce nakupovani. Prestoze
vétSinou maji tento kol na starosti Zeny, je zde i vyznamny podil muzi, ktefi provadéji tuto
¢innost (asi kolem 20 %). Tato aktivita je také z velké ¢asti vykondvana partnery spole¢né —
podle odhadu muzii je tomu tak téméi v poloviné domacnosti (podle zen je to asi jen ve
tietiné rodin). Podobné odpovédi nalezneme i u otazky tykajici se vétsich uklida — asi ve
tietiné doméacnosti jej partnefi vykonavaji spolecné a je zde také vétsi podil najimani placené

sily (Ktizkova, Marikova, HaSkova, Bierzova, 2006, s. 84).

Tab. 5: Kdo vykonava jednotlivé domaci ¢innosti vV rodinach s détmi (v %)

Vareni Myti nadobi Prani Bézny uklid Zehleni Vétsi aklid Nakupy Drobné opravy
Zeny 79 65,6 87,9 68,3 854 54,5 45,2 16,5
Muzi 73 71 54 6 5 6,5 12,1 62,9
Oba spole¢né 83 11,9 22 17,1 1,5 32,2 37,8 9,6
Déti 04 10,2 07 58 3 1 22 09
Jiny élen rodiny 45 39 31 24 36 25 26 53
Placena sluzba 03 0,2 06 03 1 32 0,1 4,2
Nikdo 0,1 1,1 0,2 0,1 05 0,1 - 0,5
Nevi 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2

Zdroj: Rodice 2005; Kizkovd, Marikovd, Haskové, Bierzovd, 2006, 5. 85

V Ceskych domacnostech plati za tradicni domaci praci pro déti umyvani nadobi.
Ackoliv pouze deset procent respondentii a respondentek odpovédélo, Ze nejcastéji tuto
praci u nich doma vykondvaji déti, je to piesto nejveétsi podil. Déti se také ve veétsi mite
podileji na bézném uklidu, ale jejich podil na ostatnich ¢innostech je zanedbatelny.
To je zplisobeno ziejmé tim, Ze dotazovani/é odpovidali podle toho, kdo danou préci

vrodiné vykonava nejcastéji. Déti se tedy s nejvétsi pravdépodobnosti podileji

16 Oproti roku 1994 se mimné zvysil pocet domacnosti, kde vykonavaji dané Einnosti oba partnefi stejné. Rozdily jsou dosti malé (kolem 3-4 %),
nejvétsi rozdil (7 %) je v pfipadé nakupd (Chaloupkova, 2005, s. 68).

T Tato studie vznikla v ramci grantu Grantové agentury Ceské republiky &. 403/05/2474 ,Kombinace pracovniho a rodinného Zivota v perspektivé
generovych vztahti, socialni a zaméstnavatelské politiky CR*. Studie byla podpofena zamérem Sociologického tstavu AV CR ,Sociologicka
analyza dlouhodobych socialnich procest v ¢eské spolecnosti v kontextu evropskych integracnich politik, rozvoje znalostni spole¢nosti, lidského,
socialniho a kulturniho kapitalu®, ¢. AVOZ70280505 (Kfizkova, Mafikova, Haskova, Bierzova, 2006).
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na vétSiné domadcich praci, ale nejsou osobami, které je provadéji nejcastéji, proto
se v odpovédich vyskytuji malo (Ktizkova, Matikova, Haskova, Bierzova, 2006, s. 85).

Na néekteré domaci prace si domacnosti najimaji placenou sluzbu. U vétSiny ¢innosti
se jednalo jen o zanedbatelné procento odpoveédi — méné nez deset piipadi. Jako nejcastéjsi
prace,  kterou rodiny nejsou  schopny  zabezpeCit  zvlastnich  zdroji,
se jevi vykonavani drobnych oprav. Téméf v péti procentech domacnosti je najimana
placena sluzba. Tyto drobné opravy se tak mohou jevit jako slozitéjsi prace, kterou jeji
tradicni vykonavatelé nejsou sami schopni provadét. Z domacich praci, které obvykle
vykonavaji Zzeny, se do rukou profesiondl svétruje nejcasteji velky tklid — asi tfi procenta
respondentti a respondentek odpovédélo, Ze vétsi uklid je v jejich domacnosti sférou
najimanych sluzeb. Celkové miizeme fici, ze najimani sluzeb k vykonu doméacich praci neni
v Ceské spolecnosti prilis obvyklé. Lidé ziejmeé nechtéji vydavat penize za sluzby, které
muze rodina zvladnout sama (Kiizkova, Matikova, Haskova, Bierzova, 2006, s. 85).

V ramei svého Setfeni CVVM SOU AV CR v roce 2013 (Cadova) zkoumalo
nazory ceskych obCani na role muzii a zen v roding (viz tabulka 6). Podle nazort ¢eské
vetejnosti by mélo byt doménou muzi v rodiné piedevSim provadéni béznych oprav
vV domdcnosti, ty by mél podle 86 % dotazanych provadét muz. Pouze 13 % oslovenych
vyjadiilo nazor, Ze o zajiSténi oprav v domacnosti by se méli postarat oba partneti
stejné, 1 % je pak ptisoudilo zenam. Tt1 pétiny Ceskych obcant (61 %) se domnivaji, ze
finan¢ni zajisténi domacnosti by mélo byt véci muze, dveé pétiny (38 %) si pak mysli, ze

by mélo byt starosti obou partnertt (CVVM, 2013).

Tab. 6: Nazory respondentii na rozdéleni ¢innosti v rodiné (v%0)

Rozhodné muz Spise muz Oba stejné Spise zena Rozhodné zena Nevi
Provadét bézné opravy v doméc. 35 51 13 1 0 0
Finanéné zajistovat rodinu 17 44 38 1 0 0
Vykonavat verejné funkce 6 34 47 1 12 0
Profesni kariéra 6 30 59 2 3 0
Starost o rodinny rozpocet 4 18 57 16 4 1
Iniciativni v intimnim Zivoté 4 17 73 3 1 2
Dale se vzdélavat 1 8 85 2 4 0
Péstovat spolecenské kontakty 1 6 83 6 1 3
Péstovat konicky 0 6 92 1 1 0
Vaiit 0 2 26 57 15 0
Uklizet 0 2 45 43 10 0
Nakupovat potraviny 0 2 55 36 7 0

Zdroj: CVVM, 2013

18y prosincovém Setfeni v roce 2013 CVWM SOU AV CR, v.v.i., zkoumalo nazory eskych obganti na role muz(i a Zen v roding (CVVM, 2013).
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Cinnostem, kterym by se podle pievazujici ¢asti respondenti méli v roding
vénovat oba partnefi, dominuje piedevSim péstovani konickt (92 % dotazanych
vyslovilo nazor, Zze by se jim méli vénovat oba partnefi stejn¢). Drtivd vétSina
oslovenych se rovnéz domnivala, Ze oba partneti by se méli vénovat dal$imu vzdélavani
(85 %) a peéstovani spolecenskych kontaktl (83 %). Tti Ctvrtiny ¢eskych obcant (73 %)
se také domnivaji, Ze iniciativa v intimnim zivot¢ by méla byt véci obou partnert.
Necelé dvé tietiny (62 %) respondentt si mysli, ze péci o déti by se méli vénovat oba
partneti, 37 % tuto cinnost pfisoudilo Zenam. Nadpolovi¢ni vétSina dotdzanych
vyslovila rovnéZ nazor, Ze oba partnefi by méli usilovat o profesni kariéru
(59 % oslovenych tuto ¢innost ptisoudilo obéma partnerim, 36 % muzim a jen 2 %
zenam), méli by se spole¢né starat o rodinny rozpocet (57 % respondentti tuto ¢innost
piipsalo obéma partnerim, 22 % muzim a 20 % zendm) a nakupovat potraviny
(55 % dotazanych nakupy oznacilo za starost obou partnerti, 43 % je pfipsalo Zendm a
jen 2 % muziim). Témét polovina lidi (47 %) se domniva, Ze oba partnefi stejné by se
méli vénovat vykondvani vefejnych funkci, 40 % tuto Cinnost pfisoudilo muzim a
pouze 1 % zenam (CVVM, 2013).

Za vyslovené zenské Cinnosti respondenti oznacovali predev§im vafeni (to ma
vykonavat podle 72 % dot4dzanych Zena, podle 26 % oba partnefi a podle 2 % muz)
a uklizeni (53 % respondenti ho oznacilo za starost zen, 45 % obou partnert a 2 % je
povazuji za véc muzu) (CVVM, 2013).

Jak uvadi Vohlidalova ve svém vyzkumu Promény z roku 2005, Ze co se
tyCe respondenttl, kteti ziji se svym partnerem/kou ve spolecné domacnosti, ukéazalo se,
7e matky déti mladSich 18 let travi doméacimi pracemi denné vV priméru minimalné o 2,5
h vice (tj. 4,2 h) nez otcové (1,7 h). Udaje o &ase, ktery muzi a Zeny travi domacimi
pracemi, je vSak vychylen tim, ze v souboru jsou zahrnuti i ekonomicky neaktivni
respondenti a zvlasté pak Zeny na rodicovské ,,dovolené®, které celodenné pecuji o dité
a zpravidla vykonavaji 1 vétSinu doméacich praci. V piipadé ekonomicky aktivnich
matek a otct, ktefi ziji se svym partnerem/kou ve spole¢né domacnosti, je tedy rozdil

vV dob¢ traveni domacimi pracemi o néco niz§i, stale je ovSem pomérné vyrazny (1,7

9 Tato studie vznikla vramci feSeni grantového projektu ,Zmény usporadani genderovych roli vrodiné: participace vrodiné a doméacnosti po navratu muze
z rodidovské dovolené zpét do prace* podpofeného Grantovou agenturou AV CR (reg. &. IAA700280504). Studie byla podpofena Vyzkumnym zamérem
Sociologického Gstavu AV CR, v.v.i., ,Sociologicka analyza dlouhodobych socialnich procesti v eské spolegnosti v kontextu evropskych integraénich politik, rozvoje
znalostni spolegnosti, lidského, socialniho a kulturniho kapitalu®, ¢. AV0Z70280505 (Vohlidalova, 2007).

64



h/denné, viz tabulka 7. Ekonomickd aktivita tedy Zeny v zadném piipad¢ nevyjima
Z jejich zodpoveédnosti za domaci prace, byt je objem casu, ktery travi domacimi
pracemi, niz$i nez u ekonomicky neaktivnich zen a Zen na rodiovské ,,dovolené®.
Nejveétsi disproporce v participaci muzli a zZen na domadcich pracich jsou patrné
Vv ptipad¢ pracujiciho muze a Zeny na rodicovské ,,dovolené¢®, kdy rozdil ¢inil pies 4,5

hodiny denné (Matikova, Vohlidalova, 2007, s. 44).

Tab. 7: Pocet hodin, které stravi muZi a Zeny domacimi pracemi (v h/den)

Muzi Zeny
Ekonomicky neaktivni (student, nepracujici diichodce, nezaméstnany) 38 57
Na rodi¢ovské dovolené nebo v domacnosti X 6,1
Ekonomicky aktivni (pracujici) 1,6 33

Zdroj:Promeny 2005, Marikova, Vohlidalova, 2007, s. 44

6.2.2 Rozdéleni ¢innosti péce o déti v rodiné

Vyzkum CVVM (Cervenka) z roku 2003%° se vénoval problematice péci o déti.
Vysledky Setfeni ukazuji, Zze pokud vrodin€¢ ve vztahu K ditéti ptevazuje v nékteré ze
zkoumanych c¢innosti role jednoho zrodi¢t, byva to vétSinou matka (viz tabulka 8)
(CVVM, 2003).

Tab. 8: Rozdéleni ¢innosti péce o dité (v %)

Matka Otec Kdo z nich ma ¢as Oba spole¢né Nékdo jiny Nikdo
Hrani si 35 7 37 17 2 2
Cetba pohadek 56 6 19 9 1 9
Povidani si 29 4 33 33 0 1
Uceni 48 8 21 10 1 11
Cas na dité 35 2 32 29 2 0
Vylety, sport 10 15 13 56 2 4
Kino, divadlo 23 5 15 29 6 22
Zajmové krouzky 25 6 14 9 5 41
Navstévy Iékare 70 4 15 7 0 4
Péce v nemoci 75 2 11 3 4 5
Tresty 14 16 10 43 0 17
Kupovani darki 19 2 8 70 0 1
Rozhodovani o studiu, profesi 10 3 3 63 0 21

Zdroj: CVVM, 2003

Existuji ovSem 1 vyjimky. Jednu tvoii poné¢kud specifickd oblast sportovani a
vyletl, kde je dominantni role otci pon€kud castéj$i neZ dominantni role matek. Dalsi
vyjimku pak tvofi trestani déti s tim, ze i zde je ,,exekutorem® spiSe otec nez matka, i

kdyz rozdil mezi nimi se v rodindch samotnych respondentl prakticky setiel, ackoli o

20 Dubnovy vyzkum CVVM v roce 2003 se kromé jiného vénoval problematice rodiny a zejména, pokud jde o péci o déti a o rozhodovani o
dilezitych vécech (CVVM, 2003).
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»generaci diive™ byl dosti zietelny. V fadé Cinnosti v rdmci péfe o déti je ovsem
nejcastejsi to, Ze se oba rodice na nich podileji spole¢né nebo Ze se stiidaji v zavislosti
na tom, kdo m4d momentaln¢ ¢as. Samotné matky jednoznacné dominuji jako hlavni
aktér péce o nemocné déti a o navstévy l€kare, ale napt. i pfi ¢teni pohadek a také pii
uceni (CVVM, 2003).

Ve vyzkumu Promény 2005 (Vohlidalova)?! byla pouzita baterie riznych
¢innosti, u nichz méli respondenti vybrat, kdo u nich v rodiné s détmi dané aktivity
obvykle vykonava. Z nasledujici tabulky 9 vyplyva, ze na vétSin€é téchto cinnosti
participuji Zeny vice neZ muZi. Zatimco urcité ¢innosti s détmi vykondva vétSinou
matka (napf. hlidani béhem nemoci, vodéni k lékafi), Zddnou z nabizenych Cinnosti
s dité¢tem nevykonava vyhradné muz. K ¢innostem, které byvaji v Ceskych
domacnostech relativné Castéji vyhrazeny muzim, patii trestani ditéte (v 19 % rodin
tuto Cinnost vykondvaji spiSe muzi), sportovani a podnikani spoleénych vylett
(vyhradné muzi vykonavaji tuto ¢innost s détmi ve 21 % rodin). Pfesto vSak ve vétSiné
domacnosti vykonavaji tyto aktivity oba rodi¢e spolecné. Matka je tedy vétSinou
pritomna pfi vSech téchto aktivitdch, zatimco muzi na urcitych ¢innostech (péce o dité

béhem nemoci, vodéni k 1ékaii) témét neparticipuji (Vohlidalova, 2007 s. 39-40).

Tab. 9: Co kdo s détmi déla? (v %o)

Obalkdo ma ¢as Otec Matka
Je doma béhem nemoci 10 4 86
Vodi k Iékafi 16 4 80
Cte pohadky 38 8 54
Vodi na krouzky 34 15 51
Vyzvedava ze $koly (Skolky, jesli, druziny) 42 9 49
Ma ¢as, kdy potrebuje 55 5 41
Uéi se 48 13 39
Hraje 56 8 36
Kino, divadlo 66 8 26
Povida si 70 5 26
Tresta 59 19 22
Sport, vylety 58 21 21

Zdroj: Promeény 2005; Marikovd, Vohlidalovad, 2007, s. 39

Z vyzkumu Promény 2005 (Vohlidalova)™ vyplyva, Ze Zeny travi pé&i o déti

V priméru 5 hodin, muzi 2,1 hodin denné. Neukézaly se pfitom vyraznéjsi rozdily mezi

21 Tato studie vznikla vramci feSeni grantového projektu ,Zmény usporadani genderovych roli v rodiné: participace vrodiné a doméacnosti po navratu muze
z rodidovské dovolené zpét do prace* podpofeného Grantovou agenturou AV CR (reg. &. IAA700280504). Studie byla podpofena Vyzkumnym zamérem
Sociologického tstavu AV CR, v.v.i., ,Sociologicka analyza dlouhodobych socialnich procest v eské spolecnosti v kontextu evropskych integraénich politik, rozvoje
znalostni spolegnosti, lidského, socialniho a kulturniho kapitalu®, ¢. AV0Z70280505 (Vohlidalova, 2007).

2 Tato studie vznikla vramci feSeni grantového projektu ,Zmény usporadani genderovych roli v rodiné: participace vrodiné a domacnosti po navratu muze
z rodidovské dovolené zpét do prace* podpofeného Grantovou agenturou AV CR (reg. &. IAA700280504). Studie byla podpofena Vyzkumnym zamérem
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rodi¢i zijicimi v uplnych a neuplnych rodinach. Je tfeba rozliSit mezi ekonomicky
aktivnimi a ekonomicky neaktivnimi rodi¢i a Zenami na rodi¢ovské ,,dovolené®, které
celodenné pecuji o malé déti. Zeny na rodiGovské ,dovolené“ travi ve srovnani
S ostatnimi zenami, Z pochopitelnych divodd, zdaleka nejvétsi dobu péci o dité (tj. 10,6
hodin denné). U pracujicich zen je situace zcela odlisnd. Zaméstnané Zeny, které maji
zpravidla 1 vétsi déti, travi péci o déti v pruméru 2,8 hodin denné, coz je piiblizné o jednu

hodinu déle nez pracujici otcové (viz tabulka 10) (Maiikova, Vohlidalova, 2007, s. 33).

Tab. 10: Pramérny pocet hodin, ktery stravi muZi a Zeny péci o déti (v h/den)

Muzi Zeny
Ekonomicky neaktivni (student, nepracujici diichodce, nezaméstnany) 37 4,6
Na rodi¢ovské dovolené nebo v domacnosti X 10,6
Ekonomicky aktivni (pracujici) 19 2,8

Zdroj: Promeény 2005, Marikova, Vohlidalova, 2007, s. 34

6.3 Zavérecné zhodnoceni vyse uvedenych sociologickych vyzkumi

Z analyzy jiz provedenych vyzkumd, tykajicich se domacich Cinnosti v rodiné¢,
muzeme zjistit udaje z roku 2005, 2006 a 2013.

Vyzkumy zlet 2005 Chaloupkova a 2006 Bierzova se zabyvaji ¢innostmi
v rodiné. Konkrétné¢ zjistuji, kdo v rodiné vaii, pere, uklizi, dé¢la ndkupy a drobné
opravy. Ve vyzkumu z roku 2006 Bierzova se objevuje myti nadobi, ale v soucasné
dobé ma velké procento rodin jiz mycku nadobi. Proto tato skuteCnost byla
zaznamenana 1 do empirické Casti (sondy).

Vyzkum z roku 2013 Cadova CVVM se rozsifil o finanéni zajisténi rodiny,
vykonavani vetfejnych funkci, profesni kariéru, iniciativu V intimnim zivoté, dal$i
vzdelavani, péstovani spolecenskych kontaktd a naplii volného casu (viz Tab.6).
Neznamena to, Ze by vyzkumy z let 2005 Chaloupkova a 2006 Bierzova mély mensi
vypovidajici hodnotu. Spole¢nost pozaduje, aby se lidé dale vzdélavali, profesné rostli,
ale na druhou stranu rozSifovali své zajmy a stejn¢ kvalitné¢ jako profesni Zivot
napliovali 1 svlij volny €as. Proto se tyto zmény odrazeji i ve zvoleném vyzkumu.

Zamétime-li se na jednotlivé Cinnosti, zahrnuté ve vyzkumech, vafenim se

vétSinou zabyvaji Zeny. Tuto skute¢nost mizeme vyjadiit od 72 do 79 %. Nejméné vaii

Sociologického tstavu AV CR, v.v.i., ,Sociologicka analyza dlouhodobych socialnich procesti v eské spolegnosti v kontextu evropskych integraénich politik, rozvoje
znalostni spolegnosti, lidského, socialniho a kulturniho kapitalu®, ¢. AV0Z70280505 (Vohlidalova, 2007).
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zeny (72%), jak vyjadiuje vyzkum CVVM Cadova rok 2013, nejvice (79 %) Bierzova
rok 2006. V kolika procentech se muzi zabyvaji vafenim, mizZeme zjistit, ze nejvice
(7,3%) zaznamenal vyzkum Bierzova rok 2006, nejméné (2%) je uvedeno ve vyzkumu
CVVM Cadova rok 2013. Oba partnefi vaii spole¢nd, zde vyzkumy uvadgji velké
procentni rozpéti — Bierzova rok 2006 (8,3%), Chaloupkova rok 2005 (17,3%) a CVVM
Cadova rok 2013 (26%). Vafeni se pro muZe i oba partnery stiva b&Znou soudasti
dennich ¢innosti, vykonavanych v domécnosti a pfedstavuje kulinarsky zazitek pro

celou rodinu.

Tab. 11: Shrnuti vyzkumu — domaci ¢innosti v rodiné (v %0)

Chaloupkova rok 2005 Bierzova rok 2006 Cadova rok 2013
Zeny 785 79 72
Muzi 3,5 73 2
Vafi Ostatni 0,7 53 -
Oba 17,3 83 26
Neni - 0,1 -
Zeny 88.4 879
Muzi 2.9 54
Pere Ostatni 0,9 44
Oba 78 2,2
Neni - 0,1 -
Zeny 74 68,3 53
Muzi 2,1 6 2
Uklizi Ostatni 0,8 85 -
Oba 23,1 17,1 45
Neni - 0,1 0
Zeny 54,7 45,2 43
Muzi 6,9 12,1 2
Nakupy Ostatni 0,6 48 -
Oba 37,8 378 55
Neni - 0,1 0
Zeny 6,3 16,5 1
Muzi 77,9 62,9 86
Drobné opravy Ostatni 32 10,8 -
Oba 13,6 9,6 13
Neni - 0,2 0
Zeny - - 1
Muzi - - 61
Financéné zajistovat rodinu Ostatni - - -
Oba - - 38
Neni

Zdroj: ISSP 2002,; Chaloupkova, 2005, s. 68; Rodice 2005, Krizkova, Marikova,
Haskova, Bierzova, 2006, s. 85; CVVM, 2013

Prani pradla v rodinach zajiStuji Zeny. MiZeme porovnat vyzkumy Chaloupkova
rok 2005 (88,4%) a Bierzova rok 2006 (87,9%). Vyzkum Cadova rok 2013 prani pradla
nehodnoti. MuZi se prani pradla vénuji ve vyzkumu Chaloupkova rok 2005 (2,9%) a ve
vyzkumu Bierzova rok 2006 (3,7%).

Vyzkumy zahrnuji 1 bézny uUklid. Nejcastéji se podileji na wklidu Zeny -
ve vyzkumu Chaloupkova rok 2005 (74%), Bierzova rok 2006 (68,3%), Cadova rok
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2013 (53%). Muzi se prili§ béznému tklidu nevénuji. Ve vyzkumu Chaloupkova rok
2005 muzi uklizeji (2,1%), Bierzova rok 2006 (6%), Cadova rok 2013 (2%). V uklidu si
pomahaji oba partnefi, jak je uvedeno ve vyzkumu Bierzova rok 2006 (17,1%) -
nejméng, Chaloupkova rok 2005 (23,1%) a Cadova rok 2013 (45%) - nejvice.

Nékupy zajistuji zeny ve vyzkumech Chaloupkova rok 2005 (54,7%) a Bierzova
rok 2006 (45,2%). Ve vyzkumu Cadova rok 2013 bylo zjisténo, e nakupuji oba
partneti spolecné (55%). Drobné opravy vykonavaji ve vSech porovnavanych
vyzkumech muzi. Vyzkum Chaloupkova rok 2005 uvadi (77,9%), Bierzova rok 2006
(62,9%), Cadova rok 2013 (86%) muzi. Z vyzkumu Chaloupkova rok 2005 vyplyva, Ze
Zeny vykonavaji drobné opravy (6,3%), Bierzova rok 2006 (16,5%), Cadova rok 2013
(1%). Finanéni zaji§téni rodiny sleduje pouze vyzkum Cadova zroku 2013. Rodinu
finan¢né zajistuji muzi (61%), oba (38%) a Zeny pouze (1%).

Ze shrnutych vyzkumd, zobrazujicich domaci ¢innosti v roding, je patrné, Ze
vafeni stale dominuji zeny (cca 80 %). Mizeme konstatovat, Ze prani pradla na sebe
prebira okolo 90 % Zen. Je ziejmé, Ze tklid provadgji Zeny, oviem z vyzkumu Cadova z
roku 2013 vyplyva, Ze uklid zajistuji oba partneti (45 %). Nakupy uz také nejsou
realizovany pouze Zenami, ale 55 % partneri nakupuje spole¢né. Tento vyzkum muze
ovliviiovat i rodinné vikendové nakupovani. Drobné opravy a finan¢ni zajisténi rodiny
obstaravaji dle vyzkumt stale muzi.

Vyzkumy z let 2005, 2006 a 2013 budou podkladem pro sondu v empirické
¢asti. Vyzkumna otazka se bude zabyvat domacimi a ostatnimi ¢innostmi zen, muza
a Vv jaké mife se muzi, zeny, popifipadé ostatni rodinni pfislusnici, podileji na ¢innostech
V rodiné ve mést¢ a na venkove.

Jednotlivé vyzkumy vykazuji, Ze ostatni Clenové rodin se zabyvaji domacimi
¢innostmi v pfipadé vyzkumu Chaloupkova rok 2005 jen minimalné - cca 1%.
Ve vyzkumu Chaloupkovéa rok 2005 si povSimneme 3,2 % u drobnych oprav. Lze
ptedpokladat, Ze na drobné opravy si rodiny zajist'uji placené profesionaly nebo ostatni
rodinné prislusniky.

V roce 2006, jak uvadi vyzkum Bierzové, jiz vykazuje hodnotu pomoci ostatnich
S vafenim, pranim, nakupy cca 5%. Vyssi procento dosahuji drobné opravy (10,8%),
které vykondvaji placeni profesiondlové a uklid (8,5%), prenechavd rodina
profesiondlnim tklidovym firmam. Nékteré rodiny mohou vyuZivat i sluzeb domécich
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hospodyni a pomoc rodinnych piislusniki. Vyzkum Cadova 2013 neuvadi ostatni
osoby, které by pomahaly v domacnosti.

Déti se s urcitou pravdépodobnosti podileji na riiznych domacich ¢innostech, ale
protoze je neprovad€ji nejcastéji, vyskytuji se v odpovédich jen ziidka (Kiizkova,
Marikova, Haskova, Bierzova, 2006).

KdyZ autorka této prace studovala data z jednotlivych vyzkumi, rozhodla se
ve své diplomové praci (sond¢) jesteé vice rozsitit ¢innosti, které Zeny a muzi provadéji
Vv domacnosti a v okoli svych rodinnych domil/bytti. Vyzkumna otézka tedy znéla: Jaké
¢innosti vykonava Zena nebo muZ ve mésté i na venkové a zda rodina prenasi
urcité ¢innosti na déti nebo potiebuje néjakou pomoc zven¢i?

Sonda, ktera bude soucasti empirické casti diplomové préace, se zabyva Casem,
jez vénuje zena (muz) domacim ¢innostem. Hodiny, které vénuji muzi a Zeny domacim
¢innostem V jiz provedenych vyzkumech, jsou patrné z tabulky 7. Ztéto tabulky je
ziejmé, ze vyzkum roz¢lenuje respondenty podle ekonomické aktivity. Ekonomicky
neaktivni dotazovani vénuji vice casu domacim cCinnostem nez ekonomicky aktivni.
Zeny ekonomicky neaktivni (nezaméstnané 5,7 hodin/den, v domécnosti, na rodi¢ovské
dovolené 6,1 hodin/den), ekonomicky aktivni Zeny travi domacimi pracemi
3,3 hodiny/den. Ekonomicky aktivni muzi se podileji na domadcich c¢innostech
1,6 hodiny/den a ekonomicky neaktivni 3,8 hodin/den (Mafikova, Vohlidalova, 2007).

Soudasti vyzkumu z roku 2013 Cadova je i finanéni zajisténi rodiny. Proto do
sondy byla zafazena otazka - ,Kdo u Vas vrodiné hospodafii s penézi?“. Dale byla
otazka specifikovana - kdo vrodiné spravuje domaci rozpocet, stara se o platby,
rozhoduje o koupi potravin, oble€eni, zatizeni do bytu/domu nebo o vybéru dovolené.

Vyzkumy, které byly analyzovany, jsou zaméfeny na celou Ceskou republiku.
Ve své diplomové praci, v souladu s jejim cilem (viz kapitola 2), je zjistit rozdéleni
¢innosti (v domécnosti nebo Vv okoli domii/bytll) ve mésté, ale predev§im na venkové
a tato zjisténi nasledné komparovat s jiz uskutecnénymi a studovanymi vyzkumy
(viz kapitola 6.2.1 a 6.2.2). Venkov je specificky svym zivotem i jedine¢nymi
¢innostmi, které musi lidé vykonavat.

Soucasti kazdodenniho vykonavani ¢innosti jsou nejen doméci a ostatni préce,
ale také péce o déti. Vyzkumnd otézka v oblasti péce o déti znéla: ,,Kdo se Vasi rodiné

ve mésté nebo na venkové nejvice podili na vychoveé déti?
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Vyzkumy, které se détmi zabyvaji, byly zpracovany v letech 2003
a 2005. Byly provedeny Cervenkou 2003 a Vohlidalovou 2005. Pro vyzkumy Cervenka
2003 a Vohlidalova 2005 jsou rizné ¢innosti vykondvané s détmi spolecné: hrani si,
Cetba pohadek, povidani si, uceni, ¢as na dité, vylety, sport, kino, divadlo, zajmové

krouzky a péce v nemoci.

Tab. 12: Shrnuti vyzkumu — ¢innosti péce o dité (v%0)

Cervenka 2003 Vohlidalova 2005
Matka 35 36
Hrani si cc))t:: 576 586
Ostatni 2 -
Matka 56 54
Cetba pohadek g':: 367 388
Ostatni 1 R
Matka 48 39
Uceni Otec 8 13
Oba 42 48
Ostatni 1 -
Matka 35 41
Cas na dité g':: 621 555
Ostatni 2 -
Matka 10 21
. Otec 15 21
Vylety, sport Oba 73 58
Ostatni 2 -
Matka 25 51
Zajmové krouzky Cc))t:ac 664 ;’Z
Ostatni 5 -
Matka 75 86
Péce v nemoci Otec 2 4
Oba 19 10
Ostatni 4 -
Matka 14 22
Trests Otec 16 19
Oba 70 59
Ostatni 0

Zdroj: CVVM, 2003; Promeny 2005; Marikova, Vohlidalova, 2007, s. 39

Pokud se vyzkum zaméfuje na hrani si s détmi, Cervenka 2003 uvadi, Ze
nejcastéji si s détmi hraji oba rodice (58%), stejné tak 1 vyzkum Vohlidalova 2005
(56%). Cetbu pohadek détem zajistuje nejéastéji matka — Cervenka 2003 (56%),
Vohlidalova 2005 (54%). Cas, ktery vénuji rodi¢e détem, se snazi rozdélit mezi oba
rovnym dilem vyzkum Cervenka 2003 (63%) a Vohlidalova 2005 (55%). Vylety a sport
nejCastéji provozuji oba rodiCe, procenty mize tyto skutecnosti potvrdit vyzkum
Cervenka 2003 (75%) a Vohlidalova 2005 (58%). Zajmové krouzky ve vyzkumu
Cervenka 2003 zajistuji oba rodi¢e (69%) a ve vyzkumu Vohlidalova 2005 matky

(51%). O nemocné dité nejvice peduje matka, jak potvrzuji vyzkumy Cervenka 2003
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(75%) a Vohlidalova 2005 dokonce (86%). Zde se potvrzuje skutecnost, ze matka je
predevsim pecovatelkou.

Ovsem v pripadé trestani déti je to predevsim otec, jak mohou potvrdit vyzkumy
Cervenka 2003 (70%) a Vohlidalova 2005 (59%). Otec je pro déti stale trestajici
autoritou, ale jak vyplyva ze shrnuti vyzkumi ¢innosti péce o déti, zajistuje pro né i
volnocasové a jiné aktivity.

Péci o dité, kterd je svéfena ostatnim osobam v rodiné, znazoriiuje vyzkum
Cervenka z roku 2003 (viz tabulka 12). Cinnosti, vykonavané jinou osobou, vykazuji
(1-2%). Do téchto aktivit mizeme zafadit hrani si, ¢etbu pohadek, uéeni, ¢as na dité,
vylety nebo sport. VysSiho procenta dosahuji €innosti, vykonavané jinou osobou —
navstéva kin, divadel (6%), zdjmové krouzky (5%) a péfe o nemocné dité (4%).
Moderni spolecnost pfindsi rodinam nadmérné pracovni vytiZzeni a nepostradatelnost
V zaméstnani. Proto pro zajmové aktivity a péci o nemocné dit€¢ rodiny vyuzivaji
starostlivé prarodice, jiné rodinné piislusniky nebo placené chiivy.

Na vétSin¢ ¢innosti, tykajicich se péce o dité, participuje vétSinou zena, kterd ma
k détem uzky citovy vztah. Je to také predevS§im proto, Ze je porodila. Muz se musi
vSemu naucit, kdezto Zena se o déti stara instinktivné. Neznamena to, ze muz by
se neum¢l o déti postarat, ale pracovni tempo V zaméstnani neumoziiuje muztim travit
S nimi vice ¢asu.

Jak je ziejmé z tabulky 10 a jiz uskute¢nénych vyzkumi. Ekonomicky aktivni
muzi travi sdétmi, méné casu (1,9 hodiny/den), nez ekonomicky neaktivni
(3,7 hodiny/den). Zeny na rodi¢ovské dovolené, nebo v doméacnosti, se vénuji détem az
10,6 hodiny/den. Rozdil mezi ekonomicky aktivnimi (2,8 hodin/den) a ekonomicky
neaktivnimi zenami (4,6 hodin/den) vykazuje 1,8 hodiny/den. Z tabulky 10 je patrné, ze
ekonomicky aktivni Zeny a muZzi maji méné casu na déti, nez ekonomicky neaktivni
(Matikova, Vohlidalova, 2007).

Pokud muzi pecuji o déti, vykonavaji s nimi jiné ¢innosti nez Zeny. Zatimco
na Zenach lezi zodpovédnost za zabezpeceni kaZzdodenni péce o déti a péfe o dité
v piipad¢ jeho nemoci, muzi se podileji spiSe na Cinnostech, spojenych srozvojem
ditéte a jeho konickl, které nejsou bezprostiedné svazany se vSednim, kazdodennim

zivotem. Zatimco muZi participuji spiSe na ¢innostech, které byvaji spojeny se star§imi
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a tedy 1 samostatn¢jSimi détmi, na zenach stale zlstava hlavni zodpovédnost za péci o
mladsi déti (Marikova, Vohlidalova, 2007, s. 51).

Péce o déti vrodiné by méla byt rozdélend mezi partnery spravedlive. Jak
vykazuji vyzkumy z roku 2003 Cervenka a 2005 Vohlidalova - v mnoha ptipadech je
péce o déti rozlozena na oba partnery, ale stale Zena zlistava pecovatelkou (predevsim,
kdyz dité onemocni). Zalezi ovSem na rodinné situaci. Pokud je matka na rodicovské
dovolené a otec financné zajiSt'uje rodinu, vice o déti pecuje matka. Kde oba partneii
pracuji na plny uvazek, pak se podili na vychové 1 péci o déti spole¢né. Bude zajimavé
zjistit, zda empiricka cast této diplomové prace potvrdi nebo vyvrati vySe uvedené
vyzkumy péce o dité.

Ackoliv se ve vefejném prostoru stale vice objevuji nové nazory na délbu prace
v roding, nové zplsoby vychovy déti nebo zménéné role Zen 1 muzi,, na zasadni
piehodnoceni téchto otazek v Ceskych rodinach budeme muset jesté¢ dlouho cekat
(Ktizkova, Matikova, Haskova, Bierzova, 2006, s. 86).

Zjisténé vyzkumy v sekundarni analyze dat podpofily teoretickou ¢ast a byly
inspiraci pro empirickou studii. Empirickd c¢ast rozsifi Cinnosti vykonavané
v domacnostech a dale bude zjistovat, zda jsou genderové role vice akceptovany ve
meésté nebo na venkove. Vyse uvedené vyzkumy interpretovaly udaje, zaméiujici se na
celou Ceskou republiku. Proto tkolem diplomové prace v empirické &asti bylo rozsitit

data o mésto a venkov.
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7. Empirické Setfeni o uplatiiovani genderovych roli

V rodinach ve mésté a na venkové

Pro ucely sondy a kvalitativniho vyzkumu bylo zvoleno mésto Milevsko a
okolni obce do 400 obyvatel. Z divodu, Ze pochazim z regionu v okoli mésta Milevska
a mam Siroké socidlni kontakty v této lokalité. Zatfidéni mésta Milevska a obci, které
byly vybrany jmenovité v kvalitativnim vyzkumu, do venkovského nebo méstského
prostoru, probihalo dle hustoty zalidnéni 150 obyvatel/km2 (viz oddil 5.1). Mésto
Milevsko ma 215,8 obyvatel/kmz, toto mnoZzstvi predstavuje vice nez 150 obyvatel/kmz,
a proto Milevsko se vyznacuje méstskym prostorem. Pocet obyvatel v mésté Milevsku
¢ita 9128 0sob. Zde se potvrzuje skutecnost, ze dle zakona o obcich pocet obyvatel
piekrocil ¢islo 3000 a dle téchto kritérii se jedna také o méstsky prostor (Kotek, 2009).

Obce, které byly zvoleny pro vymezeni venkova, se jmenovaly Branice, Jetctice a
Stehlovice. Hustota zalidnéni v téchto obcich neptesahovala 150 obyvatel/km2 (Branice
60 obyvatel/km?, Jetstice 20,2 obyvatel/km? a Stehlovice 23 obyvatel/km?), a tak bylo
mozné obce zafadit do venkovského prostoru. Pocet obyvatel téchto obci dosahoval
Vv Branicich 303 osob, v Jetéticich 277 osob a ve Stehlovicich 103 osob. Z predchéazejici
vety je ziejmé, ze ani pocet obyvatel vV danych obcich nepiesahl 3000 obyvatel a prostor,
ve kterém se tyto obce nachazeji, je vymezen jako venkovsky (Kotek, 2009). Pro ucely
tohoto vyzkumu Milevsko tedy piedstavovalo mésto a ptilehlé obce venkov. Jednotlivi
respondenti byli oslovovani v tomto regionu a zjisténa data poté pouzita pro empirickou

cast.
7.1 Sonda a kvantifikace dat

Empiricka ¢ast obsahuje sondu, ktera zahrnuje 112 dotazovanych (56 uplnych
rodin), kdy 28 rodin pochazelo z mésta Milevska a 28 rodin z pfilehlych obci S poctem
okolo 400 obyvatel. Nejprve jsou data, ziskana sondou, analyzovana (oddil 7.1) a
nasledné interpretovana (oddil 7.2).

Setfeni probihalo v obdobi koncem léta 2014. Respondenti byli vybrani
ndhodnym vybérem pii dotazovani na riznych akcich pro rodiny s détmi
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a dalSich spolec¢enskych akcich. Rozddno bylo 150 dotaznikii a jejich navratnost
dosahovala 75 % (112 dotaznikti pouzitelnych pro sondu).

Dotazovacim nastrojem byla sonda — zahrnujici 15 otazek — 6 otazek bylo
identifikaéniho charakteru, jedna se dotazovala na vySi pfijmu v rodinach, 2 otazky
se zamétovaly na pocet a vék déti v rodinach, 2 otazky se zajimaly o podil muzi a Zen
na ¢innostech v domacnosti a okoli domu, jedna se zaméfovala na starost o déti, jedna
na problematiku hospodateni s penézi a posledni dvé na Cas, ktery dotazovani vénuji

domacim ¢innostem a péci o déti (viz ptiloha ¢ 1).

Tab. 13: Pohlavi (pocet respondentii)

Pohlavi

Muzi

Zeny

Celkem

pocet

pocet

pocet

56

56

112

Zdroj: Vlastni zpracovani

4

Sonda v empirické ¢asti zahrnuje celkem 56 tplnych rodin, z toho je 28 rodin

z venkova a 28 rodin z mésta (56 muzi a 56 zen) (viz tabulka 13).

Tab. 14: VEK respondentii ve mésté (v %0)

Vék

Muzi

Zeny

Celkem

mésto

v %

mésto

v %

pocet

v %

20-30

6

10%

7

12%

13

22%

31-40

14

24%

12

22%

26

46%

41-50

8

16%

9

16%

17

32%

Celkem

28

50%

28

50%

56

100%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tab. 15: VEk respondenti na venkové (v %)

Vék

Muzi

Zeny

Celkem

venkov

v %

venkov

V%

pocet

v %

20-30

3

6%

4

8%

14%

31-40

18

32%

13

24%

31

56%

41-50

7

12%

1

18%

18

30%

Celkem

28

50%

28

50%

56

100%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dotazovani respondenti byli v rozmezi 0od 20 do 50 let. Ze srovnani vyplyva, ze
sonda zahrnovala jak mladé bezdétné rodiny, tak rodiny s malymi détmi a dale i rodiny
s dospivajicimi détmi. Vétsina zen rodi okolo 30. roku véku. Také ztéto sondy je

patrné, ze vzorek dotazovanych obsahoval nejvice rodin s malymi détmi (viz graf 2 a 3).
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Porovname-li stafi respondentd z mésta a venkova, ob¢& skupiny dosahovaly
nejcastéji véku od 31 do 40 let. Ve mesté Cinil veék od 31 do 40 let 46 % (viz tabulka 14)
a na venkove az 56 % (viz tabulka 15).

Z dotazovanych respondent ve mésté, podle dosazeného vzdélani, pievazovali
stiedoskolsky vzdélani (66%). Nepiili§ se mezi sebou 1isi vyssi odborné vzdélani (16%)
s vysokoskolskym (14%), nejméné byli zastoupeni vyuceni (4%) a se zakladnim
vzdélanim (0%) (viz tabulka 16).

Tab. 16: Vzdélani respondentt ve mésté (v %)

Muzi Zeny Celkem

Vzdélani

mésto

v %

mésto

v %

pocet

v %

zakladni

0

0%

0

0%

0%

vyucéen

1

2%

1

2%

4%

stfedoSkolské

15

28%

20

38%

35

66%

vyssi odborné

7

12%

3

4%

10

16%

vysokoskolské

5

8%

4

6%

14%

Celkem

28

50%

28

50%

56

100%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tab. 17: Vzdélani respondentt na venkové (v %0)

Vzdélani

Muzi

Zeny

Celkem

venkov

v %

venkov

V%

pocet

v %

zékladni

2

5%

1

3%

3

8%

vyucéen

7

12%

3

6%

10

18%

stredoSkolské

12

20%

18

30%

30

50%

vy$si odborné

3

6%

1

2%

4

8%

vysokoskolské

4

7%

5

9%

9

16%

Celkem

28

50%

28

50%

56

100%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vzdé€lanostni struktura rodin na venkové vykazuje také jako ve mésté nejvyssi
podil stfedoskolského vzdélani (50%) a vyuceni (18%), dale pak vysokoskolské (16%),
zakladni (8%) a vy$si odborné (8%) (viz tabulka 17).

Vzdélani respondentd ovliviluje jejich ekonomickou aktivitu a profesi.
Vysokoskolsky vzdélani se zeni pozdé&ji, nez vyucéeni ¢i 0S0by se zakladnim vzdélanim.
Ekonomicka aktivita dovoluje lidem s niz§im vzdélanim se brzy osamostatnit a zalozit

vlastni rodinu. Déle mizeme ocekavat, Ze mésicni pfijmy vysokoskolsky vzdélanych

respondentll budou vyssi, nez U respondentil s niz§im vzdélanim.
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Tab. 18: Misto bydlisté

Muzi Zeny Celkem
Misto bydlisté pocet respondentti pocet respondentti pocet respondentti
Milevsko 28 28 56
Obce 28 28 56
Celkem 56 56 112

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vzorek 28 rodin (56 respondentil) pochazel z Milevska. Toto mésto ma
pies 8 tisic obyvatel. Dale zahrnoval 28 rodin z venkova (56 respondentil). Venkov
zastupovaly obce s po¢tem okolo 400 obyvatel (viz tabulka 18).

Tab. 19: Bydleni respondentii ve mésté

Muzi Zeny Celkem
Bydleni mésto v % mésto v % pocet v %
Byt 21 38% 21 38% 42 76%
Rodinny diim bez zahrady 2 4% 2 4% 4 8%
Rodinny diim se zahradou 5 8% 5 8% 10 16%
Celkem 28 50% 28 50% 56 100%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tab. 20: Bydleni respondenti na venkové

Muzi Zeny Celkem
Bydleni venkov v % venkov v % pocet v %
Byt 8 12% 8 12% 16 24%
Rodinny diim bez zahrady 4 8% 4 8% 8 16%
Rodinny diim se zahradou 16 30% 16 30% 32 60%
Celkem 28 50% 28 50% 56 100%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zdroje dat, které byly zjistény Vv oblasti bydleni respondentii ve mésté, dokazuji,
ze az 76% respondenti z mésta bydli vbyté, 8% v rodinném domé bez zahrady,
16% v rodinném domé se zahradou (viz tabulka 19).

Z tabulky 20 je patrné, Ze nejvice lidi na venkové bydli v rodinném domé se
zahradou (60%), dale nasleduje rodinny dim bez zahrady (24%) a
bydleni v byté piedstavuje (16%).

Ze sondy je ziejmé, ze 76% lidi, kteti ziji ve mésté, bydli v byté. Lidé, Zijici na
venkove, jsou pievazné vlastniky rodinnych domt, které si vétSinou vlastnimi silami
postavili. Z téchto diivodii maji k tomuto mistu hlubsi vztah a také proto se jen tézko
st€huji na jiné misto.

Tento vzorek znazoriiuje zastoupeni déti v rodinach dle v€ku respondentl. Z

uvedeného grafu 2 vyplyva, ze 19 respondentl z mésta maji dvé déti ve veku 0-6 let.
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Jedna se vétSinou o respondenty ve veéku 31-40 let (15 respondentt). Dale zahrnuje
rozmezi 20 — 30 let (4 respondenti). Potvrzuje se zde i skuteénost, Ze typicka Ceska
rodina je ¢tyiclenna se dvéma détmi. Nejméné respondentti je zastoupenych ve véku 41-
50 let (2 respondenti). Ti zahrnuji kategorii jedno dit¢ ve veéku 13-18 let a ztoho

vyplyva, zZe respondenti starSiho véku maji jiz dospivajici déti.

Graf 2: Pocet a vék déti v rodinach ve mésté dle véku respondenti

20

15

10

5I I I I I I I I gl ?I

Lditg (06 Lditd(7-12 1ditd8{13- 2dti(0-6 2d&ti{7-12 2dati(13- 3 d&tiavice 3 d2tiavice 3 détiavice
let) let) 18 let) let) let) 13 let) {D-6 let) (7-12let ) (13-18let)

41 -50 let W31 -40 let 20 -30 let

Zdroj: Vlastni zpracovani
Graf 3: Pocet a vék déti v rodinach na venkové dle véku respondenti

20

15

10 i

5

0 g 8 8 -

J. dité {0-6 1 dité (7 J.2 1 dité{13- 2 déti{0-6 2 déti(7 J.2 2 déti{13- 3 dé&tiavice 3 dé&tiavice 3datiavice
let) let) 18 let) let) let) 18 let) {0-& let) {7-12let}  {13-18let})

41 - 50 let W 31-40 let W20 -30 let

Zdroj: Vlastni zpracovani

Graf 3 zobrazuje nejvétsi pocet respondentll z venkova, ktefi jsou ve véku
20-30let (4 respondenti), ve véku 31-40 let (12 respondentll) a maji dvé déti ve véku
0-6 let. Nejmensi pocet respondentll zahrnoval vek 41-50 let (1 respondent) v kategorii
3 déti a vice (13-18 let). Stejné jako v rodindch ve mésté, tak z tohoto grafu vyplyva, Ze
nejcastéji je rodina ¢tyiclenna se dvéma détmi ve véku 0-6 let. Na venkové, ve srovnani
s méstem, je tedy vice respondentl, kteti maji 3 a vice déti. Zda je to z duvodu

nabozZenskych ¢i mordlnich nemizeme z tohoto vyzkumu zjistit.
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Celkovy ptijem rodin pfimo souvisi s jejich vzdélanostni strukturou.

Vysokoskolsky vzdélani partnefi maji celkové vyssi financni pfijem, nez lidé se
zakladnim vzdélanim ¢i vyuceni. Primérny mésicni piijem uplné rodiny ve mésté je
nejcastéji 20 001 — 30 000 K¢ (46%). Zde musime vzit v uvahu, Ze na celkovém piijmu
se podileji oba partnefi, a to at se jednd o zaméstnanou zenu ¢i Zenu na matetské
dovolené. Celkovy mési¢ni ptijem do 10 000 K¢ nema zadna z rodin ve mésté. Tento
vzorek zahrnoval rodiny z mésta, kde jsou piijmy vys$si nez na venkové a piilezitost
najit praci je ptiznivéjsi. Tuto skutenost dokazuji ve vzorku 2 rodiny z mésta s pfijmem

vice nez 40 001 K¢ (viz tabulka 21).

Tab. 21: Celkovy mési¢ni prijem rodiny ve mésté

Pfijem rodiny

Muzi

Zeny

Celkem

mésto

v%

mésto

pocet

v%

do 10 000

0

0%

0

0

0%

10 001 - 20 000

3

6%

3

6

12%

20 001 - 30 000

14

23%

14

28

46%

30 001 - 40 000

9

17%

9

18

34%

vice jak 40 001

2

4%

2

4

8%

Celkem

28

50%

28

56

100%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tab. 22: Celkovy mési¢ni prijem rodiny na venkové

Pfijem rodiny

Muzi

Zeny

Celkem

venkov

v %

venkov

v %

pocet

v %

do 10 000

1

2%

1

2%

4%

10 001 - 20 000

8

13%

8

13%

16

26%

20 001 - 30 000

15

2%

15

2%

30

54%

30001 - 40 000

4

8%

4

8%

16%

vice jak 40 001

0

0%

0

0%

0%

Celkem

28

50%

28

50%

56

100%

Zdroj: Vlastni zpracovani

V rodindch na venkové nejvyssi celkovy mésicni piijem dosahuje taktéz
20001 — 30000 K¢ jako ve mésté (54%). Jedna rodina na venkové nepiesahuje
celkového piijmu 10 000 K& (4%). V této rodiné vydélava pouze muz a ma piijem
do 10000 K¢, zena je vsouCasné dobé nezaméstnana bez jakéhokoli pfijmu. Na
venkoveé nema zadna rodina piijem vyssi nez 40 001 K¢ (viz tabulka 22). Je vSeobecné
zfejmé, Ze se piijmy Zen a muza li$i a tedy za stejnou praci dostanou muzi zaplaceno
vice nez Zeny. Pokud Zeny maji vyS$i piijjem neZ muzi, pak dochazi k proméné
genderovych roli. Zena je Zivitelkou rodiny a muz by mé&l piejimat doméci povinnosti,

které vykonava Zena.
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Ekonomické aktivita rodin ovliviiuje dobu, kterou jednotlivei vénuji casu
stravenému domacimi pracemi a péci o déti. Predpokladdme, ze Zzena na mateiské

dovolené stravi vice ¢asu domacimi ¢innostmi a pééi o déti, nez Zena zaméstnana.

Ekonomicka aktivita rodin ve mésté je patrna ztabulky 23 — vyjadiuje
zaméstnané 64%, nezaméstnané 2 %, zeny na rodiCovské dovolené 6%, OSVC 28%

(viz tabulka 23).

Tab. 23: Ekonomicka aktivita rodin ve mésté

Muzi Zeny Celkem
Pfijem rodiny mésto v % mésto v % pocet v %
Zaméstnany 16 28% 20 36% 35 64%
Nezaméstnany 0 0% 1 2% 1 2%
Na rodi¢ovské dovolené 0 0% 3 6% 3 6%
0SVC 12 22% 4 6% 16 28%
Celkem 28 50% 28 50% 56 100%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tab. 24: Ekonomicka aktivita rodin na venkové

Muzi Zeny Celkem
Pfijem rodiny venkov v % venkov v % pocet v %
Zaméstnany 21 36% 13 24% 34 60%
Nezaméstnany 0 0% 5 8% 5 8%
Na rodi¢ovské dovolené 0 0% 6 10% 6 10%
0SVC 7 14% 4 8% 11 22%
Celkem 28 50% 28 50% 56 100%

Zdroj: Vlastni zpracovani

U rodin na venkové ekonomicka aktivita pfedstavuje zaméstnanych 60%,
nezaméstnanych 8%, Zen na rodi¢ovské dovolené 10%, OSVC 22% (viz tabulka 24).

Udaje z grafu 4 se vztahuji k muztim a Zenam, ktefi Ziji ve mésté. Z vyjadieni
dotazovanych vyplyva, ze stale nejvétsi procento Zen zajistuje dale jmenované domaci
Cinnosti: stele postele 36%, vyndsi odpadky 37%, cisti obuv 32%, myje WC a
koupelnu 44%, zZehli 42%, vési pradlo 40%, pere pradlo 48%, utira prach 46%,
vytira 31%, luxuje 27%, chysta snidani 36%, pece 65% i vari 41%.

Jak jiz bylo stanoveno, 76% respondentd z mésta bydli v byte (viz tabulka 19).
Zde respondenti provadéji domaci Cinnosti, ovlivnéné zplisobem bydleni. Muzi z mésta
zastavaji mnoho funkci v byté, protoZe nemaji potfebu zabyvat se €innostmi okolo
domu, mnoho rodin nemé zahraddku ani zahradu (viz graf 6).

Z grafu 4 je ziejmé, Ze Zeny vaii (41%), 16% muzi se také podili na vafeni a

19% rodin vyuziva restauracni zatizeni. Muzi radi konzumuji sladké pecivo, avsak ze
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sondy vyplyva, ze jen malo muzi (8%) v domacnosti pece, tuto ¢innost provozuji Zzeny
V 65%.

Nikdo (24%) v rodinach ve mésté nemyje nadobi. V rodinach je vyuzivana pro
tuto ¢innost mycka nadobi. I ve mésté podporuji rodiny jiné osoby (prarodice, rodinni

ptislusnici), pomahaji jim s riznymi domacimi ¢innostmi (Zehleni, utirani prachu, atd.).

Graf 4: Cinnosti spojené s chodem domacnosti ve mésté

stele postele
wynaiodpadiky
Cistiobuv

Myje wCakoupelnu
Zehli

Wasipradlo

Pere pradlo
Utira prach

wytira
Luxuje
Chystasnidani

Prostira stal
whyldizi iy Eku

Myje nadobi
Peie
Wafi
Nakupy
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mZiena - NuE mspoleéng mDEti m Jiny Elen rodiny m Placenasluzba mMikdo

Zdroj: Vlastni zpracovani

Graf 5: Cinnosti spojené s chodem domacnosti na venkové

Stele postele
Wynasiodpadly
Cistiobuy

Myje WCakoupelnu
Zehli
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Pere pradle
Utira prach
Wytird
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Prostira stdl
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Myje nadaobi
Peie
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Nékteré domacnosti ve mésté vyuzivaji hospodyni, kterd provadi veskeré
domaci prace, jak znazortuje placena sluzbau jednotlivych cinnosti (varii 19%,
nakupy 3%, luxuje 4%, vytira 3%, Zehli 14%, myje WC a koupelnu 3% atd.). Rodiny si

pofizuji hospodyni zejména z divodu pracovni vytizenosti. Na domadcich ¢innostech
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v rodinach se podileji i déti. Provadi tyto prace (prostiraji stil 39%, vyklizi mycku 30%)
a zajist'uji i dalsi ¢innosti, které jsou patrné z grafu 4.

Rodina ve mésté nakupuje spoleéné ve 47%. Nakupy umoznuji roding€ prozit
spole¢ny cas, avsak tento ¢as by bylo mozné stravit kvalitnéji. Zalezi na kazdé roding,
jak vnima hodnotu ¢asu (viz graf 4).

Graf 5 =znazorfiuje, Ze mnoho Cinnosti vykondvaji ve venkovskych
domacnostech Zeny (stele postele 62%, vyndsi odpadky 39%, cisti obuv 53%, myje WC
a koupelnu 57%, zZehli 64%, vesi prdadlo 52%, pere prdadlo 53%, utira prach 56%,
vytira 63%, luxuje 43%, chysta snidani 45%, myje ndadobi 49%, pece 66%, vari 44%).

Muzi vykonavaji domaci aktivity v rozmezi od 5 do 12%. Je ziejmé, Ze nemaji
¢as, aby domadci ¢innosti vykonavali, protoze jsou plné pracovné vytizeni a navic maji
oproti muzlim z mésta vice povinnosti, které vykonavaji okolo domu. Odpovédi,
tykajici se spolecného vykonavani doméacich ¢innosti obéma partnery na venkove, jsme
schopni v procentech vyjadtit okolo 15%. Z této skutecnosti neni ziejmé, zda ¢innosti
vykonavaji oba partneti spole¢né€, nebo se po urcité dobé¢ stridaji.

V grafu 5 mizeme dale vysledovat, Ze rodiny na venkové nevyuzivaji placenou
sluzbu. Rodina nechce platit finan¢ni prostiedky za néco, co mize ud¢lat vlastnimi
silami. Snazi se domaci ¢innosti zvladnout samy a za pomoci jinych ¢lend rodiny anebo
déti. Deri pomahaji rodicim Sriznymi aktivitami v domacnosti (napf. vyndseji
odpadky 36%, prostiraji stiil 46%, vyklizi mycku 38%). Déti se podileji na veskerych
domacich ¢innostech, ale v porovnani s matkou, otcem a jejich spole¢nou praci se déti
zapojuji do domacich ¢innosti zhruba jednou pétinou. Potvrzuje se zde i skutecnost, ze
na menSim mésté a venkové rodi¢e vedou déti k povinnostem v domacnosti i okolo
domu. Z grafi 4 a 5 vyplyva, Ze se mize jednat o v&tsi déti nebo vypliuji-li sondu
rodice, jde o jejich pfani.

Vareni a peceni je na venkové doménou Zen. Sledujeme-li ovsem procenta, kdo
vrodin€ vafi, muzi Se snazi pro rodinu vafit v 21%. Tato procenta vzhledem
Kk celkovému poctu znazorfiuji jednu pétinu vSech respondentl. Zda tuto skute¢nost
ovliviiuji medialné znamé osobnosti, které se prezentuji vafenim v televizi, neni
z daného vyzkumu zfejmé. MuzZi mohli tuto otdzku pochopit také tak, ze obCas uvari

anebo v Iét¢ griluji na zahradé€ a v zimé se konaji domaci zabijacky.

82



V soucasné dob¢ je bézné i na venkove vlastnit mycku nddobi a mnoho rodin ji
pouziva. To doklada i tento vyzkum. Muzi vyklizeji mycku ve 20%. Restauracni ¢i
jidelni zafizeni (placena sluzba) navstévuje 10% respondentu.

S Casnym rannim vstavanim a dojizdénim lidi z venkova za praci do mést se
v grafu 5 ukazuje i realita, Ze rodiny na venkové nezvladaji chystat snidani (2% nikdo) a
prostirat stil je pro né nadpocetna aktivita (6% nikdo) a procenta se mohou vztahovat
pouze k pracovnim dniim. ZaleZi na respondentech, jakou maji pracovni dobu.

Nakupy provadé€ji muzi a zeny na venkové také spolecné (54%) stejné jako ve
mesté. Vikendové nakupovani je velice oblibenou aktivitou celych rodin. Tento
fenomén piinasi Siroka sit’ supermarketi a hypermarket, rozmisténych po celé Ceské

republice.

Graf 6: Cinnosti spojené s okolim domu ve mésté
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Graf 7: Cinnosti spojené s okolim domu na venkové
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Rozborem grafu 6 zjistime, Ze o kvétiny doma se stara zena (31%). Mnoho rodin
Z mésta bydli v byté a nevlastni zahradu ani zahradku. Tuto skutecnost miizeme vyjadrit
nize uvedenymi procenty: venku se nestara o kvétiny — nikdo (46%), respondenti nepleji
zahradku (80%), nikdo nezaléva zahrdadku (80%) a nikdo se nestard o zahradu (71%).
Z grafu vyplyva, ze méstské rodiny nevlastni zahradu. Z tohoto divodu nemohou
vykonavat ani dale jmenované ¢innosti: nesece travu (85%), nerozdelavda v kotli (81%),
nestipa drivi (78%) ani nenosi drivi (78%). Ve vétsiné mést je zavedeno plynové topeni.
Proto nékteré tyto Cinnosti nejsou pro rodiny ve mestech podstatné.

Prace jako seceni travy, rozdelavani v Kotli, noSeni drivi, Stipani drivi, zastdvaji
spise muzi, 1 kdyz Zzeny se snazi muzim pomahat. Nékdy vsak vySe jmenované ¢innosti
délaji spole¢né. Provadéni drobnych oprav v byté ¢i domé obstaravaji stale muzi (56%),
Zeny (10%), spolecne (12%). Figuruje zde i placend sluzba (13%) a jiny clen rodiny
(9%). Pokud muz nezvladne opravy v domacnosti vlastnimi silami, je eventualni
objednat si sluzby mistnich femeslnikti anebo rodinnych pfislusniki. Nejvice se 0 auto
staraji muzi (42%). Automobil nevlastni 4 % rodin ve mésté¢ zuvedeného vzorku.
Placenou sluzbu (5%) vyuzivaji rodiny na umyti, Opravy a servisni prohlidky auta.

Psa vlastni 79% rodin. Pes je tedy oblibené zvife ve vét$iné domacnosti.
Meéstské rodiny si potizuji psy jako domaci mazlicky nebo kamardda pro déti. Psa venci
nejcastéji zena (23%), déti pomahaji ve (22%).

Cinnosti, které vykonavaji rodiny na venkové, by se daly rozdélit na ,muzské“ a
»zenskeé, Jak je patrné z grafu 7, zeny pracuji na zahradce (Zena zaléva zahradku 46%,
pleje zahradku 53%) a staraji se o kvétiny doma nebo venku (Zena se stard o kvétiny
doma 41%, stard se o kvétiny venku 38%).

Muzi provadéji prace, tykajici se prevazné zahrady a prace s otopem (muz stipa
diivi 53%, nosi diivi 46%, rozdélava v kotli 47%, stard se o zahradu 40%,
sece travu 43%). V obcich okolo 400 obyvatel vétsinou neni zaveden plyn. Respondenti
topi dfevem nebo uhlim. Drobné opravy na venkové vykondvaji podobné jako ve mésté
vV 69% muzi, ve 12% zZeny, v 15% spolecné, 3% jiny clen rodiny. Na venkové pecuje o
auto v 55% muz, v 17% zZena, ve 23% spolecné a 5% jiny clen rodiny. VétSina rodin na
venkové vlastni alespon jeden automobil, protoze zajiStovat pé€i o déti, nakupovani a

dalsi jiné ¢innosti vefejnymi dopravnimi prostfedky, je velice obtizné.
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Péce o zvirata na venkové zahrnuje jak péci o zvifata v dom¢, tak mimo n¢j.
O zvitata pecuje nejcastéji muz (32%).Pes na venkové u rodinného domu zastava funkci
hlidace. Dostate¢ny prostor pro venceni mu zajiStuje zahrada ¢i dvorek, proto u
formulace - venci psa nikdo - je uvedeno 13% respondentt (viz graf 7).

O déti v méstskych rodinach se stara prevazné zena. Kdyz jsou deti nemocné
(59%), cte jim pohadky (62%), uci se s nimi (48%), pripravuje jim svacinu (59%),
pripravuje a vodi deti do skoly (58%). VySe jmenované Cinnosti zajistuje prevazné
zena, anebo oba partnefi spole¢né, muz vykazuje méné procent, nez partneti spolecné.
Z vyzkumu vyplyva, ze volnocasové aktivity zajistuji détem oba partnefi spolecné,

pouze 1% je jind osoba, muzi a zeny vykazuji jen malo se liSici hodnotu, tedy Zena 23%

a muz 27% (viz graf 8).

Graf 8: Starost o déti v rodiné ve mésté
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Graf 9: Starost o déti v rodiné na venkové
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Na venkové pecuje o déti pievazné Zena — stard se o nemocné déti 55%, cte
detem pohadky 56%, uci se s detmi 53%, pripravuje détem svacinu 62%, pripravuje a

vodi deti do skoly 57 %.
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Volnocasové aktivity zajistuji oba partnefi spolecné 48%. V porovnani s méstem
je obstaravaji pro déti na venkové 13% jiné osoby. Muzeme se domnivat, ze ptes velké
pracovni vytizeni rodi¢t vypomahaji s volnocasovymi aktivitami déti i prarodice ¢i
ostatni rodinni ptislusnici (viz graf 9). Jen malo volnocasovych aktivit se uskuteciuje
v mist¢ bydlist¢ venkovskych déti, proto se déti z venkova zucastiuji zajmovych

¢innosti ve mésteé.

Graf 10: Hospodari s penézi v rodiné ve mésté
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Graf 11: Hospodafri s penézi v rodiné na venkové
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Kdo rozhoduje o hospodateni s penézi v rodiné¢ ve mésté, mizeme sledovat
v grafu 10. Na prvni pohled je patrné, Ze o investovani finan¢nich prostiedki rozhoduji
muz a zena spolecné: 0 koupi zarizeni do bytu/domu (76%), 0 vybéru dovolené (67%),
0 koupi obleceni (55%), 0 koupi potravin (68%), starost o platby (59%), spravovani
domaciho rozpoctu (65%). Porovname-li procentni rozliSeni Zen a muzd, Zeny spiSe
rozhoduji v oblasti koupi zarizeni do bytu/domu, o koupi obleceni, o koupi potravin
nebo se staraji 0 platby. Muz se zamétuje na oblast vyberu dovolené a spravuje domaci

rozpocet. Rozdily mezi procenty Zen a muzi jsou zanedbatelné. Preferenci dnesSnich
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rodin je zejména finan¢ni zajisténi, aby mohly Zit na urcité Grovni a koupit si vSe dle
svého prani, bez ohledu, zda rodina danou véc potiebuje ¢i ne.

Hospodaieni s penézi rodin na venkové muzeme zjistit z grafu 11. Srovnani
mesta s venkovem je shodné, protoze oba partnetfi rozhoduji o financich spolecné.
Jedna-li se o oblast pti koupi zarizeni do bytu/domu (69%), 0 vybéru dovolené (73%),
0 koupi obleceni (68%), 0 koupi potravin (62%), starost o platby (63%), spravovani
domdciho rozpoctu (58%). Zeny na venkové rozhoduji spise o koupi zarizeni do
bytu/domu, o vyberu dovolené, o koupi obleceni, o koupi potravin. Muzi se staraji o
platby a spravuji domaci rozpocet. Z vyzkumu vyplyva, ze partneti vV rodiné rozhoduji

spole¢né o hospodateni s financnimi prostiedky.

Tab. 25: Hodiny vénované domacim ¢innostem ve mésté

Ekonomicky aktivni Na rodi¢ovské Ekonomicky neaktivni
Domaci ¢innosti (zaméstnani) dovolené (nezaméstnani)
0-3 hodin 28 (50%) 0 0
Muzi 3-6 hodin 0 0 0
6 hodin a vice 0 0 0
0-3 hodin 11(20%) 0 0
Zeny 3-6 hodin 13 (23%) 3 (5%) 1(2%)
6 hodin a vice 0 0 0

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tab. 26: Hodiny vénované domacim ¢innostem na venkové

Ekonomicky aktivni Na rodicovské Ekonomicky neaktivni
Domaci ¢innosti (zaméstnani) dovolené (nezaméstnani)
0-3 hodin 17 (30%) 0 0
Muzi 3-6 hodin 11 (20%) 0 0
6 hodin a vice 0 0 0
0-3 hodin 9 (16%) 0 1(2%)
Zeny 3-6 hodin 8 (14%) 1(2%) 1(2%)
6 hodin a vice 0 5 (9%) 3 (5%)

Zdroj: Vlastni zpracovani

Kolik hodin vénuji muzi a Zeny ve mést¢ domacim cinnostem, je patrno
ze vzorku, ktery byl stanoven a rozdélen na ekonomicky aktivni (zaméstnang),
na rodi¢ovské dovolené, ekonomicky neaktivni (nezaméstnané). Zaméstnani muzi se
vénuji domacim &innostem 0-3 hodiny denné (50%). Zadny muz nebyl na rodi¢ovské
dovolené nebo nezaméstnany. Zaméstnané Zeny se zabyvaji domacimi ¢innostmi 0-3
hodiny (20%), 3-6 hodin (23%), zatimco zeny na rodi¢ovské dovolené domaci ¢innosti
vykonavaji 3-6 hodin (5%) a nezaméstnané 3-6 hodin (2%). Z tabulky je ziejmé, Ze

zeny travi vice ¢asu domacimi ¢innostmi nez muzi (viz tabulka 25).
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Zaméstnani muzi vénuji domacim ¢innostem na venkové 0-3 hodiny (30%),
3-6 hodin (20%). Zaméstnané zeny vykonavaji domaci ¢innosti 0-3 hodiny (16%),
3-6 hodin (14%). Domaci ¢innosti Zen na rodicovské dovolené ¢ini 3-6 hodin (2%),
6 hodin a vice (9%). Nezaméstnané zeny travi domacimi ¢innostmi 0-3 hodiny (2%),
3-6 hodin (2%), 6 hodin a vice (5%) (viz tabulka 26). Pfestoze zeny travi domacimi
¢innostmi vice Casu nez muzi, rozdil mezi Zenami a muzi na venkové je mensi nez ve
mésté, ato z divodu, Ze muzi na venkoveé maji vice pracovnich aktivit okolo domu.

Cas, straveny domacimi &innostmi, neni ovlivnén podtem &lend v roding, napf.
kdyZ Zena varti, stravi stejny Cas, zda vafi pro 3 nebo 4 ¢lennou rodinu. Stejné tak je to
1 se vzdélanim. OvSem vysokoskolsky vzdéland Zena vidi straveny ¢as u domacich
¢innosti mén¢ efektivni a dany Cas si peje stravit jinym zpusobem.

7 we

Tab. 27: Hodiny vénované péci o déti ve mésté

Ekonomicky aktivni Na rodi¢ovské Ekonomicky neaktivni
Péce o déti (zaméstnani) dovolené (nezaméstnani)
0-3 hodin 28 (50%) 0 0
Muzi 3-6 hodin 0 0 0
6 hodin a vice 0 0 0
0-3 hodin 9 (16%) 0 1(2%)
Zeny 3-6 hodin 15 (27%) 3 (5%) 0
6 hodin a vice 0 0 0

Zdroj: Vlastni zpracovani

rwe

Tab. 28: Hodiny vénované péci o

déti na venkové

Ekonomicky aktivni Na rodicovské Ekonomicky neaktivni
Péce o déti (zaméstnani) dovolené (nezaméstnani)
0-3 hodin 28 (50%) 0 0
Muzi 3-6 hodin 0 0 0
6 hodin a vice 0 0 0
0-3 hodin 8 (14%) 0 1(2%)
Zeny 3-6 hodin 9 (16%) 1(2%) 2 (3%)
6 hodin a vice 0 5(10%) 2 (3%)

Zdroj: Vlastni zpracovani

Péce o déti zpohledu zaméstnanych muzi je 0-3 hodiny (50%). Muzi
na rodiCovské dovolené¢ a nezaméstnani nebyli zahrnuti do daného vzorku, proto
skutecnost, kolik hodin denné stravi nezaméstnani muzi a muzi na rodicovské dovolené
péci o déti, nelze z tohoto vyzkumu zjistit. Zaméstnané Zzeny ve mésté péci o déti
vykonavaji 0-3 hodiny (16%), 3-6 hodin (27%). Na rodi¢ovské dovolené travi zeny péci
o déti 3-6 hodin (5%), nezaméstnané 0-3 hodiny (2%) (viz tabulka 27).

Hodiny, vénované péci o déti na venkove, ¢ini u zaméstnanych muzi 0-3 hodiny
(50%). Jak jiz bylo uvedeno, vzorek neobsahuje muze na rodiovské dovolené a
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nezaméstnané. Zaméstnané zeny na venkové opatruji déti 0-3 hodiny (14%), 3-6 hodin
(16%). Zeny na rodi¢ovské dovolené provaddji pé¢i o déti 3-6 hodin (2%),
6 hodin a vice (10%), nezaméstnané zeny 0-3 hodiny (2%), 3-6 hodin (3%),
6 a vice hodin (3%). Srovname-li celkové rozdil mezi péci o déti muze a zeny, stale vice
Casu vénuji péci o déti zeny nez muzi (viz tabulka 28).

Cas péde o déti je zavisly na skutednosti, kolik hodin stravi zaméstnani rodice
Vv praci a domacimi ¢innostmi. Muzi i Zeny vhodné kombinuji ¢as straveny s détmi a

vénovany domacim ¢innostem. VSe se snazi vhodné skloubit se svym zamé&stnanim.

7.2 Komparace a interpretace dat ziskanych pomoci sondy
7.2.1 VEék, vzdélani, zpisob bydleni, ekonomicka aktivita respondentii

Sonda byla uskutecnéna koncem 1éta 2014. Celkem bylo rozdano
150 dotaznikl a pouzitelnych pro sondu bylo 112, tento pocet predstavoval 75%. Sonda
zahrnovala celkem 56 uplnych rodin, z nichz 28 pochazelo z mésta Milevska
a 28 z venkova, obce nesmély mit vice nez 400 obyvatel. Respondenti z riznych rodin
byli nahodné vybrani a dotazovani na spole¢enskych a détskych akcich.

V¢ek dotazovanych z mésta 1 venkova dosahoval 31 — 40 let. Nejvyssi vzdélani,
které zaujimali respondenti z mésta a venkova, bylo stiedoskolské. Dotazovani z mésta i
venkova si mohli zvolit zptisob bydleni ze tti kategorii — byt, rodinny diim bez zahrady,
rodinny dim se zahradou. Méstské rodiny, jako nejcastéjsi zpusob bydleni, uvadély byt
a venkovské rodiny zily v rodinném domé se zahradou (viz tabulka 19 a 20). V sondé¢ se
nejvice objevovala ¢tyf¢lennd rodina — matka, otec a dvé déti.

Celkovy pfijem rodin ve mésté a na venkoveé cital nejcastéji od 21 001 K¢&
do 30000 K¢&/mésic. Prijmy rodin souvisi s ekonomickou aktivitou a vzdélanim.
Zaméstnani a vysokoskolsky vzdélani respondenti z mésta zajistuji rodinu vyssimi
piijmy. Zadna z venkovskych rodin nevlastni piijem vy$§i nez 40 001 K&/mésic.
Mésiéni ptijmy rodin z venkova jsou nizsi nez ve mésté (viz tabulka 21 a 22).

Vsichni muzi z mésta i venkova byli zaméstnani. Z dvaceti osmi mé&stskych zen
bylo ekonomicky aktivnich dvacet ctyfi, tfi na rodiCovské dovolené a jedna
nezaméstnand. Sedmnact venkovskych Zen bylo Vv zaméstnaneckém poméru, Sest na
rodicovské dovolené a pét nezaméstnanych (viz tabulka 23 a 24). Ekonomicka aktivita
rodin ovliviiuje Cas, straveny v zaméstnani a dale cas, ktery muzi a Zzeny vénuji
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domacim Cinnostem a péci o déti. Muzi a Zeny z venkova nachazeji jen ziidka

zaméstnani v mist¢ bydlisté a musi dojizdét nékolik desitek az stovek kilometrti za

praci, proto jsou rodiny nuceny pocitat s vysokymi naklady na finance a Cas.

7.2.2 Cinnosti spojené s chodem domacnosti v rodinich ve mésté a na venkové

Sonda sleduje jednotlivé <¢innosti Vrodindch. V méstskych rodinach se

domacimi ¢innostmi zabyvaji nejvice zeny - pe¢enim (65%), utiranim prachu (46%),

pranim pradla (48%), mytim koupelny a WC (44%), vafenim (41%), Zzehlenim (42%),

véSenim pradla (40%), chystanim snidan¢ (36%), a jest¢ dalSimi ¢innostmi, které jsou

uvedeny v tabulce 29. Z této tabulky vyplyva, ze i muzi ve mésté se uréitym dilem

zapojuji do doméacich ¢innosti — vyklizi mycku (23%), vaii (16%), vési pradlo (22%),

stelou postele (30%), myji koupelnu a WC (21%), cisti obuv (22%), vynasi

odpadky (20%) a vykonavaji riizné dalsi prace.

Tab. 29: Cinnosti spojené s chodem domacnosti (v %)

Zena Muz Spolecné Déti Jiny ¢len rodiny Placena sluzba Nikdo

Stele postele Mésto 36 30 11 19 7 0 0
Venkov 62 10 16 12 0 0 0

Vynasi odpadky Mésto 37 20 13 28 0 2 0
Venkov 39 9 13 36 3 0 0

Cisti obuy Mésto 32 22 12 30 0 4 0
Venkov 53 7 15 19 6 0 0

. Mésto 44 21 15 17 0 3 0
Myje WC a koupelnu Venkov 57 11 15 12 5 0 0
Fehli Mésto 42 16 8 10 10 14 0
Venkov 64 7 16 9 4 0 0

Vési pradio Mésto 40 22 10 21 4 3 0
Venkov 52 8 16 19 5 0 0

Pere pradio Mésto 48 13 11 14 10 4 0
Venkov 53 12 14 21 0 0 0

Utira prach Mésto 46 8 14 24 3 5 0
Venkov 56 10 15 15 4 0 0

Vytiré Mésto 3 14 23 22 5 3 0
Venkov 63 7 12 12 6 0 0

Luxuje Mésto 27 15 16 28 8 4 0
Venkov 43 10 15 27 5 0 0

Chysté snidani Mésto 36 16 20 24 0 4 0
Venkov 45 11 14 25 3 0 2

Prostira stil Mésto 34 13 11 39 0 3 0
Venkov 22 9 15 46 2 0 6

Vyklizi myéku Mésto 27 23 17 30 0 3 0
Venkov 23 20 13 38 6 0 0

Myje nadobi Mésto 22 12 18 22 0 2 24
Venkov 49 9 8 15 0 0 19

Pede Mésto 65 8 14 11 0 2 0
Venkov 66 7 11 13 3 0 0

Vafi Mésto 41 16 13 5 6 19 0
Venkov 44 21 14 3 8 10 0

Nakupy Mésto 25 11 47 7 5 3 0
Venkov 31 5 54 10 0 0 0

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Zeny a muzi ve mésté se zabyvaji riiznorodymi domacimi &innostmi. Pfestoze
zeny stale ve vétSiné ¢innosti zaujimaji vedouci postaveni, muzi jsou jiz z velké ¢asti
schopni Zeny zastoupit a naopak. Muzi dosahuji v nékterych ¢innostech, vykonavanych
doma az jedné pétiny celkové hodnoty, provadéji mnoho domacich ¢innosti sami nebo
spoleéné s partnerkou. Ze sondy vyplyva, ze muzi ani zeny netrvaji striktné
na tradi¢nich genderovych rolich. Proto i nékteré domaci ¢innosti vykonavaji partnefi
ve mésté spolecné. Nejvyssi procento spolecnych aktivit vykazuji nakupy 47%.

Na domacich ¢innostech ve mésté se podileji déti, jini ¢lenové domacnosti
i placena sluzba. Déti v rodindich ve mésté se ucastni - vynasSeni odpadki (28%),
vytirani (22%), prostirani stolu (39%), vyklizeni mycky (30%) a jesté dalSich ¢innosti,
které jsou uvedeny v tabulce 29. Pomoc déti je vrodiné velice vyznamna. Dé&ti od
urcitého v€ku musi mit smysl pro povinnost. Proto je tfeba pfenasSet urcité aktivity
Vv rodiné na déti.

Me¢stské rodiny vyuzivaji i jiné Cleny na vykonavani raznych aktivit, kam
muzeme zafadit - luxovani (8%), prani pradla (10%), vateni (6%), nakupy (5%) a dalsi
¢innosti (viz tabulka 30). Pro urcité rodiny je pomoc jinych ¢lenii nezbytna.
Kvantitativné miiZzeme pomoc jinych osob znazornit do vyse 10%.

Domacnosti ve mésté vyuzivaji 1 profesiondlnich sluzeb (hospodyné nebo
uklidové firmy). Hodnotové vyjadieni placené sluzby dosahuje cca 5%. Vyssi procento
placené sluzby zndzoriiuje Zehleni (14%) a vateni (19%).

Ve venkovskych rodinach na vétSiné domacich Cinnosti participuji pievazné
zeny. Zeny pecou (66%), myji nadobi (49%), vytiraji (63%), utiraji prach (56%), perou
pradlo (53%), zehli (64%), myji WC a koupelnu (57%), stelou postele (62%)
(viz tabulka 30). Muzi na venkové se pfili§ v domacich ¢innostech neangazuji. Tuto
skutecnost miizeme kvantifikovat v rozmezi od 5 do 12%, procenta vyjadiuji nasledujici
¢innosti (stlani posteli, vynasSeni odpadk, ¢isténi obuvi, myti WC a koupelny, Zehleni,
véSeni pradla, prani pradla, vytirdni, luxovani (viz tabulka 29). Pouze dv¢ z Cinnosti,
vykondvanych muZzi, znazorfuji zhruba jednu pétinu z celkového poctu (vyklizi
mycku 20% a vafi 21%). Mycka pfedstavuje pro muze technickou vymozZenost, ktera je
jim velice blizka a proto nemaji k této praci takovy odpor, jako naptiklad k myti nadobi.
Prevazna vétSina muzl z venkova rada konzumuje maso, a proto vysoka procenta u
vafeni muzi zahrnuji vesnické zabijacky ¢i zahradni grilovani.
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Vice nez venkovské muze zapojuji zeny do domécich ¢innosti také déti. Déti
na venkové nejvice vynaseji odpadky (36%), prostiraji stil (46%) nebo vyklizeji
mycku (38%). Okolo 20 % déti na venkové se podili i na tklidu v domacnostech.
Z ¢innosti, které byly ilustrovany v tabulce 30, mizeme do uklidu zafadit (luxovani
27%, vytirani 12%, utirani prachu 15%, myti WC a koupelny 12%)).

Rodina na venkové sice malo, ale v urcité mife potifebuje pomoc nejen déti, ale
také ostatnich ¢lentit domacnosti. Kdyz muz a Zena ptichazeji pozdé ze zaméstnani, je
podpora prarodi¢t nebo ostatnich ¢lend rodiny nezbytna. Nasledujicim zptisobem
muzeme formulovat, jak pfispivaji jini ¢lenové v rodin€é domacimi ¢innostmi: nejvice
podporuji rodinu ve vareni (8%), vyklizeni mycky (6%), luxovani (5%), véSeni
pradla (5%) a jeSté¢ v dalSich jinych cinnostech. V porovnani s ¢innostmi, které
vykonava venkovska Zena, se jini ¢lenové rodiny podileji pouze malou avsak nezbytnou
mérou.

Ze sondy je patrné, Ze vyvoj zmény genderovych roli na venkové neni tak rychly
jako ve mésté. Srovname-1i domaci ¢innosti, vykondvané muzi pouze uvnitt domu/bytu,
potom se muzi z mésta zabyvaji domdcimi pracemi az dvakrat vice nez muzi na
venkove. Na venkove ziji lidé starSiho veéku, a nejsou piistupni jakymkoli proménam.

Venkovské rodiny nevyuZzivaji placenou sluzbu. Rodiny se snazi zvladnout
domaci Cinnosti vlastnimi silami, protoze nemaji dostatek finan¢nich prostiedkti anebo
se stydi pfiznat, ze urité ¢innosti nezvladnou. Na rozdil od venkovskych rodin si
meéstské rodiny zajistuji placené sluzby, kdy jedna nebo dvé rodiny z mésta vyuzivaji
hospodyni na veskeré domaci prace. Rodiny ve mésté a na venkoveé vyuzivaji pro vareni
placenou sluzbu, navstévuji restauracni €i jind zatfizeni anebo si nechaji dovézt jidlo az

do domu/bytu.

7.2.3 Cinnosti spojené s okolim domu V rodinach ve mésté a na venkové

Cinnosti, které jsou vykonavany V rodinich ve mésté okolo domu, zajist'uji
pfevazné Zeny, pokud pecuje o kvétiny doma (31%) anebo venku (18%), zaléva
zahradku (12%) 1 pleje zahradku (10%). MuZi se okolo domu zabyvaji praci s otopem -
Stipa diivi (13%), nosi diivi (10%), rozdélava v kotli (12%), dale se staraji o
zahradu (11%) a sekaji travu (9%). Muzi se podileji spiSe na technickych a fyzicky
naro¢nych pracich. Zeny peéuji o kvétiny nebo zahradku. Mnoho rodin z mésta bydli
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V byté a péci o zahradu nebo zahradku nemohou provozovat. Ve mésté nemizeme ani
jednoznaéné definovat, ze prace okolo rostlin jsou Cisté zenskou zalezitosti a prace se
dfevem nevykonavaji vzdy muzi. Jak uvadi tabulka 30, mnoho ¢innosti, vykonavanych
okolo domu, délaji partneti spole¢né.

Drobné opravy vrodindch ve mésté¢ vykondvaji muzi (56%). Péci o auto
zajistuji z nejvetsi casti taktéz muzi (42%). Na urcitych ¢innostech participuji také déti,
nejCastéjsi provozuji Cinnosti - venceni psa (22%) nebo péci o zvirata (24%). Jini
¢lenové rodiny se podileji nejvice na drobnych opravach (9%), na péci o zvitata (7%),
venCeni psa (6%) a zalévani venkovnich kvétin (6%). Placenou sluzbu vyuzivaji

meéstské rodiny pro drobné opravy (13%) nebo péci o auto (5%).

Tab. 30: Cinnosti spojené s okolim domu (v %)

Zena Muz Spolecné Déti Jiny ¢len rodiny Placena sluzba Nikdo
Vendi psa Mésto 23 9 17 22 6 2 21
Venkov 25 17 23 15 7 0 13
Petuje o zvifata Mésto 13 8 15 24 7 0 33
Venkov 22 32 16 11 8 0 11
Peéuje o auto Mésto 19 42 21 4 5 5 4
Venkov 17 55 23 0 5 0 0
D814 drobné opravy Mésto 10 56 12 0 9 13 0
Venkov 12 69 15 0 3 0 0
Stara se o zahradu Mésto 5 " 9 0 4 0 i
Venkov 22 40 18 2 9 0 9
Sece trivu Mésto 2 9 4 0 0 0 85
Venkov 19 43 17 4 7 0 10
“1xoz . Mésto 4 12 3 0 0 0 81
Rozdélava v kotl Venkov 14 47 19 3 8 0 9
Nosi dfivi Mésto 2 10 7 3 0 0 78
Venkov 9 46 23 12 4 0 6
Stipa dFivi Mésto 3 13 5 0 0 0 79
Venkov 12 53 18 2 8 0 7
- < Mésto 12 5 7 0 0 0 76
Zaléva zahradku Venkov 46 2 20 3 0 0 9
. < Mésto 10 4 6 0 0 0 80
Pleje zahradku Venkov 53 9 17 11 0 0 10
Stara se o kvétiny (venku) V’:ﬁi:)v ;2 ;g ;(5) ; 2 g 406
Stara se o kvétiny (doma) V":ﬁitoov 21 1; ﬁ ;3 g g g

Zdroj: Vlastni zpracovani

Cinnosti, provadéné na venkové okolo domu, je mozné rozd¢lit na ,,muzské* —
prace okolo zahrady - stara se o zahradu (40%), seCe travu (43%) a manipulace
sotopem - stipa diivi (53%), nosi diivi (46%), rozdélava v kotli (47%), dale
na ,,zenské“ — prace na zahradce - zaléva zahradku (46%), pleje zahradku (53%)
a starost o kvétiny - stara se o kvétiny doma (41%), stara se o kvétiny venku (38%)

(viz tabulka 30).
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Déti se na venkové ucastni z velké c¢asti na cCinnostech v domécnosti
1 okolo domu. Nejvice se staraji o kvétiny doma (27%), pleji zahradku (11%), nosi diivi
(12%), pecuji o zvitata (11%), venci psa (15%) (viz tabulka 30).

Jak vyplyva ztabulky 30, jini ¢lenové rodiny se na venkové staraji
o zahradu (9%), rozd¢lavaji v kotli (8%), Stipaji diivi (8%), pecuji o zvitata (8%), venci
psa (7%). Rodinni pfislusnici v n€kterych venkovskych domacnostech plné zastivaji
funkci rodiCli, neZ se navrati ze zaméstnani. Placenou sluzbu rodiny na venkové
nevyuzivaji a to z divodu, Ze chtéji v§e zvladnout sami nebo s pomoci rodiny a nechtéji
vydavat finan¢ni prostiedky za ¢innosti, které dokazou zvladnout svymi silami.

Drobné opravy v domé¢ 1 okolo domu provadi na venkové nejvice muz (69%).
O auto na venkové pecuji také muzi (55%) a ti se staraji i o hospodaiska nebo domaci
zvitata (32%). Pes na venkové zastava funkci hlidace a venceni psa neni tak casté jako
ve méste.

Ze sondy je patrné, pokud sledujeme c&innosti vykondvané okolo domu
vV rodinach ve mésté a na venkove, nezalezi na tom, zda rodiny pochazeji z mésta nebo
z venkova, ale sledujeme hlavné zpisob bydleni. A protoze 76% venkovskych
respondentl (viz tabulka 20) Zije v rodinném domé, proto zplisob bydleni ovliviiuje
rozdéleni domécich &innosti. Zeny i muZi se snazi bydleni na venkové propojit
s ptirodou. Z tohoto divodu vykonavaji rodiny na venkové Cinnosti nejen v domée, ale
maji mnoho povinnosti i okolo domu.

Porovname-li podil zen a muzl, déti a ostatnich Clenid rodiny na domacich
¢innostech, potom ze sondy vyplyva, Ze nejveétsi Cast béznych doméacich praci (varfeni,
prani, zehleni a uklizeni), jak ve mésté, tak na venkové zajistuji predevs§im Zeny. Toto
tvrzeni podporuje 1 vyzkum Chaloupkové, ktery se zabyval délbou domécich ¢innosti
v ¢eskych domacnostech, kdy zalezitosti zen je vafeni a uklid. (viz tabulka 4)
(Chaloupkova, 2005).

Nejvice se muzi ve mésté¢ a na venkové Ucastni V domacnosti drobnych oprav
a to aZ 69% dosahuji drobné opravy na venkove. Toto uvadi i vyzkum Chaloupkové
z roku 2005 a zaznamenava, Ze ze sledovanych ¢innosti, které v ceskych domacnostech
vykonavaji zpravidla muzi, jsou drobné opravy v domacnosti (Chaloupkova, 2005).

V rodinach ve meésté a na venkové prochazi genderové role zménami, jak je

patrné ze sondy, na venkovée vSak pomaleji neZ ve mésté. Muzi, déti 1 partnefi spolecné
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zaujimaji také dilezitou pozici (viz tabulka 29 a 30). Muzi se G¢astni mnoha domacich
¢innosti, které¢ v diivéjSich dobach vykonavaly pouze zeny. Do této kategoriec miizeme
zatadit spiSe muze, ktefi jsou mladSiho véku a jsou schopni akceptovat zmény roli
Vv roding. Star§i muzi stale Ipi na tradi¢nim uspotadani roli.

V rodindch ve mésté i na venkove participuji na domacich Cinnostech i déti,
pomahaji rodi¢iim se vSemi ¢innostmi, které zahrnuje sonda. Nesmi to vSak byt fyzicky
naro¢né aktivity, které déti nezvladnou. Jednoduchou ¢innost, kterou je prostirani stolu,
vykonava az 46% venkovskych déti. Z vyzkumu vyplyva, Ze déti na venkove a ve mésté
se podileji na nékterych ¢innostech az jednou ¢tvrtinou z celkového poctu. Tento vzorek
zahrnoval rodiny, které si uvédomuji, pokud zapoji své déti do domacich €innosti, jez
potom ziskédvaji smysl pro povinnost (viz oddil 4.5).

Ve vyzkumu Bierzové zroku 2006 déti deseti procenty participuji na domaéci
¢innosti umyvani nadobi. Dale se podileji na bézném tiklidu, ale ostatni ¢innosti vykazuji
pouze zanedbatelna procenta. Bierzova se ovSem domniva, Ze déti se ucastni s nejvetsi
pravdépodobnosti vSech domacich ¢innosti, ale nejsou témi, kdo provadi prace nejcastéji,
proto se v odpovédich vyskytuji jen malo (Ktizkova, Maiikova, Haskova, Bierzova, 2006).

Méstské rodiny podporuji i1 rodinni ptisluSnici a placené sluzby (napft.
hospodyné, kterd mtize vykonavat urcit¢ domaci prace). Venkovské rodiny nevyuzivaji
pro vykonavani ¢innosti v domacnosti placenou sluzbu a potvrzuje se tedy skutecnost,
ze vrodinach na venkové se uplatiuje vzajemna soudrznost déti s rodi¢i a jinymi
rodinnymi ptisluSniky se Sir$i rodinou, tzv. si mezigenera¢né pomahaji (viz oddil 5.2).
Na venkové 1 ve meésté zaujimaji jini Clenové, ktefi pomdahaji rodiné s domacimi
¢innostmi, pouze jednu desetinu z celku, pfesto pro mnoho rodin z mésta i venkova
predstavuji nenahraditelnou podporu.

Jak je také patrné z vyzkumu Bierzové z roku 2006, na nékteré doméaci Cinnosti si
domécnosti v Ceské republice najimaji placenou sluzbu. Préaci, kterou nejsou rodiny
schopny zabezpecit z vlastnich zdrojii, jsou drobné opravy. Témet v péti procentech
domaécnosti je najimana placend sluzba. Asi tii procenta domacnosti odpovédelo, ze vétsi

uklid svétuji do rukou profesionald. (Ktizkova, Maiikova, Haskova, Bierzova, 2006).
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7.2.4 PéCe o déti a hospodareni S finanénimi prostredky

PéCi o déti ve mésté a na venkove zajistuje Zena — stard se o nemocné déti, cte
jim pohadky, uéi se s nimi, pfipravuje jim svacinu, a vodi je do Skoly. Kvantitativné
muzeme tyto aktivity vyjadrit okolo 60% (viz grafy 8 a 9).

Jak uvadi ve svém vyzkumu z roku 2005 Vohlidalova, na vét$iné Cinnosti,
vykonavanych s détmi, participuji Zeny vice neZ muzi (Vohlidalova, 2007).

V rodinach na venkové se na volnocasovych aktivitach pro déti podileji oba
partnefi spole¢né (48%). Agentura CVVM v roce 2003 ve vyzkumu uvadi, ze v oblasti
sportovani a vyletll je dominantni role otcti. V fad¢ ¢innosti vV ramci péce o déti se
ovSem nejcastéji podileji oba partneti spolecné a sttidaji se v zavislosti na tom, kdo ma
momentalné¢ Cas (CVVM, 2003). Tyto aktivity jsou zajistovany na venkoveé z urCité
¢asti 1 jinymi osobami (13%). Do kategorie jinych osob miZeme zahrnout prarodice
a ostatni rodinné ptislusniky. Méstské déti jsou schopny od urcitého vé€ku navstévovat
z4jmové Cinnosti samy. Pokud Zzije rodina na venkové, problémem se muze jevit
nedostate¢né dopravni spojeni mezi méstem a venkovem. Z tohoto duvodu musi
dojizdéni za volnocasovymi aktivitami obstaravat $irsi rodina.

V rodinach ve mésté a na venkové rozhoduji o hospodafeni s finan¢nimi
prostiedky oba partnefi spolecné. Hodnota se pohybuje v rozmezi od 50 do 80 %.
Rozdil v hospodafeni s finanénimi prostiedky v rodindch ve mésté a na venkové

vykazuje jen nepatrné rozdily.

7.2.5 Pocet hodin stravenych denné domacimi ¢innostmi a péci o déti

VSichni ekonomicky aktivni muzi ve mésté se zabyvaji domacimi ¢innostmi
0-3 hodiny/den. Naproti tomu ekonomicky aktivni muzi na venkové se ucastni
domacich ¢innosti 0-6 hodin/den. Muzi na venkové participuji vice na ¢innostech okolo
domu, které jsou fyzicky a casové ndrocné. V této sondé¢ nebyli zahrnuti muzi
nezaméstnani a na rodi¢ovské dovolené.

Jak je patrné z vyzkumu Vohlidalové rok 2007, ekonomicky aktivni muzi travi
domécimi ¢innostmi 1,6 hodin/den a ekonomicky neaktivni 3,8 hodin/den (Matikova,
Vohlidalova, 2007).

Zaméstnané Zeny ve meést¢ a na venkov€ se vénuji domécim cEinnostem 0-6

hodin/den. Méstské ekonomicky neaktivni Zzeny travi v domacnosti 3-6 hodin/den a
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venkovské Zeny 0-6 a vice hodin/den. Zeny na venkové a ve mésté obé&tuji mnoho ¢asu
domacim Cinnostem. Ze sondy miizeme zjistit, Ze zeny ve mesté se podileji na domacich
¢innostech méné nez 6 hodin. Pro Zeny ve mést¢ i na venkové neni rozhodujici cas,
ktery stravi v domacnosti nybrz splnéni domacich povinnosti.  Zeny
na venkové jsou schopné skloubit domaci prace s veSskerymi dal§imi aktivitami okolo
domu.

Z vyzkumu Vohlidalové z roku 2007 vyplyva, Ze ekonomicky aktivni Zeny travi
5,7 hodin/den a ekonomicky neaktivni az 6,1 hodin/den (Matikova, Vohlidalova, 2007).

Ekonomicky aktivni muzi ve mésté a na venkove pecuji o déti stejnym dilem
0-3 hodiny/den. Tato sonda potvrzuje, Ze muzi se neciti byt pecovateli. Ve vyzkumu
Vohlidalové z roku 2007, je uvedeno, ze ekonomicky aktivni muzi travi péci o déti
1,9 hodiny/den a ekonomicky neaktivni muzi 3,7 hodin/den (Matikova, Vohlidalova,
2007).

Zeny ekonomicky aktivni ve mésté a na venkové vykonavaji péci o déti
0-6 hodin/den. Ekonomicky neaktivni zeny ve mésté se staraji o déti 0-6 hodin/den.
Na venkové ekonomicky neaktivni Zeny 0-6 a vice hodin/den. Vyzkum Vohlidalové,
ktery se v roce 2007 zabyval péci o déti uvadi, ze ekonomicky aktivni Zeny pecuji o déti
2,8 hodiny/den a ekonomicky neaktivni az 10,6 hodiny/den (Matikova, Vohlidalova,
2007). Zeny ve mésté a na venkové vénuji dostatek ¢asu détem a to pravé z toho
davodu, ze se jednd o rodiny s malymi détmi, které potiebuji veSkerou péci nejen
matky, ale také otce. Na otce vSak soucCasnd spolecnost klade velké naroky
v zaméstnani, takze muzim na déti zbyva velmi malo Casu.

Venkovské rodiny piedstavuji tradicni uspotfadani genderovych roli, protoze
zeny vykondvaji domaci cCinnosti Cetnéji nez muzi. Tuto skuteCnost potvrzuje
i tabulka 29.

Ve vyzkumu, ktery se tykd rozdéleni péce o déti a domacnost uvadi Vohlidalova
v roce 2007, Ze pies 63% viech part Zije v souéasné dobé v tradi¢nim partnerstvi. Zena
V tomto partnerstvi travi domacimi pracemi i pé¢i o déti minimaln€ o 1 hodinu denné
vice nez muz (Vohlidalova, 2007).

Sonda se detailné¢ zabyvala ¢innostmi, které rodiny vykonavaji v souvislosti
S chodem domacnosti a ¢innostmi, spojenymi s okolim domu ve mésté a na venkové.

V souladu s cilem (viz kapitola 2) diplomové prace sonda zjistovala uplatnovani
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genderovych roli v rodindch ve mésté a na venkoveé (viz tabulka 29 a 30). Dale prace
zkoumala akceptaci genderovych roli. Ze sondy nebylo ziejmé, jaké jsou genderové role
a jestli je vice akceptuji rodiny ve mésté anebo na venkove, proto empiricka studie byla
doplnéna o kvalitativni vyzkum prostiednictvim polostrukturovanych rozhovorda.

Pribéhem rozhovort a naslednou interpretaci dat se zabyvala nasledujici kapitola 7.3.

7.3 Interpretace dat kvalitativniho vyzkumu
7.3.1 Priubéh empirického Setieni a charakteristika vyzkumného souboru

Empirické Setfeni bylo uskute¢néno prosttednictvim kvalitativniho vyzkumu
koncem roku 2014. Kvalitativni vyzkum doplnil jiz provedenou sondu. Vyzkumné
Setteni ma za cil porovnat ndhled a nazory jednotlivych respondentii na zvladani
domaécich ¢innosti a péci o déti v urcitych rodinach.

Vybérem byly zvoleny rodiny, pochazejici z mésta a venkova. Celkem bylo
vybrano 8 rodin — 4 méstské rodiny a 4 venkovské rodiny (pocet obyvatel obce nesmél
piekrocit 400 osob). Jednotlivi respondenti byli osloveni a seznameni s problematikou
dotazovaného tématu. Dale byli respondenti informovani o tcelu, pro ktery bude slouzit
tento rozhovor. Hlavné z diivodu, aby byli dotazovani ochotni odpovidat a necitili
nejistotu, jakym zptisobem bude nakladano s jejich poskytnutymi informacemi. Aby
muzi i zeny byli ochotni odpovidat a byli vstiicni sdélovat nazory, bylo potieba ujistit
dotazované, ze jejich odpovédi jsou anonymni a budou pouzity pouze pro vyzkumnou
cast této diplomové prace.

V prubéhu nasledného kontaktu rodiny vyjadiily souhlas nebo nesouhlas s ti¢asti
na empirickém Setfeni. Celkem bylo osloveno 10 rodin, z nichZ 2 rodiny nemély zdjem
se vyzkumu zcastnit. Pfi dotazovani se vzdjemné muzi a zeny nesméli ovliviiovat,
zvolila jsem proto dotazovani kazdého respondenta oddélené. V piipadé zahrnuti rodin
do dotazovaného vzorku byly povinny splnit dané pozadavky. Vék rodin se pohyboval
v rozmezi od 20 do 50 let a podminkou bylo, aby se staraly o malé nebo dospivajici
déti.

VéEk Zen z mésta je v rozmezi od 28 do 42 let. VSechny méstské Zeny jsou
zaméstnany. Zeny ze vzorku vykonavaji povolani — i¢etni, lékatka, ucitelka a referentka
ve statni spravé. MuZi z mésta dosahuji v€ku od 29 do 45 let. Tfi muZi jsou

ekonomicky aktivni a jeden v soucasné dob¢ na rodi¢ovské dovolené a ptilezitostné si
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privydélava jako informacéni technik. Povoldni ostatnich muzd jsou — lesni délnik,
projektant a logistik v autodopraveé. Jedna z méstskych rodin ma tii déti, 2 rodiny 2 déti
a jedna rodina jedno dité. Vék déti dosahuje od 8 mésici do 15 let. Tento vzorek
zahrnuje malé déti i dospivajici mladez.

Zeny zvenkova se pohybuji ve véku od 26 do 37 let. Jedna Zena neni
ekonomicky aktivni (je na rodi¢ovské dovolené), diive v zaméstnani zastavala funkci
socialni pracovnice. Ostatni tfi Zeny jsou v zaméstnaneckém pomeéru a vykonavaji tato
povolani — prodavacka, sekretarka a montazni délnice. VEk muzl z venkova setrvava v
rozmezi od 28 do 41 let. VSichni muZi jsou ekonomicky aktivni. MuZzi zastavaji rozlicna
povolani — technik rostlinné vyroby, zednik, obchodni zastupce a elektromontér. Tii z
venkovskych rodin se staraji o dvé déti ve veéku od 2 do 10 let a jedna rodina o
osmiletou dceru (viz tabulka 31). Do kvalitativniho vyzkumu byli vybrani respondenti

riznorodych povoldni, vékového rozpéti dotazovanych i jejich déti. Pti¢inou bylo

zajistit dostate¢na data a hodnotné informace.

Tab. 31: Charakteristika respondentu

Respondent Vék Zaméstnani Pocet déti Vék déti Misto bydlisté | Délka rozhovoru
DMM12 42 lesni délnik 2 syny 12,15 let Milevsko 32 minut
DZM12 40 Ucetni 2 syny 12,15 let Milevsko 45 minut
DMM2 39 informacni technik, nyni rodi¢ovska dovolena 1 syna 8 mésicl Milevsko 48 minut

DZM2 37 |ékarka 1syna 8 mésicl Milevsko 35 minut
DMM3 45 projektant 2 syny, 1dceru 14,12,5 let Milevsko 52 minut
DZM3 42 ucitelka na stiedni Skole 2 syny, 1 dceru 14,12,5 let Milevsko 57 minut
DMM4 29 logistik v autodopravé 1 syna, 1 dceru 8,5 let Milevsko 25 minut
DZM4 28 referent ve stéatni spravé 1 syna, 1 dceru 8,5 let Milevsko 37 minut
DMV525 38 technik pro rostlinnou vyrobu 1 dcery, 1 syna 9 let, 2 roky Branice 39 minut
DZV5% 37 | sociélni pracovnice, nyni rodiCovska dovolena | 1 dceru, 1 syna 9 let, 2 roky Branice 55 minut
DMV6 40 zednik 2 deery 10 let, 4 roky Stehlovice 24 minut
DZV6 36 prodavacka 2 dcery 10 let, 4 roky Stehlovice 38 minut
DMV7 28 obchodni zastupce 1 dceru, 1 syna 6 let, 3 roky Jetétice 35 minut
DZV7 26 asistentka feditele 1 dceru, 1 syna 6 let, 3 roky Jetétice 49 minut
DMV8 4 elektromontér 1 dcera 8 let Branice 33 minut
DZV8 33 montazni délnice 1 dcera 8 let Branice 47 minut

Zdroj: Vlastni zpracovani

7.3.2 Zvolena technika kvalitativniho vyzkumu
Kvalitativni  vyzkum probihal formou polostrukturovanych rozhovort.

Rozhovory byly strukturovany tématy, na ktera byli respondenti dotazovani. Jednotlivé

23 DMM - Dotazovany muz mésto

24 D7M - Dotazovana ena mésto
25 pmv - Dotazovany muz venkov
26 D7V - Dotazovana zena venkov
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oblasti se rozdélovaly na role muzi a Zen v rodinach, na ¢innosti v domacnosti, podil na
vychové déti a nazor na tradicni a moderni zplsob souziti manzeli ve spolecné
domacnosti.

Jesté pred samotnym vyzkumnym Setfenim bylo na jedné z rodin ovéfeno, zda
budou otazky sméfovat k vyzkumnému cili a jsou-li pro respondenty srozumitelné
formulované. Pii provadéni polostrukturovanych rozhovor byli nejprve opét Gcastnici
Setfeni upozornéni, ze data, kterd budou ziskdna, zachovaji anonymitu dotazovanych.
Rodinam byla témata, tykajici se domacich ¢innosti, péce o déti a role v rodiné, velice
blizk4. Respondenti byli vybirani z nejbliz§iho okoli, protoze ziji v oblasti, kterd byla
zahrnuta do vyzkumné Casti.

V ramci vyzkumu probihaly rozhovory pifimo v byté/domé vybranych
respondentt a k dané problematice se vyjadfovalo Sestnact respondentt. Prvni polovina
respondentli pochizela z venkova a druhd z mésta. Se souhlasem jednotlivych
respondentl byly rozhovory nahrdvany na diktafon a pozdéji ptepsany do pfipravenych
archti (viz ptiloha €. 3).

Nejprve byl dohodnut termin, ktery si dotazovani mohli vybrat, aby situace pro
rozhovor byla co nejptiznivéjsi. Otazky byly poklddany srozumitelnou formou, a kdyz
ucastnik nerozumél néjaké otazce, upiesnila jsem mu ji. V rodinném prostiedi se
respondenti citili celkem spokojené a informace podavali bez vétsich problémi. Zeny
byly sdiln€jsi nez muzi. Samy vypravély o domécnosti a podilu na vychové déti a tyto
oblasti byly Zenam velmi blizké. Muze bylo potieba pobizet dalSimi dopliujicimi
otazkami k odpovédim.

Rozhovory se wuskuteCtovaly vV pratelské atmosféfe a piizpisobeny
respondentim. Délka rozhovort probihala v rozmezi od 24 do 55 minut. Po ukonceni
rozhovoru jsem dotazovanym podé¢kovala za ochotu pii spolupraci na mém vyzkumu.

Respondentiim byly pokladany oteviené otazky, aby méli dostatek prostoru pro
vyjadieni svého nazoru. Otazky byly kladeny srozumitelné a ponechan dostatek ¢asu na
reakci respondenta a dostatecné vyjadieni odpovédi.

Vyzkumné otazky se zabyvaly genderovou problematikou a timto vyzkumem
bylo zjistovano, zda jsou genderové role akceptovany spiSe ve mésté nebo na venkovée.
Z divodu, Ze respondenti vyjadfovali své usudky, byl pouzit diktafon, ktery

zaznamenaval celé rozhovory a pii piimé konfrontaci se tazatel ani dotazovany
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nemuseli vyruSovat zapisovanim odpovédi a rozhovor mohl plynout nerusené a
v duvérné atmosfére. Otazek bylo celkem deset a tykaly se genderové problematiky.
Prvni tfi otazky byly identifikacni a ostatni se dotazovaly na domaci ¢innosti, péci o déti
a tradi¢ni ¢i moderni uspotadani roli v roding.

Dale je uveden seznam otazek, na které respondenti odpovidali:

Kolik je Vam let?

Kolik mate déti a jak jsou staré?

V jakém oboru pracujete?

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a zeny (muZze) v doméacnosti?

Jaky mate nazor na rozdéleni domacich ¢innosti?

Co vykonavate ve vasi domacnosti?

Které jsou podle Vas typicky ,,muzské* a ,,zenské* prace v domacnosti?

Jaky mate podil na vychové déti v rodine?

© © N o g b~ wbhPE

Které ¢innosti s détmi vykonavate?

10. Jaky je Vas nazor na to, ze muz ma vydelavat penize a zena se starat o domacnost?

7.3.3 Zpracovani ziskanych dat

Data, zaznamenana na diktafon, byla pfevedena do psaného textu a nasledné
ziskana data v mluvené podobé vymazana. V kvalitativnim vyzkumu byly ziskané
informace analyzovany a nalezeny kategorie, které byly dale sestaveny do urcitého
souboru vztahti mezi jednotlivymi tfidami (Albarello a kol. 1995, s. 84). Kategorizace je
totiz proces, tvofici nedilnou soucast fe¢i a neda se odd¢lit od svéta, ktery konstruuje
tim, jak jej vyjadiuje a oznacuje (Subrt a kol., 2010).

Dalsi postup pti analyze dat je kddovani textu — nejprve fadkové (line-by-line).
Text je procitan cely a jsou vytvafeny kody, které zpracovavaji a vybiraji oblasti v textu
a zahrnuji opakujicim informace (Subrt a kol., 2010). I v této diplomové praci byla
ziskané data permanentné procitana a dale zjiStovano, které kody se opakuji a z téchto
kodh tvoreny kategorie, které byly umistény do tabulek a nasledné okomentovany
psanym textem. Kategorie a jejich vztahy mezi sebou porovnavany a zjistovany z nich
vychazejici fakta a data. Jednotlivé kategorie byly dale rozdéleny do n€kolika oblasti:
role muzii a Zen v doméacnosti, domaci €innosti v rodiné, podil na vychové déti a

¢innosti s Nimi vykonavané, a zda je muz zivitel rodiny a Zena matkou v domacnosti.
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7.3.4 Role muze a Zeny v domacnosti

Prvni oblast se zabyvala ndzorem na role muze a zeny v domacnosti. Muzi a
zeny zastavaji v rodinach razné role (viz tabulka 32). Jednotlivé role mohou byt i
prenaSeny z muze na Zenu a naopak. S vybranou oblasti korespondovala vyzkumna
otazka: ,,Jak vnimate svoji roli matky (otce) nebo Zeny (muZe) v domacnosti?“.
Respondenti z jednotlivych rodin uvadéli riznorodé odpovédi a data muzeme dale

rozdélit na jednotlivé skupiny.

Tab. 32: Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muze) v domacnosti?

Mésto Venkov
matka a pecovatelka o déti
soustiedéni na kariéru starajici se matka
Zeny Zivitelka rodiny péce o doméacnost
pecujici matka, péce o déti matka zajistujici pééi o déti
propojeni zaméstnani a domacnosti hospodyné na piny uvazek
Zivitel rodiny
pomaha s détmi i domacimi ¢innostmi zaméstnany Zivitel rodiny
zajistuje rodinu finanéné otec Zivici rodinu
Muzi hospodafii vdomacnosti a pecuje o déti muz pomahajici Zené a starost o déti
pomaha Zzené v domacnosti hlava rodiny
podporuje rodinu po finanéni strance financné zabezpecuje rodinu

Zdroj: Vlastni zpracovani

Celkové ¢tyfi Zeny — dvé zvenkova a dvé z mésta se citi byt matkou.
Matka Jak uvedly DZMI: , Jsem vytizend, nezastupitelnd, s plnou zodpovédnosti za
deti. S postupem casu se ale mohu soustredit na kariéru. Nemusim byt porad doma, jsou
samostatni. DZM3: ,,Svoji roli v rodiné vnimam pozitivné. Smysl Zivota vidim v péci o
déti doma i ve Skole.“ DZV5: ,,V domdcnosti jsem matka, ktera pecuje o vSechno a o
vSechny.  Nejvice  casu  stravim  starosti o  domdcnost a  deti*
DZV7: , Moje role v rodiné je hodné dulezitda. Jsem hlavné matkou, ktera zajistuje péci
odeti.”

Hospodyné Dvé venkovské Zeny pecuji pfedev§im o domécnost a vnimaji se
jako hospodyné na plny tvazek. Z odpovédi zen je ziejmé vySe uvedené tvrzeni.
DZV6: ,,Jsem Zena, kterd pecuje o domdcnost. * DZV8 , Délam hlavné v domdcnosti,
jsem hospodyné na plnej uvazek. *

ManaZerka Méstskd Zena se snaZi propojit zamé&stnani, domacnost i vychovu

déti a je ,manaZerkou“ celé rodiny. Toto tvrzeni je zfejmé zjeji odpovédi.
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DZM4 ,, Moje role matky a Zeny v domdcnosti je ndrocnd. Skloubit préci, domdcnost a
vychovu déti vyzaduje hodné energie. Pokud je rodina uplnd, je Zadouci zapojeni obou
partnerii do péce o domacnost.

Zivitelka Jedna z méstskych Zen zastava roli ivitelky, oviem tato rodina
obratila genderové role — matka je hlavni zivitelkou rodiny a otec peCovatelem a
hospodaifem v domécnosti, protoze nastoupil na rodi¢ovskou dovolenou. Z divodu, ze
7ena vydélava vice nez muz. DZM2: ,Jsem Zzivitelkou rodiny, docilila jsem
rovnopravnosti v cerpani rodicovské dovolené, o syna se stara manzel. Jsem rada, Ze
mame syna. Obavala jsem se preruSeni toku informaci a ztraty kontaktu se svym
zaméstndnim. *

Muzi nahlizeji na svoji roli vrodiné piedné zpohledu Zzivitele rodiny.
Zivitel P&t muzi z mésta i venkova uvedlo tuto odpovéd. DMV5: |, Hodné pracuji a
podporuji  rodinu  financné.“ DMVG6: , Jsem otec, ktery je neustile v pohybu,
Vdomdcnosti se zdrzuju jen malo a hlavné vydélavam penize.” DMM3 |, Jsem
plnohodnotnou soucasti rodiny a jsem za to rad. Zajistuji rodinu po financni strance. “

Pomocnik v domacnosti Mnoho muzii vsouCasné dobé pomaha zené
vV domacnosti. Také dva muzi z vybraného vzorku pomahaji svym Zenam v domacnosti,
ale stale se také hodnoti jako hlavni zivitelé rodiny. DMM1: ,,Jako roli Zivitele, ktery se
doma snazi pomdahat s détmi i domacimi cinnostmi.” DMMA: | Vydélavam penize.
Prevazné jsem tim, kdo dopliuje cinnosti, které nezvlada ma Zena. *

Hospodar Jeden z muzi o sobé smysli jako o hospodaii vroding. Snazi se
zajistovat péci o déti 1 starost o domacnost. Protoze ziistal na rodiCovské dovolené,
musi viechny domaci ¢innosti vykonavat sim. Zena mu poméahéa pouze, kdyz ma &as a
nevénuje se ditéti. DMM2: |V soucasné dobé jsem na rodicovské dovolené, protoze
Zena vydeélava vice nez ja, zatim mi tato varianta vyhovuje. Role v nasi rodiné jsou plné
zastupitelné.

Otec Venkovsky muz uvedl, Ze je otec a péce o déti mu neni cizi. VSechen volny
Cas vénuje détem a vefi, Ze se mu vrati zpét, co do déti vlozil. Odpovéd’ uvedl DMV7:
,,Jsem otec, ktery se snazi zené v ramci moznosti pomahat a staram se i o deti.

Hlava rodiny Za hlavu rodiny se povazuje jeden venkovsky muz. Vytvaii plany
investic do doméacnosti. Stanovuje i Zen¢ finan¢ni limit, domnivé se, Ze Zena by

nedokézala vést domdcnost. Otec ma rozhodujici ulohu i pfi vybéru rodinnych
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dovolenych a vétSich ndkupi. DMVS: , Jsem hlavou rodiny. Rozhoduju o vsem a
predevsim vydélavam penize. “

Jednotlivé role v rodinach se prolinaji a pfenaseji na riizné ¢leny rodiny. Méstské
zeny se snazi propojit dohromady péci o rodinu, déti a zaméstnani. Venkovské zeny
neuvadéji ve svych odpovédich, ze by se zabyvaly kariérou nebo zaméstnanim. Neni to
z divodu, Ze by zaméstnani pro né bylo malo dulezité, ale predevSim ve vzorku
zkoumanych Zen se objevily rodiny, které maji déti mladsiho Skolniho v€ku a ty se
neobejdou bez podpory rodi¢i. Tuto skuteCnost potvrzuje 1 teoretickd ¢ast
(viz 0ddil 4.2).

Role v rodin¢ se mohou i obratit, jak tuto skute¢nost potvrzuje jedna z rodin ve
mésté, kdy muZ nastoupil na rodiCovskou dovolenou. Pokud se na daném modelu
dohodne rodina ptedem, potom jednotlivi ¢lenové rodiny pfijimaji role bez vétSich
problémii.

Piestoze uz v mnohych rodinach dochazi k proménam roli, je z tabulky 33
ziejmé, ze zeny z mésta 1 venkova jsou stale pecovatelkami, matkami a hospodynémi,
avSak méstské zeny si uvédomuji, ze dulezita je pro n¢€ nejenom rodina, ale také kariéra
a zaméstnani. Muzi ve mésté 1 na venkové Zivi rodiny a muzi z mésta jiz pomahaji
zenam v domacnosti 1 pecuji o déti. Venkovsti muzi s vétSimi problémy piijimaji
promény roli v rodinach a drzi se stale tradi¢nich vzorct chovani. Pro muze z venkova
je dualezité byt hlavou rodiny a finanéné zabezpecovat rodinu. Piesto role jednoho muze

Z venkova je prezentovana jako otec, ktery se stara o déti.

7.3.5 Rozdéleni a vykonavani domacich ¢innosti v rodiné

Druh4 oblast se zamétfovala na nazory respondentl v oblasti domacich ¢innosti.
K této oblasti se vztahovala vyzkumna otdzka: ,,Jaky mate nazor na rozdéleni
domacich ¢innosti?*“ Rozd¢leni ¢innosti v domacnosti je patrné z tabulky 33.

Tt1 méstské Zeny zastdvaji nazor, Ze striktni déleni by nemélo existovat, vse by
vykonaval ten, kdo ma &as. Jak je patrné z odpovédi dotazovanych. DZM1: ,, Myslim, Ze
déleni by nemélo strikiné existovat, ale mélo by byt prirozenou odpovédnosti. DZM2:
,V nasi rodiné je specifické rozdeleni domdacich Ccinnosti, abych mohla zistat
V zaméstnani, na rodicovskou dovolenou nastoupil muz. Snazim se mu pomdhat,

nedélime cinnosti na muzské a Zenské. DZM3: ,, Domdaci prdace nerozdelujeme, témer
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vSe deélame spolecne.” DZV7T: , Podilime se na domdcich Ccinnostech spolecne.

V domacnosti déla vidy ten, kdo ma volné ruce a cas. “

Tab. 33: Jaky mate nazor na rozdéleni domacich ¢innosti?

Mésto Venkov
striktni déleni ne, kazdy svoji odpovédnost Zena se stara o zahradu a domacnost, muz pracuje okolo domu
Zeny nerozdélovat ¢innosti na muzské a Zenské Zena pecuje o domacnost
téméF vse déla rodina spolecné domdci ¢innosti délaji spoleénymi silami
Zena zajistuje bézné Einnosti a muz technické Zena vykonava v domacnosti veskeré ¢innosti
kazdy z rodiny by se mél zapojovat do domacich Einnosti muZ zajiStuje téZkou fyzickou praci, Zena domacnost
Muzi prace vykovava vidy ten, kdo ma ¢as muz se neucastni prace vdomdacnosti
vsichni vykonavaiji co je v jejich silach spoleény podil na domacich ¢innostech
Zena domacnost, muz véci technického razu domaci ¢innosti by méla zvladat Zena

Zdroj: Vlastni zpracovani

Nejen méstské zeny, ale také muzi z mésta souhlasi s nazorem, Ze domaci
¢innosti by méli vykonavat oba partneri spole¢né, kdo mé Cas nebo kazdy dle svych
schopnosti a moznosti. DMMI1: ,, Kazdy by se mél zapojovat do domdcich cinnosti, tyto
cinnosti by se nemély délit na muzské a Zenske.” DMM2: ,, Nerozdélujeme domdci
cinnosti. Z pocatku, kdyz jsem nastoupil na rodicovskou dovolenou a nezvladal jsem
domaci prace, Zena mi byla vzdy oporou. Délalo mi problémy prani pradla a vareni.
Zena mi i pres své pracovni vypéti pomaha.” DMM3: |V soucasné dobé se rozdily
stiraji, podilime se oba dle moznosti a schopnosti. DMVT: ,,Domaci c¢innosti délame
spolecnymi silami.

Déle je v této otdzce prezentovan nazor, ze Zena déla v domacnosti a muz
tézké technické véci. Tento nazor podporuje DZM4: |, Zena md zviddat kazdodenni,
bézne stdle se opakujici cinnosti (vareni, prani, uklid,...) a muzZ md obstarat véci
technického razu (drobné opravy, zajisténi provozu automobily, ...).“ DMM4: ,, Zena se
stara o domdcnosti, ja o technické véci. *

Tvrzeni, ze domaci ¢innosti by méla vykonavat pouze Zena, Stejné¢ jako
v diivéjsich dobach, kdy Zena pracovala v domacnosti, a muz zastaval prace okolo
domu, tento nazor podporuji dva muzi z venkova a je patrné, ze ve venkovskych
rodinach dochazi k proménam genderovych roli jen zvolna. DZV6: , Neumim si
prestavit, Ze by miij manzel délal néjaky domadci prdace napriklad — Zehleni, prani ci

vareni.“ DZVS: ,, V rodiné se staram o veskeré cinnosti v domdcnosti. “ DMVG6: ,, Nikdy
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jsem se nemusel starat o domdcnost a tak mi to vyhovuje. Nechci, aby mi Zena
pomahala, ja ji taky nepomdaham.“ DMV8: ,, Domaci cinnosti by méla deélat zena. Kdyz
prijdu ze zaméstnani, chci si odpocinout. “

Céast muzi a Zen z mésta i venkova nesouhlasi s tim, aby se ¢innosti v rodinach
délily. Vétsi pomér dotazovanych, ktefi nesouhlasi s délenim ¢innosti, se vyskytuje ve
meésté. Na venkoveé se rozd€luji prace v domacnosti a praci okolo domu. Velky podil
odpovédi respondentl zvenkova oznafuje zenu jako starostlivou hospodyni
vV domdcnosti. Muzi z venkova maji zaZité tradi¢ni genderové role, kdy Zena nejvétsi
¢ast svého dne travila péc¢i o domécnost a muz zajist'oval praci na poli a okolo domu. I
jeden z muzii z venkova nesouhlasi s délenim domacich ¢innosti. Do této rodiny jiz
pronikaji moderni zmény roli v rodindch ve mésté 1 na venkové. Venkovské zeny se
shoduji v odpovédich na rozdéleni domécich ¢innosti s muzi. Zenam z venkova prace
v domacnosti vyhovuje a rady pracuji i na zahradce, jedna z Zen si nedokaze piedstavit,
ze by se jeji muz podilel na domacich ¢innostech.

Déle se kvalitativni vyzkum zabyval ¢innostmi, které vykonéavaji muzi a zeny
V domdcnosti. Konkrétné se zamétoval na individualni ¢innosti v rodindch ve mésté a
na venkové. Jednotlivi respondenti uvadéli urCité Cinnosti, na kterych v domdacnosti
nejCastéji  participuji. Otazka znéla: ,,Co vykonavate ve VasSi domacnosti?“

Tabulka 34 znazornuje, jakych ¢innosti se i¢astni muzi a Zzeny z mésta a venkova.

Tab. 34: Co vykonavate ve Vasi domacnosti?

Mésto Venkov
vafri, pece, pere pradlo, Zehli, nakupuje, pece
Zeny uklizi, myje nadobi, nakupuje pere pradlo, uklizi — luxuji, vytiraji
vytira vafri, staraji se o zahradu
opravy v byté, drobné opravy prace okolo domu, starost o hospodaistvi
Muizi obcasné vareni, nepravidelné prani starost o otop, prace na domé
vétsi uklid, provoz automobilu opravy, vétsi uklid

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ve mésté se Zeny zabyvaji pfevazné nasledujicimi cCinnostmi: varenim,
pecenim, pranim pradla, uklizenim, mytim nadobi, nakupovianim a muzi provadéji
drobné opravy v byté a pecuji o provoz automobilu, obéas vari, perou a uklizi.
Uvedené tvrzeni miZeme ovéfit odpovédmi jednotlivych dotazovanych. DMM4

v

. Délam technické véci a udrzuju provoz auta nebo opravuju v byté. DZM4: , Jai
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V domdcnosti zajistuji ndakupy, varim, uklizim, pecu nebo peru pradlo.” DMML:
., Délam tezké a technické véci. Obcas varim, peru prdadlo a pomahdam s vétsim uklidem.
K srdci mi neprirostlo peceni, nemusim to umét, protoze moje Zena rada vidy néco
upece. “ DZMI1: ,,Jd vétsinou varim, uklizim, pecu, peru pradlo a Zehlim.

Zeny na venkové nejcastéji vaii, perou pradlo, Zehli, pefou, uklizi - utiraji
prach, luxuji, vytiraji, staraji se 0 zahradu, a muzi pecuji o drobné hospodaistvi,
vykonavaji prace okolo domu, shanéji otop na zimu a zajiSt'uji drobné opravy,
Vv pripadé nutnosti se ucastni i vétSiho uklidu v domacnosti. Dotazovani z venkova
odpovidali na ¢innosti, které vykonavaji v domacnosti nasledujicim zptisobem: DMVS5:
., Vecer se stardm o hospoddistvi a vykondvam prace okolo domu.* DZVS5: |, Jsem na
rodicovske dovolené. Varim, peru pradlo, Zehlim, uklizim. Bydlime v rodinném domé a
viastnim velkou zahradu, tak travim spoustu casu praci na této zahrade. Péstuji
zeleninu a ovoce, které pouzivam pri priprave pokrmii. DMVG6: ,, Mam praci okolo
domu a na domé. Staram se o drivi na zimu, aby bylo ¢im topit. DZVe6: ,, Délam
V domacnosti — varim, peru pradlo, uklizim, luxuju nebo myju nadobi.

Z vyzkumu je ziejmé, ze muzi ve mésté vice pomahaji zendm v domacnosti, nez
muzi na venkove, ktefi maji praci na dome a okolo domu a nezbyva jim Cas, aby zené
pomohli. Ve mésté dochdzi k postupnym zméndm genderovych roli.

V diivéjSich dobach se prace v domacnosti rozdélovaly na ,,muzské“ a
wZenské“. 1 kdyz v dnesSni dobé je v domdacnosti vyuzivdno mnoho technologicky
vyspélych spotiebict, stejné stdle mnoho cinnosti ziistdva na Zenach. Diky témto
technologiim neni velky rozdil mezi praci dne$ni moderni zeny a muze. Muzi se Casto
snazi porozumét i vyuzivat techniku v domacnosti a tim nepfimo Zené pomahat. Ptesto
neustale pfetrvava pozlstatek z dob, kdy se Zena vénovala pfevazné domacnosti a péci o
rodinu a muz fungoval jako Zivitel. Zena ma viceméné denni rozvrh praci, ktery je
stabilni, zatimco muz se do doméacich praci zapojuje pouze nepravidelné. Muz se
ucastni spise praci technického charakteru (viz oddil 3.3.1).

Tato ¢ast se zabyvala muzskymi a Zenskymi pracemi v domacnosti. Respondenti
odpovidali na otazku: ,,Které jsou podle Vas typicky ,,muZské“ a ,,Zenské“ prace
v domacnosti?* ,Muzské“ a ,,zenské* prace v domacnosti zjistime z tabulky 35.

Zeny i muzi z mésta povazuji za typicky ,.Zenskou® praci — vafeni, Zehleni,

nakupy. Tuto skute¢nost miizeme demonstrovat i odpovéd'mi jednotlivych respondentt.
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DMML1: ,, Zenské prdce jsou vareni a iiklid.“ DZM1: ,, Zenské prdce - ndkupy, varent,
uklizeni, utéSovani déti* DMMB3: ,, Typicky Zenské cinnosti — varent, Zehleni a DZM3:
, Typicky Zenska prace je tzv. , teplo domova“ — vyzdoba bytu, vareni, peceni
moucnikii.“ DMM4: |, Typicky Zenskou praci je napiiklad Zehleni. a DZM4: , Za
typicky zenskou praci uvadim Zehleni.

Soupis ,,muzskych* ¢innosti u méstskych respondenti. DMM1: ,, MuzZska prace
Jje péce o auto.” DZM1: , Muzskd price je starost o auto, stéhovani nabytku a jinych
biemen.“ DMM3: ,, Typicky muzska prdce jsou drobné opravy v domdcnosti. DZM3:
,Za muzskou prdci povazuju Sroubovani nabytku.” DMM4: |, Muzskou praci je
napriklad vyména pneumatik.” DZM4: |, Za typicky muzskou prdci povazuji vyménu

zarovek.

Tab. 35: Které jsou podle Vas typicky ,,muzské* a ,,Zenské* prace v domacnosti?

Mésto Venkov
»muZské” ,muzské”
starost o auto, stéhovani nabytku, prace se dievem, technické véci
Sroubovani nabytku, stéhovani tézkych kusa prace na zahradé, udrzba domu
Zeny vyména zarovek drobné opravy, Stipani dfivi, orani, suSeni sena
nZenské” ,zenské”
nakupy, vareni, uklid, utéSovani déti. vareni, prani
»teplo domova“ — vyzdoba bytu, vafeni, peéeni mouéniki uklizeni
Zehleni, Siti peceni, Zehleni, pleteni
»muZské” ,muiské”
péce o auto a opravy vdomacnosti zajistovani dieva, péée o hospodafska zvifata
drobné opravy v domacnosti tézba dreva
Muzi vyména pneumatik prace se dfivim a sekani travy
nienské” ,zenské”
vareni, uklid vareni, peceni, uklizeni, prani
vareni a Zehleni prani pradla
Zehleni Zehleni, peceni, vafeni

Zdroj: Vlastni zpracovani

Jedna z méstskych rodin nechce domaci prace délit na ,,Zenské“ a ,,muzské*,
protoze v této rodiné doslo k zdméné genderovych roli z divodu, Ze muz odesSel na
rodicovskou dovolenou. K otdzce ,,muzskych® a ,,zenskych* Cinnosti v domacnosti se
tito dva respondenti vyjadiovali takto —- DMM2: ,, Typicky muzské a zZenské prace v nasi

rodiné neexistuji. “ DZM2: ,, Domdci cinnosti nemusit byt striktné rozdéleny na Zenské a
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muzské. V kazdeé rodiné je jina situace. Pokud rodina funguje, o domacnost se stard
vzdy ten, ktery ma cas. “

Respondenti z venkova se shoduji a uvadéji jako ,,Zenské*“ prace — vaieni, prani,
uklizeni, peceni, zehleni, umyvani nadobi, pleteni. DMV5: |, Typicky Zenské prace jsou
vareni, peceni, prani pradla a uklizeni.” DZV5: , Jako Zenské prdice vidim uklizeni,
prani a vareni.“ DMVS: , Zenské prace jsou Zehleni, vafeni, peteni. DZVS: , Jako

«

Zenské prace vidim vareni, prani, Zehleni, myti nadobi, pleteni. *
pottebuji silu — praci se dievem, praci na zahrad¢, sekani travy, tdrzbu domu, drobné
opravy Vv byte, péci o hospodarska zvirata, orani a suseni sena. DMVG6: ,, Typicky muzske
prdce jsou tézba dreva, prace na zahrade, udrzba domu.* DMV8: ,, Muzské prace jsou
prace s ditvim a sekani travy.© DZVS: | Jako muzské price uvddim — Stipani diivi,
drobné opravy v domé, orani, suseni sena.

Z vyzkumu je ziejmé, ze venkovské rodiny maji stale zazité tradicni rozdéleni
domacich ¢innosti na ,,muzské* a ,,zenské®. Jako typicky muzskou praci uvadéji rodiny
z venkova orani a suSeni sena. Tyto prace byly typické pro rodiny v 19. stoleti, kdy se
rodiny ptiklanély k tradicnimu uspoiadani praci v domacnosti. V rodinach se ¢innosti
déli podle genderovych roli. V soucasné dob¢ zalezi na chovani partnertt v rodinach a

jejich domluve, jak jsou schopni jednotlivé role bézn¢ zastavat (viz oddil 4.4).

7.3.6 Podil na vychové déti a ¢innosti s nimi vykonavané

Dalsi vyzkumna otdzka byla aplikovana na podil vychovy déti u muzi a Zen:
Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? Podil jednotlivych respondentl je
zduraznény v tabulce 36.

Ve vSech méstskych rodinach se Zeny podileji na vychové déti. Staraji se
o né z divodu, Ze maji vice ¢asu, vidi v péci o déti smysl Zivota, mysli si, Ze jsou
ve vychové diraznéjsi a lepSi neZ muZz. Pouze jedna méstska Zena pecuje o dité ve
volném case, takto klasifikovala Zena svoji odpoveéd’ z diivodu, Ze jeji muz nastoupil na
rodicovskou dovolenou. VSechny méstské Zeny jsou zaméstnané a v podstaté se détem
vénuji také ve volném cCase, avSak tuto odpoveéd’ neuvadi jako podstatnou.
Jednotlivé méstské zeny vidi svlj podil na vychové déti v rodin€ nésledujicim
zptisobem. DZM1: ,, Mdm maximdlni podil na vychové déti. Moje predstavy o vychové
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Jjsou lepsi nez muze. O déti se lépe stardm jda.“ DZM2: , Kdyz prijdu domu, jsem
Stastnd, Ze se muzu vénovat synovi a odpocinout si od svych pracovnich povinnosti. O
syna se staram predevsim ve volném case. Manzelova maminka je ochotna nam
pohlidat, ale této prilezitosti prilis nevyuzivame.“ DZM3: ,, O déti se stardm previzné
sama, muz mi pomaha se starsim synem, ktery je zdravotné handicapovany. "
DZM4: ,, Diky casové mensimu pracovnimu vytizeni vyrazné vétsi podil na vychové déti

I3

nez partner.

Tab. 36: Jaky mate podil na vychové déti v rodiné?

Mésto Venkov
muz neklade diiraz na vychovu vétsi podil na vychové, pfisna i nekompromisni
Zeny stara se o dité ve volném ¢ase o déti pecuje Zena
zastava pédi o déti, vidi v péci o déti smysl Zivota Zena déti opecovava
pracovni vytizeni Zeny mensi nez muze, proto détem pomaha nejvétsi podil na vychové ma Zena
podil z pohledu otce, uéi déti riiznym dovednostem muz nékdy pomaha s hlidanim déti
muz se podili na vSech ¢innostech pfi vychové syna v naléhavych pfipadech se muz postara o déti celodenné
Muzi Zena vétsi podil, ale muz si uvédomuje duleZitost pfi vychové déla s détmi legraci
muz se podili méné neZ Zena obcas si s ditétem hraje

Zdroj: Vlastni zpracovani

MuZi ve mésté se také zabyvaji vychovou déti — uci je riznym dovednostem,
staraji o né, uplatiuji sviij vliv otce na jejich vychovu, dopliuji Zenu ve vychové a
muZ, ktery je na rodi¢ovské dovolené, se uicastni veSkerych ¢innosti, vykonavanych
s détmi. DMML1.: |, Vedu syny k praci, aby se, az vyrostou, o sebe dokazali postarat.
DMM2: |, Protoze jsem zustal na rodicovské dovolené, tak Zena neprisla o své
zamestnani. I kdyz zustat se synem doma bylo pro ni velmi lakavé. Podilim se na vsech
cinnostech pri vychove syna.“ DMMS3: ,, Na vychove se podili spise Zena, ale i ja mdm
svij viiv. “ DMMA4: |, Muj viliv na vychové je mensi nez mé zeny. *

Ve venkovskych rodinich participuji na vychové viechny Zeny. Ziji roli
pecovatelky a tento stav jim plné vyhovuje. DZV5: ,, Travim s détmi hodné casu.
Nekdy vozim dceru do Skoly, kdyz ji nejede autobus. Po ndvratu se staram o syna. Mam
vetsi podil na vychove nez muz, rozmazluji déti, musim byti prisnd a nekompromisni. *
DZV6: ,,0 déti se stardm ja. Manzel by se o déti dokadzal postarat, ale nevi, jestli by to

délal s takovou ldaskou a spravné by je vychoval. “ DZNT: ,,Ja spise déti opecovivim a
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muz s nimi déla legraci. Vyzveddavim syna ze Skolky.” DZVS8: ,Vétsinou se o dceru
Staram ja.

Muzi z venkova se ucastni vychovy déti v naléhavych pripadech, obcas
pomahaji s hlidanim, hraji si s nimi a délaji legraci. Jak je zifejmé z danych
odpovédi: DMVS5: |, Nekdy pomdaham s hlidanim deéti, ale nedovedu si predstavit, Ze
bych byl na rodicovské dovolené, staral se o domacnost a deti. Kdyz byly malé, nespal
jsem v loznici, abych se vyspal. Zena se o déti postard nejlip. “ DMV6: |, Déti vychovavda
Zena, vede je kpomoci Vdomdcnosti. Déti mé museji poslouchat a manzelka toho
vyuziva.“ DMVS8: ,, Vyuzivam obcasnych prilezitosti, abych si s dcerou hral. Preju si
syna.

Nejvétsi podil na vychove déti ma zena. V dobé, kdy muzi jsou pln€ zaméestnani
svoji praci, se Zeny stavaji ,,manazerkami“ cel¢ rodiny. Na jednu stranu museji byt
milujicimi matkami, ale na druhou stranu byt ptisné a nekompromisni. Pro vychovu déti
je nejlepsi, kdyZ se ucastni oba rodice, ovSem soucasny stav spole¢nosti tuto variantu
Vv urcitych piipadech neumoznuje.

V rodinach ve mést¢ i na venkové se muzi podileji na vychove svych déti. Avsak
muzi Z mésta maji vétsi zodpovédnost za déti v oblasti jejich postaveni se do Zzivota.
Uvédomuji si, ze je dulezity 1 vliv otce pfi vychove déti. Jak vyplyva z vyzkumu, muzi
Z venkova se staraji o déti hlavné v naléhavych ptipadech, délaji s nimi legraci a hraji si.
Prestoze roste péce otce o déti, zena dale zistava pecovatelkou (viz oddil 3.3.1).

Nejen podil na vychové déti, ale také Cinnosti, které¢ jsou détmi vykonavany,
ovliviiuji chod celé rodiny. Vyzkumna otdzka znéla: ,,Které ¢innosti s détmi

vykonavate?«

Tab. 37: Které ¢innosti s détmi vykonavate?

Mésto Venkov
sport, pfiprava do skoly, televize uci se s détmi, hraje si, povida si
Zeny ¢te pohadky, hraje si, prebaluje a krmi volnocasové aktivity, sportuje, ¢te pohadky
zajistuje volno&asové aktivity, prochazky, povidani koupani, prochazky, televize
nakup potieb, poradce v nesnazich, vylety uklizi

manualni zruénost, prochazky, televize, povidani televize, povidani, vylety

Muizi koupe, krmi, hraje si, ¢te pohadky pfiroda, televize
sportuje, hraje fotbal sport, vylety
predat praktické dovednosti a Zivotni zkuSenosti ve volnych chvilich bazén a vylety

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Ve mésté Zeny s détmi vykonavaji tyto Cinnosti — pFipravuji se s nimi do
Skoly, sportuji, povidaji si, hraji si, chodi na prochazky, zajiSt'uji volnocasové
aktivity. Zeny z mésta se k ucasti na &innostech s détmi vyjadfovaly nasledujicim
zpsobem. DZM1: ,, Sportuji s détmi, pomdahdam s piipravou do Skoly. DZM2: ,, Mdme
radi jakékoli sporty, sportujeme i s kocdarkem. Ctu pohddky, jezdime na vylety, hraji si
s ditétem, prebaluji, krmim ho. DZM3: ,, Zajistuji pripravu déti do Skoly, volnocasové
aktivity, prochdzky, povidani si, hrani, sportovani.“ DZM4: |, Vzhledem K véku déti je to
prevazné pomoc pri priprave jejich Skolnich povinnosti, zajisténi nakupu veSkerych
jejich potieb. V pripadé potreby jsem poradcem v nesnazich. Co se tyce volného casu
tak jsou to prochazky, sportovni aktivity, spolecné vylety, ...

Muzi zmésta se snazi détem predat praktické dovednosti a Zivotni
zkuSenosti, naucit je manualni zrucnosti, sportuji s nimi, chodi na prochazky,
divaji se na televizi a povidaji si. Muz, ktery pobird rodiCovsky ptispévek, dité
piebaluje, koupe, krmi, hraje si a ¢te mu pohadky. Muzi odpovidali ndsledujicim
zpusobem. DMM1: ,, Uc¢im syny manuadlni zrucnosti, tato ¢innost u déti v soucasnosti
neni prilis popularni. Ddale deélame prochazky, spolecné se divame na televizi a
povidame si. DMM2: ,, Prebaluji, koupu, krmim, hraji si, ctu pohadky. DMMS3:
., Vvkonavam cinnosti, které Zena nezvlada.“ DMMA4: | Hraji s detmi fotbal a sportuji.
Predavam détem z pozice muze své zkusSenosti a praktické dovednosti.

Venkovské Zeny se s détmi zabyvaji nasledujicimi ¢innostmi — uci se s détmi,
hraji si, povidaji si, sportuji a ¢tou pohadky, také uklizi — vedou déti
k zodpovédnosti v oblasti domacich praci a vypliiuji détem i volny ¢as. Venkovské
zeny zaujimaly tento postoj k vyse uvedené otazce. DZVS5: ,,S détmi se ucim, hraji si
Snimi a vypliuji jejich volny cas.* DZV6: ,, Ucim se s détmi, hraju si s nima,
sportujeme, Ctu jim pohaddky, divame se na televizi.* DZV7: , Uéim se s détmi,
prochdzime se, delame vylety a jeSté dalsi cinnosti. DZVS8: ,,S dcerou se ucim,
povidame si, uklizime, hrajeme si anebo se divame na televizi. *

Muzi zvenkova se spiSe nez kazdodennim povinnostem s détmi vénuji
volnocasovym aktivitim — jezdi do bazénu, na vylety, do prirody, sleduji televizi
anebo si povidaji. Odpovédi muzii z venkova na ¢innosti vykonavané s détmi byly
riznorodé. DMVS: |, Sleduji s détmi televizi, povidam si s nimi. Zridka jezdime v dobé

pracovniho volna na vylety. DMVG6: , Obcas beru déti do prirody, aby manzelka
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mohla uklidit.“ DMVT: ,, Hraji si s detmi, obcas koupam, chodime na prochazky.*
DMVS: ,, Obcas jezdime cela rodina do bazénu a na vylety, divame se na televizi. *

Jak mizeme vypozorovat z ¢innosti vykonavanych s détmi, tak mnoho muzi a
zen z venkova 1 mésta S détmi ve volném c¢ase sportuji, povidaji si, ale také sleduji
televizi. Tento fenomén soucasné doby posouva traveni volného ¢asu do roviny pohodli,
ale soucasné déti by potiebovaly spiSe pohyb.

Na Zenach ziistavaji dennodenni rutinni aktivity, které musi s détmi vykonavat a
muzi se s détmi zabyvaji volnoCasovymi aktivitami a Cinnostmi, které se opakuji
nepravidelné. MuZi se snazi déti ptipravit do Zivota a chtéji jim predavat své Zivotni
zkuSenosti. V tomto vyzkumu byly vSechny méstské 1 venkovské Zeny
Vv zaméstnaneckém poméru, s vyjimkou jedné, ktera pobirala rodicovsky prispévek,
presto se zeny podileji na pééi o déti vice nez muzi. Zeny (matky) zastavaji nazor, Ze se
o déti postaraji 1épe nez muzi. Dalsi argument pro péci matek o déti je velké pracovni

tempo muzi v zaméstnani. MuZzi z venkova zajist'uji péci o déti v nejnutnejSim piipade.

7.3.7 Muz zivitel a Zena v domacnosti?

Rodiny se piiklani k tvrzeni, ze muz zivici rodinu a Zena starajici se
o domacnost, je jiz ve 21. stoleti ddvno piekonano. Nazory méstskych a venkovskych
rodin se riizni na otdzku ,,Jaky je Vas nazor na to, Ze muz ma vydélavat penize a
Zena se starat o domacnost?“ Tyto odpovédi mizeme zjistit z tabulky 38.

Zeny i muZi z mésta se domnivaji, e role by se mély piekryvat, tento model jiz
neexistuje a nefunguje. Skute¢nost potvrzuji DMMI: ,, Zdlezi na tom, jak danou
skutecnost rodina citi. Ale v fadeé rodin uz je tento model prekonany. “ DMM3: ,, Myslim
si, ze nase spolecnost model tradicniho uspordadani roli v rodiné nepodporuje.
DZM1: ,,Nemyslim si, Ze takto striktné. Role se maji prekryvat, ale primdrni vnitini
zodpovédnost za penize a starost o domacnost by méla byt. Neméla by lezet na jednom
Zparu. “ DZM2: ,, Tento model jsme jiz prekonali. Ve 21. stoleti zaméstnand zena miize
Zivit rodinu, pokud to vyhovuje obema stranam.” DMM3: | Nemyslim si, Ze tato
spolecnost model tradicniho usporadani roli v rodiné podporuje. *

Tento model miize fungovat tehdy, kdyZ se rodina dohodne piedem nebo jsou

donuceni. DMM4: ,,Je mozné s tim souhlasit za predpokladu, Ze se na tom partneri
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dohodnou nebo jsou ktomu z hlediska moznosti pracovniho uplatnéni donuceni.

DMVS5: |, Rodina se musi dohodnout predem. “

Tab. 38: Jaky je Vas nazor na to, Ze muZ ma vydélavat penize a Zena se starat o

domacnost?
Mésto Venkov
role by se mély prekryvat, finanéni odpovédnost ne jeden partner partnefi Zivi rodinu spolecné
Zeny nefunguje model muz Zivitel a Zena v domacnosti Zeny upfednostriuji kariéru pred rodinou
s timto vyrokem nesouhlasi Zena by nechtéla ztistat v domacnosti
Zena proti tomuto modelu nic nenamita predstava pfijemna3, ale jeden plat nestaci
v fadé rodin model pfekonany rodina se musi dohodnout pfedem
Muzi tento model jiz neexistuje rodiny z jednoho platu nevyziji
spoleénost nepodporuje tradiéni uspofadani roli v rodiné pral by si toto uspofadani v jejich rodiné
muz souhlasi, jen v pfipadé, Ze se rodina dohodne a vyhovuije ji to rodina se z jednoho platu neuzivi

Zdroj: Vlastni zpracovani

Bohuzel uvedeny model nemiize fungovat, protoze mnoho rodin se z jednoho
platu neuZivi. DMV6: ,,Z jednoho platu rodina nevyzije.” DZV8: , Bylo by dobré,
kdyby muz rodinu zZivil a Zena se starala o domdcnost, ale jeden plat je mdlo.“ DMV8:
,, Myslim si, Ze se rodina z jednoho platu neuZivi. DZV5: ,V nekterych rodindach je to
takto zavedeno, ale v soucasné dobé zivi rodinu oba partneri spolecné.

Byla vytvoiena dalsi kategorie, kdy Zzena z mésta v podstaté nic proti tomuto
modelu nenamita. DZM4: , Je to sice stary model rodiny, ale v zasadé nemam nic
proti.

Jedna Zena z venkova si mysli, ze zeny uprednostiiuji kariéru pied rodinou.
DZV6: ,, V dnesni dobé nefunguje tenhle systém, protoze Zeny vice pracuji a méné délaji
pro rodinu.

Jeden z muzu z venkova by si p¥al, aby tento model zistal zachovan. DMV7:
., Pral bych si, aby muz vydeélaval a Zena se starala o domacnost...

Ackoliv vétSina rodin zastavd nazor, Ze model, kdy muz je zivitel rodiny
a zena starajici se o domacnost, je jiz prekonan, nefunguje a mize fungovat jen tehdy,
kdyz se partnefi dohodnou. Muz z jedné venkovské rodiny mini, Ze by mélo byt

zachovano tradi¢ni uspotadani roli v rodiné a ptal by si, aby to u nich doma takto

fungovalo.

114



Genderové role na venkové se stale drzi zazitych vzorcti genderového chovani.
Nicmén¢ dochdzi k proménam roli na venkové i ve mésté. Venkovské rodiny pomaleji
aplikuji v rodinach zmény genderovych roli. M¢éstské rodiny narusuji genderové role —
zeny se soustfed’uji na kariéru a ve vSech rodindch muzi pomahaji zenam s pé¢i o déti a
domacimi ¢innostmi. Na zaklad¢ zjisténych dat, tedy z kvalitativniho vyzkumu vyplyva
hypotéza: Tradi¢ni genderové role jsou vice akceptovany rodinami na venkové nez

ve mésté.

SOUHRN EMPIRICKE CASTI

Empiricka studie v oblasti domacich ¢innosti (sonda) byla porovnana s vysledky
vyzkumil uvedenych v kapitole sekundarni analyza dat. Vybrané ¢innosti (vafeni, prani
pradla, ndkupy a drobné opravy), které byly spole¢né sond¢€ 1 vyzkumim ze sekundarni
analyzy dat, zaznamendvaji rostouci podil ostatnich osob na ¢innostech v rodinach ve
meésté a na venkové. Ve venkovskych rodinach jsou to predevSim déti a rodinni
prislusnici. Méstské rodiny vyuZzivaji nejen rodinné piislusniky, ale 1 placené sluzby pro
vypomoc s domacimi ¢innostmi. Cinnosti (vafeni a prani pradla) nejsou v rukou Zen ve
mésté¢ a na venkové a predev§im z divodu, Zze se procenta piesouvaji na muze, oba

partnery spolecné nebo na ostatni osoby.

Tab. 39: Porovnani uskuteénénych vyzkumi s vysledky empirické ¢asti v oblasti

domacich ¢innosti (v%)

Chaloupkova rok 2005 Bierzova rok 2006 Cadova rok 2013 Mésto (sonda) | Venkov (sonda)
Zeny 78,5 79 72 41 44
Muzi 35 73 2 16 21
Vafi Ostatni 0,7 53 - 30 21
Oba 17,3 83 26 13 14
Neni - 0,1 - - -
Zeny 88.4 87,9 - 48 53
Muzi 29 54 - 13 12
Pere Ostatni 0,9 4.4 - 28 21
Oba 7.8 22 - 1 14
Neni - 0,1 - - -
Zeny 54,7 45,2 43 25 31
Muzi 6,9 121 2 1 5
Nékupy Ostatni 06 48 - 15 10
Oba 378 378 55 47 54
Neni - 0,1 0 - -
Zeny 6,3 16,5 1 10 12
Muzi 77,9 62,9 86 56 69
Drobné opravy Ostatni 3,2 10,8 - 22 3
Oba 13,6 9,6 13 12 15
Neni 02 0

Zdroj: ISSP 2002,; Chaloupkova, 2005, s. 68; Rodice 2005; Krizkova,
Marikova, Haskova, Bierzova, 2006, s. 85; CVVM, 2013; Vlastni zpracovani
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Vyzkumy se sondou bylo mozné porovnat pouze v ¢innostech, které jsou
uvedené v tabulce 39. Z této tabulky vyplyva, ze muzi se podileji na jmenovanych
¢innostech nejen ve mésté, ale i na venkove. VEtsi ucast muzii z mésta na domacich
¢innostech je ziejma z grafii 4 a 5. Tyto grafy potvrzuji skutecnost, ze muzi ve mésté
vice participuji na domdacich ¢innostech nez muzi na venkové. Jiz zjisténé vyzkumy a
sonda, tykajici se Cinnosti v rodindch ve mésté a na venkove, potvrzuji, Ze vafeni a prani
pradla zajist'uji prevazné Zeny, drobnych oprav se Ucastni predev§im muzi a nakupovani
provadi oba partnefi spole¢né (viz tabulka 39).

Tuto skutecnost potvrzuje 1 Bierzova J. ve svém vyzkumu: ,, Zretelné se ukazuje,
Ze v Ceské spolecnosti prevazné funguji zazita schémata a tradicni vzorce rozdéleni roli
V rodiné s détmi: otec vydélava penize, matka uklizi, vari, pere a stara se o deti, jejichz
naplni je umyvani nadobi. Ackoliv Zeny také pracuji a jejich prijmy jsou pro rodinu
nepostradatelné, stale previada skutecnost, Ze jsou to prave ony, které jsou v prvni rade
zodpovédné za vykonavani témer vsech domacich praci (kromé drobnych oprav)*

(K#izkova, Marikova, Haskova, Bierzova, 2006, s. 85-86).

Tab. 40: Porovnani uskuteénénych vyzkumi s vysledky empirické ¢asti v oblasti

péce o déti (v%)

Cervenka 2003 Vohlidalova 2005 Mésto (sonda) Venkov (sonda)
Matka 56 54 62 56
X . Otec 6 8 15 17
Cetba pohadek Oba 37 B 7 2
Ostatni 1 - 6 5
Matka 48 39 48 53
Uéeni Otec 8 13 23 23
Oba 42 48 25 19
Ostatni 1 - 4 5
Matka 25 51 23 15
R . Otec 6 15 27 24
Zajmoveé krouzky Oba o4 e 9 8
Ostatni 5 - 1 13
Matka 75 86 59 55
Péce v nemoci Otec 2 4 13 19
Oba 19 10 23 25
Ostatni 4 5 1

Zdroj: CVVM, 2003; Promeny 2005; Marikova, Vohlidalova, 2007, s. 39; Viastni

zpracovani

Chod domécnosti ovliviluje nejen rozdéleni domdcich ¢innosti, ale také podil
muzl a zen na vychové déti. Porovnani ¢innosti v uskute¢nénych vyzkumech a sonde
bylo mozné u Cetby pohadek, uceni, zdjmovych krouzkii a pée v nemoci. Tti ze Ctyr
¢innosti, uvedenych v tabulce 40, vykonavaji Zeny ve meést¢ i na venkove, Kromé
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zajmovych ¢innosti, které provadéji oba partneti spole¢né. I péce o déti neni uz jenom
zalezitosti zen, ale roste podil muzi i ostatnich ptislusnikti rodiny z mésta a venkova.
Nejvétsi procento (13%) dosahuji ostatni prislusnici v rodiné na venkové v oblasti
zajmovych krouzkll. Soucasna spolecnost si zada, aby kazdé dit€¢ navstévovalo alespon
jeden ,krouzek* a v dobé¢ nadmérného pracovniho vytizeni rodi¢ti potom musi rodiny
z venkova zajiStovat dovoz svych déti na tyto aktivity jinymi rodinnymi pfisluSniky.
Vyzkum Bierzoveé J. uvadi: ,, MuzZi vrodindach s détmi nechavaji starost o
domacnost velmi casto zcela na bedrech zZen a jejich péce o deti se soustieduje na volny
cas deti, na duleZita rozhodnuti v jejich Zivoté a to vse zejména u starsich deéti.
Rodicovstvi se jevi prevazné jako zaleZitost matek, otcové jsou od deti stale do jisté miry
oddeleni. Déti jsou ve vétsim kontaktu s matkami, nez s otci, zejména v prvnich letech

svého zZivota “ (K¥izkova, Matikova, Haskova, Bierzova, 2006, s. 85-86).

Z kvalitativniho vyzkumu vyplyva, Ze v rodinich ve mést¢ a na venkové
dochazi k proménam roli. Zeny zmésta i venkova jsou matkami, hospodynémi,
manazerkami a zivitelkami rodiny. MuZi z mésta 1 venkova zaujimaji v rodin¢ roli
zivitele, hospodare, otce a hlavy rodiny.

Zeny ve mésté se zabyvaji nasledujicimi ¢innostmi (vafenim, peenim, pranim
pradla, uklizenim, mytim nadobi nebo nakupovanim) a muzi z mésta provad¢ji (drobné
opravy a pééi o automobil, oblas vafi, perou a uklizi). Zeny na venkové se vénuji
(vareni, prani pradla, zehleni, peceni, uklidu — utirdni prachu, luxovani, vytirani) a muzi
z venkova vykonavaji (prace okolo domu a péci o drobné hospodaistvi). Venkovské
rodiny maji stale zazité tradicni rozdéleni domacich ¢innosti na ,,muzské* a ,,zenské*.
Jako typicky muzskou préci uvadéji rodiny z venkova orani a suSeni sena. Tyto prace
byly typické pro rodiny v 19. stoleti, kdy uspofadani genderovych roli v rodinach bylo
tradiCni.

Ve venkovskych 1 méstskych rodinach participuji na vychoveé déti prevazné
zeny. Muzi z mésta uci déti riznym dovednostem a uplatiiuji sviij vliv otce na vychovu.
Muzi z venkova se Gcastni vychovy déti jen v naléhavych piipadech, obcas si S nimi
hraji a délaji legraci. PiestoZe roste podil muzi na vychové déti, Zeny stale zlstavaji

hlavnimi pecovatelkami v roding.
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Ctyti rodiny (tfi z mésta a jedna z venkova) z osmi dotazovanych nesouhlasi
S délenim domadcich ¢innosti na ,,muzské* a ,,zenské*, ptesto stale v rodinach funguji
zazité tradi¢ni genderové role, které jsou vice akceptovany na venkové nez ve mésté.
Toto tvrzeni je podpofeno i Matikovou H.: ,,I kdyz v nasi spolecnosti slibne
presvédcent o tradicnim usporadani genderovych roli, podil otcit na péci o dite, stejné
tak jako na domacich pracich je stale vyrazné nizsi nez podil matek a rodicovské pary
S tradicnim rozdélenim povinnosti a odpovédnosti v ramci uplné rodiny prevazuji (srov.
Vohlidalova, 2007: 50-51). Pri tomto typu délby rodicovskych roli spociva na matce
odpovédnost za veétsinu aktivit spojenych s rodicovstvim. Pokud se zvySuje otcovska

angazovanost, pak jediné tak, Ze otec jedna po boku matky *“ (Matikova, 2009, s. 90).
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8. Zavér

Aktualni problematika, ktera se zaméfuje na promény roli vroding, byla
inspiraci i pro tuto diplomovou préci, zabyvajici se rodinou ve mésté¢ a na venkové.
Cilem této prace bylo uplatnéni genderovych roli a rozdil jejich akceptace v domacnosti
na venkove a ve mésté (viz kapitola 2). Prostiednictvim empirické ¢asti byl cil splnén.

V teoretické Casti prace byly klasifikovany souvisejici pojmy prostiednictvim
obsahové¢ analyzy dat. Teoreticka ¢ast byla podkladem pro dalsi vyvoj diplomové prace.
Tato Cast se zabyvala proménami ve spoleCnosti, které probihaji a nasledné ovliviiuji
zivot rodin ve mésté a na venkov€. V rodinach se méni genderové role, a neexistuje
zadny model, jak by spolu partnefi méli Zit a jaké role zastavat (Jandourek, 2008;
JanoSova, 2008). Pfechod mezi teoretickou a empirickou c¢asti tvofila sekundérni
analyza dat. Jiz zjiSténé vyzkumy byly dalezité pro vyzkumnou ¢ast této prace.

V empirické casti byla nejprve provedena sonda. Vyzkumna otazka sondy znéla:
Jaké ¢innosti vykonava Zena nebo muz ve mésté i na venkové a zda rodina prenasi
urcité ¢innosti na déti nebo potiebuje néjakou pomoc zvenci? Prestoze v méstskych
rodindch participuji na vétSin€é Cinnosti zeny, ze sondy vyplyva, Ze 1 muzi z mésta
vykonavaji mnoho ¢innosti anebo oba partneti spolecné. Muzi z mésta zaujimaji u
nékterych ¢innosti (naptiklad vyklizi mycku, vési pradlo, Cisti obuv, vynasi odpadky),
vykonavanych doma, az jedné pétiny celkové hodnoty. Rodiny ve mésté, Ziji-li v byt¢,
Z tohoto divodu se muzi z mésta podileji na domacich ¢innostech (vafeni, luxovani
nebo chystani snidang) vice nez muZi z venkova. Zeny na venkové se zapojuji do
¢innosti v domacnosti nejveétsim dilem (Cinnosti, peCeni, vareni, uklizeni, kterych se
ucastni, presahuji az padesat procent z celkového poctu vSech dotazovanych), ovSem
venkovsti muzi nemaji dostatek ¢asu, aby Zendm v domdacnosti pomahali, protoze jsou
pln€ pracovné vytiZeni a Cas, ktery jim zbyva, vénuji praci okolo domu.

Sledujeme-li ¢innosti, vykonavané okolo domu, dosahuji ve mésté pouze
n€kolika procent, protoZe jen malo méstskych rodin vlastni diim. Na venkové prace
okolo domu zastavaji ponejvice muzi. Avsak tato sonda rozdéluje venkovské ¢innosti
na ,,zenské“ — prace na zahradce i péce o kvétiny a ,,muzské* — prace s otopem nebo na
zahradé. Muzi ve mésté a na venkové se dale vénuji ¢innostem technického charakteru,

kam muizeme zatadit péCi o auto nebo drobné opravy. Pouze dvé ¢innosti muzii na
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venkové predstavuji jednu pétinu celkového poctu respondentd — vaieni a vyklizeni
myC¢ky nddobi. Mycka je pro muze technickym pomocnikem 21. stoleti a vafeni
predstavuje pro muze zptsob obzivy.

Do cinnosti v rodin¢ se zapojuji 1 déti. Zajimavé je zjistit, ze myCku nadobi
vyklizeji pfrevazné déti. Ve srovnani s vyzkumem Bierzové z roku 2006, kdy za tradi¢ni
¢innost, vykonavanou détmi, pattfilo myti nadobi (Ktizkova, Matikova, HaSkova,
Bierzova, 2006), v sond¢ do této kategorie patii jiz vyklizeni mycky nadobi nebo
prostirani stolu. Pomoc déti v rodin€ dosahuje u nékterych ¢innosti aZ jednu ctvrtinu
zZ celku. Rodiny vedou déti k povinnostem, které zahrnuji 1 zodpovédnost pii podileni se
na ¢innostech v domacnosti. Rodiny z mésta a venkova, ve zhruba deseti procentech,
pottebuji zajistit ¢innosti v domacnosti jinymi ¢leny rodiny. Pfevazné na venkove, kdy
se rodice vraceji pozd€ ze zaméestnani, je ¢innost ostatnich ¢lenli v doméacnosti nezbytna.

Mestské rodiny vyuzivaji 1 placenou sluzbu. Dvé méstské rodiny zamestndvaji
hospodyni. Z vyzkumu je patrné, ze placena sluzba u venkovskych rodin je vyuzivana pouze
Vv oblasti vareni. Navstévy restauracnich zafizeni rodiny vnimaji jako zcela béZznou soucast
rodinnych aktivit. Na ostatni ¢innosti venkovské rodiny neuplatiiuji placenou sluzbu a to
predevsim proto, Ze nechtéji vydavat financni prostfedky. V rodinach ve mésté 1 na venkove
funguje zastupitelnost jednotlivych ¢lend, alespoit minimalni pomoc rodinnych piistusniki a
vyuzivani placenych sluzeb. Avsak stale je ve velké ¢asti domacnosti zazity tradiCni vzorec
rozdéleni roli — Zena hospodynka a muz zivitel.

Péte o déti je zajistovana ve mésté i na venkové prevazné zenami. Sonda
klasifikovala péci o nemocné déti, piipravu 1 doprovod do Skoly a cetbu pohéadek.
Na volnocasovych aktivitich se ve mésté 1 na venkové podileji oba partnefi spolecné.
Vyzkum CVVM 2003 Cervenka uvadi, Ze se partnefi stifdaji v zavislosti na tom, kdo ma
momentalné ¢as (CVVM, 2003). S finan¢nimi prostfedky hospodaii také oba partneti z mésta
1 venkova spolecné.

Na ¢innostech v doméacnosti, z hlediska ¢asu, participuji méné ekonomicky aktivni
nez ekonomicky neaktivni muzi a Zeny z mésta a z venkova. Z kategorie odpovédi travi
zamestnani muzi ve mest¢ domacimi Cinnostmi mén€ Casu nez muZzi
na venkove. Hlavnim divodem jsou ¢innosti, které¢ vykonavaji muzi na venkové okolo domu
a tyto prace jsou Casov¢ 1 fyzicky narocné. Zaméstnané Zeny ve mésté a na venkove vénuji

domécim aktivitdm stejné ¢asu. Ekonomicky neaktivni Zeny z mésta se podileji méné na
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domécich ¢innostech nez venkovské zeny. Také ve vyzkumu Maiikové se objevuje, Ze
ekonomicky aktivni partnefi se zabyvaji domacimi ¢innostmi méné nez ekonomicky
neaktivni (Marikova, Vohlidalova, 2007).

Cas, ktery pracujici muzi ve mésté a na venkové vénuji détem, je totozny
a potvrzuje se, ze muzi nejsou pecovateli. Ekonomicky aktivni zeny ve mésté
i na venkové se shoduji v hodinach stravenych pééi o déti. Zeny ekonomicky neaktivni
na venkove travi zajistovanim péce o déti vice Casu neZ zeny ve mésté. Venkovské
rodiny preferuji tradicni uspotadani genderovych roli, protoze Zeny travi vice Casu péci
o déti 1 domacimi ¢innostmi (vafenim, pe¢enim, pranim pradla nebo uklidem) nez muzi.
Zeny ve mésté se zabyvaji stejnymi &innostmi jako na venkové. Je ziejmé, Ze praci
v domacnosti zajistuji Zeny a muzi zenam pouze ,,pomaha;ji“(Matikova, 2009).

Kvalitativni vyzkum doplnil jiz provedenou sondu. Zvolené rodiny se
v polostrukturovanych rozhovorech vyjadfovaly V oblasti c¢innosti, vykonavanych
v domacnosti, vV péci o déti a byly zjistovany i role v rodinach ve mésté a na venkove.
Posledni ¢ast rozhovorii se zaméfovala na skutecnost, zda je muz stale zivitelem a Zena
pecovatelkou v domacnosti.

Zeny ve mésté a na venkové zaujimaji nejen roli matky i hospodyng, ale také Zivitelky
a ,,manazerky" celé rodiny. Zena z mésta jako manaZerka se snaZi propojit domacnost, pé¢i o
déti a zaméstnani tak, aby ani jedna oblast nestradala. Muzi z mésta a venkova zastavaji
vV rodinach predevsim roli zivitele a hlavy rodiny. Dale pak jsou otci, hospodaii nebo
pomocnici v domacnosti. Role v rodin€ se vzajemné propojuji a prendseji na jednotlivé Cleny
rodiny.

V kvalitativnim vyzkumu se Zeny ve mésté i na venkové ucastni ,,zenskych*
praci naptiklad vati, pecou, perou pradlo, uklizeji, myji nadobi nebo nakupuji. Muzi ve
mésté vykondvaji drobné opravy, pecuji o automobil a obcas vafi, perou nebo uklizeji.
Venkovské Zeny v jarnich, letnich nebo podzimnich mésicich zajistuji k béznym
domécim ¢innostem jesté praci na zahradce. Muzi na venkové provadé¢ji prace okolo
domu, shanéji otop na zimu a zajiSt'uji drobné opravy. Proméndm genderovych roli na
venkoveé zabranuji predevSim muzi, protoZe se nechtéji zaclenovat do cinnosti
vykondvanych v domécnosti, které zajistuje nejvice Zena. Z vyzkumu je ziejmé, Ze
venkovskym Zendm role hospodyné vyhovuje a jedna z venkovskych Zen si ani

nedovede predstavit, Ze by jeji muz domaci prace vykonaval.
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Ctyti rodiny (tfi z mésta a jedna z venkova) z osmi dotazovanych nesouhlasi
s délenim domadcich ¢innosti na ,,muzské* a ,,zenské*. V typickych ,,muzskych* pracich
uvadéji venkovské zeny Cinnosti, které provadéli ¢asto muzi v diivéjSich dobach napf.
orani ¢i suSeni sena. Témito ndzory se dotazovani z venkova ptiklangji k tradicnimu
rozdéleni domacich ¢innosti v roding.

PéCi o déti zastavaji zeny a nerozliSuji, zda se jedna o Zeny z venkova nebo
Z mésta. Zeny maji na déti vice ¢asu, vidi smysl Zivota v pé¢i o déti, mysli si, Ze jsou
ve vychoveé lepsi nez muzi, a venkovskym Zenam tato pozice peCovatelky vyhovuje.
Muzi z mésta se snazi détem ptedat praktické dovednosti a zivotni zkuSenosti, ucit je,
sportovat snimi a chodit na prochazky. MuZzi na venkové se ucCastni spiSe
volnocasovych aktivit — jezdi do bazénu, na vylety, do piirody, sleduji televizi anebo si
s détmi povidaji. Na zenach ve mésté i na venkové zlistava dennodenni rutinni péce o
déti a muzi pomahaji pouze v naléhavych ptipadech.

VétSina respondentli ve mésté 1 na venkoveé preferuje nazor, ze muz zivitel a
zena v domacnosti jiz nefunguje, neexistuje, piesto by si jeden muz z venkova pfal, aby
se tento model znovu obnovil. Z kvalitativniho vyzkumu vyplyva hypotéza: Tradi¢ni
genderové role jsou vice akceptovany rodinami na venkové neZ ve mésté.

Jiz zjisténé vysledky vyzkuml v sekundarni analyze dat (kapitola 6) se v podstaté
nelisi od vysledkl sondy a kvalitativniho vyzkumu, které byly zpracovany v této diplomové
praci. Potvrzuje se, Ze Zeny stale prevazné vykonavaji vétsinu ¢innosti v domacnosti a muzi se
podileji na drobnych opravach a pracich technického charakteru. Tento vyzkum potvrzuje, ze
jednotlivi Clenové rodin se vice podileji na domacich ¢innostech a tradi¢ni genderové role se
méni na moderni. K proménam genderovych roli dochazi rychleji ve mésté nez na venkove.
V kvalitativnim vyzkumu se objevila zajimava skutecnost, kdy muz nastoupil na rodicovskou
dovolenou a piirozené v této rodiné doslo k proméné genderovych roli. Prestoze 42% muzi
by na rodicovskou dovolenou nastoupilo, ve skutecnosti Cerpa rodiCovsky piispévek pouha
2% muzi (Valouchova, 2014).

Diplomova prace by mohla byt pouzita k vyuce genderové problematiky nebo
podkladem pro dalsi vyzkumné studie. Prace dopliuje jiz zjisténé vyzkumy, které byly
zaméfeny na celou Ceskou republiku a tato prace vznikla proto, aby rozsifila domaci

¢innosti, vykonavané v rodinach, o0 venkov.
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10. Prilohy
Priloha ¢. 1

Sonda

Z4adam Vias touto cestou o vyplnéni sondy k moji diplomové praci, ktera se nazyva
»Rodina ve mésté¢ a na venkove®“. Tato sonda bude podkladem pro vyzkumnou ast
prace. Dotazniky jsou anonymni a budou pouzity pouze pro ucely této sondy. Jmenuji
se Jana Zelenkova a studuji 5. roénik na Ceské zemédélské univerzité obor Vefejna

sprava a regionalni rozvoj.

Pfedem Vam dekuji za spolupréci a Cas straveny vyplnénim této sondy Jana Zelenkova.

1. Jste:
0 Muz O Zena
2. Kolik je vam let: ...........

3. Vzdélani:

o Zéakladni
Vyucen
Stiedoskolské
Vyssi odborné
Vysokoskolské

00000

4. Misto bydlisté:
o Milevsko
o Obce okolo 400 obyvatel

5. Bydlite:
o Vbyté
a V rodinném domé bez zahrady
g V rodinném domé se zahradou



6. Pocet déti: .........

7. VEk déti: 1.dite ......

©

Jaky je celkovy prijem Vasi rodiny?
o Do 10 000 K¢

10 000 — 20 000 K¢

20 001 — 30 000 K¢

30 001 —40 000 K¢

Vice jak 40 000 K¢

000D

9. Jaka je vase ekonomicka aktivita?
o Zaméstnany
o Nezaméstnany
o Na rodicovské dovolené
o OSVC

10. Kdo se ve Vasi domacnosti zabyva nasledujicimi ¢innostmi:

Stupnice: 1. Zena 5. Jiny ¢len rodiny
2. Muz 6. Placena sluzba
3. Spole¢né 7. Nikdo
4. Déti

a. Nakupy

b. Vafi

c. Pece

d. Myje nadobi

e. Vyklizi mycku
f. Prostira stul

g. Chysta snidani
h. Luxuje

1. Vytira

J- Utird prach

k. Pere pradlo

1. Vé&si pradlo

m. Zehli

n. Myje WC a koupelnu
0. Cisti obuv

p. Vynasi odpadky
r. Stele postele

PR RPRPRRPRRPRPRRPREPRREPRPRRRERER
NPOPNRONNONNONNNODNNNONNONNNNNDNDNDN
WWWWWWWwWwwWwwWwwwwwwww
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OOl alololalolol gl ol gl al
o2 e e e Weo lerler Mo We Weor o We 2 Wer Mo We Wer N o))
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11. Kdo se ve Vasi domacnosti podili na nasledujicich vécech:

Stupnice: 1. Zena 5. Jiny ¢len rodiny
2. Muz 6. Placena sluzba
3. Spole¢né 7. Nikdo
4. Déti
a. Stara se o kvétiny 1 2 3 4 5 6
b. Pleje zahradku 1 2 3 4 5 6
c. Zaléva zahradku 1 2 3 4 5 6
d. Stipa d¥ivi 1 2 3 4 5 6
e. Nosi diivi 1 2 3 4 5 6
f.Rozdélava v kotli 1 2 3 4 5 6
g. Sece travu 1 2 3 4 5 6
h. Stara se o zahradu 1 2 3 4 5 6
i. Déla drobné opravy 1 2 3 4 5 6
j-Pecuje o auto 1 2 3 4 5 6
k. Pecuje o zvirata 1 2 3 4 5 6
l.Venci psa 1 2 3 4 5 6
12. Kdo se u Vas v rodiné stara o déti?
Stupnice: 1. Zena 4. Jina osoba

2. Muz
3. Spolecné

a. Pripravuje a vodi déti do Skoly

b. Pfipravuje détem svacCinu

c. Uci se s détmi

d. Cte détem pohadky

e. Zajistuje pro déti volno-Casové aktivity
f. Stard se o nemocné déti

PR PR P
NN NN
WWwwwww
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13. Kdo u Vas Vv rodiné hospodari s penézi?

Stupnice: 1. Zena
2. Muz
3. Spole¢né

a. Spravuje doméci rozpocet

b. Stara se o platby

c. Rozhoduje o koupi potravin

d. Rozhoduje o koupi obleceni

e. Rozhoduje o vybéru dovolené

f. Rozhoduje o koupi zafizeni do bytu/domu

PR R R
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14. Kolik hodin denné vénujete domacim ¢innostem?

a 0-3 hodiny
o 3-6 hodin
o 6 avice hodin

15. Kolik hodin denné vénujete péci o dité?
o 0-3 hodiny

o 3-6 hodin
O 6 avice hodin



Priloha ¢. 2

Vyzkumné otazky pro kvalitativni vyzkum:

Kolik je Vam let?

Kolik mate déti a jak jsou staré?

V jakém oboru pracujete?

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a zeny (muZze) v domacnosti?
Jaky mate nazor na rozdéleni domacich ¢innosti?

Co vykonavate ve vasi domacnosti?

Které jsou podle Vas typicky ,,muzské* a ,,zenské* prace v domacnosti?
Jaky mate podil na vychové déti v roding?

Které ¢innosti s détmi vykonavate?

Jaky je Vas nazor na to, ze muz ma vyd¢lavat penize a Zena se starat o domacnost?



Priloha ¢. 3 - Ziznamové archy respondentd V kvalitativnim vyzkumu a

kazuistiky jednotlivych rodin

Vyzkumné otazky: Rodina 1 - muz mésto - DMMI1 (dotazovany muz mésto 1)

Kolik je Vam let? 42

Kolik mate déti a jak jsou staré? 2syny —12a 15 let

V jakém oboru pracujete? Lesni délnik v dfevaiském primyslu a firma, ve které pracuji, provadi i lesni a péstebni ¢innost.

Jak vnimate svoji roli matky (otce) nebo Zeny (muZe) v domacnosti? Jako roli zivitele, ktery se doma snazi pomahat s détmi i domacimi ¢innostmi.

Jaky mite nazor na rozdéleni domacich ¢innosti? Kazdy by se mél snazit zapojovat do domacich ¢innosti, tyto Cinnosti by se nemély délit na muzské a Zenské.

Co vykonavite ve vasi domacnosti? Délam tézké a technické véci. Obcas vaiim, peru a pomaham s vétsim klidem. K srdci mi nepfirostlo peceni, nemusim to umét, protoze
moje Zzena rada vzdy néco upece.

Které jsou podle Vis typicky ,,muzské* a ,,Zenské“ prace v domacnosti?
»muzské“ — péce o auto, opravy v domacnost, ,,zenské* — vafeni, uklid
Jaky mite podil na vychové déti v rodin&? Vedu syny k praci, aby se, az vyrostou, o sebe dokazali postarat.

Které ¢innosti s détmi vykondvate? UEim syny manudlni zruénosti, tato ¢innost u déti v soucasnosti neni pfili§ popularni. Dale délame prochazky, spole¢né se divame na
televizi a povidame si.

Jaky je Vas nizor na to, Ze muZz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Zilezi na tom, jak tuto skute¢nost rodina citi. Ale v fadé rodin uz je tento model
piekonany.

Vyzkumné otazky: Rodina 1 — 7ena mésto_- DZM1 (dotazovana Zena mésto 1)
Kolik je Vam let? 40

Kolik mate déti a jak jsou staré? 2 syny —12.a 15 let

V jakém oboru pracujete? Ugetni — potravinafsky pramysl

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muze) v domacnosti? VytiZena, nezastupitelnd, s plnou zodpovédnosti za déti. S postupem ¢asu se ale mohu soustfedit na kariéru.
Nemusim byt potad doma, jsou samostatni.

Jaky mate nazor na rozdéleni doméacich ¢innosti? Myslim, Ze déleni by nemélo striktné existovat, ale mélo by byt pfirozenou odpovédnosti.

Co vykonavite ve vasi domacnosti? Ja vétSinou vatim, uklizim, pecu, peru pradlo a Zehlim.

Které jsou podle Vas typicky ,,muZské a ,,Zenské*“ prace v domacnosti?

Muz — starost o auto, st¢hovani néabytku a jinych bfemen, Zena— nakupy, vafeni, Gklid, utéSovani déti.

Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? Mam maximalni podil na vychové déti. Moje piedstavy o vychové jsou lepsi nez muze. O déti se Iépe staram ja.
Které ¢innosti s détmi vykonavate? Sportuji s détmi, pomaham s piipravou do $koly.

Jaky je Va§ nazor na to, Ze muZz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Nemyslim si, Ze takto striktné. Role se maji prekryvat, ale primarni vnitini
zodpovédnost za penize a starost o domacnost by méla byt. Neméla by leZet na jednom z paru.

Rodinal - mésto
Zené je 40 let. Pracuje jako G&etni v jedné mistni soukromé firmé obchodujici s potravinami. MuZi je 42 let. Je zam&stnan jako lesni déInik u firmy, zamé&ujici se na

prodej dieva, lesni a péstebni ¢innost. Tato rodina ma dva syny ve véku 12 a 15 let. Rodina Zije v byté a vlastni malou chatku v zahradkaiské kolonii.

Tato uplna rodina je tvofena matkou, otcem a jejich dvéma syny. Otec si mysli, Ze by se kazdy z rodiny mél zapojovat do domécich ¢innosti a nemély by se délit
na muzské a Zenské. Presto hlavni vedouci tlohu v rodiné zastava matka, vykonava vét§inu domacich ¢innosti — vafi, pece, pere a uklizi. Matka se citi v roding plné vytiZena,
nezastupitelna, s plnou zodpovédnosti za déti, které jesté studuji. Postupem ¢asu se miize soustfedit na ,kariéru. Zena nemusi byt porad doma, ale musi byt pripravena vzdy,
kdy?Z nastane ,,krize* — napf. ryma nebo problémy ve $kole. Dle nazoru Zeny se muz stara o ,,t&7ké, technické* véci — dfevo, opravu elektfiny, vyménu kotle, opravu kol apod.
Otec svoji roli v rodin€ vnima jako Zivitel, ktery se snazi poméhat s détmi i doméacimi ¢innostmi, stara se o b&zny chod domacnosti a pé¢i o domaci mazlicky. Muz se také obcas
zapojuje do béznych domacich ¢innosti, jako jsou napf. vafeni ¢i myti nadobi. Na rozdil od manzelky, ktera veskeré domaci prace vykonava rutinng, jeji muz by se nikdy
nechopil zejména Zehleni pradla. Ne proto, Ze by tuto ¢innost nezvladl, ale proto, Ze se obava nasledki jeho pokusu o tuto innost. V této domacnosti vladne nazor, Ze na chodu
domacnosti se maji podilet vichni ¢lenové. I samotna matka si mysli, Ze by nemélo existovat striktni rozdéleni domacich ¢innosti.

Dozvédéla jsem se, Ze rodina vlastni malou chatku v zahradkarské kolonii. Zde se oba rodice vénuji naplno svym koni¢kiim, muZ se stard o ipravu zahrady jako celku, o
drobné opravy v chatce, o nafadi a naini, potiebné pro zahradkateni. Zena se stara hlavné o zahonky s bylinkami, zeleninou a kvétinami. Rodina &asto opousti sviij byt
a travi Cas na této chatce. Zde nabiraji sily a relaxuji po jejich naro¢né kazdodenni praci v zaméstnani Muz si bere oba syny s sebou, aby mu pomahali. Otec je velice zruény
femeslnik a dokaZze si poradit se dievem. Rodin& vytvofil spoustu praktickych vytvort, mezi které patii dfevéné truhliky a ohradky zahradek pro manZzelku. Star§i syn je také
velice zruény a ochotny podilet se na praci nejen otce, ale i Zeny doma v byté. Matka se miZe na otce vzdy plnohodnotné spolehnout, Ze ji dokaze kdykoli zastoupit.

Muz uvedl jako typicky ,,muzské* price — péi 0 auto a opravy v domacnosti a ,,7enské — vafeni nebo tklid. Zena si mysli, Ze ,,muzské“ price jsou napiiklad — starost o auto,
st¢hovani nabytku anebo jinych bfemen, ,,Zenské* ¢innosti vnima — nakupy, vafeni, tklid, uté¢Sovani déti, pred¢itani, $iti, hackovani, pleteni.

Hlavni péci o déti ma matka a domniva se, Ze jeji pfedstavy o vychové jsou lep$i nez manzela, protoZe on z jejiho pohledu neklade na nékteré véci takovy diraz jako ona. Otec
u¢i syny manualni zruénosti a domniva se, Ze tato ¢innost neni v souc¢asné dobé piili§ popularni. Dale otec chodi se syny na prochazky, spole¢né se divaji na televizi a povidaji
si. Matka s détmi sportuje anebo jim pomaha s pfipravou do $koly.

Muz se domniva, Ze do spole¢ného rodinného rozpo&tu by kazdy mél pfispivat dle svych moznosti, je pro odd&lené penize, kazdy ma platit ze svého co miize. Matka vnima sviij
piispévek do rodiny jako zasadni. Mysli si, Ze muz by mél byt ten, kdo nese odpovédnost za materialni zabezpeceni rodiny. BohuZel ma pocit, Ze stale vice mladych muZzi tuto
odpovédnost prirozend neciti. Zena, pokud ma déti, je ochotna mnohokrat pracovat pod svoji trovefi, jen aby vydglala dost pen&z pro rodinu. Zda ma muz Zivit rodinu a ena se
o ni starat otec uvedl, Ze zalezi na tom, jak tuto skute¢nost rodina citi, ale v fadé z nich je tento model pfekonany. Podle matky nemusi byt muz ¢isté Zivitelem rodiny a Zena se

starat o domécnost, role by se mély piekryvat, ale primarni zodpovédnost za penize by neméla byt jen na jednom z partneri.



Vyzkumné otazky: Rodina 2 — muz mésto — DMM2 (dotazovany muZ mésto 2)

Kolik je Vam let? 39

Kolik mate déti a jak jsou staré? 1 syn — 8 mésict

V jakém oboru pracujete? Informacni technologie — v soucasné dobé na rodicovské dovolené

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muZe) v domacnosti? V soucasné dob¢ jsem na rodi¢ovské dovolené, protoze Zena vydélava vice nez ja, zatim mi tato varianta
vyhovuje. Role jsou v nasi roding pIné zastupitelné.

Jaky mite nazor na rozdéleni domacich ¢innosti? Nerozdélujeme domaci ¢innosti. Z pocatku, kdyz jsem nastoupil na rodi¢ovskou dovolenou a nezvladal jsem domaci prace,
zena mi byla vzdy oporou. Délalo mi problémy prani pradla a vafeni. Zena mi i pfes své pracovni vypéti pomaha.

Co vykonavite ve va$i domacnosti? Staram se o domacnost — nyni uz vafim, peru i uklizim a bézny provoz domacnosti celkem zvladam.
Které jsou podle Vis typicky ,,muzské* a ,,Zenské“ prace v domécnosti? Typicky muzské a Zenské prace v nasi rodiné neexistuji. Kazdy déla viechno.

Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? ProtoZe jsem zistal na rodiCovské dovolené, tak Zena nepfisla o své zaméstnani. I kdyZz zistat se synem doma bylo pro ni velmi
lakavé. Podilim se na vech ¢innostech pfi vychové syna.

Které ¢innosti s détmi vykonavite? Prebaluji, koupu, krmim, hraji si, ¢tu pohadky.

Jaky je Vas ndzor na to, Ze muZ ma vydélavat penize a Zena se starat o domécnost?V nasi rodiné je to naopak. Kdyz budu mit vétsi piijem nez Zena, tak se vratim do
zaméstnani a zena bude na rodi¢ovské dovolené.

Vyzkumné otazky: Rodina 2 — 7ena mésto - DZM2 (dotazovani Zena mésto 2)
Kolik je Vam let? 37

Kolik mate déti a jak jsou staré? 1 syn — 8 mésict

V jakém oboru pracujete? Zdravotnictvi — 1ékarka

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muze) v domécnosti? Jsem Zivitelkou rodiny, docilila jsem rovnopravnosti v Eerpani rodi¢ovské dovolené, o syna se stara muz.
Jsem rada, ze mame syna, ale obavala jsem se preruSeni toku informaci a ztraty kontaktu se svym zaméstnanim.

Jaky mate nazor na rozdéleni doméacich ¢innosti? V nasi rodiné je specifické rozdéleni domacich ¢innosti, abych mohla zistat v zaméstnani, na rodicovskou dovolenou
nastoupil muz. Snazim se muzi pomahat, nedélime ¢innosti na muzské a zenské.

Co vykonavi ve vasi domacnosti muZ a co Zena? Velka ¢ast domacich ¢innosti je na partnerovi. Kdyz mam ¢as — vafim, pecu, peru, uklizim.

Které jsou podle Vs typicky ,,muzské* a ,,Zenské* prace v domacnosti? Domaci ¢innosti nemusi byt striktné rozdéleny na zenské a muzské. V kazdé roding je jina situace.
Pokud rodina funguje, o domécnost se stara vzdy ten, ktery ma ¢as.

Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? Kdyz piijdu domi, jsem $t'astnd, Ze se miizu vénovat synovi a odpoc¢inout si od svych pracovnich povinnosti. O syna se staram
predevsim ve volném ¢ase. ManzZelova maminka je ochotna nam pohlidat, ale této pfileZitosti pfili§ nevyuzivame.

Které Einnosti s détmi vykonavate? Mame radi jakékoli sporty, sportujeme i s koarkem. Ctu pohadky, jezdime na vylety, hraji si s ditétem, piebaluji, davam mu jidlo.

Jaky je Va§ nazor na to, Ze muZz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Tento model jsme jiz piekonali. Ve 21. stoleti, zaméstnana zena muZe zivit rodinu,
pokud to vyhovuje obéma stranam.

Rodina 2 - mésto
Zené je 37 let. Pracuje jako prakticka lékarka v soukromé ordinaci. MuZi je 39 let. V soucasné dob¢ je na rodifovské dovolené a d¥ive pracoval jako informani
technik. Tuto praci i v sou¢asné dobé prileZitostné vykonava.

Rodina m4 osmimé&i¢niho syna. Ziji v desetipatrovém panelovém bytg.

Vtéto roding je specifické rozdéleni domécich Ginnosti. Zena pracuje jako prakticki lékarka a provozuje soukromou ordinaci, a proto museli vyfesit pracovni
a rodinny Zivot tim, e po narozeni syna nastoupil na rodi¢ovskou dovolenou muz. Zena se obéavala ztrity kontaktu se svym zaméstnanim a preruseni toku informaci, které byly
pro jeji ¢innost nezbyté dilezité. Timto nezvyklym rodinnym Zivotem Zena docilila rovnopravnosti, kdy nemusi ¢erpat rodi¢ovskou dovolenou striktné Zena, ale i muz. S timto
souzitim souhlasi oba partnefi, i kdyZ pro otce to nebylo zprvu tak jednoduché, jak se oba domnivali.

Je tedy ziejmé, Ze Zena nechava velkou ¢ast péce o doméaci ¢innosti na partnerovi, presto se mu snazi pomahat, jak jen mize, kdyz ma Cas - vafi, pece, pere nebo uklizi. I kdyz
muz nezvladal domaci prace, tak jako jeho Zena. MuZi zejména délalo problémy prani pradla a vareni. Uklid domacnosti a ostatni b&zny provoz celkem zvlidal. Zena byla
tolerantni a i pfes své pracovni vypéti mu dokazala pomoci. Zda se, Ze manzel matefskou pé¢i o syna zvlada. Muz se domniva, ze kdyZ Zena zabezpecuje rodinu po finanéni
strance, tak muZ se stard o domacnost — vafi, pere a naucil se i ostatni domaci prace. Partnefi shodné zastavaji nazor, Ze jejich genderové role v roding jsou plné zastupitelné a
tedy nemusi byt rozdéleny na muzské a Zenské.

Muz zastava nazor, Ze typicky ,,muzské“ a ,,zenské prace v jejich roding neexistuji. Zena si mysli, Ze v kazdé roding je jina situace a Ginnosti v roding by mé&l d&lat vzdy ten,
ktery ma Cas.

Kdyz Zena piijde domi, je §t'astnd, ze miZe peCovat o syna a odpocinout si od svych pracovnich povinnosti a muZ se miiZze vénovat své piilezitostné praci informa¢niho
technika. MuZ se podili na viech ¢innostech pii vychové syna — prebaluje, koupe, hraje si s nim a ¢te mu pohadky. Zena se o syna stara predeviim ve volném &ase, &te mu
pohadky, hraje si s nim. Rodi¢e se aktivné vénuji sportu a proto také, kdyZ jeden z nich ma piileZitost, tak si jdou radi zab&hat do parku. V ptipadé p&kného pocasi, se vénuji
sportovni ¢innosti i s ko¢arkem a jezdi na vylety. Ikdyz maji vyhodu, Ze jim syna miZe pohlidat manzelova maminka, tak této pfilezitosti p¥ili§ nevyuZivaji.

Diky rozhodnuti, Ze muz zistal na rodi¢ovské dovolené, Zena nepfi§la o své zaméstnani. I kdyZ zistat se synem na rodiCovské dovolené, bylo pro Zenu velmi likavé, pfesto
zvolila zamé&stnani, protoZe jeji finanéni piijem zdaleka pfevySoval pfijem manZela. I kdyz Zena byla pfesvédcena, Ze nikdy nedé prednost roding pted kariérou, tak efektivn&jsi
splaceni hypotéky, kterou méli na pofizeni bytu, byla pro ni motivaci. Otec je v soucasné dobé na rodiCovské dovolené a zména by pfipadala v Gvahu v pfipadé, Ze muz bude
vydé&lavat vice nez ena. Zena je hlavnim Zivitelem rodiny a muz tuto skutecnost vnima pozitivng. O investicich rozhoduji oba partnefi spole¢né. Finance maji na spole¢ném

G¢tu. Muzi zatim tato varianta vyhovuje. V této rodiné nefunguje zazity model, kdy muz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost.



Vyzkumné otazky: Rodina 3 — muz mésto - DMM3 (dotazovany muz mésto 3)

Kolik je Vam let? 45

Kolik mate déti a jak jsou staré? 3— 14 let syn, 12 let syn, 5 let dcera

V jakém oboru pracujete? Projektant ve stavebni firmé.

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muZe) v domacnosti? Jsem plnohodnotnou soucasti rodiny a jsem za to rad. Zajist'uji rodinu po financni strance.
Jaky mite nazor na rozdéleni domicich ¢innosti? V soucasné dobé se rozdily stiraji, podilime se oba dle moZznosti a schopnosti.

Co vykonava ve vasi domdcnosti muzZ a co Zena? Predélal jsem cely byt pro bezbariérovy pohyb naseho syna po byté a manzelce pomaham se v§im, co potiebuje.
Které jsou podle Vis typicky ,,muZské* a ,,Zenské“ prace v domacnosti?

Typicky ,,muzské* — drobné opravy v domacnosti.

Typicky ,,zenské* — vafeni, zehleni.

Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? Na vychové se podili spise Zena, ale i ja mam sviij vliv.

Které ¢innosti s détmi vykonaviate? Vykonavam Cinnosti, které Zena nezvlada.

Jaky je VaS nazor na to, Ze muz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Nemyslim si, Ze tato spole¢nost model tradi¢niho uspofadani roli v rodiné podporuje.

Vyzkumné otazky: Rodina 3 — 7ena mésto - DZM3 (dotazovani Zena mésto 3)

Kolik je Vam let? 42

Kolik mate déti a jak jsou staré? 3— 14 let syn, 12 let syn, 5 let dcera

V jakém oboru pracujete? Ve kolstvi — ucitelka

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muze) v domécnosti? Svoji roli v rodin¢ vnimam pozitivn€.Smysl Zivota vidim v pé¢i o déti doma i ve skole.
Jaky mate nazor na rozdéleni doméacich ¢innosti? Domaci prace nerozdélujeme, téméf vie délame spole¢né.

Co vykoniva ve vasi domacnosti muZ a co Zena? VétSinou vafim, pecu, myji nadobi, peru a uklizim.

Které jsou podle Vas typicky ,,muzské* a ,Zenské* prace v domacnosti?

Typicky ,,muzské* — Sroubovani nabytku, st¢hovani tézkych kust, napt. nabytku.

Typicky ,,Zenské* — tzv. teplo domova — vyzdoba bytu, vafeni, pe¢eni moucniki.

Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? O déti se staram pfevazné sama, muz mi pomaha se starsim synem, ktery je zdravotn& handicapovany.

Které ¢innosti s détmi vykonavate? Zajistuji pripravu déti do Skoly, volnocasové aktivity, prochazky, povidani si, hrani, sportovani a divame se na televizi.

Jaky je Vas nazor na to, Ze muZz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? V soucasné spole¢nosti s timto vyrokem nesouhlasim.

Rodina 3 — mésto
Zené je 42 let. Pracuje jako uéitelka na mistnim gymnaziu a udi piedméty fyziku a matematiku. Mui je 45 let. Je zam&stnan jako projektant v jedné stavebni firmé.
Rodina ma t¥i déti. Prvnimu synovi je 14 let a jeho zdravotni handicap ho upoutal na invalidni vozik. Druhému synovi je 12 let. Nejmladsi dcefi je 5 let. Rodina Zije

V bytovém domé v pfizemi.

Matka vyucéuje na mistnim gymnaziu pfedméty fyziku a matematiku. Tyto pfedméty jsou velice naroéné na ptipravu, ale pro ni ne zcela typické, proto ji zabiraji spoustu Easu.
Presto toto zaméstnani povazuje za vyhodné, a to zejména z diivodu, Ze nemusi nikam dojizdét a vétdinu ¢asu mize o §kolnich prazdninach travit s vlastnimi détmi. Otec
pracuje v soukromé firmé v nedalekém mést&. V praci travi mnoho ¢asu i nad ramec své pracovni doby. Domii se vraci b&Zné& az v podvecer. Muz se citi jako plnohodnotna
soucast rodiny a je za to rad.

Oba partnefi délaji pro domacnost co je v jejich silach. Rodina prace nerozdéluje a téméf vie délaji oba. V soucastné dobé se rozdily mezi muzi a Zenami sjednocuji a v této
rodiné se podileji oba rodice dle svych mozZnosti a schopnosti. Pfesto vétsinu domacich ¢innosti vykonava Zena — vafi, pe¢e, myje nadobi, pere a uklizi. Otec, se také zapojuje
do domacich ¢innosti. Doma se stard o drobné upravy v byté, které jsou nutné s ohledem na syna, ktery je zdravotné handicapovany. Bylo nutné mu zajistit bezbariérovy pohyb
po byté.

Za typicky ,,muzské® prace povazuje Zena Sroubovani nabytku, st¢hovani tézkych kusti (napf. nabytku), za typicky ,,zenské* vytvofit ,,teplo domova“ — vyzdoba bytu, vafeni,
peceni mouénikd. Muz za ,,muzské* prace povazuje — drobné opravy v domécnosti a ,,zenské* — vafeni a Zehleni.

Péci o déti zastava Zzena. Pipravuje se s nimi do $koly, zajistuje jejich volnogasové aktivity, chodi na prochazky, povidaji si, hraje si s nimi anebo sportuji. Star$i syn je
zdravotné postiZeny, proto navstévuje specialni $kolu a pouZiva invalidni vozik. Jeho p¥iprava do $koly zabere spoustu Easu, zatimco mlad$imu bratrovi nedéla uceni zadné
velké problémy. Dcera je v obdobi, kdy vyZzaduje neustalou pozomost. Matka vnima svoji roli v rodiné pozitivné, smysl Zivota vidi v pé¢i o déti jak doma, tak ve $kole. Otec vi,
ze o déti se stara spiSe Zena, ale dulezity je i vliv otce na vychovu déti. Dopliuje svoji Zenu v ¢innostech, které ona sama nezvlada. Pecuje také o postizeného syna, kterého ma
pfes den v péci socialni pracovnice.

1 kdyZ to zprvu nevypada, tak autoritativni Glohu v rodiné zastava muz. O b&Znych vécech v domécnosti rozhoduje Zena, stara se o déti a fungovani domacnosti. SloZit&jsi
domaci problémy fesi rodina spolecnymi silami. Zivitelem rodiny je muz. Sou&asti rodinného rozpoétu je i finanéni prispévek Zeny. MuZ i Zena si shodn& mysli, Ze pokud Zena
vydéelava, tak by méla penézi piispivat do spole¢ného domaciho rozpoctu. Tato rodina ma spole¢ny finanéni et a o investicich rozhoduji manzelé spole¢né. Shodné si tato

rodina také mysli, Ze zaZzity vzorec, muz Zivitel a Zena hospodyné, by v moderni rodiné nemél fungovat.



Vyzkumné otazky: Rodina 4 — muz mésto — DMM4 (dotazovany muZ mésto 4)

Kolik je Vam let? Je mi 29 let

Kolik mate déti a jak jsou staré? Mam syna a dceru. Synovi je 8 let a dcefi 5 let.

V jakém oboru pracujete? Logistik v autodopravé

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muZe) v domacnosti? Vydélavam penize. Pfevazné jsem tim, kdo dopliiuje ¢innosti, ktera nezvlada ma zena.

Jaky méte nazor na rozdéleni domacich &innosti? Zena se stara o domécnost, ja o technické véci.

Co vykonavite ve vasi domacnosti? Délam technické véci, opravuju auto anebo véci v byté. Obcas zené s né¢im v domécnosti pomohu, napiiklad uvaiim.

Které jsou podle Vis typicky ,,muZské* a ,,Zenské“ prace v domacnosti? Typicky muzskou praci je napf. vyména pneumatik a typicky zenskou praci napfiklad Zehleni.
Jaky mite podil na vychové déti v rodiné€? Mij podil na vychové je mensi nezmé Zeny.

Které ¢innosti s détmi vykonavate? Hraji s détmi fotbal a sportuji. Z pozice muze pfedavam svym détem své zkuSenosti a praktické dovednosti.

Jaky je V4$ ndzor na to, Ze muZ ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Je mozné s tim souhlasit za predpokladu, Ze se na tom partnefi dohodnou nebo jsou k
tomu z hlediska moznosti pracovniho uplatnéni nuceni.

Vyzkumné otazky: Rodina 4 — 7ena mésto — DZM4 (dotazovani Zena mésto 4)
Kolik je Vam let? Je mi 28 let.

Kolik mate déti a jak jsou staré? Mam syna — 8 let a dceru 5 let.

V jakém oboru pracujete? Pracuji jako referentka ve statni sprave.

Jak vnimite svoji roli matky (otce) a Zeny (muZe) v domacnosti? Moje role matky a zeny v domacnosti je naro¢na. Skloubit praci, domécnost a vychovu déti vyzaduje
hodné energie. Pokud je rodina tplna, je zadouci zapojeni obou partnerti do péce o domacnost.

Jaky mate nazor na rozdéleni domécich ¢innosti? Zena ma zvladat kazdodenni bézné stale se opakujici Einnosti (vafeni, prani, tklid....) a muz mé obstarat véci technického
razu (drobné opravy, zaji$téni provozu automobilu...).

Co vykonavate ve va$i domacnosti? Ja v nasi domacnosti zajist'uji nakupy, uklizim, vaiim, pecu, peru.

Které jsou podle Vas typicky ,,muZské“ a ,,Zenské“ prace v domécnosti? Za typicky zenskou praci povazuji napiiklad zehleni pradla a za typicky muzskou napiiklad
vyménu zarovek. Jinak se domnivam, Ze se oba partnefi mizou, pokud jim technické schopnosti sta¢i, podilet na vech ¢innostech v domacnosti.

Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? Diky ¢asové mens$imu pracovnimu vytizeni vyrazné vétsi nez partner.

Které &innosti s détmi vykonavate? Vzhledem k véku déti je to prevazné pomoc pfi pfipravé jejich Skolnich povinnosti, zajisténi nakupu veskerych jejich potfeb. V piipadé
potieby jsem poradcem v nesnazich. Co se tyée volného ¢asu tak jsou to prochazky, sportovni aktivity, spolecné vylety....

Jaky je Vas nazor na to, Ze muZ ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Je to sice stary model rodiny, ale v zasad® nemam nic proti.

Rodina4 - mésto
Zené je 28 let. Pracuje jako referent ve statni spravé. Muii je 29 let a je zam&stnany jako logistik v autodopravé.

Rodina m dv& déti, syna 8 let a dceru 5 let. Ziji v rodinném domku bez zahrady.

V této rodiné zajistuje zena bézné, stale se opakujici, domaci ¢innosti. Stara se o dvé dospivajici déti, uklizi, vafi, pere, pece, nakupuje a myje nadobi. Pro tuto Zenu je role
matky velice naro¢na. Skloubit prici a doméacnost s vichovou déti, vyzaduje od této Zeny hodné energie. Zena je manZelovi vdéena, kdy? ji v n&jakych &innostech v doméacnosti
podpoti. Manzel je velmi vstiicny k jakékoli pomoci, o kterou ho Zena pozada, nedéla mu problémy Zadna ¢innost v domécnosti. Mezi jeho nejoblibengjsi domaci prace patii
vafeni a rad rodinu &asto né¢im piekvapi. Muz zajituje véci technického razu (drobné opravy nebo provoz automobilu). Zena ho viak nerada n&tim obtéZuje, protoZe si je
védoma jeho pracovni vytiZenosti v zamé&stnani. Pracuje jako logistik v autodopravé.

Zena povazuje za typicky ,,zenskou® praci Zehleni a za typicky ,,muZskou® vyménu Zirovek, ale jesté zastiva nazor, Ze na domacich &innostech se mohou podilet oba partnefi
spole¢né. Muz za ,,zenskou® praci povazuje také jako jeho Zena Zehleni, na této ¢innosti se oba partnefi shodli. Typicky ,,muZskou praci je pro muze vyména pneumatik.

1 ptes vysoké pracovni vytiZeni otec v rodiné vyuziva kazdé volné chvile, aby mohl déti nau¢it né¢emu novému, &asto spolu sportuji, o vikendech chodi hrat fotbal, nebo se
vénuji jinému sportu. O déti se dokaZze manzel pIné postarat a miiZze se na n&j stoprocentné spolehnout, ale pfesto je pro n& Zena autoritou. MuZ je ten, kdo doplituje pifi vychoveé
déti svoji Zenu. Muz se snazi détem ptedat do Zivota praktické dovednosti a Zivotni zkuSenosti. Pracovni vytiZeni Zeny je vyrazné¢ mensi nez muZe, tak Zena détem pomaha pii
pripravé jejich Skolnich povinnosti, zajistuje nakup veskerych jejich poteb. Zena je jim i poradcem v nesnazich. Volny &as travi rodina prochazkami, sportovnimi aktivitami a
spole¢nymi vylety.

V této rodiné maji finanéni prostfedky na spole¢ném uctu. O hospodateni s penézi rozhoduji oba partnefi. V&t3i investice fesi rodina jako celek. Pfispévek muze do rodinného
rozpo&tu vnimé Zena jako hlavni zdroj pro rodinu. Mysli si, ze v dne$ni dobé& zalezi na moznostech pracovniho uplatnéni. MuZ se v této rodiné citi jako hlavni Zivitel rodiny.
Muz s vyrokem, Ze Zena se ma starat o domacnost a muZ Zivit rodinu souhlasi jen v piipadg, Ze se tak rodina dohodne nebo je k tomu z hlediska pracovniho uplatnéni nucena.

Zena proti tradi¢nimu uspoiadani roli v roding v zasadé nic nenamita.



Vyzkumné otazky: Rodina 5 - muZ venkov - DMV5 (dotazovany muZ venkov 5)

Kolik je Vam let? 38

Kolik mate déti a jak jsou staré? 2 déti— dcera 9 let a syn 2 roky

V jakém oboru pracujete? Zemédélstvi — technik rostlinné vyroby

Jak vnimate svoji roli matky (otce) nebo Zeny (muZe) v domacnosti? Hodné pracuji a podporuju rodinu finan¢né.

Jaky mite nazor na rozdéleni domacich ¢innosti? Zajist'uji technické véci a tézkou fyzickou praci, kterou by zena nezvladla. Manzelka domacnost.
Co vykonavite ve vaSi domacnosti? Vecer se staram o hospodaistvi a vykonavam prace okolo domu.

Které jsou podle Vis typicky ,muzské“ a ,,Zenské“ prace v domacnosti? Za typicky ,,muzské* prace povazuji — praci se dfevem, sekani travy, péci o hospodarska zvifata a
za typicky ,,zenské* — vafeni, peceni, prani pradla a uklizeni.

Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? Nékdy pomaham s hlidanim déti, ale nedovedu si pfedstavit, Ze bych byl na rodicovské dovolené, staral se o domacnost a déti.
Kdyz byly malé, nespal jsem v loznici, abych se vyspal. Zena se o déti postara nejlip.

Které ¢innosti s détmi vykonavate? Sleduji s détmi televizi, povidam si s nimi. Zfidka jezdime v dob& pracovniho volna na vylety.

Jaky je Vs nizor na to, Ze muz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Rodina se musi dohodnout predem.

Vyzkumné otazky: Rodina 5 — ena venkov_- DZV5 (dotazovana Zena venkov 5)

Kolik je Vam let? 37 let

Kolik mate déti a jak jsou staré? 2 déti—dcera 9 let a syn 2 roky

V jakém oboru pracujete? Socialni pracovnice — v souc¢asné dobé¢ na rodi¢ovské dovolené

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muZe) v domacnosti? V domacnosti jsem matka, ktera pecuje o viechno a o viechny. Nejvice ¢asu stravim starosti o domacnost a
dati.

Jaky mate nazor na rozdéleni domdacich ¢innosti? Staram se o domacnost a zahradu, péstuji zeleninu a ovoce, muz déla praci okolo domu.

Co vykonavite ve vasi domacnosti? Jsem na rodi¢ovské dovolené. Vatim, peru pradlo, zehlim, uklizim. Bydlime v rodinném domé a vlastnime velkou zahradu, tak travim
spoustu ¢asu praci na této zahradg. Péstuji zeleninu a ovoce, které pouzivam pfi ptipravé pokrmu.

Které jsou podle Vis typicky ,,muZské* a ,,Zenské“ prace v domacnosti?
,,zenské*- vafenti, prani, uklizeni
~muzské“ — prace se dfevem a technické véci

Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? Travim s détmi hodné ¢asu. Nékdy vozim dceru do $koly, kdyz ji nejede autobus. Po navratu se staram o syna. Mam vétsi podil na
vychové nez muz, rozmazluji déti, musim byt i pfisna a nekompromisni.

Které ¢innosti s détmi vykonavate? S détmi se u¢im, hraji sis nimi a vypliiuji i jejich volny ¢as.
Jaky je Vas nazor na to, Ze muZz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? V né&kterych rodinach je to takto zavedeno, ale v sou¢asné dob¢ Zivi rodinu oba partnefi
spole¢né.

Rodina5 - venkov
Zené je 37 let. Pracovala jako socidlni pracovnice, v soucasné dobé je na matei'ské dovolené. Mui je 38 let. Je zaméstnany v zem&d&lstvi jako technik pro rostlinnou

vyrobu. Rodina ma dvé déti, dceru 9 let a syna 2 roky. Ziji v rodinném dvougeneraénim domku se zahradkou a zahradou.

Zena vnima svoji roli v domécnosti jako matku, ktera pecuje o viechno a viechny. V této rodiné je Zena na mateiské dovolené a z tohoto diivodu travi nejvice Casu starosti o
domacnost a déti. BEhem pracovniho tydne vozi star§i dceru do nedaleké skoly, s ohledem na $patné spojeni hromadné dopravy. Po navratu se vénuje mladsimu synovi a stara
se 0 domacnost. Vaii ob&d, pere, Zehli, pede, uklizi. S ohledem na to, Ze rodina bydli v rodinném domé a vlastni nemalou zahradu, tak Zena travi spoustu ¢asu praci na této
zahradé. Péstuje zeleninu a ovoce, které pouZiva pfi piipravé pokrmi. Odpoledne, pokud dcera nema jiné spojeni, vyzvedava ji ze 3koly. Zena se stara
o domacnost, zahradu a déti. MuZ zaji§t'uje opravy okolo domu a drobné hospodafstvi.

Manzel p¥ichdzi z prace kazdodenné az v odpolednich pozdnich hodinach. Pracuje v mistnim zemé&d&lském podniku jako agronom. Zena pripravuje muzi vedefi. Muz chodi na
obéd do mistni jidelny. KdyZ se muz navecefi, tak se pravidelné odchazi postarat o drobné hospodaistvi a vykonava drobné prace okolo domu. Déle se muz stara o technické
véci a tézkou fyzickou praci, kterou by Zena nezvladla. MuZ hodné pracuje a citi se jako Zivitel rodiny.

Nékdy manzel pomahé s hlidanim déti a nedokéaZe se vzit do piedstavy, Ze by travil ¢as na rodi¢ovské dovolené, staral se o domacnost a déti. Kdyz byly déti malé, ¢asto spaval
Vjiném pokoji nez ony, protoze mu délalo problémy no¢ni vstavani Zeny ke krmeni déti a on se tedy nemohl dostate¢né vyspat, a proto se citil v praci velmi unaveny. V této
roding je autorita otec, domniva se, Ze péfe o domacnost a d&ti je prioritou Zeny. Zena méa podil na vychové vétsi nez muZ, rozmazluje d&ti, musi byt
i ptisna a nekompromisni. Matka se s détmi uéi, hraje si, povida si s nimi a vypliiuje jejich volny ¢as. MuZ, kdyZ ma ¢as, sleduje s détmi televizi, povida si s nimi. A cela rodina
Vv dobé pracovniho volna zfidka jezdi na vylety.

Zena vnima jako ,,7enské* prace — vateni, prani, uklizeni, a ,,muZské* — praci se dievem a technické véci. Muz za ,,muzské* price povazuje praci se dievem, sekani travy, pé&i o
hospodatska zvifata a ,,Zenské* ¢innosti — vafeni, pe€eni, prani a uklizeni.

Hlavnim Zivitelem je muz, rozhoduje o investicich do domécnosti. Zena mu obéas predklada své navrhy, ale on je z vétsi miry nerespektuje. On vyd&lava pouze penize a moc ho
nezajima rodinny Zivot, pro ni je prioritou spokojena rodina a penize az na druhém misté. I pfes tato fakta se manzelka domniv4, ze kdyby bylo potieba, tak by se muz o
domacnost postaral. I s ohledem na tato kritéria obéma tento vztah vyhovuje. Tuto my§lenku si viak viibec nepfipousti. Manzelce sice vyhovuje tento zpisob Zivota, ale doufé,
e se brzy vrati do zaméstnani. Diky pracovni vytiZenosti v domécnosti ztraci kontakty s okolim. Zena by si p¥ala prispivat do rodinného rozpottu, t&ii se, Ze uz ptjde do
zaméstnani.

Nazor na tradi¢ni rozdéleni, Ze Zena se ma starat o doméacnost a muZ Zivit rodinu, Zena vnima tuto situaci, Ze v n&kterych rodinach tento model zavedeny, ale v soucasné dob&

zivi rodinu oba partnefi spole¢né. MuZ zastava nazor, ze se musi rodina na daném modelu dohodnout predem.



Vyzkumné otazky: Rodina 6 — muz venkov_- DMV6 (dotazovany muZ venkov 6)

Kolik je Vam let? 40

Kolik mate déti a jak jsou staré? 2 déti— 4 roky a 10 let

V jakém oboru pracujete? Stavebnictvi — zednik

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muZe) v domécnosti? Jsem otec, ktery je neustale v pohybu, v doméacnosti se zdrzuju jen malo a hlavné vydélavam penize.

Jaky mite nazor na rozdéleni domacich ¢innosti? Nikdy jsem se nemusel starat o domacnost a tak mi to vyhovuje. Nechci, aby mi zena pomahala, ja ji taky nepomaham.

Co vykonavite ve va$i domacnosti? Mam praci okolo domu a na domé. Staram se o dfivi na zimu, aby bylo ¢im topit.

Které jsou podle Vis typicky ,,muZzské* a ,Zenské“ prace v domacnosti?

muzské” — tézba dieva, prace na zahradé, idrzba domu

,,zenské* — vafeni, prani, uklizeni

Jaky mite podil na vychové déti v rodin&? Dé&ti vychovava Zena, vede je k pomoci v domacnosti. D&ti mé museji poslouchat a manzelka toho vyuziva.
Které ¢innosti s détmi vykonavite? Obcas beru déti do pfirody, aby manzelka mohla uklidit.

Jaky je V4§ nizor na to, Ze muz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost?Z jednoho platu rodina nevyzije.

Vyzkumné otazky: Rodina 6 — 7ena venkov - DZV6 (dotazovana Zena venkov 6)

Kolik je Vam let? 36 let

Kolik mate déti a jak jsou staré? Dvé dcery — 4 roky a 10 let

V jakém oboru pracujete? Potravinafsky praimysl — prodavacka

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muZe) v domacnosti? Jsem Zena, ktera pecuje o domacnost.

Jaky mite nazor na rozdéleni domacich ¢innosti? Neumim si pfedstavit, Ze by mij manzel délal néjaky domaci prace napiiklad - Zehleni, prani ¢i vafeni.
Co vykonavite ve vasi domacnosti? Délam v domacnosti — vaiim, peru pradlo, uklizim, luxuju nebo myju nadobi.

Které jsou podle Vis typicky ,,muzské* a ,,Zenské“ prace v domacnosti?

,.zenské* prace — vateni, prani, uklizeni

.muzské“ prace — tézba dfeva, prace na zahrad¢, opravy na domé

Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? O déti se staram ja. Manzel by se o déti dokazal postarat, ale nevim, jestli by to délal s takovou laskou a spravné by je vychoval.
Které ¢innosti s détmi vykonavate? U&im se détmi, hraju si s nima, sportujeme, &tu jim pohadky, povidam si s nima a divame se na televizi.

Jaky je Va§ nazor na to, Ze muZz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost?V dne$ni dobé& nefunguje tenhle systém, protoze Zeny vice pracuji a méné délaji pro
rodinu.

Rodina 6 — venkov
Zené je 36 let. Pracuje jako prodavatka v supermarketu. MuZi je 40 let a pracuje jako zednik v jedné stavebni firmé. Rodina ma dvé dcery — 4 roky a 10 let. Ziji

V rodinném domku se zahradou.

V této roding o doméacnost peduje Zena — vaii, pere pradlo, uklizi, luxuje, umyvéa nadobi. Zena si nedokaze dost dobie predstavit myslenku, Ze by jeji manzel mél vykonavat
né&jaké domaci prace napf. Zehleni, prani ¢i vafeni. Ani manzel nechtél nikdy premyslet o tom, Ze by se musel n&jak angazovat v domacnosti a tato skute¢nost mu vyhovuje.
MuZ ma svou praci okolo domu i na domg, stara se o otop a Zena mu do t&chto praci ni¢im nezasahuje. Nema diivod, aby Zenu zadal o pomoc, protoZe si je védom, Ze ani ona
sama ho o nic nezada. Muz zastava roli otce, ktery je neustale v pohybu, v domacnosti se zdrZuje jen zfidka a hlavné je Zivitelem rodiny.

V této rodiné za typicky ,,zenské* prace povazuji partnefi vafeni, prani, uklizeni a za ,,muZské* — t&7bu dfeva, prace na zahrad¢, udrzbu domu.

V tomto ptipadé neni tak pfesn& vymezena péce o jejich dvé déti jako péce o domacnost nebo okoli domu. I kdyZ Zena je pfesvédéena o tom, Ze by se muz dokazal postarat o
jejich dvé déti, tak ale neni presvédéena o tom, zda by jim byl schopen poskytnout dostatek mateiské lasky a spravnou vychovu. Zena se s détmi uci, hraje si s nimi, sportuje, Gte
jim pohadky a povida si s nimi. V naléhavych piipadech je muZ ochoten postarat se o déti a celodenné je zajistit. OvSem Zena po navratu domi musi uklidit cely byt. ProtoZze
dcery jsou pod vét§im vychovnym vlivem Zeny, jsou spiSe vedeny k pomoci pii ¢innostech v domacnosti matce. KdyZ ma Zena s détmi problémy, tak vyuZiva pfirozené autority
svého muze. N&kdy muz bere déti do pfirody a to zejména proto, aby tim ulehéil manZelce starost o déti a ona se mohla vénovat uklidu domacnosti.

Zena si mysli, e muz ma byt piedeviim Zivitelem rodiny. Dominantni je manZel, protoZe se domniva, e muz by mél byt hlavou rodiny. M&l by vie fidit, organizovat a
planovat. Zena srozpaky fika, e rad&ji veskeré rozhodnuti nechavd na muZi. O hospodafeni vroding se Zena i muz domlouvaji spoleiné a na investicich
se podileji rovnym dilem. Kazdy z manzelit mé sviij vlastni ucet. Zena musi vydélavat, aby se uZivila.

Zena zastava nazor, 7e v dnesni dobé ve vét3ing piipadi jiz nefunguje systém tradicni rodiny a to zejména z diivodu, protoZe Zeny soucasnosti Casto upfednostituji kariéru pred

rodinou. Muz si mysli, Ze z jednoho platu rodina nevyZije



Vyzkumné otazky: Rodina 7 — muz venkov — DMV?7 (dotazovany muz venkov 7)

Kolik je Vim let? 28

Kolik mate déti a jak jsou staré? 2 (syn 3 roky a dcera 6 let)

V jakém oboru pracujete? Potravinaistvi — obchodni zastupce

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muZe) v domacnosti? Jsem otec, ktery se snazi zené v ramci moznosti pomahat a staram se o déti.
Jaky mite nazor na rozdéleni domicich ¢innosti? Domaci ¢innosti délame spole¢nymi silami.

Co vykonavite ve vaSi domacnosti? Staram se o ty ,,tézké, technické™ véci — opravy.Také rad vafim a myji nadobi, ale radéji se zapojuji spise do ¢innosti technického razu a
drobnych oprav v domé i okolo domu. Nemam rad zehleni. Mym zajmem ve volném ¢ase je prace se dievem. Staram se o opravy v chatce a na¢ini pro zahradni¢eni. Vyrabim
rizné predméty jak pro zenu, tak pro celou rodinu. Peduji o domaci mazli¢ky a bézny chod doméacnosti.

Které jsou podle Vis typicky ,,muZské* a ,,Zenské“ prace v domacnosti?

Typicky ,,muzské* — byvaji techni¢téjsi, kde je tieba sily

Typicky ,,zenské* — spiSe okolo planovani domacnosti

Jaky mite podil na vychové déti v rodiné? Starame se o déti spole¢né s manzelkou. Byl jsem u porodu obou déti. Nejvétsim konickem je péce o déti.
Které ¢innosti s détmi vykonavate? Hraji si s détmi, chodime na prochazky,....

Jaky je Va$ nazor na to, Ze muZ ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Pral bych si, aby muz vydélaval a Zena se starala o domécnost. Miize se stat, ze tento
systém rodiné nevyhovuje a pak maji v rodiné problémy.

Vyzkumné otazky: Rodina 7 — ena venkov_- DZV7 (dotazovana Zena venkov 7)

Kolik je Vam let? 26

Kolik mate déti a jak jsou staré? 2 déti— syn 3 roky a dcera 6 let)

V jakém oboru pracujete? Strojirenstvi — asistentka feditele

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muze) v domécnosti? Moje role v rodiné je hodné diileZita. Jsem hlavné matkou, ktera zajist'uje péci o déti.
Jaky mate nazor na rozdéleni domécich ¢innosti? Podilime se na domacich ¢innostech spolené. V domacnosti déla vzdy ten, kdo ma volné ruce a Cas.
Co vykonavite ve vasi domacnosti? Staram se o zahradku, zahonky s bylinkami, zeleninou a kvétinami, vafim, pecu, uklizim nebo peru pradlo.

Které jsou podle Vis typicky ,,muZské* a ,,Zenské“ prace v domacnosti?

Nemam rada toto déleni, ale pokud mam zvolit, tak

,muzské“ — drobné opravy

,,zenské* — pedeni

Jaky mate podil na vychové déti v rodiné? Ja spiSe déti opecovavam a muz s détmi déla legraci. Vyzvedavam syna ze $kolky.

Které ¢innosti s détmi vykonavate? UGim se s détmi, prochazime se, délame vylety a jesté dalsi ¢innosti.

Jaky je Vas nazor na to, Ze muZz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Nechtéla bych zistat doma, ale souhlasim, Ze muZz by mél vydélavat vice nez Zena.

Rodina 7 — venkov

Estna behodnf 74s bi

Zené je 26 let. Pracuje jako asistentka Feditele ve strojirenské firmé. Muzi je 28 let a je jako ve firmé n; jici zmraZené potraviny.

Maji dv& déti — syna 3 roky a dceru 6 let. Ziji v rodinném domé, ktery zdédili po praroditich a vlastnimi silami ho zrekonstruovali.

Zené piipada jeji role v rodiné hodné dulezita. Citi se byt hlavné matkou, ktera zajist'uje péci o déti. MuZ vnima svoji roli jako otec, ktery svoji Zenu ve viem podpofi.

Manzelé se v této rodiné podili na domécich ¢innostech spole¢né. Muz se aktivné zapojuje do domacich ¢innosti - vaii, myje okna, uklizi, akorat mu k srdci nepfirostlo pegeni.
Tuto ¢innost nevnima jako podstatnou a Ze by ji musel umét. Z rozhovoru vyplyva, ze domaci prace se snazi muz a Zena vykonavat spole¢nymi silami. Podle Zeny bézné
potiebné Sinnosti pro chod domacnosti vykonavé vzdy ten, kdo ma volné ruce a Gas, vétsi technické véci muz. Zena ale vétsinou vaii.

Zena déleni na ,,muzské“ a ,,zenské“ prace nema rada a nékteré muzské ¢innosti zvladne a naopak muz zvlada ty Zenské. Postupem &asu Zena zjistila, Ze opravdu ,,buchtu Iépe
upedu ja“, kdezto ,,policku lépe ptidéla muz“. MuZ si o rozdéleni domacich praci mysli, Ze ,,muzské* prace byvaji technict&jsi

planovani domacnosti.

Rodice se snazi do vychovy zapojovat co jim sily sta&i. Zena déti vice opetovava a otec déla s détmi vice legraci. Také o vychovu déti se staraji manzelé spole¢né. Zena pii
navratu ze zaméstnani vyzvedava mladsiho syna ze §kolky a je vdééna manzelovi, Ze se i pfes svou pracovni vytizenost dokaze vénovat starsi dcefi. Otec se i¢astnil porodii
obou déti a snad pravé proto se ho matefstvi vice dotklo, nez tieba jinych otct. I kdyz oba maji své zaliby, tak nejvétsim konickem se stava péce o jejich déti. Oba rodice se
snazi vykonavat s détmi tyto ¢innosti - hrani, koupani, prochazky, u¢eni, sportovani, vylety a jesté dalsi ¢innosti.

Prispévek Zeny do rodinného rozpo¢tu je v této rodiné pomémé vyznamny, protoZe rodina neméa dohromady ani primémy celorepublikovy plat. Muz hodnoti piispévek Zzeny do
rodinného rozpoétu kladng, ale nevi, jak dlouho by s nim hospodafili, zda se mu nizky. Je rad, ze sam ma také praci a rodinu dokaze zabezpegit. MuZ se citi byt hlavnim
zivitelem rodiny. Maji spole¢ny ucet a o viech investicich rozhoduje cela rodina.

Muz je presvédeen o nazoru, Ze v zivoté rodiny by mélo byt zachovano tradiéni uspofadani muzskych a Zenskych roli. Ale mize se stat, Ze jednomu nebo druhému partnerovi
prestane stavajici stav vyhovovat a pak mohou v manZelstvi nastat neshody. Zena si nemysli, Ze by chtéla ziistat jenom doma, ale souhlasi se skuteGnosti, ze muz by mél

vydé&lavat vice nez zena.



Vyzkumné otazky: Rodina 8 — muz venkov — DM V8 (dotazovany muz venkov 8)

Kolik je Vam let? 41

Kolik mate déti a jak jsou staré? Dcera 8 let

V jakém oboru pracujete? Elektromontér v soukromé firmé

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muZe) v domacnosti? Jsem hlavou rodiny. Rozhoduju o viem a piedevsim vydélavam penize.
Jaky mite nazor na rozdéleni domicich ¢innosti? Domaci ¢innosti by méla délat zena. Kdyz pfijdu ze zaméstnani, chei si odpocinout.
Co vykonavite ve vasi domacnosti? Opravim, co se rozbije, Zené v doméacnosti nepomaham.

Které jsou podle Vis typicky ,,muZzské* a ,,Zenské“ prace v domacnosti?

Zena — varenti, pecent, zehleni

Muz — prace se diivim a sekani travy

Jaky mite podil na vychové déti v rodiné? Vyuzivam obcasnych piilezitosti, abych si s dcerou hral. Peju si syna.

Které ¢innosti s détmi vykonavite? Obcas jezdime celd rodina do bazénu a na vylety a divame se na televizi.

Jaky je Vas nazor na to, Ze muz ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Myslim si, Ze se rodina z jednoho platu neuzivi.

Vyzkumné otazky: Rodina 8 — 7ena venkov_ - DZV8 (dotazovani Zena venkov 8)

Kolik je Vam let? 33

Kolik mate déti a jak jsou staré? Jedno — dcera 8 let

V jakém oboru pracujete? Lehky primysl — montazni délnice

Jak vnimate svoji roli matky (otce) a Zeny (muze) v domacnosti? D&lam hlavné v domécnosti, jsem hospodyné na plny uvazek.
Jaky mite nazor na rozdéleni domacich ¢innosti? V rodiné se staram o veskeré ¢innosti v domacnosti.

Co vykonavate ve va$i domacnosti? Peru, uklizim, utiram prach, vysavam, myji koupelnu, vytiram,....

Které jsou podle Vas typicky ,,muzské* a ,Zenské* prace v domacnosti?

muzské“ — §tipani dfivi, drobné opravy v domé, orani, suseni sena

,.zenské* — vafeni, prani, zehleni, myti nadobi, pleteni

Jaky mite podil na vychové déti v rodiné? Vétsinou se o deeru staram ja.

Které ¢innosti s détmi vykonavate? S dcerou se u¢im, povidame si, uklizime, hrajeme si anebo se divame na televizi.

Jaky je V43 nazor na to, Ze muZ ma vydélavat penize a Zena se starat o domacnost? Bylo by dobré, kdyby muz rodinu Zivil a Zena se starala o domacnost, ale jeden plat je
malo.

Rodina 8 — venkov
Zené je 33 let. Pracuje jako montazni délnice v lehkém priimyslu. MuZi je 41 let a je zam&stnan jako elektromontér v soukromé firmé zabyvajici se vzduchotechnikou.

Rodina ma jednu osmiletou dceru a bydli v rodinném domé bez zahrady.

Manzelka v této rodiné mé na starosti veskeré &innosti v domécnosti, pere, uklizi, utira prach, vysava, myje koupelnu, vytira, atd. Zena se zdrzuje piedevsim v domacnosti, je
hospodyni na plny avazek. Otec reagoval na otazku, jaké domaci ¢innosti vykonava, slovy, Ze tyto ¢innosti by méla prioritné zvladat Zena. On je pieci ten, kdo finanéné
zabezpeduje rodinu a tudiz ma mit pravo si po navratu ze zaméstnani odpocinout. Je naprosto jasné, Ze Zena je od toho, aby mu pfipravila jidlo, kdyZ on travi cely den tim, aby
rodinu zajistil. MuZ zaji$tuje spise drobné opravy, Zené v domacnosti nepomaha.

Zena vnima jako typicky ,,muZské* prace — Stipani diivi, drobné opravy v byté, orani, suSeni sena a ,,7enské* — vateni, prani, Zehleni, umyvani nadobi, pleteni. Muz rozliSuje
,,zenské" prace — vateni, pedeni, Zehleni a ,,muzské” — praci se divim a sekani travy.

O dité se v této rodiné stard prevazné Zena — udi se s nim, povidaji si, uklizeji, hraji si, anebo sportuji. MuZ vyuZiva obcasnych prileZitosti k tomu, aby si s dcerou obéas hral. Vi,
ze bude jednou pro dceru vzorem, tak o ni pecuje alespon o vikendech, kdy nemusi chodit do prace. Otec si moc pieje syna, piestoze k dcefi ma vybudovany viely vztah. Muz
by byl rad, aby mél syna, kterému by mohl pfedavat své zkusenosti. Ve volnych chvilich jezdi muZ s rodinou do bazénu a na vylety.

Hlavou rodiny je otec. Vytvaii plany investic do domacnosti a ma plné pod kontrolou jejich plnéni. Muz stanovuje Zené i finanéni limit, kolik miZe vydat penéz
za mésic, domniva se, Ze by Zena nedokazala hospodamé vést domacnost. I presto ma kazdy sviij bankovni Gcet, ale ovlada jej muz. Otec ma i rozhodujici tlohu pfi vybéru
rodinnych rekreaci a vétSich nakupt. Muz ze svych pendz plati benzin, naklady souvisejici s autem, dovolené¢ a viechny vétsi investice. Zena se finanéng podili
na zajisténi jidla a na bézném dennim provozu. Dle Zeny by bylo piijemné, kdyby muZ rodinu Zivil a Zena se starala 0 domdacnost, nicméné jeden plat je v soucasné spole¢nosti a

pii aktualnich cenach malo. Muz si mysli, Ze se rodina z jednoho platu neuZivi.



