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Abstrakt:

V diplomové praci na téma komplexni zhodnoceni Zzivocisné vyroby
v zemédélském podniku s ohledem na ekonomiku vyzivy a odchovu jednotlivych
kategorii skotu byla vypracovana teoretickd a prakticka ¢ast. Prace byla provedena
v podniku JINOS — AGRO s.r.0., ktery ma zivo¢isnou vyrobu zaméfenou na chov
Holstynského skotu a produkci mléka. Teoreticka ¢ast prace pojednava obecné o chovu
skotu, ekonomice chovu skotu, Zivotnich podminkach zvifat (welfare), objemnych
krmivech a krmnych smésich. V praktické ¢asti jsem zhodnotil rozbory objemnych
krmiv, slozeni a cenu krmné davky, odchov jednotlivych skupin skotu, mlénou
uzitkovost, vyvoj ceny mléka a ekonomiku chovu. V préaci byla zhodnocena data

ziskana v letech 2014-2018.

Klicova slova: objemna krmiva, uzitkovost, mléko, ekonomika chovu, welfare



Summary:

In the diploma thesis on the complex evaluation of livestock production in the
farm with regard to the nutrition and rearing economy of individual categories of cattle,
a theoretical and practical part was elaborated. The work was carried out in the company
JINOS - AGRO s.r.0., which has animal production focused on breeding Holstein cattle
and milk production. The theoretical part of the thesis deals generally with cattle
breeding, economy of cattle breeding, animal welfare, bulky feed and compound feed.
In the practical part | evaluated the analysis of large feeds, composition and price of
feed ration, rearing of individual groups of cattle, milk yield, milk price development

and breeding economy. The data obtained in 2014-2018 were evaluated in the thesis.

Keywords: bulky feed, yield, milk, breeding economy, welfare
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1. Uvod

Produkce mléka uzce souvisi s lidskou vyzivou, a tak je nutné se zamétovat na
jeho produkci v zadané kvantité i kvalité. Skot také dale mimo mléka poskytuje hovézi

maso. Hoveézi maso a mléko tvofi zakladni nutriéni slozku potravy lidské vyzivy.

Zemédelské podniky, které se zabyvaji produkei mléka a chovem dojnic, musi
pod tlakem zemédélské politiky a ménicich se vykupnich cen mléka usilovat o co
nejvyssi efektivitu vyroby, zvyseni uzitkovosti, snizeni naklada s ohledem na celkovou
ekonomiku vyroby. Mimo nestalych vykupnich cen mléka musi mnoho vyrobnich
podnika sledovat neustdle se zvySujici ceny pohonnych hmot, kvalifikované lidské
prace a dalSich vyrobnich faktorQ, a v zavislosti na tomto rastu optimalizovat tyto

naklady ve své vyrobé.

K efektivni vyrobé mléka vede mnoho cest, jednou z téchto cest je 1 produkce
kvalitnich objemnych krmiv v ramci vyrobniho podniku. Ve své praci se budu vénovat
posouzeni jednotlivych ekonomickych ukazatelt kategorii skotu ve vztahu K vyzivé
jednotlivych kategorii skotu. Mezi hlavni vedlejsi produkty chovu skotu patii produkce
kvalitni chlévské mrvy, kterou mnoho podniki vyuziva ke zpétnému organickému

hnojeni obhospodafovanych pozemkii.

10



2. Literarni prehled

2.1.Chov skotu

V Ceské Republice ma chov skotu staletou tradici a v minulosti byl vyuZivan
jako tazna sila, v soucasnosti je vyuzivan ptredevsim k produkci mléka a hovéziho masa.
V povale¢ném obdobi predevsim diky Slechtitelské praci doslo k omezeni ptivodnich
krajovych znakl naseho ¢eského strakatého skotu a k jeho kiizeni s riznymi dal§imi
plemeny 1 fylogeneticky nepfibuznymi. Zaméteni Slechtitelské prace bylo sméfovano
na produkci mlééného tuku a mléka. Tento smér Slechtitelské prace se u chovanych krav

projevil snizenim jejich hmotnosti a zmensenim jejich télesného ramce (APROS, 1995).

Stejné jako ve vétsing stati Evropské unie, tak i v Ceské republice tvoii jeden
z nejdilezitéjSich agrarnich sektortt chov skotu. Nejvétsi vyznam v chovu skotu
pfedstavuje opatfeni obyvatelstva kvalitnimi potravinami Zzivoc¢iSného ptivodu,
hoveéziho masa, mléka a mléénych vyrobki. Na vyznamu stdle progresivnéjsi tlohou
skotu se stalo konzumovani objemnych krmiv vyprodukovanych z trvalych travnich
porostl Z horskych a podhorskych oblasti. Vyuzitim objemnych krmiv z téchto oblasti
dochazi k podpoie mimoprodukéni funkce udrzovani krajiny v pfirozeném a kulturnim
stavu. Obecné zndmy a uznavany je pozitivni vliv chovu skotu na urodnost ptudy, na
zachovani osidleni marginalnich oblasti, na udrzeni zaméstnanosti v agrarnim sektoru a
V navazujicim prumyslu a sluzbach. Dale ma chov skotu vyznamnou ekonomickou
ulohu, pro zemédélské podniky zabezpecuje relativng stalé ptijmy prabéhu celého roku.
Ze vSech vyse uvedenych hledisek je nezbytné hodnotit, posuzovat a stimulovat vyvoj
chovu skotu v Ceské republice, tak aby plnil vSechny zadané funkce co nejlépe
(Louda, F. 2000; Poplstejnova, 1. 1992).

Technologie, které jsou vyuzivané v chovu skotu rozhodujici mirou ovliviiuji
pracovni ndklady, welfare zvitat a vyslednou kvalitu produkce. Osobity diraz je kladen
na Zivotni prostiedi a zdravotni stav zvifat. V zemé&d¢lstvi pokracuje trend minimalizace
podilu ru¢ni prace, v diisledku toho bude nartistat tlak praxe na technicky a manazZersky
zruéné pracovniky farem. Uplatiiovani informacnich technologii a automatizace
Vv chovu skotu zasahuje do fizeni celého technologického procesu farem.
Prostfednictvim modernich informacénich technologii je spotiebitel informovany o
celém produkénim procesu, a to zvysuje jeho divéru v kvalitu produkovanych potravin.

V zeméd¢lstvi se prohlubuje starnuti pracovni sily v zeméd¢lské prvovyrobé. Pricina
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starnuti pracovnikil v zemédélské vyrobeé spociva v mzdové neatraktivité tohoto odvétvi

(Galik et al., 2015; Hulsen, J. 2011).

Chov skotu nelze vnimat jako modni zalezitost, je to zdroj finanénich pfijma a
plnéni pozadavkl trhu. PfizpGsobujeme k tomu i koncentraci chovanych zvifat,
pouzitou technologii chovu, pocet kusti skotu na jednoho pracovnika, zabezpeceni
findlniho odbytu produkce atd. Pokud chceme konkurencné obstat v hospodaiské
soutézi s chovateli z ostatnich statl, predevsim s chovateli ze zamoti, budeme muset
piistoupit na fakt, Ze je nezbytné zvednout normy obsluhy i pracovniho nasazeni

(APROS, 1995; Reece, W. O. 1998).

Tab. €. 1: Vyvoj pocetnich stavil krav v kontrole uzitkovosti

Rok Pocet krav v KU
1995 667973
2000 481162
2005 421708
2010 359163
2011 355723
2012 352972
2013 350351
2014 356825
2015 358004
2016 355094

Zdroj: [1], (2017)

2.2.Ekonomika

Konecnym vysledkem kazdého podnikéni by mélo byt dosazeni zisku. Zisk
odpovidd rozdilu objemu trzeb ziskanych z prodeje findlniho produktu a objemu
nakladl vloZenych na jeho produkci. Chov skotu je materidlné, pracovné, investi¢né a
organizacné nejnaro¢néjsi kategorii ze vSech moznych druhti hospodéiskych zvirat
chovanych v zemédélskych podnicich. U jednotlivych kategorii skotu je rentabilita
chovu zavisla na fadé¢ Cinitelll (mzdy oSetfovatelli, ndklady na krmeni, spravnad krmna
technika, pouzitd technologie, individualita zvifete, aj.). Nemén¢ dilezitym

predpokladem pro uspésny chov skotu je dosazeni pfirozenych podminek pro chovana
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zvitata. Jedna se o napf. vyzivu a krmeni na urovni fyziologickych potieb, ustajeni
dovolujici ptirozeny pohyb a zajistujici pohodu zvitat a vliv chovatele (Frelich, J.

2011).

Do tohoto odvétvi je z ekonomického hlediska potieba zahrnout veskerou
vyrobni ¢innost v ramci zemédélstvi vztahujici se k uréitému kone¢nému vyrobku, resp.
vice vyrobku spole¢né vyrabénych. Kone¢ny produkt opousti vyrobni sféru zeméde€lstvi
a je spotiebovan mimo ni. Z takového hlediska je chov skotu synonymem odvétvi
vyroby mléka a jateCného skotu (vCetné jatecnich telat). VSechny opatieni, at’ jiz
technologického, krmivaiského, plemenaiského, nebo organizacniho charakteru, ktera
V ramci vyrobniho odvétvi plisobi, ovliviiuji ur¢itym zptisobem jeho ekonomiku vyroby.
Pfesto z organiza¢niho hlediska je vyrobni proces uvniti odvétvi dale ¢lenén, po
ekonomické strance je vyroba mléka a jatecného skotu spojena hlavné s procesem

reprodukce (Bouska et al., 2006).

Skot a jeho chov je v ramci ekonomiky je o dvou finalnich produktech, tj. mléka
a jate¢ného skotu, dale je nezbytné ho posuzovat vramci celého zemédélstvi.
Zemédélska prvovyroba ukazuje dialekticky uzavieny celek vzajemné propojenych
usekli vyroby, zcela samostatné az na ojedinélé vyjimky provozovat nelze. Samoziejme
muze dochazet ke specializaci podnikt €i tvorbé organiza¢né samostatnych vyrobnich
jednotek v ramci délby prace, ty jsou vSak pokazdé vzajemné propojeny, podminuji se
a vytvari harmonicky celek, at’ se to tyka v ramci regiond, stati nebo svétového

zemedélstvi.

Déle existuji i podniky, které nehospodaii na pudé, ale uzce se specializuji na
zivocisnou produkci. Tyto podniky jsou vSak existencné zavislé na produkci krmiv
vyrobenych tradi¢né na pide¢ v externich podnicich. Existuji i staty s enormné vysokou
produkci Zivoc€iSnych produktl, ovSem i ty jsou opét vazané na import krmnych
obilovin, s6ji a dalSich krmnych plodin. Chov skotu m4 ve valné vétSin€ systémui
hospodateni v Ceské republice své vysadni postaveni, nejen podle objemu finalni
produkce, ale také podle objemu produkce chlévské mrvy, tj. meziproduktu

ovlivitujiciho vyraznym zptisobem trodnost pudy (Urban, F. 1997).

Vsechny odvétvi zvifat nemaji rentabilni charakter, ale ptedstavuji podplrny
charakter, ktery slouzi k vytvareni pfedpokladi pro uspéSnou finalizaci kone¢ného

produktu, ktery opousti zemédélskou vyrobni sféru a je spotiebovan mimo zemédelstvi.
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Z zivocisnych komodit vyrobkova vertikdla za¢ina jiz s vyrobou krmiv a jejich dalSim
skladovanim, konzervaci a michdnim do smésné¢ krmné davky, od které se ocekava
vyvolani odpovidajiciho efektu v daném chovu. Pod timto thlem pohledu je potieba
ptistupovat k vyzivé skotu, i pfes existujici urcité specifické zvlastnosti v této oblasti
vyrobni ¢innosti. V prvni fadé krmivo prezentuje meziprodukt — rozpracovanou vyrobu

(Pod&bradsky, Z. 2001).

Z hlediska ekonomického je stézejni naklad, ktery se vaze s jeho vyrobou,
naslednou manipulaci az do doby, kdy je zkrmeno a kdy tedy dochazi k jeho
zhodnoceni. Toto tvrzeni plati o krmivech z vlastni vyroby zemédélského podniku.
V ramci rostlinné vyroby je v zemédélském podniku krmivo vyprodukovano a
piipraveno ke zkrmeni. Pfi tomto vyrobnim procesu jsou postupné vynakladany
prostredky a prace, které na jeho potizeni piedstavuji ve financnim vyjadieni naklady.
Kone¢nym zkrmenim, a tedy pfeménou krmiva na kone¢ny ZivociSny produkt, dochazi
k ukonéeni postupného uskute¢iiovaného procesu vyroby krmiv, krmeni a realizaci
finalniho ekonomického efektu — zisku ve formé prodeje koneéného produktu ze

zemédélského podniku (Kudrna, V. 1998).

Vyrobu, obstardni, skladovani a vyuziti krmiv je potfeba organizovat tak, aby
naklady na vyrobu zivin, které zvitata spotiebuji na zachovani zivota a na produkci
Zvitata se krmi tak, aby se krmiva vyuzivali co nejefektivnéji. Z toho vyplyva, ze
ekonomika vyroby a vyuziti krmiv je podfizeno planovanému mnoZstvi a planované
kvalité¢ zivocisnych produkt. Toto tvrzeni plati, kdyz zemed¢€lsky podnik péstuje
krmiva pro vlastni potiebu, nebo v piipadé vyroby krmiv na prodej. Vyrobce kupuje
krmiva na vyrobu zivo¢isnych produktii jen tehdy, kdyz je to pro n€j cenoveé vyhodné (s
vyjimkou mimofadnych pfipadh). Plati to vSeobecné i za predpokladu, Ze podnik chova
zvitata uplné, nebo ¢astecné krmivy z vlastni vyroby. Vyskytuji se vSak i ptipady, kdy
zemédé€lsky podnik vlastni vyprodukované krmiva z Casti, nebo UpIn€¢ odproda a krmi
nakoupend krmiva. Vyroba, prodej, ndkup, vyména, nebo ustfedni skladovani krmiv
mohou byt v jednotlivych zemédélskych podnikach rozdilné a mohou se v pribéhu
hospodarského roku lisit. VZdy a vSude je vSak cilem efektivni vyroba Zivoc¢isnych
produkti v pozadovaném mnozstvi, kvalit¢ a sortimentu (Louda, F. 2000;
Podébradsky, Z. 1999).

14



Udaje pro vypoéty pochazi od 78 podnikti v CR s chovem dojnic za rok 2014.
Néklady jsou pocitany na krmny den, jednu chovanou kravu a nejcastéji ve vyjadieni na
litr prodaného mléka, kde je zohlednéna turoven trzni produkce mléka. Zisk je
kalkulovan bez dotaci a se zohlednénim dotaci na podporu krav chovanych v systému s
trzni produkci mléka (dotace na dojnice podle ¢lanku 68). Zisk je stanoven jako rozdil
mezi vynosy tvofenymi prodejem mléka a veskerymi ndklady vynalozenymi na chov
dojenych krav za rok. Od ro¢ni sumy nakladi se odecita ocenéni statkovych hnojiv a
narozenych telat. Ukazatel rentability je stanoven v procentech podilem mezi vysi zisku
a celkovymi ro¢nimi naklady po odpoctu. Je zde kalkulovan ukazatel IOFC (Income
Over Feed Cost), ktery predstavuje rozdil mezi trzbami za prodej mléka a celkovymi
naklady na krmiva. IOFC se pouziva v chovatelsky vyspélych zemich a tato Castka
vyjadiuje vysi finan¢nich prostfedkt ur¢enych na thradu ostatnich vydaji spojenych s
chovem (mzdy, veterindrni vykony, odpisy, rezie aj.). Pro moZnost posouzeni
ekonomické efektivity produkce jsou definovany body zvratu. Bod zvratu predstavuje
situaci, kdy jsou naklady rovny vynosim vcetné¢ dotaci a je tim dosazeno nulového
zisku. Bod zvratu je pocitan pro prodejni cenu mléka a pro vysi ro¢ni dojivosti na kravu

arok [2].
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Tabulka ¢. 2: Rentabilita vyroby mléka u souboru 78 podnikt v roce 2015

Naklady na
Ukazatel litr prodaného
kravu (K¢) | krmny den (K¢) mléka
K¢ %

Krmiva jaderna 17 488 47,91 2,23 24,13
Krmiva objemna 11 675 31,99 1,49 16,11
Ostatni krmiva a steliva 2238 6,13 0,28 3,09
Krmiva a steliva celkem 31402 86,03 4,00 43,33
Pracovni ndklady (mzdy + 9716 26,62 1,24 13,41
odvody)
Odpisy krav 6418 17,58 0,82 8,86
Odpisy majetku 3 267 8,95 0,42 4,51
Veterinarni vykony 2799 7,67 0,36 3,86
Plemenaisk¢  vykony a 1493 4,09 0,19 2,06
inseminace
Opravy a udrzovani 1868 5,12 0,24 2,58
Energie 1803 4,94 0,23 2,49
Pojisténi majetku a krav 461 1,26 0,06 0,64
Rezijni naklady 8 590 23,53 1,09 11,85
Ostatni ndkladové polozky 4 662 12,77 0,59 6,43
Naklady celkem 72 477 198,57 9,23 100
Odpocet vedlejsich vyrobki 3772 10,34 0,48 521
Néklady na prodané mléko 68 705 188,23 8,75 94,79
Trzby za mléko 74 655 204,54 9,51 X
Ukazatel IOFC 43 253 118,50 5,51 X
Zisk bez dotaci 5950 16,30 0,76 X
Dotace na dojené kravy 2 526 6,92 0,32 X
Zisk vcéetné dotace 8476 23,22 1,08 X

Zdroj: [2], (2015)
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V ramci monitoringu produkénich a ekonomickych ukazateli vyroby mléka
provadéné Vyzkumnym tstavem zivo€iSné vyroby v. v. i. Byly za rok 2016 ziskany a
zpracovany tudaje od 103 zemé&délskych podniki s chovem dojnic v CR. V souboru
podnikli se dojivost pohybovala mezi 5 280 a 11 750 litry na kravu a rok pfi priméru
8 508 litrt mléka. Celkové naklady vyroby mléka dosahly za rok 2016 trovné 8,88 K¢
na litr prodaného mléka, 202 K¢ na krmny den a 73,6 tis. K¢ na jednu chovanou dojnici.
»Vedlejsi“ vyrobky (telata a statkova hnojiva) snizily ndklady o 5,3 % a po jejich
odecteni byly naklady 8,41 K¢ na litr mléka, 191 K& na krmny den a 69,7 tis. K¢ na
kravu a rok. Vlivem nepfiznivé situace na trhu s mlékem, projevujici se nizkymi
nakupnimi cenami mléka, bylo v souboru podnikil pfi cené za litr mléka 6,80 K¢ a
znaéné variabilit¢ vykazované mezi podniky dosazeno v praméru ztraty 1,61 K¢ na litr
mléka. Ekonomickou situaci vyroby mléka zlepSily u souboru podnikii pfijaté dotace.

Pt jejich zapocitani se ztrata sniZila na Groveni 0,64 K¢ na litr prodaného mléka. [3]

Tabulka ¢. 3: Odhad nakladd vykrmu skotu a jejich hlavnich polozek

Ukazatel, poloZzka nakladi na kus na KD %
nakoupena 2090 4.4 10,2
krmiva vlastni 8978 19,9 44
pracovni naklady 4750 10 23,3
odpisy DHM 570 1,2 2,8
rezie 2850 6 14
ostatni polozky 1158 2,5 5,8
naklady celkem 20425 43 100
zastav (150 kg x 55 K<) 8250 13,2 40,4
naklady + zastav 28675 45,88 140,4
trzby 25000 40 1224

Zdroj: Frelich, J. (2011)

Pro ptesné posouzeni ekonomickych dopadii nemoci a dalSich faktord, které
ovliviiuji produkei mléka, potiebujeme, aby byla zohlednéna poptavka po mléce.
Vzhledem Kk tomu, Ze poptavka po mléce je pomérné nepruzna (spotiebitelé obecné
nakupuji za pevné stanovenou castku v daném casovém ramci bez ohledu na kolisani

cen), spotiebitelé maji tendenci nepiimo podporovat velkochovy (Losinger, W. 2005).

Systém controlled traffic farming (CTF) ma za cil omezit zhutnéni pidy tim, Ze
omezi prejezdy techniky po pozemku do stejnych linii, pro veskeré pracovni operace

provadéné na pozemku. Vyroba travni a jetelotravni sildZe je spojena s intenzivnim
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naporem piejezdi techniky po pozemku, coz vede k omezeni vynost silaZe a vy$$imu
zhutnéni pudy. Vysledky ukazali ze systém CTF zvysil ro¢ni zisk z hektaru az o 50
EUR/ha (Alvemar, H. 2017).

2.3.Uzitkovy typ skotu

U skotu se uzitkové typy rozliSuji tvorbou télesné stavby, nasazenim mlécné
zlazy a osvalenim. Kapacita a zavéSeni mlééné zlazy jsou zavislé na anatomickém
postaveni zadnich koncetin a utvafeni zad¢. Dokonaly tvar vemene zptsobuje slabsi
osvaleni zad¢, protoze pevné prilehlé a dozadu sahajici vemeno S vysokou kapacitou
potiebuje uspokojivou mezistehenni mezeru. Pokud je kyta vyrazné osvalena zvenci 1
zevnitt musi byt vemeno posunuto dopiedu a je problematicke jeho zavéSeni zavésnymi
vazy. Ziva hmotnost, ktera je zavisla na tvorbé jednotlivych t&lesnych partii a jejich
nasledné osvaleni, jsou znaky zevnéjSku. VysSe uvedené znaky se vazou Kk mlécné i

masné uzitkovosti (Louda, F. 2000).

Nejrozsahlejsi prakticky vyznam je zamétfen na rozliSovani plemen skotu dle
sméru uzitkovosti. Timto zpiisobem specifikujeme plemena mlécna, masna a plemena

s kombinovanou uzitkovosti (Frelich, J. 2001).

Spoluprace chovatelli na mezinarodni Urovni a technika inseminace skotu
dovoluje pouzit nejlepsi plemenna zvifata ze vzdalenych chovi. Diky tomu dochazi
K unifikaci mistnich plemen a razi. Pfizptisobivost mistnich a ptuvodnich razi plemen
byla do neddvna cenéna, protoze chovateli daval takovy skot urcitou jistotu uzitkovosti
I Vv primitivnich podminkach, ve kterych by naro¢né intenzivni plemeno neobstalo

(Kopecky, J. 1981).
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2.3.1. Mlécna uzitkovost

Mléénym uzitkovym typem lze oznacit mlécnad plemena, s riznou zivou
hmotnosti a télesnym ramcem. Obsah pevnych slozek mléka je vétSinou nizs$i nez u
plemen s kombinovanou uzitkovosti. U mlé¢nych plemen masna uZzitkovost sledovana
neni. Nejmoderné€js$i metody kontroly dédi¢nosti jsou pouzivany u mléénych plemen

(Louda, F. 2000).

vvvvvv

hospodatskou vlastnosti v chovu skotu je produkce mléka. Pfijimané ziviny a jejich
preména z dodaného krmiva je podstatné hospodarné;jsi oproti vyrob€ masa pi1 masné
uzitkovosti. Ziviny z piijatého krmiva se v mléce vraciz 20 —30 % a v mase z 8 — 12 %
energetické hodnoty. Na mlé¢nou uzitkovost plisobi vlivy plemenné piisluSnosti, véku
pii prvnim oteleni, vyzivy, véku dojnice a potadi laktace, irovné reprodukce, doby stani
na sucho, zdravi dojnice, urovné odchovu jalovic, technologie ustajeni a pohybu

(Vejéik, A. 2001).

Tabulka ¢. 4: Obsah hlavnich slozek mléka

Obsah sloZzek v %

Voda 87,5
SuSina 12,5
Tuk 3,8
Bilkovina 3,3
Laktoza 4.7
Soli 0,7

Zdroj: Frelich, J. (2011)

Dojnice jsou velmi naro¢né na podavanou vyzivu zvlasté v obdobi po oteleni a
V nasledné prvni tretiné laktace. Tvorba idealni plnohodnotné vyzivy krav podle
jednotlivych fazi reprodukéniho cyklu je nepostradatelnym a dileZitym pfedpokladem
pro ziskéni vysoké produkce mléka s vyhovujicim obsahem bilkovin. Zakladnim
stavebnim kamenem pro vyZivu krav je kvalitni objemnd pice s vhodné piidanym

jadrnym krmivem (Skladanka, J. 2014; Louda, F. 2008; Kacerovsky, O. 1989).
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Dojitelnost je schopnost uvoliovani mléka pii dojeni. Dojivosti se oznacuje
mnozstvi ziskaného mléka dojenim od dojnice. Dédicné podminénou schopnost
produkovat mléko vyjadiuje dojnost. Mlé¢nosti je vyjadiena mira uzitkové vlastnosti
kravy bez trzni produkce mléka pti kojeni svych mlad’at, kdy je veskera tvorba mléka

od oteleni do zaprahnuti spotiebovana sanim mladéte (Frelich, J. 2011).

2.3.2. Masna uzitkovost

Druhou nejvyznamnéjs$i uzZitkovou vlastnosti skotu je masna uZzitkovost.
Preména ptijatych Zivin je méné efektivni neZ na mléko, presto musime mit na paméti,
ze jde o transformaci zivin jinak pro Clovéka nepfiijatelnych. Kvantitativni stranu této
uzitkové vlastnosti predstavuje vykrmnost, zatimco kvalitativni stranu predstavuje

jatecné hodnota (Skladanka, J. 2014).

Kritéria pro hodnoceni vykrmnosti piedstavuje denni pfirastek, netto prirtastek a
spotfeba Zivin na jednotku piiristku. Primérny denni piirGstek predstavuje celkovy
prirastek zivé hmotnosti, proto je vice objektivnim kritériem netto ptirtstek, to je pomér
hmotnosti jate¢n¢ opracované¢ho téla s vékem ve dnech pii pordzce. Byci Ceského
strakatého skotu dosahuji dennich ptirtstkti okolo 1000 — 1200 g, to je 550 az 650 g

netto prirastku.

Selekené dilezity a ekonomicky ukazatel je spotieba Zivin na jednotku piirtstku,
protoze v prib¢hu rastu dochazi ke zménam ve slozeni ptirastku hmotnosti v prospéch
efektivnéjSitho ukladani tuku v pozdéjsich vyvojovych fazich a vySe priumérného
prirGstku je v zaporném vztahu ke spotieb¢ zivin na jednotku ptirtstku. Vyse uvedenym
jsou zvifata testovana schopnosti konverze Zivin z dodané krmné davky s ptihlédnutim
na rentabilitu vykrmu az do vysSich porazkovych hmotnosti. Produkéni schopnost pro
tvorbu masa je dale ovlivilovdna faktory dédiéného plivodu, vékem, plemenem,
pohlavim, kastraci a faktory prostiedi, zptisobem ustajeni, vyzivou, stresem, intenzitou
odchovu a vykrmu aj. (Frelich, J. 2011).
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Tabulka ¢. 5: Hmotnost bykl ve 365 dnech véku

Plemeno Hmotnost (kg)
Charolais 565
aberdeen angus 543
masny simental 588
Limousin 530
Hereford 540
blonde d Aquitaine 536
Piemontese 501
Gasconne 483
Highland 289
Galoway 229
Salers 535
belgické modré 468

Zdroj: Kvapilik, J. (2014)

Pti chovu masnych plemen skotu vyuzivame nejcastéji stadového zplisobu
odchovu. Telata jsou chovéna spolecné s telaty az do odstavu ve véku 7-8 mésicti. Pro
chov vyuzivame investi¢n¢ nenaro¢né a vhodné poupravené staje s volnym ustajenim,
idealn¢ s hlubokou podestylkou. Pocet kust ve stadé by mél odpovidat ndrocnosti terénu
pastvy a jeji vyméfe. Jako ekonomicky optimalni se povazuje stado o velikosti 60 a vice
kusech. Podminky stiedni Evropy ptedurcuji optimalni velikost stdda mezi 80 az 120
kusy. Béhem této intenzity a velikosti stada nedochazi k nevhodné devastaci pastvy. Pti
vyS$§im poctu plemenic ve stddé musime pocitat s delSim piipoustécim obdobim

(Zahradkova et al., 2009).

Vyslednou produkci od zékladniho stada v chovu s masnou uzitkovosti je pocet
odchovanych zdravych telat a jejich dosaZzena hmotnost pti odstavu. Vyprodukované
mléko od matek v zdkladnim stddu je pln€ vyuzito k vyzivé telat sdnim. Toto
predstavuje niz$i piijmy, které jsou kompenzovany niz$i ndroc¢nosti na investice, chov

dovoluje dosahovat vyssi normy obsluhy zvitat, poZzaduje niz8i naroky na intenzitu
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vyzivy zékladniho stadda z pohledu spotieby jadrnych krmiv a dovoluje v té nejvyssi
mife vyuzivat pastevni porosty bez omezeni vzdéalenosti od zimoviste, kde je zdkladni

stado chovano ptes zimni obdobi (APROS, 1995).

Vykrmem kazdé kategorie skotu Ize ziskat hovézi maso. Cilem vykrmu je vzdy
produkce, pokud mozno co nejvétsiho mnozstvi hovéziho masa v pozadované kvalité a
pti priznivych ekonomickych podminkach. Pro produkci hovéziho masa se v praxi
uplatiiuji dva sméry, intenzivni a extenzivni. Intenzivni forma vykrmu se uplatiluje
v krmivafsky ptiznivéjSich oblastech pii vyuziti plemen kombinovaného, masného 1
dojného wuzitkového typu. Extenzivni, resp. pastevni vykrm skotu je aplikovan
Vv marginalnich oblastech s vyuzitim kombinovaného uzZitkového typu a zejména

masnych plemen skotu (Frelich, J. 2011).

2.3.3. Kombinovana uzitkovost

Skot s kombinovanym uzitkovym typem prezentuje obvykle dvoustrannou
uzitkovost. Predstavuje pfechod mezi vySe uvedenym mlécnym uZitkovym typem a
masnym uzitkovym typem. Tento kombinovany uzitkovy typ rozd¢lujeme na
masomlécny a mlécnomasny. U masomlééného typu pievazuje produkéni schopnost
k mlé¢né produkci nad masnou, oproti tomu u mlé¢nomasného typu pievazuje
produkéni schopnost k masné produkei nad mléénou. Charakteristika kombinovaného
uzitkového typu se projevuje mohutnéjSim formatem téla obdélnikového tvaru, silnéjsi

(Vejéik, A. 2001).

Kombinovany uzitkovy typ skotu méa svoje nezastupitelné opodstatnéni
vV podminkach sttedni Evropy. V této oblasti, ale i v riznych dalSich regionech svéta, se
vyuziva jeho ptednosti, mezi které zafazujeme vybornou adaptabilitu, vysokou produkci
mléka zddanych kvalitativnich parametrii, produkei hovéziho masa a dale pro jeho dobré

funk¢ni vlastnosti (Skladanka, J. 2014).
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2.4.\Welfare

Hospodarské zvirata ptinaseji clovéku uzitek. Uzitkovost zvitat je proto Casto
udrzovéana na ptimétené urovni. Soucasné vsak ¢lovék ma plnit nevyhnutelné potieby
zvitat. Potfeby zabezpecuje chovatel svym etickym ptistupem k chovu. Welfare zvitat
je mozné ovlivnit prostfednictvim zpusobu feSeni ustdjeni. Neddvno se vyvinuly nové
zpusoby ustajeni s cilem zlepSit Zivotni podminky zvitat. Moderni systémy ustajeni vSak
mohou 1 negativné ovlivnit pohodu zvifat tim, Ze vytvaieji pfili§ umélé podminky,
S kterymi se ani domestikovand zvifata neumi vypotadat. NaruSeni psychickeé
vyrovnanosti mizZze mit za nasledek 1 naruSeni fyziologickych funkci a sniZeni

uzitkovosti (Galik et al., 2015).

Mezi zékladni stavebni kameny uspéSného chovu patii uznani zivotnich narok
chovanych zvifat a s tim spojenym vytvafenim takového Zivotniho prosttedi, jaké bude
davat predpoklad pro dosazeni vysoké uzitkovosti. Mezi zvifat a prostfedi vznikaji
urcité interakce, které mohou mit rozmanity charakter a mohou klast i rizny vliv na
findlni uzitkovost zvifat. Nemalo dilezitou a nedilnou soucasti chovu je striktni
dodrzovani zasad ochrany hospodatskych zvitat, to znamena péci o pohodu chovanych
zvitat. Welfare, kdy jsou mimo to naformulovany pozadavky pro vytvofeni optimalniho
prostiedi z fyziologickych, ekonomickych 1 technologickych aspektl a jsou vytvareny
technologické systémy, prvky a zafizeni pfimo Umérné pozadavkim welfare

(Soch, M. 2005).

Welfare skotu Ize prezentovat jako optimalni stav splnéni vSech materidlnich a
nemateridlnich podminek, které davaji predpoklad pro zdravi organismus, kdy zvife zije
v souladu s zivotnim prostiedim. Nejedna se pouze o splnéni zakladnich podminek
zdravi a zivota skotu, ale pfedstavuje i ochranu pted psychickym a fyzickym stradanim
ze strany chovatele. Kazd¢ zvife ma bez pochyby narok na to, aby mu chovatel
predkladal predpoklady pro zabezpefeni vySSiho stupné uspokojeni jeho Zivotnich

potieb (Sarapatka et al., 2005).

Pro chovand zvifata welfare zvifat pozaduje dosaZeni urcité pohody,
spokojenosti a komfortu. Tento pozadavek je podloZen eticky, avSak vyplyva i
z ekonomiky. Pouze zvite, pro které jsou zajistény materidlni i nemateridlni potteby na

dostatecné urovni muize poskytovat maximalni uZitkovost, odpovidajici jeho

23



genetickému potencidlu, uchovat si zdravi, mize idedln¢ zhodnocovat krmnou déavku,
udrzet si produkéni schopnost i1 ptirozené projevy chovani a jeho chov by mél byt proto

ekonomicky uspésny (Galik et al., 2015).

Pro dosahnuti zZivotni pohody (welfare) v chovu skotu je potfeba vytvoieni
takovych podminek, jaké zajisti ndroky stanovené Britskou radou pro ochranu
hospodaiskych zvitat (Farm Animal Welfare Council - FAWC), ktera téchto pét svobod
aktualizovala v r. 1993 takto:

1. Odstranéni hladu, zizné€ a podvyzivy — neomezeny piistup ke krmivu a Cerstvé
napajeci vodé v mnoZstvi dostacujicim pro zachovani dobrého zdravotniho stavu,

fyzické 1 psychické energie.

2. Odstranéni fyzikdlnich a tepelnych faktorii nepohody — zajisténi
odpovidajiciho prosttedi véetné zabezpeceni pted nepiizni makroklimatu a pohodIného

mista k odpocCinku.

3. Odstranéni piic¢in vzniku bolesti, zranéni, nemoci — v prvni fad¢ prevence

onemocnéni, popft. rychla diagnostika a terapie.

4. Moznost projevii normalniho chovani — zajisténi dostatecného prostoru,

vhodného vybaveni a moznosti socidlnich kontakta s jedinci téhoz druhu.

5. Odstranéni strachu a deprese (izkosti) — vylouceni takovych podminek, které

by zplisobovaly psychické stradani a utrpeni.

K dosazeni absolutné vSech ,,péti svobod* je v praktickém provozu neredlné,
dokonce se do urcité miry sami vylucuji. Napf. naprostd volnost v chovani nedosahne u

zadného druhu zvifat optimalnich hygienickych podminek (Dolezal, O. 2004).

Pro posouzeni, zda jsou kravy schopné zvladnout rozsah klimatickych
podminek, kterym jsou vystaveny v otevienych stdjich na farmach ve stiedni Evropé
bylo na vybranych étyfech hospodaistvich v zimg, na jafe a v 1ét€ pozorovano deset krav
Vv laktaci po dobu péti tydnil. Na zakladé prabéZznych méteni teploty vzduchu (-13,8 az
28,7 °C) a relativni vlhkosti vzduchu (0,26 az 0,99) byla pro kazdou farmu vypoctena
stfedni hodnota indexu teplotni vlhkosti (THI) a pro kazdé pozorovani v noci a ve dne.
Hodnota THI méla vyznamny vliv na teplotu pokozky a teplotu povrchu téla jak v noci,
tak ve dne. Rektalni teplota a doba lezeni byly vyznamné ovlivnény THI béhem dne, ale
nikoliv béhem noci. Tyto vysledky naznacuji, Ze klimatické podminky v prib&hu dne
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vyvolaly silnéj$i termoregulac¢ni reakce nez podminky v noci. V ramci rozsahu méfeni
nebyly kravy vystaveny tézkym studenym nebo tepelnym klimatickym podminkam
(Zahner, M. 2004).

Prodlouzeni denni davky svétla neovlivni dobu lezeni, md minimalni vliv na
ptijem potravy a zadny vliv na télesnou hmotnost. Prodlouzeni denni davky svétla bude

mit na produkci dojnic nepfiznivy vliv (Phillips, C. 1998).

2.5.Krmiva

Pochopeni vztahti mezi ptijmem potravy, produkci mléka a télesnym stavem
vysokoprodukénich dojnic je rozhodujici pro urCeni vhodné strategie vyZivy

(Neilson, D. 1983).

Zakladem rostlinné hmoty a téla zvifat je uhlik, kyslik, vodik a dusik. Nejvétsi
podil ptipadad na uhlik, nasleduje kyslik, vodik a nakonec dusik. V rostlinné hmoté¢ je
obsah kysliku trojndsobné vyssi oproti obsahu kysliku v téle zvitat, kdyz je v téle zvitat
pomérné vice uhliku, vodiku a dusiku. Uvedené prvky se nachazi ve formé rtiznych
chemicky véazanych latek. Obsah dalSich prvki je mensi. Rozdily v chemickém slozeni
rostlin jsou vétsi, nez chemické sloZeni zvitat a zavisi na druhu, fenologické fazi, zasobé
zivin v puad¢, agrotechnickych vstupech, klimatickych a geologickych pomérech a
ostatnich ¢initelich. Zivotni procesy, rist zvifat a tvorba Zivo&isnych produktd jsou
podminéné dostateCnym pfisunem zivin, které zvifeci organismus ostava ve formeé

krmiv (Kudrna, V. 1998).

U vyzivy skotu je nezbytné vychazet ze specidlniho zptisobu latkové premény
krmiv na zivo¢isné produkty. Travici ustroji skotu je svoji strukturou (bachor, ¢epec,
kniha a vlastni zaludek — slez) a funkcemi je specializovano hlavné na vyuziti celulozy,
ktera tvofi podstatnou slozku objemnych krmiv. Pisobenim mikrobidlnich enzymi
v pfedzaludcich dochazi ke Stépeni celulozy a dale zde probihd hydrolyza
degradovatelnych dusikatych latek, tvorba bilkovin, syntéza vitaminG (komplex
vitaminti B a vitamin K)). Nezbytnost dobré funkce pfedzaludki vyplyva ze skutecnosti,
ze az 75 % energie a dusikatych latek, pottebnych organismem, je vysledkem bachorové

fermentace (Urban, F. 1997).

Obsah vody v rostlinach i zvifecim téle je zna¢né rozdilny. V zelenych

krmivech, silazich a v okopaninach se pohybuje od 70 do 90 %, v semenech a
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vysusenych krmivech dosahuje jen 10 az 15 %. Primérny obsah vody v téle zvirat
v chovné kondici je 55 az 60 %. Oproti tomu zarodek obsahuje az 90 % vody a télo

vykrmenych zvitat méné nez 50 % vody (Kovac, M. 1987).

Krava by méla optimalné pfijimat krmivo ve dvanacti totoznych davkach
rozlozenych rovnomérné béhem dne. Kravy by mély dostateéné¢ Zvykat a nemély by
selektovat krmivo. Cim vys§i intenzita produkce mléka, tim je to dilezit&jsi. Krmné
misto musi byt snadno dostupné, tak aby kravy piijaly krmivo a klidné zvykaly, piijmuly
krmivo bez stresu. Nadavkovani Cerstvého nového krmiva na krmny stdl kravy

povzbudi, aby se Sly nazrat. Cast¢j$i krmeni zarucCuje snizeni selekce krmiva, a tak

komponenty krmné davky zistanou déle chutnéjsi (Hulsen, J. 2014).

2.5.1. Objemna krmiva

Produkce objemnych krmiv v poZzadované kvalité na orné pudé nebo trvalych
travnatych porostech je zakladni polozkou vyZivy skotu. Picniny vS§ak nejsou kone¢nym
vyrobkem, k jejich zpen&zeni dochdzi aZ findlnim prodejem ZivociSnych produkti.
Proto by se méla celkova struktura péstovanych picnin, jejich zptisob péstovani, sklizen

a konzervace, byt podfizena pozadavkium chovu skotu (Kudrna, V. 1998).

Efektivnost vyroby mléka a masa je u hovéziho dobytka do znacné miry zavisla
od kvality objemnych krmiv. Z celosvétovych a evropskych trend v oblasti vyroby
konzervovanych krmiv vyplyva, ze doslo k vyraznému zvyseni podilu sildze na tkor
sena. Vyroba sena se povazuje z hlediska ztrat zivin za rizikovéjsi, energeticky a
ekonomicky naro¢né€jsi v porovnani se sildzovanim. Ve vyzivé dojnic se stale ve vétsi
mife uplatiluji systémy s celoro¢nim krmenim konzervovanych krmiv (Galik et al.,

2015).

Vytvoteni vysoké uzitkovosti, produktivity prace a vysledné rentability chovu
skotu je mozné pouze pifi zkrmovani vysoce kvalitni a levné pice. Pro tyto potieby
v teplej$ich a urodnéjsich oblastech Ceské republiky nejlépe vyhovuje kukufice na silaz,
vojtéska setd a jetel luni. VySe uvedené picniny jsou skotu schopny v danych padné
klimatickych podminkach poskytnout chutnou pici. Z jednoletych picnin je predev§im
kukutice na vhodnych stanovistich a pti dobré agrotechnice schopna poskytnout vynos
kolem 12 t suSiny/ha. Pice kukufice ma vysoky obsah energie (NEL). Vynosy se
pohybuji okolo 62 000 NEL/ha. Kukufice je v nasich ptidné klimatickych podminkach
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nejlevnéjsim zdrojem energetické slozky krmiva. Mezi dalsi prednosti kukufice jeji

snadna konzervovatelnost silazovanim (Kudrna, V. 1998).

Pti sildazovani vytvafime anaerobni podminky a tim zastavujeme aerobni
rozklad. Rozklad latek v anaerobnim prostfedi Ize zastavit snizenim hodnoty pH pod
urovenn aktivity anaerobnich mikrobli nachédzejicich se v silazi. K tomuto dochazi
zpravidla plsobenim kyselin, vznikajici jako produkty latkové vymény
mikroorganismil. Pouze bakterie mlécného kvaSeni jsou schopné poskytnout dostatecny
pokles hodnoty pH vytvarenim kyseliny mlécné (silnd kyselina) jako produktu jejich
latkové vymény a jejich relativné vysokou toleranci viici kyselému prostiedi. Je nutné
zduraznit vysokou aktivitu latkové vymény bakterii mlééného kvaSeni stejné jako fadu
pozitivnich vlastnosti kyseliny mlééné. Je bez viin€, dobfe stravitelnd pro zvifata a na
klostridia piisobi retardacn€. VSechny ostatni mikroby, které se ucastni procesu
silaZzovani, je nutné brat viceméné jako silazni Skidce. V silazi se vyskytuje 15 az 20
riznych druhd bakterii mlééného kvaseni, které patii hlavné k druhu Lactobacillus,
Enterococcus, Pediococcus a Leuconostoc. Dle druhu latkové vymény je rozliSujeme na
homofermentativni a heterofermentativni, zvlasté homofermentativni jsou cenné

(Cermak, B. 2008; Dolezal, P. 2012).

Na orné ptid¢ je v ramci viceletych picnin podle ptidné — klimatickych podminek
uplatiovat maximaln¢ monokultury jetelovin a v méné ptiznivych podminkach volit
jetelotravni porosty, pokud mozno s vy$§im podilem jetele lu¢niho, vSe s co mozna
nejdelSim vyuzitim bezplevelnych hustych a rovnomérné zapojenych porostl.
V piipad¢, kdy porosty neumoziuji dosahovat vysokych vynost kvalitni pice a jsou
Z hlediska energetickych vkladl ndkladné, zejména monokultury picnich trav, nebudou
pro produkeci pice na orné piidé tak ptiznivé. Pici trav a jeji nutri€ni hodnotu nejvyraznéji
ovliviiuji davky dusiku a fenofaze v dob¢ sklizné. Opozdéné sklizené a nedostatecné
hnojené travni porosty obsahuji pfiblizn¢ polovi¢ni mnozstvi dusikatych latek, oproti
jetelovindm. Travy v kulturnim stavu se kvalitou vyrovnaji jetelovindm aZ pii davce 100
kg/ha N na se¢. Nevyhodou porostl kulturnich trav jsou vysoké pozadavky na vlahu a
Vv pritbé¢hu fenofazi se projevuji vyrazné zmény obsahu Zivin v pici, zejména prvni sec,
kdy se na vynosu ve vétsi mife podileji plodné vyhonky. Jednoleté a viceleté jeteloviny
jsou pro zemédélskou vyrobu dilezité a celkoveé ekonomicky vyhodné, zajistuji vysoké

a pomérn¢ jisté vynosy (Kudrna, V. 1998).
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Nejcastéji diskutovanou otazkou pri silazovani kukufice je optimalni délka
fezanky, resp. urovenn mechanického naruSeni zrna, protoze Skrob v zrné kukufice je
relativné levny a Casto pouzivany zdroj energie ve vyzivé prezvykavcl. Je dulezity,
rychle fermentovany energeticky zdroj. Skroby jsou stravitelné na 40-90 %, toto je
podminéné i mechanickym zpracovanim zrna. S rostoucim obsahem suSiny se klade
veétsi pozadavek na krat$i fezanku, resp. na naruSeni zrna, které jinak prochazi zazivacim
traktem s minimalnim nutriénim efektem. Pfi sklizni kukufice na silaz je vhodné
zabezpecit, aby minimalné 95 % zrn bylo naruSenych. VSeobecné plati zasada, ze ¢im
je vySsi suSina silaZzované kukutice, tim musi byt délka fezanky krat$i. Z hlediska
fermentace silaze je pozadavek na co nejkratsi fezanku s rozdrcenym zrnem a internodii
kukufi¢nych palic. Naproti tomu z hlediska spravné fyziologické funkce bachoru jsou
zédouci Castice vetsi nez 8 mm, aby sacharidy vlakniny mohli plnit svoji strukturni
funkci. Predpokladem vytvoteni kvalitni silaze je také rovnomérné rozhrnuti a dokonalé
utlaceni sildzované hmoty, doporucuje se Slapat 20 cm vrstvy krmiva. Jen takto vysokou
vrstvu je mozné dokonale u$lapat. Na rozhrnovani krmiva se nejCastéji pouZivaji

kloubové nebo teleskopické nakladace (Galik et al., 2015; TFinacty, J. 2013).

Sklizen pice ma zasadni vliv na ekonomiku mlé¢né farmy, na uzitkovost zvirat
a jejich zdravi. SilaZzovani je na konci tohoto procesu, ale miize zpisobit velké ztraty
kvality a vyzivné hodnoty. Ditlezitost spravného, peclivého silaZovani nemuize byt
nikdy dost zddraznéna — a stejné tak pii krmeni nutnost opatrného odebirani silaze.
Dobria silaz nevznikne tak, ze budeme délat spravné jednu véc. Musite d€lat spravné
vSechno a urcité volby jsou lepsi nez jiné. Kratka fezanka travni silaze se snadnéji
ve zlabu stlacuje. Takze se dobie konzervuje a nedochazi k jejimu zahiivani. Velky
rozdil je zejména u suché silaze. Kdyz je silaz suchd, musi se hodné zatizit a dobie
udusat. Pfi silaZovani se ptidava stabilizator. U silaZe je optimalni obsah suSiny okolo

35-45 % (Hulsen, J. 2014).

Plnéni silaZniho Zlabu je jednou z rozhodujicich fazi pro tispéSny prabeh procesu
silazovani. Cim jsou vrstvy tlustsi, tim je t&Z3i z nich vytlagit vzduch, protoze tlak se
vertikaln€ rozklada ptes mnozstvi rostlinnych ¢astic tak, Ze se stoupajici hloubkou je
tlak mensi. Takto mohou vznikat dutiny s objemem aZ n€kolik litrii. Tyto vznikl¢é dutiny
jsou idedlnim mistem pro rist a tvorbu plisni a byvaji spojené i s problémem zahtivani
silaze. Za uspokojivy ¢as naskladnéni jednoho sildzniho Zlabu se povazuje maximalné

do 2 dni. V ptipadé velkych silaZnich zlabl je nemozné tento Cas dodrzet, je tfeba je
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podélné piehradit betonovymi panely a vytvofit tak dva mensi silazni zlaby. Dal§im
neptiznivym faktorem pii vyrobe silaze je nespravné naplnéni silazniho Zlabu. Casto se
stava, ze hmota je vrstvena nad trovenl bocnich, coz neumozni dostate¢né vytésnéni

vzduchu takto naskladnéné hmoty, ¢im se vytvaii podminky pro vznik siln¢ plesnivé

vrstvy, nékdy vyssi nez 50 cm (Galik et al., 2015).

Tabulka ¢. 6: Krmiva pro skot

druh krmiva | stadium SuSina | na kg suSiny
zralosti g/kg Pop. | Vyuzitelné | Hruba Ca P Na Mg
g NL g vlaknina
luéni trava ¢asna 245 98 153 210 66 |36 |05 1,9
sti‘edni 314 94 142 250 47 |34 |04 1,6
Vojtéska poupata 215 116 | 141 232 16,3 | 3,9 0,7 2,9
dalsi sece 254 92 178 289 81 |31 |02 1,2
zelena mlécna zralost | 225 55 129 232 2,8 2,6 0,2 1,3
kukuFice
jetel Cerveny poupata 246 99 135 250 116 | 4,2 0,3 1,7
dalsi sece 221 92 131 272 11 31 |01 1,8
luéni seno pozdni 883 72 108 325 3,5 2,5 0,3 15
vojtéskové pozdni 860 90 132 308 10 2 04 |31
seno
obilni slima 860 58 74 472 2,9 1 1,5 1
luéni trava stiedni 361 108 | 136 270 59 (32 |07 2,1
silaz pozdni 385 101 | 126 310 51 |3 0,6 1,8
vojtéska silaz prvni kvéty 454 111 137 273 7,9 3,4 0,8 2,1
dalsi sece 334 102 | 115 335 89 |25 |04 1,8
krmné Zito | tvorba klaski | 190 101 | 132 299 3 31 |03 1,3
silaz
jetel silaz prvni kvéty 356 105 136 268 6,7 3 0,5 2,1
nasledujici se¢ | 390 98 129 309 9,7 2,7 0,6 3
je¢men GPS téstova zralost | 335 68 114 277 4.4 2,7 0,2 1,3
kukuFice zadatek tést. 244 59 123 257 2,9 2,5 0,2 1,4
silaz zralosti
konec tést. 287 52 128 218 2,7 2,4 0,1 1,3
zralosti
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2.5.2. Krmné smési

Krmné smési jsou smési jadrnych krmiv, krmnych piisad a dopliikd. Obsah
dusikatych latek a jejich sloZeni, energie, mineralni latky, makro a mikroelementy,
vitaminy, jako i dal$ich ucinnych latek ma odpovidat za specifické potteby jednotlivych
druhtt a vekovych kategorii hospodaiskych zvitat. Zakladnim krmenim ptezvykavct
jsou objemna krmiva. Jadrné krmiva maji vyznamnou ulohu pro dojnice pfi zacatku
laktace, kdy je potfeba v krmné davce zvysit koncentraci energie a pfi vykrmu dobytka

Vv zavislosti od poZzadovaného denniho ptirtistku (Galik et al., 2015).

Krmné smési jsou smési tvofené zrozmélnénych vzduchem suSenych
jednoslozkovych krmiv (hlavné obili, produkty a vedlejsi produkty ze zpracovani
rostlinnych a zivocisSnych surovin, mineralni jednoslozkova krmiva) a dal$i dopliikové
latky krmiv. Krmné smési se vyrabi ve specialnim praimyslovém odvétvi (prumyslu
krmnych smési) a podléhaji modernim vyrobnim procestim. Jak pro vyrobu krmnych
smési, tak i pro obchod s krmnymi smési existuji rozsahlé zakonné predpisy slouzici
piedevsim bezpecnosti kupujicich, uzitkovych zvirat, spotiebiteli zivociSnych potravin

a zivotniho prostiedi (Cermék, B. 2008; Malef¥, J. 1996).

Krmné smési jsou cenény pro sviij vysoky obsah zivin. Mohou obsahovat
krmiva rostlinného i zivoc¢isného ptivodu. Maji vys$si koncentraci energie nez objemna
krmiva a nizsi obsah vlakniny. Jejich vyznam je v doplnéni chybé&jicich zivin v krmné
davce, které nejsou dodany v objemnych krmivech. Radime sem obiloviny, lu§téniny a

krmné zbytky pievazné potravinaiskych vyrob.

- Obiloviny se vyznacuji vysokym obsahem energic ve formé Skrobu.
Obsahuji primérné kolem 10 % N-latek. U ptezvykavcu slouzi pouze jako
dopln€k chybéjicich Zivin v krmné davce. V krmnych smésich jsou
zastoupeny v mnozstvi 30-70 %. Mezi nejbézné;jsi obiloviny patii kukufice,
pSenice, Zito, tritikale, je¢men, oves.

- LuSténiny jsou bohaty zdroj bilkovin, obsah bilkovin je u lusténin asi 3-4 X
vyS$$i neZ u obilovin. OvSem zrna lusténin jsou hiife stravitelné a mohou ve
vétsim mnoZstvi plsobit travici problémy v podobé nadymani. Mezi
nejrozsitendj$i luSténiny patii soja, obsahujici velmi kvalitni bilkoviny a
rovnéz vysoky obsah tuku, kolem 17 %. Nejcastéji se zkrmuje ve forme

sojového extrahovaného Srotu.
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- Primyslovéa krmiva vznikaji pfi zpracovani zemédélskych produktti nebo
jako vedlejsi produkty z provozi jako je pivovarnictvi, lihovarnictvi,
cukrovarnictvi atd. Ze vSech téchto provozii vznikaji napt. cukrovarské

fizky, melasa, sladovy kvét, otruby, pokrutiny (Louda, F. 2000).
Druhy krmnych smési pro prezvykavce:

- MIlécna krmna smés — smes s prevahou suseného mléka urcend pro vyzivu
telat v prvnich dvou mésicich Zivota.

- Prestartér — smés, kterou se zvitata krmi v prvnich dnech Zivota.

- Startér — smés, kterou se zvifata krmi v prvnim obdobi odchovu nebo
vykrmu.

- FiniSér (dokrmova smés) — smés jadrnych krmiv na zavérecné obdobi
vykrmu a svymi vlastnostmi ma ptispivat ke zlepSeni kvality jate¢n¢ho
produktu.

- Doplikova krmna smés — smé&s jadrnych krmiv urcena na doplnéni obsahu
zivin, které chybéji v ostatnich krmivech krmné davky.

- Vyrovnavaci smés — doplikova krmna smés jadrnych, ale i objemnych
krmiv, kterymi se dopliluji chybéjici Ziviny v krmné déavce. Zakladnim
komponentem vyrovnavaci smési je i melasa, a to ztoho diavodu, aby
vyrovnavaci smesi mohli byt podané ve formé¢ granuli, resp. briket.

- Produk¢ni krmna smés — smés jadrnych krmiv, kterou se dojnici uhrazuje
¢ast produkéni spotieby zivin, kterd neni uhrazena zékladni krmnou davkou.

- Produk¢ni krmnd smés pro vysokoprodukéni dojnice — oproti predchazejici
krmné smési se li§i tim, Ze jadrnd smés musi mit vysokou koncentraci Zivin.

- Tvarovana krmiva — krmiva upravené do granuli nebo briket. Granule se
ptipravuji ze Srotovanych jadrnych krmiv, ptipadné velmi kratce fezanych
objemnych krmiv lisovdnim. Brikety kromé jadrnych krmiv obsahuji i
objemna krmiva, tudiz je z nich moZné vytvoftit kompletni krmnou davku.

- Granulovand drt — pfedstavuje drcené granule vytfidéné piesivanim na

zvolenou zrnitost (Galik et al., 2015).
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Doplikové krmné smési slouzi ke kompletaci a zhodnoceni krmiv
Vv zemé&délském podniku z hlediska energie, zivin a doplikovych latek krmiv.
Jsou z hlediska slozeni a obsahovych latek zaméfena na krmiva, kterda jsou
v zemé&de€lském podniku k dispozici. Cilenou kombinaci se dosahuje plnohodnotné

energetické davky ve vyzivé zvifat (Cermak et al., 2008).
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3. Cil prace
Cilem prace bylo komplexné¢ zhodnotit zivo¢iSnou vyrobu ve
vybraném zemédélském podniku a posoudit ekonomické ukazatele jednotlivych

kategorii skotu ve vztahu k vyzivé a kvalité¢ krmnych davek.

Ve vybraném zemédélském podniku jsem sledoval ekonomické ukazatele
jednotlivych kategorii skotu. Zaméfil jsem se predevsim na sledovani rozborti krmiv,

sloZeni a cenu krmné davky a ekonomiku odchovu jednotlivych skupin skotu.

V literarnim piehledu jsou podklady pro hodnoceni chovu skotu, ekonomiky
chovu, Zivotnich podminek zvifat a kvality krmiv. Pozornost byla vénovana vlivu
kvality objemnych krmiv v krmné davce na uZitkovost a ekonomiku chovu jednotlivych

skupin skotu.

Ve vlastni préci je charakterizovan podnik v kapitole metodika, dale sledovana
oblast a data za poslednich pét let. Monitorovany byly rozbory objemnych krmiv, cena

a slozeni krmné davky, chov jednotlivych kategorii skotu a ekonomika chovu.

Vysledky zhodnoceni dat byly diskutovany s pracemi autor na obdobné téma.
Hodnoceni bylo dopInéno 1 grafickym hodnocenim a vyvozena prakticka doporuceni.
Ve vybraném zemédélském podniku JINOS — AGRO s.r.o. jsem od povérenych
pracovnikii ziskal rozbory objemnych krmiv, slozeni a cenu krmné davky, hodnoty
S pramérnou mesicni uzitkovosti a pocty dojenych kust, vyvoj vykupni ceny mléka a
dalsi ekonomické ukazatele chovu skotu. Zjisténé udaje byly zpracovany do tabulek a

graf.
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4. Material a metodika

4.1.Metodika

Ve vybraném sledovaném podniku JINOS - AGRO spolecnost s ru¢enim
omezenym jsem zhodnotil jednotlivé kategorie chovaného skotu, jako jsou telata,
odchov mladého skotu, odchov jalovic, chov dojnic a vykrm jate¢ného skotu. U zvifat
jednotlivych kategorii jsem hodnotil odlisné chovatelské cile, a s tim souvisejici
specifické naroky na jejich vyzivu. Cilem prace bylo posoudit ekonomické ukazatele
jednotlivych kategorii skotu ve vztahu k vyzivé a kvalité¢ krmnych déavek.

Ve vybraném zeméd€lském podniku jsem se zaméfil na sledovani vyzivy
jednotlivych kategorii skotu a ekonomické zhodnoceni krmnych davek. Dale jsem
sledoval uzitkovost a slozky mléka s ohledem na ovéfeni parametrii ekonomiky vyroby
mléka. Pozornost byla vénovana také na posouzeni vlivu krmiv a jejich komponentii na
ekonomiku krmnych davek. Hodnoceni bylo doplnéno grafickym zpracovanim a byla
vyvozena praktickd doporuceni.

V zeméd€lském provozu jsem ziskal od povéfenych pracovnikii rozbory
krmnych davek jednotlivych kategorii skotu, dale hodnoty s primérnou mésicni
uzitkovosti dojnic i poéty dojenych kust. Zjisténé udaje jsem zpracoval do tabulek,
grafli a v zavéru navrhnul doporuceni, ktera by vedla ke zvySeni produkce a zlepSeni
zdravotniho stavu jednotlivych kategorii skotu. Pro vypracovani prace byly vyuzity

programy Microsoft Office 2016 Excel a Microsoft Office 2016 Word.
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4.2.Charakteristika podniku
V ramci své diplomové prace jsem se rozhodl hodnotit podnik JINOS - AGRO

spole¢nost s ru¢enim omezenym. Tento podnik se nachazi v jihoCeském kraji a sidli ve
Veseli nad Luznici. Veseli nad Luznici lezi 30 km severné od Ceskych Budg&jovic a mezi
hlavni ¢innosti podniku patii zivo€iSna a rostlinna vyroba. Podnik hospodatina 1350 ha
zemédéelské piidy. Obhospodafované pozemky se nachédzeji v katastralnich tizemich
Veseli nad LuZnici, Zlukov, ZiSov, Vlkov a Drahov. Orna puda zabird 960 ha a trvalé
travni porosty zabiraji 390 ha z celkové vyméry. Obhospodatované pozemky se nachazi
v nadmotské vysce 410 - 450 metrti nad mofem. Ve stfedisku ve Veseli nad Luznici je
soustfedéna veskera mechanizace vyuZivana v rostlinné 1 ZivoCiSné vyrobé, dale jsou
zde dilny pro udrzbu a opravy vyuzivané zemeédelské mechanizace a sklady na produkty
rostlinné vyroby. Pro provoz zivo¢i§né vyroby se vyuziva dvou provozi. Hlavni provoz
se nachazi ve Veseli nad Luznici a vedlejsi provoz se nachazi v nedaleké obci Drahov.
Provoz v obci Drahov se nachazi 3,5 km vychodné od Veseli nad Luznici. Podnik ma
svij vlastni mobilni michaci viiz na produkéni krmné smési, ve kterém se produkuji

veskeré produkéni krmné smési spotiebované v podniku.

Rostlinnd vyroba je provozovana intenzivnim zpuisobem. Struktura
obhospodaiované zemédélské pudy je od lehkych hlinitopiséitych pad az po stiedné
tézké hnédozemé. V dobé vegetace rostlin na pozemcich s hlinitopis¢itymi pidami
dochazi velmi Casto k vldhovym deficitim. Na téchto pozemcich je nutné striktné
dodrzovat agrotechnické terminy po cel¢ obdobi vegetace. Slozeni osevniho postupu se
pohybuje okolo 510 ha obilovin, 160 ha ozimé fepky, 60 ha jetelotravin a 180 ha
kukutice. Cast pozemkil se nachazi v soustavé chranénych tizemi Natura 2000 — ptaéi

oblasti.

Zivodisna vyroba dominuje chovem Holstynkého skotu a celkovy podet
chovanych zvitat ¢ini 900 kust skotu. Dojnice Holstynského skotu jsou ustajeny ve
dvou stajich a dojeni se realizuje v rybinové dojirné o kapacité 2 x 10 kust a probiha
dvakrat denné v ranni a veCerni sméné. Krmivo je zakladano na krmny stil dvakrat
denné rano a odpoledne pomoci traktoru a tazeného horizontalniho krmného vozu o0
nosnosti 9 t s vybiraci frézou, ktery pti vybirani silaze ze silazniho zlabu zachova silazni
sténu a kvalitné vybere silaz. VV Drahove je ustdjeno 150 kust byka a 240 kusti chovnych
jalovic. Obnova stada dojnic — ve vysi 32 % brakace ze stavu dojnic se provadi

z vlastnich zdrojii. Vedeni chovu dojnic zajistuje jeden technik.
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Silazovana krmiva jsou uskladnéna v povrchovych silaznich zlabech, které jsou
umistény v tésné blizkosti staji. Silazni povrchové zlaby jsou v podniku ¢tyfi a jejich
celkova kapacita je 4800 t (2 x 1500 t, 1200 t a 600 t). Ve zlabech o kapacité 2x 1500 t
je ulozena kukufi¢na silaz a ve zlabech o kapacité¢ 1200 t a 600 t je uloZena jetelotravni

silaz.

Staje pro dojnice jsou dvé a jsou zrekonstruované, tak aby spliovaly podminky
welfare zvifat. Prvni st4j o celkové kapacité 160 ks je prestavény byvaly sklad hnojiv
na st4j s volnym ustdjenim a boxovymi lozi. Druhd staj je zrekonstruovany byvaly
kravin typu ,,K 174 s vaznym ustajenim na stdj s volnym ustdjenim a boxovymi lozi.
St4j byla rozsifena a byl zvednut strop staje, aby bylo dosazeno pottebné vzdusnosti
staje. Tato staj ma kapacitu 120 ks dojnic, 30 ks zaprahlych dojnic, odd€leni pro volné
teleni a oddéleni pro individualni ustajeni napf. nemocnych dojnic o kapacité 20 ks.
Krmisté, boxoveé loZe a chodby mezi boxovymi loZi jsou zastylany sldmou a vyhrnovany
a znova zastylany slamou dle potieby. Piihrnovéani krmiva probihd dvakrat denné

pomoci traktoru s radlici.
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5. Vysledky a diskuse

5.1.Rozbor objemnych krmiv
Objemna krmiva tvoii podstatnou ¢ast v krmnych davkach chovanych
jednotlivych kategorii skotu v podniku. Proto podnik klade diiraz na sklizen objemnych
krmiv v optimalnim terminu sklizng, na rychlost sklizné€, na kvalitni zalozeni objemnych

krmiv do silaznich zlabli a na vyslednou kvalitu objemnych krmiv.

Rozbory silazi uvedenych v tabulce byli v jednotlivych letech krmeny od

listopadu pfislusného roku do listopadu nésledujiciho roku.

Tabulka ¢. 7: Rozbor kukufiéné silaze

2013 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | Primeérna
hodnota

Susina % 30,18 | 29,33 | 29,54 | 34,36 | 34,82 | 33,46 31,94
Dusikaté latky | % 2,87 266 | 3,15 | 2,83 | 285 | 2,92 2,88
(NL)
Stravitelné % 1,55 135 | 160 | 1,70 | 1,71 | 1,65 1,59
NL
Nestravitelné % 1,32 1,30 | 154 | 1,13 | 1,14 | 1,28 1,29
NL
Proteolyza % 5,72 413 | 692 | 6,63 | 6,14 | 6,52 6,01
Skrob % 9,26 959 | 7,94 | 10,33 | 11,34 | 9,92 9,71
Vlaknina % 7,02 6,53 | 6,92 | 812 | 797 | 7,78 7,39
ADF
Vlaknina % 12,37 12,06 | 12,41 | 14,47 | 13,54 | 13,27 13,02
NDF
NDF % 5,59 553 | 549 | 6,35 | 557 | 6,05 5,76
stravitelna
Fosfor a/kg 0,69 064 | 0,71 | 1,01 | 0,88 | 0,91 0,81
Draslik a/kg 4,01 3,20 | 417 | 450 | 3,33 | 4,25 3,91
Vépnik a/kg 0,72 061 | 08 | 0,74 | 0,82 | 0,71 0,74
Hor¢ik a/kg 0,43 0,40 | 0,47 | 0,45 | 0,34 | 0,42 0,42

Zdroj: Janata M., (2019)

Prvotnim ukazatelem kvality sildzi je obsah suSiny Vobjemném krmivu.

Optimalni obsah suSiny v kukufi¢né silazi je mezi 30 — 35 %. V tomto rozmezi byla
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susina kukufi¢né silaze v letech 2013, 2016, 2017 a 2018. V letech 2014 a 2015 byla
susina lehce pod hranici tohoto rozmezi. Primérna hodnota suSiny ve sledovaném

obdobi byla 31,94 %.

Tabulka ¢. 8: Rozbor jetelotravni silaze

2013 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | Primérna
hodnota

Susina % 32,89 33,05 | 28,77 | 38,32 | 40,65 | 38,16 31,97
Dusikaté latky | % 521 5,31 4,87 6,20 | 6,87 | 5,14 5,60
(NL)
Stravitelné % 3,11 3,24 2,97 3,78 | 453 | 3,13 3,46
NL
Nestravitelné % 1,95 2,07 1,90 2,42 | 2,34 | 2,00 2,11
NL
Proteolyza % 5,12 5,50 4,59 435 | 537 | 4,83 4,96
Skrob % 1,46 1,55 1 165 | 1,75 | 1,59 1,50
Vlaknina % 11,81 10,49 | 8,11 | 13,36 | 11,73 | 7,98 10,58
ADF
Vlaknina % 16,94 15,78 | 12,57 | 18,88 | 16,81 | 10,86 15,31
NDF
NDF % 5,18 5,29 4,46 551 | 508 | 2,89 4,74
stravitelna
Fosfor a/kg 0,91 0,99 0,67 0,89 | 1,11 | 0,69 12,26
Draslik a/kg 6,21 7,94 545 | 11,94 | 8,48 | 6,13 7,69
Vépnik a/kg 3,67 3,33 2,13 4,15 | 545 | 4,19 3,82
Hor¢ik a/kg 0,83 0,90 0,67 0,9 | 1,27 | 0,87 0,92

Zdroj: Janata M., (2019)

Optimalni hodnota suSiny v jetelotravnich silaZich by se méla pohybovat mezi
30 — 40 %. Hodnota susiny v tomto rozmezi vede ke zlepSeni fermenta¢niho procesu a
ke zvyseni piijmu susiny zvifetem a tim zvySeni uzitkovosti zvitete. Nejlepsi hodnoty
susiny z tohoto pohledu bylo ve sledovaném obdobi dosazeno v roce 2016, kdy se suSina
V jetelotravni sildzi pohybovala na hodnoté 40,65 %. Primérnad hodnota suSiny byla

31,97 %.
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5.2.Cena a slozeni produkéni smési pro dojnice, jalovice a telata

Vv posledni fazi odchovu

Tabulka ¢. 9: SloZeni a cena produkéni smési pro dojnice, jalovice a telata v posledni fazi

Komponenty Procentualni podil Cenaza 1l kg CenazalKkg
(%) komponentu (K¢) smési (K¢)

JeCmen 41 4,2 1,72
PSenice 41 4.4 1,80
Repkovy extrahovany 10 6 0,60
Srot

Nutri lact 2,3 14,5 0,33
Vapenec 2,1 2 0,04
Sal 1 3 0,03
Lithothame 1,5 9,5 0,14
Mocovina 1,1 20 0,22
Celkem 100 - 4,88

Zdroj: Janata M., (2019)

Pro michani produk¢nich krmnych smési podnik vlastni mobilni michaci krmny
viz, ktery vyuziva pro vyrobu veSkerych krmnych smési spotiebovanych v podniku.
Vyuzivé tak v Zivo¢isné vyrobé v ramci podniku maximum produktti vyprodukovanych
v rostlinné vyrobé. Timto si podnik snizuje ndkladovou naro¢nost externi sluzby za
michani smési na farmé, nebo nakupu hotové produkéni smési od vnéjSiho dodavatele.
Produkéni smés je michdna podle vysSe uvedené receptury a vysledné cena produkéni

smési je 4,88 K¢ za kg.
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5.3. SloZeni krmné davky pro dojnice a telata

Tabulka €. 10: Slozeni a cena krmné davky pro dojnice a telata

Krmivo Procentualni podil (%) Cena za 1 kg (K¢)
Kukufi¢na silaz 44,90 0,65
Jetelotravni silaz 34,69 0,65
Seno 2,04 1,3
Produkéni smés 18,37 4,88
Celkem 100 7,48

Zdroj: Janata M., (2019)

Graf €. 1: SloZeni krmné davky

Seno

Kukuriéna silaz

Jetelotravni silaz

Zdroj: Janata M., (2019)

Ve sloZzeni krmné davky ma nejvysSi zastoupeni kukuficnd silaz 44,9 %,
nasleduje jetelotravni sildz s 34,69 %, dale se ve slozeni krmné davky vyskytuje seno

S 2,04 % a produkéni smés s 18,37 %. Cena jednoho kila krmeného krmiva je 7,48 K¢.
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5.4.0dchov telat

Odchov telat probiha v provozu ve Veseli nad Luznici. Prvni faze odchovu telat
probiha v individualnich boxech. Pied pfesunem telat do téchto boxl jsou boxy umyty
a vydezinfikovany. Po dvaceti ¢tyfech hodinach po porodu jsou sucha telata presunuta
do individudlnich boxi. V individualnich boxech telata zistavaji dva mésice. Telata
denné dostavaji 10 1 mléka a 2 kg COT. Po dvou mésicich tele vazi okolo 100 kg Zivé

hmotnosti.

Tabulka ¢. 11: Naklad za krmiva pro odchov jednoho telete v prvni fazi

Pocet dni Denni davka | Cena za kg/I Naklad za
(Vkg) krmiva (K¢)
Mlezivo 5 10 9 450
Miéko 55 10 9 4950
COT 60 2 8,2 984
Celkem - - - 6 384

Zdroj: Janata M., (2019)

Ve druhé tazi jsou telata po presunu z individualni boxti chovana skupinové. Zde

zustavaji dva mésice a dostavaji COT a maji piistup k senu ad libitum.

Tabulka ¢. 12: Naklad za krmiva pro odchov jednoho telete ve druhé fazi

Pocet dni Denni davka Cena za kg Naklad za
(kg) krmiva (K¢)
Seno 60 2,9 2 348
CoT 60 1,6 8,2 787,2
Celkem - - - 1135,2
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Ve tieti fAzi odchovu telat zlstavaji telata skupinove a dostavaji objemna krmiva

s produkéni krmnou smési a COT. V této skuping jsou telata dva mésice.

Tabulka ¢. 13: Naklad za krmiva pro odchov jednoho telete ve tieti fazi

Pocet dni Denni Cena za Néklad za
davka ka/l krmiva (K¢)
Objemna krmiva 60 6,6 7,48 2 962,08
S produk¢ni krmnou smési
COT 60 2 8,2 984
Celkem - - - 3 946,08

Zdroj: Janata M., (2019)

Tabulka ¢. 14: Naklad za krmiva pro odchov jednoho telete

Cena (K¢)
1. faze 6384
2. faze 1135,2
3. faze 3946,08
Celkem 11 465,28

Zdroj: Janata M., (2019)

Celkovy naklad za krmiva pro jedno odchované tele je 11 465,28 K¢. Nejdrazsi
polozkou je zkrmené mléko. Pii pottebé 10 1 mléka na den v prvni fazi odchovu a cené

9 K¢ za jeden litr je cena této polozky 4 950 K¢.
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Tabulka ¢. 15: Ekonomika odchovu telat

Celkova cena (K¢) Cena odchovu telete (K¢)
Krmiva 3439 500 11 465
Mzdové naklady 900 000 3000
Odpisy 50 000 166
Vstupni cen telat 495 000 1650
Chlévska mrva 360 000 1200
Celkem 5244 500 15 081

Zdroj: Janata M., (2019)

Celkovy naklad za jedno odchované tele je 15 081 K¢. Nejdrazsi polozkou jsou

krmiva 11 465 K¢ na jeden kus. Nasleduji mzdové naklady 3 000 K¢ na jeden kus.

Primérny pocet odchovanych telat je 300 ks za rok.

5.5.0dchov jalovic

Odchov jalovic probiha na farmé v Drahové. Jalovice ve véku od 6 mésicu, zde
zustavaji az do veéku 23 mésicu, kdy se presouvaji jako vysokobiezi jalovice na farmu

ve Veseli nad LuZnici.

Tabulka ¢. 16: Slozeni a cena denni krmné davky pro jalovice

Krmivo Kg/ks | Procentualni podil | Cena za 1 kg | Celkova cena
(%) (K& (K&)
Kukufi¢na silaz 5 26,32 0,65 3,25
Jetelotravni silaz 12 63,16 0,65 7,8
Produkéni smés 2 10,52 4,88 9,76
Celkem 19 100 - 20,81

Zdroj: Janata M., (2019)

Ve slozeni krmné davky pro jalovice zaujima nejvyssi procentudlni podil
63,16 % jetelotravni silaz. Tento prostor je jetelotravni silazi dan pfedevsim diky

struktufe péstovanych plodin a potiteb zkrmit toto objemné krmivo.
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Tabulka ¢. 17: Naklad za krmiva pro odchovanou jalovici

s produkéni krmnou smési

Pocet dni | Cena za jeden krmny Naklad za
den (K¢) krmiva (K¢)
Objemna krmiva 510 20,81 10 613,1

Zdroj: Janata M., (2019)

Celkovy néklad za krmiva pro odchovanou jalovici ve véku od Sesti mésicti do

dvaceti tfi mésicti véku je 10 613,1 K¢. Nejdrazsi polozkou 4 977,6 K¢ je zkrmena

produkéni smés.

Tabulka ¢. 18: Ekonomika odchovu jalovice

Celkova cena (K<) Cena odchovu jalovice
(K2)
Krmiva 2 387 925 10 613
Mzdové naklady 700 000 3111
Plemenaiské prace 236 500 1050
Odpisy budov 125 000 555
Energie 135 000 600
Naéklad na odchov telete 3393225 15081
Chlévska mrva 247 500 1100
Celkem 6 730 150 29 910

Zdroj: Janata M., (2019)

Cena odchovu jedné jalovice je 29 910 K¢, nejdrazsi polozkou odchovu jalovice

je vstupni cena telete 15 081 K¢ a ndklady za krmiva 10 613 K¢&. Primérny ro¢ni stav

jalovic ve staji je 225 ks.
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5.6.Chov dojnic
Chov dojnic je realizovan na farmé ve Veseli nad Luznici. Zde je chovano stado
o celkovém poctu okolo 320 dojnic Holstynského plemene. Chov dojnic je jednim
Z nejnarocnéjsich odvétvi zivocisné vyroby z hlediska pracovni, investi¢ni a vyrobni
hladiny. Vyrobni a pfirodni podminky jsou znac¢né variabilni, a proto je obtizné

zjistovani nékterych polozek naklada v chovech dojnic (Kvapilik, J., 2010).

Schéma ¢. 1.: Schéma budov Zivo¢i§né vyroby ve Veseli nad Luznici

Sklad sena Sklad slamy

Staj &. 1 Staj &. 2

Silani zlaby

1500t 1500t
1200t
600 t

Zdroj: Janata M., (2019)
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Tabulka €. 19: SloZeni a cena denni krmné davky pro dojnice

Krmivo Kg/ks | Procentualni podil | Cena za 1 kg | Celkova cena
(%) (K9 (K&
Kukufiéna silaz 22 44,90 0,65 14,3
Jetelotravni silaz 17 34,69 0,65 11,05
Seno 1 2,04 1,3 1,3
Produkéni smés 9 18,37 4,88 43,92
Celkem 47 100 - 70,57

Zdroj: Janata M., (2019)

Celkova hmotnost podavaného krmiva zvitatim dle vySe uvedené receptury je
47 Kg na kus a den. Celkova cena krmiva pro jednu dojnici na jeden den je 70,57 K¢.
Nejdrazsi polozkou slozeni krmné davky je produkéni smés, kterd stoji 39,96 K¢ na kus
a den. S ohledem na pocet dojnic a sloZzeni krmné davky se musi nechat dostate¢ny
prostor v osevnim postupu pro picniny na objemna krmiva, tak aby se zajistil dostatecny

objem objemnych krmiv pro cely krmny rok.
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5.6.1. Mléc¢na uzitkovost

Tabulka ¢. 20: Primérna mésicni uzitkovost a pocet dojnic v roce 2014

uzitkovost celkem pocet dojnic priumérna
() pramér (ks) uzitkovost (I)
Leden 200 498 304,55 21,24
Unor 177 621 306,01 20,73
Bfezen 198 646 308,13 20,8
Duben 198 530 315,8 20,96
Kvéten 219 449 315,58 22,43
Cerven 217 257 321,77 22,51
Cervenec 220 993 323,42 22,04
Srpen 220173 315,35 22,52
Zari 198 576 318,63 20,77
Rijen 203 224 315,51 20,78
Listopad 207 533 319,43 21,66
Prosinec 216 607 322,94 21,64
celkovy prumér 206 592,25 315,59 21,51

Zdroj: Janata M., (2019)
Graf ¢. 2: Vyvoj pramérné uzitkovosti v roce 2014
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Zdroj: Janata M., (2019)
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Tabulka ¢. 21: Primérna mesicni uZitkovost a pocet dojnic v roce 2015

uZzitkovost celkem pocet dojnic primérna
() pramér (ks) uzitkovost (I)
leden 220 580 321,74 22,12
unor 195 926 317,64 22,03
biezen 216 338 315,42 22,13
duben 215 051 319,67 22,42
kvéten 225 854 319,52 22,8
cerven 225 843 321,93 23,38
dervenec 240 382 319,87 24,22
srpen 241 834 315,32 24,74
zari 226 700 323,5 23,36
fijen 231 336 323 23,1
listopad 224 913 325,43 23,04
prosinec 223 396 328,39 21,94
celkovy pramér 224 012,75 320,95 22,94

Zdroj: Janata M., (2019)
Graf ¢. 3: Vyvoj prumérné uzitkovosti v roce 2015
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Zdroj: Janata M., (2019)
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Tabulka ¢. 22: Primérna mesicni uZitkovost a pocet dojnic v roce 2016

uZzitkovost celkem pocet dojnic primérna
() pramér (ks) uzitkovost (I)
leden 218 808 327,45 21,56
unor 197 602 325,03 20,96
btezen 213 104 319,58 21,51
duben 220 951 321,33 22,92
kvéten 224 177 329,39 21,95
cerven 215 669 326,2 22,03
dervenec 223 939 325,65 22,18
srpen 217 945 313,03 22,46
zari 205 556 316,3 21,66
fijen 221 316 318,39 22,42
listopad 218 001 312,63 23,24
prosinec 233 369 316,61 23,78
celkovy pramér 216 536,42 320,97 22,22

Zdroj: Janata M., (2019)
Graf €. 4: Vyvoj pramérné uzitkovosti v roce 2016
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Tabulka ¢. 23: Primérna mésicni uzitkovost a pocet dojnic v roce 2017

uZzitkovost celkem pocet dojnic primérna
() pramér (ks) uzitkovost (I)
leden 229 945 318,49 23,29
unor 219 344 314,48 24,91
biezen 258 883 321,81 25,95
duben 233 629 321,40 24,23
kvéten 242 952 323,85 24,20
cerven 225 694 322,88 23,30
éervenec 232 264 328,04 22,84
srpen 229 393 331,67 22,31
zari 222 823 331,14 22,43
fijen 224 480 332,47 21,78
listopad 215 006 333,03 21,52
prosinec 232 426 324,99 23,07
celkovy pramér 230 569,92 325,36 23,32

Zdroj: Janata M., (2019)
Graf ¢. 5: Vyvoj pramérné uzitkovosti v roce 2017
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Tabulka ¢. 24: Primérna mesicni uZitkovost a pocet dojnic v roce 2018

uZzitkovost celkem pocet dojnic primérna
() pramér (ks) uzitkovost (I)
leden 242 583 328,24 23,84
anor 228 082 327,93 24,84
brezen 259 098 326,61 25,59
duben 251 850 324,01 25,91
kvéten 262 729 321,39 26,37
derven 250 947 322,47 25,94
dervenec 251 412 317,92 25,51
srpen 242 948 320,40 24,46
zari 232 177 324,09 23,88
fijen 231 214 327,85 22,75
listopad 222 487 321,89 23,04
prosinec 236 373 321,86 23,69
celkovy prumér 242 658,33 323,72 24,65
Zdroj: Janata M., (2019)
Graf ¢. 6: Vyvoj pramérné uzitkovosti v roce 2018
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Nejlepsi pramérné ro¢ni uzitkovosti bylo dosazeno v roce 2018 a to 24,65 |
mléka na dojnici a den, zarovei bylo v tomto roce dosazeno i nejlepsi primérné mésicni
uzitkovosti 26,37 1 na dojnici. V tomto roce bylo dosazeno i nejlepsi ro¢ni uzitkovosti

stada 242 658 | nadojeného mléka.

V roce 2018 lze sledovat vyrazny nartst uzitkovosti na dojnici a den oproti
predchozim rokiim. Ke konci roku 2017 Ize pozorovat vyrazny narust uzitkovosti nad
hranici primérné uzitkovosti 23 1 na dojnici a den. Tento odraz byl zptisoben piedev§im
zacatkem krmeni jetelotravnich a kukuficnych silazi vyprodukovanych v roce 2017,
které byly kvalitn€j$i oproti jetelotravnim a kukuficnym sildzim z roku 2016 krmenych
v ptedchozich mésicich roku 2017. Pramérna uzitkovost v roce 2018 byla 24,65 | na
dojnici a den a toto zvySeni bylo dosazeno piedevSim diky wvysSi kvalité

vyprodukovanych objemnych krmiv.

Dalsi propad lze pozorovat v uzitkovosti 1ze pozorovat v letech 2015 a 2016.
Niz§i primérné uzitkovosti vroce 2016 bylo dosazeno kvili zhorSené kvalité
jetelotravnich a kukuti¢nych silazi ze sklizné roku 2015, které byli silné ovlivnény

terminem sklizné, vyvojem pocasi a ptisusky v roce 2015.
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5.6.2. Vyvoj ceny mléka
Tabulka ¢. 25: Vyvoj vykupni ceny mléka v jednotlivych letech

2014 2015 2016 2017 2018
Leden 8,833 7,648 6,828 6,983 8,423
Unor 8,851 7,477 6,247 7,356 8,401
Brezen 8,928 7,345 6,069 7,724 8,05
Duben 8,936 7,325 6,020 7,938 8,03
Kvéten 8,912 7,204 5,612 7,876 7,942
Cerven 8,811 6,492 5,321 7,743 7,853
Cervenec 8,774 6,170 5,369 8,075 7,732
Srpen 8,519 6,354 5,394 8,224 7,761
Z4ki 8,265 6,357 5,506 8,420 7,784
Rijen 7,984 6,363 5,762 8,588 8,232
Listopad 7,928 6,720 6,192 8,760 8,526
Prosinec 7,862 6,747 6,556 8,875 8,651
Primér 8,55 6,85 5,91 8,04 8,12

Graf ¢. 7: Vyvoj vykupni ceny mléka v letech 2014-2018

Zdroj: Janata M., (2019)
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5.6.3. Obsah bilkovin a tuku v mléce
Obsah bilkovin a tuku v mléce mi byl poskytnut pouze v roce 2018. Zde

zhodnotim obsah bilkovin a tuku v mléce a vykupni cenu mléka v tabulce.

Tabulka ¢. 26: Obsah bilkovin a tuku v mléce v roce 2018

Primérné Primérné Primérna vykupni
mnoZstvi bilkovin | mnoZstvi tuku cena
(g) ve 100 g mléka (g) ve 100 g
mléka

Leden 3,268 3,896 8,423
Unor 3,38 3,926 8,401
Biezen 3,374 3,803 8,050
Duben 3,292 3,738 8,033
Kvéten 3,26 3,815 7,942
Cerven 3,219 3,724 7,853
Cervenec 3,195 3,767 7,732
Srpen 3,179 3,664 7,751
Zari 3,348 3,483 7,784
Rijen 3,346 4,050 8,232
Listopad 3,340 4,050 8,526
Prosinec 3,328 4,118 8,651
Primér 3,294 3,836 8,115

Zdroj: Janata M., (2019)

Ve sledovaném roce nedoslo k vétsimu vykyvu obsahu bilkovin a tuku v mléce,
na kterém by $lo poukazat na zavislost vykupni ceny mléka na obsahu tuku a bilkovin
vV mléce, nicméné lze fict, Zze obsah bilkovin uzce souvisi s hodnotou vykupni ceny
mléka. Vykyvy vykupni ceny mléka ve sledovaném roce byly ovlivnény piedevs§im
situaci na trhu s mlékem. Na vyrovnané progresivnosti ristu obsahu bilkovin a tuku

v mléce se podilela kvalitni objemna krmiva v krmné davce.
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5.6.4. Ekonomika chovu dojnic

Tabulka ¢. 27: Mzdové naklady na chov jedné dojnice

Pocet Mésicni | Celkové Naklad na jednu dojnici (K<)
pracovniki mzdovy | mzdové
naklad | naklady =507, T5015 [ 2016 | 2017 | 2018
(K& (K&
Osetiovatelé | 6 | 48000 | 3456000 | 10950 | 10768 | 10767 | 10622 | 10675
Nahradni 1| 16000 | 192000 608 598 598 590 593
oSetfovatel
Krmivaii 2 | 34000 | 816000 | 2585 | 2542 | 2542 | 2508 | 2520
Technik 1| 42500 | 510000 | 1616 | 1589 | 1588 | 1567 | 1575
Zivoc¢iSné
vyroby
Celkem 10 | 140500 | 4974 000 | 15759 | 15497 | 15495 | 15287 | 15363
Zdroj: Janata M., (2019)
Tabulka ¢. 28: Naklady na krmiva v jednotlivych letech
Pocet Cena krmné | Naklady na Naklad na
zkrmenych davky (K¢ | krmiva (K¢ | jednu dojnici
krmnych davek (K¢)

Rok 2014 115192 9 970 904 31594
Rok 2015 117 148 86, 559 10 140 213 31 594
Rok 2016 117 153 10 140 646 31593
Rok 2017 118 756 70,57 8 380 611 25 758
Rok 2018 118 158 8 338410 25 758

Zdroj: Janata M., (2019)

Mezi roky 2016 a 2017 doslo k optimalizaci krmné davky. Nejzasadnéjsim zasahem

do krmné davky bylo vyfazeni sdjového extrahovaného Srotu. Optimalizaci ostatnich slozek

nedoslo v zavislosti na vyfazeni sjového extrahovaného Srotu k poklesu uzitkovosti stada, ale

naopak uzitkovost stdda po zmeéné slozeni krmné davky stoupala. Vytazenim séjového

extrahovaného Srotu doslo K vyraznému nakladovému snizeni za produkéni smés.
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Tabulka ¢. 29: Ostatni naklady

Cena Naklad na jednu dojnici (K<)

(K¢) 2014 2015 2016 2017 2018
Plemenaiské 165 000 522,8 514,1 514 507,1 | 509,7
prace
Veterinarni 407 000 1289,6 1268,1 1268 1250,9 | 1257,3
sluzby
Udrzba 70 000 221,8 218,1 218,1 215,1 | 216,2
dojirny
PHM 45 000 142,6 140,2 140,2 138,3 139
Osetiovani 140 000 443,6 436,2 436,2 430,3 | 4325
paznehta
Elektricka 451 000 1429,1 1405,2 1405,1 1386,2 | 1393,2
energie
Voda 196 000 621,1 610,7 610,6 602,4 | 6055
Vysokobiezi | 2991000 | 9477,5 9319,2 9318,6 |9192,9 92395
jalovice
Celkem 4465000 | 14148 13911 13910 | 13696 | 13792

Tabulka ¢. 30: Odpisy a podnikova rezie

Zdroj: Janata M., (2019)

Cena Naklad na jednu dojnici (K<)

(K¢) 2014 2015 2016 2017 2018
Odpisy 1230000 | 38975 3832,4 3832,4 | 3780,4 | 3799,6
zakladniho
stada
Odpisy 501 000 1587,5 1561 1560,9 | 1539,8 | 1547,6
budov
Podnikova 425 000 1346,7 1324,2 1324,1 | 1306,2 | 1312,9
rezie
Celkem 2156 000 | 6831,6 6717,6 6717,1 | 6626,5 | 6660,1
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Tabulka ¢&. 31: Uhyn zvitat

Pocet Cena za Cena Naklad na jednu dojnici (K<)

dojnic | 1dojnici | celkem 2014 2015 2016 2017 | 2018
(ks) (K& (K&
12 25000 | 300000 950,6 934,7 934,7 | 922,1 | 926,7

Tabulka ¢. 32: Brakace dojnic

Zdroj: Janata M., (2019)

Pocet dojnic (ks) Cena za 1 dojnici (K¢) Cena celkem (K¢)
84 30952 2 600 000
Zdroj: Janata M., (2019)
Tabulka ¢. 33: Trzby z prodeje mléka

2014 2015 2016 2017 2018
Uzitkovost (1) 2479 107 2688153 | 2610437 | 2766839 | 2911900
Prodej mléka (1) 2 367 491 2576580 | 2497927 | 2657791 | 2800 840
Primérna cena 8,55 6,85 5,91 8,04 8,12
vykoupeného
mléka za litr
(Ko)
Trzba z prodeje 20 242 17 650 14 763 21 369 22 743
mléka (tis. K<)
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Tabulka ¢. 34: Trzby za zkrmené mléko v ramci podniku

2014 2015 2016 2017 2018
Zkrmené mléko 111 616 111 573 112 510 109048 | 111060
0
Cena za zkrmené 6
mléko (K¢)
Trzba za zkrmené | 669 696 669 438 675 060 654 288 | 666 360
mléko (K¢)

Tabulka ¢. 35: Trzby za produkci chlévské mrvy, mocuvky a telat v ramei podniku

Zdroj: Janata M., (2019)

Cena za Denni | Pocet Viéha Pocet Trzba
1 kg produkce | dni telete kust (K¢)
(Ke) (kg) (kg) (ks)
Produkce chlévské 0,1 50 365 - 320 | 584000
mrvy a mocuvky
Narozena telata 55 - - 30 310 796 000
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Tabulka ¢. 36: Celkova ekonomika vyroby mléka

2014 2015 2016 2017 2018
Uzitkovost (1) 2479107 2 688 153 2 610 437 2 766 839 2911900
Prodej mléka (1) 2367491 2 576 580 2 497 927 2657791 2 800 840
Primérna cena 8,55 6,85 5,91 8,04 8,12
mléka za litr (K<)
Trzba z prodeje 20242048 | 17649573 | 14762749 | 21368640 | 22742821
mléka (K¢)
Ostatni trzby 4649696 | 4649438 4 655 060 4634 228 4 646 360
(K9)
Celkové naklady | 21865904 | 22035213 | 22035646 | 20275611 | 20 233410
(K9)
Néaklady na 1 litr 7,972 7,391 7,624 7,328 6,949
mléka (K<)
Celkové dotace 880 000 1177000 2772000 1168700 | 1179840
(Ke)
Celkové trzby 25771744 | 23476011 | 22153809 | 27171568 | 28569 021
(Ke)
Celkovy naklad 69 285 68 656 68 653 62 317 62 502
na 1 ks (K¢)
Celkovy vynos 81 662 73 145 69 021 83 512 88 252
na 1 ks (K<)
Vysledek 12 377 4 489 368 21195 25750
hospodareni na
1 ks (K¢)
Vysledek 3905 840 1440 798 118 163 6 895 957 8335611
hospodareni
(K9)

Zdroj: Janata M., (2019)

Nejvyssi zisk byl dosazen v roce 2018 a to 8 335 611 K¢ a to predevsim diky vyssi
uzitkovosti stada a pfiznivejsi vykupni cené, ktera v tomto roce mésicné neklesla pod
hranici 7,7 K¢ za litr mléka. Primérna ro¢ni vykupni cena byla v tomto roce 8,12 K¢ za litr
Nejvyssiho vynosu bylo dosazeno v roce 2018 a to 88 252 K¢&. Oproti predchozim rokiim
byl posledni rok 2018 sledovaného obdobi vyrazné lepsi.
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V krmné davce z objemnych krmiv méla nejvysSi zastoupeni kukuii¢na silaz.
Vyroba kukuti¢né sildze je zna¢né ekonomicky naro¢na. S timto tvrzenim souhlasi i Divoky
et. al. (2000), ktery fika, Ze zakladnim krokem k ekonomicky efektivnimu krmeni skotu je
produkce kvalitniho objemného krmiva a hlavné dostate¢ného mnozstvi kvalitnich silazi.
Tedy silazi vyrobenych v optimalni susiné s vysokym obsahem bilkovin a Skrobu, které

jinak nutné nahrazovat drahymi nakupovanymi komponenty produkénich smési.

V ptipadé horsi kvality objemnych krmiv je nutné tento deficit dotovat vyssi davkou
koncentrovanych produkénich smési do krmné davky. Jak tvrdi Zeman (2006) produkéni
efekt objemnych krmiv je 5000 az 5500 kg mléka a k této produkcei je nutné se ptiblizit.
Tomu neodporuje ani Kudrna (2007), ktery fika, pro snizovani nakladu na produkci mléka
je nezbytné zajistit z kvalitnich objemnych krmiv produkci nad 4000 kg mléka na dojnici a
rok, zaroven je nutné omezit spotfebu produkéni smési pod hranici 250 gramu na kilogram

mléka.

Podle Kvapilik (2010) by dojivost krav v ramci podniku méla byt zvySovana az do
urovné, kdy dochazi k efektivnéjsi vyrobé mléka a tim zlepSovani ekonomickych ukazatel
a vysledkd vyroby mléka. V oblastech s lepsimi ptirodnimi podminkami, pfi intenzivni
vyrob¢, bude ekonomicka vykonnost dojnic vys$si nez vykonnost dojnic v extenzivnich
oblastech s ptevahou trvalych travnich porostii. Avsak podle Kudrna (2007), je zatazeni
pastvy Vv letnich mésicich ekonomicky pozitivni na uzitkovost, reprodukéni schopnost a
snizeni nakladt na veterinarni oSetfeni. Toto tvrzeni podporuje i Rytina (2011), vyuziti
pastvy V letnich mésicich je vyrazné ekonomicky vhodnéjsi, néz produkce, skladovani a
krmeni objemnych krmiv. Zafazeni pastvy do produk¢niho cyklu vysokouzitkovych dojnic
neni jednoducha zélezitost, podniky vyuzivajici pastvu dojnic musi mit pro toto opatieni

vhodné podminky.

Vzhledem k poc¢tu chovanych dojnic ve sledovaném podniku, bych toto opatieni

nedoporucil.
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5.7.Vykrm bykii

Vykrm bykti probiha na farm¢ v Drahové. Pro vykrm byki se vyuziva bezstelivové

celorostové staje o kapacité 250 ks.

Tabulka ¢. 37: SloZeni a cena produkeéni smési pro byky

Komponenty Procentualni podil Cenaza 1l kg CenazalKkg
(%) komponentu (K¢) smési (K¢)

Je¢men 60 3,5 2,1

PSenice 26 4 1,04

Repkovy extrahovany 10 6 0,6

Srot

Mineralni krmna 4 40,5 1,62

piisada

Celkem 100 - 5,36

Zdroj: Janata M., (2019)
Tabulka ¢. 38: SloZeni a cena krmné davky pro byky

Krmivo Kg/ks | Procentualni podil | Cena za 1 kg | Celkova cena
(%) (K&) (K&)

Kukufi¢na silaz 23 88,46 0,65 14,95

Produkéni smés 3 11,54 5,36 16,08

Celkem 47 100 - 31,03
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Tabulka ¢. 18: Ekonomika vykrmu byka

Celkova cena (K¢) Cena vykrmu byka (K¢)

Krmiva 4111 338 16 989
Mzdové naklady 700 000 2 893
Odpisy budov 125 000 517
Energie 210 000 868
Vstupni cena telete 3 649 602 15081
Celkovy naklad 8 796 216 36 348
Chlévska mrva 464 640 1920
Trzba z prodeje 9741710 40 255
Celkovy vynos 10 206 350 42 175
Vysledek hospodareni 1410134 5827

Zdroj: Janata M., (2019)
FindIni produkt vykrmeny byk se prodavd ve véku 24 mésicti o primérné
hmotnosti 830 kg Zivé hmotnosti. Vykupni cena ve sledovaném roce 2018 byla 48,5 K¢
za kg zivé hmotnosti zvifete. Primérny pocet byka ve staji v roce 2018 byl 242 ks.
Celkovy néaklad na odchov jednoho byka byl 36 348 K¢, celkovy vynos byl
42 175 K¢&. Vysledek hospodateni byl tedy 5 827 K¢ na jednoho byka.
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6. Zavér
Zadanim této diplomové prace bylo komplexné zhodnotit zivoCiSnou vyrobu
v zemé&délském podniku s ohledem na ekonomiku vyzivy a odchovu jednotlivych kategorii
skotu. Podle zjisténych dat od povéfenych pracovnikd podniku lze fici, ze mlécnou
uzitkovost stada ovliviiuje kvalita krmenych objemnych krmiv. Kvalita objemnych krmiv

tedy vyrazné ovlivituje i celkovou ekonomiku zivocisné vyroby ve sledovaném podniku.

Mlécnou uzitkovost skotu mimo kvality objemnych krmiv ovliviiuje 1 mnoho
dalSich faktori. Mezi hlavni faktory ovliviiujici mlé¢nou uzitkovost a zivo€iSnou vyrobu
fadime systém krmeni, dojeni, ustdjeni, zabezpeceni dobrého zdravotniho stavu zvifat,
pouzivané pracovni postupy, pocasi, zajisténi idedlni pohody skotu ve stajich (welfare),

kvalifikovand pracovni obsluha, vyrovnanost a stalost pracovnich postupt.

Nejkvalitn€j$i objemna krmiva se podafilo podniku vyrobit v roce 2017. Lze
sledovat, ze pii zacatku krmeni tohoto krmiva doslo k vyrazné zvyseni primérné mésic¢ni

uzitkovosti na dojnici a den.

Mezi doporuceni, ktera by vedla ke zvySeni efektivity zivocisSné vyroby bych dale
striktn¢ dodrzoval postupy a agrotechnické terminy sklizné jetelotravnich a kukuti¢nych
silazi. Dale bych usiloval o potfizeni vykonngjsi techniky pro sklizei objemnych krmiv,
z divodu zvySeni rychlosti sklizn€ a konzervace objemnych silézi, a tim zlepSeni kvality

produkovanych silazi.

Soucasny trend Zivoc¢isné vyroby se snazi o zvyseni efektivity a snizeni vyrobnich
nakladl v tomto odvétvi. Nestalost a nizké vykupni ceny produktii Zivoc¢isné vyroby a mala
pozornost ze strany statni podpory, oproti jinym odvétvim zeméd€lské vyroby, zptsobili
vV neddvné dobé mnoho podnikiim problémy, a tak doslo k omezeni Zivocisné vyroby na

tizemi Ceské republiky.
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