JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

ZEMEDELSKA FAKULTA

Studijni program: Zemédé&lska specializace
Studijni obor: Pozemkové Gpravy a ptfevody nemovitosti
Katedra: Katedra krajinného managementu

Vedouci katedry: doc. Ing. Pavel Ondr, CSc

BAKALARSKE PRACE

Vyhodnoceni pouzivanych osevnich postupti a jejich vliv na hodnoty C faktoru

Vedouci bakalaiské prace: doc. Ing. Pavel Ondr, CSc.

Autor: Vojtéch Janosik

Ceské Budgjovice, duben 2014









Prohlaseni:

ProhlaSuji, Ze svoji bakaldiskou praci, Vyhodnoceni pouzivanych osevnich
postupt a jejich vliv na hodnoty C faktoru, jsem vypracoval samostatné¢ pouze s
pouzitim pramend a literatury uvedenych v seznamu citované literatury. ProhlaSuji,
ze v souladu s § 47b zékona ¢. 111/1998 Sb. v platném znéni souhlasim se
zvefejnénim své bakalatské prace, a to v nezkracené podobé (v upravé vzniklé
vypuSténim vyznafenych ¢asti archivovanych Zemédé€lskou fakultou JU)
elektronickou cestou ve verejné pristupné casti databaze STAG provozované

Jiho&eskou univerzitou v Ceskych Budg&jovicich na jejich internetovych strankéach.
V Ceskych Budgjovicich 2.4.2014

Vojtéch Janosik



Podékovani

Na tomto misté bych chtél podékovat predev§im panu doc. Ing. Pavlu
Ondrovi, CSc. Za odborné vedeni, ochotu, trpélivost a cenné rady pii psani této
prace. Dik patii také vSem, kdo mi vysli vstfic a umoZnili mi pfistup k potfebnym

informacim.



Anotace

Bakalarska prace je zaméfena na zhodnoceni a moznosti vyuziti osevnich
postupil v sou¢asném Ceském zeméd€lstvi. V prvni ¢asti prace je rozebrana eroze a
protierozni ochrana. Ve druhé c¢asti jsou popsany jednotlivé zeméde€lské vyrobni
oblasti a universalni Wischmeier-Smithova rovnice pro vypocet smyvu pady
z pozemku. Protierozni U¢innost vybranych osevnich postupti bude posouzena ve
vybraném povodi Lacnovského potoka. Lokalita se nachazi v Jiznich ¢echach na

hranici s krajem Vysoc¢ina.
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Annotation

This bachelor thesis covers and evaluates the possibilities of using sowing
procedures in the contemporary Czech agriculture. The first part of the thesis
analysis erosion and anti-erosion protection. Particular agricultural production areas
and universal Wischmeier-Smith equation, calculating soil loss from land, are
described in the second part. The effectiveness of anti-erosion of some selected
sowing procedures is analysed at the selected basin of La¢novsky stream. The area is

located at the South Bohemia on the border with Vysocina country.
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1. Uvod

Piida je vycerpatelny, nenahraditelny a jen velice pomalu se obnovujici
ptirodni zdroj. Je zakladem udrzitelného zemédélského hospodaieni a jako s takovou
by s ni mélo byt zachazeno. Zatimco se jeden centimetr ptidy mize podle mistnich
podminek tvofit desitky az stovky let, k odnosu stejného ¢i vétsiho mnozstvi pidy

muze nasledkem eroze dojit béhem jedné prutrze mracen.

Pii ekologickém hospodateni v trvale udrzitelném systému je tfeba dbat na
uzavienost systému a toku energie a uvédomit si izkou vazbu mezi ekologickym

zemed€lstvim a protierozni ochranou.

Vybér vhodnych odrid pro osevni postupy se provadi predevSim podle
lokality, pro kterou je osevni postup uréen. Dale by odrida méla byt vybirana na
zaklad¢ rezistence proti Skiidcim a chorobam. Dikladné zpracovany osevni postup
zajisti jednak pfipravenost pidy, antiseptické ucinky a jeji vyzivu a podporu piidniho

edafonu. Erozi piidy zabranime vyuzitim podsevu, meziplodin ¢i setim do strnisté.

Tato bakalarska prace se zabyva vyuzitim pouzivanych osevnich postupti
v zemé&délskych vyrobnich oblastech Ceské republiky. Tyto osevni postupy jsou
nasledné mezi sebou porovnany na svazich v povodi La¢novského potoka nedaleko
JihoCeskych Dacic. Tuto lokalitu je tfeba znat =z hlediska pedologického,
klimatického a hydrogeologického. Z vypocitanych vysledki jde nasledné odvodit
protierozni ochrana danych osevnich postupti ve vybranych zeméd¢€lskych vyrobnich

oblastech.



2. Literarni prehled

2.1. Eroze pidy

Eroze pady je pfirodni proces, ktery se liSi v zavislosti na pfirodnich a
antropogennich faktorech (Wang, 2012). Eroze pudy velmi negativné ovliviiuje
ekologii a mize vést az ke snizeni produktivity plodin, vyraznému zhorseni kvality
vody, k zéplavam a niCeni lokalit. Jak v minulosti, tak 1 v souCasnosti patii eroze
pudy mezi hlavni a nejvice rozsifené Cinitele, které ohrozuji zivotni prostiedi. (Lifen

Xu, 2013).

Pidy poskozené erozi (uvazuje se predevsim vodni eroze ptid na svazich, ale
VvV mnohém jsou kritické vlastnosti piid erodovanych vétrem obdobné) se vyznacuji
ochuzenou ornici, tj. zkracenym humusovym horizontem, ochuzenim pidy o humus
a ziviny, snizenim biologické aktivity. Tyto skute¢nosti se promitaji do zvySené
nachylnosti erodované pudy jak k vysychani, tak také ke slévani a kornaténi piidniho
povrchu. Erodované pidy jsou rovnéz nachylné ke zhutnéni, které zptisobuje dalsi

sniZeni propustnosti pro vodu i vzduch (Lhotsky, 1994).

Velké riziko poskozeni vodni erozi se nachdzi na strmych svazich a na povodi
horskych tek, jelikoz tyto oblasti patii do ekologicky nestabilni oblasti v dusledku
odlesiiovani a tim zpusobené pludni eroze. Vodni eroze a s ni spojeny smyv pudy
z pozemku je celosvétovy problém. Dochdzi ke sniZzovani produktivity piidy a ke
snizeni kvality vody. Dale dochéazi k usazovani naplavené zeminy a tim se zvySuje

riziko povodni (Zhou, 2008).

2.2. Druhy eroze

e Vodni eroze

e V¢Etrna eroze

e Ledovcova eroze
e Snéhova eroze

e Zemni eroze

e Antropogenni eroze
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Vyse uvedené druhy eroze mohou ptsobit samostatné nebo pohromad¢, coz
ma za nésledek rlznou intenzitu erozni Cinnosti. Nejvétsi Skody zplsobuje eroze

vodni a vétrna (Holy, 1978).

2.2.1. Vodni eroze

K vodni erozi dochazi predevsim diky destovym kapkam, které¢ plsobi pfi
dopadu na nechranény ptidni povrch svou kinetickou energii a rozbiji tak ptdni
agregaty a uvoliuji pidni Castice. V piipad¢€, ze je intenzita deSté vysSi, nez je
vsakovaci schopnost pidy, dochdzi k naplnéni mikroakumulacnich prostor na
povrchu pudy a diky tomu ke vzniku povrchového odtoku. Tento povrchovy odtok

Jo 4

poté vytvaii na nechranéné pude drobné ryhy az strze (Janecek, 1992).

Pro vSechny formy eroze je charakteristické, Ze nebyvaji od sebe ostfe oddéleny, ale

jedna forma ptfechazi poznenahlu v druhou (Hodac, 1967).

Déleni vodni eroze podle projevu vody na povrchu pudy
e Plosna eroze
e Ryhova eroze
e Vymolova eroze

e Bystfinna a fi¢ni eroze

2.2.1.1. PloSna eroze

Tento jev je mozno charakterizovat jako rozruSovani a transport ptidni hmoty
na celé ploSe erodovaného Uizemi. Prvnim stupném plosné eroze je selektivni eroze,
pfi niZ povrchovy odtok odnési nejjemnéjsi plidni Eastice a spolu s nimi i chemické a
organické latky. Erodované pidy se tak stdvaji hrubozrnngj$i, s vyrazné niz§im
obsahem zivin a humusu. Selektivni eroze je o to nebezpecnéjsi, Zze na povrchu pidy
nezanechava viditelné stopy a Ze ji lze spolehlivé dokazat jen zrnitostnim a

chemickym rozborem (Holy, 1978).

DalSim projevem plos$né eroze mlze byt za urcitych podminek (stfidani malo

odolnych a odolnych vrstev v ptidnim profilu) vrstvova eroze, pii které voda odnasi
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pudni hmotu po vrstvach. Obvykle zpisobuje ztratu celé ornicni vrstvy. Vyskytuje se
zejména v pripadech ptivalovych destt, po plosnych zaplavach a nékdy i pfi

nespravném zavlazovani zemédélské pudy (Holy, 1978).

2.2.1.2. Ryhova eroze

Stékajici voda vytvaii v napadeném tzemi ryhy a brazdy o hloubce 5 — 20
cm, popiipadé€ i hlubsi ve sméru nejvetsiho spadu. Tento druh eroze nastava v téch
ptipadech, kde voda splachujici nejprve plosné, ma jiz takovou rychlost a unésejici
silu, Ze poc¢ind vymilat pidu v ryhach. Ryhova eroze pusobi pifevazné v oblastech
S ptivalovymi desti, ve vyrazné svazitych a Clenitych terénech, a zvlasté na

nestrukturnich padach a ptidach nechranénych vegetacnim krytem (Hodac, 1967).

2.2.1.3. Vymolova eroze

Je moznym pokracovanim brazdové a ryhové eroze, muze vznikat i
samostatng. Casto ji zapfi¢ifuji nezatravnéné tidolnice, ve kterych se koncentruje
povrchovy odtok z kapalnych i snéhovych srazek, jako i nevhodné zaloZené cesty,
piikopy nebo koleje vyhloubené pii jizdich zemédélské mechanizace po
rozmocenych pozemcich. Vznika erozni strz, casto takovych hloubek a rozméru, kdy
jiz neni mozné navratit plochu zemédélské vyrobé a provadi se pouze asanace strzi,

tak aby erozni ¢innost nepokracovala (Holy, 1978).

2.2.1.4. Bystrinna a Ficni eroze

Bystiinna eroze vznika v horskych terénech s vysokou dynamikou reliéfu a
s nedostateCnym vegetacnim krytem. Pritoky se vyznacuji velkym kolisanim; odtok
velkych vod se znanym odnosem zemin byva vystfiddn az uplnym vyschnutim

koryta (Hodag, 1967).

Ri¢ni eroze se projevuje prohlubovanim koryta (pfi velkém spadu toku —
svisla eroze), popfipadé¢ naruSovanim biehti a zménou trasy toku pii velkych

pratocich (bocni, biehova eroze) (Hodac, 1967).
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2.2.2. Vétrna eroze

Cetnost vyskytu vétrné eroze je oproti vodni erozi mensi. Pfesto viak vétrna
eroze zpusobuje znacné Skody. Vitr na jedné stran¢ odnasi jemné pudni Castice,
hnojiva a semena, na druhé stran¢ nici narazy leticich ptidnich ¢astic mladé rostliny

péstovanych plodin a v mistech sedimentace je zanasi vrstvou zeminy (Jonas a kol.,

1990).

2.3. Faktory ovliviiujici erozi

Hlavnim znakem vodni eroze je jev, kdy tekouci voda svoji mechanickou
silou splachuje, vymil4 a odnasi piidu a pfemist’'uje ji na mista, kde nastava usazovani
erodovanych hmot. Nejvyraznéji se eroze projevuje v oblastech prudkych odtokd,
zpusobenych piivalovymi desti nebo prudkym tanim snéhu (Hodac, 1967).

MV 4

Je tfeba zdaraznit, ze dalSi pfi¢inou zvySené erozni ¢innosti je nespravné
vyuzivani pudy. Erozni procesy urychluje cela fada faktord, jednim z nich je i
nespravné zpracovani pudy. Erozi vSak do zna¢né miry ovliviluje i povaha pidy,
hlavné zrnitost, humdznost a jeji struktura a poutaci schopnost pro vodu. Z tohoto
diavodu je tfeba na pudach, kde jsou tato hlediska ve vztahu k erozi ptizniva, pfi

zpracovani pidy uplatnit protierozni opatieni (Simon-Lhotsky, 1989).

2.3.1. Klimatické faktory (srazky, teplota vzduchu, rychlost vétru)

Nejcast&jsi pficinou erozné ¢innych odtokl jsou extrémni piivalové deste, t.
mistni des§té¢ s pomémé malou rozlohou a kratkym trvanim, av$ak s vysokou
srazkovou intenzitou (mnozstvi vody spadlé v ¢asové jednotce). Trvani piivalovych
destt je zfidka del$i nez 3 hodiny, nejvySe 6 hodin. Letni lijavec vSak zpravidla
spadne v dob¢ kratsi nez 1 hodina. Stfedni doba trvani nejprudsich ptivald byva 15-
20 minut, jen vyjime¢né nad 30 minut (Zachar, 1987).

Ostatni klimatické vlivy plsobi na odtok nepiimo tim, Ze ovliviiuji srazky a
vypar. Velikost odtoku zavisi nejen na mnoZstvi srazek, ale i na jejich ¢asovém

rozdéleni. Odtok ze zimnich srdzek je znacné vétsi, nez odtok ze srazek v letnich

mésicich. V zimé& neni tak velky vypar a vsakovani je mensi (Hodac, 1967).
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To vSak neznamena, Ze absolutné nejvétsi odtoky jsou vzdy ze zimnich
srazek. Jednim z dalSich dulezitych faktorti je velikost povodi. Také doba trvani
jednotlivych dest’d a s ni spojend intenzita srazek ovlivituje podstatné velikost odtoku

(Hodag, 1967).

Teplota vzduchu a intenzita slune¢niho zafeni ovliviuji, zvIast€é na jate,
podstatné odtok tim, ze vyvolavaji tani sn¢hu a je-li toto nahlé a prudké, mohou
nastat katastrofalni odtoky, které jsou Casto spojeny s ledovymi zacpami na fekach.

Vysoké teploty v letnim obdobi zvétsuji vypar a tim zmensuji odtoky (Hodac, 1967).

Rychlost vétru ovliviiuje vypar a tim odtok. Pro mensi povodi ma vyznam i
prevladajici smér vétru, vzhledem k tomu, ze nékteré vétry prinaseji destové mraky

(Hodac, 1967).

2.3.2. Povrchovy odtok

Odtok vody se vyjadiuje bilanéni rovnici:
O=S-E+Q,

kde:

O - odtokova vyska,

S - srazky,

E - evapotranspirace,

Q - mnozstvi vody, které zvysilo nebo sniZilo zasoby povrchové a podzemni vody.

Obvykle se cast destové vody vsakne do zemé, ale kdyz dést’ spadne na jiz
nasycenou nebo nepropustnou zem, jako je cesta nebo parkovisté, voda zacne stékat
ve formé odtoku smérem po svahu. Béhem silného desté lze spatfit 1 stékajici malé
poticky. Povrchovy odtok nastavd, kdyZz je okamzita intenzita deSt€¢ vétSi nez
vsakovaci schopnost plidy. Ta klesa s ¢asem, pfi¢emz je na pocatku nejvétsi, nebot’
voda vniké do ptudy hlavné¢ gravitaéné hrubymi péry. Jakmile vSak hrubé priliny jsou
naplnény, miZe voda vnikat jen kapilarné, coZ vsak velmi zpomali (Cablik, 1963) a

dale vznikd na mistech, kde je povrch pifedem nasycen (vyvér podpovrchového
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odtoku, zvySena hladina podzemni vody), bez ohledu na intenzitu srazky (Brutsaert,

2005).

Pfi¢inou soustiedéného odtoku nemusi byt ovSem pouze voda srazkova.
V praxi se zhusta setkdvame 1 se soustiedénym vyronem vody podzemni (napiiklad
pramenni vyvery v zdjmovém Uzemi), obvykle se stdlejSim pratokem, piipadné
s kombinaci soustiedéného odtoku vod povrchovych s vyvéry vod podzemnich

(Hodag, 1967).

Vydatny plosny a koncentrujici se odtok povrchové vody je velmi Skodlivy,
protoze na svahovych polohach je pfi¢inou vodni eroze. V uzemi se sklonem
ptiblizné¢ do 5% se eroze projevuje mirnym smyvem pudy, pii vétSich sklonech
nastdva intenzivni naruSovani, vymilani a odnos pudy a soucastné se tvofi ryhy,

brazdy, vymoly a strze (Zachar, 1987).

2.3.3. pidni a geologické faktory

Pudni charakteristiky ovliviiuji zejména infiltracni a retencni schopnosti
uzemi (Danhelka, 2007). Infiltrace zdvisi na zrnitostnim slozeni pudy, na jeji
struktufe a vlhkosti. Odnos pidy proti destrukéni €innosti vody zase zavisi na obsahu
humusu v pidé a na nasycenosti sorpéniho komplexu ptidy. Odolnost pudy proti

transportni ¢innosti vody zavisi pfedevsim na zrnitostnim slozeni pidy (Holy, 1978).

Pti zkoumani vlivu zrnitostniho slozeni piidy na erozni procesy se dokézalo,
Ze nejméné nachylné na vodni erozi jsou piscité piidy, které maji velkou infiltra¢ni
schopnost a vysoky obsah téZkych pidnich ¢astic, odolavajicich transportni
schopnosti vody. V potfadi na druhém mist€ jsou z tohoto hlediska jilovité pidy a to 1
navzdory tomu, Ze maji velmi nizkou infiltracni schopnost. Jejich odolnost proti
destrukéni a transportni schopnosti vody vyplyvd z vysokého obsahu koloidnich
¢astic, ktery ma za nasledek zna¢nou soudrznost téchto piid ve vlhkém stavu. Méné
odolné vic¢i vodni erozi jsou hlinité pudy, které maji primérnou vsakovaci
schopnost, ale jsou malo soudrzné, protoze obsahuji vysoké procento prachovych
castic. Nejnepiiznivéjsi vlastnosti maji z hlediska erozni odolnosti nehumodzni sprase

a sprasové hliny, protoZe obsahuji mélo koloidnich ¢astic a maji malou vsakovaci

schopnost (Holy, 1978).
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Po zmrzl¢é ptidé odtéké prakticky vSechna voda bez vsakovani nezavisle na
druhu pidy. Do strukturnich pid voda vsakuje rychleji a tyto plidy maji také mensi
vypar nez nestrukturni (Hodac, 1967).

S pladnimi faktory uzce souvisi geologické faktory, které erozni procesy
ovlivituji bud’ ptimo (odolnost jednotlivych hornin proti G€inklim eroznich Ciniteli),
nebo nepfimo (vlivem na vlastnosti pidy, které vznikli ptidotvornym procesem z

jednotlivych hornin) (Holy, 1978).

Geologické podlozi a jeho propustnost ma vyznam pro utvareni odtoku
V obdobi bezdesti. OvSem nepropustné vrstvy s malo mocnym pudnim piekryvem
snizuji celkovou retencni kapacitu povodi a spoluptsobi pii prudkém stoupani

pritokt pii vydatnych destich (Kresl, 2001).

2.3.4. Topografické faktory

Vodni erozi podmifiuje povrchovy odtok vody po svazitém Uzemi. Stékajici
voda nabyva s narastem sklonu a délky svahu — za ptedpokladu trvani desté — vyssi
rychlost a vys$$i tangencialni napéti, coz ma za nasledek jeji vyssi destrukéni Gi¢inek
na pudni povrch. Intenzita eroznich procest se zmensovanim sklonu zna¢né snizuje,
az dokud rychlost vody a jeji tangencialni napéti neklesne na hranici, pifi které uz
nastava usazovani pudnich Castic transportovanych po povrchu tzemi. Z priubéhu
eroznich procesti vyplyva, ze Clenity reliéf tzemi erozni ¢innost vody zvysuje,
protoze podporuje soustfedéni povrchové stékajici vody a zplsobuje jeji rychlejsi
odtok. VSeobecné miiZze topograficky faktor ovliviiovat vodni erozi ptredevSim

prostiednictvim:
e délky svahu,
e sklonu svahu,
e expozice svahu,

e velikosti a tvaru povodi (Holy, 1978).

Velikost povodi ovliviiuje maximalni specificky odtok. Z malych povodi je

zasadné vétsi maximalni specificky odtok nez z povodi velkych. Velikost povodi
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ovliviiuje dobu trvani velkych vod (ve vétSich povodich jsou povodné delsi nez
v povodich mensich). Cim je povodi toku mensi, tim je nerovnomérnéji rozdélen

odtok béhem roku (Hodac, 1967).

Tvar povodi ovlivituje dobu, za kterou pfichdzi voda z jednotlivych ¢asti
povodi do urcitého profilu toku. Ma tedy vliv na extrémni odtoky. U povodi
protahlého tvaru bude odtok po srazce vyrovnangjsi, nez u povodi véjifovitého tvaru,
kde se extrémni odtoky z jednotlivych ¢asti povodi mohou stfetnout ve shodném case
a nepiiznive se scitaji (Hodac, 1967).

Z teoretického rozboru vlivu sklonu a délky svahu na vodni erozi vyplyva, ze

vvvvvv

pribéh eroze mohou sice ostatni faktory zmensSit, ale nikdy ne zcela potlacit (Holy,

1978).

2.3.5. Vegetacni faktory

Land use (land cover) determinuje miru intercepce dané¢ho uzemi a jeho
infiltracni vlastnosti (rychlost infiltrace). Tim je vyrazn¢ ovlivnéna intenzita rychlé
sloZzky odtoku (pfimy odtok). Pro vznik rychlého odtoku jsou neptiznivé zemédélské
plochy bez dostate¢ného zapojeni péstovanych plodin chranicich pidni povrch
(chmelnice, vinice, porosty kukufice a ostatni porosty na zacatku vegetacni sezony)

(Danhelka, 2007).

Zemédelska ¢innost spolu se zménami ve struktufe pidy mé vliv na druhové
sloZeni vegetace a na jeji rozloZeni v krajiné. Strukturdlni rozmanitost a rzné typy
biotopt v krajiné s dostatecnou vegetaci poté zajistuji ochranu proti erozi pudy

(Baessler, 2006).

Vliv vegetace na vznik a priibéh eroze se projevuje predevSim v zachytavani
destovych kapek nadzemnimi ¢astmi rostlin a tim i zmensuje povrchovy odtok. Dale
svymi listy pohlcuje kinetickou energii destovych kapek a tim také zmenSuje erozni
ucinnost srazek na pade. Svymi kotfeny rostliny napomahaji ke zlepSovani struktury a
porovitosti piidy. Transpiraci snizuji pidni vlhkost, coz ma za nasledek zvyseni

infiltranich schopnosti ptdy (Holy, 1978).
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2.3.6. Antropogenni faktory

Lidska cinnost mlze v podstaté ovlivnit ucinnost vSech faktori kromé
klimatickych. Nejvice se vSak projevuje pii Upravé délky svahu, sklonu svahu,
vegetacniho krytu (vybér péstovanych plodin a volba agrotechniky) a pfi navrhu

protieroznich opatieni (Holy, 1978).

2.4. Vodni rezim pudy
Pro rist a vyvoj rostlin je velmi dulezity vodni rezim pudy. Nejlepsi rast

zarucuje optimalni vodni rezim (Tlapék, 1992).

Dilezitou slozkou pidy a vyznamnym c¢initelem padotvorného procesu je
voda. Ucastni se vyraznou mérou pii zvétravani hornin, usmériiuje vyvoj pudy,
ovliviiuje jeji vzduSny a tepelny rezim, je nezbytnou pro prubéh rizdnych
chemickych procest aj. Je téZ nanejvyS dualezitym cinitelem biologickym a
vegetatnim, nebot’ suchozemské rostliny se vyzivuji hlavné latkami z pidniho

roztoku (Jiva, 1957).

Prospésnost vody v pudé predpoklada vsak jeji pfiméfeny obsah. Nadbytek
vody v pidé nebo naopak jeji nedostatek Skodi, nebot’ v prvém piipadé muze dojit az
Kk vytvofeni mocalu, ve druhém ke vzniku suchoparu, coz vzdy velmi znehodnocuje
pudu. Proto je nutno studovat vodni reZim pidy, tj. soubor vlivili a pisobeni vody

Vv pid¢, abychom mohli tento rezim spravné upravovat, je-li porusen (Jiva, 1957).

Hlavnim zdrojem vody v pid¢ jsou vsakujici ovzdusné srazky, n€kdy vSak
také pfitékajici povrchova voda, kterd zaplavuje plidu, po pifipadé voda podzemni.
Nejveétsi obsah vody, ktery pfitom miiZze pida pojmout, je vymezen jeji porovitosti,

to jest uhrnny objem volnych ptidnich prilin neboli port (Tlapak, 1992).

Podle povahy putdniho prostiedi, zejména podle druhu pori (kapilarni,
nekapilarni) a stupné vlhkosti zaujima pak voda v pidé riizné formy vyskytu, jez se
vyznacuji rozli¢nou pevnosti vazby a rtiznou pohyblivosti i pfistupnosti k rostlinstvu.
V hlavnim déleni rozezndvame dva druhy ptadni vody: vodu vazanou a vodu volnou

(Jiiva, 1957).

Schopnost pldy pfijimat vodu se nazyva vodni kapacita pidy (téz vodni

jimavosti), schopnost upoutat vodu oznacujeme vododrznost piidy. Oba tyto jevy
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vyzaduji bedlivé pozornosti, zejména pii urcitych charakteristickych stavech.
Nejvetsi mnozstvi vody, které muze puda pojmout, nikoli vSak zadrzet, udava
maximalni neboli plnou vodni kapacitu. Pfi tomto vlhkostnim stavu jsou vyplnény
vodou vSechny pudni pory, takze puda je vodou nasycena. Trpi proto nadbytkem
vody a nedostatkem vzduchu, respektive kysliku, kteryzto stav nazyvame

zamoktenim pudy (Jiva, 1957).

2.5. Zamok¥eni pudy

Je-li v pidé o pfiméfené vodni a vzdusné kapacité ustalena hladina podzemni
vody Vv ptiméfené hloubce, je pudni profil nezamokteny, dobie se provzdusiuje i
ohfiva a je tedy pfiznivy pro zemédélské nebo jiné kulturni uzivani. Pfi dostate¢nych
srazkach je také pfiméfené vlhky, nebot’ destova i sné¢hovd voda mulze dobie
vsakovat do plidy a udrZovat jeji vlahu na Zaddoucim stupni. Stoupne-li vSak hladina
podzemni vody nad piipustnou mez nebo nasyti-li se t€zs$i pidy vodou kapilarni,
nastdva zamokieni, které pidu poskozuje a znehodnocuje. Toto zamokieni je
charakterizovano urcitymi zpisoby a znaky a ma za nésledek rizné zavady, které se

projevuji s vétsi nebo mensi vyraznosti podle stupné zamokteni (Jiva, 1957).

Piida je zamokiena, je-li tak nasycena nebo povrchové zaplavena vodou, ze
vznika prostfedi nevhodné pro rust a vyvoj zemédé€lskych plodin, pro zastavovani
nebo jiné uzivani. Toto zamokieni se mize jevit rizné podle piiciny, jez je vyvolava,
1 podle povahy ptudy a zplsobu jejiho uzivani (Tlapak, 1992).

Trvéa-1i zamokfeni jen pfechodné po velmi kratkou dobu, nemusi byt zavadné,
nebo jen v mensi mife, i kdyZz podzemni voda vystoupi v lukach az na 20 cm a
V polich az na 50 cm pod Gzemni povrch. Velmi neptiznivé se vSak projevuje vliv

zamokieni, jeZ je dlouhotrvajici nebo trvalé (Java, 1957).

2.6. Ochrana proti erozi

Pro projektovani spolehlivé protierozni ochrany je potfeba mit koncepcni a
funkéni modely na protierozni krajinné planovani. Mira spolehlivosti planovani
odpovida stupni nebezpeci eroze pudy. Zakladem protierozni ochrany jsou zmény

druhu pozemkii a protierozni agrotechnickd opatfeni. Projektovani protierozni
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ochrany musi byt pfi pozemkovych upravach v souladu se znalosti pfiin eroznich
jevu a aktualni mirou eroze. Doporucuje se situovat pozemek delsi stranou po sméru

vrstevnic (Medvedev a Bulygin, 1997).

Zurodnovaci opatieni na padach jiz poskozenych erozi musi byt nutné
komplexni a zahrnovat vedle vlastnich agromeliora¢nich zésaht predevs§im
preventivni protierozni opatfeni (celoplo$ny kryt pidy v dobé vyskytu eroznich
situaci; zpracovani pudy, seti a oSetfovani porostli ve sméru vrstevnic, protierozni
osevni postupy, seti do strni§t ¢ ochranné meziplodiny apod.) (Simon-Lhotsky,

1989).

Zpusoby protierozni ochrany musi soucastné zamezovat odnos pudy a
udrzovat ji pfiméfené¢ vlahou. Ochrana pidy je tedy nemyslitelna bez soucastné
ochrany vlahy. Pokud jde o vodni erozi, u nas nejzfetelnéjsi, je nespravné takoveé
opatieni, které by jen odvadélo povrchovy odtok, aniz by byla dopliiovana ptdni
vlaha a poptipadé¢ i obohacovana podzemni voda. Pudni vlaha je zakladni podminkou
dobfe vyvinutého porostu, porost je pak nejlepSim ochrancem piidy pfed erozi. Boj
s erozi vSak neni samoucelny, nybrz je opatfenim ke zlepSeni vnéjSich podminek pro

pestovani zemédelskych a lesnich kultur (Cablik, 1963).

Utinnost opatieni zavisi do zna¢né miry na mistnich podminkidch a na
velikosti sklonu svahu. Tyto informace by mély byt zahrnuty pii plédnovani,
kontrolnich opatfenich a projektovani samotnych pozemkovych tprav. Diky témto
udajim lIze snizit naklady na pozemkovou upravu a zvysit jeji uc¢innost (Aurbacher,
2009).

Struktura krajiny a prostorové uspotfadani riznych tizemnich celkit ma vliv na
erozi a sedimentaci na zemé&délské pidé (Van Oost, 2000). Krajinna struktura
podléha neustadlému vyvoji, ktery je ovliviiovan mistnimi podminkami a
hospodafenim na daném Uzemi (Aggemyr, 2012). V krajiné se vSak d4 navrhnout
mnoho riznych Cinnosti a staveb, které zde zatim neexistuji, ale mohou po navrzeni
podporovat ekologickou funkci krajiny a snizit tak napftiklad erozi plidy (Nassauer,
1995). Z toho vyplyva, ze zmény struktury krajiny velmi Casto zavisi na zptsobu,
jakym jsou pozemky uzivany (Reeves, 1999). Strukturu krajiny nejvice ovliviiuji
lidské aktivity, které jsou v soucastné dobé hlavnim faktorem dynamiky krajiny

Vv mnoha regionech. Zmény struktury krajiny maji vliv na vymirani Zivocisnych
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druht, coz nasledné vede ke snizeni druhového bohatstvi. Na druhou stranu vSak
muze lidsky pohanéna dynamika krajiny vést k vytvofeni nového stanovisté. Mezi
lidské aktivity, které uzce souvisi se zménami struktury krajiny, patii té¢zba (raSeliny,
difeva apod.), antropogenni zalesnovani (Norsko) a také opousténi tradi¢nich
zemédelsko-pasteveckych praktik, které jsou nahrazovany rozsifenym zeméd¢€lstvim

(Cristfoliova, 2010).

Nas nejvice zajima ochrana pudy rostlinnym kytem, ktery chrani ptdni
povrch svou listovou plochou pted erozni Cinnosti (Céblik, 1963) a ma vliv na vznik
a prub¢h povrchového odtoku. Kultury poskytuji rozlicné podminky pro vsakovani
srazkové vody do plidy a tim pro prubéh prubéh povrchového odtoku, zpeviiuji padu
svymi podzemnimi organy, obohacuji ji o organické zbytky, ¢imz zlepSuji jeji
fyzikalni, chemické 1 biologické vlastnosti, zajistuji piidu a zabranuji neuZzitecnému

vyparu, pusobi na proudéni vétru v prizemni vrstvé atd. (Holy, 1978).

Zemédé@lské kultury chrani ptidu proti erozi s velmi riznou Gc€innosti podle
toho, jakého jsou druhu a za jakych podminek se péstuji. Pouzivame-li je jako
ochranny prostfedek proti erozi, snazime se vyuZit ty jeji vlastnosti, které neporusuji
pudu, nybrz naopak zachovévaji a zlepSuji jeji urodnost a protierozni odolnost

(Cablik, 1963).

Zpisoby, kterymi toho miizeme dosdhnout jsou:
e ucelové osevni postupy,
e pasové péstovani plodin,
e ochranné zatravnéni,

e uprava a zirodnéni piska (Cablik, 1963).

21



Tab. &.1: Uinnost zemédélskych opatieni

Typ porostu Pocet Primémé srazky | Povrchovy odtok | Ztraty erozi
stanovist (mm . rok™) (% srazek) (t. ha™.rok™)
Les chranény 11 1293 0,9 0,10
pied pozary
Les 13 1289 1,1 0,27
S obcasnymi
poZary
Ptirozeny 7 1203 16,6 4,88

travni porost

Kukuftice 17 1405 17,7 7,63

Nechranéna 11 1154 39,5 21,28
puda, Cerny

uhor

2.7. Agrotechnicka opatreni
Vychozim opatfenim této ochrany ptidniho fondu je spravné zaclenéni
jednotlivych pozemkl do pfislusnych kategorii zemédélského pidniho fondu

(Hodac, 1967).
V zasadé¢ jde o:

e Vymezeni polnich a trvalych kultur, tj. orné ptdy, luk, pastvin, vinic,

sadii, chmelnic...

e Stanoveni vhodnych osevnich postupl pro jednotlivé kategorizované
pudy

e Umisténi honi a honovych dilt jednotlivych osevnich postupti
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e Stanoveni zasad obd¢lavani a kultivace orné pudy

e Stanoveni zasad pro oSetfovani luk a pastvin (Hodac, 1967).

Agrotechnicka opatieni jsou jednodussi a levnéj$i nez technicka opatieni,
mohou byt doCasného charakteru (smérovdna pouze k jedné erozné¢ nachylné
ploding). Lze je uplatnit jako dopln€k technickych protieroznich opatieni (Vachal a
kol., 2005).

Vrstevnicové (konturové) obdélavani pozemkii. Je vhodné na pozemcich s
mens$im sklonem a velkou délkou svahu. Jednd se hlavné o orbu po vrstevnici.
Nésledné seti nebo sadzeni po vrstevnici zavisi na dostupné mechanizaci. U vétSich

sklonit mtze vzniknout nebezpeci protrzeni brazd (Vachal a kol., 2005).

Péasové stiidani plodin predstavuje rozdéleni pozemkd na nékolik past po
vrstevnicich, kdy se stfidaji pasy plodin erozné odolnych a pésy plodin erozné
nachylnych. Je mozno uplatnit stfidani okopanin a picnin nebo okopanin a ozimych
obilovin. Sife jednotlivych pésii je v intervalu 20 az 40 m. Plati iméra, Ze ¢im ma

pozemek vétsi sklon, tim by jednotlivé pasy mély byt uzsi (Kvitek a kol., 2004).

Velmi efektivni ve vinicni trati a ve velkoplo$nych sadech je zatravnéni mezifadkl

(Vachal a kol., 2005).

Protierozni osevni postup ma zajistit odpovidajici pfiméfené dlouhy vegetaéni
kryt na ohrozené lokalité. Hodnoty C faktoru za cely osevni postup se mohou
pohybovat v intervalu 0,1 az 0,15. Pfi uplatnéni protierozniho osevniho postupu je
mozno vychdzet z modifikace vypoctu erozniho smyvu a stanovit tzv. C pfipustné,

které vychazi z feSeni konkrétni lokality (Véchal a kol., 2005).

Technologie bezorebného zpracovani pidy — prodluZzuje vegetacni kryt,
predevsim ochranné puasobeni poskliziiovych zbytkdi na povrchu pidy. Mozno

vyhodnotit 1 jako zménu ve vypoctu C faktoru (Kvitek a kol., 2004).

Rozory (vyoravéani brazd) - na svazitém pozemku se v mirném sklonu na
vrstevnice vyoraji brazdy, které zadrzuji vodu, podporuji vsak a odvadi vodu mimo
ohroZeny pozemek. Brazdy je mozZzno zalstit do zatravnénych udolnic ptipadné do
ptilehlych travnich porosti. Brazdy nesmi zptsobit vznik erozni ryhy, proto by mél

jejich sklon byt do 1 % (Kvitek a kol., 2004).
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Mulcovani je opatieni, pii kterém se na povrchu piidy ponechaji poskliziiové
zbytky, pfipadné se na povrchu pozemku rozprostfe kratce nafezana slama. Toto
opatfeni brani pfimému kontaktu pidy s dopadajicim destém, snizuje rychlost
povrchoveé odtékajici vody, méni piiznivé mikroklimatické podminky stanoviste.

Mul¢ muze byt na pozemku i pies zimni obdobi (Véchal a kol., 2005).

Mezi tato opatfeni je mozno zafadit i protierozni organizaci pastvy nebo

vyuziti strniskovych meziplodin (Prazan a kol, 2007).

3. Cil prace

Cilem praktické &asti prace je popsat jednotlivé vyrobni oblasti Ceské
republiky a vyhodnotit pfevladajici osevni postupy v téchto lokalitich a vypocty
ovefit jejich protierozni u¢innost. Pro vypocty bude pouzita Wischmeier-Smithova
metoda, tak jak je doporuceno projekty pozemkovych uprav. Déle budou dané osevni
postupy porovnany mezi sebou na stejném povodi. Jedna se o povodi La¢novského

potoka, které se nachazi nedaleko Jihoceskych Dacic.

4. Vysledky a diskuse

4.1. Vyrobni oblasti

Nové navrhovana soustava zemédélskych vyrobnich oblasti a podoblasti ¢leni
zemé&délsky vyuzivané tizemi Ceské republiky do 5 vyrobnich oblasti a do 21
podoblasti. Z hlediska agroekologickych a ekonomickych charakteristik uzemi jsou

vymezeny nasledujici zemédélské vyrobni oblasti:

e Zemédélska vyrobni oblast kukufi¢na (s oznac¢enim K),

Zemédélska vyrobni oblast fepatska (s oznacenim R),

Zemédelska vyrobni oblast obilnafska (s oznacenim O),

Zemédelska vyrobni oblast bramboratské (s oznacenim B),

Zemé&délska vyrobni oblast picninafska (s oznatenim P) (Skoda,
1998).
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4.1.1. Zemédélska vyrobni oblast kukufri¢na a jeji podoblasti

K1 — zahrnuje uzemi ve velmi teplém a suchém klimatu s jednoznacnou
pievahou nejproduktivnéjSich pud (Cernozemni a luzni pidy) v rovinném terénu
(sklonitost do 30) s nejvyssim stupném zornéni (nad 89%) v nadmotské vysce do
200m. Vyznacuje se optimalnimi produkénimi predpoklady pro péstovani kukufice
na zrno, cukrovky, velmi kvalitnich pekatskych psenic, sladovnickych je¢ment a
vétSiny teplomilnych plodin. Jsou v ni zastoupena katastralni uzemi s primérnou
ufedni cenou zeméd¢€lskych pozemki vétsi nez 9 K&m®. Produkéni schopnost pud je
vysSi nez 82 bodl. Rozhodujici zastoupeni je v okresech Bieclav a Znojmo. Na

celkové vyméte zemédélské puidy CR se podili 2,6% (Skoda, 1998).

K2 - zahrnuje Gzemi ve velmi teplém a suchém klimatu s velmi vyraznou
pfevahou nejproduktivnéjSich pid (Cernozemni a luzni pidy), jeSt€ v rovinném
terénu (sklonitost 0 — 30) s vysokym stupném zornéni (nad 85%) v nadmotské vysce
do 230m. Vyznacuje se velmi dobrymi produkénimi piedpoklady pro vétsinu plodin
kukuti¢né vyrobni oblasti pii vysoké kvalité. Jsou v ni zastoupena katastralni tizemi
S primérnou ufedni cenou zemédé€lskych pozemkl vrozmezi 8 az 9 K&/m®.
Produkéni schopnost pid je v rozmezi 76 az 82 bodi. Rozhodujici zastoupeni je
v okresech Bfeclav, Znojmo a Hodonin. Na celkové vyméfe zemédélskych pad CR

se podili 1,9% (Skoda, 1998).

K3 — zahrnuje tGzemi ve velmi teplém a suchém klimatu s primérmné
produkénimi pidami (Cernozemé, hnédozemé, slabé oglejené a nivni pidy)
s pfevahou rovinného terénu, jesté s vysokym podilem zornéni nad 85% v nadmoiské
vysce do 230m. Jsou zde primérné podminky pro vétSinu plodin péstovanych
v kukufiéné oblasti, jest¢ pii vysoké kvalité produkce. Jsou vni zastoupena
katastralni izemi s primérnou Ufedni cenou zemé&délskych pozemkl v rozmezi 7 az
8 K&/m?% Produkéni schopnost piid je vrozmezi 68 az 76 bodd. Rozhodujici
zastoupeni je v okresech Znojmo, Hodonin a Bfeclav. Na celkové vymeéie

zemédélskych pid CR se podili 1,3% (Skoda, 1998).

K4 — zahrnuje uzemi ve velmi teplém a suchém klimatu s mirnou pfevahou
méné produkénich piid (hnédé pidy, rendziny a nivni pidy na piscich), obvykle
S vy$§im podilem svazit€jSich izemi. Stupenn zornéni je kolem 81% v nadmoiskeé

vysce do 250m. Pro plodiny na orné pidé jsou podminky slabé podprimérmné az

vvvvvv
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vinicemi i intenzivnimi ovocnymi sady (merunky, broskve). Jsou v ni zastoupena
katastralni izemi s priimérnou uiedni cenou zeméd¢€lskych pozemki v rozmezi 6 az
7 K&m®. Produkéni schopnost pud je vrozmezi 62 az 68 bodl. Je zastoupena
v okresech Brno — mésto, Brno — venkov, Bieclav, Hodonin, VySkov a Znojmo. Na
celkové vyméte zemédélskych pid CR se podili 0,8% (Skoda, 1998).

K5 — zahrnuje uzemi bud’ ve velmi teplém a teplém klimatu S vyraznou
pievahou malo produk¢nich ptd, nebo s vysokou svazitosti. Stupenn zornéni je kolem
80%. Témet pro vSechny zeméd¢elské plodiny kukufiéné oblasti jsou malo pfiznivé
produkéni predpoklady. Jsou v ni zastoupena katastralni izemi s primérnou uiedni
cenou zemé&d&lskych pozemki nizdi nez 6 K&/m?. Produkéni schopnost pid je nizsi
nez 62 bodu. Je zastoupena v okresech Bieclav, Hodonin a Znojmo. Na celkové

vyméie zemédélskych pid CR se podili 0,1% (Skoda, 1998).

4.1.2. Zemédélska vyrobni oblast Feparska a jeji podoblasti

Rl — zahrnuje tGzemi vteplém mimé& vlhkém klimatu s pievahou
nejproduktivnéjsich fepatskych pid — ¢ernozemniho a hnédozemniho charakteru na
sprasi a spraSovitych pokryvech. Nachazi se v rovinném terénu s nejvyS$im stupném
zornéni (nad 90%), Vv nadmotské vySce do 250m. Vyznaluje se optimalnimi
piedpoklady pro péstovani cukrovky, kvalitni potravinaiské pSenice a sladovnického
jeCmene a vSech druhti polni zeleniny. Jsou v ni zastoupena katastralni tzemi
S primérnou ufedni cenou pozemkid vrozmezi 9 az 13,40 K&/m?. Produkéni
schopnost pid je nejvyssi vcelé CR a rozmezi 84 az 100 bodi. Rozhodujici
zastoupeni je v okrese Prostéjov, Olomouc, Pierov a Hradec Kralové. Na celkové
vyméie zemédélské pidy CR se podili 8,4% (Skoda, 1998).

v

R2 — zahrnuje uzemi Vteplém a vlhkém klimatu s vyraznou pievahou
nejproduktivnéjsich fepatskych piid — cernozemniho a hnédozemniho charakteru
v rovinném terénu (sklonitost do 30) s nejvy$Sim stupném zornéni (nad 90%),
v nadmoiské vySce do 250m. Péstitelské predpoklady jsou obdobné jako v oblasti
R1. Jsou v ni zastoupena katastralni izemi s primérnou Gfedni cenou zemédélskych
pozemki v rozmezi 8 az 9 K&/m® Produkéni schopnost pid je v rozmezi 76 az 84
bodi. Prevazné je zastoupena v okresech Kolin, Nymburk, Chrudim a Hradec
Kralové. Na celkové vyméie zemédélské pudy CR se podili 3,1% (Skoda, 1998).
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R3 — zahrnuje uzemi v teplém, mirné suchém az mimné teplém klimatu
S primérnym zastoupenim nejproduktivnéjSich feparskych pid se stupném zornéni
kolem 87% s ptevahou rovinného terénu, v nadmoiské vysce do 300m. Péstitelské
predpoklady jsou prumérné pro vétSinu plodin péstovanych v fepaiské oblasti, jesté
pfi vysoké kvalité¢ produkce. Jsou v ni zastoupena katastralni uzemi s primérnou
Gfedni cenou zem&délskych pozemkd 7 az 8 K&m?. Produkéni schopnost pud je
V rozmezi 68 az 76 bodu. Pfevazné je zastoupena v okresech Nymburk, Litoméfice a
Louny. Na celkové vyméie zemédélské puidy CR se podili 3,9% (Skoda, 1998).

R4 — zahrnuje uzemi ve viech typech teplého klimatu, asto s mirnou
stupném zornéni casto pod 85%, v nadmotské vysce do 350m. Jsou zde prumérné az
slabé podprimémé podminky pro péstovani cukrovky. Dobré podminky jsou pro
pestovani fepky olejné, ve specializovanych oblastech pro péstovani chmele. Jsou
V ni zastoupena katastralni izemi s pramérnou ufedni cenou zeméde€lskych pozemki
V rozmezi mezi 6 az 7 K&m®. Produkéni schopnost ptd je v rozmezi 62 az 68 bodil.
Pievazné je zastoupena v okresech Mé&lnik, Nymburk, Litomé&fice, Louny a Opava.

Na celkové vyméte zemédélské pudy CR se podili 4,7% (Skoda, 1998).

R5 — zahrnuje tGzemi ve vsech typech teplého klimatu s pfevahou malo
produkénich pid nebo pid s vysSi svazitosti a se stupném zornéni kolem 81%.
V nadmotské vySce do 350m. Péstitelské piedpoklady pro intenzivni péstovani
zemédelskych plodin, zejména cukrovky, jsou ¢asto podprimérné. Dobré podminky
jsou zde pro péstovani fepky olejné, ve specializovanych oblastech pro péstovani
chmele. Jsou vni zastoupena Kkatastralni {izemi s priamérnou ufedni cenou
zemé&délskych pozemkl nizsi nez 6 K&/m?. Produkéni schopnost ptd je v rozmezi 48
az 56 bodl. Prevazné je zastoupena v okresech Kladno, M¢lnik, Mlada Boleslav,
Litoméfice a Louny. Na celkové vyméte zemédélské piady CR se podili 4,2%

(Skoda, 1998).

4.1.3. Zemédélska vyrobni oblast obilnarska a jeji podoblasti
Ol — zahrnuje Gzemi v mirné teplém, suchém az mirné¢ vlhkém klimatu,
v nadmotské vySce 300 az 450m. Vyznamné jsou zastoupeny pidy na sprasovych

hlinach a svahovinach s pfevahou hnédozemnich illimerizovanych pid, zrnitostné
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sttedn¢ t€zkych v rovinném az mirné zvinéném terénu (sklonitost do 7°). Stupeni
zornéni je nejvysSi z obilnaiské vyrobni oblasti, pfevazné nad 80%. Péstitelské
predpoklady jsou velmi dobré pro péstovani obilovin, krmnych plodin, luskovin a
fepky olejné. Jsou v ni zastoupena katastralni tizemi s primérnou ufedni cenou
zem&dslskych pozemki nad 5 K&m?. Produkéni schopnost pid je nad 56 bodi.
Pievazné je zastoupena v okresech Rakovnik, Plzen - jih, Svitavy, Usti nad Orlici,
Brno — venkov, Tiebi¢ a Uherské Hradisté. Na celkové vyméte zemédélské pady CR
se podili 7,7% (Skoda, 1998).

02 — zahrnuje izemi v mirné teplych klimatickych regionech, v nadmotské
vySce 350 az 500m. Terénni podminky jsou jesté pfiznivé — mirn€ vinity az svazity
terén. Pfevazné jsou zastoupeny plidy na svahovindch a stfedné tézké hluboké pudy.
Hnédozemé a illimerizované pidy se vyskytuji ostrivkovité. Stupeil zornéni je
kolem 76%. Pé&stitelské podminky jsou praimérné pro péstovani obilnin, krmnych a
technickych plodin, pfedevsim fepky olejné. Jsou v ni zastoupena katastralni izemi
S primérnou ufedni cenou zeméd€lskych pozemkt vrozmezi 4 az 5 K&/m®.
Produkéni schopnost pid je vrozmezi 48 az 56 bodu. Prevazné je zastoupena
v okresech Pisek, Tabor, Louny, Rakovnik, Nachod a Svitavy. Na celkové vymeéie

zem&dglské pudy CR se podili 9,7% (Skoda, 1998).

O3 - zahrnuje uzemi s vyraznou klimatickou heterogenitou, v nadmotiské
vySce 400 az 550 m. Terénni podminky jsou s vyssi €lenitosti a svaZitosti. Stupeni
zornéni je kolem 70 %. Prevazné jsou zastoupeny pudy s vyssi skeletovitosti a pudy
melké na svahovinach. Péstitelské podminky jsou primémé az podprimémé pro
péstovani obilnin, krmnych plodin a fepky olejné. Ve vysSSich polohach jsou
podminky vhodné pro len. Jsou v ni zastoupena katastralni izemi s primérnou ufedni
cenou zemé&de€lskych pozemkl v rozmezi 3 az 4 K&m? . Produkéni schopnost pud je
podpriimérna v rozmezi 42 az 48 bodl. Pievazné je zastoupena v okresech Beroun,
Ceské Budg&jovice, Jindfichiv Hradec, Cheb, Karlovy Vary, Plzen-sever, Tachov,
Trutnov, Frydek-Mistek a Jesenik. Na celkové vyméie zemédélské ptidy CR se podili
13,8% (Skoda, 1998).

04 - zahrnuje tizemi klimaticky heterogenni v nadmoiské vysce 400 az 600
m. Charakteristickym rysem je vyrazna ¢lenitost a svazitost izemi. Stupeni zornéni je
obvykle pod 60 %. Je zde vysoké zastoupeni produkéné nejhorsich piid, prevdzné na

bridlicich, s vysokou skeletovitosti a mélkych pad. Péstitelské podminky jsou
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podprimérné pro vétSinu zemédélskych plodin. Jsou v ni zastoupena katastralni
Gzemi s primémou ufedni cenou zemé&délskych pozemkd nizsi nez 3 K&/m? |
Produk¢ni schopnost pad je podprimérna az nizkd pod 42 bodi. Pievazné je
zastoupena v okresech Semily, Sumperk, Jesenik, Bruntal a Zlin. Na celkové vyméie

zem&dglské pudy CR se podili 9,3% (Skoda, 1998).

4.1.4. Zemédélska vyrobni oblast bramboraiska a jeji podoblasti

B1 — zahrnuje Gzemi v mirné teplém a vlhé¢im klimatu, pfevazné v nadmotské
vysce 400 az 550m. Terén je prevazné mirné zvIinény s malou horizontalni a
vertikalni Clenitosti. Stupent zornéni je vétsi nez 80%, plidy jsou pievazné hluboké az
sttedné hluboké, pisCitohlinité az hlinité¢, s malou skeletovitosti. Zpravidla se
vyskytuji hnédé pidy na svahovindch. Pievazuji pidy s primérou produkéni
schopnosti, vhodné pro péstovani obilnin, krmnych plodin a ftepky olejné.
Nejvhodnégjsi jsou vSak pro péstovani konzumnich brambor. Jsou v ni zastoupena
katastralni tzemi s pramérnou ufedni cenou zemédélskych pozemkl vyssi nez 5
K&m? . Produkéni schopnost pitd je primémaé nad 50 bodi. Je vyrazné zastoupena v

okresech Havli¢kv Brod, Tiebi¢ a Pelhifimov. Na celkové vyméie zeméd¢elské pidy

CR se podili 1,9 % (Skoda, 1998).

B2 — zahrnuje uzemi pfevazné v mirné teplém, vlhkém a mirné chladném
klimatu, v nadmotské vysce 400 az 550m. Terén je ptrevazné mirn€ zvinény a Elenity
s pomérné nizkym zastoupenim svazitych plid. Stupent zornéni je pomérné vysoky,
kolem 80 % . Pudy jsou pfevdzné hluboké az stiedné hluboké, slabé az stfedné
skeletovité, hlinitopisCité az pisCitohlinité. Vesmes jde o hnédé plidy na krystaliniku.
Péstebni podminky jsou jesté nadprimérné pro péstovani konzumnich a sadbovych
brambor a s primémymi az slabé podprimérnymi podminkami pro péstovani
obilnin, krmnych plodin a fepky olejné. Jsou v ni zastoupena katastralni izemi s
pramérnou ufedni cenou zemedélskych pozemki v rozmezi 4 az 5 K&m?. Produkéni
schopnost pud je v rozmezi 44 az 50 bodi. Je vyrazné zastoupena v okresech
BeneSov u Prahy, Pelhfimov, Jindfichliv Hradec, Tabor, Havlickiv Brod, Uherské
Hradi§té a Zd’ar nad Sazavou. Na celkové vyméie zemédélské pudy CR se podili

6,0% (Skoda, 1998).
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B3 — zahrnuje uzemi pfevazné v mirné€ teplém, vlhkém a mirné¢ chladném
klimatu, v nadmoiské vysce 400 az 600m. Terén je vyrazné Clenity, s vyS$im
zastoupenim vyrazné svazitych pid. Stupent zornéni je obvykle pod 70%. Pfevazuji
pudy stiedné hluboké, casto stfedn¢ skeletovité az melké, hlinitopisCité az
pisCitohlinité. Vesmés se vyskytuji hnédé pudy. Péstebni podminky pro péstovani
brambor jsou jesté dobré, ve svazitych polohach z technologickych divodi méné
vhodné. Pro péstovani obilnin, krmnych plodin a fepky jsou podminky az
podprimérné, ve vyssich polohach vhodné i pro len. Jsou v ni zastoupena katastralni
izemi s primé&rnou ufedni cenou zemé&d&lskych pozemki v rozmezi 3 az 4 K&/m? |
Produkéni schopnost pid je v rozmezi 36 az 44 boda. Je zastoupena v okresech
Ptibram, Strakonice, Pelhfimov, Klatovy, Jihlava a Tiebi¢. Na celkové vyméie

zemédélské pudy CR se podili 6,2% (Skoda, 1998).

B4 — zahrnuje uzemi v mirn¢ teplém, vlhkém az mirn€é chladném klimatu,
v nadmotské vysce 500 az 650m. Charakteristickym rysem je vyrazna Clenitost a
svazitost Uzemi. Stupent zornéni je kolem 60%. Prevazuji pidy stfedné hluboké az
mélké, stiedné az siln¢ skeletovité az kamenité, hlinitopisCité az piscitohlinité.
Prevazné jsou zde hnédé ptudy kyselé na vSech horninach (zulach, ruléch, svorech i
bridlicich). Péstebni podminky pro vétsinu zemédélskych plodin i pro brambory jsou
podprimérné, az nevhodné. Jsou v ni zastoupena katastralni uzemi s primérnou
ufedni cenou zemédélskych pozemkil nizsi nez 3 K&m?. Produkéni schopnost pud je
podprimérna az nizka pod 36 boda. Je zastoupena v okresech Piibram, Klatovy,
Havli¢kav Brod, Jihlava a Zd’ar nad Sazavou. Na celkové vyméie zemédélské pidy

CR se podili 4,4% (Skoda, 1998).

4.1.5. Zemédélska vyrobni oblast picninai'ska a jeji podoblasti

P1 — zahrnuje nejproduktivngjsi ¢ast picnindiské oblasti v mirn€ chladném az
chladném klimatu, v nadmotiské vySce nad 600m. Terén je Clenity se stfedni
svazitosti. Stupent zornéni je vyrazné pod 50%. Pidy jsou sttedné hluboké az mélke,
méné skeletovité. Pievazuji hnédé pudy kyselé. Péstitelské podminky pro vétSinu
zemédéelskych plodin jsou podprimémé, pomérné ptiznivé jsou podminky pro
péstovani sadbovych brambor a Inu. Jsou v ni zastoupena katastrdlni uzemi s
pramérnou ufedni cenou zemédé€lskych pozemki vétsi nez 1,50 K&m? . Produkéni

schopnost pid je vétsi neZ 34 bodi. Pfevazné je zastoupena v okresech Cesky
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Krumlov, Klatovy, Usti nad Orlici, Bruntal, gumperk a Frydek-Mistek. Na celkové
vyméie zem&délské ptidy CR se podili 5,4% (Skoda, 1998).

P2 — zahrnuje uzemi pievazné v mirné chladném a chladném klimatu,
Vv nadmoftské vysSce nad 600m. Terén je zpravidla se stfedni vertikalni a horizontalni
Clenitosti. Stupent zornéni je kolem 33%. Pievazuji pudy skeletovité, casto mélkeé.
Péstitelské podminky pro vétSinu zemédé€lskych plodin jsou podprimérné az
nevhodné. Jsou v ni zastoupena katastralni tzemi s primérnou ufedni cenou
zemédelskych pozemkl v rozmezi 1 az 1,50 K&m®. Produkéni schopnost pud je v
rozmezi 26 aZ 34 bodi. Pfevazné jsou zastoupeny v okresech Prachatice, Sumperk a

Vsetin. Na celkové vyméie zemédélské ptidy CR se podili 3,4% (Skoda, 1998).

P3 - zahrnuje uzemi v mirné¢ chladném a chladném klimatu v nadmotské
vySce nad 650m. Terén je s vyraznou Clenitosti a svazitosti. Stupeit zornéni je pod

20%. Pievazuji pudy melké a kamenité. Péstitelské podminky s vyjimkou

4

nejptizniveéjsich poloh jsou pro péstovani zemédelskych plodin nevhodné. Jsou v ni
zastoupena katastralni uzemi s primérnou uiedni cenou zemédélskych ptd nizsi nez
1,- K&m? . Produkéni schopnost pld je nizsi nez 26 bodu. Pfevazné je zastoupena v
okresech Klatovy, Jablonec nad Nisou, Semily, Trutnov, Bruntdl a Vsetin. Na

celkové vyméfe zemédélské puidy CR se podili 1,2% (Skoda, 1998).

4.2. Rovnice pro vypocet erozni ohroZenosti
Analyza uzemi z hlediska erozniho smyvu se provadi pomoci univerzalni

rovnice Wischmeier-Smith ve tvaru:
G=R.K.L.S.C.P

G= primérna dlouhodoba ztrata pudy (t.ha-1.rok-1),
R= faktor erozni €innosti deste,

K=faktor nachylnosti plidy k erozi,

L=faktor délky svahu,

S=faktor sklonu svahu,

C=faktor ochranného vlivu vegetace,

P=faktor vlivu protieroznich opatfeni (Dumbrovsky a kol., 2004).
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4.2.1. Faktor erozni u¢innosti desté R

Hodnoty faktoru R jednotlivych destt lze bud’ tfidit podle Cetnosti jejich
vyskytu, nebo scitat a primérovat pro stanoveni pramérné rocni (mési¢ni) hodnoty
faktoru R. Pro ziskani reprezentativnich udaji o praimérné rocni hodnoté faktoru R je
tteba zpracovat uplné udaje za obdobi padesati let. Pokut nelze z ombrogrami
stanovit primérnou ro¢ni hodnotu faktoru R platnou pro mistni podminky, lze pocitat
jihozapadni Cechy, nejvyssi hodnotu 30 nejteplejsi uzemi mezi Znojmem a Bieclavi)

(Pasdk, 1983).

Tab. ¢.2: Rozd¢€leni primérné roéni hodnoty faktoru R na jednotlivé mésice (Pasak, 1983).

Mésic V. V. VI. VII. VIII. IX. X.

% 0,5 7,0 26,8 32,2 31,1 2,0 0,4

Primérné ro¢ni hodnota faktoru R je vlastné hodnotou faktoru R za vegetacni
obdobi, protoze v naSich klimatickych podminkach pfichdzeji ptivalové desté
vyvolavajici na poli smyv pidy pouze od konce dubna do zacatku fijna. Toto

rozdé¢leni faktoru R je pouzito pii vypoctu ochranného vlivu vegetace (Pasak, 1983).

4.2.2. Faktor nachylnosti pady k erozi K

Piidni vlastnosti ovliviiuji jednak prubéh vsaku srazkové vody do pudy,
jednak odolnost pidy proti odnosu povrchové odtékajici vodou. Faktor nachylnosti
pudy k erozi K je definovan jako odnos pidy v tunach z 1 ha a na jednotku
destoveho faktoru R ze standardniho pozemku (kypteny €erny thor se sklonem 9 %

a délkou svahu 22,13 m) (Janecek, 1992).

Vstupni hodnoty pro vSechny kfivky v nomogramu kromé tf¥id propustnosti
plati pro ornici (svrchni vrstvu pldy). Ttidy propustnosti se vztahuji na piidni profil.
Pro zemédélské puady se zrnitou a drobtovitou strukturou ornice a stfedni
propustnosti pldniho profilu se hodnota faktoru K zjisti jiz z levé poloviny

nomogramu (Vachal a kol., 2005).
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Obr. ¢.1: Nomogram pro stanoveni hodnot K faktoru (Janecek, 1992)
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Vysvétlivky k nomogramu — urcené hodnot faktoru K
Struktura ptdy:

1. Jemn¢ hrudkovita (jemné zrnitd)

2. Hrudkovita (zrnitd)

3. Hroudovita

4. Hroudovita, polyedrickéa hranolovita, listkovita, deskovita, slitd, praSna

Propustnost ptdy:

6=0,1cm/h 3=2,0-6,0cm/h
5=0,1-0,5cm/h 2=6,0-12 cm/h
4=0,5-2,0cm/h 1=12cm/h
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Pfi pfevedeni na metrickou soustavu mér — t/ha — je tieba vyslednou hodnotu

faktoru K vynasobit koeficientem 1,29.

Moznost ur¢eni hodnot faktoru K do rovnice pomoci kédia KPP nebo BPEJ.
Hodnoty jsou uvedeny v nasledujici tabulce.

Tab. ¢.3: Faktor K vztaZzeny k jednotkdm zakladni pidni mapy KPP a k hlavnim ptdnim

formam bonita¢nich map (Janecek, 1992)

Jednotky ptidni mapy KPP | Jednotky ekologicko-pldni Faktor |
. { mapy (druhé a tFeti mistc K i

pétimistného kodu) J
HM (smyté) - 57,58 08 0,72
CM,HM (smyté) - 24,25 08 0,67 |
IP,HMi - 57,58 14 0,60 !
HMg - 57,58 (11),42 0,59
IPg - 57,58 43 0,58 :
0] - 57,58 44 0,58 :
M - 57,58 11 0,52
HM, HM4 , CMi - 24,25 09,10 0,51 !
I - 63 15 0,47 |

M,CMd - 24,25 01,02,(0 3,035) 0,41 |
HM,HMg - 63 2 12,(45) 0,41 |
HP,HPa,RA,RAR - 1,14,43,44,45,53,54, 18,19,24,25,26,28,33,35,38,

39,41 0,39 *
0G,HPg - 63 46,47,48,50,51 0,39 :
HPt - 6,7,8,9 28" . 0,31 !
oG -4 52 0,30
0G,HPg,RAhg - 16,17,18,21,51,52,56 49,54 0,30 !
0G,HPg - 51 ) 0,28 |
HP,HPa - 47,48 30,31 0,21 |
HP,HPa - 39,40,41,42 29,34,37,40 0,21 |
HP,HPa - 34,35,37,38 _ 32 0,20
HP - 16,17,18,21,51,52,56 20,24,27 0,17 .
cm,EmML - 16,17,18,21,52,56 | 06,07 (0O 8) 0,16 .
HPp - 34,35,37,38,39,40,41,42,55 | 36,40 0,16 1
HP,HPa - 15,19,22,45,49,69,71 31 0,13
& - 26,52 04 0,13 .
P - 15,19,26,71 16,17 0,13

| DA - 71,72, . 21,22 0,13 |
1@Msm - 16,17,18,21,52,56 I o7 0,09
[

3.2.3. Faktor délky a sklonu svahu LS

Velikost pidniho smyvu je vyjadiena topografickym faktorem LS, ktery
predstavuje pomér ztraty pidy na standardni srovnavaci plose dlouhé 22,13m se

sklonem 9% (Pasak, 1983).
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Tab. ¢.4:

Hodnoty faktoru délky svahu L (Janecek, 1992)

d[m] [5 10 15 20 30 40 50 60 80 100
L 048 068 082 095 117 135 152 166 191 2,13
d[m] [150 200 250 300 350 400 450 500 600 700
L 261 302 336 369 399 427 452 477 522 564
d[m] [800 900 1000 1100 1200 1300 1400 1500

L 604 639 675 7,07 739 7,69 798 826

Tab. &.5: Hodnoty faktoru sklonu svahu S (Pasik, 1983)

s [%] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
S 018 026 035 045 057 070 084 10 117
s[%] |11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
S 135 155 175 1,97 221 246 272 299 327 357
s[%] |21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
S 389 421 455 490 526 564 603 643 685 7,28

4.2.4. Faktor ochranného vlivu vegetace C

Hodnoty faktoru ochranného vlivu vegetace C ptedstavuji pomér smyvu na

pozemku s péstovanymi plodinami ke ztraté plidy na kypieném cerném uhoru pfi

stejnych ostatnich podminkéch (Janecek, 1992).

Pro vyjadieni vyvoje ochranného ucinku plodin a jejich poskliziovych zbytka

rozdélujeme rok na 5 obdobi:

1.

2.

Obdobi podmitky a hrubé brazdy

Obdobi od ptipravy pozemku k seti do 1 mésice po zaseti (osdzeni)

Obdobi po dobu druhého mésice od jarniho nebo letniho seti (sdzeni),

u ozimu do 30.4
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4. Obdobi od konce 3. obdobi do sklizné

5. Obdobi strniste (posklizitové zbytky na povrchu piady) (Pasak, 1983)

Tab. ¢€.6: Hodnoty faktoru vegeta¢niho krytu a agrotechniky (C) (Wischmeier a Smithe,
1978)

Zatazeni Pouzita Hodnoty faktoru vegetacniho krytu a agrotechniky
Plodina V osevnim postupu agrotechnika podle péstebnich obdobi
1 2 3 4 5 6
Po 1. roce po OoP 0,50 0,55 0,30 0,05 0,20 0,04
Jetelovinich st 002 | 002 | 002 | 002 | 002 | 002
Po obilninach OP 0,65 0,70 0,45 0,08 0,25 0,04
Obilniny St 0,25 0,25 0,20 0,08 0,25 0,04
Po okopaninach a OP 0,70 0,75 0,50 0,08 0,25 0,04
po kukufici st 0,70 | 0,70 | 045 | 008 | 025 | 004
Slama ptedplodiny OP 0,70 0,90 0,70 0,35 0,70 0,40
sklizena oK oK oK
St 0,25- 0,25- 0,20- 0,25 0,60 0,30
0,70 0,70 0,55
Kukufice Slama ptedplodiny OP 0,60 0,75 0,55 0,25 0,60 0,30
nesklizena OK | ok | ok | ok | ok | ok
St 0,04- 0,04- 0,04- 0,05- 0,25- 0,15-
0,30 0,25 0,20 0,20 0,04 0,30
Do herbicidem Viceletych picnin 0,02 0,02 0,03 0,03 0,05 0,03
umrtveneho drmu— | oy ako ozimé
meziplodiny 005 | 005 | 005 | 005 | 015 | 010
Brambory, Cukrovka V piimych fadcich 0,65 0,80 0,65 0,30 0,70
libovolného sméru
Vojtéska 0,02
Jetel Cerveny dvousecny 0,015
Viceleta trava, louky 0,005

Vysvétlivky: 5s — slama sklizena, 5p — sldma ponechana, O — po obiloving, K — po

kukuftici, OP — seti do zorané ptidy, St — seti do strnisteé
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4.2.5. Utinnost protieroznich opatieni P

Nejméné ucinnym opatienim je konturové obdé€lavani podél vrstevnic.
Ucinngj§i je pasové péstovani plodin, kdy se na svahu stéidaji podél vrstevnic
umisténé pasy plodin chréanicich pidu proti erozi nedostatecné s pasy viceletych
picnin nebo ozimych obilovin. Hrdzkovéani (pferuSované brazdovani) se dobie
uplatni v porostech bramborti, ale téz v ovocnych vysadbach a vinicich.
Nejucinngjsim technickym protieroznim opatienim je terasovani, kdy svah vyrazné
ohrozeny erozi se stfidavé upravi vzdy na nechranény pruh plidy s malym nebo
dokonce nulovym pficnym sklonem a na svah terasového stupné s mimotadné
vysokym sklonem, chranény travnim porostem, popiipadé¢ v extrémnich sklonech

tvofeny zdi. Hodnoty faktoru P ucinnosti protieroznich opatfeni jsou uvedeny

V nésledujici tabulce (Janecek, 1992).

Tab. €.7: Hodnoty faktoru P (Janecek, 1992)

Sklon svahu v %

Druh opatteni

2-7 7-12 12-18 18-24
Ptimé tadky v libovolném sméru 1,0 1,0 1,0 1,0
Vrstevnicové obdélavani 0,6 0,7 0,9 1,0
Pésové stiidani plodin 6 past | 4 pasy | 4 pasy | 2 pasy
Pti maximalni §ifce a poctu past po40 | po30 |po20m | po 20

m m m*
- stfiddni okopanin a viceletych picnin 0,30 0,35 0,40 0,45
- stfidani okopanin a ozimych obilovin 0,50 0,60 0,75 0,90
Hrazkovéani (pferuSované brazdovani podél 0,25 0,30 0,40 0,45
vrstevnic)
Terasovani (podle typu) 0,05- 0,05-

0,15 0,20

Poznamka *:  Pfi delSich svazich musi byt pozemek ¢lenén zatravnénymi priilehy.
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4.3. Osevni postupy

Osevni postup sucelnym stfidanim plodin je jednim z hlavnich
agrotechnickych opatieni. Osevnim postupem rozumime stiidani plodin v prostoru
(na pozemcich) a v ¢ase (v jednotlivych letech) podle narokii péstovanych plodin a

zaméra produkce (Prochdzkova, 2005).

Osevni postup znamena konkrétni realizaci strukturdlni skladby plodin

v zemédé€lském podniku, vytvari zaklad rostlinné vyroby (Prochazkova, 2005).

V ekologickém zemédélstvi ma osevni postup zdsadni roli. Chyby ve
struktufe plodin a jejich stfidani zde nemohou byt napraveny aplikaci Zivin
vV mineralnich hnojivech nebo aplikaci pesticidnich latek. Bez spravnych osevnich
postupti neni mozné ekologicky hospodafit trvale udrzitelnym zpiisobem. Spravné
sestaveny a dodrzovany osevni postup je zdkladem pro zachovani a zvySovani pidni

urodnosti, a tim 1 zajisténi uspokojivych a stabilnich vynosii (Prochézkova, 2005).

4.3.1. Uloha osevnich postupi
Osevni postupy maji mnohostranny vyznam nejen pro intenzifikaci rostlinné
vyroby, trodnost piidy, organizaci a ekonomiku zemédélského podniku, ale také pro

ochranu ptdy, vodnich zdroja a krajiny (Kokolia a kol, 1989).

Se zfetelem k protierozni ochrané pidy lze specifikovat vyznam osevnich

postupt v téchto dvou hlavnich smérech:
1. Osevni postupy ovlivilujici erozni procesy v ohroZeném Uzemi:

e Usporadanim pozemki v osevnich postupech (pii seskupovani

pozemku v hony, pfi utvafeni plodinovych bloki),
e Strukturou plodin v osevnich postupech

e PloSnym rozmistovanim plodin na pozemcich a honech

osevniho postupu.

2. Osevni postupy jsou zakladem pro navrhovani a realizaci jednotlivych
zpusobl protierozniho uspofddani plidy a plodin na orné pidé

ohrozené erozi (Kokolia a kol., 1989).
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4.3.2. Planovani osevniho postupu
Osevni postup pro ekologické hospodafeni ma byt sestaven mnohostranné

(multifunk¢né) tak, aby plnil nasledujici funkce:
e Pfiznivy vliv na pidni Girodnost,

e (Obohacovani pidy zivinami, zabezpeceni dostatku dusiku pro péstované

rostliny,

e Ochrana pidy a vody pted degradaci (eroze, smyvy dusiku a fosforu do vody,

vyplavovani dusi¢nanti),
e Vyziva zvifat vlastnimi statkovymi krmivy,
e Dosahovani ekonomicky inosnych vynost,
e Zabezpeceni kvality produkece,
e Zajisténi dobrého zdravotniho stavu rostlin,
e Dostatecna regulace zapleveleni,

e Zajisténi druhové pestrosti péstovanych plodin skytajici dostatecné moznosti
pro ptezivani prospé$nych organismi (predatofi Skiidct apod.) (Prochazkova,

2005).

V souvislosti s d&lenim tzemi Ceské republiky na oblasti s intenzivnim
zem&délstvim a na oblasti horské, pro zemé&délstvi méné pfiznivé a specifické, je
ucelné pfistoupit i1 k diferenciaci doporucovanych zplsobii protierozni ochrany.
V oblastech s intenzivnim zemédé€lstvim je a pravdépodobné vzdy bude vyssi
zastoupeni plodin okopaninového charakteru, vcetné kukufice, zatimco v oblastech
mén¢ piiznivych je mozné pocitat s vyS$§im zastoupenim trvalych travnich porostl. Je
zcela ziejmé, ze v oblastech s pfevazujici intenzivni zemédélskou vyrobou by méla
byt uplatnéna pouze ta ochranna opatieni, kterd nemaji negativni dopad na vynosy
pestovanych plodin, respektive jsou jednozna¢né podiizena pozadavkim na
dosahovani potfebné intenzity vyroby a pfitom zabezpecuji i dostate¢nou ochranu
zakladniho vyrobniho prosttedku — plidy pfed jejim poSkozovanim eroznimi procesy.
V oblastech pro zeméd¢lstvi méné piiznivych, by vSak zplsob vyuziti pady mél byt

jednoznaéné podfizen ochrané pudy, jako zakladni slozky zivotniho, respektive
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pfirodniho prostfedi. Tento piistup se projevi pfedevsim v uplatnéné hustoté a délce
trvani rostlinného pokryvu, tedy nejvyznamnéjSi slozky majici vliv na zvySeni

ochrany pudy pted erozi a snizeni povrchového odtoku (Hula a kol., 2003).

Reseni osevnich postupti podle viech ekonomickych a ekologickych kritérii
je pomérné naro¢ny a slozity ukol vyzadujici komplexni piistup (Kokolia a kol.,

1989).

Protierozni hlediska pii rozmistovani plodin a utvaieni osevnich postupt se
zpravidla dostavaji do rozporu s ekonomickymi pozadavky. Nejcastéji se to tyka
plosné koncentrace plodin, rozmérii pozemku (zejména sttedni pracovni délky a jeho
tvaru), spravného stiidani plodin, intenzity a nakladovosti vyroby aj. (Kokolia a kol.,

1989).

Protikladnost ekonomickych a ekologickych kritérii pfi tvorbé osevniho
postupu je nezbytné feSit zpravidla kompromisem, je nutné respektovat urcita
omezeni, priority apod., nebot jednostranné prosazeni kteréhokoliv kritéria by
nevedlo krealnému a racionalnimu feSeni (Kokolia a kol., 1989). Obecné lze
konstatovat, ze v oblastech pro zemédé€lstvi méné piiznivych, v nasich podminkach
pfevazné¢ horskych a podhorskych, budou tato opatfeni méné néakladna nez

Vv oblastech zemédélsky intenzivné vyuzivanych (Hiula a kol., 2003).
Pti tvorbé osevnich postuptl 1ze doporucit néasledujici potadi priorit:

1. Vyuziti intenzifika¢nich G€inkt stfidani plodin a stanovistnich podminek pro

naro¢né plodiny,
2. Ochrana pted erozi a irodnost pidy,
3. Ovlivnéni ptepravnich vzdalenosti,

4. Plosna koncentrace plodin (Kokolia a kol., 1989).

4.3.3. Diferenciace struktury plodin podle erozniho ohroZeni
Strukturu plodin v osevnich postupech je nezbytné vyraznéji podiidit situaci

erozniho ohroZeni v jednotlivych ¢astech uzemi (Kokolia a kol., 1989).
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Pouzité Clenéni erozniho ohroZeni je shodné s kategorizaci sklonitosti pfi
komplexnim prizkumu zemédé€lskych piad, jehoz vysledky jsou k dispozici
v zemédélskych podnicich (Kokolia a kol., 1989).

Na pozemcich se sklonem 5 — 12% (3 — 7°) je tieba péstovat jen v omezeném
rozsahu plodiny s nizkou protierozni Uc¢innosti (Sirokotadkové plodiny, zejména
cukrovka, brambory, kukufice). Uplné vyloudeni jejich péstovani neni zpravidla
mozné s ohledem na spolecenskou potiebu vyroby potravin. Podminkou je uplatnéni
dalSich protieroznich opatfeni (smérovani pracovnich operaci napii¢ svahu aj.)

(Kokolia a kol., 1989).

Na svahovitych pudach se sklonem 5 — 12% by nemélo byt zastoupeni
Sirokofadkovych plodin v kukufi¢né a v fepaiské oblasti vyssi nez 15% orné pudy;
vV bramboraiské a horské oblasti je nutné omezit péstovani téchto plodin maximalné
na 10% orné pudy. V osevnich sledech je tfeba okopaniny a kukufici nahradit
alternativni Sirokolistou plodinou (napft. luskovinou, ozimou fepkou, jednoletou husté
setou picninou apod.) (Kokolia a kol, 1989). Je vSak dilezité si uvédomit, Ze
svazitost pozemku okamzit¢ nevylucuje péstovani Sirokofadkovych plodin, ale
zemédé€lci pfi planovani osevniho postupu musi nutné pocitat s doprovodnymi
opatienimi, jako je naptiklad péstovani meziplodin, protierozni osevni postupy aj.

(Hala a kol., 2003).

Na pozemcich se sklonem 12 — 20% (7 — 12°) je nutno vyloucit péstovani
Sirokotadkovych plodin, zvlasté na pldach nachylnych k erozi. Na hlubsich
urodnéjSich pudach muize byt zastoupeni téchto plodin vyjimeéné do 10% pfi

dusledném uplatnéni dalsich protieroznich opatieni (Kokolia a kol., 1989).

Na ormné pudé nad 12% sklonu je tfeba v osevnich sledech zatazovat
Sirokolisté plodiny s dobrym az stfednim protieroznim u¢inkem (napf. ozimou fepku,
luskoviny, jednoleté husté seté picniny, len aj.) a zvysit podil viceletych picnin.
Miize zde byt 1 vyss$i zastoupeni obilnin, pfi¢emz je tfeba dat prednost rané zasetym
ozimum, aby se dosdhlo rostlinného krytu jiz pfes zimni obdobi (Kokolia a kol.,
1989).

Na orné pudé¢ se sklonem nad 20% (nad 12°) je nezbytné protierozni ochranu

reSit specialnimi protieroznimi osevnimi postupy a plnym vyloucenim
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Sirokotadkovych plodin a vysokym zastoupenim viceletych picnin (Kokolia a kol.,
1989).

Pti sklonu nad 30% zajisti protierozni ochranu jen trvalé¢ zatravnéni. Pady
snadno erodovatelné se doporucuje zatravnit jiz pii sklonech nad 20% (Kokolia a
kol., 1989).

Pro kategorii velmi u¢innych protieroznich opatieni je ucelné volit péstitelské
technologie, které zkracuji obdobi, kde je puda bez vegetacniho pokryvu. Dal§im
dalezitym hlediskem je cilené vyuzivani rostlinnych zbytki piredplodin a meziplodin

ke snizeni povrchového odtoku (Hila a kol., 2003).

Snizeni rozsahu péstovani plodin s nizkym protieroznim uc¢inkem (cukrovky,
brambor a kukufice na svahovitych pozemcich je nutno kompenzovat odpovidajicim
vy$§im zastoupenim téchto plodin na orné ptidé do 5% (tj. 3°) sklonu (Kokolia a kol.,

1989).

Z hlediska sttidani plodin je mozno v fepaiské a kukuficné vyrobni oblasti
zvysit zastoupeni Sirokofddkovych plodin v osevnim postupu (s ohledem na
snasenlivost cukrovky) na 30% orné pidy a pfi péstovani kukufice na zrno az na
40%; v bramboraiské oblasti pak na 25% a vyjimecné na pudach vice odolnych erozi

az na 30% orné pudy (Kokolia a kol., 1989).

4.4. Osevni postupy pro dané vyrobni oblasti a hodnota jejich C faktoru
4.4.1. Vyrobni oblast kukuFi¢na

1. Vojtéska

2. Vojtéska

3. Vojtéska

4. PSenice ozima

5. Cukrovka ++

6. JeCmen jarni

7. Kukufice na zrno +

8. JeCmen s podsevem
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Vojtéska C1, C2, C3

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 16.8. — 31.8. 1,1555 0,015 0,0173
Ro¢ni thrn faktoru C1, C2, C3 0,0173
PSenice ozima C4

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 19.-14.09. 0,0100 0,50 0,0050

Il. 15.9.-31.10. | 0,0140 0,55 0,0077

II. 1.11. - 30.4. 0,0050 0,3 0,0015

V. 1.5.-158. 0,8155 0,05 0,0408

V. 16.8. — 31.8. 0,0155 0,2 0,0031
Ro¢ni 0hrn faktoru C4 0,0581
Cukrovka C5

Obdobi Datum R (%) C R (%) x C
l. 19.-313. 0,0240 0,65 0,0156

. 1.4.-155. 0,0400 0,80 0,0320

II. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,65 0,1970

V. 1.7.-15.10. 0,6550 0,30 0,1965

V. 16.10. -31.10. | 0,0020 0,70 0,0014
Ro¢ni thrn faktoru C5 0,4425
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Je¢men jarni C6

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.11.-143. 0,0000 0,70 0,0000

. 15.3. - 30.4. 0,0050 0,75 0,0038

II. 1.5.-15.6. 0,2040 0,50 0,1020

V. 16.6. — 31.7. 0,456 0,08 0,0365

V. 1.8.-15.8. 0,1555 0,25 0,0389
Ro¢ni uhrn faktoru C6 0,1812
Kukufice na zrno C7

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 16.8. - 14.4. 0,1820 0,60 0,1092

. 15.4.—-315. 0,0725 0,75 0,0544

1. 1.6.-15.7. 0,4290 0,55 0,2360

V. 16.7. - 30.9. 0,4920 0,25 0,1230

V. 1.10.-15.10. | 0,0020 0,60 0,0012
Ro¢ni thrn faktoru C7 0,5238
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Je¢men s podsevem C8

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 16.10. — 14.3. | 0,0020 0,70 0,0014
Il. 15.3. - 30.4. 0,5000 0,75 0,375
II. 1.5.-15.6. 0,2040 0,50 0,102
V. 16.6. — 15.8. 0,6115 0,08 0,04892
V.
Ro¢ni thrn faktoru C8 0,2113
C=1,4688/8=0,1836
4.4.2. Vyrobni oblast Fepaiska

1. Jetel Cerveny

2. Psenice ozima

3. Je¢men ozimy

4. Repka ozima

5. PSenice 0zima

6. Hrach

7. Rané brambory ++

8. Oves s podsevem
Jetel C1
Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 16.7. - 31.8. 1,4720 0,015 0,0221
Roc¢ni thrn faktoru C1 0,0221
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Ozima pSenice C2

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.9.-20.9. 0,0130 0,50 0,0065

. 21.9.-31.10. |0,0106 0,55 0,0058

II. 1.11. - 30.4. 0,0050 0,30 0,0015

V. 1.5.-31.7. 0,6600 0,05 0,0330

V. 1.8.-10.8. 0,1003 0,20 0,0201
Ro¢ni thrn faktoru C2 0,0669
Je¢men ozimy C3

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 10.8. - 30.9. 0,2106 0,65 0,1369

. 1.9.-15.10. 0,0220 0,70 0,0154

1. 16.10.-30.4. | 0,0070 0,45 0,0032

V. 1.5.-15.7. 0,4990 0,08 0,0399

V. 16.7. - 31.7. 0,1610 0,25 0,0403
Roc¢ni thrn faktoru C3 0,2357
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Repka ozima C4

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.8.-15.8. 0,1555 0,65 0,1011

. 16.8. —30.9. 0,1755 0,70 0,1229

II. 1.10. - 30.4. 0,0090 0,45 0,0041

V. 1.5.-15.8. 0,8155 0,08 0,0652

V. 16.8. - 31.8. 0,1555 0,25 0,0389
Ro¢ni thrn faktoru C4 0,3322
Psenice ozima C5

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.9.-30.9. 0,0200 0,65 0,0130

. 1.10.-15.11. | 0,0040 0,70 0,0028

1. 16.11.-30.4. | 0,0050 0,45 0,0023

V. 15.-31.7. 0,6600 0,08 0,0528

V. 1.8.-31.8. 0,3110 0,25 0,0778
Ro¢ni uhrn faktoru C5 0,1487
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Hrach C6

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 19.-1.3. 0,0240 0,65 0,0156

Il. 2.3.-154. 0,0025 0,70 0,0018

II. 16.4. - 31.5. 0,0725 0,45 0,0326

V. 1.6.-15.7. 0,4290 0,08 0,0343

V. 16.7. - 31.7. 0,1610 0,25 0,0403
Ro¢ni thrn faktoru C6 0,1246
Brambory rané C7

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.8.-31.3. 0,3350 0,65 0,2178

Il. 1.4.-155. 0,0400 0,80 0,0320

1. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,65 0,1970

V. 1.7.-15.7. 0,1610 0,30 0,0483

V. 16.7. - 31.7. 0,1610 0,70 0,1127
Ro¢ni thrn faktoru C7 0,6078
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Oves s podsevem C8

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.8.-31.3. 0,3350 0,70 0,2345
. 1.4.-155. 0,0400 0,75 0,0300
II. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,50 0,1515
V. 1.7.-15.7. 0,1610 0,08 0,0129
V.
Roc¢ni thrn faktoru C8 0,4289
C=1,9669/8=0,2459
4.4.3. Vyrobni oblast obilnarska

1. Jetel Cerveny

2. Psenice ozima

3. Zito ozimé

4. Rané brambory ++

5. Je¢men jarni

6. Oves

7. Kukufice na silaz

8. Jecmen jarni
Jetel C1
Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.8.-31.8. 1,3110 0,015 0,0197
Ro¢ni thrn faktoru Cl1 0,0197
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PSenice ozima C2

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.9.-14.9. 0,010 0,50 0,0050

. 15.9.-31.10. | 0,0140 0,55 0,0077

II. 1.11. - 30.4. 0,0050 0,30 0,0015

V. 1.5.-10.8. 0,7603 0,05 0,0380

V. 11.8.—-25.8. 0,1505 0,20 0,0301
Ro¢ni thrn faktoru C2 0,0823
Zito ozimé C3

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 26.8. - 14.9. 0,0702 0,65 0,0456

. 15.9.-31.10. | 0,0140 0,70 0,0098

1. 1.11. - 30.4. 0,0050 0,45 0,0023

V. 1.5.-10.8. 0,7603 0,08 0,0608

V. 11.8.—-25.8. 0,1505 0,25 0,0376
Roc¢ni thrn faktoru C3 0,1561
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Brambory rané C4

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 26.8. - 31.3. 0,0842 0,65 0,0547

. 1.4.-155. 0,0400 0,80 0,0320

II. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,65 0,1970

V. 1.7.-15.8. 0,4775 0,30 0,1433

V. 16.8. - 31.8. 0,1555 0,70 0,1089
Ro¢ni thrn faktoru C4 0,5359
Je¢men jarni C5

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.9.-28.2. 0,0240 0,70 0,0168

. 1.3.-154. 0,0025 0,75 0,0019

1. 16.4. - 31.5. 0,0725 0,50 0,0363

V. 1.6.-15.7. 0,4290 0,08 0,0343

V. 16.7. - 31.7. 0,1610 0,25 0,0403
Roc¢ni thrn faktoru C5 0,1296
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Oves C6

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.8.-31.3. 0,3350 0,65 0,2178

. 1.4.-155. 0,0400 0,70 0,0280

II. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,45 0,1364

V. 1.7.-15.8. 0,4775 0,08 0,0382

V. 16.8. - 31.8. 0,1555 0,25 0,0389
Ro¢ni thrn faktoru C6 0,4593
Kukufice na silaz C7

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 19.-144. 0,0265 0,60 0,0159

. 15.4. - 315. 0,0725 0,75 0,0544

1. 1.6.-15.7. 0,4290 0,55 0,2360

V. 16.7. - 31.8. 0,4720 0,25 0,1180

V. 1.9.-15.9. 0,0100 0,60 0,0060
Roc¢ni thrn faktoru C7 0,4303
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Je¢men jarni C8

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 16.9. - 14.3. 0,0140 0,70 0,0098
Il. 15.3. - 30.4. 0,0050 0,75 0,0038
1. 1.5.-15.6. 0,2040 0,50 0,1020
V. 16.6. — 31.7. 0,4560 0,08 0,0365
V.
Ro¢ni thrn faktoru C8 0,1521
C=1,7853/8=0,2232
4.4.4. Vyrobni oblast bramboraiska

1. Jetel Cerveny

2. Zito ozimé

3. Rané brambory ++

4. PSenice ozima

5. Repka ozima

6. PsSenice ozima

7. Krmna fepa

8. Oves s podsevem
Jetel C1
Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 6.8. —20.8. 1,1505 0,015 0,0173
Ro¢ni thrn faktoru Cl1 0,0173
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Zito ozimé C2

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 20.8-31.8. 0,1103 0,50 0,0552

Il. 1.9.-15.10. 0,0220 0,55 0,0121

II. 16.10.—30.4. | 0,0070 0,30 0,0021

V. 1.5.-15.8. 0,8155 0,05 0,0408

V. 16.8. - 31.8. 0,1555 0,20 0,0311
Ro¢ni thrn faktoru C2 0,1413
Brambory rané C3

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 19.-313. 0,0240 0,65 0,0156

Il. 1.4.-155. 0,0400 0,80 0,0320

1. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,65 0,1970

V. 1.7.-15.8. 0,4775 0,30 0,1433

V. 16.8. — 31.8. 0,1555 0,70 0,1089
Ro¢ni uhrn faktoru C3 0,4968
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PSenice ozima C4

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.9.-1509. 0,0100 0,70 0,0070

. 16.9.—-31.10. | 0,0140 0,75 0,0105

II. 1.11. - 30.4. 0,0050 0,50 0,0025

V. 15.-58. 0,7101 0,08 0,0568

V. 6.8.—15.8. 0,1003 0,25 0,0251
Roéni uhrn faktoru C4 0,1019
Repka ozima C5

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 16.8. — 31.8. 0,1505 0,65 0,0978

. 1.9.-31.9. 0,0020 0,70 0,0014

1. 1.10. - 30.4. 0,0090 0,45 0,0041

V. 1.5.-15.7. 0,4990 0,08 0,0399

V. 16.7.—31.8. 0,4720 0,25 0,1180
Roc¢ni thrn faktoru C5 0,2612
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PSenice ozima C6

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.9.-1509. 0,0100 0,65 0,0065

Il. 16.9.—-31.10. | 0,0140 0,70 0,0098

II. 1.11. - 30.4. 0,0050 0,45 0,0023

V. 1.5.-15.8. 0,8155 0,08 0,0652

V. 16.8. - 31.8. 0,1555 0,25 0,0389
Ro¢ni thrn faktoru C6 0,1227
Krmna fepa C7

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 19.-313. 0,0240 0,65 0,0156

Il. 1.4.-155. 0,0400 0,80 0,0320

1. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,65 0,1970

V. 1.7.-15.10. 0,6550 0,30 0,1965

V. 16.10. — 31.10 | 0,0020 0,70 0,0014
Ro¢ni uhrn faktoru C7 0,4425
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Oves s podsevem C8

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.11.-31.3. 0,0000 0,70 0,0000
Il. 1.4.-155. 0,0400 0,75 0,0300
II. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,50 0,1515
V. 1.7.-58. 0,3721 0,08 0,0298
V.
Ro¢ni thrn faktoru C8 0,2113
C=1,9192/8=0,2399
4.4.5. Vyrobni oblast picninarska

1. Jetelotrava

2. Jetelotrava

3. Zito ozimé

4. Brambory ++

5. Luskoobilnd sméska na zrno

6. Krmna fepa

7. Oves s podsevem
Jetelotrava C1, C2
Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 6.8. —20.8. 1,1504 0,015 0,0173
Ro¢ni uhrn faktoru C1, C2 0,0173
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Zito ozimé C3

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 20.8. - 31.8. 0,1103 0,50 0,0552

Il. 1.9.-15.10. 0,0220 0,55 0,0121

II. 16.10.—30.4. | 0,0070 0,30 0,0021

V. 1.5.-15.8. 0,8155 0,05 0,0408

V. 16.8. - 31.8. 0,1555 0,20 0,0311
Roc¢ni thrn faktoru C3 0,1413
Brambory ran¢ C4

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 19.-313. 0,0240 0,65 0,0156

Il. 1.4.-155. 0,0400 0,80 0,0320

1. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,65 0,1970

V. 1.7.-15.8. 0,4775 0,30 0,1433

V. 16.8. — 31.8. 0,1555 0,70 0,1089
Ro¢ni uhrn faktoru C4 0,4968
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LOS C5

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.9.-143. 0,0240 0,70 0,0168

Il. 15.3. - 30.4. 0,0050 0,75 0,0038

II. 1.5.-15.6. 0,2040 0,50 0,1020

V. 16.6. — 20.7. 0,3417 0,08 0,0273

V. 21.7.-15.8. 0,2697 0,25 0,0674
Ro¢ni uhrn faktoru C5 0,2173
Krmna tepa C6

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 16.8. - 31.3. 0,1795 0,65 0,1167

Il. 1.4.-155. 0,0400 0,80 0,0320

1. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,65 0,1970

V. 1.7.-15.10. 0,6550 0,30 0,1965

V. 16.10.— 31.10. | 0,0020 0,70 0,0014
Ro¢ni thrn faktoru C6 0,5436
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Oves s podsevem C7

Obdobi Datum R (%) C R (%) xC
l. 1.11.-31.3. 0,0000 0,70 0,0000

Il. 1.4.-155. 0,0400 0,75 0,0300

II. 16.5. — 30.6. 0,3030 0,50 0,1515

V. 1.7.-58. 0,3721 0,08 0,0298

V.

Ro¢ni thrn faktoru C7 0,2113

C=1,6449/8=0,2056

4.5. Vyuziti osevnich postupii v zajmovém tzemi a jejich vliv na hodnotu C
faktoru
4.5.1. Popis uzemi

Vybrané povodi se nachazi v Jiznich Cechach na hranici s krajem Vysoéina.
Dané povodi lezi mezi obcemi Maly P&&in, Velky P&¢in, Cerni¢, Hiisice, Cerveny
Hradek a Strachonovice. Nejbliz§i obec — Maly péfin se nachazi 4km
severovychodné¢ od meésta Dacice. Spadd tedy do okresu Jindfichiv Hradec.
Nadmotska vyska obci Maly a Velky P&in je 470 m. n. m., obce Cerni¢ 485 m. n.

m., obce Hif§ice 524m. n. m., obce Cerveny Hradek 525 m. n. m. a obce

Strachonovice 513 m. n. m.
Celkova délka Lacnovského potoka 1 s pfitoky €ini pfiblizné 7372 metrt.
Pfevaznou cast Uzemi tvoii zemédelska plida a lesy, které jsou soustfedény do

jednoho vétsiho komplexu a nékolik mensich komplext.
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4.5.2. Klimaticka charakteristika

Toto uzemi patii podle Atlasu podnebi Ceskoslovenské republiky do mirng
teplé oblasti. Primérna teplota je zde 7,1°C. Nejvyssi teplota zde je v srpnu (18,6°C)
pficemz obdobim s nejvétsim poctem srazek je obdobi od kvétna az do srpna.
Nejvice srazek se vSak naptiklad v minulém roce vyskytovalo v lednu (97 mm) a az

poté v ¢ervenci (93,1 mm). Tato oblast je vhodna pro péstovani brambor a obilovin.

Tab. ¢.8: Klimaticka charakteristika z4jmové oblasti

Mésic Primérna Primérné trvani
teplota (°C) srazky (mm) slune¢niho svitu (h)
Leden -0,9 97,0 66,9
Unor -5,6 42,1 1155
Bfezen 53 18,0 188,0
Duben 8,1 36,3 184,5
Kvéten 14,0 51,0 256,5
derven 16,9 63,8 206,0
éervenec 17,8 93,1 193,8
srpen 18,6 75,9 261,9
zarti 13,5 42,3 181,2
fijen 7,4 43,2 115,2
listopad 4,3 17,9 33,0
prosinec 1,2 39,1 45,6
Primérné 8,4 51,6 154,0
mésicni hodnoty
Primeérné 7,1 659,0 ---
ro¢ni hodnoty
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4.5.3. Geomorfologicka a geologicka charakteristika

Zajmové Uzemi se nachazi na ¢eskomoravské vrchoving, lidové Vysoc€ina.
Vysoéina, je mirné zvinéna geomorfologicka oblast v jizni &asti Ceské vysociny,
ktera se rozklada po obou stranach historické zemské hranice Cech a Moravy. Téchto
vlastnosti nabyla béhem dlouhotrvajicich geologickych epoch od algonkia ve
starohorach az po trias. Spolu s Sumavou patii k nejstar§im pohoiim Ceského
masivu. V prvni fazi se usazovaly horniny. Vznik pohoti se datuje do obdobi kolem
devonu a karbonu. Dochazelo k piikrovovym pohybim a vyzdvihovéni linie
tahnouci se od Francie pies Némecko, Sumavu az k Vyso¢ing. Tomuto vyzdvihovani
fikdme hercynské nebo variské vrasnéni. Mohutny tektonicky pohyb dal podnét k
vyvrhnuti magmat na zemsky povrch. Od té doby tvoii povrch Vysociny prevazné
hlubinné vyvieliny, granity (Zuly) a krystalické btidlice. Skladd se z nckolika
podcelki. Jihlavské vrchy jsou sice nejvyssi (Javotfice 837 m), nicméné zdaleka ne

tak vyznamné jako Zd’arské vrchy (Devét skal 836 m).

Tab. ¢.8: Geomorfologicka charakteristika

Systém Hercynsky systém

Provincie Ceska vysocina

Subprovincie | Cesko-moravské subprovincie

Oblasti Ceskomoravska vrchovina
Celky Kftizanovska vrchovina
Podcelky Dacicka kotlina

4.5.4. Pedologicka charakteristika

V Dacické kotlin¢ pfevladd kambizem. Kambizem je typ pidy, patiici mezi
kambisol. Jedna se o nejrozsifendjsi padni typ na uzemi Ceské republiky. Dfive byl
nazyvan hnédou (lesni) pudou. Tyto plidy jsou typické pro pahorkatiny a nizsi az
stiedni polohy vrchovin. Kambizemé jsou vazany na siln€ ¢lenité reliéfy. Co se tyce

zrnitosti, jsou kambizemé nejcasteji hlinité.
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4.6. Vypocet ohroZeni vodni erozi

Pozemky v tomto povodi maji stfedni hloubku pudy, coz je 30 — 60 cm. U
téchto pud by smyv nemél ptesahnout 4 t/ha za rok. Ztrata bude pocitana na 27
odtokovych drahdch, pficemz bude pokazdé dosazena hodnota C faktoru podle

zemédélské vyrobni oblasti, pro niz bude smyv pocitan.

Obr. ¢.2: Pudni bloky se zakreslenymi odtokovymi drahami

odtokové L-délka | H-pfevySeni | Sklon L- S-
drahy (m) (m) (%) faktor | faktor
1 251,06 20 7,97 3,38 0,84
2 238,18 20 8,4 3,38 0,84
3 430,12 20 4,65 4,52 0,45
4 56,4 1 1,77 1,52 0,18
5 225,39 8 3,55 3,38 0,35
6 294,63 11 3,73 3,68 0,35
7 432,03 17 3,93 4,52 0,35
8 249,1 19 7,63 3,38 0,84
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9 311,93 10 3,21 3,68 0,26
10 414,75 15 3,62 4,27 0,35
11 400,83 15 3,74 4,27 0,35
12 639,03 35 5,48 5,22 0,45
13 144,97 10 6,9 2,61 0,7
14 361,36 17 4,7 3,99 0,45
15 279,44 2 0,72 3,68 0,18
16 304,74 8 2,63 3,68 0,26
17 438,81 12 2,73 4,52 0,26
18 230,83 5 2,17 3,38 0,18
19 322,46 8 2,48 3,68 0,18
20 126,12 5 3,96 2,61 0,35
21 63,43 2 3,15 1,52 0,26
22 348,73 8 2,29 3,99 0,18
23 157,39 11 6,99 2,61 0,7
24 887,46 25 2,82 6,39 0,26
25 648,34 16 2,47 5,22 0,18
26 287,34 10 3,48 3,68 0,26
27 464,41 15 3,23 4,77 0,26
Vypocet sklonu: sklon%-= ( h/a’)) *100

Vypocet faktoru L : L = (1d/22,13)p

Id — nepferusena délka svahu o

p — exponent zavisi na sklonu n a

Vypocet faktoru S: odvozenim pomoci

tabulek na zakladé sklonu

I=



4.6.1. Urceni faktoru K
Faktor K vyc¢teme ztabulky. UrCuje se podle druhého a tietiho Cisla

petimistného kodu BPEJ, pfi¢emz v tabulce jsou témto ¢isltim piifazeny hodnoty.

Odtokové BPEJ K-
dréhy faktor
1 72911 | 0,21
2 72911 | 0,21
3 74610 | 0,39
4 74610 | 0,39
5 74610 | 0,39
6 72914 0,21
7 74610 | 0,39
8 72911 | 0,21
9 72911 | 0,21
10 72911 | 0,21
11 72911 | 0,21
12 72911 | 0,21
13 72914 | 0,21
14 72914 | 0,21
15 75001 | 0,39
16 72901 |0,21
17 75011 | 0,39
18 75011 | 0,39
19 75011 | 0,39
20 72901 | 0,21
21 72901 | 0,21
22 74600 | 0,39
23 72904 | 0,21
24 72904 | 0,21
25 72904 |0,21
26 72904 | 0,21
27 72904 | 0,21
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4.6.2. Uplatnéni osevnich postupii v dané lokalité

4.6.2.1. Kukuri¢na vyrobni oblast

Osevni postup:

1. Vojteska

2. Vojtéska

3. Vojtéska

4. PSenice ozima

5. Cukrovka++

6. JeCmen jarni

7. Kukufice na zrno

8. JeCmen s podsevem
Primémé C = 0,1836

Vypocet smyvu dle Wischmeier-Smithovi rovnice

Cislo odtokovych drah | R K L S C P G (t/ha)
1 40 0,21 (3,38 | 0,84 |0,1836 |1 4,3787
2 40 0,21 (3,38 | 0,84 |0,1836 |1 4,3787
3 40 0,39 (452 | 0,45 |0,1836 |1 5,8257
4 40 0,39 (1,52 | 0,18 |0,1836 | 1 0,7836
5 40 0,39 (3,38 | 0,35 |0,1836 | 1 3,3883
6 40 0,21 (3,68 | 0,35 |0,1836 |1 1,9864
7 40 0,39 (452 | 0,35 |0,1836 |1 4,5311
8 40 0,21 (3,38 | 0,84 |0,1836 |1 4,3787
9 40 0,21 3,68 | 0,26 |0,1836 | 1 1,4756
10 40 0,21 (4,27 | 0,35 |0,1836 | 1 2,3049
11 40 0,21 (4,27 | 0,35 |0,1836 | 1 2,3049
12 40 0,21 5,22 | 0,45 |0,1836 | 1 3,6227
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13 40 0,21 |261 | 0,7 |0,1836 2,8177
14 40 0,21 | 3,99 | 0,45 | 0,1836 2,7691
15 40 0,39 | 3,68 | 0,18 | 0,1836 1,8972
16 40 0,21 |3,68 | 0,26 |0,1836 1,4756
17 40 0,39 | 4,52 | 0,26 | 0,1836 3,3660
18 40 0,39 | 3,38 | 0,18 | 0,1836 1,7426
19 40 0,39 |3,68 | 0,18 | 0,1836 1,8972
20 40 0,21 | 2,61 | 0,35 | 0,1836 1,4088
21 40 0,21 | 1,52 | 0,26 | 0,1836 0,6095
22 40 0,39 (3,99 | 0,18 | 0,1836 2,0570
23 40 0,21 | 2,61 | 0,7 |0,1836 2,8177
24 40 0,21 | 6,39 | 0,26 | 0,1836 2,5623
25 40 0,21 |522 | 0,18 | 0,1836 1,4491
26 40 0,21 | 3,68 | 0,26 |0,1836 1,4756
27 40 0,21 | 4,77 | 0,26 | 0,1836 1,9127
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4.6.2.2. Repa¥ska vyrobni oblast

Osevni postup:

1.

2.

3.

8.

Jetel Cerveny
PSenice ozima
Je¢men ozimy
Repka ozima
PSenice 0zima
Hrach

Rané brambory ++

Oves s podsevem

Primérné C = 0,2459

Vypocet smyvu dle Wischmeier-Smithovi rovnice

Cislo odtokovych drah | R K L S C G (t/ha)
1 40 0,21 | 3,38 | 0,84 | 0,2459 5,8645
2 40 0,21 |3,38 | 0,84 |0,2459 5,8645
3 40 0,39 (4,52 | 0,45 | 0,2459 7,8025
4 40 0,39 (1,52 | 0,18 | 0,2459 1,0495
5 40 0,39 |3,38 | 0,35 | 0,2459 4,5380
6 40 0,21 | 3,68 | 0,35 | 0,2459 2,6604
7 40 0,39 (4,52 | 0,35 | 0,2459 6,0686
8 40 0,21 |3,38 | 0,84 |0,2459 5,8645
9 40 0,21 | 3,68 | 0,26 | 0,2459 1,9763
10 40 0,21 | 4,27 | 0,35 | 0,2459 3,0870
11 40 0,21 | 4,27 | 0,35 | 0,2459 3,0870
12 40 0,21 |5,22 | 0,45 | 0,2459 4,8520
13 40 0,21 | 2,61 | 0,7 |0,2459 3,7738
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14 40 0,21 [3,99 | 0,45 | 0,2459 3,7087
15 40 0,39 | 3,68 | 0,18 | 0,2459 2,5410
16 40 0,21 | 3,68 | 0,26 | 0,2459 1,9763
17 40 0,39 4,52 | 0,26 | 0,2459 4,5081
18 40 0,39 | 3,38 | 0,18 | 0,2459 2,3338
19 40 0,39 | 3,68 | 0,18 | 0,2459 2,5410
20 40 0,21 |2,61 | 0,35 |0,2459 1,8869
21 40 0,21 | 1,52 | 0,26 | 0,2459 0,8163
22 40 0,39 | 3,99 | 0,18 | 0,2459 2,7550
23 40 0,21 |2,61 | 0,7 |0,2459 3,7738
24 40 0,21 | 6,39 | 0,26 | 0,2459 3,4317
25 40 0,21 | 5,22 | 0,18 | 0,2459 1,9408
26 40 0,21 | 3,68 | 0,26 | 0,2459 1,9763
27 40 0,21 | 4,77 | 0,26 | 0,2459 2,5617
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4.6.2.3. Obilnarska vyrobni oblast

Osevni postup:

1.

2.

8.

Jetel Cerveny
PsSenice ozima
Zito 0zimé
Brambory ++
Je¢men jarni
Oves

Kukufice na silaz

Je¢men jarni

Primémé C = 0,2232

Vypocet smyvu dle Wischmeier-Smithovi rovnice

Cislo odtokovych drah | R K L S C G (t/ha)
1 40 0,21 |3,38 | 0,84 |0,2232 5,3232
2 40 0,21 |3,38 | 0,84 |0,2232 5,3232
3 40 0,39 (4,552 | 0,45 |0,2232 7,0822
4 40 0,39 (1,52 | 0,18 | 0,2232 0,9527
5 40 0,39 |3,38 | 0,35 |0,2232 4,1191
6 40 0,21 | 3,68 | 0,35 |0,2232 2,4148
7 40 0,39 (4,52 | 0,35 |0,2232 5,5084
8 40 0,21 |3,38 | 0,84 |0,2232 5,3232
9 40 0,21 | 3,68 | 0,26 |0,2232 1,7939
10 40 0,21 | 4,27 | 0,35 | 0,2232 2,8020
11 40 0,21 | 4,27 | 0,35 |0,2232 2,8020
12 40 0,21 |5,22 | 0,45 |0,2232 4,4041
13 40 0,21 | 2,61 | 0,7 |0,2232 3,4254
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14 40 0,21 [3,99 | 0,45 |0,2232 3,3663
15 40 0,39 | 3,68 | 0,18 | 0,2232 2,3064
16 40 0,21 | 3,68 | 0,26 | 0,2232 1,7939
17 40 0,39 |4,52 | 0,26 |0,2232 4,0920
18 40 0,39 | 3,38 | 0,18 | 0,2232 2,1184
19 40 0,39 | 3,68 | 0,18 | 0,2232 2,3064
20 40 0,21 |2,61 | 0,35 |0,2232 1,7127
21 40 0,21 | 1,52 | 0,26 | 0,2232 0,7410
22 40 0,39 | 3,99 | 0,18 | 0,2232 2,5007
23 40 0,21 |2,61 | 0,7 |0,2232 3,4254
24 40 0,21 | 6,39 | 0,26 | 0,2232 3,1149
25 40 0,21 | 5,22 | 0,18 | 0,2232 1,7616
26 40 0,21 | 3,68 | 0,26 |0,2232 1,7939
27 40 0,21 | 4,77 | 0,26 | 0,2232 2,3252
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4.6.2.4. Bramborarska vyrobni oblast

Osevni postup:

1.

2.

8.

Jetel Cerveny
Zito ozimé
Brambory ++
PSenice 0zimé
Repka ozima
PSenice ozima
Krmna fepa

Oves s podsevem

Primérmé C = 0,2399

Vypocet smyvu dle Wischmeier-Smithovi rovnice

Cislo odtokovych drah | R K L S C G (t/ha)
1 40 0,21 |3,38 | 0,84 |0,2399 5,7214
2 40 0,21 |3,38 | 0,84 |0,2399 5,7214
3 40 0,39 (4,552 | 0,45 | 0,2399 7,6121
4 40 0,39 (1,52 | 0,18 | 0,2399 1,0239
5 40 0,39 |3,38 | 0,35 | 0,2399 4,4273
6 40 0,21 | 3,68 | 0,35 |0,2399 2,5955
7 40 0,39 (4,52 | 0,35 |0,2399 5,9205
8 40 0,21 |3,38 | 0,84 |0,2399 5,7214
9 40 0,21 | 3,68 | 0,26 | 0,2399 1,9281
10 40 0,21 | 4,27 | 0,35 | 0,2399 3,0117
11 40 0,21 | 4,27 | 0,35 | 0,2399 3,0117
12 40 0,21 |5,22 | 0,45 | 0,2399 4,7336
13 40 0,21 (2,61 | 0,7 |0,2399 3,6817
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14 40 0,21 [3,99 | 0,45 |0,2399 3,6182
15 40 0,39 | 3,68 | 0,18 | 0,2399 2,4790
16 40 0,21 | 3,68 | 0,26 | 0,2399 1,9281
17 40 0,39 4,52 | 0,26 | 0,2399 4,3981
18 40 0,39 | 3,38 | 0,18 | 0,2399 2,2769
19 40 0,39 | 3,68 | 0,18 | 0,2399 2,4790
20 40 0,21 |2,61 | 0,35 |0,2399 1,8408
21 40 0,21 | 1,52 | 0,26 | 0,2399 0,7964
22 40 0,39 | 3,99 | 0,18 | 0,2399 2,6878
23 40 0,21 |2,61 | 0,7 |0,2399 3,6817
24 40 0,21 | 6,39 | 0,26 | 0,2399 3,3480
25 40 0,21 | 5,22 | 0,18 | 0,2399 1,8934
26 40 0,21 | 3,68 | 0,26 |0,2399 1,9281
27 40 0,21 | 4,77 | 0,26 | 0,2399 2,4992
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4.6.2.5. Picninarska vyrobni oblast

Osevni postup:

1.

2.

6.

7.

Jetelotrava
Jetelotrava
Zito 0zimé

Brambory ++

Luskoobilnd sméska na zrno

Krmna fepa

Oves s podsevem

Primérné C = 0,2056

Vypocet smyvu dle Wischmeier-Smithovi rovnice

Cislo odtokovych drah | R K L S C G (t/ha)
1 40 [0,21 |3,38 0,84 |0,2056 4,9034
2 40 [0,21 |3,38 0,84 |0,2056 4,9034
3 40 0,39 |452 |045 |0,2056 6,5238
4 40 0,39 [1,52 0,18 |0,2056 0,8775
5 40 0,39 [3,38 [ 0,35 |0,2056 3,7943
6 40 ]0,21 |3,68 | 0,35 |0,2056 2,2244
7 40 [0,39 [4,52 [035 |0,2056 5,0740
8 40 [0,21 |3,38 0,84 |0,2056 4,9034
9 40 ]0,21 |3,68 | 0,26 |0,2056 1,6524
10 40 [0,21 |4,27 [035 |0,2056 2,5811
11 40 [0,21 |4,27 |0,35 | 0,2056 2,5811
12 40 [0,21 |522 |045 |0,2056 4,0568
13 40 [0,21 [261 |07 [0,2056 3,1553
14 40 [0,21 [3,99 | 045 |0,2056 3,1009
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15 40 0,39 3,68 | 0,18 | 0,2056 2,1246
16 40 0,21 | 3,68 | 0,26 | 0,2056 1,6524
17 40 0,39 | 4,52 | 0,26 | 0,2056 3,7693
18 40 0,39 | 3,38 | 0,18 | 0,2056 1,9514
19 40 0,39 | 3,68 | 0,18 | 0,2056 2,1246
20 40 0,21 | 2,61 | 0,35 | 0,2056 1,5777
21 40 0,21 |1,52 | 0,26 | 0,2056 0,6825
22 40 0,39 | 3,99 | 0,18 | 0,2056 2,3035
23 40 0,21 | 2,61 | 0,7 |0,2056 3,1553
24 40 0,21 6,39 | 0,26 | 0,2056 2,8693
25 40 0,21 | 5,22 | 0,18 | 0,2056 1,6227
26 40 0,21 | 3,68 | 0,26 | 0,2056 1,6524
27 40 0,21 | 4,77 | 0,26 | 0,2056 2,1419

4.6.3. Dalsi protierozni opatieni

je potifeba navrhnout dalSi protierozni opatieni, mohlo by se jednat o protierozni
osevni postup, ktery by snizil hodnotu faktoru C. Jako dalsi protierozni opatieni by
zde mohlo byt navrzeno vrstevnicové obdélavani. To se doporucuje na pozemcich se
sklonem do 9%. Tato ochrana spocivd v obdélavani pldy kolmym smérem na
odtokovou linii. Faktor G¢innosti tohoto protierozniho opatfeni P = 0,8. Pokud by 1

pies zavedeni vrstevnicového obdélavani piesahl smyv povolenou hranici, mohlo by

byt navrzeno hrazkovani, jehoz protierozni ti¢innost P=0,35.
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Na odtokovych drahach, kde smyv piekrocil ptipustnou hodnotu ztraty pidy,




5. Zavér
Bakalaifska prace, kterda se zabyvala osevnimi postupy vyuZzivanymi
Vv jednotlivych vyrobnich oblastech zemédé€lské vyroby a jejich vlivem na hodnotu C

faktoru ukazala, jak dané osevni postupy chrani ptadu pied erozi.

Vybrané osevni postupy chrani pidu vétSinou dostatecné, ale v nékterych
ptipadech smyv na odtokovych drahach piekrocil povolenou hodnotu 4t/ha za rok.
Na téchto odtokovych drahach dosahneme piipustného smyvu tim, ze zde navrhneme
dalsi protierozni opatieni, jako jsou protierozni osevni postupy, orba po vrstevnici ¢i

hrazkovani.

Dalsi moznosti, jak dosdhnout mensi erozni ohrozenosti pozemkli mize byt
uprava ostatnich faktort Wischeier Smithovi rovnice. Faktor délky svahu (L) lze
napiiklad snizit roz¢lenénim pozemku. Faktor sklonu (S) pozemku lze upravit
napfiiklad hrazkou nebo terasami, zde se vSak jednd o vyrazny zasah do krajiny, ktery
zcela méni usporadani reliéfu. Dulezity je také pudni typ, zde vSak zména neni

v moment¢, kdy jiz nelze zménit ostatni faktory.

Z vypocét, provedenych dle universalni Wischmeier-Smithovi rovnice, je
patrné, ze nejveétSim problémem osevnich postupti jsou plodiny okopaninového
charakteru, jako jsou brambory, kukufice a krmna fepa. U té€chto plodin se ro¢ni tthrn

faktoru C pohybuje nad hodnotou C = 0,4.
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