Oponentsky posudek prace Adély Protivinské Etické otdzky kazdodenniho Zivota:
odpovédnost a nakupovani.

Bakalatska prace A. Protivinské, komponovana ze tii kapitol (jez jsou dale Clenény),
vychdzi z analyzy Zivotnich hodnot euroamerické spolec¢nosti, v nichz hleda ptic¢iny soucasné
enviromentalni a socialni krize, pfi¢emz dil¢im cilem je zkoumat, pro¢ se vétsina obyvatelstva
ve vyspéelych spole¢nostech soustied’uje na konzumni styl zivota. Zamétuje se pak predevsim
na etické a socialni aspekty obchodu a nakupovani a rozebira soudobé usili o piekonani
negativnich socialné-etickych disledki obchodovani zaméteného jen na zisk a na formy
manipulace konzumenta, orientovaného k nelimitovanému a smysl zZivota suplujicimu
konzumismu. Zvlasté sympatické je autorino tvrzeni, ze: ,, ...zachovani mordlnich hodnot je
V dnesnim sveété obzvlaste diilezité . Pti plnéni zadani prace prezentuje autorka fadu
tematickych okruhti, napt. promény ¢loveka v ptistupu k zivotu a ptirod€ v d¢jinach, prehled
moderni ekologické etiky, povaha spotiebni kultury a mezinarodniho obchodu, problematika
udrzitelného rustu a dobrovolna spotiebitelska skromnost apod.

Kromé¢ vceelku zdatilé prezentace hlavnich ideji tzv. ekologické etiky povazuji za
nejvetsi klad prace pasaze vénované zamysleni se nad ptficinami soudobé konzumistické
mentality a na formy humanisticko-socialni transformace konzumu. Kofen konzumismu
prezentuje jako nahraZzku za ztradtu smyslu Zivota, ktery je v sou¢asném ekonomicko-
spoleCenském systému vyuzivan (resp. zneuzivan) k promyslené a masivni manipulaci
S obcanem-konzumentem. Co se tyka oné transformace, pak oceiiuji zvlasté analyzy pozitiv,
ale i mezi a problémt tzv. fairtraidového hnuti.

Prace je koncipovana piehledné, vécnost a zaujatost vykladu jsou vyvazeng,
vytézovana je celkem rozsahld pramenna zékladna. Na nékterych mistech je vsak vyklad
presycen citaty a odkazy na rizné autory, takze vlastni autorcin text ustupuje prili§ do pozadi.
Dochazi tak ke kupeni riznych pohledii bez nélezitého vyhodnoceni. U bakalafské prace vSak
tento nedostatek neptecenuji, nebot’ tyto jiZ ze své povahy maji spiSe referencni, nez
analyticky charakter.

Autorka zduraznuje, Ze na konzumisticky Zivotni styl doplaci pfedevs§im piiroda a
obyvatelstvo rozvojovych zemi. Podle mého soudu méla vénovat vétsi pozornost jejim
disledkiim na chudsi vrstvy i ve vyspélych zapadnich zemich, v nichz dochézi k rastu
ptislusnikii nizkoptijmovych skupin a urcité pauperizaci, ¢i pfinejmensim oslabovani
socidlniho postaveni zvlasté nizsi sttedni tfidy. ZmenSuje se v nich 1 tzv. socialni prostupnost,
¢ehoz svédectvim jsou zvl. dnes$ni Spojené staty. Protivinska polemizuje s €asto citovanou H.
Librovou, co se tyka jejiho nazoru, ze pomalé zmény v naSem chovani jsou nedostate¢né
vzhledem k rychle se zhorSujici enviromentalni situaci a obhajuje ucinnost tzv. dobrovolné
skromnosti, jako je napft. tfidéni odpadi, nakupovani plodin z ekologického zeméd¢lstvi,
nakupovani kosmetiky, kterd se netestuje na zviratech apod. Domnivam se, ze koncept
dobrovolné skromnosti v§ak musi byt zaloZzen na hlubsich zékladech a m¢l by reprezentovat
celkové omezeni rozbujelosti nasich potieb na vSech trovnich, jak k tomu napt. programoveé
vyzyva posledni encyklika papeze Frantiska Laudato si. Mluvi-li autorka o kfestanstvi jako
ideovém potencidlu naslednych ekologicko-socialnich zmén, pak praveé v tomto zasadnim
punktu by se kiest'ané méli chopit své d¢jinné piilezitosti.



Nejvice polemickych myslenek mé napadalo pii Cetbé kapitoly o proménéch ptistupu
¢loveka k zivotu a pfirod€. A. Protivinskd v ni prezentuje ndzory urcitého okruhu
renomovanych autort, takze mé dal$i poznamky budou spiSe polemikou s nimi a pro autorku
budou vyzvou k moznému alternativné&jSimu pohledu. Protivinska sice uznava, ze kiestanstvi
pfindsi i hodnoty, ,, ...na kterych by se dalo stavét budouci uvazovani o zZivotnim prostredi,
(zivot ve skromnosti a chudobé, laska k bliznimu apod.) prohlasuje vsak, ze kiestanstvi je
., ...zlejmé jednim ze zdrojii dnesni globalni krize . Domnivam se, ze mluvit o agresivnim
antropocentrismu kfest’anstvi, hlasajicim instrumentalizujici arogantni panstvi ¢loveéka nad
ptirodou, je znacné€ zjednodusujici. Autorka sice spravné poukazuje na tzv. protipfirodni
tendence amerického protestantismu, ale fada kiestanskych filosofti a teologt sttedovéku,
renesance a novoveéku lidsky vztah k ptirodé peclivé vymezovala a rozhodné jej zbavovala
arogance. Ta se pln¢ realizuje az s novovékou racionalistickou filosofii a je programové
pfitomna napi. v Descartové vyhlaseni jeho Discourse de la Methode, kde je ¢lovek
predstaven jako pan a vlastnik ptirody. M. Midgleyova ve své praci Science as Salvation
vystizné dokumentuje arogantni slovnik zastanci védéni jako moci v 17. stol. Rada
renesan¢nich myslitelti hovotila o mimotfadném postaveni ¢lovéka v univerzu, z n¢hoz vsak
vyplyvaly i povinnosti viici nému, nebot’ clovék nebyl jeho absolutnim panem, nybrz jen
spravcem, ktery je odpovédny Bohu jako Stvofiteli v§eho. Ve Ficinové metafyzice neni napf.
clovek stavén proti ptirodé, nybrz je interpretovan jako Zivouci pouto univerza, jenz do n¢ho,
zvlasté vzhledem k jeho protikladnym momentiim, vnasi harmonii. Dédic velkych
renesancnich tradic J. A. Komensky ostatné proziravé varoval pfed tim, ze budeme-1i cekat
spasu jen od védy a techniky, kterych si vSak velmi vazil, skon¢ime jako veverky uzaviené
v kleci vlastni posetilosti.

Obdobné¢ je tomu i s tvrzenimi o kiestanské iniciaci dualismu. Ur¢ité dualistické
proudy v kiestanském mysleni jisté existovaly, ale pfedevsim v tradici kiestanského
aristotelismu a pozdné stiedovékého i renesanéniho humanismu §lo spise o postizeni
komplexity vrstevnatosti lidské pfirozenosti i pfirody, nikoliv o vypjatou dualistickou
interpretaci. Dualismus se ostatné prosadil i nastupem subjekt-objektového paradigmatu,
kterému pfedtim branilo paradigma makro-mikrokosmické (jez se vyvijelo od antiky a
Vv renesanci vrcholilo). Dualismus, jak ukazal napf. jeden z ptestavitelli ekologické filosofie
H. Jonas, nastoupil pfedevsim aZ s Descartem a vnesl do novovéké a moderni spolecnosti
fadu problému, jez feSime dodnes, jak poutavé vylicil napt. F. Capra ve svém spise The
Turning Point.

V bakaléiské praci A. Protivinské nenachézim vaznéjSich problémd, ale musim ji
vytknout zptsob, jakym predklada piehled pouzitych prament a literatury. V tfistrankovém
seznamu prezentuje promisSen¢ jak rozsahlé knihy, tak i kratké ¢lanky a internetové odkazy.
Pro pftisté doporucuji oddélit prezentaci téchto jednotlivych slozek uvaddénych prameni.
Vzhledem k celkovému razu a povaze prace hodnotim ji znamkou ,,vyborné A* a doporucuji

jii k obhajobe.
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