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Uvobp

Uvod

Enormni nartist pramenného materidlu, ktery pfineslo 20. stoleti, umoznil ndm popr-
vé v historii detailni pohled na zivot vice nez jen hrstky vyvolenych jedinct. K dispozici
mame nepieberné mnozstvi ufednich zaznamt na jedné stran¢ a pramenti osobni povahy
jako denikil, vzpominek a paméti na strané druhé. Biografie se diky tomu stala asi nej-
rozsifen¢j$Sim zanrem nejen v oboru historie. V ideologizovaném svété minulého stoleti
ovSem 1 zivot jednotlivce podléhal cenzufe, nebot’ idealy a hodnoty, jez dany Clovek
zastaval, stejn¢ jako i1 ty nejobycejné€jsi piibehy, které prozival, dokdzaly by relativizo-
vat, moznd 1 zpochybnit pravdy, jez nedemokratické¢ rezimy ptredkladaly za jediné a
nezpochybnitelné.

Zainy piiklad téchto ,,personae non gratae* piedstavuji tcastnici ¢eskoslovenského
odboje. Komunisticky rezim, ktery stal na ramenou téch, ktefi za Ceskoslovensky stat
padli jak v prvni, tak druhé svétové valce, tuto skupinu bojovnikii za svobodu jedno-
znacné odsoudil k zapomnéni. Prvni zahrani¢ni ¢eskoslovensky odboj, tedy ceskoslo-
venské legie, byl v paméti lidi az piili§ uzce propojen s osobou prezidenta-osvoboditele
Masaryka a demokratickymi principy prvni republiky. Nejhlife na tom byla nejvétsi,
ruska cast legii, nebot’ krom¢ symboliky legionaisko-demokratické byla neodmyslitelné
spojena s bojem Cechoslovakil s rodicim se bolsevickym rezimem, ktery téméf zadusili
v zarodku. Nic podobného nebylo mozné v dob¢, kdy Sovétsky svaz predstavoval nej-
vetsiho Ceskoslovenského ,,spojence®, vefejné pfipustit, natoz pfipominat a oslavovat.

Ptislusnici druhého odboje stali se na rozdil od toho prvniho obét'mi ,,selektivni pa-
méti“. O tom, zda budou jako hrdinové vyzdvihovani a stanou se pfedmétem sochar-
skych, malifskych a literarnich dél, nebo budou odsouzeni ke zmizeni v propadlisti dé-
jin, rozhodovala cisté jejich politickd ptislusnost. Na jedné stran¢ tak stoji dlouho osla-
vovani komunisti¢ti partyzani a Svobodova armada v SSSR, proti nim pak stejné dlouho
opomijeny zapadni odboj — britsti letci, Ceskoslovenska p&si divize ve Francii nebo
Ceskoslovenskéa samostatna obrnéna brigada.

Rok 1989 znamenal v tomto ohledu (jako v tolika jinych) dokonaly obrat. Legionafi
a zapadni odboj se dostali do stfedu pozornosti, at’ uz v ramci syntéz, dil¢ich studii ¢i
pravé zivotopisné literatury. Pravni rehabilitaci perzekuovanych odbojait tak nasledo-

vala 1 rehabilitace literarni. At uz vice nebo mén¢ vyznamné osobnosti ¢eskoslovenské-
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ho boje za svobodu se stavaly predmétem védeckych studii, amatérskych ¢lankl a knih
a v neposledni fad¢ i diplomovych praci.

To je ostatné i tento piipad; predkladana prace neklade si za ambici nic vic ani min
nez prispét svym dilem do této barvité mozaiky osobnich ptibéht a zatradit se do biogra-
fické epopeje Geskoslovenského odboje. Ustiedni postavou této studie bude rusky legio-
nat a domaci bojovnik proti nacismu, olomoucky rodék Jan Smoldas. Na nasledujicich
stranach budeme sledovat jeho Zivotni osudy, které zacinaji roku 1897 v Hodolanech na
okraji Olomouce, déale vedou pies frontu prvni svétové valky do ruskych legii a napiic
Sibifi a z Vladivostoku zpét do staronové ceskoslovenské vlasti. VEétSinu Casu pak setr-
vame v Olomouci, az do doby, kdy jej nacisté za odbojovou ¢innost véznili po riznych
koutech Protektoratu i Rise, jen abychom se opét vratili do Olomouce, kde Smoldastiv
zivot koncem roku 1986 skonéil.

Pramennou zakladnu pro tuto praci ndm poskytne predevsim Vojensky ustfedni ar-
chiv — Vojensky historicky archiv (dile jen VUA-VHA) v Praze. Personalni udaje
k legionaiim poskytuji sbirky Karta legiondre a Sluzebni vykaz. Pro obdobi prvni re-
publiky nam pak poslouzi ptedevsim sbirky Kmenovy list, ktera nam umoznuje podrob-
n¢ rekonstruovat sluzebni postup a zatfazeni vojakl z povolani, a zvIasté pak Kvalifikac-
ni listiny, ve kterych se kromé popisu ¢innosti gazistli za jednotliva kvalifika¢ni obdobi
doc¢teme 1 jejich osobniho hodnoceni od jejich nadfizenych, kterd do jinak faktografic-
kého popisu kariérniho postupu vnasi prvek lidskosti. Pro dobu druhé svétové valky
nam poslouzi sbirka Osvédceni podle zakona ¢. 255/1946 Sb. a nakonec pro povale¢nou
éru mizeme vyuzit sbirky Osobni spis, obsahujici zejména kadrové posudky na osoby
dastojnikt, a Likvidacni listy, kde se miizeme dozvédét néco o zivoté diistojnikl po od-
chodu z armady.

Dalsi archivni prameny, které budeme vyuzivat, pochazi z Archivu bezpecnostnich
slozek, fond Némecké soudy v Protektordtu, ktery nam piiblizuje Smoldastiv pobyt ve
vazebnich véznicich béhem druhého odboje, a z Moravského zemského archivu, fond
Gestapo Brno, diky kterému se dozviddme vice o Smoldasové domnélé vazbé na odbo-
jovou skupinu Narodni vybor, za kterou byl podruhé véznén Gestapem.

Z ptic¢in technického razu bylo autorovi bohuzel k dispozici jen minimum materialt
z rodinného archivu Smoldasovy rodiny, které mu laskavé poskytla jeho vnucka J. Po-
hlidalova. Z ¢asovych ditvodl nebylo bohuzel vyuzito ani metod oralni historie.

Na pomezi pramene a literatury se nachazi deniky, paméti a kroniky z legionéiského

obdobi Smoldasova Zivota. A&koli jeho vlastni vzpominky k dispozici nemame, miize-
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me kilustraci okolnosti, vnichz se Smoldasiv Zivot odehraval, pouzit nékteré
z nepteberného mnozstvi vydanych i nevydanych legionaiskych denikd, se kterymi se
obzvlasté v roce 2018, u piileZitosti stého vyro¢i vzniku samostatného Ceskoslovenska,
doslova roztrhl pytel. Pro potieby této prace vyuzijeme predevSim tato vydana dila Le-
giondiskd odysea. Z Cech do Viadivostoku;'Ocima prostého legiondre. Z historie 7.
roty 1. stieleckého pluku M. J. Husi od roku 1917 do roku 1920;° obé tyto knihy pied-
stavuji vzpominky prostych ruskych legionaiti. VétSina legionarskych jednotek nastésti
pro nas jiz v dob¢ prvni republiky vydala své plukovni kroniky, coz plati i o vSech tiech
Gtvarech, ve kterych Smoldas slouzil. Jsou jimi Délostielecky pluk 6 ,, Irkutsky*. K 20.
wroci boje u Irkutska: sbornik practy Handci v revoluci. Kronika 6. ésl. stieleckého
pluku Handckého,* a jako posledni Déjiny délostieleckého pluku 1 Jana Zizky z Troc-
nova v ruské revoluci a ve viasti.”

Neodmyslitelnymi tituly k tématu prvniho zahrani¢niho odboje jsou dnes jiz klasicka
dila Karla Pichlika Bez legend. Zahranicni odboj 1914—1918 a Ceskoslovensti legiondri
1914-1920 ve spolupraci s Bohumirem Klipou a Jitkou Zabloudilovou.® K nim bychom
mohli pro ruské prostiedi ptifadit jesté Anabdzi Roberta Saka.” Viechny tito tituly poji
jeden spole¢ny jmenovatel — vedeni odboje. Ustiednimi postavami viech t&chto dél jsou
zejména piedni politické a vojenské postavy zahrani¢niho boje za samostatné Ceskoslo-
vensko, jako byli T. G. Masaryk, M. R. Stefanik, J. Diirich, B. Pavld, P. Maxa, R.
Gajda, S. Vojcechovsky, J. Syrovy a dalsi. Déle existuje cela fada regiondlné¢ zameéte-
nych praci, které pro Olomouc reprezentuje velmi zdafila prace Tomase Sedlate Cesko-
slovensti legiondfi. Obcané a roddci mésta Olomouce.®

Ze zcela jiné perspektivy tuto periodu v Rusku nahlizi Victor Miroslav Fic ve své

Stytdilné praci Ceskoslovenské legie v Rusku a boj za vznik Ceskoslovenska 1914—

! JURMAN, Olin: Legiondiskd odysea. Z Cech do Viadivostoku (dale jen Legiondrska odysea). Praha 2016.
> MATYASEK, Frantisek: Ocima prostého legiondre. Z historie 7. roty 1. stieleckého pluku M. J. Husi od
roku 1917 do roku 1920 (dale jen Oc¢ima prostého legiondie). Pelhfimov 2018.

3 HRDLICKA, Rudolf-PELIKAN, Jan: Délostrelecky pluk 6 ,, Irkutsky“. K 20. vyroci boje u Irkutska: sbor-
nik praci (dale jen Délostrelecky pluk 6). Znojmo 1938.

* KUBICEK, Adolf: Handci v revoluci. Kronika 6. ésl. stieleckého pluku Handckého. Olomouc 1928.

° KAVENA, Karel: Déjiny délostieleckého pluku 1 Jana Zizky z Trocnova v ruské revoluci a ve viasti (dale
jen D¢jiny délostieleckého pluku 1), Praha 1937.

S PICHLIK, Karel: Bez legend. Zahranicni odboj 1914-1918. Zdpas o ceskoslovensky program. Praha
1991; KLiPA, Bohumir — PICHLIK, Karel — ZABLOUDILOVA, Jitka: Ceskoslovensti legiondri 1914—1920.
Praha 1996.

7 SAK, Robert: Anabdze. Drama ceskoslovenskych legiondri v Rusku (1914—1920) (dale jen Anabdze),
Praha 1996.

¥ SEDLAR, Tomas: Ceskoslovensti legiondri. Obcané a roddci mésta Olomouce (dale jen Ceskoslovensti
legionari), Olomouc 2003.
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1918.° Fic, ktery psal praci v americké emigraci, vytrhl boj legii v Rusku z omezené
perspektivy ceskoslovenského odboje a zasadil jej do mezindrodniho kontextu, ve kte-
rém se sibifskd anabaze stala sttedobodem zépasu o budoucnost Ruska.

K dé¢jinam kazdodennosti ruskych legii pfispéli v nedavné dobé zejména dva autofi, a
to Dalibor Vacha a Jitka Zabloudilova. V ptipadé D. Véchy jsou to dvé asove rozdéle-
né prace Bratrstvo. VSedni a dramatické dny ceskoslovenskych legii v Rusku (1914—
1918);'° a Ostrovy v bouii - Kazdodenni Zivot ceskoslovenskych legii v ruské obcanské
valce (1918-1920)."" J. Zabloudilova pak vydala knihu V ruském zajeti. Organizace
zajatych Cechii a Slovdkii v Rusku (1914-1918)," ktera piedstavuje prvni ucelenou mo-
nografii vénovanou fenoménu zajateckych organizaci v Rusku.

Zatimco prvovale¢na epocha pfedstavuje pro svou dramati¢nost velmi atraktivni té-
ma, které nabizi velké mnozstvi prostoru pro vyzkum, vojenské d¢jiny prvni republiky,
které po dobu jeji existence zazily pouze epizodické stiety, nabizi mnohem mén¢ pro-
storu k vypravéni piibéht. Daleko vétsi cast tak zabird v tomto ptipadé literatura tech-
nického a organizacniho razu ¢i encyklopedie. Z titulii vyuzitych pro tuto praci patii
napiiklad vicedilna syntetizujici prace Historie ceskoslovenské armady;" dale pak En-
cyklopedie branné moci Republiky ceskoslovenské 1920—1938;"* nebo Ceskoslovenské
délostielectvo 1918-1939."

Nejvice pozornosti se ve vojenskych déjinach prvni republiky dostalo pochopitelné
roku 1938, spojenému s mnichovskou krizi a vSeobecnou mobilizaci. K takovym titu-
lim patii naptiklad prace B. Hamaka a 1. Vondrovského Mobilizovana ceskoslovenska

armada 1 938;1 % nebo Ve stinu Mnichova Pavla Sramka.'’

? FIc, Victor Miroslav: Ceskoslovenské legie v Rusku a boj za vznik Ceskoslovenska 1914-1918. 1.-1V. dil.
Praha 2006, 2007, 2008, 2014.

1 VACHA, Dalibor: Bratrstvo. Vedni a dramatické dny ceskoslovenskych legii v Rusku (1914—1918) (dale
jen Bratrstvo). Praha 2018 (2. vyd.).

"' VACHA, D.: Ostrovy v bouri. Kazdodenni Zivot ceskoslovenskych legii v ruské obcanské vilce (1918
1920). Praha 2016.

'2 ZABLOUDILOVA, Jitka: V ruském zajeti. Organizace zajatych Cechii a Slovikii v Rusku (1914—1918)
(dale jen V ruském zajeti). Praha 2018.

3 STRAKA, Karel — KYKAL, Tomas: Historie Ceskoslovenské armady. 2. dil. Ceskoslovenskd armada

v letech budovani a stabilizace 1918—1932. Praha 2013, STRAKA, K.: Historie ceskoslovenské armady. 3.
dil. Ceskoslovenska armdda, pilii obrany statu z let 1932—1939. Praha 2007.

" FIDLER, Jif{ — SLUKA, Vaclav: Encyklopedie branné moci Republiky ceskoslovenské 1920—-1938. Praha
2006.

15 JANOUSEK, Jifi: Ceskoslovenské délostielectvo 1918—1939. Praha 2007, s. 16.

' HAMAK, Bedfich — VONDROVSKY, Ivo: Mobilizovand ceskoslovenska armada 1938. Kytlice — Kiizovy
Buk — Varnsdorf 2011. s. 109.

7 SRAMEK, Pavel: Ve stinu Mnichova. Z historie ceskoslovenské armady 1932—1939. Praha 2008.
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K d&jindm druhé republiky a Protektoratu lze vyuzit nékteré z praci Jana Kuklika
(ten se ostatn¢ vénoval i zméndm pravniho fadu po komunistickém pievratu) ¢i Jana
Gebharta, pro ucely této prace pak jako slovnikova pomtcka poslouzily Vojenské osob-
nosti ceskoslovenského odboje 1939-1945;'® pies sviij nazev ma viak dilo velmi ome-
zeny vybér osobnosti a zaslouzila by si zdsadniho rozsiteni. Ohledné vyvoje Spicky da-
stojnického sboru v povalecné éfe jsme se opfeli o znamenitou praci Alexe Maskalika
Elita armddy. Ceskoslovenskd vojenskd generalita 1918—1992."

Predkladany text je strukturovan Cist¢ chronologicky, jak je ostatné¢ v podobnych
pracich pravidlem. Prvni kapitola nazvand Z Olomouce do Kyjeva (1897—1917) pokryva
prvnich dvacet let Smoldasova Zivota, od jeho mladych let v moravskych Hodolanech
pies narukovani do rakousko-uherské armady za prvni svétové valky a jeho zajeti po
vstup do legii.

V druhé kapitole Legionar a déelostielec (1917—1920) se budeme podrobné vénovat
stteleckého pluku, pfemisténi k délostfelectvu a celou sibifskou anabazi az do navratu
do vlasti s 1. lehkym d¢€l. plukem. Vzhledem k tomu, ze k této bouilivé dobé¢ mame ke
Smoldasové osobé jen minimum pramentl, opieme se v této kapitole nejvice o sekun-
darni literaturu.

Treti ¢ast prace, Diistojnik ceskoslovenské armady (1920—1939), popisuje Smoldasiv
kariérni postup v ramci Ceskoslovenské armady, ktery je uzce spojen zejména se 107.
hrubym dél. plukem a délostieleckym ucili§tém v Olomouci.

V kapitole Odbojar a vezen (1939-1945), v potadi Ctvrté, budeme svédky dvojiho
uvéznéni Jana Smoldase v souvislosti s jeho v prvnim piipadé skute¢nou, v tom druhém
pouze domnélou odbojovou ¢innosti.

Obsahem zavérecné kapitoly, nazvané Duveruj, ale proveruj (1945—-1986), bude za-
vér Smoldasovy vojenské kariéry, kterou ukoné¢il nuceny odchod do vysluzby v roce
1951. Nas piibéh skonci s ndadechem hotkosti, nebot’ budeme sledovat vlekly boj s ne-

mocemi Jana a Olgy Smoldasovych.

'8 LANIK, Jaroslav (ed.): Vojenské osobnosti ceskoslovenského odboje 1939—1945. Praha 2005.
' MASKALIK, Alex: Elita armddy. Ceskoslovenskd vojenskd generalita 1918—1992 (dale jen Elita armd-
dy). Banska Bystrica 2012.
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Z, OLOMOUCE DO KYJEVA

1. Z Olomouce do Kyjeva (1897-1917)

1. 1. Mladi a vojenska sluzba v c. a k. rakousko-uherské armadé

Zivotni piibéh, ktery budeme na néasledujicich stranach sledovat, se za&ina odvijet
v moravské vesnici Hodolany. Ty jsou dnes sice jiz méstskou ¢asti Olomouce, na konci
19. stoleti vSak stale jesté ziistavaly samostatnou obci vzdalenou 2 km od hanacké met-
ropole a tésné pfiléhajici k olomouckému nadrazi. Teprve v 90. letech 19. stoleti se
mokfiny kolem soutoku Bystfice a Moravy, které vypliiovaly prostor mezi Hodolany a
Olomouci, ménily na Nové Hodolany, které lemovaly cestu mezi méstem a nadrazim.
Pravé v této dobé, dne 12. fijna 1896, oddal farat Karel Schubert v holickém kostele
(nebot’ se stavbou hodolanského kostela se zapocalo jen o dva roky diive)* mlady par,
dvacetidtyiletého Zelezni¢niho zfizence Josefa Smoldase z Hodolan a pouze dvacetile-
tou (dle tehdejsi legislativy tedy jesté nezletilou) Marii Lacigovou, plvodem
z Otrokovic, ktera tou dobou v Hodolanech slouzila.”!

Bezprostiedni blizkost Hodolan a Ferdinandovy severni drahy, vyznamné Zeleznice
vedouci kolem Olomouce, nezminiujeme samouceln€, nebot’ Josefiiv otec Jan Smoldas,
a¢ puvodné vyucen feznikem, se stal stejné jako jeho prvorozeny syn (z celkem tii déti)
zelezni¢nim zfizencem a jeSté pozdéji pruvodc¢im. Josef se zase Casem vypracoval
z pouhého zfizence na tfednika statnich drah. Zelezniéni doprava nakonec Zivila obg
rodiny mladych manzeld, nebot’ i nevéstin otec, Josef Laciga, ktery mél dokonce deset
déti, se misto krejéovského femesla nechal zaméstnat coby hlida¢ Zelezniéni traté.*
Stejné jako hanacké Hodolany, i Otrokovice na Uherskohradistsku lezely piimo na této
dopravni tepné.

Josef a Marie Smoldasovi mé&li celkem pét déti. Jejich nejstarsi potomek Jan, jehoz
zivotni drahu jsme se tu rozhodli vykreslit, se narodil témeét presné devét mésicii po
svatb¢, 13. Cervence 1897, a dostal jméno po svém dédeckovi. Po absolvovani péti tfid

obecné Skoly v rodnych Hodolanech mu bylo z hmotnych divodi jako jedinému ze

2 http://www.hodolany-farnost.cz/kostel-panny-marie-pomocnice-krestanu-farnost-hodolany/ [cit. 4. 1.
2019].

2! Zemsky archiv v Opavé — pobocka Olomouc, fond Sbirka matrik Severomoravského kraje, inv &.
10653, s. 94. In: http://digi.archives.cz/da/permalink?xid=dd4acd7737c¢68136:35b157ca:120f9b45¢c5a:-
739e&scan=94 [cit. 4. 1. 2019].

2 Vojensky Gstfedni archiv — Vojensky historicky archiv (dale jen VUA-VHA), sbirka (dale jen sb.)
Osobni spis, Jan Smoldas, vlastnoruéni Zivotopis Jana Smoldase pro provéfovaci akci KSC (dale jen
zivotopis).
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. .y Y 4 , .23
sourozenc umoznéno stfedoSkolské studium.

To prodélal na statni reélce
v Olomouci, jak ¢tyii roéniky niz§iho, tak tfi ro¢niky vys$siho stfedniho vzdélani, jez 28.
Cervna 1915 uspésné zakoncil maturitni zkouSkou. Jeho studijnim jazykem byla po ce-
lou dobu &estina (v tehdejsi Olomouci nikoli samoziejmé).*

Rozpoutani prvni svétové valky zastihlo Jana Smoldase, jak vidime, pfed zapodetim
maturitniho ro¢niku. Jen téZko dnes dokazeme fict, jak tehdy sedmnéctilety student na
tyto udalosti naziral. Olomouc jako vétSinové némecké meésto bylo v 1ét€ 1914 pro-
dchnuto bojechtivym duchem a naplnéno provalecnymi pochody a demonstracemi. Toto
nadseni vsak, stejn¢ jako v tolika jinych etnicky smiSenych méstech, nesdilelo slovan-
ské obyvatelstvo, které charakterizovala spiSe pasivita a obavy z budoucnosti. Pfevazné
¢eské Hodolany toho byly jisté piikladem. Ackoli mobilizace i odchod vojakiti na frontu
probéhl v Olomouci pomérné klidné, i zde se objevovaly znamé protivalecné projevy ve

"6

formé pisni ,,Hej, Slované!“ a upravené verze pisné ,,Cerveny $atecku kolem se to¢, my
jdeme na Rusa, nevime pro¢,* nékteti z vojaki 54. pésiho pluku si pak pii odjezdu pfi-
pinali na rukav Gerné stuhy.”> Odpor k valce rostl spolu se zpravami o t&Zkych ztratach a
podminkach na bojistich, které od pocatku zafi piinaseli navrativsi se ranéni ze srbské a
hali¢ské ’fronty.26

Je mozné, ze Smoldas podobné jako tolik jinych véfil v kratkou valku, ktera skonéi,
jeste nez spada listi ze stromu, a nijak zasadnéji se ho nedotkne. Vzdyt mobilizovany
byli zatim predevs§im rocniky 1882—1893. Nicméné opak byl pravdou, valka trvala 1
dalsi rok, navic se v roce 1915 stala jest¢ globalnéjsi poté, co se Italie v kvétnu ptidala
na stranu Dohody (a zptsobila tak vdzné problémy Rakousku-Uhersku, které nyni mu-
selo bojovat na dalsi front¢) a Bulharsko naopak v fijnu posililo armady Centralnich
mocnosti. Na vSech frontach padali muzi rychlosti a mérou, jaké si do té doby neumél
nikdo ani pfedstavit, dosavadni mobilizace byla nedostacujici, a tak byl osmnactilety
Jan Smoldas nékolik mésici po slozeni maturity, 15. ¥ijna 1915, povolan do prezenéni
sluzby. Vyuzil pfitom pftilezitosti, kterd se mu diky jeho vzdélani naskytovala, a ptihla-
sil se u 54. pesiho pluku jako jednoro¢ni dobrovolnik, ¢imz sviij odchod na frontu ale-

spoii na n&jakou dobu oddalil.”’

22 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Zivotopis.

2 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, Zakladni osobni list.

2 SEDIVY, Ivan: Cesi, ceské zmé a Velkd vilka 1914—1918. Praha 2014, s. 16.
20 SEDLAR, T.: Ceskoslovensti legionari,, s. 23.

" VUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.
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Systém ,,jednorocaki neboli ,,ajnjérigra (z némeckého FEinjihrig-Freiwilliger)
fungoval v rakousko-uherské arméadé od zavedeni vSeobecné branné povinnosti v roce
1869 a m¢l zajistovat sbor zaloznich diistojnikli. Dobrovolnikem se mohl stat jakykoliv
muz vojenského véku, ktery slozil maturitni zkouSku. V mirové dobé tito dobrovolnici
absolvovali asi Sestimé&sicni teoreticky kurz sloZzeny ze zakladniho vycviku a Skoly pro
dastojniky v zaloze, na ktery navazala Sestimésicni praxe u vojenského utvaru, nacez
odchazeli do civilu jako zalozni kadry, proto ,,jednoro¢ni dobrovolnici. Masivni ztraty
na pocatku prvni svétové valky na bojiStich v Hali¢i a Srbsku vSak ptipravily rakousko-
uherskou arméadu o vétSinu aktivnich nizsich dustojnikd, které bylo tfeba urychlené na-
hradit, k piijeti do Skoly jednoro¢nich dobrovolnikt tak stacilo i stfedoskolské vzdélani
bez maturity. Tlak zptsobeny nedostatkem dilistojniki na fronté¢ dale zptisobil, ze jak
doba zakladniho vycviku, tak teoretické vyuky byla vyrazné zkracena, a odpadla i spo-
lecenské vychova, kterd do té doby patfila k povinné soucasti vycviku zaloznich dustoj-
nikti. Veskerou praxi pak nyni uchazeci absolvovali pfimo na fronté jako poddistojni-
ci.?®

To samé platilo i pro Jana Smoldase. 15. fijna 1915 byl zafazen do plukovniho oddi-
lu jednoro¢nich dobrovolnikii 54. pésiho pluku, jehoz dopliiovaci velitelstvi sidlilo
v Olomouci. Mimo n¢j mohli odvedenci z Olomouce a okoli narukovat k 93. péSimu
pluku s velitelstvim v Sumperku, 13. zemébraneckému pé&$imu pluku dopliovanému
z Olomoucka i ze Sumperska nebo k 5. praporu polnich myslivet (elitni p&si jednotky),
jehoz velitelstvi bylo rovnéz v Olomouci. Z nepéchotnich zbrani se pak mohli dostat ke
12. dragounskému pluku, 4. huldnskému pluku nebo 2. pluku polniho d&lostelectva.?

Po $esti tydnech zakladniho vycviku obdrzel Smoldas 26. listopadu 1915 hodnost ti-
tuldrniho svobodnika (Titular Gefreiter Ein. Freiw.) a po dalSich dvou mésicich teore-
tického kurzu absolvoval zkousku, proc¢ez byl k 31. lednu 1916 povysen do hodnosti
jednoroéniho dobrovolnika — desétnika (Korporal Ein. Freiw.).*® V této hodnosti dne
17. dubna 1916 kone¢né dorazil k frontovym jednotkdm 54. péSiho pluku, které zauji-
maly pozice v Bukoving, v jizni &asti hali¢ské fronty.”’

V kontextu prvni svétové valky byl rok 1916 obdobim nejkrvavéjsich bitev a mar-

nych masivnich ofenziv. Ve stejné dobé, kdy se Jan Smoldas dostal na ruskou frontu,

2 OKTABEC, Karel: Jednorocni dobrovolnici rakousko-uherské armady. In: https://www.valka.cz/15439-
Jednorocni-dobrovolnici-rakousko-uherske-armady [cit. 4. 1. 2019].

» SEDLAR, T.: Ceskoslovensti legionari, s. 24.

30 VUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.

' VUA-VHA, sb. Kvalifikaéni listiny, Jan Smoldas, Zevrubny popis ¢inné sluzby ve vélce a za mobiliza-
ce.

-8



Z, OLOMOUCE DO KYJEVA

zufila na francouzsko-némecké fronté jiz témét dva meésice bitva o Verdun, nejvetsi z
bitev této valky. V kvétnu pak Centralni mocnosti zahajily druhou ofenzivu, kdyz ra-
kousko-uherska Tteti a Jedenacta armada vrhly své sily proti Italim v oblasti Trentina.
Italové se ocitli na Gstupu a zadali proto Rusko, aby uspisili utok v Hali¢i planovany na
15. Cervna (ten se mél piivodné ¢asove kryt s britskym ttokem na Sommeg). Aby odleh-
¢ilo francouzské armadé od némeckého ndporu a zaroven vyuzilo zaujeti Rakouska-
Uherska italskou frontou, spustilo veleni ruského jihozdpadniho frontu vlastni ofenzivu
v prostoru Hali¢e, nazvanou po svém striijci Brusilovova, jiz 4. Cervna 1916. Pét armad
useku hali¢ské fronty, na jejimz jiznim cipu byl v rdmci rakousko-uherské Sedmé armé-
dy dislokovan 1 54. pési pluk z Olomouce. Postup ruskych jednotek se zastavil az 20.
zafi, zejména na severnim a jiznim useku az 100 km od jejich vychozich pozic, ptfi¢emz
v Bukoving jej zarazilo az Gipati Karpat.”

O tom, jaky méla pocatecni tvrda porazka v této oblasti ohlas, dobfe vypovida zéapis
v deniku Vaclava Sedlacka, v té dobé jiz rok v zajeti v Omsku:

,10.-13. 6. 1916. Tyto dny prisli nam zpravy o velké pordzce nasi v Bukoviné. Zdejsi
noviny pisi o 120 tisicich zajatych i 8000 oficiri. “*’

Zajimavé srovnani, které doklada, jak zkreslené jsou zpravy o déni na fronté
v dennim tisku (a to na obou val¢icich stranach), nam poskytuje pohled na rakouskou
ufedni zpravu v Lidovych novinéch ze stejného data, tedy 11. ¢ervna 1916:

., Ruské bojiste: Vychodné od Kolkii dosdhl nepritel predevcirem vecer tremi pluky
levého brehu Styru. Vcera byl obchvatnym protiutokem rakousko-uherskych vojsk za-
hnan opét za reku, pri cemz padlo do nasich rukou 8 ruskych dustojniku, 1500 muzii a
13 kulometii.

Severozapadné od Tarnopole dobyli jsme zpét protiutokem vysSiny, jiz byl nepritel
dobyl za znacnych ztrat.

V severovychodni casti Bukoviny byly svedeny opét neobycejné tuhé boje. Tlak ne-
pratelské presily, ktera byla nasazena s takovou spotiebou lidského materialu, jaka je i
u tohoto nepritele ojedinéla, vyvolal nutnost nase vojsko tam od nepritele odpoutati a

;. v, 34
vziti zpét.

32 WESTWELL, lan: Prvni svétovd valka den po dni, Praha 2004, s. 95-99.

33 SEDLACEK, Véclav: Moje pozndmky ze svétové vilky (dale jen Moje pozndmky). Nepublikovano, s. 10.
In: https://kramerius.army.cz/search/handle/uuid:57da24b8-121f-11e8-8b6e-005056b73ae5 [cit. 4. 1.
2019].

3* Lidové noviny, 13. ¢ervna 1916, ranni vydani, s. 1.
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Podobné mlzici a nic neftikajici popisy udélosti se objevuji v kazdém vytisku od po-
catku ofenzivy. Diametralni rozdil mezi zpravou o ,,120 tisicich zajatych* na jedné stra-
n¢ a ,,nutnosti naSe vojsko od nepfitele odpoutati a vziti zpét“ na druhé dobie ukazuje
piehnané zveliCovani tspécht vlastnich vojsk a zaroven snahu skryt vaznost situace
pred domacim obyvatelstvem v zazemi v piipadé t&Zce zkousenych obranci.® A jaky
stat tu kterou roli praveé zastava je nepodstatné.

Brusilovova ofenziva ukoné¢ila pomémé kratkou dobu, kterou desatnik Jan Smoldas
stravil na fronté¢ s 54. péSim plukem. Behem boji o malou vesnici Pohorlovce (dnesni
Pohorilivka v Cernovické oblasti na Ukrajing), lezici asi 30 km severné od Cernovic,
centra Bukoviny a vojenského cile Devaté ruské armady, byl 10. ¢ervna 1916 vzat do
ruského zajeti. Cekala jej dlouha cesta do zajateckého tabora Julovska v simbirské gu-
bernii (Simbirsk obdrzel v roce 1924 coby Leninovo rodné mésto jméno Uljanovsk) ve

stiednim Rusku.*®

1. 2. Ruské zajeti a vstup do ¢eskoslovenskych legii

Ackoli valecné zajeti bylo zcela béznou soucasti vojenstvi prakticky od jeho pocatk,
piedstavovalo po dlouhou dobu jen podruznou zalezitost. To se zacalo vyraznéji meénit
az po Velké francouzské revoluci, za které byly ve Francii stanoveny zakladni principy
postaveni zajatct. Pfelom v jejich zaneseni do mezinarodniho prava ptredstavovaly dvé
konference v Haagu v letech 1899 a 1907. Pravidla zde formulovana pfijaly do roku
1914 viechny pozdgji val&ici staty prvni svétové valky, tedy veetné Ruska.?’

Podle haagskych ustanoveni byli zajatci podrobeni neptatelské statni moci, nikoli
osobam, které je zajaly. Muselo se s nimi zachéazet lidsky bez jakychkoli represi, méli
pravo na to, aby byla respektovana jejich osobnost a ¢est, jejich civiln€ pravni zpiisobi-
lost byla pln€¢ zachovana. Mohli vlastnit véci s vyjimkou zbrang, koné¢ a vojenskych
listin, méli narok na stejné jidlo, odév a obuti, jako vojaci zemé¢, v které byli zajati. M¢li
pravo na placenou praci, postovni sluzby a na co nejrychlejsi navrat do vlasti v ptipadé

uzavieni miru. Mezi jejich povinnosti naproti tomu patiilo neopoustét zajatecky tabor,

3% Samotny general Brusilov tvrdil, Ze v obdobi od 4. &ervna do 12. srpna se mu podafilo zajmout 375 000
némeckych a rakousko-uherskych vojaku. I kdybychom tedy véfili jeho jist¢ nadhodnocenému odhadu,
stézi mohlo jen za prvni tyden ofenzivy padnout do zajeti pres 120 000 rakousko-uherskych vojaka. T.
Sedlat naproti tomu uvadi pro obdobi 4. Cervna az 13. srpna pouhych 60 000 rakousko-uherskych zajatcti,
viz WESTWELL, L.: Prvni svétova valka den po dni, s. 106; SEDLAR, T.: Ceskoslovensti legionadri, s. 24.

0 VUA-VHA, sb. Karta legionate, Jan Smoldas.

37 ZABLOUDILOVA, I.:V ruském zajeti, s. 22-23.
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pracovat dle pokynt, podfidit se platnym zdkonim a pravidlim dané zemé a nezapirat
své jméno a hodnost.™

Spousta z vySe popsanych prav zajatct ziistala (nejen) béhem prvni svétové valky
pouze na papife. Zadny z valéicich statd nebyl piipraven na jeji masovost a obrovské
mnozstvi zajatcil, které bylo tfeba zorganizovat, transportovat, pierozdélit, oSatit, nakr-
mit, ubytovat, vyplacet, hlidat a i jinak existencné¢ zajistit, nebyly zejména z pocatku
valky schopny adekvatné pojmout. Tim spiSe se nic podobného nemohlo dafit v rozlehlé
ruské isi se Spatn¢ fungujicim byrokratickym systémem, nedostate¢nou infrastrukturou
a vysokou negramotnosti. Vymluvnym piikladem je uz jen neschopnost zajatce evido-
vat, dokonce 1 spocitat, jak doklada napt. Ludvik Lotocky: ,, Pocitali nas na sorok, coz
bylo jejich zakladni cislo. Jak bylo néco pres sorok, tak jim to neslo nikterak dohromady
a pocitali znovu, coz k nasi nemalé mrzutosti vzdy dlouho trvalo. Potom spocitali soroky
dohromady... Scitat napriklad 38 a 42 to byla pro né tezka poctarska kombinace, tak
nds nikdy nesecetli dohromady!**’

Ruské zajatecké tabory vice nez jiné prosluly nizkou urovni hygieny, Spatnou stra-
vou, nedostateCnym Sacenim a ubytovanim a jinymi neduhy, které mély v kombinaci
s tézkou fyzickou praci ¢asto za nésledek vysokou umrtnost zajatcii. Na nepohodu a
piikofi ovSem vojaci nemuseli ¢ekat az do zajateckého tabora, nebot’ jiz samotna cesta
do tisice kilometri vzdaleného ruského vnitrozemi ptedstavovala znacné utrpeni. Pies-
toze nemame k dispozici Smoldasovy osobni vzpominky na ttrapy spojené s cestou do
zajeti, zachovalo se nam velké mnozstvi podobnych dokladi, které se v zékladnich ry-
sech prili§ nelisi. Okolnosti zajeti a cesta Ruskem do cilového tabora jsou ostatné jed-
nim z nejCastéji se objevujicich témat denikli, memodart a legionarské literatury. Na roz-
dil od nekonecné nudy zajateckych lagri se jednalo o vskutku silné a vzrusujici zazitky.

K ilustraci podminek, v jakych se transport zajatcti odehraval, ndm poslouzi denik
vySe zmiflovaného Véclava Sedlacka, vojina 18. pésiho pluku, ktery byl zajat 18. bifezna
1915 v polskych Karpatech na uhersko-hali¢ské hranici, nedaleko Jasta: ,, Konecné nas
seradili, zavedli na silnici a v priuvodu kozaku i pésich vedli nas ddle... Ted nas hnali
celou noc. Rano jsme méli v jakési vesnici zastaveni, kterého nam jiz bylo treba, sotva
Jjsme se jiz viekli. Zde nas dohnal druhy transport nasich vojakii. Jak videt, mnoho na-

Sich neuteklo. Vsech zajatych nas jest na 800.

3% ZABLOUDILOVA, I.: V ruském zajeti, s. 23.
% LotockY, Ludvik: Videri — Skobelevo — Zborov. Brno 1926, s. 21. S podobnym piipadem se jests se-
tkadme u vypoveédi Frantiska Prudila o jeho pfichodu do Darnice, viz nize.
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Museli [jsme] jiti prostied silnici po kotniky blatem. Vsichni jsme slabi, vysileni, ne-
miizeme kozakiim na konich postacit. Za nami jede jejich komandant, a ktery z nas si
chce odpocinout a ziistane pozadu, dostane od ného knutou a musi chté nechté dopre-
du... Ziznivi jsme byli vsichni. Obyvatelé tamni plakali, kdyz nds vidéli tak zkouset. Vo-
dy nam nesmeél nikdo podat, jinak citil knutu v zadech.

Rano jsme dostali dve kostky cukru, caj jsme si sami uvarili... Tak nds hnali t7i dny.
Jidla jsme dostali jesté dosti a denné 3 kostky cukru... Kazdy den 25 az 30 km, casto do
ptilnoci to trvalo, nezli jsme $li spat. Spali jsme vétsinou v nasich vyprazdnénych kasar-
nach, anebo ve velkych verejnych budovach.

Prvni vetsi mésto na nasi ceste byl Resov. Pak jsme prisli do Jaroslavli... Odtud jsme
zamiFili k Ravé Ruské... Zde jiz vidime ruské Zelezné koleje Sirsi o néco nezli nase. My
mame sedat na viak kdesi v Sakalu u hranic. Z Ravy jsme $li silnici ke Lvovu. Po 30 km
cesté dorazili jsme do mésta Zolkieva... Ze Zolkieva po dvoudenni cesté jsme dorazili do
touzeného pro nas Sakalu, kde mame konecné nasedat. “*°

Celkova trasa, kterou musel tento transport zajatcti za 14 dni ujit, neZ mohl konec¢né
3. dubna nasednout do vlaku, méfila okolo 325 km (To je pro lepsi piedstavu asi jako
letecka vzdalenost z Brna do Chebu). Neni divu, Ze se na vlak do zajeti t&ili jako na
vysvobozeni. Agkoli je mozné, ze Smoldas nemusel pii odchodu do zajeti absolvovat
tak dlouhou trasu, nebot’ ruské matetské tizemi s Sirokorozchodnymi kolejemi bylo
v jeho pifipadé mnohem bliz, nebylo to rozhodné samoziejmosti. Jiny rusky zajatec,
FrantiSek Prudil z 8. péSiho pluku, byl nucen jit pésky z Rovna az do Kyjeva (tedy pfi-
blizn¢ stejnou vzdalenost), zkratka proto, ze vlaky zrovna nebyly pro transport zajatcti k
dispozici.*!

Jen t&zko se Smoldas mohl nadat od ruskych vojaki, ale i spoluzajatcti, vyrazné lep-
Siho zachazeni nez Sedlacek. Prestoze v nékterych piipadech se zajatci dockali alespon
potravinové pomoci od mistnich obyvatel (Sedlackova poznamka, ze jim nikdo nesmél
podat ani vodu, se zda byt pfehnana, nebot’ v z4jmu vojenského doprovodu bylo, aby
méli zajatci dost sil na cestu), nemohla jejich skromné dobroc¢innost ptekonat vS§eobecny
hlad. V letnich mésicich tedy i v dob&é Smoldasova zajeti, trpéli zajatci po celodennich

pochodech tézkou dehydrataci. Zoufalstvi, které je pfimélo pit i z kaluzi, jim pak pfina-

* SEDLACEK, V.: Moje pozndmky, s. 5-6.
*! JURMAN, O.: Legiondiskd odysea, s. 23-25.
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Selo uplavici. Pochodem trpél i odév a obuti, které se tak stejn¢ jako jidlo stavaly pted-
métem kradezi a kup&eni.*

Cesta vSech zajatct z ruské fronty vedla ptes tzv. sbérné tabory, fungujici jako pie-
stupné stanice, odkud byli déale rozesilani do téméf tii tisic zajateckych tdborti rozmisté-
nych po celé carské fisi. ** Jednim z nejvétsich a pro Ceské a slovenské zajatce nejvy-
znamn¢j$im se stala Darnica na pfedmésti Kyjeva, kterou prosla vétSina rakousko-
uherskych zajatcti a téméf s jistotou i Jan Smoldas.

Darnica byla archetypem vsSech zajateckych tabori a jeji infrastruktura mnohé napo-
vida o tdborech déale v zdzemi; pobliz vchodu stala zemljanka, v pozdéjsich letech kan-
celarska budova, kde se rozhodovalo o zatazovéni a osudu ptichozich, stavajicich i od-
chozich zajatcii. Podél jedné strany ulice staly nizké nemocni¢ni domky, na druhé strané
se rozprostiraly stany némeckych a rakousko-uherskych dustojniki. V jedné z pti¢nich
ulic stala polni kuchyné, ke které postupné ptibyvaly dalsi. Zbytek tabora zabiraly uby-
tovaci ¢tvrté ostatnich zajatct. Ti mohli pfespavat rizné€ a s Casem se uroven ubytovani
ménila od ulehavani pod §irym nebem ptes zemljanky az po nadzemni baraky.*

Barvitou vzpominku na sbérnou stanici v Darnici nam zanechal FrantiSek Prudil, kte-
ry se sem dostal v srpnu 1915: ,, Blizime se utrmdceni kolikaty den navecer ke Kyjevu
k Darnici, tak zvané pro zajatce, lezici trochu stranou Kyjeva, dratem vysokym,
obehnanym kol dokola vprostred lesa... Tam nas nahnali, pustili, napred jesté jednou
nas prepocitali, ne jednou, nekolikrat, a ne jeden soldat, nekolik a konec koncit kdyz se
nemohli dopocitat a vecer se blizi, povida jeden starsina, ,,job jejich mati, pujcaj jich
tak*, Cert s nimi a brana se za nami zavrela, byli jsme v blazinci. Kolik nas tam bylo,
myslim ani sprava tabora nevédela. Vypisovat pohodli v tom tabore nemam chuti, neb
Jjiz to slovo tabor zni sladce. Méli jsme tam vsechno, na co jsme si vzpomnéli, Ze jsme to
ani doma nemeéli. Hladu tam bylo dost, vsi na zemi mezi hoblinkama se jen hemzili, zlo-
dejut jak by smet. Sedis na ruksaku na zemi, to té nenapadlo, Ze budes vstavat bez néeho,
ani nemusis spat... Prvni noc jsem oko nezavrel, vSak druzi kamaradi, co prisli se mnou,
také ne, vzdyt clovek nemél nac sednout. Na zem, bylo tam mista, ani to nestacilo pro
V§i, tu pakaz. Pravda, byla tam jakasi killna dievéna, ale kolik se do ni veslo! Jesté stes-

11, Ze co jsme tam byli, tak neprselo.

2 VACHA, D.: Bratrstvo, s. 64—66.
# KLiPA, B. — PICHLIK, K. — ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri 1914-1920, s. 55.
4 VACHA, D.: Bratrstvo, s. 70.
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Rano rozdava, viastne museli jsme chodit tam, byla tam velka zdena kuchyné, cerna
kava — Spina, jindy zase caj s kouskem chleba, v poledne Zufanek polivky, jestli se ji dalo
rikat polivka,... zase kousek chleba, vecer zase caj. Nebyl-li jsi drzy, doterny, byl jsi
hladovy. “*

O poznani méné poeticky popis sbérného tabora v Déarnici ndm poskytl Vladimir
Roubal: ,, Po taboru se potdceji vyhladovélé postavy, jimz je v ocich videt smrt. Vyhubli,
s dlouhymi, tenkymi krky a vypoulenyma ocima, tahnouci se unavené lesem, cini dojem
kostliveu. Tu a tam sedi u ohné poloobnazeni a hledaji hmyz... Kolem kuchyné nékolik
takovych ubozakuii sbira slupky z brambor, které jsou jim snad jedinou denni stravou.
V nedostavénych bardcich na zemi lezi nékolik Rumunii, ke hlasité sténaji. “*°

Jak jiz bylo fedeno vyse, Jan Smoldas pokracoval z Darnice dal do stiedniho Ruska.
Jeho trasa vedla pravdépodobné pies Kursk, Voroné€z a Penzu do Simbirska, Leninova
rodiSté zhruba uprostied toku teky Volhy. I kdyZ cestovani vlakem pfineslo zajatcim
jistou ulevu, vyhrdno rozhodné neméli. S trochou S$tésti se jim sice podafilo cestovat
v tepluskach vybavenych palandami a kamny, ale jinak museli jet v obyCejnych do-
bytcacich ¢i na plosinovych vozech. Nedostatecné hygienické podminky, hlad a teplotni
extrémy zlstaly jejich stalymi priivodci i zde. Jeden z transportil dostal béhem cesty
pres Turkestan najist jen dvakrat béhem Sestnacti dni!*’

Z tohoto hrubého nastinu by mélo byt patrné, zZe uz jen transport do zajateckého tabo-
ra mohl znamenat (a neziidka také znamenal) pomalou a bolestivou smrt. Smoldasovi se
nicméné podatilo piezit a dosahnout tdbora Julovska v simbirské gubernii.** Tam pro
n¢j, stejné jako pro ostatni ,,plefase” ¢i ,,vojenopleny®, jak si pocestili ruské oznaceni
pro zajatce ,,vojenoj plenyj*, zacal dlouhy a naro¢ny pobyt v ruském zajeti. Podminky
v téchto taborech nebyli vétSinou o mnoho lepsi nez v Darnici. Jak na obavané Sibifi,
tak na nekonecnych ruskych stepich panovaly kruté zimy a v 1ét€ zase nesnesitelnd hor-
ka, coz vedlo pii mizernych hygienickych podminkach k ¢astym epidemiim, nejcastéji
tyfu. Prikladem za vSechny budiz jeden z nejznaméjsich turkestanskych tdbort Zolotaja

Orda, kde v dubnu 1916 propukla epidemie tyfu a za pouhy mésic ji podlehlo 3 000

zajatci (4. asi kazdy &tvrty zajatec).*’

4 JURMAN, O.: Legionarskad odysea, s. 25-26.

0 ZABLOUDILOVA, I.: V ruském zajeti, s. 222-223.
*TVACHA, D.: Bratrstvo, s. 67—68.

* VUA-VHA, sb. Karta legionate, Jan Smoldas.
* ZABLOUDILOVA, I.: V ruském zajeti, s. 190.
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Stejné jako pfi transportu byla i nyni strava zcela nedostate¢nd, nekvalitni a jedno-
tvarna, coz opét zptisobovalo zdravotni potize. Castym problémem byly kurdgje, zptso-
bené nedostatkem vitaminu C, které kosily kuptikladu d€lniky na murmanské dréaze.
Mezi obvykla jidla pattily polévky, kaSe a strava ze zeli, vafilo se neziidka ze zkaze-
nych a shnilych potravin a v kotlich nachazeli vojéci rozvafeny hmyz. I pfesto vSak byly
na dennim potfadku rvacky o jidlo. Mysi, krysy, v§i a blechy tvofili neodmyslitelnou
soucast kazdodenniho Zivota v tdborech a boj proti témto Skiidcim vypliioval ne nevy-
znamnou &ast b&zného dne.”

Vzhledem k mnozstvi pracovni sily, kterou val¢ici zemé odvadé€ly na frontu, a tim
padem chybéla v zdzemi, byla zajatecka sila pfes to pfese vSechno velmi potfebnou a
vitanou ndhradou a dalo by se fici Zddanou komoditou. Zajatci byli nasazovani do tova-
ren, lest ¢i na zemédélstvi. Kvalifikovani délnici a femeslnici mohli ziskat praci ve
svém oboru, vzdelangj$i nebo ucenlivéjsi jedinci ovladajici rustinu slovem i pismem se
zase uplatiiovali pii pomocnych kancelaskych pracich &i na postovnich ufadech.”’ Ob-
vykle vSak byli zajatci nasazovani na té¢zké a namahavé prace, zejména v dolech ¢i pfi
stavb& Zeleznic.’> Takova fyzicky naro¢na prace pfi podminkach, které v taborech pa-
novaly, znamenala pro mnohé rozsudek smrti (nejznaméjSim a asi nejextrémnéjSim pfi-
padem je stavba murmaiiské Zeleznice, kde podle odhadd ze 14 500 nasazenych Cechti a
Slovakt 2 000 muzi zahynulo a 11 500 opustilo drahu jako invalidé nebo téZzce nemoc-
ni).>® Pravé na stavbu Zeleznic byl poslan i Jan Smoldas, ktery tak pokracoval, i kdyz
docela uréité nedobrovolng, v rodinné tradici spojeni osudu s Zelezni¢ni dréhou.’

Idedlem zajatcli naproti tomu bylo nechat se najmout na praci v zemédélstvi ¢i pra-
myslovém zavod&.> Oboji se postupnd postdstilo naptiklad Ladislavu Hlobilovi, roda-
kovi z Holice, sousedni vesnice Smoldasovych rodnych Hodolan a pozdgji dobrovolni-
kovi z 5. ¢s. stieleckého pluku: ,, Pri prvni prileZitosti jsem se hlasil opét na praci, nebot’
jsem meél strach z riiznych epidemii, a protoze prace mimo tdabor zajistovala urcitou
volnost. Zase to byla prace zemédélska. Zemédelec si vyzvedl dva zajatce, z nichz jed-
nim jsem byl ja a vezl nas za treskuté zimy asi 50 verst (asi 53 km, pozn. autora) na svou
usedlost. Cestou jsem omrzl na obé nohy, takze jsem se musel vratit zpét do tabora.

Avsak hned po vyléceni jsem opét nastoupil do prace... U zemédelci jsme Zili svobodné,

9 VACHA, D.: Bratrstvo, s. 73-76.

SUVACHA, D.: Bratrstvo, s. 90.

52 KLiPA, B.—PICHLIK, K.—~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legionari 1914-1920, s. 55.
33 ZABLOUDILOVA, I.: V ruském zajeti, s. 167.

> VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, Pfevod podle &l. 298 SDV/1949.

> SEDLAR, T.: Ceskoslovensti legiondri, s. 24.
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bez strazi. Ale zivot na vesnici byl zcela primitivni. Skoro nikdo z domorodcii neumél
Cist a psat, hodiny neznali, 7idili se podle slunce. Neméli nejmensich zprav z fronty...

Znechucen jsem po roce jesté s jednim kamaradem v noci uprchl. Pésky jsme dorazili
celkem bez nehod do Kurganu, kde jsme byli okamZzité prijati do tovarny, kde se délaly
litinové obaly na miny. Reditel této tovdrny byl rovnés Cech, zajatec. “°

O podnebnich podminkéch, které na Sibifi ovliviiovaly 1 praci v tovarnach, jako byla
naptiklad cihelna v Omsku, vypovida leccos poznamka v deniku Véclava Sedlacka: ,,Ja
i moji dva kolegové jsme pracovali pospolu, vozili jsme kousky cihel, které od lonské
kampané zde byly rozhazené... Jakz-takz jsme zde vydrzeli do polovice kvétna, kdy zaca-
slibeno 6 kop(éjek) od tisice (cihel). U jednoho presu jsme dva odebirali a jeden rezal.
Dosud prichazi zmrzla hlina tak, Ze cihly praskaji a polovina se jich musi zahdzeti. Jeste
v erviu zde byla zemé v hloubce 4 m zmrzld!“’

Zajatci se pochopitelné snazili protloukat, jak se dalo. Pokud to bylo jen trochu moz-
teplejsi ubytovani. Ze vSeho nejvice se starali o to, jak se v zimé zahtat a dosyta najist.
Jen malokdo z nich mél zpocatku vice nez jen chabé tuseni o tom, ze ve Francii, Italii a
zejména v Rusku se pomalu formuji dobrovolnické jednotky Cechoslovaki, ktefi bojuji
za budouci samostatny stat.

SpisS z pudu sebezachovy nez vlasteneckého uvédoméeni sdruzovali se valecni zajatci
dohromady, zejména podle narodnosti. Aby vyplnili sviij volny as, zacali Cesi a Slova-
ci postupné poradat nejriznéjsi aktivity, od diskusi ¢i vypravéni pohadek a piib&éht
(knihy bylo obtizné sehnat 1 v rustin€, a tak si zajatci navzdjem vykladali obsah knih,
které Cetli doma), dale divadelnich a hudebnich predstaveni, pies riizné improvizované
vyrobené hry (kostky, karty, Sachy) az po sporty a sokolska cviceni, kterda méla
v podminkach tadbora velky vyznam jak z hlediska udrzeni kondice a zdravého a disci-
plinovaného ducha, tak z pohledu narodni uvédomélosti.”® Vd&eng také piijimali pomoc
krajanskych spolkti, které se jim snazili zlepSit zivotni podminky v zajateckych tébo-
rech.” Cely proces vrcholil zaklad4nim a fungovanim zajateckych organizaci, které jiz
kromé svépomocného poslani také ptimo podporovaly Svaz Ceskoslovenskych spolkii

na Rusi a ¢eskoslovenské vojsko, sdruzovaly a evidovaly zdjemce o vstup do ¢s. vojska,

56 SEDLAR, T.: Ceskoslovensti legionari, s. 30.

°" SEDLACEK, Vaclav: Moje pozndmky, s. 8.

¥ VACHA, D.: Bratrstvo, s. 105-108.

> KLiPA, B.—PICHLIK, K. ~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri 1914—1920, s. 55-56.
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snazili se u vedeni tabord zajistit co nejlepsi podminky pro Cechy a Slovéky a jeji Gle-
nové platili tzv. narodni daii na potieby Geskoslovenské akce, zejména vojska.”

Jen postupné se vytvarely podminky pro to, aby se zajatci seznamili s programem a
cili Ceskoslovenské emigrace pod vedenim T. G. Masaryka. NejrozsSifenéjsim informac-
nim kanalem bylo Gstni pfedavani zprav: o existenci Ceské druziny a jejich nastupci, o
uspé&Sich ¢s. jednotek, o Cinnosti Svazu &s. spolkli na Rusi, Masarykové programu
apod.®! Dalsi dalezitym a piedeviim spolehlivéjsim komunikadnim prostfedkem byl
asopis Cechoslovik vydavany od ¢ervna 1915 vykonnym vyborem Svazu &eskosloven-
skych spolkli na Rusi, piivodné zastiesujici krajanské organizace, kterd az do vzniku
odbocky Ceskoslovenské narodni rady v Rusku v kvétnu 1917 pisobila jako nejvyssi
organ &eskoslovenské akce v Rusku.®

V zajatcich se jen pomalu upeviiovaly mySlenky na samostatny stat a idedly masary-
kovského programu, nez byli nakonec piipraveni pfihlasit se do zajatecké organizace a
v tom nejlepSim piipad¢ vratit se na frontu po boku ruské armady, pficemz zdaleka ne
vSichni k tomuto presvédceni dospéli. Jak rozhodnuti pro podporu, tak odmitnuti revo-
lu¢niho Ceskoslovenského programu mohly mit spoustu divodi, od nadSeného vlaste-
nectvi po opravdovou oddanost habsburskému domu, od touhy po dobrodruzstvi po
traumata ze zakopt a strach o sebe a rodinu doma (zejména u distojnikt), ¢i od snahy
vyhnout se tézké praci v zajeti po neochotu opustit dobie placené a pohodlné misto.
Zevrubnéjsi rozbor motivace zajatct k jejich postojuim nicméné neni v zajmu této prace,
vzdy se viak jednalo o sloZitou kombinaci vice prvki. Pro nas je dilezité, ze Jan Smol-
das byl nakonec jednim z t&ch, ktefi se zapojili do revoluéniho vystoupeni Cechii a Slo-
vaka. Jak dlouha cesta mySlenkového a hodnotového pierodu ho vSak mohla ¢ekat, nam
naznacuje odstavec v deniku Vaclava Sedlacka, budouciho legionaie z 8. stfeleckého
pluku: ,, Casem ndm takze ndhodou padnou do rukou ceské noviny, které vychdzeji
v Kyjevu. Cetl jsem jeden vytisk, ve kterém snazi se, Ze by ruska vidda vsechny Cechy
donutila pod brannou moc, ddle pisi, Ze jak Rusko vyhraje, tak vsechny Cechy, kteii
nejdou na pozici, jako zrdadce Slovanstva obési. Krasna vyhlidka, provaz nas ceka na

L 1 63
obou stranach.

60 ZABLOUDILOVA, I.: V ruském zajeti, s. 57.

81 VACHA, D.: Bratrstvo, s. 114.

52 Fic, Victor Miroslav: Ceskoslovenské legie v Rusku a boj za vznik Ceskoslovenska 1914-1918 (déle jen
Ceskoslovenské legie). 1. dil. Praha 2006, s. 37-38.

% SEDLACEK, Véclav: Moje pozndmky, s. 13.
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Nejvetsi prekazkou zlstaval nikoli nedostatek dobrovolnika (téch byl naopak vzdy
nadbytek), nybrz postoj ruskych ufadi k formovani ceskoslovenskych jednotek
z valeCnych zajatct. Podle mezinarodniho prava nebylo mozné vyzbrojovat obCany ne-
pratelského statu. Ceska druzina, prvni eskoslovenska jednotka v Rusku, tak vznikla
zejména z volyiiskych Cechtl a jinych ruskych ob&anti Eeského & slovenského pivo-
du.®* Vstup do Ceské druziny byl dlouhou dobu podminén podanim Zadosti o ruské ob-
Canstvi. Teprve po roce jednani mezi Svazem ceskoslovenskych spolkli na Rusi a car-
skou vladou byl v srpnu 1915 povolen nabor zajatci, kteii se dobrovolnd ptihlasi.®
V lednu 1916 se Ceska druZina rozrostla na Ceskoslovensky stielecky pluk, ktery se
nasledné 17. dubna téhoz roku pfeménil na Ceskoslovenskou stieleckou brigadu. Dalsi
ptiliv dobrovolnikli se vSak zastavil, pfestoze piihlasku do legii podalo do konce roku
1916 ptes 20 000 dobrovolnika. Ruské trady vSak schvalovani zadosti drasticky zpo-
malily.®

Zménu postoje vlady k ceskoslovenskému vojsku umoznila az ruska unorova revolu-
ce roku 1917. Nové republikanské Rusko se na rozdil od carského rezimu sty ministra
zahrani¢nich véci Miljukovova postavilo za zrovnopravnéni narodt dualistické monar-
chie a tim i za Masarykiv program.®” Skuteénym obratem se viak stala az bitva u Zbo-
rova z 2. ¢ervence 1917, soucast tzv. Kerenského ofenzivy, kterd méla zvratit moralni a
disciplinarni rozklad ruské armady. AC z vojenského hlediska maléd a nevyznamna epi-
zoda, mél tento stet, ve kterém Ceskoslovenska stielecka brigada poprvé operovala
jako samostatna takticka jednotka, velky politicky dopad.®® Zafivy uspéch Eeskosloven-
skych dobrovolnikt, ktery svitil tim vic, ¢im demoralizovangjsi a dezorganizovang;jsi
byla samotna ruskd armada, konecné piesveédcil ruské vojenské 1 politické predstavitele,
ze vystavba Ceskoslovenskych legii na Rusi je zcela v jejich zajmu a v této kritické dobé
1 velice Zadouci. Formovani vojenskych jednotek se tak konecné¢ mohlo rozvinout napl-
no.”

Jan Smoldas se kone&né znovu vynoiuje z bezejmenné masy zajatcti roztrousenych
po Siré Rusi a mésic po zborovské bitve, 4. srpna 1917, piijizdi jako dobrovolnik do

Borispole, shromazd’ovaciho tdbora u Kyjeva, kde se formovaly &eskoslovenské legie.”

64 Fic, V. M.: Ceskoslovenské legie. 1. dil, s. 33.

65 FiC, V. M.: Ceskoslovenské legie. 1. dil, s. 37.

66 KLiPA, B.~PICHLIK, K.—~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondii 1914—1920, s. 57.

67 FiC, V. M.: Ceskoslovenské legie. 1. dil, s. 92.

68 KLirA, B.—PICHLIK, K.—ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri 1914—1920, s. 99-102.
% Fic, V. M.: Ceskoslovenské legie. 1. dil, s. 100-103.

" VUA-VHA, sb. Legionaisky posluzny spis, Jan Smoldas, pribéh sluzby.
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Shodou okolnosti sem piijizdi ve stejné dob¢ jako T. G. Masaryk, ktery v Borispoli zl-
stal od 6. do 17. srpna a dohliZel na organizovani plukli 2. divize. Dost mozna byl tedy
svédkem jeho povzbuzujiciho proslovu o tom, Ze oni sami jsou ptivodci ¢eskosloven-
ského revolucniho boje, ,,nasi vojaci v rakouské uniformé zacali tu zvlastni pasivni re-
voluci, ““ nikoli politici doma nebo v emigraci. Dale Masaryk vysvétloval vojakiim smysl
budovani dobrovolnického vojska jako zdkladu budouciho samostatného statu, ktery
vznikne v souladu s demokratickym programem Spojencii a podle zasady prava na se-
beurceni narodl. Zaroveii je varoval pred jakymkoli vméSovanim do vnitinich zélezitos-
ti tehdy velice nestabilniho ruského statu.”’

Jak borispolsky tabor v této dob¢ vypadal, se dovidame z deniku Véaclava Sedlacka,
ktery sem dorazil 27. zafi z Omska: ,, Borispol je méstecko vzdalené asi % hodiny od
stanice, na ndadrazi drzi nasi hosi straz. Jakmile jsme vylezli z viaku, hosi se nas ujali a
vedli nas do lezeni. Tam nas v kancelari zapsali a odvedli do zemljanky, kde jsme oce-
kavali na odpravent k pluku... LezZeni jest asi 20 velkych zemljanek vyrytych do ctverce
s velikym nadvorim. V kazdé zemljance jest ubytovana jedna rota. Vidime rady nasich
hochii, jdou ze cviceni. Kazda rota z jiné strany, zpivaji staré narodni pisné... Na stie-
chach (zemljanek) jsou krdsné obrazy z hliny a drnii, nap¥. Hus, Zizka s Prokopem atd.,
jenomze jsou jiz zavaté piskem. Byly delany na slavnost, pri které navstivil pluk nas otec
Masaryk. Druhy den jsme byli urceni k 8. pluku, ktery jest ubytovan o 30 verst ddle po
trati. Za himeni plukovni hudby 5. pluku sli jsme na nadrazi... Sedli jsme do viaku a
odejeli, asi za hodinu jsme byli ve st. Borisevce, kde je ubytovan 8. pluk. LeZeni jest asi
10 minut od stanice. Pohled ten samy jako v Borispolu. “”

Ve sborné stanici v Borispolu stravil Smoldas tfi dny a 7. srpna 1917 byl koneéné
zapsan do seznamu 11. roty 6. Ceskoslovenského pésiho pluku Hanéackého, ktery byl
ustanoven teprve pied tiemi tydny.”” Tim definitivné skongila jeho Zivotni etapa poddii-
stojnika a zajatce rakousko-uherské armady a pocala se jeho draha revolu¢niho dobro-

volnika ¢eskoslovenské legie na Rusi.

"I KLiPA, B.—PICHLIK, K.—~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legionari 1914-1920, s. 106-107.

> SEDLACEK, Véclav: Moje pozndamky, s. 16.

7 VUA-VHA, sb. Legionaisky posluzny spis, Jan Smoldas, pribéh sluzby; SEDLAR, T.: Ceskoslovensti
legionari, s. 25.
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2. Legionar a délostrelec (1917-1920)

2. 1. Pobyt na Ukrajiné s 6. stieleckym plukem

Vznik 6. Ceskoslovenského pésiho pluku Hanackého se datuje k 19. Cervnu 1917,
kdy byl v Borispolu ustaven 2. zalozni pluk. Ten byl 14. ¢ervence pfejmenovan na 6.
strelecky pluk’™ a o mé&sic pozdé&ji, 19. srpna, presidlil do Pirjatiny, dvanactitisicového
méstecka asi 120 km vychodné od Borispole, kde se dokongilo formovani pluku.”” Prv-
nim velitelem tutvaru se stal pplk. Antonov, kterého pted odchodem do Pirjatiny nahra-
dil gardovy kapitan Jaroslav Cervinka.”®

Legionaii byli mezi létem 1917 a jarem 1918 sousttedéni do okoli jednotlivych ukra-
jinskych mést, mésteCek a vesnic na vychod od Kyjeva, ve kterych sidlily jednotlivé
pluky. Jednalo se o typickou monoténni rovinatou step, jen misty ozivenou fidkymi
lesiky.”” 11. rota, ke které nyni Smoldas piisluel, byla od 20. srpna 1917 az do odchodu
pluku z Pirjatiny 5. bfezna 1918 dislokovana ve vesnici Velkd Krica, lezici asi Sest
verst (1 versta = 1,0668 kilometru) jihovychodn& od Pirjatiny.”® Ukrajinska méstecka a
vesnice obecné neposkytovaly kvalitni ubytovani. V nejlepSim piipad€é se bydlelo
v kasarnach, Skolach nebo véznicich, déale byli dobrovolci rozmistovani po domcich
mistnich obyvatel, nejCastéji vSak opét obyvali typické ruské zemljanky, z nichz kazda
pojala sto az dvé st& muzi.”

Bydleni v ukrajinské domdacnosti popisuje V. Sedlacek z 8. pésiho pluku: ,, Nas si
vzal Cetar 15 a vede nas po vsi. Zavedl nas k chaloupce. Jest to pekny domek plechem
kryty. Chazjajin (hospodar) cekal na prahu, stary deéda. Jaksi trpce se usmiva. Za nim
hledi jedovata baba. Vadi se a place. Deda ji okrikuje. Zavedl nas do svétnice, kde bu-
deme bydleti. Mistnost jest dosti velka, v kouté je pec, pri ni jest prycna, ve druhém kou-

té je skrin a vedle stul, v rohu nékolik ikon a pred nimi lampicka. Jsme zde dost spoko-

™ SEDLAR, T.: Ceskoslovensti legionari, s. 42; Adolf Kubicek udava, ze pluk jiz tehdy pftijal jméno ,.6.
Ceskoslovensky pési pluk Hanacky*, k tomu vSak ve skute¢nosti doslo az pozdé&ji, viz KUBICEK, A.: Ha-
ndci v revoluci, s. 9.

> KUBICEK, A.: Handci v revoluci, s. 14.

8 KUBICEK, A.: Handci v revoluci, s. 3.; Tamtéz, s. 14.

""VACHA, D.: Bratrstvo, s. 251.

" KUBICEK, A.: Handci v revoluci, s. 362.

7 VACHA, D.: Bratrstvo, s. 253.
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Jjeni, druhy den nds oblékli a pak jiz zacalo cviceni. Dustojniky mame vSechny od srbské
armddy. Asi za dva mésice jsme se odstéhovali do BoriSevky, také po domech. “*°

Zemljanky, stavéné v oplocenych tdborech pobliz méstecek, poskytovaly daleko
mensi komfort; nékolikapatrové palandy podél stén, sttedem vnitiniho prostoru jedno-
podlazni pry¢ny a kamna v pravidelnych intervalech. Osvétleni ze stfeSnich oken bylo
nedostacujici, vzduch byval vétSinou vlhky, zatuchly a obtizné¢ vyvétratelny. Prostorné
sttechy s mirnym zkosenim ptedstavovaly pro nudici se vojaky pftilezitost ke svérazné
umeélecké tvorbé. Pomoci zelenych drnd, ulomki cihel, uhli, jefabin, mechu, pisku ¢i
bfezové kiry vytvarely jednotlivé roty na svych zemljankdch obrazy a napisy
s husitskymi a sokolskymi motivy. Oblibena byla i tématika starych povésti. Umélecké
vytvory na stfechach se stavaly pfedmétem soutéZeni mezi jednotlivymi rotami.”'

S mistnim obyvatelstvem navazali legionafi nejriznéj$i vztahy: obcas vzajemnou
podeziravost, zdrzenlivy odstup, mnohem castéji vSak srdec¢né pratelstvi a Casto i lasku
(ktera jen malokdy ztstala platonickou). ,, V' Labuni se nam Zilo vesele a jako doma.
Vzajemny pomeér s vesnicany byl vyborny a nejlepsi tak, kde byla dévcata. Kolik zamilo-
vanych idylek se odehralo mezi nasimi hochy a vesnickymi dcerami Ukrajiny... Pro je-
Jjich sladkeé usmevy pracovali jsme radi na polich a chodili dokonce do kostela, ackoli
Jinak jsme se mu vyhybali jak cert kiizi. Co vSechno Zeny zmohou! Vsak to také vesnica-
num bylo podivné, Ze do kostela nechodime, nekiiZujeme se, nepostime a prece jenom
Jjsme poFadni lidé. “*

Zejména ti, kteti byli ubytovani po rodindch, se vSak s ukrajinskym prosttedim, a
zvlasté se svymi hostiteli, brzy szili. Stavali se témét soucasti domécnosti, ve které ob-
vykle i1 s kde¢im vypomahali (nebot’ nuda a nadbytek volného ¢asu byly hlavnimi pru-
vodnimi jevy pobytu na Ukrajing). FrantiSek Prudil, ktery se k legiim dostal az po bol-
Sevické revoluci a byl ptidélen k 9. roté 4. pluku, vzpomina na zhruba dva mésice stra-
vené u ukrajinské rodiny: Chazajka (hospodarka) byla mlada, svobodnd a méla dve déti,
chlapce a dévce. Chlapci bylo pét rokii, deévceti tri... Byla sama, pres dvorek méli
na fronté. Druha jesté svobodna. Obé bydlely se starymi pohromade... Ja kdyz jsem
nemel sluzbu, nesel jsem na cviceni, sem tam jsem jim s necim pomohl, vody nanosil ze

studné, byla kousek od bardku, drevo s dédou narezal, uz mu také tihlo k 80, potom

% SEDLACEK, V.: Moje pozndmky, s. 16.
*' VACHA, D.: Bratrstvo, s. 253-256.
%2 MATYASEK, F.: Ocima prostého legiondre, s. 20.
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Jjsem dievo rozstipal a konec koncii jsem se spratelil i s detmi, jenomze jsme se spolu
nikdy nemohli domluvit, ale jinak jsme si pohrali. Trebaze nebyli nijak zamozni jako
Jjini, prece mé chazajka na cestu napekla buchet, narovnala mi jich do sumky, az jsem
Jjich musel polovicku odlozit. Kus Speku, slaniny, jak oni tomu rikaji, takze jsem byl vy-
baveny dobre. Louceni bylo taky takovée. Déda s babou plakali, videly to déti, daly se
také do place, trebaze ani nevédely proc. Jestli nékdy pojedou kolem, Franc, nezabud
nezapomeii, zastav se za nami. Chazajka taky nezapomene.”

Samotny vojensky zivot na Ukrajiné byl velice fadni; skladal se ze zakladniho pota-
dového vycviku, fyzické ptipravy podlozené sokolskymi dovednostmi a teoretickym
vycvikem a piednaskami. Urovent vycviku byla vsak znaéné omezena nedostatkem
vhodnych prostor, instruktordi, uc¢ebnich materiali i vyzbroje a vystroje. Na druhou
stranu ze zajateckych taborti pfichazeli absolventi riznych kurzii v rakouské armade,
ktefi tak obohatili vycvik jak teoretickymi, tak praktickymi valeénymi zkusenostmi.™

Pokud necvicili, vénovali se legionaii shanéni veskerého potiebného materialu, od
uniforem az po cukr (ktery ostatné, zejména pozd¢€ji na Sibifi, fungoval jako univerzalni
platidlo, jak mezi vojaky navzajem, tak pfi styku s mistnim obyvatelstvem). Zasobovaci
situace byla vzhledem ke zrychlujicimu se rozvratu ruského vojensko-byrokratického
aparatu mizerna a Cechoslovéci se museli z velké &asti postarat sami o sebe.®

Nedbalo se ovSem jen o materialni zajisténi, nybrz i o obohaceni a rozptyleni ducha.
Ucitel¢ a jini vzdé€lanci z civilu potadali osvétové seminaie, sbiraly se knihy (vétSinou
pochopitelné v rusting, coz mnoho vojakii motivovalo ke studiu tohoto jazyka i pis-
mem), muzikanti si opatfovali ¢i sami vyrabéli hudebni nastroje. ,,Prednadsky a koncerty
Jjsou dosti casté, aby poskytly dobrovolnikum jednak latku k premysleni a rozhovorum,
jednak aby osvezili jejich mysl a oddalili ji od cerné skutecnosti. 22./12. zalozen konec-
né také dramaticky krouzek, jenz do konce roku 1917 sice jesté cinnost neprojevil, avsak
jest aspon vyrazem snahy a touhy po vsestranné duSevni cinnosti, jiz ruské prostiedi
nemiize dodat ndlezité potravy.«*®

Vétsinu ¢asu na Ukrajing€ vSak vojaky suzovala ukrutna nuda, jiz se snazili vynaléza-
vé vyplnit vSemoznymi zptsoby. Vedle sporti a télesnych cviCeni byla jednou
z nejbéznéjsich volnocasovych aktivit tvorba a cteni legionafskych Casopisti a novin.

Mezi takové tituly, kterych s riiznou zivotnosti vzniklo a zaniklo nepfeberné mnozstvi,

8 JURMAN, O.: Legionarskad odysea, s. 56-57.
8 VACHA, D.: Bratrstvo, s. 261.

> VACHA, D.: Bratrstvo, s. 263-269.

8 KUBICEK, A.: Handci v revoluci, s. 51.
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pattily naptiklad Easopisy Cesky revoluciondr, Taborita, Nase rota &i Slovan. Nékteré
vezoucich legionaie zpét do vlasti. Vzhledem k omezenym nakladiim bylo ¢teni téchto
platkt nikoli individualni, ale vefejnou zalezitosti; vybrany vojak piedcital prispévky
obecenstvu, které o obsahu nasledn& diskutovalo.®” Tato periodika, jejich tvorba, sdileni
a pfedcitani, tvofila jeden ze zakladnich piliit legionéiské sounélezitosti. Postupem Casu
se diky nim upeviiovala legionarska mytologie, jez byla zalozena na legendach starych
Cechi, sv. Vaclava, husitstvi, Bilé hory, psohlavci, sokolstvi a nejnoveji na zborovske
legend¢ a adoraci Masaryka. Z toho vSeho se skladal jedine¢ny myslenkovy svét revo-
lu¢niho legionare.

Zatimco ceskoslovensti vojaci takto travili pozdni 1éto a podzim v prostoru kolem
Kyjeva, ruské revoluce se svijela v kie¢i. Kerenského ofenziva zahy ztroskotala a ruska
armada se ocitala v naprostém rozkladu. Zacatkem zaii 1917 se uz dezertéii pocitali na
miliony a Némci se blizili k Petrohradu. Rusky vrchni velitel L. G. Kornilov se
v navaznosti na to pokusil o svrzeni Prozatimni vlady, ktery ovSem skoncil nezdarem,
jeho uvéznénim, vyraznym oslabenim Prozatimni vlady a naopak posilenim bolseviki.*®
Ti o dva mésice pozdéji vyuzili svého postaveni a petrohradskou vladu svrhli. Tim byla
ukoncena demokratickd revoluce zapocatd v bifeznu a pomalu se ustavovala bolSevicka
diktatura uplatiiovana skrze sovéty.

Bolsevicky prevrat ze 7. listopadu 1917 mél zasadné zkomplikovat postaveni Cesko-
slovenského armédniho sboru. Masaryk se jej (i pies okamzité odsouzeni puce) zpocat-
ku snazil pteklenout pragmatickym postojem a byl ochoten spolupracovat i
s nedemokratickou vladou, pokud to znamenalo jednotné a silné Rusko, které zlistane
ve vale¢ném stavu s Ustiednimi mocnostmi.” Zejména viak vice nez kdy piedtim kladl
diraz na jiz od unorové revoluce proklamovanou potfebu absolutni neutrality Cecho-
slovakl vici vnitfnimu déni v Rusku. Prvni velkou zkouSku nestrannosti ptedstavoval
Korniloviiv pu¢, nyni se vSak situace nadale vyhrocovala a vojaci, ktefi nezili v politic-
kém vakuu a chovali k jednotlivym strandm sympatie, vnimali déni kolem s velmi od-
liSnymi nézory na to, jak by melo ¢eskoslovenské vojsko v Rusku nadale jednat.

V listopadu se dopady nové revoluce na vojsko (alespont u 6. pluku) jesté pfili§ ne-

projevily, jak doklada Adolf Kubicek: ,,Tak bolsevicky prevrat vnéjsné na nas dosud

8 VACHA, D.: Bratrstvo, s. 273-277.
% KLiPA, B.—PICHLIK, K.—~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri 1914—1920, s. 109.
¥ SAK, R.: Anabdze, s. 19.
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temer nepiisobi, a v praci celkové pokracuje se, jako bychom Zili v uplné mirné dobe.
Pouze sluzeb straznych, jez jsou vyvolany prostou opatrnosti, pribyva, a stale znovu se
objevuji zase Zadosti o poslani mensich oddilu na stanice nebo do vsi, kde vznikaji cas
od casu neporddky. Polovice Fijna a téméF cely listopad byly po té strance klidné...«*°

Masarykovy nadéje nicméné rychle vyprchavaly; 20. listopadu 1917 bylo rozhodnuto
o autonomii Ukrajiny, coz byl prvni krok k jeji nezavislosti.”" Od bolsevického Petro-
hradu se odtrhla i donska oblast, jizni Ural a dal$i ruskd tizemi. 3. prosince pak v Brestu
Litevském zacala jednani o pHim&i mezi ruskymi némeckymi parlamentafi.”* Ceskoslo-
venské vojsko se tak ocitlo na izemi autonomni republiky se separatistickymi tenden-
cemi ve staté na pokraji obCanské valky a hodlajicim uzaviit s ¢eskoslovenskym nepii-
telem mir. Pro Armadni sbor se vice nez piedtim nabizela alternativa odjezdu do Fran-
cie, ktery Narodni rada zacala planovat.

Situace ovsem i nadale eskalovala, nebot’ ukrajinskd Centralni rada, se kterou mnozi
Cechoslovaci sympatizovali, se postupné vice a vice vzdalovala petrohradskému sovétu,
az nakonec 25. ledna 1918 vyhlésila Ukrajina uplnou nezéavislost a bolSevicka vlada ji
tfi dny nato vyhlasila valku. Neutralita Cechoslovakt byla vystavena dalsi té7ké zkous-
ce. Centralni rada se snazila Ceskoslovenské vojsko vyuzit k obran¢, Masaryk to ovSem
nedopustil.

Hned nasledujici den po vyhlaeni valky, 29. ledna, se svobodnik Jan Smoldas (po-
vyien byl 14. fijna 1917) zfejmé poprvé setkal s bolievickymi jednotkami.” Bol3evici
smétujici ke Kyjevu toho dne projizdéli Pirjatinem a jejich setkani s 6. plukem ukazuje,
jak nejista byla tolikrat deklarovand a potvrzovana neutralita: ,,Snad nase zvédavost,
snad nas prilisny klid se jim nelibi, vytahuji kulomety a miri jimi na mésto. I déla, jez
maji rozloZena na plosindch vozii, otaceji hlavnemi k méstu... Pojednou ale mezi nimi
nastava jakysi zmatek, houfy jejich se rozptyluji a zrakem i usty se ptaji, co to ma zna-
menat.

Nic se nestalo, jenom nékolik nasich rot, rozvinutych v retéz a s pripravenymi pus-
kami vystoupilo ze sadku pod nadrazim a s (!) obou jeho stran. NadraZi je obkliceno.

Zjev nasich vojakii staci, aby bylo bolSevikiim dano najevo, Ze neminime Zertovati, zZe

90 KUBICEK, A.: Handci v revoluci, s. 49.

o FiC, V. M.: Ceskoslovenské legie. 1. dil, s. 214.

2 KLiPA, B.—PICHLIK, K. —~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri 1914—1920, s. 118-119.
% VUA-VHA, sb. Legionaisky posluzny spis, Jan Smoldas, pribéh sluzby.
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presné trvame na tom, co bylo umluveno. Bojovy jejich zar chladne, a vse jde potom
klidné svou cestou.***

Uz 8. tinora, den poté, co byl Ceskoslovensky armadni sbor vefejné prohlagen za au-
tonomni soucast revolucniho vojska ve Francii, obsadili bolSevi¢ti vojaci Kyjev a 9.
unora uzaviela uprchnuvsi Centrdlni rada pod tihou téchto udalosti separatni mir
s Némeckem a Rakouskem-Uherskem v nadéji, Ze s jejich pomoci bolSeviky z Ukrajiny
op¢et Vyiene.95

Némciim se tim otevira volna cesta Ukrajinou, kde jim v cesté stoji jen slabé bolse-
vické jednotky, které po boji nijak netouzi. Ceskoslovenské vojsko se tak ocitd v akut-
nim ohrozeni a je nuceno se stahnout z Ukrajiny dal do Ruska, nebot’ postavit se Ném-
cim na odpor pii daném poméru sil se rovnalo sebevrazdé. Plany na piesun II. divize,
rozlozené na vychod od Kyjeva, ostatné jeji pluky obdrzely jiz 2. tmora.”® V hor$im
postaveni byla I. divize dislokovand na zdpad od Dnépru, kterda musela ustupovat
s Némci v zadech. Nejzapadnéji dislokovany 4. stielecky pluk se vydal na cestu 20.
tinora a v Zitomiru umistény 1. stielecky pluk, ktery mél za tkol kryt ustup celé divize,
dosahl teprve 1. bfezna Kyjeva. Jesté téhoz dne se v ukrajinské metropoli objevili prvni
némecké jednotky.”” Z Kyjeva pokracovala divize dal smérem k Bachmagi a pro 1. pluk
byly az 12. brezna zajistény vagony, které jej pies Bachmad odvazely k Penze.”

Pokud jesté nékteii Cechoslovaci doufali, Ze bolSevici nakonec pfece jen postavi na
troskach novou armadu a budou spolu s nimi pokradovat ve valce s Ustiednimi moc-
nostmi, utrzili posledni ranu 3. biezna 1918, kdy s nimi Rusko podpisem brestlitevské
dohody uzavtelo separatni mir. Potfeba urychleného odchodu z Ukrajiny se jesté umoc-
nila, nebot’ mezi némeckou armadou a ruskou hranici jiz nestal jediny rusky nebo ukra-
jinsky vojak.

Ve stejné dobé, konkrétné 2. biezna, obdrzel 6. pluk po napjatém ¢ekani na evakuaci
rozkaz obsadit Zelezni¢ni uzel Bachmac, lezici asi 135 km severné od Pirjatina, a zajistit
bezpecny prijezd Ceskoslovenskych jednotek pred Némeci, ktefi chtéli dosazenim més-
te¢ka pravé této evakuaci zabranit.” U Bachmale pak ve dnech 8.—13. biezna 1918
svedly casti 6., 7. a 4. pluku Zivotné diilezitou bitvu s némeckymi vojaky, ktera rozho-

dovala o dalSim byti a nebyti ceskoslovenskych legii. Jejich vitézstvi u Bachmace

94 KUBICEK, A.: Handci v revoluci, s. 70.

9 Fic, V. M.: Ceskoslovenské legie. 1. dil, s. 216-219.

% KUBICEK, A.: Handci v revoluci, s. 75.

7 KLiPA, B.—PICHLIK, K.—~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legionari 1914-1920, s. 140.
% MATYASEK, F.: Ocima prostého legiondre, s. 27-33.

% KUBICEK, A.: Handci v revoluci, s. 78.
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umoznilo vSem Ceskoslovenskym jednotkdm odjezd do Penzy, dalSiho Zelezni¢niho
uzlu ve stitednim Rusku, odkud mély pokracovat dale na vychod po transsibifské magis-
trale az do vladivostockého piistavu.

Jan Smoldas oviem témto bojiim na posledni chvili (samoziejmé nikoli zdmérng)
unikl, nebot’ dva dny pfed vydanim rozkazu k obsazeni Bachmace, 28. tinora 1918, byl
vyskrtnut ze seznamu 6. pluku a 11. roty, u které stravil poslednich sedm mésict, a k 1.
bieznu byl pieveden v pravomoc velitele 2. Ceskoslovenské délostielecké brigady a za-
psan do seznamu muzstva 3. baterie.'” U této jednotky bude slouzit do 20. ledna 1919,

nicméné délostielcem jiz zlstane po zbytek svého aktivniho zivota.

2. 2. Evakuace z Ukrajiny a slozita cesta na vychod

Ackoli nezname diivody, které vedly ke Smoldasové pieveleni, je vzhledem k jeho
budouci kariéfe a dobrovolnickému charakteru revolu¢niho vojska pravdépodobné, ze
bylo iniciovano jim samym. Délostielecké utvary ostatné Casto potiebovaly dopliovat
mezery vzniklé odchodem ruskych délostrelcii, ktefi pfi jejich vzniku tvofili vétSinu
kadrd (1., 2. a 3. baterie 2. Ceskoslovenské dé¢lostielecké brigady pivodné vznikly ze
sedmych baterii 11., 21. a 101. ruské délosttelecké brigaddy a rusti vojaci méli moznost u
¢s. utvari zlstat, pficemz posledni z nich opustili 2. délostfeleckou brigadu az cestou do

10 At uz tomu bylo jakkoli, ke zméné& zafazeni svobodnika Jana Smoldase dolo

Penzy).
skute¢né€ na posledni chvili; jiz druhy den po jeho ptichodu, 2. bfezna, odjizdél 1. divi-
zion 2. délosttelecké brigady eSelonem (jak legionafi nazyvali vlakové soupravy) €. 26
z vesnice Selis¢e nedaleko Kyjeva pfes Bachma¢ smérem do Ruska. Transport se skla-
dal z velitelstvi divizionu a 1., 2. a 3. baterie a Smoldasové 3. baterii v té dobé velel Rus
kpt. Valerij Pomerancev.'?

Z deniku 2. baterie, kterou sepisoval Ludvik Kufe, se dovidame, za jak hektickych
podminek evakuace probihala: ,,Pozorovali jsme udalosti Ruska s Némci (mirové jedna-
ni v Brestu), a teprve kdyz uz nam byli Nemci v patach, zacali jsme 2. brezna se steho-
vanim. Odevy ze skladii rozdany, nepotiebné veci prodany, vse nalozeno, jeste téehoz
dne dojeli jsme do Barysevky, kde se mélo vagonovat, ale pro nedostatek vozii musili
Jjsme dale jiti pesky az do Perejaslavi. Tam jsme dostali jen skromny pocet vozii, do kte-

rych mohl byt nalozZen jen délostielecky a vozatajsky material. Musela tedy obsluha az

do Jagotina a Grebjonky vrchom (konimo). Pri nakladani v Perejaslavi priletél od Kije-

1 VUA-VHA, sb. Legionafsky posluzny spis, Jan Smoldas, prib&h sluzby.
""" HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostrelecky pluk 6, s. 33, 47.
"2 HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 18.
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va nemecky aeroplan. Muzstvo cekalo na povel ke strelbé, ale nikdo ho nedal. Aeroplan
letel velmi nizko. Strilela nan vsak nase péchota — 5. pluk — a jeji strelbou bylo letadlo
zahnano. Letec strilel z kulometu, ale zranén nebyl nikdo z nas, ani od péchoty.

Cesta na vychod byla hrozné pomald, casto byl nas eselon zastavovan, jednou do-
konce jeli jsme — z Golosova do Tomarovky — na vlastni pest, bez povoleni zZeleznicnich
uradi. '

Nebezpeci ¢ihalo na legionafe za takovych zmatkli 1 na samotné Zeleznici, nebot
zejména pii nedostatku spolupréce s Zelezni¢nimi Gfady hrozila srazka vlak, jako se to
stalo napiiklad eSelonu s koiimi pobliZ Poltavy. Doslo pfi ni k rozbiti dvou vozl a trazu

nékolika vojind 3. baterie.'™

ESelon 1. divizionu vsak 28. bfezna pfece jen jako jeden
z prvnich transportti dorazil do Penzy, nejzapadnéjSiho bodu transsibifské magistraly,
kudy musely projet viechny vlaky sméfujici na Vladivostok.'*

Dalsi pohyb legii z Penzy byl predmétem diskusi mezi ¢elnimi sovétskymi predstavi-
teli 1 poté, co jiz zapocal jejich transport do Vladivostoku. Jedni pod vlivem zejména
francouzskych a americkych zastupct uvazovali o obnoveni nepfatelstvi s Némeckem a
litovali tak, Ze je Cechoslovaci nechavaji v budoucim boji samotné. Dalsi, mezi nimi
zpocatku i Trockij, se obavali, Ze se ¢s. armadni sbor na Dalném vychod¢ spoji se soveé-
tim neptatelskymi Japonci a Spojenci by je mohli vyuzit k ovladnuti transsibirské Ze-
leznice. Navrhovali tak, aby byly legie do Francie posilany pies severni pfistavy
Archangelsk a Mumransk. Trockij se vSak od 20. bfezna upnul na predstavu, ze cesko-
slovensti vojaci vytvoii jadro nové budované Rudé armady.'® Lenin se chtél oviem
ozbrojenych Cechoslovaki zbavit co nejdiive, a to alespofi z prostoru stiedniho Ruska,
kde ptedstavovali nejvétsi potencialni hrozbu dosud slabému bolsevickému rezimu.'"’

Jednim z divodi, pro¢ Lenin s transportem legionaia spéchal, byly podminky brest-
litevské mirové smlouvy. Ta totiz Rusku zakazovala dalSi pobyt jakychkoli spojenec-
kych vojsk, mezi néz patfil také ¢s. armadni sbor. Rakouska vlada navic stale povazova-
la velkou vétSinu legionaiti za své statni obCany, ktefi méli byt repatriovani spolu
s ostatnimi valeCnymi zajatci. Sovéti se rozhodli obejit vojensky charakter legii tim, ze

se dohodli s Narodni radou na jejim ¢astecném odzbrojeni a Armadni sbor mél Ruskem

nadale cestovat jen jako ,,skupina svobodnych ob¢ani, kteti vlastni urcity ohlaseny po-

1% HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 19.

' HRDLICKA, R.—PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 46.

195 Fic, V. M.: Ceskoslovenské legie. 11. dil. Praha 2007, s. 27.
106 FIc, V. M.: Ceskoslovenské legie. 11. dil, s. 31-33;

"7 SAK, R.: Anabdze, s. 25.
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&et zbrani pro vlastni obranu.«'®®

Tento pocet byl omezen na 168 pusek na vlak, k tomu
300 patron na pusku a 1 200 pro kulomet.

Umluva obsahujici tyto podminky vstoupila do historie jako penzenska dohoda. Byla
sjednana mezi Narodni radou a komisafem Kurajevem v Penze a 26. bfezna ji za sovét-
skou vladu ratifikoval J. V. Stalin. Jiz nasledujici den pokracovaly prvni ¢eskoslovenské
eselony na vychod.'” Nadale se podle ni mél Fidit cely transport legii do Vladivostoku,
piicemz veskeré pozadované odzbrojovani mélo byt provedeno v Penze. Soveétim zde
bylo odevzdéano 21 000 pusek, 216 kulometi, 44 d¢l, 1 000 000 naboji, 11 automobild,
3 500 koni, 4 letadla a spoustu dal§iho materialu.''® Ani 1. eSelon 2. d&l. brigady se pfe-
davani zbrani samoziejmé nevyhnul: ,, V Penze jsme 1. dubna odevzdali déla, postroje,
ziistalo nam u baterie jen 6 karabin pro strazni sluzbu. Sem tam ovsem ziistaly 2—3 pus-
ky a asi 7 revolveru. Koné prodany az na jeden par taznych a jednoho vrchového (jizd-
niho). Material a zbrané prejimal od nas bolsevicky komisar Brabec, cesky rudogvarde-
jec byvaly koci z Rosic. V Penze taktéz od nas odeslo nekolik jednotlivcii k bolsevikiim.
Neékteri z nich pred odchodem nékolik bratrii okradli. Pak se nam chodili vysmivat, Ze
maji 50 rublii mésicné, co pry my délame s témi péti rubly (Zoldu). “'"!

Oficialni dohody s bolSevickou ustfedni vladou byly jednou zalezitosti, tvrda realita
decentralizovaného Ruska pak byla véci zcela jinou. Mistni bolSevicti komisafi z vlastni
vule zadrzovali legionafe pod nejriznéjSimi zaminkami, vétSinou technického razu.
Casto se naptiklad vymlouvali na Gidajné $patny stav amurského tuseku magistraly. Jed-

nim z divodi zadrzovani ¢eskoslovenskych eseloni bylo mimo jiné uvolnéni drahy pro

transport némeckych a mad’arskych zajatcti na zépad.''? Co viak bylo pro zhoriujici se

o 24

prijezd transportu dal$im odzbrojovanim nad ramec rozsahu smluveného v Penze.''?

Irkutsky sovét pak jiz 28. bifezna 1918 zaslal telegram vSem stfedosibifskym soveétim,
aby byl pohyb vlakt zastaven a Cechoslovaci uplné odzbrojeni. Vile sovétské vlady

k prosazovani penzenské dohody bud’ nebyla dostatecné pevnd, nebo chybéla zcela,

%8 Fic, V. M.: Ceskoslovenské legie. 1. dil, s. 44.

19 K LipA, B.—PICHLIK, K.—~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondii 19141920, s. 144.

"0V ACHA, D.: Horké léto 1918. Cechoslovdci ve viru ruské obcanské valky (dale jen Horké Iéto). Praha
2018, s. 12—13; dobrovolci v§ak odmitali tyto piisné podminky dodrzovat, predevsim z nedtvery vaci
bolsevikiim. Zbrané ur¢ené k odevzdani dimysiné schovavali vSude tam, kde nehrozilo jejich odhaleni,
napiiklad pfivazovali k podvozku vagonu, viz tamtéz.

"THRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 19.

"> SAK, R.: Anabize, s. 27.

'3 K LipA, B~PICHLIK, K.~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskosloveniti legiondii 1914—1920, s. 170-171.
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procez prijezd Ceskoslovenskych vlakii vazl nebo musel byt vykoupen odevzdanim
&asti povolenych zbrani.'"*

Zoufale pomald doprava legii na vychod znamenala, Zze do 9. dubna projelo Penzou
jen 12 eSelond, predevsim s 5. a 8. plukem, které se jako jediné pted ozbrojenym stie-
tem s bolSeviky dostal do Vladivostoku. AZ v druhé poloviné dubna zacinaly z Penzy
vyjizdét i dalsi viakové soupravy.''> Mezi ty §tastngjsi, které se dostaly nejdal, patiil 1.
divizion 2. dé€l. brigady, ktery z Penzy vyrazil 16. dubna, o dva dny pozd¢ji dojel do Uty
a 27. dubna dosahl Mariinska, kde setrval az do 9. kvétna. Dne 18. kvétna dorazil eSelon
do TajSetu a po tfidenni prestavce vyrazil na dalsi cestu do Innokentévské, posledni vel-
ké zastavky pred Irkutskem, stfedosibifskou metropoli, kteréd stiezila Zelezni¢ni tunely

kolem Bajkalského jezera a tim i pfistup do vychodni Sibite.''

Vzhledem k vyznamu
udalosti po ptijezdu do Irkutska prozatim 1. divizion opustime a velmi zjednodusSen¢ se
podivame na to, jak se od jeho odjezdu z Penzy nadéle vyvijel vztah legii s bolSeviky.

Ceskoslovensky denik jiz 10. dubna ohlaSoval, ze veskery pohyb &eskoslovenskych
vlakli smérem na vychod byl s ohledem na vylodéni Japonct ve Vladivostoku zastaven.
Jak jsme se presvédcili vyse, nebyla to zcela pravda, nebot’ nékteré vlaky pokracovaly i
nadale vpted, i kdyz hlemyzdim tempem (1. divizion urazil v priméru zhruba pouhych
120 km za den). V&tsina eSelontl viak ziistala bezmocné tréet na stanicich.''” 18. dubna
byla mezi Narodni radou a v ¢ele s Prokopem Maxou a omskym sovétem sjednana nova
umluva, podle které mély byt v Omsku vydany vSechny kulomety a v Irkutsku zase
viechny pusky s vyjimkou 20 kust na vlak.''® Politické vedeni legii se rozhodlo ustu-
povat natlaku bolSevikil navzdory hlasitym protestim vojaki, ktefi se jen krajné neradi
zbavovali své jediné ochrany ve zdivocelé zemi.

Pokud se vSak dosud dafilo jizdu na vychod i pies veskeré prekazky obnovovat, pii-
Sla 21. dubna definitivni rdna ¢eskoslovenskym nadé¢jim na relativné klidny transport
pres Vladivostok ve formé telegramu komisafe Ci¢erina v nasledujicim znéni: ,, ProtoZe
se Nemecko obava japonského utoku na Sibiv, pozaduje okamzité zahdjeni evakuace
neémeckych valecnych zajatcii z vychodni Sibire na jeji zapad nebo do evropského Rus-
ka. Pouzijte vSech moznych prostredkii. Neni treba prepravovat ceskoslovenske vojaky

na vychod.“ V navaznosti na tuto novou skutec¢nost se sovéti rozhodli (se souhlasem

14 FIc, V. M.: Ceskoslovenské legie. 11. dil, s. 44.

"3 KLipA, B.~PICHLIK, K. ~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskosloveniti legiondFi 1914—1920,'s. 170-171.
" HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 50.

"7 SAK, R.: Anabdze, s. 27.

"8 Fic, V. M.: Ceskoslovenské legie. 11. dil, s. 73.
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Spojencit) prepravit vSechny eselony stojici na zapad od Omska pies Mumransk a
Archangelsk.'"

Po této zasadni zméné planu transportu do Francie piestali legionaii bolSevické vlade
a jejich upfimné snaze dostat Cechoslovéky z Ruska duvéfovat definitivné. Piestoze
politické vedeni se nadale snazilo diplomaticky vyjednavat se sovéty i se Spojenci, ve
vojsku to vielo a dobrovolnici se oteviené stavéli proti odjezdu do Archangelska. Pro
vyfeseni otazky dalsiho postupu byl do Celjabinsku svolan sjezd delegati obou divizi,
ktery se zaal sjizdét 13. kvétna 1918.'%° Hned nasledujiciho dne viak dolo ke znamé-
mu ¢eljabinskému incidentu, jehoz dasledky jesté zradikalizovaly naladu vojaka a odci-
zily vlastni vojsko s jeho politickym vedenim.'*'

Udalosti nabraly rychly spad; 20. kvétna byl zahajen celjabinsky sjezd, ktery do Cela
vojsk postavil Prozatimni vykonny vybor odpovédny pouze sjezdu a nikoli Odbocce
narodni rady. Jesteé ten den zamitl transport vojsk ptes severni ptistavy a rozhodl se do-
pravit do Vladivostoku ,,vlastnim potddkem,* to znamenalo i pfes nesouhlas sovétskych
Gfadii a v piipadé potieby za pouziti hrubé sily. '** Dne 23. kvétna pak sjezd zadrzel
telegram S. 1. Aralova vyzyvajici sovéty k ,,zadrZeni, odzbrojeni a rozpusténi vSech ¢as-
ti Cs. armadniho sboru jako pozistatki staré carské armady,” jejichz piislusnici méli
byt odvezeni do zajateckych tabori.'* Mé&lo se jednat o naprostou likvidaci &eskoslo-
venského vojska v Rusku a cCeljabinsky sjezd tento telegram jen utvrdil ve spravnosti
jeho rozhodnuti vynutit si cestu na vychod vlastnim zpiisobem nezavisle na Narodni
radé¢ a bolSevické vlade.

V dobé tohoto kone¢ného zlomu ve vztazich mezi ¢eskoslovenskym vojskem a bol-
Seviky byl Armadni sbor rozptylen podél celé transsibifské magistraly a do Vladivosto-
ku dorazilo jen asi 14 000 muzl. Jednotky rozmisténé mezi Vladivostokem a Penzou

pak Prozatimni vybor organiza¢né rozdé¢lil na tfi skupiny; jednotkam na vychod od Om-

1o Fic, V. M.: Ceskoslovenské legie. 11. dil, s. 76-77.

20 Fic, V. M.: Ceskoslovenské legie. 11. dil, s. 250.

2! Incident je popisovan prakticky v kazdé monografii, ktera se zabyva vystoupenim Cechoslovaki na
Rusi, proto jej zde jen struéné pfiblizime. Doslo k nému 14. kvétna 1918 na ¢eljabinském nadrazi. Staly
zde vedle sebe soupravy legionait a mad’arskych zajatcti mificich na zapad. Pii odjezdu jednoho ze zaja-
teckych vlakt vylétl z vagonu kus Zeleza a zasahl do hlavy dobrovolce Josefa Duchacka, ktery se skacel
k zemi jako mrtvy. Legionafi okamzité dob¢hli a zastavili vlak, nasli idajného vinika a zlyncovali ho.
Mistni sovét se pustil do vySetfovani a vyzadal si nékolik ¢eskoslovenskych svédka, které vSak uveéznil.
Po marném poslednim pokusu por. Ce¢ka o smirné feseni 17. kvétna vecer legionaii bez prolité krve
obsadili nadrazi, budovu sovétu, municni a zbrojni sklad a cela kasarna. Po propusténi zajatcii se z mesta
stahli. Ackoli se vSe odehralo beze ztrat na Zivotech (az na ubitého Mad’ara), pasobil incident na prave
probihajici celjabinsky sjezd jako katalyzator radikalnich nalad a vyrazn¢ pomohl zastanctim ,,jizdy vlast-
nim potadkem® prosadit své navrhy. Viz napt. VACHA, D.: Horké léto, s. 15—16.

"> SAK, R.: Anabize, s. 34.

'3 K LipA, B—PICHLIK, K.~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondii 1914—1920, s. 175.
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sku (4. 6. a 7. pluk, ¢ast 2. zadlozniho pluku, 2. délostielecka brigada, a uderny prapor 2.
divize) velel kapitan Radola Gajda, tzv. Geljabinské skupiné rozlozené od Celjabinska
po Petropavlovsk (2., 3. a ¢ast 6. pluku) velel pplk. Sergej Vojcechovskij a nejzapadné;-
§i penzenské, tedy jednotkam v evropském Rusku (1. a 4. pluk, 1. zalozni pluk a dvé
baterie 1. d&lostielecké brigady), velel porugik Stanislav Ceéek.'** Strategickym cilem
stanovenym na ¢eljabinském sjezdu bylo spojit vSechny tyto skupiny tak, aby jednotky
z Penzy mohly vyrazit na vychod a celé¢ ¢eskoslovenské vojsko se mohlo postupné pre-
sunout do Vladivostoku.

Prestoze obé strany, Ceskoslovenska i bolSevicka, zpocatku doufaly v prosazeni
vlastnich pozadavkl i bez boje, otevieny konflikt mezi nimi vypukl uz 25. kvétna, a tou
stanice Marianovka.'?> Legionati zde vyvazli z pasti bolsevikd a naskytla se jim $ance
dobit Omsk, centrum bolSevické moci na zépadni Sibifi, kterou vSak nevyuzili. Boje
postupné propukaly po celé délce magistraly a rozrostly se v regulérni valku Ceskoslo-
venského armadniho sboru s bolsevickym rezimem, do kterého se na Ceskoslovenské
stran¢ postupné zaplétaly rizné ruské separatistické frakce. Tento konflikt, kterému se
ob¢ strany zpocatku snazily vyhnout, trval az do roku 1920, a ve svém rozsahu a kom-
plikovaném priibéhu se na tyto stranky bohuzel nevméstna. Budeme tedy sledovat pou-
ze mista a boje, jez se bezprostiednd dotykaji osudi Jana Smoldase ¢&i jsou zcela ne-
zbytné pro pochopeni Sir§iho kontextu.

Nyni, kdyz jsme si utvofili obraz o udalostech, které rozhodovaly o budoucim sme¢-
fovani legii v Rusku, vratme se k 1. divizionu 2. délosttelecké brigady, ktery jsme prave

v téchto kritickych dnech opustili na irkutském nadrazi.

2. 3. Lécka v Irkutsku

Ze Smoldasova sluzebniho vykazu se o jeho Gcasti na bojovych akcich doéteme toli-
ko to, ze prod¢€lal ,, ustup z Ukrajiny, taZeni a boje proti sovétské viade, pri prepadeni
na nadrazi v Irkutsku, na Ussurijské, Kungurské, Kusvinské a Permské fronte. “I26 1 7de
se tedy bohuzel musime opfit o vydanou literaturu. Nejcennéj$im zdrojem informaci
nam bude bezesporu sbornik praci k 20. vyroci boje u Irkutska nazvany Delostielecky
pluk 6 ,, Irkutsky “, ktery obsahuje 1 zpétné psanou kroniku bojt 2. délostielecké brigady,
z niz 6. délostielecky pluk pozdé&ji vznikl. Ugast na bojovych akcich jsme diky nému

schopni zrekonstruovat na Grovni jednotlivych baterii.

124 K LipA, B.—PICHLIK, K.—~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri 19141920, s. 174.
2 Fic, V. M.: Ceskoslovenské legie. 1. dil, s. 312-313.
126 VUA-VHA, sb. Legionatska posluzny spis, Jan Smoldas, ugast v bojich, taZenich a zvlastni poslani.
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Vojensko-revolucni s§tab stfedni Sibite, sidlici v Irkutsku, jednal v provadéni Trockeé-
ho rozkazii o odzbrojovani obzvlast radikalng.'*” Komisat Prokofjev rozeslal 26. kvétna
vojenskym veliteliim vSech sovétl na Sibifi tento telegram: ,,Ucinte vsechna opatreni
k ozbrojeni jedoucich ceskoslovenskych eselonu. Pokud nemate dostatek sil, abyste od-
zbrojeni provedli, udélejte vSechno mozné k zastaveni eselonii: zavezte je na slepou ko-
lej, odebirejte jim lokomotivy, v krajnim pripadé rozebirejte také zZeleznicni trat. Infor-
mujte nas o kazdem pochybném nebo obtizném pripadu a vyzZadejte si od nas dispozice a
pokyny. “ Dalsi krok proti Cechoslovakiim pak mélo predstavovat odzbrojeni jednotky,
kterd byla ten den pouhych 7 km od Irkutska na stanici Innokentévska — 1. eSelonu 2.
d&lostrelecké brigady. /4

Nedélni dopoledne 26. kvétna probihalo v Innokentévské ve znameni piekotného
uklidu a ptiprav; délostrelci obdrzeli zpravu, ze v Irkutsku je bude piehlizet mjr. Verge,
francouzsky zastupce u Ceskoslovenského arméadniho sboru. Plni ocekavani vyrazili ve
14 hodin 20 minut smérem k Irkutsku. Pfed samotnym Irkutskem se jim vSak zacal na-
skytovat do té doby nezvykly pohled: ,, Rusti vojdaci, ozbrojeni kulomety, stali u Zelez-
nicniho mostu i u viaduktu pred ndadrazim, prohlizejice si s nevSednim zdjmem nas eSe-
lon. “ Vlak s asi 600 délosttelci byl naveden ptimo pted hlavni budovu irkutského na-
drazi a zastaven. Misto francouzskych dustojnikt pfistoupil k vlaku velitel stanice So-
lovjev a zacal vyjednavat s velitelem transportu kpt. Zdeitkem Novakem o uplném od-
zbrojeni edelonu.'® kpt. Novak se mu snazil vysvétlit, ze uz v Penze si jeho muzi pone-
chali méné€ nez 168 pusek, na které méli podle penzenské dohody narok, a cestou byli
jesté nékolikrat odzbrojovani, takze jim zbylo vSeho vSudy 16 pusek. Na to se Solovjev
s kpt. Novakem odebrali do nddrazni budovy, ale misto ocekavaného povoleni
k odjezdu se piekvapeni a neozbrojeni Cechoslovaci ocitli v prudké palbé kulomett
umisténych v oknech hlavni budovy. '*°

BolSevici jisté nepocitali s vaznéjsimi komplikacemi a predpokladali, Ze se legionaii
pod tlakem jejich palby radé€ji vzdaji. Uddalosti se ovSem vyvijely ponékud jinak, nez se
dalo ptedpokladat. ,,Zdéseni a uzas nestastnych ceskoslovenskych delostrelcu trvaly

okamzik... Vidouce mrtvé bratry, slysice stony ranénych, vrhli se v svatém ohni rozhor-

127 Syou roli v tom jisté sehrala chabost Geskoslovenskych sil mezi Omskem a Irkutskem — na 1 760 ki-
lometrech drahy zde bylo pouhych 3 800 legionafti, navic s vyjimkou Novonikolajevska, kde byly pod
Gajdovym velenim soustfedény ¢asti 5. a 7. pluku, byly eselony znaéné rozptyleny, viz Fic, V. M.: Ces-
koslovenské legie. 11. dil, s. 359.

B Fic, V. M.: Ceskoslovenské legie. 11. dil, s. 312-313.

' HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostrelecky pluk 6, s. 20-21.

BOFIC, V. M.: Ceskoslovenské legie. 11. dil, s. 360-361.
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cené odvahy a holyma rukama, bezbranni, sbirajice v plamenech svého utoku kameni,
kusy Zeleza, polena diivi na madarské a némecké internacionalisty, opusténé ruskymi
rudoarméjci, kteri patrné nebyli s to se divat na ohavné divadlo a nicemné podlosti, a
strasnym letem zmocnili se ndadrazni budovy, bleskem stanuli u kulometu, pobili podlé

“I31 Utok na nadrazni budovu vedl podkpt.

zakerniky a vkratce obsadili celé nadrazi.
Fajfr v Gele své 3. baterie, ke které patil i Jan Smoldas.'*

Zbrang, které legionafi ukofistili po uprchnuvsich ¢i pobitych nepratelich, se rychle
obratily proti puivodnim majitelim. D¢lostielci po obsazeni hlavni budovy vyhanéji
bolseviky i z pfilehlého okoli, zejména z navrsi nad nadrazim, a brzy maji celé nadrazi
pevné v rukou. Stfetnuti si na ¢eskoslovenské stran¢ vyzadalo 15 padlych a kolem 60
ranénych, bolSevici ztratili asi deset vojakd, ale celd posadka nadraZi padla do zajeti.'*

Legiondiim se naskytla moznost dobyti celého mésta, které bylo ztratou nadrazi
velmi ohrozeno. Kpt. Novak si ptivolal posily v podobé dvou vlaki 7. stteleckého pluku
pod vedenim podkpt. Hoblika, jenz se po piijezdu do Innokentévské rozhodl vyckat
s utokem do pfistiho rana, tj. 27. kvétna. Kdyz vsak vlaky 7. pluku rano vyrazely k Ir-
kutsku, objevila se na stanici v Innokentévské delegace sovétskych komisaiti, americ-
kého konzula v Irkutsku Harrise a majora Vergéa. Na natlak spojeneckych Cinitell pod-
kpt. Hoblik po dlouhém domlouvéani upustil od obsazeni Irkutska a pfistoupil na jimi
navrhované piiméii, podle kterého méli Cechoslovaci odevzdat zbrané az na 30 pusek
do vlaku. Na oplatku jim mél byt umoznén poklidny odjezd do Vladivostoku a kazdy
eSelon mél doprovazet bolSevicky komisat jako zaruka. Jesté ten den bylo provedeno
odzbrojeni a 28. kvétna rano vyrazili deskoslovenské eselony dal na vychod."**

NesmysIné, majorem Vergéem vynucené piiméti v Irkutsku se pozdéji ukéazalo jako
tézkd chyba — mésto muselo byt nakonec stejné dobyto, jenZe tentokrat padlo az po
vleklych bojich o Sest tydnl pozdéji, dne 11. Cervence. To uz ale nebylo zalezitosti 1.

divizionu 2. dél. brigady, ktery po odjezdu z Irkutska bez zvlastnich piekazek dosahl 10.

ervna Vladivostoku. Jan Smoldas spolu se svymi bratry ve zbrani poprvé spatfil zdan-

P! VACHA, D.: Horké léto, s. 33.

32 HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 22.

3 F1C, V. M.: Ceskoslovenské legie. 1. dil, s. 361-362; Pelikan uvadi $est mrtvych na mists a dalsich
osm, ktefi podlehli svym zranénim pozdéji. Ranénych mélo byt i s témito osmi celkem 61 muzt, z toho
vice nez polovina tézce. K deseti padlym pridava také dvanact zajatych rudogvard€jcti, zfejme zminova-
nou obsluhu kulometti v nadrazni budové, viz HRDLICKA, R.—PELIKAN, J.: Delostrelecky pluk 6, s. 22-23.
B4FIC, V. M.: Ceskoslovenské legie. 11. dil, s. 361-363.
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livé nekonecné vody Tichého oceanu, jen aby misto planované plavby do Francie a za-

kopt zapadni fronty zanedlouho znovu nasedl na vlak a vydal zp&t na Ural.'*

2. 4. Vystoupeni vladivostocké skupiny a boje na ussurijské fronté

Muzstvo vSech tii baterii bylo po pfijezdu ubytovano v kasarnach vladivostockého
vzduchoplaveckého oddilu. Hlavni néapln jejich zdejsSiho pobytu tvotily patroly ve sta-
noveném rajonu, ktery piedstavovala kasarna s okolim, délostfeleckd pracharna a polo-
ostrov Sobol. Hlidky se ¢asem posilovaly vzhledem k tomu, jak se situace ve Vladivos-

. s “r e . 136
toku vyhrocovala na zaklad¢ stale horSich zprav ptichazejicich ze zapadu.

Zdrojem
téchto novinek byli po ptijezdu délosttelcii zejména zranéni od Irkutska, ktefi do piista-
vu dorazili se zpozdénim kvili pobytu v irkutské nemocnici. Napéti dale zvySovali Ces-
koslovensti bolSevicti agitatofi svou propagandistickou ¢innosti. Situace se natolik vy-
hrotila, ze na legionare vracejici se vecer z restauraci, divadel a kin se sttilelo, v lepSim
ptipadé byli jen slovné &i fyzicky napadéni.'’

General Diterichs, velitel vladivostocké skupiny, se dlouhou dobu snazil udrzet vas-
né na uzdgé. V dobé pred vystoupenim Cechoslovaktl panovaly mezi velenim a vladivos-
tockym sovétech nadstandardné dobré vztahy a Diterichs nechtél zatdhnout 14.000
muzu pod svym velenim do néceho, co jesté v ptlce Cervna z jeho pohledu vypadalo
jako nezodpovédna avantyra legionait. Dokonce se zpocatku snazil konflikt mezi legi-
emi a bolSeviky urovnat mirovou cestou. Teprve s pfibyvajicimi zpravami o skute¢ném
pribéhu udalosti v evropském Rusku a na Sibifi za¢al ménit nazor."*®

Vladivostocky sovét se mezitim viemozné pfipravoval na stiet s Cechoslovaky pfi-
jizdé&jicimi ze zapadu, které hodlal zadrZet na Zelezni¢ni kiizovatce v Nikolsku Ussurij-
ském. Pro legionate vSak byl konecnym popudem ke svrzeni sovétu piijezd Gajdou vy-
slaného kuryra vezouciho dokumenty o vzniku konfliktu s bolgeviky. '*° Diterichs, bez-
situace hrozila pfertist ve vzpouru rozhoféenych legionait. 28. Cervna proto vydal in-
strukce, podle kterych mél byt Vladivostok druhého dne v soucinnosti se spojeneckymi

jednotkami (zejména Brity, Ameri¢any a Japonci) obsazen a proménén v tylovou za-

kladnu. ' M&sto se pak prakticky bez boje ocitlo v rukou Cechoslovaki, pod jejichz

35 HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostrelecky pluk 6, s. 24-25.

3¢ HRDLICKA, R.—PELIKAN, J.: Délostrelecky pluk 6, s. 59—60.

BT EiC, V. M.: Ceskoslovenské legie. IV. dil, Brno 2014, s. 361-363.
138 FIc, V. M.: Ceskoslovenské legie. IV. dil, s. 397.

B9 FiC, V. M.: Ceskoslovenské legie. IV. dil, s. 400—401.

OV ACHA, D.: Horké léto, s. 56-57.
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ochranou nahradila abdikujici sovét obnovena vlada Piimoiské provincie a titady byvalé
méstské spravy.'*' Do ozbrojeného vystoupeni se zapojily viechny tii baterie 1. divizio-
nu, pfi¢emz 3. baterie se U¢astnila obsazeni a ochrany biehu Zlatého Rohu.'*?

Po padu Vladivostoku se délosttelci pripravovali k cest€¢ na zapad. Divizion doznal
urcité reorganizace v muzstvu i diistojnickém sboru a z piivodnich ptislusnikll i novych
dobrovolnikii se zaGala vytvaret 4. baterie. Smoldas nicméné setrval jako dalsich 178
muzu u své 3. baterie, které velel podkpt. Fajft, starSim distojnikem byl ppor. Valkoun
a mladsimi distojniky ppor. Pasek a diistojniéti zastupci Slavik a Vlastnik.'*?

Cesta zpét na zapad vedla pres Nikolsk Ussurijsky, o ktery svedli legionati ve dnech
3.-5. ervence tuhé boje.'** Pravé vojenské akce kolem Nikolska vesla ve znamost pro
svou brutalitou, kterd pozd¢€ji pod vlivem rozhoiCeni z téchto ohavnosti nartistala. Nej-
vetsitho opovrzeni se vSak dockali Ciny Ceskoslovenskych bolSeviki: ,, Byl to strasny
pohled na zohavena téla bratii. Jeden, zanechany pri ustupu, byl zajat, pribit na prken-
ran boddkem v prsou. Jini byli zohaveni jinak. Byl to nejsmutnéjsi obraz za svétové val-
ky, nebot ten ukazoval, jak Cech zohavil Cecha, dobijel ranéné a zohavoval — Zivé, pad-
nuvsi do zajeti. Staci jeste dnes pohled na fotografii zohavenych prislusnikit osmého
pluku, aby se clovék otiasl a tazal: Patii i toto zde do programu sovétského?'*

3. baterie dostala rozkaz k odjezdu teprve 4. Cervence a po zajisténi Ctyt starych dél
(diky nimz se z ni kone¢n¢ opét stala délostielecka jednotka) se 6. Cervence 1918 rozje-
la do Nikolska Ussurijského. O tii dny pozdéji pievzal Slavik ve Vladivostoku jesté Sest
japonskych horskych dél a 10. ¢ervence byla baterie ptidélena k hlavnimu voji do rajo-
nu 8. stieleckého pluku na amurské trati vedouci od Nikolska na sever.'*® Ten se nej-
prve spolu se 7. plukem pokusil obklicit bolSevické sily u Spasskoje, rudi vSak z 1écky
vyvazly a stahli se ke stanici Kaul, kde byla svedena nejkrvavéjsi bitva ussurijského
tazeni. Ta skoncila az 1. srpna a ¢eskoslovenskou stranu stala 13 mrtvych, 53 ranénych
a 45 pohtesovanych, zatimco bolSevici méli podle zachyceného telegramu piijit o 500

padlych a 700 ranénych. Postup Cechoslovéki se nicméné u Kaulu zastavil a vétina

" RIC, V. M.: Ceskoslovenské legie. IV. dil, s. 402-403.

"2 HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 61.

'S HRDLICKA, R.—PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 62; 3. baterie byla nicméné asi o polovinu siln&jsi
nez ostatni, které disponovaly 127 (1.), 126 (2.) a 127 (4.) muzi.

" F1C, V. M.: Ceskoslovenské legie. IV. dil, s. 404—405.

5 VACHA, D.: Horké léto, s. 59—60.

" HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 65.
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jednotek se stahla do Nikolska, aby se na zapad vydala z Nikolska druhou vétvi magist-
raly pres Chabrin.'"’

14. srpna zaujaly dvé Cety 3. baterie misto v piedvoji Cs. oddilu sestaveném pro po-
stup po mandzuské draze, zatimco 3. Ceta ziistala na bojisti kolem Kaulu o néco déle a
poté ziistala soucasti zadniho voje. Baterie se znovu spojila v Buchedu, kde setrvala az
do konce zafi. Ve vyzbroji celé 2. dél. brigddy doslo k reorganizaci, takze 3. baterie
odevzdala sva japonska horskéa déla coby plukovni dé€lostielectvo 7. stieleckému pluku
a v jejim inventafi zlstala dvé americka polni dé€la a ¢tyfi ruska déla vz. 1900 raze 7,5
om. 148

Ussurijskou frontu béhem srpna pievzali spojenecké jednotky a Cechoslovaci mohli
vyrazit zpét na zapad. S Gajdovou skupinou se vladivostocky oddil setkal na stanici
Olovjanaja dne 31. srpna 1918, ¢imz se mohlo zacit s pfesunem do obsazeného Irkutska
a piipravami na cestu k Uralu, kde Cechoslovéky ¢ekaly dalsi boje.'* Stab 2. d&l. bri-
gady sem dorazil 24. zaii a setrval zde do 6. fijna, kdy vyrazil po nyni jiz zajisténé
magistrale dale na zédpad. Za nim ve stanoveném potadi nasledovaly jednotlivé eSelony

d&lostielct, piicemz 3. baterii p¥ipadl 4. vlak transportu.'™

2. 5. Uralska fronta a duastojnicka Skola

Abychom pochopili, za jaké situace dorazil Smoldas spolu s vladivostockymi posi-
lami na uralské bojiste, podivejme se ve zkratce na celkovy vyvoj udalosti od vystoupe-
ni Cechoslovéki proti bolsevikam.

Béhem cervna 1918 vybojovali legiondii mnoho vyznamnych a casto prekvapivych
vitézstvi, mezi nejznaméejsi patii naptiklad bitva Lipjag 4. cervna ¢i boje u Buzuluku 26.
cervna. Jedno za druhym padala bolSevicka centra do ceskoslovenskych rukou; 27.
kvétna padl Celjabinsk, 28. kvétna Penza, 30. kvétna Syzran, 9. Cervna Omsk, 11. ¢erv-
na Irkutsk, 20. ¢ervna Krasnojarsk, 26. Cervna Zlatoust.

Zatimco Patiz, Londyn, Tokyo a Washington diskutovali o tom, z kterého ptistavu a
jakymi lodémi bude Armadni sbor transportovan, a vladivostocka skupina se teprve
rozhodovala o zapojeni do boji s bolseviky na Dalném vychodé, Cechoslovaci na zapad
od Bajkalu vytvoftili v Rusku zcela novou situaci. S ¢eskoslovenskou pomoci se jako

houby po desti ustavovaly ruské protibolsevické vlady; 8. Gervna vzniklo Ustavodarné

147 FIc, V. M.: Ceskoslovenské legie. IV. dil, s. 410-411.

8 HRDLICKA, R.—PELIKAN, J.: Délostrelecky pluk 6, s. 66—68.
' HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 70.

SO HRDLICKA, R.~PELIKAN, I.: Délostielecky pluk 6, s. 76.
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shromazdéni v Samare, po dobyti Omska 9. Cervna se zde usadila Zatimni sibifska vlada
a 4. Cervence probehlo protibolSevické povstani v Ufé. Na vychod od Bajkalu vladli
Semjonovovi kozaci a na jihu Uralu operoval ataman Dutov. Francouzskym a britskym
dastojniktim se 20. ¢ervna kone¢né donesly nové instrukce, podle kterych mélo byt Ces-
koslovenského vojska vyuzito k rozsifeni ohnisek odporu, kolem kterych se budou se-
skupovat sibiiské a kozacké sily, a ke kryti piipadné spojenecké intervence.'!

Primarniho tkolu Prozatimniho vyboru, ktery piedstavovalo spojeni vSech izolova-
nych skupin ¢eskoslovenskych vojsk mimo Vladivostok, bylo symbolicky dosazeno
v den vyro¢i updleni Jana Husa, 6. Cervence 1918, kdy se na uralské stanici Minjara
setkala penzenskéd a Celjabinska skupina.'”? Tento den je mozné povaZovat za obrat
v dosavadnim pribéhu bojli, nebot’ ackoli Prozatimni vykonny vybor dosahl svého a
mél volnou cestu na Vladivostok a do Francie, strategicka situace se za uplynuly mésic
z4sadn& zménila a Spojenci se rozhodli vyuzit Cechoslovaki pro vojenskou intervenci
v Rusku a k obnoveni vychodni protinémecké fronty na Volze.'>

Pocatkem cervence 1918, kdy vladivostocka skupina krvacela na ussurijské fronté, se
ruské ,,bilé* sily v Cele s Ceskoslovenskym arméadnim sborem nachazely na vrcholu mo-
ci a ovladaly celou magistralu od pfedmosti na Volze u Simbirska a Syzran¢€ az po vzda-
leny Irkutsk. Gajdova skupina zatim obchvatem obsazovala tunely kolem Bajkalu, aby
se vydala vstiic vladivostockym, s nimiz se spojila 31. srpna. Mezitim se vSak bolSevic-
ky rezim v Evropé stabilizoval a béhem srpna vrhnul vSechny své sily proti nenavide-
nym Cechoslovékiim. Na povolzské a uralské fronté soustiedil Trockij pét armad, které
protibolievické sily co do po&tu dvojnasobné prevysovaly.'**

Symbolickym obratem karty se stala ,,kazanska katastrofa* — Kazan, strategicky po-
loZzené mésto na Volze, které 6. srpna dobyl 1. sttelecky pluk, museli legionati po mési-
ci zoufalych obrannych bojt 10. zaii opustit. SpiSe nez vojensky vyznam méla prvni
velka porazka v dosud vitézném tazeni obrovsky psychologicky dopad; na jedné strané
se Cechoslovaci potkali s ,,novou* Rudou armadou, kterou zatim Trockij v evropském
Rusku zbudoval a jeZ se bojovou zdatnosti za¢ala blizit Cechoslovakiim, na druhé strané
pak Kazan plna byvalych carskych distojniki prahnoucich po osvobozeni od bolSevika
nebyla ochotna legionaftim pomoci ani s obranou vlastniho mésta. Ceskoslovensti voja-

ci 1 Celni predstavitelé zacali konecné zjiStovat, Ze v Rusku kromé nich neexistuje a

31K LipA, B.~PICHLIK, K.~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondFi 1914—1920, s. 180.
152 VACHA, D.: Horké lét0, s. 62.

153 SAK, R.: Anabdze, s. 61.

134 KLipA, B—PICHLIK, K.~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondii 1914—1920, s. 185.
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v dohledné dob¢ ani nevznikne realna politickd vile a vojenskd moc, ktera by se mohla
bolsevikim postavit."”> O jimi vysnéné demokratické Rusko ve skute¢nosti nikdo
v Rusku opravdu nestal.

Od kazanské porazky se povolzska fronta zacala hroutit a podzim se nesl ve znameni
ustupti a predevsim upadku moralky vycerpanych ceskoslovenskych jednotek, které
v pfedni linii pfes veskeré sliby stale nikdo nestfidal. Metod¢j Plesky charakterizoval
situaci Armadniho sboru nasledovné: ,, Plné tri mésice se bijeme v nerovném boji, bez
odpocinku, casto i bez spanku, za Spatné a nedostatecné stravy. Lec zdzraky délat neu-
mime, tFebaze nas Rusové nazyvaji ,,cudotvorci®, i ceskoslovensti vojaci jsou jen lide,
maji jedno zdravi, jedny nervy a kulky se jim nevyhybaji. Smrt kosi i v jejich raddch. “'*°
Od konce zafti byl tstup od Volhy vSeobecny a vojaci dokonce vypovidali svym velite-
Iiim poslusnost a odmitali opustit své téplusky. Dlrazné se dozadovali odpocinku v za-
zemi, na ktery méli zaslouzené pravo, jejich misto vSak nemél kdo zaujmout, nebot’
ruska Lidova arméada byla v troskach jiz od svého zrodu."”’
losttelecka brigada posilit severouralskou frontu, kde se okamzité zapojila do probihaji-
cich boju. Jeji §tab dorazil do Jekatérinburku, sidla vrchniho veleni tohoto tiseku fronty,
17. fijna. Jesté pied nim sem viak o den diive dorazila 3. baterie (a s ni i Jan Smoldas),
ktera ihned pokracovala na asi 180 km vzdalenou stanici Samary. 1. ¢eta zde u vesnice
Ust-Kruky vylozila sva déla a podporovala postup 8. Slezského pluku, zatimco 2. Ceta
byla vyslana dal po draze. Pro silnou nepfatelskou palbu vSak nemohla na ur¢eném mis-
té rozlozit sva ruské déla a byla zatlacena zpét k 1. Ceté. Spolecné pak obé cety podpo-
rovaly postup na méstecko Kordon, které padlo 18. fijna.'*®

Po ptijezdu do dobytého Kordonu zaujala 3. baterie postaveni u naddrazni vodarny a
palila do nepratelského tylu. Béhem dalsich bojt se s obchvatnou skupinou 8. stielecké-
ho pluku ztcastnila akce u Verchniho Loku a po vystfidani ¢eskoslovenskych jednotek
pluky sibifské narodni vlady setrvala na misté a ostfelovala vesnice Osincevo a Lebed’a-
lu. 24. fijna byla i ona odvolana na odpocinek, ktery az do poloviny listopadu stravila ve

stanici Bogdanoviéi."’

155 VACHA, D.: Horké léto, s. 86-90.

156 VACHA, D.: Horké léto, s. 92.

5T SAK, R.: Anabdze, s. 87.

8 HRDLICKA, R.—PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 77.
¥ HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 78.
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Pravé zde ziejm¢e délostielce zastihly prvni zpravy o vzniku samostatného ceskoslo-
venského statu, které na Sibif doputovaly az zacatkem listopadu. V historii 2. d€lostie-
lecké brigady sice tento moment zaznamenan neni, celkoveé vsak bylo ptijeti této zpravy
v ruskych legiich vzhledem k slozité situaci, v niz se ocitly, a jeji pocCatecni neuvéftitel-
nosti, pon¢kud chladné. ,, Nebylo ani takové nadseni, jako kdyz jsme se dozvédeli, ze
padl Omsk. “'*” Legionafi byli zkratka veskerymi udalostmi kolem sebe natolik zaujati,
ze puvodni idedl boje za nezavisly stat se jiz vytracel z jejich mysli. Ted’ uz nebojovali
proti Némctim, ale proti bolSevickému rezimu; nevraceli se do Francie, aby posilili za-
padni frontu, ale snazili se drzet pii zivoté ,,demokratické* frakce na Sibifi a zabranit
rudym ptekrocit Ural.

Jen malou utéchu ziejmé pro svobodnika Smoldase predstavovalo vyznamenani &s.
valeCnym kiizem, ktery mu byl s datovanim k 1. listopadu 1918 udélen Ceskosloven-
skou vladdou na zédkladé vynosu ministra valky ze dne 8. listopadu 1918 dekretem
¢. 16479

16. listopadu byla 3. baterie piid€lena ke 4. sibifské stepni stielecké divizi a odjela do
stanice Laja. Poté, co zaujala palebné postaveni u vesnice Laja Demidova, ostfelovala
bolseviky soustfedéné v nedaleké vsi Laja Gosudarstvenaja a svou palbou ve dnech 19.
a 20. listopadu je odsud vyhnala. Az do 26. listopadu pak musela odrazet opakované
pokusy bolseviki o znovudobyti ztracenych pozic, naez se piesunula do Verchni Saly.
Podobnych stietd prodélala 3. baterie spolu se 4. divizi jesté spoustu a celé tazeni vyvr-
cholilo té€sné pred Vanoci, 23. a 24. prosince, dobytim gubernského mésta Permu. Do
obsazeného mésta 3. baterie vstoupila 26. prosince 1918.'%

Po kratké prestavce se de€lostielci jiz 31. prosince opét zapojili do bojii. Vyhnali se
sibifskou narodni armadou bolSeviky na vzdalenost 80 verst od Permu a ve vesnici Po-
ludennaja obdrzeli 8. ledna 1919 rozkaz k odjezdu na piezimovani v Irbitu. 10. ledna se
baterie vydala na cestu a 11. ledna dorazila do Permu. Nasledujici den zde 3. baterie
vykonala slavnostni piehlidku a velitel 4. sibifské divize generdl Smolin ve svém pro-
slovu ocenil jeji Cinnost v piedeslém tazeni a piedal ji Cestny dar 4. divize — velky stfi-

brny a uvnitt zlaceny pohar s napisem ,, Hrdinskym bratiim Cechiim 3. lehké baterie

'OKLiPA, B.~PICHLIK, K.~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri 1914-1920, s. 237.
' VUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.
2 HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostrelecky pluk 6, s. 78-79.

-39



LEGIONAR A DELOSTRELEC

vdecni Sibirané 4. divize. Ural 1918 r.** a Sest menSich poharkl s vyrytymi jmény vSech
pluki divize.'®

Smolinova pochvala 3. baterie se objevila v dennim rozkaze ¢s. vojsku na Rusi €. 8,
§ 1, ze dne 29. ledna 1919:

,,4. stepni divise uznava vynikajici sluzby, které konala 3. baterie Il. delostiel. briga-
dy diky obétavosti a hrdinstvi jak diistojnikii, tak vojakit v bojich od pocatku listopadu
1918 do ledna t. r.; z celé rady bojii zvlasté vynikla cinnost baterie u Salda-Kutkina a
vesnice Kosaturicha (smer Ochansky od 1.-3. ledna), kdy presnym ohném baterie zpii-
sobeny byly nepriteli citelné ztraty, ¢imz rozhodl se vysledek boje. Tim vsim ziskala si
slavnd 3. baterie ldsku 4. stepni divize.“'**

Nutno dodat, Ze celé permské tazeni se ze strany 3. baterie obesSlo beze ztraty na zi-
votech.'®

Po tézkych bojich se cely 1. divizion kone¢né odebral na zaslouzeny odpocinek
v Irbitu, kde setrval az do 30. biezna 1919. Poté vyrazil do Krasnojarska, kde se reorga-
nizoval a spolecné se 4. baterii z 2. divizionu vytvofil 2. pluk lehkého délostielectva.
Dosavadni velitel byvalého 1. divizionu mjr. Jaroslav Fajfr pak odcestoval k 1. divizi,
aby se ujal veleni taktéZ nové vzniklého 1. d&lostieleckého pluku.'®®

Tato historie se viak jiz netykala svobodnika Jana Smoldase, ktery byl 20. ledna
1919 odeslan na distojnickou $kolu v Kystyme.'®” Tato $kola byla zaloZena v prosinci
1918 (tedy teprve s odchodem jednotek z fronty do zazemi, diive se veleni legii ni¢im
podobnym zabyvat ani nemohlo) a méla slouzit k vycviku distojnikd péchoty a délo-
stielectva. V &ervenci $kola piesidlila do mésta Sljudance.'®® Jeji ziizeni uzce souviselo
s reorganizaci Ceskoslovenského vojska na Rusi probihajici na jafe 1919, béhem niz
z legii odesly posledni zbytky ruskych distojnikli a bylo tieba je nahradit vlastnimi
zdroji a dokongit tak ,,poestovani® distojnického sboru zapo&até uz v roce 1917.'%°
Do seznamu poslucha¢t prvniho kurzu délostieleckych distojnikd byl Smoldas

podle ptedpisii Skoly navrzen velitelem 3. baterie na zdkladé svého vzdélani, schopnosti,

' HRDLICKA, R.~PELIKAN, J.: Délostrelecky pluk 6, s. 79-80.

1% Rozkaz Ceskoslovenskému vojsku na Rusi &. 8/19, In: htt-
ps://kramerius.army.cz/search/i.jsp?pid=uuid:aa693611-25a0-4¢c22-a737-
801f8103432de&qg=rozkaz#monograph-page uuid:25¢391¢c6-121f-11e8-8b6e-005056b73ae5 [cit. 9. 4.
2019].

1 HRDLICKA, R.—PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 81.

1% HRDLICKA, R.—PELIKAN, J.: Délostielecky pluk 6, s. 88.

17 VUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.

1% vUA-VHA, fond Vojenské $koly, ivod k inventafi, s. II.

1 KAVENA, K.: Déjiny délostieleckého pluku 1, s. 608.
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spravné sluzby a bezithonného chovani.'” Stravil ve §kole celého pil roku a ve dnech
28. Cervence az 4. srpna 1919 skladal zavérecné zkousky. Po jejich absolvovani byl 5.
srpna jako jeden ze 60 posluchact kurzu uznan zcela schopnym a ve véku 22 let povy-
Sen do hodnosti podporucika. ,, Téchto vytecnych vysledkii jak teoretickych, tak i prak-
tickych bylo docileno neobycejnou snahou, energii, planovitou a svedomitou pract jak
prednasejicich, tak i posluchacii kurzu, “ shrnul rozkaz inspektora ¢s. vojska ¢. 73/19
z 9. srpna prubéh prvniho ukonceného délostieleckého kurzu ceskoslovenské diistojnic-
ké skoly, ktery pomohl zaplnit mezery vzniklé odchodem zkusSenych ruskych duastojni-
ko !

Zatimco Smoldas studoval, upeviioval na Sibifi svou moc admiral Kol&ak, ktery byl
v listopadu 1918 zvolen do ¢ela Prozatimni VSeruské vlady a vzal na sebe roli diktatora.
Demokraticky smyslejicim legionariim se stal Kolcak trnem v oku a jeho autokraticky
styl vladnuti dal$im divodem, pro¢ touzili Rusko co nejdfive opustit. Rozkazy je
nicméné drzely na jejich postech, a¢ povétSinou v zdzemi, a byli nuceni s nenavidénou
Kol¢akovou vladou spolupracovat a kryt tyl jeji armady. Béhem biezna a dubna 1919
ponejvice odrazeli razné partyzanské bolSevické bandy, ohrozujici magistralu, a
v kvétnu piesli k taktice itonych operaci smérem na jih a na sever od trati. 172

Ke svému byvalému utvaru, ktery byl nyni soucasti 2. pluku lehkého délosttelectva,
se jiz Smoldas nevratil. Spole¢né s péti dalsimi absolventy kurzu byl ptidélen k 1. dél.
pluku, jemuZ nicméné velel jeho byvaly nad¥izeny mijr. J. Fajfr.'”® 11. srpna 1919 ptibyl
spolu s ppor. Janem Matousem jako mladsi distojnik k 1. baterii a u této jednotky ve

. . v v , . v . e 174
funkei velitele ety setrval az do navratu do vlasti o osm mésict pozdgji.'’

2. 6. Vladivostok podruhé a plavba na Sheridanu
V dobé, kdy Smoldas pfisel ke svému novému Gtvaru, pobyval jiz 1. lehky délostie-
lecky pluk, vy€erpany jarnimi boji kolem magistraly, spolu s 1. a 2. stifeleckym plukem

a 1. tézkym delostielecky divizionem v Irkutsku. U vojakl po vice nez roce valCeni

70 Predpisy pro ceskoslovenskou diistojnickou Skolu. P¥iloha k rozkazu &sl. vojsku &. 52/19 § 10, In:
https://kramerius.army.cz/search/i.jsp?pid=uuid:aa693611-25a0-4¢22-a737-
8018103432de&q=rozkaz#monograph-page uuid:25c¢4556b-121f-11e8-8b6e-005056b73ae5 [cit. 9. 4.
2019].

' Rozkaz Ceskoslovenskému vojsku na Rusi €. 58/19, In: htt-
ps://kramerius.army.cz/search/i.jsp?pid=uuid:aa693611-25a0-4¢c22-a737-
801f8103432de&qg=rozkaz#monograph-page uuid:25¢391¢c6-121f-11e8-8b6e-005056b73ae5 [cit. 9. 4.
2019].

"2 K LipA, B.~PICHLIK, K. ~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri 1914—1920, s. 245-246.

173 KAVENA, K.: Déjiny délostreleckého pluku 1, s. 666.

74 VUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, &istopis kvalifika¢ni listiny, &ast I, popis sluzebni
¢innosti.
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v Rusku kone¢né vzriistala nadéje, ze se dostanou do Vladivostoku a nadobro odsud
odpluji do svobodné vlasti. Zatim vSak zlstavali v pohotovosti a v Irkutsku byl zaveden
pravidelny kasarensky Zivot; dopoledne obsluhy cvicily u d¢€l, odpoledne byly kondny
vyjizd’ky do okolniho terénu a provadén bojovy vycvik. Podle zvlastnich programt pak
cvicili telefonisté, rozvédcici a kulometgici.!”

Rozruch tu zpiisobila delegace ceskoslovenské vlady, kterd v srpnu pfijela uklidnit
vieni v jednotkach po ¢ervnové vzpouie 4. pluku, ktery pravé v Irkutsku osvobodil in-
ternované delegaty Stefanikem zakézaného sjezdu.'”® Ta mimo jiné slibila, Ze &ast L
divize se do vlasti vrati jest¢ v prubchu roku 1919 a v zaii se tedy mély jednotky
z Irkutska zacit piesouvat do Vladivostoku (nakonec zacatkem fijna odjel pouze 1. stie-
lecky pluk). Legionafi prahli po navratu domul nejen z touhy po klidu a setkani s bliz-
kymi, ale také v dusledku zprav o bojich s Mad’arskou republikou rad a sporech o T¢-
Sinsko. Citili, ze jejich mladé vlast je nebezpeci a oni misto jeji ochrany kryji zada rus-
kému diktatorovi zde na Sibifi.'”’

Béhem 1éta a podzimu 1919 se ostatné Kol¢akova armada pod naporem rudych rych-
le rozpadala, vladce sdm prchal na vychod a rychly postup bolSevikli ohrozoval i ¢esko-
slovenské legie. Proti KolGakovi zadala propukat povstani a Cechoslovéci se stavali
stale Cast¢jSim teréem utokll v tisku; ¢im vice upadala admirdlova moc, tim spise se
nad&je Rust upinaly k Cechoslovakiim jako (opét) jediné bojeschopné protibolsevické
sile na Sibifi a Rusové se odmitali smifit s jejich odchodem.'” Ti vSak byli tentokrat
pevné rozhodnuti Rusko opustit, jak ukazuje razné opatieni generdla Syrového. Ten 16.
listopadu vydal rozkaz, aby ¢eskoslovenské vojsko ptevzalo zeleznici mezi Krasnojar-
skem a sovétskym uzemim a zastavilo vSechny ruské vlaky, dokud Krasnojarskem ne-
projede posledni eskoslovensky eselon na vychod.'”

Sibifska vlada po padu Omska 16. listopadu 1919 ptesidlila do Irkutska. Situace zde
zatala byt Cechoslovakiim natolik nebezpedna, Ze byla stanovena stala pohotovost jed-
noho praporu 2. stfeleckého pluku a dvou baterii 1. délostieleckého, z nichz jedna zauja-
la misto za kasarnami a v pfipad¢ potfeby méla za kol stfelbu na mésto, druhéd méla

podporovat 2. stielecky pluk.'*

15 KAVENA, K.: Déjiny délostieleckého pluku 1, s. 642.

176 KLipA, B.~PICHLIK, K. ~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskosloveniti legiondri 1914—1920, s. 246-247.
T K AVENA, K.: Déjiny délostreleckého pluku 1, s. 649.

178 K LipA, B.—PICHLIK, K.—~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri 19141920, s. 247-248.
' SAK, R.: Anabdze, s. 146.

80K AVENA, K.: Déjiny délostieleckého pluku 1,'s. 652.
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Dlouho o¢ekavany rozkaz k evakuaci dorazil 21. listopadu. 1. dé€lostfeleckému pluku
bylo nafizeno odjet pouze se dvéma ozbrojenymi bateriemi, kterymi ziistaly 1. a 2. bate-
rie. Kvili opravam vlakovych souprav se vSak vojaci v Irkutsku zdrzeli 1 nadéle a teprve
16. a 17. prosince odjely oba eSelony 1. baterie na vychod. Nasledovaly jesté eSelony 3.
a 4. baterie, pfi¢emz posledn& jmenovana jednotka vyrazila az 10. ledna 1920."*'

.S Irkutskem, ,, Sibitskou Patizi®, jak jen Rusové nazyvali, rozloucilo se vojsko s leh-
kym srdcem. Vojsko zde nenaslo predpokladaného klidu. Ani mésto samé nijak neldkalo.
Jedina Bolsaja ulica s kamennymi, nejvyse dvoupatrovymi domy, méla evropsky raz;
zbytek mésta byl vystaven prevaizné ze dreva, nedlazdené ulice byly plné blata a misto
radného dlazdeni chodilo se po vyvysenych prkennych, prohnilych a za noci neschiid-
nych chodnicich. O meteni ulic nedalo se mluvit; proto, nebylo-li blato, zdvihala se
v nich za vétru mracna prachu. “'%

1. a 3. baterie opustily Irkutsk za pét minut dvandct, nebot’ koncem prosince zde do-
Slo k protikol¢akovskému povstani a vladni vojsko se po tydennich bojich 4. ledna
vzdalo. VIady se zmocnili esefi, ktefi vSak jeste¢ v lednu ze strachu z bolSevika predali
jim sami vladu. Zatimco na zapad od Irkutska se stale jest€¢ pohybovaly Ceskoslovenské
jednotky s Kol¢akem pod jejich ochranou, v Irkutsku byl obnoven bolsevicky sovét,
pred nimz se Cechoslovaci nakonec vykoupili vydanim admirala a ruského zlatého po-
kladu.'®’

Cesta na vychod prob&hla pomérné hladce, az na spor s atamanem Semjonovem, kte-
ry se viak obesel bez vétsich ztrat na strand legionaid.'™ Po 3 274 km dlouhé cesté
z Irkutska dorazila 1. baterie do Vladivostoku 26. ledna 1920. Jan Smoldas se po cesté
navic do¢kal i povyseni a 1. ledna 1920 byl jmenovan do hodnosti nadporuéika.'®

Prvni cesta dobrovolnikli vedla samoziejmé do ptistavu, kde obhlizeli lod¢, které je
mély konecné odvézt domii. Poté, co ruskd lod’ Niznij Novgorod 13. tnora odplula
s jednotkami 2. stieleckého pluku, zistaly ve hie lodi Sheridan, Madawaska a Mont
Vernon. VétSina 1. délostfeleckého pluku se nakonec nalodila na americkou lod’ Sheri-
dan, pouze 4. rota odplula o n&co pozd&ji s lodi Mont Vernon.'*’

V potadi 18. transport Cechoslovakt vyrazil z vladivostockého piistavu 28. unora

1920. Velel mu pplk. M. Zak a skladal se z 2. roty 2. stieleckého pluku, §tdbu 1. divize,

8U R AVENA, K.: Déjiny délostieleckého pluku 1, s. 653-654.

182 K AVENA, K.: Déjiny délostireleckého pluku 1, s. 656.

" SAK, R.: Anabdze, s. 147-149.

18 K LipA, B.—PICHLIK, K.—~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri 19141920, s. 251.
1% VUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.

1% KAVENA, K.: Déjiny délostieleckého pluku 1, s. 662—666.
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nékolika raznych Stabnich oddilt, divizniho lazaretu a 1., 2. a 3. baterie 1. délostielec-
kého pluku, celkem se jednalo o 1.602 vojenskych a 347 nevojenskych osob. Transport
se vydal tzv. zapadni trasou, to znamena pies Singapur a Suez do italského Terstu.'™’

Ttistéznovy, jednokominovy parnik, jenZ transport uskutecnil, nesl nazev ,, United
States Army Transport Sheridan“ a byl urcen vyhradné k prepravé vojska. Lod’ byla
vystavéna roku 1892 v Belfastu pod jménem Massachussetts a pivodné slouzila k pte-
praveé skotu z Ameriky do Anglie. Roku 1898 ji odkoupila americka vlada a po prestav-
be v San Francisku ji znovu spustila na mote, nyni vSak nesla jméno generdla z americ-
ké obcanské valky.

Prosti vojéci stravili celou dvoumésicni cestu ve III. tfid¢, coz v praxi znamenalo
lizko v tfipatrové palandé slozené z platna o rozmérech 190 x 70 cm nataZzeného na
zelezny ram, na vysku mél pak kazdy vyklenek 60 cm. Postel musela pasazériim slouzit
1 jako pfirucni skii, stil a lavice. , Ledovy, ostFim nozZe z morské hladiny vanouci
chlad, brzy vypradzdnil palubu, s niz davali dobrovolci ruské zemi posledni ,,s Bohem*.
Ale ani v podpalubi neni tepleji; ocelové mistnosti nejsou nebo nemohou byt vytapény a
tak i zde panuje nesmirny chlad... Pro vSechny pasazéry Ill. tridy je prvni na lodi ztra-

188 < o
Toho vseho byl nicméné npor. Jan

vend noc bdenim, protoze nelze usnouti zimou.
Smoldas coby diistojnik usetien, nebot’ pro n&j byla k dispozici kajuta v I. nebo II. t¥idé.
,, Diistojnik je pro vSechny typ nenavidenejsi. Ma pohodli, mékké luzko, cisté pradlo
lozni, americkou posluhu a prvotiidni kuchyn. “'%

Prvni zastavkou transportu bylo Nagasaki, kam lod’ dorazila jiz 1. bfezna. O dva dny
pozdé&ji vyrazi na dalsi cestu a sméfuje k Filipindm. Pocasi se rychle otepluje a 6. biezna
uz teplomér ukazuje 25 °C. 9. biezna kotvi Sheridan v Marivelles na Filipinach a pasa-
7€t po odlivu opustili jeho palubu, nebot’ po cesté¢ z Nagasaki se na lodi vyskytli in-
fek¢éni nemoci a lod’ bylo tieba desinfikovat. Nasledujici den Sheridan opét vyplouva na
mote a 15. biezna dosahuje Singapuru, kde bylo atrakci pro vojaky muzeum a zndmé
méstské sady. Ani zde transport dlouho nemeska a 18. biezna se pokracuje dal, nacez
24. biezna dorazi do Colmba na Cejlonu. 3. dubna dojizdi lod”’ do Adenu a 9. dubna pro-
jizdi suezskym priiplavem. 11. dubna se dostava do ptistavu Port Said, odkud 13. dubna

vyrazi na posledni Usek cesty. 18. dubna 1920 ve 21 hodin spustil Sheridan kotvy

87 SEDLAR, T.: Ceskoslovensti legiondri, s. 46.
'8 KAVENA, K.: Déjiny délostieleckého pluku 1, s. 669—670.
% SEDLAR, T.: Ceskoslovensti legiondri, s. 39.
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v terstském piistavu a do zvuki kotevniho fetézu zni sborové ,,Kde domov mi;j*“. Cesta
dlouhd 17 972 km a trvajici 51 dni je u konce.'*

Ptislusnici 1. lehkého délostieleckého pluku nasedaji 19. dubna vecer do vlaku a
druhy den rano ve 4:30 vyrazi valkou zni¢enym krajem domu. V podvecer 21. dubna
1920 vlak zastavuje na stanici Horni Dvofisté — Hercslak Cesky; npor. Jan Smoldas se
po dlouhych péti letech poprvé znovu ocita na pade své, nyni jiz osvobozené, domovi-
ny. O dva dny pozdéji piijizdi 1. lehky délostielecky pluk na Wilsonovo nadrazi do
Prahy a po oficialnim piivitani vojenskymi i civilnimi hodnostafi nastoupil pluk za vita-

ni jasajiciho obyvatelstva pochod do kasaren ,,Rohage z Dubé*.""

10 KAVENA, K.: Déjiny délostieleckého pluku 1,'s. 670—-680.
YU KAVENA, K.: Déjiny délostieleckého pluku 1, s. 680—682.
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DUSTOINIK CESKOSLOVENSKE ARMADY

3. Diuistojnik ¢eskoslovenské armady (1920-1939)

3. 1. Z legii k ¢eskoslovenské branné moci

Legionaii navrativsi se z Ruska museli zdhy Celit rozhodnuti, jakym smérem se bude
nadale ubirat jejich zivotni draha. Zatimco pfisluSnici italskych a francouzskych legii se
vraceli organicky po skonceni valky a névrat do civilniho zivota byl u nich jesté zbrzdén
valkou s Mad’arskem v roce 1919, rusti dobrovolnici piijizdéli do vlasti povetSinou roku
1920, kdy jiz byla Ceskoslovenska branna moc do znaéné miry konsolidovana a zemé
jiz mimo bezprostfedni nebezpeci. Muzstvo bylo postupné demobilizovano a na diistoj-
nickém a poddiistojnickém sboru ziistalo rozhodnuti, zda setrvat ¢i odejit z armady.

Nejveétsi oporu poskytl vdécny stat svym revolu¢nim vojakiim ve formé zakona €.
462/1919 Sb. o proptjcovani mist legionaitim. Ten jednak pravné vymezoval sam po-
jem legionare, jednak stanovil, ze doba stravena v legiich se do sluzebni doby zapocita-
v4 trojnasobns, tj. za rok straveny v legiich pogitaly se jim ,,papirové“ tf roky sluzby.'*
To de facto znamenalo urychleni sluzebniho postupu oproti byvalym ptislusnikiim c. k.
armady, ktefi se po vyhlaSeni Ceskoslovenské samostatnosti rozhodli piipojit k noveé
vzniklé ¢eskoslovenské armade. Co vSak bylo pro mnohé, zejména prosté muzstvo, nej-
sice uplatiiovani zékona setkalo s kritikou v disledku ,,systematického nedodrzovani*,

nicmén¢ 1 presto bylo v prvnich dvou letech republiky umisténo témét 20 000 legionait

192 Definice legionate podle § 2 zdkona ¢. 462/1919 Sb. zni nasledovné: ,,Legiondfem jest kazdy dobro-
volnik ¢sl. legionaiské (revolucni-zahrani¢ni) armady, ktery byl do ni zafazen na zéklad¢€ prihlasky ucing-
né prislusnému organu nebo zastupci ¢sl. Narodni Rady v Pafizi nebo nékteré z jejich odbocek nejdéle do
28. fijna 1918, a to tplné dobrovolné, bez jakéhokoli natlaku, nebo nafizeni ¢sl. Narodni Rady nebo jiné-
ho &sl. revoluéniho organu vefejnou moci nadaného, a v den prevratu, t. j. 28. fijna 1918, skutecné v ni
sluzbu podle svého sluzebniho ptidéleni konal - nebo ktery hodnovérné prokéaze, ze z divodd, na jeho
moci a vuli nezavislych, nemohl v uvedeny den v misté ptislusného zatazujiciho a ptidélujiciho ¢sl. vo-
jenského organu k zatazeni byti pfitomen - nebo ktery byl z ni fadné propustén.

Ceskoslovenskou legionaiskou (revolu¢ni-zahraniéni) armadou rozuméji se autonomni, z Cechoslovaki
slozené vojenské formace ve svazku pfislusnych spojeneckych armad, které podléhaly nejvyssi politické
autorité ¢sl. Narodni Rady v Pafizi pod pfedsednictvim Masarykovym.

Vedle toho za legionafe jest pokladati rovnéz Cechoslovaky rakouského, uherského neb némeckého stat-
niho obcanstvi, ktefi béhem valky dobrovoln¢ vstoupili do nékteré ze spojeneckych a spratelenych pravi-
delnych (reguldrnich) armad, jsoucich v pravidelné valce proti sttedoevropské koalici (Némecko, Ra-
kousko-Uhersko, Bulharsko, Turecko) a v ni v dob¢ pievratu, t. j. 28. fijna 1918, skute¢n¢ konali sluzbu,
nebo z ni byli fadn€ propusténi, prokazi-li hodnovérné, ze z divodl na jejich vili nezavislych nebylo jim
mozno vstoupiti nebo pfestoupiti do ¢sl. revoluéni- zahrani¢ni legionatské armady.

Armady spojenecké a spratelené jsou: americkd, anglicka, francouzska, italska, ruska az do 28. inora
1918 a srbska.”

193 7akon ze dne 24. Gervence &. 462/1919 Sb. o propiijéovani mist legionaftm.
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ve statnich ufadech, tisice dalSich se pfednostné podilely na pozemkové reforme, dalsi
pak ziskali Zivnostenskou koncesi nebo se vratili ke své predvéalené délnické profesi.'™

Ttiadvacetilety nadporu¢ik Jan Smoldas dosud ve svém dospélém Zivotd nezaZil nic
nez valku a armédu, nebot’ byl mobilizovan kratce po slozeni maturity na olomoucké
reélce, zadny navrat k byvalému povolani ¢i vyucenému femeslu tak pro néj neptipadal
v tvahu. Rozhodl se proto spojit svilj osud i nadale s ¢eskoslovenskym vojskem a setr-
val jako velitel ¢ety u 1. lehkého délostieleckého pluku, ktery byl sloucen s 1. ¢s. pol-
nim dé€lostteleckym plukem z doméciho vojska a 11. kvétna 1920 vydal svlij prvni roz-
kaz jako ,,lehky d&lostrelecky pluk &. 1. Od 29. kvétna do 23. zaF 1920 pak slouzil
jako subalterni diistojnik instrukéni baterie v Milovicich, odkud se opét vratil jako prvni
diistojnik 1. baterie leh. d&l. pluku &. 1."%

Jakkoliv byly vojenské zkuSenosti ruskych legionaii nedocenitelné, jejich dalsi slu-
zebni postup v prvorepublikové armadé vyzadoval prohloubeni teoretickych znalosti a
zejména schopnosti velet vétsim t&lesim.'’ Po roce straveném v Praze a Milovicich byl
proto Smoldas (jisté ke své nemalé radosti) odeslan do armadni stfelecké $koly pro dé-
losttelectvo v Olomouci, kde nastoupil jako frekventant 1. kvétna 1921. Po absolvovani
tiimési¢niho kurzu se nicméné 31. Cervence téhoz roku navratil k lehkému d€l. pluku ¢.
1 do Prahy.198 Chvili po zah4jeni kurzu, 13. kvétna 1921, také obdrzel vyznamenéani M.
R. Stefanika ,,Sokol“.199

Povyseni na sebe nenechalo dlouho &ekat; 1. listopadu 1921 byl Jan Smoldas jmeno-

van kapitanem a stal se zastupcem velitele 6. baterie.**’

V této funkeci také prodélal cas-
te¢nou mobilizaci vyhlasenou spole¢né s Kralovstvim Srbi, Chorvatii a Slovinct 24.

fijna 1921 v reakci na pokus Karla 1. restaurovat habsburskou vladu v Mad’arsku. Poté¢,

4 K LiPA, B—PICHLIK, K.~ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondii 19141920, s. 253.

193 KAVENA, K.: Déjiny délostieleckého pluku 1,'s. 722-723.

¢ VUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, &istopis kvalifika¢ni listiny, &ast I, popis sluzebni
¢innosti.

177 toho diivodu také zejména v prvni poloving dvacatych let v diistojnickém sboru pievazovali byvali c.
k. dustojnici, ktefi (nékdy domnélé) nedostatky v narodnim uvédomeéni vynahrazovali adekvatnim vzdé-
lanim. Rozdil byl markantni zejména ve vyssich dustojnickych funkcich, kde méli ,,rakusaci zpocatku
zna¢nou pievahu. Karta se zacala obracet az s ,,odchovanim® legionafskych dustojnikti v prib&hu 20. let,
viz MASKALIK, A.: Elita armady, s. 18-22.

%8 VUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, &istopis kvalifika¢ni listiny, &ast I, popis sluZebni
¢innosti.

19 VUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.

2 yUA-VHA, sb. Kvalifikaéni listiny, Jan Smoldas, &istopis kvalifikaéni listiny, st I, popis sluzebni
¢innosti.
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co se madarskd vlada podrobila zdkroku konference velvyslanct dohodovych stati,
byla 10. listopadu zahjena demobilizace.*"’

V Praze jiz Smoldas dlouho nepobyl. K 1. lednu 1922 byl piidélen jiz jako uéitel do
Skoly pro vychovu zéaloznich duastojniki d€lostielectva v Litoméficich. Ani zde se
ovSem dlouho neohtdl, nebot’ jiz 1. kvétna je ptelozen k hrubému délostieleckému plu-
ku ¢. 107 dislokovanému v Olomouci. V Litoméficich nicméné setrvava az do 15. Cer-
vence.””? Mezitim se viak rozhodne k jinému razantnimu kroku a podobné jako piibliz-
né& milion dalsich Cechoslovakii rozejde se s byvalym rezimem i po strance duchovni —

k 7. &ervenci 1922 vystupuje z fimskokatolické cirkve a nadale zistava bez vyznani.**

3. 2. Hruby délostrelecky pluk ¢. 107 a délostirelecké ucilisté v Olomouci

Do Olomouce se kapitan Smoldas vratil 16. Eervence 1922 a setrval zde az do zalat-
ku druhé svétové valky. Hned po néstupu k hrub. d€l. pl. ¢. 107 zastaval funkci velitele
nahradni baterie.”*

Hruby d¢lostielecky pluk ¢. 107, od 1. ledna 1923 piejmenovany na délostielecky
pluk €. 107, vznikl 15. ¢ervence 1920 ze 107. oddilu hrubého délostielectva doméciho
vojska. Jeho velitelstvi se nachazelo v Olomouci a podléhalo 7. polni dé€lostielecké bri-
gadé. Cely pluk i s velitelstvim byl umistén v kasarnach Prokopa Holého (dnes na ulici
Holicka v Olomouci-Hodolanech). Velitelem pluku byl do prosince 1923 plk. dél. Karel
Jansa.*"

Hned od svého pfichodu se kpt. Smoldas projevoval jako zdatny a schopny distojnik
a v hodnoceni za rok 1922 neziskal v Zzadné oblasti méné nez Ctyti z péti bodu, ptiCemz
v rubrikach Pile a vytrvalost, Chovani ve sluzbé a Chovani mimo sluzbu a spolecenské
vystupovani obdrzel plny pocet. Celkem si vyslouzil 127 bodu. Plk. K. Jansa jej popsal
nasledovné: ,, Veselé radné povahy, velmi dobry dustojnik a pilny pracovnik. K povyseni

velmi zpiisobily.* Od 3. dubna 1923 jiz pusobil jako plukovni poboc¢nik a v hodnoceni

21 STRAKA, Karel — KYKAL, Tomés: Historie ceskoslovenské armady. 2. dil. Ceskoslovenskd armdda

v letech budovani a stabilizace 1918—1932. Praha 2013, s. 94-96.

22 yUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, &istopis kvalifikaéni listiny, st I, popis sluzebni
¢innosti.

203 VUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas; https://www.getsemany.cz/node/2845#sdfootn

otel3sym [cit. 21. 4. 2019].

2 yVUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, &istopis kvalifikagni listiny, st I, popis sluzebni
¢innosti.

2% FIDLER, J. — SLUKA, V.: Encyklopedie branné moci Republiky ceskoslovenské 1920—1938,'s. 127, 283.
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za tento rok si jesté polepsil, takze ziskal 146 ze 150 moznych bodi a byl povazovan za
zpisobilého k povyseni i mimo pofadi.’”®

V roce 1923 viak doglo jesté k dalsi vyznamné zméné ve Smoldasové Zivots; 4. Ger-
vence vstoupil do manzelstvi s dvacetiletou Olgou Novotnou, nar. 31. kvétna 1903, dce-
rou hej¢inského ucitele FrantiSka Novotného a jeho manzelky Olgy, roz. Hruskové. Za
svédky §li §fastnému paru Janiv otec Josef Smoldas a Olzin dédeéek z matéiny strany
Rudolf Hruska. Z matriky oddanych se mimo jiné¢ dovidame, ze v t¢ dob¢ bydlel Jan
Smoldas se svou rodinou v Hodolanech na Purkyfiové ulici & 25.°7 Podle vlastniho
zivotopisu se vSak po svatbé odste¢hovali spolu s Olgou k jejim rodi¢tim. ,,V tu dobu
jsme byli uplne bez majetku. Spolecnym zZitim a bydlenim s rodici manzelky, bylo nam
umoznéno usilovné Setriti a doplniti potrebné zarizeni, splatiti podily sourozenciim
tchyné Olgy Novotné na domé, ktery na nas prevedl déd Rudolf Hruska. Dnes vilastnime
se zenou tento diim (Olomouc, Mozartova 19, pozn. ed.) o tFech bytech se znacnym hy-
pot. zatizenim, k némuz doslo jednak vykupem podilu, jednak potiebou vybaviti prvni
svou dceru Olgu, kterou jsem provdaval v r. 1946,
Po roce manzelského souziti pfiSel prvni ptirtstek do rodiny; 16. ¢ervence 1924 se

209 Na druhé dité &ekal Jan Smoldas az do konce

Smoldasovym narodila dcera Olga.
roku 1929. 30. prosince Olga porodila syna, ktery m¢l nést otcovo jméno. Bohuzel se
vSak dit¢ nenarodilo zcela zdravé a hned nasledujici den zemfelo, pfi¢emz v matrice
zemftelych je jako pficina umrti uvedeno ,zriidnost s hlavou nedokonale vyvinutou* (je
mozné, ze se jednalo o rozstép rtu, Celisti nebo patra, které patii k nejcastéjSim vroze-

nym anomaliim hlavy).”’’

Jejich dalsi a posledni potomek, dcera Jana, se narodila o dva
roky pozdgji, 8. prosince 1931.2"

Ani po zméné velitele 107. dél. pluku se Smoldasovo hodnoceni coby diistojnika ni-
jak nezménilo. I novy velitel pplk. dél. Bedfich Scholz vykreslil Smoldase podobné jako
K. Jansa: ,, Vesela, radna, oteviena povaha, pilny, svedomity. Ku povyseni velmi zpiiso-

bily. “ Podobné hodnoceni jeho povahy se objevuje i1 v dalSich letech, neustale je pfitom

296 yvJA-VHA, sb. Kvalifikaéni listiny, Jan Smoldas, &istopis kvalifikaéni listiny, &ast II.

27 Zemsky archiv v Opavé — pobocka Olomouc, fond Sbirka matrik Severomoravského kraje, inv &.
10122, fol. 112. In: http://digi.archives.cz/da/permalink?xid=be98d228-f13¢-102{-8255-
0050568c0263&scan=117 [cit. 20. 4. 2019].

208 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, zivotopis.

29 yvUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.

219 Zemsky archiv v Opavé — pobogka Olomouc, fond Sbirka matrik Severomoravského kraje, inv €.
12398, s. 190. In: http://digi.archives.cz/da/permalink?xid=29¢3191ac933f214:-2641¢770:149084a24a7:-
7d3b&scan=99 [cit. 21. 4. 2019]; JAKUBIKOVA, Jana: Vrozené anomalie hlavy a krku. Praha 2012, s. 36.
2 vVUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.
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navrhovan na povyseni mimo potadi. Od 10. zati 1924 povétil pplk. dél. B. Scholz kpt.
Smoldase velenim 1. baterie.”’?

Vzhledem k tomu, Ze motorizace Ceskoslovenského délostfelectva byla zapocata az
roku 1933, vyuZivalo se u této zbrand dosud hojné& kotiské sily.?'® Z toho diivodu, a také
proto, Ze jizda na koni stale pfedstavovala prestizni soucast distojnické vychovy, ucast-
nil se Jan Smoldas od 1. fijna 1924 do 31. bfezna 1925 délostielecké ekvitace (tj. skoly
jezdectvi). Kurz absolvoval s velmi dobrym prospéchem a v jeho hodnoceni za rok
1925 se dokonce objevila poznamka ,, velmi dobry jezdec“*"* Mimo jizdu na koni mu
k srdci ptirostly také myslivost a rybafeni a byl ¢lenem jak Hanackého rybatského spol-
ku Olomouc, tak Myslivecké jednoty Olomouc. Mimo to byl organizovan i u Sokola.?"

Roku 1927 se nakratko ocitl zpét u své prvni legionaiské jednotky, se kterou slouzil;
byl totiz ur€en na zkusenou k péSimu pluku 6. ,,Hanackému*, a to od 16. ¢ervna do 9.
zaii 1927.7'° Dost mozna se tu setkal se starymi znamymi a nostalgicky zavzpominal na
pobyt na Ukrajin€, nebot’ pravé béhem jeho pobytu u pluku, 7. srpna 1927, ubéhlo deset
let od jeho prezentovani u 6. stieleckého pluku v Borispoli. Po navratu ke 107. d¢€l. plu-
ku se pak dockal dalsiho povysSeni, kdyz byl 24. zaii 1927 jmenovan Stabnim kapita-
nem, nicméné se zp&tnou platnosti od 2. prosince 1926.%'” Zasadni zménu viak Smolda-
sovi ptinesl rok nésledujici, nebot’ od 31. srpna 1928 byl jako nadpocetny distojnik 107.
de€l. pluku premistén k délostieleckému ucilisti v Olomouci, kde mél ptsobit jako in-
struktor aplikaéni $koly.?'®

D¢élostfelecké ucilisté mélo dva predchidce; jednim byla instrukéni Skola
v Milovicich, kterd jako prvni délostieleckd $kola v Ceskoslovensku zahajila 19. zafi

1919 svou ¢innost. Druhym bylo velitelstvi délostfeleckych skol, které bylo v Cervenci

1920 ziizeno v Olomouci.”" 30. zaf 1921 se pak obg slozky slougily v dé&lostielecké

212 vUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, vlozka k &istopisu kvalifika¢ni listiny, rok 1924,
cast L.

213 JANOUSEK, J.: Ceskoslovenské délostielectvo 1918—1939, s. 16.

24 VUA-VHA, sb. Kvalifikagni listiny, Jan Smoldas, vlozka k Cistopisu kvalifikaéni listiny, rok 1926,
cast I

1> VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, zépis o jednani komise pro piezkouseni spolehlivosti gazis-
ti dne 31. kvétna 1945.

218 UA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, vlozka k &istopisu kvalifika¢ni listiny, rok 1927,
castI.

217 vUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.

218 UA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, vlozka k &istopisu kvalifika¢ni listiny, rok 1928,
¢ast [; Pivodné sem byl ziejmeé pfemistén pouze na prechodnou dobu od 15. zaii 1927 do 1. fijna 1928,
pusobeni na ucilisti az od 15. zafi 1928.

219 JANOUSEK, J.: Ceskoslovenské délostielectvo 1918—1939, s. 13.
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uéiliste v Olomouci.”® Od 1. brezna 1922 nesla $kola nézev Ugilisté pro délostielectvo
a k 1. fijnu 1928 byl ndzev zménén zpét na Délostielecké ucilisté. Po celou dobu exis-
tence sidlilo ucili§té v kasarnach Jana Zizky z Trocnova (dodnes fungujici kasarensky
areal lezici ptimo naproti olomouckému hradu). Do roku 1926 veleli ucilisti francouzsti
distojnici, nicméné od 1. zaii 1926 piimy francouzsky vliv pominul a v dob& Smolda-
sova nastupu na $kolu tak jako jeji velitel piisobil brig. gen. Vladimir Pfikryl, Smolda-
stiv byvaly nadfizeny z ruskych legii (od dubna 1919 velel délostielectvu 1. divize, pod
které spadal 1. lehky d€l. pluk). V obdobi zaii 1931 — prosinec 1932 pak tento post za-
staval brig. gen. Bohuslav V3eti¢ka, se kterym Smoldas pro zménu slouzil v Rusku u 2.
d&lostrelecké brigady, kde zastaval post velitele baterie.”?' O Vietickové osobs ostatnd
jeste uslySime.

Deélostielecké ucilist€ sestavalo z velitelstvi, instrukéni baterie, ekvitacni baterie,
Skoly pro dustojniky jednotlivych typii délostielectva (lehkého, hrubého, t€zkého, hor-
ského a jezdeckého) a Skoly pro rotmistry. Jeho tkolem bylo potfaddani kurzt pro velitele
baterii, ekvitaénich kurzd a dal§i vzd&lavani vojaki z povolani.** Skpt. Smoldas tu co-
by fadny ucitel aplikacni Skoly za skolni rok 1928/1929 oducil celkem 761 hodin, pii-
¢emz vyucoval nauce o stielbé, cvicnému tadu, délostieleckému materidlu a polni sluz-
b&. V jeho hodnoceni pro rok 1929 se objevuje poznamka ,, velmi dobry ucitel “.**

Instruktorem aplika¢ni $koly nicméné Smoldas zistal pouze jeden rok; k 1. fijnu
1929 byl sluzebné povysen a jmenovan 1. pobo¢nikem velitele dél. ucilisté, kterym byl
v dob& od tnora 1929 do zaf 1931 plk. d&l. Alois Machagik.”** Podle jeho popisu
zroku 1930 byl Smoldas ,,rdzny, vyrovnany; klidny a rozvizny; upiimny a oddany;
takini; druzny“** 12. listopadu 1930 se dockal dal§iho povyseni — s platnosti od 7. lis-
topadu byl jmenovan majorem d&lostrelectva.”*® Na podzim 1931, od 14. zaii do 12.

prosince, absolvoval automobilovy kurz pro dustojniky automobilniho délostielectva,

220 vUA-VHA, fond Vojenské skoly, uvod k inventafi, s. V.

2! FIDLER, J. — SLUKA, V.: Encyklopedie branné moci Republiky ceskoslovenské 1920-1938,'s. 110,
545-546, 654, 715.

222 JANOUSEK, J.: Ceskoslovenské délostielectvo 1918-1939, 5. 13.

223 yVUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, vlozka k &istopisu kvalifika¢ni listiny, rok 1929,
cast II.

24 VI:JA—VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldvas.

225 VUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, vlozka k Cistopisu kvalifika¢ni listiny, rok 1930,
cast I1.

226 VUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.
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konany v délostielecké automobilni §kole ve Ctyfech Dvorech, opét s vyteénym prospé-
chem.?’

Ve funkci 1. pobocnika velitele délostfeleckého ucilisté, kde slouzil po celou dobu,
kdy tento post zastaval B. Vseticka, setrval az do 15. zaii 1933. K tomuto datu byl pte-
mistén zpét k délostreleckému pluku €. 107 a ustanoven zatimnim zastupcem velitele 1.
oddilu, od 15. tnora 1934 pak zastupcem velitele II. oddilu 107. pluku.??®

Na tomto misté se zastavime u organizacni struktury dé€l. pluku ¢. 107. V fijnu 1927
doslo k reorganizaci ¢eskoslovenského délostielectva a mezi pluk a baterii byl vClenén
novy organizacni stupen — oddil. Kazdému oddilu pfitom podléhaly tfi baterie, které
byly vyzbrojeny tfemi d€ly. DéEL. pluk ¢. 107 se tak nyni skladal z velitelstvi pluku
s hospodatskou spravou, technickou spravou, spojovaci Cetou a pomocnou cetou, dale
pak z I. oddilu (1. az 3. baterie), II. oddilu (4. az 6. baterie) a nahradni baterie (od zafi
1933 nahradniho oddilu). V fijnu 1937 byl pluk navic rozsiien o III. oddil (7. az 9. bate-
rie).??

Vyzbroj hrubych délostieleckych plukti byla od reorganizace v roce 1927 pomérné
unifikovana. 1. oddily 101. az 109. pluku sestavaly ze tfi baterii s 15¢cm hrubymi houfni-
cemi vz. 14/16, pouze 110. az 112. pluk mély v I. oddilech novéjsi hrubé houfnice vz.
25, nicméné stejné raze. II. oddily vsech dvanacti plukd pak byly vyzbrojeny 15cm
hrubymi houfnicemi vz. 25 a IIl. oddily, které vSak vznikly pouze u 105., 107. a 109.
pluku, tvofily t¥i baterie 10,5cm hrubych kanont vz. 35.2° Téch bylo do roku 1938 vy-
robeno jen 109 kust a patfily k nejmodernéjSim zbranim v ¢eskoslovenském arzend-
23!

16. Gervna 1934 byl mjr. dél. Smoldas jako frekventant kurzu pro velitele oddilu po-
volan do Prahy, kde stravil ¢tyfi mésice a kurz absolvoval s velmi dobrym prospéchem.

Po névratu do Olomouce byl 9. biezna 1935 ustanoven zatimnim velitelem I. oddilu

107. d&l pluku.?** V této funkei pak setrval az do roku 6. ledna 1938.**

27 yUA-VHA, sb. Kvalifika&ni listiny, Jan Smoldas, vlozka k &istopisu kvalifikaéni listiny, rok 1931,
¢ast I; V délostielecké autoskole absolvoval jizdu motocyklem, osobnim automobilem, nakladnim auto-
mobilem i kolovym traktorem. Celkem ziskal 209 z 230 moznych bodl a umistil se jako tieti z 18 poslu-
chacii kurzu.

228 yvUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.

22 FIDLER, J. — SLUKA, V.: Encyklopedie branné moci Republiky ceskoslovenské 1920—1938,s. 127.

20 JANOUSEK, J.: Ceskoslovenské délostrelectvo 1918-1939,s. 172-173.

> JANOUSEK, J.: Ceskoslovenské délostielectvo 19181939, s. 38-40.

32 yUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, vlozka k &istopisu kvalifika¢ni listiny, rok 1935,
cast L.

23 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, prevod podle ¢1. 298 SDV/1949.
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Asi nejzevrubngjsiho popisu Jana Smoldase jako diistojnika se dockame v kvalifi-
kacnich listinach za rok 1937 a 1938 s témét totoznym hodnocenim. Podle svych nadii-
zenych byl co do charakteru ,,velmi spolehlivy, svedomity, iniciativni. Odpovédnosti se
neboji. Ditkladny. Ukaznény, ochotny. Velmi dobry kamarad. Viici podrizenym prisny,
avsak starostlivy. Spolecensky velmi slusného vystupovani. Klidné, pruzné a energické
povahy, upiimny, dovede hdjiti své neodvislé nazory. Slechetny. Velmi dobfe byly
hodnoceny i veskeré jeho intelektudlni vlastnosti, vyzdvihovéana byla dobra pamét’, bys-
try postieh a dobré logické uvazovani. Byl také pilnym ctenafem vojenské i vSeobecné
literatury. I jeho fyzickd kondice byla na vysi a je popisovan jako naruzivy lovec. Co se
pak tyce jeho velitelskych schopnosti, byl vniman jako ,, velmi dobry vychovatel a cvici-
tel svych podrizenych. Ma velmi dobry viiv osobni na podrizené a stara se o né. Velmi
dobry jezdec. Vyborny pobocnik.* Jako jediné negativum se u n¢j udajné objevoval
sklon k zpohodIngni.**

Posledniho povyseni v pfedmnichovském obdobi se Smoldas doc¢kal 1. Gervence
1936, kdy byl jmenovan podplukovnikem dé€lostelectva. Nasledujici rok si pak jesté
stihl zvysit kvalifikaci; 20. zaii 1937 byl povolan do kurzu pro velitele vojskovym téles
v Milovicich. Po navratu do Olomouce byl 6. ledna 1938 ustanoven velitelem nedavno
vzniklého TII. oddilu.*> V této funkci také pplk. Smoldase v zaii zastihla mnichovska
krize.**®

Jesté pred vypuknutim udalosti vedoucich k mnichovskému diktatu doslo u dé€lostte-
lectva, respektive v systému divizi, k dal$i reorganizaci. Pé&si divize, seskupované od 1.
fijna 1935 do armadnich sbort, se dosud skladaly ze dvou pésich brigad a jedné dé€lo-
sttelecké brigaddy, zahrnujici lehky dél. pluk, hruby d€l. pluk a horsky dél. oddil. K 1.
lednu 1938 se prestal pouzivat takticky mezistupenn brigddy a pesi divizi mély nadale
tvofit ti1 pesi a jeden lehky délostielecky pluk. Hrubé délostielectvo bylo divizim odna-
to a podfizeno piimo jednotlivym sborim.”” Dé&lostielecky pluk &. 107 byl tak podtizen
velitelstvi IV. sboru, podléhajicimu 2. arméd¢. Jeho velitelem byl div. gen. Josef Jana-
ek a nacelnikem $tabu plk. git. Jaroslav Lisy.**®

23. zaii 1938 byla v reakci na némeckou agresi v pohranici a britsko-francouzské

»doporuceni* vyhlasena mobilizace ¢eskoslovenské branné moci. Hned nésledujici den,

24 VUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, kvalifika¢ni listina, rok 1938, &st IL.

25 VUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, kvalifika¢ni listina, rok 1937, &st IL.

26 yvUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, povolani do &inné sluzby ze 16. prosince 1946.
27 JANOUSEK, J.: Ceskoslovenské délostielectvo 1918—1939, s. 22-23.

28 HAMAK, B. — VONDROVSKY, L.: Mobilizovand ceskoslovenskd armdada 1938, s. 109.
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24. zafi, byl pplk. d&l. Jan Smoldas ustanoven velitelem 125. d&l. pluku, jimz zistal po
celou dobu mobilizace, az do 21. fijna. D¢l. pluk ¢. 125 spadal pod III. sbor 4. armady,
ktery mél operovat na jiznim pomezi Cech a Moravy.”’ 22. fijna 1938 se Smoldas vratil
ke svému 107. pluku, jehoz velitelem byl jmenovan. Od 17. prosince t€hoz roku si sice
pohorsil a byl povéten vedenim funkce zastupce velitele pluku, nicméné jen stézi tyto
druhorepublikové presuny vyrazn&ji prozival. Ceskoslovenskd armada byla po ode-
vzdani opevnéni vydana Némecku na milost, jak se ukazalo 15. biezna 1939, kdy bez
vaznéjSich komplikaci zapocala okupace oklesténého ceskoslovenského statu. Pro Jana

Y s . . . y w240
Smoldase, postaveného jesté ten den mimo sluzbu, tim zacal docela novy zivot.

29 HAMAK, B. — VONDROVSKY, I.: A/v[obilizovand Ceskoslovenska armada 1938, s. 136.
0 yUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, karta &. 173550.
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4. Odboja¥ a vézen (1939-1945)

4.1 Obrana naroda a prvni zatéeni

Ve vladnim vojsku, iluzorni armadé Protektoratu Cechy a Morava, pplk. Smoldas
pochopitelné¢ odmital slouzit. Nic podobného se nemohlo slu¢ovat se svédomim které-
hokoli z ¢eskoslovenskych vojakti, tim spiSe veteranti ruskych legii, ktefi nikdy nepod-
lehli svodiim bolSevikd, aby se ptidali ke vznikajici Rudé armade¢, pfestoze jim nabizela
daleko lepsi existenéni moznosti i vyhlidky. Misto toho Smoldas pozadal o penzionova-
ni a vyjevil pani odejit do civilu.**' Vyhovéno mu bylo 1. fjna 1939, kdy byl az do
rozhodnuti odeslan na dovolenou a 1. ledna 1940 byl ptelozen do vysluhy.*** Obdrzel
od statu vysluzné ve vysi 29.832 K ro¢né a k tomu navic 3.000 K vychovného na dvé
déti, dcery Olgu a Janu. Plat na odchodnou mu mél byt vyplacen po dobu jednoho
roku.**

A¢ se mize zdat, Ze se Smoldas pokousel skryt do ustrani, opak je pravdou; jiz
v dubnu 1939 se zapojil do odbojové Cinnosti a stal se soucasti tajné vojenské organiza-
ce Obrana naroda.***

Tato odbojova skupina vznikla zdhy po nacistické okupaci v bfeznu 1939. Tvotili ji
piedevsim byvali dastojnici pfedvalecné Ceskoslovenské armady, hlavnimi protagonisty
byli generalové Ingr, Bily a Vojcechovsky. Odbojafi pocitali s relativné rychlym padem
Némecka a stanovili si za cil vybudovani tajné armady, kterd v pravou chvili pozvedne
zbran proti okupantim. Snazili se tak vybudovat rozsadhlou velitelsko-Stabni strukturu,
ktera méla nasledn¢ zajistit dostatek muZzstva z fad byvalych ptislusnikii armady, ¢lent
Sokola, Orla, SOS a podobné. Organizace do zna¢né miry kopirovala strukturu a dislo-
kaci ¢eskoslovenské branné moci, coz také vyznamné pfispelo k jejimu rychlému odha-
leni a likvidaci.**

Velitelem zemského vojenského velitelstvi Morava se po konzultacich s div. gen.
Sergejem Ingrem stal v dubnu 1939 brig. gen. Bohuslav Vseticka, se kterym jsme se jiz

setkali v délostfeleckém ucilisti, jemuz v letech 1931-1932 velel. Jeho pobo¢nikem

21 SKVOROVA, Olga: Zivotopis brigadniho generdla Jana Smoldase, nepublikovano, soukromy archiv J.
Pohlidalové.

2 yUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, povolani do &inné sluzby ze 16. prosince 1946.

3 yUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.

4 VUA-VHA, sb. Osvédéeni podle zakona &. 255/1946 Sb., Jan Smoldas, potvrzeni okresniho vyboru
,,Obrany naroda“, 26. dubna 1947.

5 https://www.valka.cz/Obrana-naroda-t38433, [cit. 25. 4. 2019].
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nebyl po celou dobu nikdo jiny nez Jan Smoldas, na kterého nyni pii organizaci odboje
na Moraveé pamatoval. Do cela krajského vojenského velitelstvi jmenoval pplk. Svato-
pluka Weinsteina a zcela jist¢ mu doporucil svého byvalého podiizeného, kterého
Weinstein oslovil a nabidl mu misto svého zastupce, jez Smoldas neodmitl.**® Smolda-
sovym tkolem byl pravé nabor spolehlivych &eskych lidi pro odbojovou akei.**’

Jak bylo pfedeslano vyse, tato prvni garnitura Obrany naroda neméla dlouhého trva-
ni, nebot” spiSe nez na konspiraci se ¢lenové soustiedili na vojenskou organizovanost.
Gestapo se tak dokéazalo do jeho skupin infiltrovat a ve dvou vlnach, na podzim 1939 a

vunoru 1940, pozatykat vétsinu jejich &lent.”*® Pplk. S. Weinstein byl zadrzen jiz

v prvni zatykaci vIng, 20. listopadu 1939.%*

B. V3eticka se zatCeni zpoc€atku na posledni
chvili vyhnul, nebot’ na podzim 1939 uprchl do Prahy, koncem unora 1940 se vSak vra-
til do Brna, kde jej Gestapo 29. unora zatklo. Nasledné byl spolu s dal§imi diistojniky
odvezen do Vratislavi a poté do berlinské véznice Alt Moabit. Béhem procesu s morav-
skym Zemskym velitelstvim Obrany naroda ve dnech 26.-27. 1941 byl odsouzen k smr-
ti stétim. Nasledujici den byl pievezen do dalsi berlinské véznice Pltzensee, kde 19.
srpna 1942 skocil jeho Zivot na popravéim Spalku. V fijnu 1946 byl in memoriam povy-
Sen do hodnosti divizniho generala.”>°

Smoldas zatykani unikal o néco déle, nicméné po dodateénych vyslesich byla jeho
spoluucast vyzrazena a nakonec byl 22. srpna 1940 zatcen pro velezradu a vzat do vaz-
by ve véznici olomoucké pobocky Gestapa (dnesni vazebni véznice Olomouc), kde byl
drzen do 15. listopadu 1940. Poté byl pievezen do véznice v Reichenbachu (dnesni
Dzierzoniow v Dolnim Slezsku), kde vsak stravil pouhych 12 dni, od 16. do 28. listopa-
du. Nato byl opét transportovan dal do Wohlau (dnesni Wotow), kde ztstal az do 2.
kvétna 1941.%

Jelikoz zde pobyval o néco déle, mohla se za nim jiZ manZelka Olga vypravit na na-
v§tévu. Je ovSem nutné si uvédomit, ze Olomouc od Wohlau délilo pfi jizdé vlakem
prfes Bohumin asi 350 km. 23. ledna 1941 obdrzela povoleni k patnactiminutové na-

vstéve v kaznici Wohlau. Navstivit mohla manzela kazdé utery od 10-12 nebo 14-17

hodin. Méla vSak ptisny zakaz sem mu cokoli nosit na ptilepSenou, predevsim pak Saty,

26 yUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, prihlaska pro distojniky a rotmistry z povolani.

7 VUA-VHA, sb. Osvédéeni podle zakona &. 255/1946 Sb., Jan Smoldas, potvrzeni okresniho vyboru
,Obrany naroda®, 26. dubna 1947.

8 https://www.valka.cz/Obrana-naroda-t38433, [cit. 25. 4. 2019].

2 https://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=11483 [cit. 26. 4. 2019].

Y LANIK, J.: Vojenské osobnosti ceskoslovenského odboje 1939-1945, s. 328.

1 yVUA-VHA, sb. Osvédéeni podle zakona &. 255/1946 Sb., Jan Smoldas, vlozka G.
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jidlo &i napoje.*** Dokonce byla zamitnuta i jeji zadost k vySetiujicimu soudci lidového
soudu ve Vratislavi ze 14. kvétna 1941, aby ji bylo povoleno zakoupit a zaslat mu tfi
ucebnice némeckého jazyka a on tak mohl ¢as ve vézeni vyuzit alespont k doplnéni
vzdélani a naucdit se jazyk, ktery bude ocividné jesté¢ néjakou dobu nezbytné potiebo-
vat.”> 16. kvétna ji pfisla zamitava odpovéd s poznamkou, Ze si Smoldas miZe dané
knihy opatfit za vlastni penize prostfednictvim vézetiské spravy.”*

Dalsich nékolik mésicti po odchodu z Wohlau stravil Jan Smoldas v kéznici v neda-
leké Vratislavi, kde setrval do 1. za¥ 1941.° B&hem jeho zdej$iho pobytu se dopustil
drobného prestupku proti vézenskému tadu, kdyz s vézném v sousedni cele komuniko-
val (zfejmé& morseovou abecedou) pomoci tukani na sténu cely. Za tento kdzensky pro-
htesek stravil tyden na samotce.”*

Z Vratislavi byl Smoldas 2. zafi pfevezen do kéznice na Mirové, kde stravil nejdelsi
dobu své vazby. Zistal zde az do 1. kvstna 1942.%7 Vézetiska sprava na Mirové zadrze-
la nékolik dopisi, které mu zaslala rodina. Diky nim ziskavdme maly vhled do jeho
osobniho zivota. 10. listopadu 1941 byl odeslan dopis, na jehoz sepsani se podilelo ce-
lych 11 lidi. Byl sepséan na stroji, nebot’ rukou psané dopisy nemusely kviili necitelnosti
projit cenzurou (a jak dokazuje tento dopis, ani strojopis negarantoval jeho doruceni).
Obsahem dopist byli vzdy jen kazdodenni starosti a radosti Smoldasovych piibuznych,
nebot’ v ptipad¢€, ze by obsahovaly i jiné informace, cenzura by je s velkou pravdépo-
dobnosti zabavila. Manzelka Olga tak Smoldasovi psala o zdravotnich problémech riiz-
nych ¢lenil rodiny, slibila mu, Ze mu zasle mydlo, zubni pastu a dalsi hygienické potie-
by, o které zadal, nabadala ho k opatrnosti s ohledem na jeho revmatismus, ujistovala
ho o dostatecnosti piid€li a doufala, ze brzy dostane povoleni k nadvstévé (to nakonec
dostala az 19. inora 1942 s tim, Ze na opé€t patnactiminutovou navstévu mize piijit 12.

28 Deery ho zpravovali o déni ve skole (star§i Olga se pripravovala k maturitg),

biezna)
sestra Marie jej zase ujiStovala, ze vSichni jejich sourozenci jsou zdravi a ze se cely

tyden toci kolem prace, ale nedé¢le patii téméf cela jeho rodiné, kam chodi se synem

32 Archiv bezpegnostnich slozek (dale jen ABS), fond Némecké soudy v Protektoratu, sign. 134-30-9,
fol. 42.

233 ABS, f. Némecké soudy v Protektoratu, sign. 134-30-9, fol. 49.

2% ABS, f. Némecké soudy v Protektoratu, sign. 134-30-9, fol. 48.

23 VUA-VHA, sb. Osvédéeni podle zakona &. 255/1946 Sb., Jan Smoldas, vlozka G.

26 ABS, fond Némecké soudy v Protektoratu, sign. 134-30-9, fol. 54.

T VUA-VHA, sb. Osvéd&eni podle zakona &. 255/1946 Sb., Jan Smoldas, vlozka G.

28 ABS, fond Némecké soudy v Protektoratu, sign. 134-30-9, fol. 62.
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Jirkou na navstévu. K dopisu se dale pfipojili napiiklad dva z jeho bratri nebo zmito-
vany synovec Jifi.**’

Ve velmi podobném duchu se nese i Smoldastiv dopis z vézeni (taktéz nedoruceny),
odesilany 31. kvétna 1942. Styska si na dlouhou dobu odlouceni od rodiny, vyptava se
na zdravi svych ptibuznych a strachuje se o dostate¢nost pridéli. Ujistuje manzelku a
déti, ze az skonci tato ona z1a doba, vSe si vynahradi a o to 1épe si povedou. Slibuje, Ze o
své zdravi pecuje, jak nejlépe mlze, a tési se, az jim bude moci za dalsi tfi mesice znovu
napsat.*%’

K tomu vsak jiz nedostal ptilezitost. Zbytek svého pobytu ve vazbé¢ stravil ve véznici
v Brné-Cejlu, kde 26. Cervence 1942 obdrzel rozsudek, jimz se odsuzoval k 18 mésicim
vézeni. Nicméné vzhledem k tomu, Ze si odsedél jiz 23 meésicli ve vySetfovaci vazbe,
byl ihned po vyneseni rozsudku propustén na svobodu.”®! Ironie tomu chtéla, Ze jen tii

tydny nato byl v Berlin€ popraven jeho byvaly nadfizeny, gen. B. VSeticka.

4. 2. Narodni vybor a druhé zatceni

Samotné propusténi z vézeni je§té samoziejmé neznamenalo, Ze se Smoldas vymanil
ze spart némecké tajné policie. Po navratu domi se az do konce roku musel jednou
tydné dostavit na ifadovnu Gestapa v Olomouci a podrobit se vyslechu o své ¢innosti,
zamé&stnani a pobytu za uplynuly tyden.”®* Piesto mohl byt kone¢n& zpét se svou rodi-
nou a prateli, po ¢emz touzil celé dva roky. Od 1. ledna 1943 pracoval u olomoucké
zasilatelské firmy A. Matéjcek jako administrativni ufednik a mél moznost proZzit zby-
tek valky v civilu a relativnim bezpe&i.”®

Jan Smoldas byl oviem v Olomouci aZ piili§ znama vojenska osoba a nové pobidky
k odbojové ¢innosti na sebe nenechaly dlouho ¢ekat. Jako prvni jej oslovil byvaly pro-
fesor olomoucké realky Jan Slavik.*®*

J. Slavik profesor ¢esStiny a némciny v diichodu, se v pribéhu roku 1941 dostal do
uzsiho kontaktu s pojisStovacim agentem Adolfem CingroSem. Ten si jej zpocatku pro-
vétoval, pozdéji si od néj zacal ptjcovat penize, jejichz objem postupné rostl. Zprvu

Slavikovi tvrdil, Ze je méa pro soukromé potieby, kdyz vSak po prvni ptjcce ve vysi

2% ABS, fond Némecké soudy v Protektoratu, sign. 134-30-9, dopis Olgy Smoldasové z 10. fjna 1941.
260 ABS, fond Némecké soudy v Protektoratu, sign. 134-30-9, dopis Jana Smoldase ze 31. kvétna 1942.
21 vUA-VHA, sb. Osvédéeni podle zakona &. 255/1946 Sb., Jan Smoldas, vlozka G.

22 yUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, prihlaska pro distojniky a rotmistry z povolani.

26 VUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, prvopis kvalifika¢ni listiny, rok 1948, &ast I.

264 Se Smoldasem se viak ze skoly neznali, nebot’ zatimco J. Smoldas na ni odmaturoval v roce 1915, J.
Slavik zde nastoupil az prvni svétové valce v roce 1918, viz Moravsky zemsky archiv v Brné (dale jen
MZA), fond Gestapo Brno, kart. 161, inv. ¢. 11, fol. 7.
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3.000 K nasledovaly dalsi a dalsi, zacal byt Slavik podeziravy a vyptaval se Cingrose,
k ¢emu penize potiebuje. A. Cingro§ se pfiznal, Ze s jejich pomoci podporuje rodiny
s détmi uvéznénych ¢i popravenych muzi, vétSinou odbojait, a ze penize si ptjcuje i od
jinych olomouckych obcant. Od Slavika si nakonec vypujcil asi 55.000 K. Koncem
roku 1942 se mu poprvé zminil o tom, ze je spoluzakladatelem olomoucké Zupy ilegélni
organizace ,,Narodni vybor* a seznamil ho s jeho tajnou znackou ,,SV*, odkazujici na
sv. Vaclava, ¢eského a olomouckého patrona. Slavik s nim i nadale spolupracoval, na-
piiklad tim, ze s nim béhem roku 1943 u mlynafe Novotného v Citové na Prerovsku
nacerno nakupoval mouku.?®

Slavik se také pokousel pro Narodni vybor sehnat dalsi spolupracovniky ve Skolské
sféfe, nicméné marné. V prabéhu roku 1943 mu Cingros sdélil, Ze potfebuje najit Clove-
ka, nejlépe spolehlivého byvalého diistojnika, ktery by mu pomohl vybudovat v ramci
Nérodniho vyboru vojenskou organizaci. Slavik mu sdélil, Ze by o nékom takovém veé-
dél a s jeho svolenim by se ho pokusil kontaktovat. M¢l samoziejmé na mysli Jana
Smoldase. Rozhodl se ho kontaktovat pies jeho tchana, byvalého feditele hej¢inské sko-
ly Novotného, kterého bez bliz§iho objasnéni pozadal, aby za Slavikem svého zeté po-
slal 2%

Smoldas profesora skute¢né navstivil, aniz viak védél, o¢ se jedna. Kdyz mu Slavik
poveédel o existenci a ¢innosti Narodniho vyboru, ukézal mu tajnou znacku ,,SV* infor-
moval ho o moZnosti se k této organizaci piidat, Smoldas rezolutné odmitl a poukazal
na to, Ze za podobnou &innost si jiz v minulosti odpykal svij trest.”*” Smoldas sam uvé-
dél, ze spolupraci odmitl, ,protoze vedouci Cingros nepozival mé duvery. Stejné prof-
Slavika jsem nepokladal za schopna organizovat jakoukoliv slozku odboje. Kromé toho
Jjsem byl sam pod dozorem Gestapa. “**® Svou roli sehral jist& i hnév za to, Ze do pripad-
ného prasvihu namo¢il i Smoldasova tchéna.

Odmitnuti muselo byt opravdu tvrdé, jak je nejlépe patrné ze Slavikovy vzpominky
na toto setkani, které na ng&j ziejmé velice silné zapusobilo: ,,Smoldas... prisné odmitl a
uvedl, Ze s tim nechce mit nic spolecného. Smoldas dal také jasné najevo, Ze si nepreje,

abych nekomu prozradil, Ze jsem ho v té zaleZitosti navstivil. Slibil jsem mu to, nacez mé

265 MZA, f. Gestapo Brno, kart. 161, inv. €. 11, fol. 8.

266 MZA, f. Gestapo Brno, kart. 161, inv. ¢. 11, fol. 10.

267 MZA, f. Gestapo Brno, kart. 161, inv. ¢. 11, fol. 25.

28 UA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, pfihlaska pro distojniky a rotmistry z povolani; poznamka
s Gestapem nam narusuje chronologii udalosti, nebot’ to mélo Smoldase sledovat jen do konce roku 1942.
Ostatné on sam trvdi, Ze Slavik ho oslovil jesté v tomto roce. To vSak neodpovida Slavikové verzi, podle
které se tento koncem roku 1942 teprve dezvédél o existenci NV a hledanim vojenskych osob byl Cingro-
Sem povéten az béhem roku 1943.
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opustil. Smoldasovo odmitnuti na mé udélalo takovy dojem, Ze jsem se pozdéji jiz Zadné
dalsi osoby ohledné organizace kontaktovat nepokousel. “*%

Na podzim roku 1943 byl Smoldas opét osloven, aby se ptidal k organizaci vojen-
ského odboje. S touto vyzvou k nému pfistoupil pplk. Tilcer z Litovle; a tentokrat
Smoldas neodmitl a pfislibil svou ucast.?”

Pplk. Tilcer byl zapojen do odbojové skupiny plk. gst. Ladislava Kvapila. Ten se po-
dobné jako Smoldas uéastnil hnuti Obrana naroda, ve kterém puisobil jako zmocnénec
hlavniho velitele pti Zemském utradu v Praze. Jeho Cinnost nicméné nebyla prozrazena a
k jeho zatCeni nedoslo. V fijnu 1943 zacal organizovat vojensky odboj na Olomoucku,
nicmén¢ v bfeznu 1944 byl zatcen a v srpnu 1944 odsouzen k smrti. Ten ovsem nebyl
vykonan a Kvapil valku ptezil, byt si z vézeni odnesl dlouhodobé zdravotni problé-
my.2"!

K zadné odbojové ¢innosti v rdmci skupiny L. Kvapila tak nakonec vzhledem k jeho
zatéeni nedoslo a Smoldasovo zapojeni do skupiny béhem valky nevyslo najevo. Dale-
ko horsi nasledky nez Kvapilovo zatéeni viak pro Smoldase paradoxné znamenalo za-
drzeni J. Slavika a A. CingroSe, organizatorti Narodniho vyboru. Ti byli Gestapem za-
téeni jeste pred Kvapilem, v noru 1944. Béhem vyslechu 10. biezna byl Slavik donu-
cen vyzradit své spolupracovniky, véetné Smoldase, ktery G¢ast na organizaci odmitl,
piesto vSak vyslo najevo, Ze je s jeji existenci obeznamen. V tomto smyslu vyznéla i
zminka o Smoldasovi ve Slavikové obzalob& ze 13. &ervence 1944.” Za svou &innost

23 Zivot Adolfa Cingroge, na n&jz byla vyda-

274

byl Slavik 18. zafi 1944 odsouzen k smrti.
na obzaloba 26. zati 1944, skoncil popravou ve Vratislavi 24. ledna 1945.

Jan Smoldas byl za domnélou spolutidast na organizovani Narodniho vyboru 5. éerv-
na 1944 zatCen a znovu vzat do vySetfovaci vazby v Olomouci. Odtud byl 13. ¢ervna
pievezen do Kounicovych koleji v Brn¢, kde ztistal do konce mésice. 30. ¢ervna se zno-
vu ocitl v kdznici ve Vratislavi a setrval zde az do 21. ledna 1945. Vzhledem k postupu
sovétskych vojsk vSak musel byt presunut dale na zapad. Jeho poslednim vézenskym
zafizenim se tak stal stary sasky hrad u ¢eskych hranic jménem Zwickau, kam nastoupil

26. ledna. Po necelych tiech mésicich jej 17. dubna 1945 osvobodila americka armada a

29 MZA, f. Gestapo Brno, kart. 161, inv. &. 11, fol. 10.

219 vUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, prihlaska pro distojniky a rotmistry z povolani.

2" FIDLER, J. — SLUKA, V.: Encyklopedie branné moci Republiky ceskoslovenské 1920—1938, s. 358-359.
2 MZA, f. Gestapo Brno, kart. 161, inv. ¢. 11, fol. 25.

2 MZA, f. Gestapo Brno, kart. 161, inv. &. 11, fol. 29.

7% https://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=4924 [cit. 27. 4. 2019].
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Smoldas se po druhém pobytu ve vézeni, ktery trval deset mésici, vydal na cestu domd.
Rozsudek v jeho piipadé nikdy nepadl.’”

Navrat do Olomouce nebyl nijak jednoduchy. Jeste témeét mésic stravil ve Zwickau,
kde jej zastihl i konec valky, a teprve 12. kvétna byl transportovan do Karlovych Vari a
odtud 19. kvétna do Prahy.’”® V Praze stravil &trnact dni v karanténg, nadeZ se vydal
pesky do Olomouce, nebot’ trat’ mezi Prahou a Olomouci, zejména pak nadrazi v Koli-
n¢, byla v troskach. Cestou piespaval u dobrych lidi v kiilné na sen€, obcas vyZzebral

néco k jidlu a 6 tydnti po skonceni valky, 18. Cervna 1945, konecné dorazil zpét do své

, 2
rodné Olomouce.”’

13 VUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, kvalifika¢ni listina za rok 1946, hlageni zmén a
dopliikd k &asti 1.

20 yUA-VHA, sb. Osvéd&eni podle zakona &. 255/1946 Sb., Jan Smoldas, vlozka G.

77 Podklad k projevu pti odhalovani pamétni desky, soukromy archiv J. Pohlidalové.
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5. Duvéruj, ale provéruj (1945-1986)
5.1. V armadé tieti republiky

Dnem 5. kvétna 1945 byl Smoldas zpétné povolan do ¢inné sluzby jako diistojnik
ceskoslovenské branné moci v hodnosti, kterou toho dne zastdval. Hned po nadvratu do
Olomouce byl pfidélen k velitelstvi VI. sboru a ustanoven zatimnim nacelnikem Stabu
velitele délostielectva. Kvili podlomenému zdravi v disledku nedavného pobytu ve
veézeni (trpél zejména srde¢nimi problémy) byl vSak 16. Cervence odeslan na Sestityden-
ni zdravotni dovolenou.”’®

Tyto zdravotni potize nicméné nijak nezhorSovali jeho hodnoceni coby distojnika,
alespon zpocatku ne. ,, Primy, nebojacny a sebejisty chlap, ktery se neda vyvést z miry.
Initiativni s velkym smyslem pro odpovédnost. Nema skodlivych sklonii a navyku. Statne
i narodné spolehlivy.

Dusevne velmi pruzny s vernou technickou paméti, dovede otazky rozebrat a ucinit
logické zavery. Velmi pohotovy a snazivy. Velmi dobré vseobecné vzdélani. Ovlada vel-
mi dobre vojenské predpisy a projevuje velky zdjem o prohloubeni a rozsireni svych
vSeob. a vojenskych védomosti.

Silné telesné konstrukce, vysoky vzhledny muz bezvadného zevnéjsku. Lovec, lyzar.
Ma mensi potize se srdcem — nasledek dvojiho vézneni.

Klidny a vécny vyklad a spolehlivé znalosti ho plné uzpusobuji k zdarné vychové a
vyeviku podiizenych. Ma pevnou ruku a velmi dobry vliv ve vychové diistojnického sbo-
ru. Piisobi prikladem. Velmi dobry jezdec.

Velmi upotiebitelny na mistech velitelskych i administrativne technickych. Velmi
zplisobily k veleni samostatné délostielecké brigadé.”” Podobné znéla i hodnoceni za
1éta 1946 a 1947. Od roku 1948 vSak bylo patrné, jak na ukor profesni kvalifikace
vzrostl vyznam politické konformity s KSC.

Vystavba povaleéné vojenské elity se nesla predevsim v duchu sporu mezi koncep-
cemi benesoved a KSC. Zatimco Bene§ zlistal vérny svému prvorepublikovému pre-
svédceni o potiebé velké armady s pocetnym dustojnickym sborem, komunisté vehe-

mentné bojovali za vznik malé kvalitni armady s mensim, a tedy politicky spolehlivéj-

2 yVUA-VHA, sb. Kvalifika&ni listiny, Jan Smoldas, kvalifikaéni listina za rok 1945, ¢ast I1.
2 VUA-VHA, sb. Kvalifika&ni listiny, Jan Smoldas, kvalifika&ni listina za rok 1945, ¢ast I1.
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$im a snadnéji kontrolovatelnym velitelskym kadrem. Jejich prioritou se namisto vojen-
ské minulosti a profesni zptisobilosti stal pomér distojnikl k socialistickému zfizeni,
které se snazili prosadit. BeneSova koncepce nakonec pievazila a dastojnicky sbor se
rozrostl z predvalecnych 9 000 na vice nez 13 000 dastojnikti, pfiCemz pocet generala
se tém&f zdvojnasobil z pivodnich 76 na 141.%%

Sou¢asti tohoto povale&ného ,,rojeni generald“ se stal i Jan Smoldas. 26. listopadu
1946 byl povySen na brigddniho generala se zpétnou ucinnosti od 1. kvétna 1944 (a
formalné i na plukovnika dé&lostielectva s uéinnosti od 28. fijna 1940).*®' Pattil do sku-
piny diistojnik, na které se KSC za ministrovani L. Svobody zv1asté soustiedilo; podil
byvalych domécich odbojari a véziii mezi generalitou vzrostl z 29 % na 38 %. Cilem
KSC bylo nahradit témito ,,novymi lidmi“ pfedmnichovskou garnituru, ktera byla az
pili§ spjata s BeneSem a demokratickymi principy prvni republiky.***

Vzhledem k poc¢atecnimu nedostatku vlastnich kadrti museli komunisté pii obsazo-
vani nejvysSich armadni postil dosti improvizovat. Jednim z béznych opatteni bylo, ze
»docCasni adepti®, tedy ti prakticky vSichni z vysSich distojnikli, ktefi nebyli soucasti
Svobodova I. ¢s. armadniho sboru v SSSR, podléhali rychlé rotaci v ramci armadnich
funkei, aby u z4dného z nich nevznikla pfilisna popularita.®®® Zainym ptikladem tohoto
jevu je i Smoldas, ktery za pouhé tii roky vystiidal Sest riiznych postd; 5. srpna 1945 byl
pielozen k 6. divizi v Brné jako zatimni velitel d€lostielectva, po navratu ze zdravotni
dovolen¢ byl 1. zaii premistén na stejny post u 8. divize v Hranicich a jiz o mésic poz-
déji, 1. fijna, mu byla svéfena stejnd funkce u 7. divize v Olomouci. Zde setrval celych
deset mésict, nez se 31. Cervence 1946 vratil k V1. sboru, tentokrat jako velitel délostte-
lectva sboru. 1. prosince 1947 byl ustaven zatimnim velitelem 6. dél. brigady. O tii mé-
sice pozdéji a tedy jiz po inorovém pievratu, 1. bfezna 1948, byl povéten zastupovanim
ve veleni dé€lostielectva 3. vojenské oblasti bez zmény posadky a 15. srpna téhoZz roku
byl jmenovén velitelem délostfelectva VO 3 v Brng.***

Ani o 3. vojenského okruhu dlouho nezlstal. V dobé od 22. zati 1948 do 13. kvétna

1949 absolvoval Nejvyssi vojenskou akademii a byl navrzen na velitele d€lostielectva

20 MASKALIK, A.: Elita armddy, s. 31.

21 yUA-VHA, sb. Kmenovy list, Jan Smoldas.

22 MASKALIK, A.: Elita armddy, s. 36.

8 MASKALIK, A.: Elita armddy, s. 48.

2 VUA-VHA, sb. Kvalifikaéni listiny, Jan Smoldas, prvopis kvalifikaéni listiny, rok 1948, &ast L.
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285

oblasti nebo sboru.”™ V zafi 1950 pak doslo k poslednimu ptelozeni, kdyz byl povéten

, v v vr v 286
velenim délostielectva VO 2 v Trenéiné.

5. 2. Provérovani a nuceny odchod do vysluhy

Nutno fici, Ze do té doby nestranik Smoldas se pokusil alespoi formaln& pfizptisobit
novym potradkiim. Podle souhrnné zpravy z roku 1951 v dubnu 1946 vstoupil i s man-
zelkou do CSSD, kam jej Gidajné méla zavést znamost se Zdeitkem Fierlingerem, prv-
nim povalecnym premiérem, a po tnorové revoluci vybizel socidlné¢ demokratické di-
stojniky ke vstupu do KSC. Sam viak piesel do strany az slouenim socialni demokra-
cie s KSC 1. ¢ervence 1948. Ve stranické ¢innosti pak byl pasivni a uzavieny do se-
be 287

Uzavienost a pasivita se ostatn¢ v rtiznych hladSenich na jeho osobu objevuje stale
castéji. V hodnoceni v kvalifikaéni listin€ za rok 1948 se objevuji fraze jako ,, neproje-
voval zvlastni iniciativu; tichy, skromny a charakterni, ponékud pasivni; o politické
vzdeélani nejevil vyrazny zdjem; o verejny Zivot nejevil patricny zajem, mravné politic-
kou vychovu v armadé podporoval jen v duchu narizent, “***

Smoldasovy teoretické i praktické znalosti zpochybiiovany vétiinou nebyly, naproti
tomu se mu neustale vycitala jista vlaznost vici novému rezimu, jak ukazuje zaznam o
zhodnoceni za rok 1948/1949:,, Lidové dem. zrizeni uznava za nejlepsi formu na nasi
cesté k socialismu. Boji s reakci se nevyhyba, ale téz jej zvlast nevyhledava... Je scho-
pen obéti, ale snad vice z vojacké ukaznénosti a poslusnosti nez z politické uvedomelos-
ti... Socialistické viastenectvi... jesté plné nechape.

Uci se rozumét pojmum socialismu... a zacina je chdpat, ale pri rozhodovani o jed-
noznacném postaveni se na stranu socialismu je obezretné opatrny, i kdyz souhlasny...
Studuje marx-leninismus, ale jesté neumi uplné spravné vazit duleZitost politické casti
vychovy odbornika... Verejného Zivota politického, krome oficielnich prileZitosti se zu-

Castituje méné. Pokladam ho za polit. ne upiné vyspélého. “**

2 VUA-VHA, sb. Kvalifikaéni listiny, Jan Smoldas, vykaz o prospéchu na Nejvyssi vojenské akademii,
15. 6. 1949.

286 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, souhrnné zprava, 23. 4. 1951.

287 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, souhrnné zprava, 23. 4. 1951.

28 VUA-VHA, sb. Kvalifikagni listiny, Jan Smoldas, ¢istopis kvalifikaéni listiny, rok 1948, &ast II.

2 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, zaznam o zhodnoceni, 12. 12. 1949.
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., Projevuje se meéné v diskusi, soustieduje svij zajem vice na délostrelectvo, vyjadiu-
Jje se strucné, pritom vécné, uzavieny, méné priubojny, malo rozhodny se znamkami re-
zignace (snad jako diisledkem pobytu v koncentracnim tabore).””’

Zda se, ze Smoldas, byl jiZ ve svych 50 letech unaven neustalymi politickymi otiesy
a zvraty, které od svého nastoupeni do armady v roce 1915 zazil, a hodlal splnit sviij
slib manZelce a dcerdm, ze si vynahradi dobu jeho uvéznéni a budou spolu travit vice
piimo vycitano jeho nejmenovanym nadiizenym, ktery délal v Olomouci n€kolikadenni
instruktdZ a pozastavil se nad tim, Ze Smoldas si neudglal &as piijit se podivat na nékte-
rou z instruovanych jednotek, ,, na ndvstévu rodiny viak cas mél. “**!

Dalsi ,,charakterovou vadou®, pro kterou byl v hlaSenich casto kritizovan, byla jista
povysSenost a odstup od délnikt: ,,Jeho pomer k pracujicim jest blahovolny. Nevyhyba
se styku s pracujicimi, ale nevyhledava s nimi styk. Pri prileZitosti uvitani delegatu IX.
sjezdu v Brne, 30. 5. 1949, tvaril se prekvapené, jako by se divil sile nadseni lidu. Jeho
styky v minulosti (jen s ,,lepsi‘‘ spolecnosti) zanechaly jesté dosud v ném stopy mensi
srdecnosti pro pracujici. Svym vzhledem nevsimavy viici okoli a nepristupnosti jeste
zvySuje zdani povySenosti. PFi primém styku je vSak blahovolné srdecny. “**

Podle posudku ze 7. Cervna 1949 , jeho osobni viastnosti nejsou takove, aby byl
vskutku uprimnym zastancem délnické tridy, nebot sam se pohybuje jen ve spolecnosti
vy$Sich dustojnikit a nerad se snizuje k nize postavenym osobam... Po strance politické
neni na takové vysi, ktera by odpovidala jeho hodnosti. Jsou vsak u néj predpoklady pro
dalsi politicky riist. “**

Vsechny dosud uvedené posudky vSak nebyly natolik negativniho znéni, aby zapftici-
nily Smoldastiv odchod z armady & v hor§im piipadé trestni stihani. Gen. Smoldas byl
vSak zkouman stale pozornéji. Kdyz se v listopadu 1950 zicastnil honu s n¢kolika dal-
Simi dustojniky, byl béhem akce sledovan a nasazeny agent pozdéji uvedl: ,, Behem ce-

lého honu nebylo zachyceno zvlastnich zpravodajsky zavaznych poznatkii. Snad chovani

a vystupovani gen. Smoldase — povysSenecké, nevsimavé a zcela byrokratické — stoji za

20 vUA-VHA, sb. Kvalifika¢ni listiny, Jan Smoldas, vykaz o prospéchu na Nejvyssi vojenské akademii,
15. 6. 1949.

»1 VI:JA—VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, poznatky z hond ve VVT Libava — hlaseni, 6. 1. 1950.

#2 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, zaznam o zhodnoceni, 12. 12. 1949.

3 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, posudek o diistojnikovi, 7. 6. 1949.
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zminku. Tento se stykal véetsinou jen s lesnim radou Ing. Bilym, ktery podle prohlaseni
DOZ VVT Libavd nemd prilis kladny pomér k nasemu lid. demokratickému ziizent. “***

Klicovymi se nakonec stala odiivodnéni ndvrhu na pielozeni do vysluzby, ktera pted-
lozil 24. a 30. bfezna 1951 velitel 2. vojenského okruhu sbor. gen. FrantiSek Janda:

,,Je méstackeho piivodu. Jako velitel délva 2. VO po strance odborné neni plné na
vysi, politicky dosti vyspély, nedovede vsak své politické védomosti prenaset do praxe.
Jako velitel délva nezna ani radné velitele dél. utvarii, nedovede je politicky ohodnotit a
nedovede zhodnotit jejich praci. Jeho aristokratické chovani cini dojem, Ze se nerad
snizuje k podrizenym. Vyhledava spolecnost tak zvanych ,,lepsich lidi*. U podrizenych
neni obliben. Jeho politické vystupovani dela dojem, Ze tak cini z existencnich duvodii.
Nelze o nem Fici, zZe je oddanym zastancem lid. dem. ziizeni. Na funkci, kterou zastavad,
vzhledem k dnesnim pozadaviim nestaci. “**’ Druhy posudek je témé&F totozny.

Kdyz se k tomuto posudku piidala Smoldasova legionaiska minulost, béhem které
aktivné vystupoval proti rodicimu se bol$evickému rezimu, bylo o Smoldasové osudu
rozhodnuto. Od 1. kvétna 1951 byl postaven mimo sluzbu a poslan na dovolenou, nacez
byl k 1. &ervenci prelozen do vysluzby.”® Jeho vojenska kariéra skonéila. Opét viak byl
soucasti obecného jevu — z celkového poctu 117 generali, kteti byli do generalské hod-
nosti jmenovani v letech 1945-1948, jich bylo do péti let od tinorového prevratu nuceno
opustit armadu celych 90,9 %. Generaly-legionafe nahradili generdlové-svobodovci a
pamatna slova Klementa Gottwalda ,, nebudeme délat z generalit komunisty, ale z ko-

. o r [ b4 r ~ 14 29
munistii generdly, “ dosla svého naplnéni.*”’

wvrw

5. 3. Invalidou nap¥ri¢ komunistickou érou

Svym zptisobem bychom mohli fict, ze v celém tom kolob¢hu povySovani, provérek,
paranoidniho hledani vnitfniho nepfitele, vykonstruovanych procest, degradaci, véznéni
a poprav se stal brig. gen. Jan Smoldas malym vitézem. Byla mu ponechana dosaZzena
hodnost 1 vSechna vyznamenani, uznana odbojova ¢innost a ve svych 54 letech odesel

do vysluhy s celkovym mési¢nim platem 7.004 Ké&s.**

V dob¢ odchodu do penze vlast-
nil s manzelkou obytny diim na Mozartoveé 19 v Olomouci se tfemi byty, z nichZ jeden
Ctyfpokojovy byt obyvali sami s dcerou Janou, v té¢ dobé 23letou studentkou obchodni

akademie, ve druhém Zila star$i dcera Olga Skvorova s rodinou, tieti byt pak pronaji-

24 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, poznatky z honti ve VVT Libava — hlaSeni, 6. 1. 1950.
295 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, navrh na ptelozeni do vysluzby, 24. bfezna 1951.

2% VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, osobni zdznam o dutstojnikovi.

T MASKALIK, A.: Elita armddy, s. 48.

2% yVUA-VHA, sb. Likvida&ni listy, Jan Smoldas, likvidaéni list za roky 1951 a 1952.
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mal. Mimo to disponoval osobnim automobilem znacky Wanderer v hodnoté 50.000
K&s, zafizeni bytu za 70.000 K¢&s a dalsich 30.000 K¢&s na vazanych vkladech.””

Na jedné stran€ vyhnul se v§em daleko horsim perzekucim, které v 50. letech postih-
ly jeho byvalé kolegy a namnoze pratele, na druhou stranu nebyl nucen zit a pracovat
pod neustalym tlakem komunistického rezimu na exponovaném misté piislusnika ces-
koslovenské generality a mohl se stdhnout do ustrani. Nastal ¢as byt v klidu s rodinou.
V dtchodu si pak jeste naSel klidnou praci tcetniho v olomouckém podniku ,,Dievona®,
ktery obchodoval se dievem.>*

Osud si viak s Janem Smoldasem krut& pohral. Ve chvili, kdy si mohl kone&né uzit
alespoii trochu klidného diichodu, dostihla jej 1éta strddani prvni svétové valky a zejmé-
na tfi roky stravené ve vézeni béhem okupace. Jeho srde¢ni potize se zhorSovaly a od
roku 1954 se 1é¢il se zvySenym krevnim tlakem, jesté téhoZz roku vsak prodélal mozko-
vou mrtvici. Jejimi nasledky byla pravostranna hemiparéza, tj. ochrnuti pravé strany
téla, a expresivni afazie neboli ztrata schopnosti produkce fe¢i. Sdéleni ostatnich i nada-
le rozumél, nebyl vSak schopen jim srozumitelné odpovédét. Nezvladal bézné denni
¢innosti, jako je oblékani Ci stravovani. S asistenci druhé osoby a hole dokazal pomalu
chodit nebo se posadit a mohl poslouchat rozhlas.*®" Tim vyget radosti byvalého vasni-
vého jezdce, lovce a rybare koncil.

Ani jeho manzelka Olga, jiz bylo v dob¢ jeho ochrnuti 51 let, na tom nebyla zdravot-
n¢ natolik dobie, aby se o svého muze mohla bez problému postarat. Podobn¢ jako Jan
méla i ona problémy se srdcem, které na konci 50. let pterostly v tézkou srde¢ni choro-
bu. Kdyz v listopadu 1957 pobyvala s manzelem jako doprovod ve Vojenském lazen-
ském ustavu v Teplicich, nechala se zde vysetfit. Podle zpravy z 30. listopadu trpéla
kombinovanou mitralni srde¢ni vadou na hranicich kompenzace se znamkami chronic-
kého plicniho méstnani (tj. v plicich se ji v disledku nedokonalého obéhu hromadila
krev). Prava strana jejiho srdce byla pfetézovana, pravd komora hypertrofovana, trpéla
tachykardii. Ji samotné byl proto doporucen staly dozor, klidna Zivotosprava, sedativa a
kardiotonika.***

Zfejmé pravé po navratu z Teplic se ke Smoldasovym pfistéhovala Olgina 74leta

matka, aby dcefi pomohla s péci o domacnost a starala se o oba nemocné. Kdyz vsak 2.

29 VUA-VHA, sb. Osobni spis, Jan Smoldas, zékladni osobni list.

30 SKVOROVA, O.: Zivotopis brigddniho generdla Jana Smoldase.

31 yvUA-VHA, sb. Likvidaéni listy, Jan Smoldas, Zadost o zvy3eni invalidniho diichodu pro bezmocnost.
392 VUA-VHA, sb. Likvidaéni listy, Jan Smoldas, 1¢kaiska zprava ze 30. listopadu 1957, Olga Smoldaso-
Va.
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bfezna 1958 Zzadala o pfiznani invalidniho dichodu, pfisla ji 3. Cervence téhoZz roku za-
mitava odpovéd’, nebot’ jeji invalidita nebyla uznana.**> Podobn& dopadla i zadost o
navyseni diachodu pro bezmocnost, kterou Olga podala manzelovym jménem 8. bfezna
1958. 28. kvétna 1959 prislo zaporné stanovisko s odéivodnénim, Ze Smoldastiv starobni
dichod, ktery po ménové reforme ¢inil 1.295 K¢&s (pro porovnani, jeho tchyné pobirala
diichod ve vysi 470 K¢s), byl ve spojeni se 100 K¢s ndjemného z pronajimaného bytu
shledan dostate¢nym i pti zvySenych vydajich spojenych s bezmocnosti.***

Olga nakonec podlehla své vleklé nemoci jako prvni; 6. zafi 1965 zesnula ve vojen-
ské nemocnici v Olomouci v disledku nedostatenosti dvoucipé chlopné.*” Smoldas
zustal Zit naptl ochrnuty bez jakékoli nadéje na zlepSeni sam se svou tchyni, ktera se o
n¢j 1 nadale starala.

Roku 1969, kdy ji bylo jiz 84 let, opét zadala o zvySeni Janova dichodu, nicméné
odpovéd’ se nezmenila; jeho dichod presahuje 800 K¢s mésic¢n€, navyseni pro bezmoc-
nost tak nepfipada v ivahu.’*® Podafilo se jim nicméné dosahnout na zvyseni jeho dii-
chodu coby ucastnika odboje, a tak se jeho penze s platnosti od 1. ledna 1969 zvedla o
celych 688 Ké&s, tedy asi 0 50 %.>"” Dalsiho navy3eni se pak znovu dockal 19. listopadu
1975 (s platnosti od 1. ledna 1976), pfi¢emZ novy vymér &inil 2.263 Ké&s.>” V té dobs
se jiz o Jana Smoldase starala jeho star$i dcera Olga Skvorova. Tak se 7. dubna 1977
jeste jednou pokusila zadat o zvySeni otcova diichodu, ovSem opét marn¢€; dichod se
pro bezmocnost zvy$oval pouze do vyse 1.800 K&s.*”

V prosinci roku 1986 Jan Smoldas upadl a pfi padu si zlomil ky&elni kloub. Byl sice
operovan, nicmén¢ po n¢kolika dnech v nemocnici dostal zapal plic. 30. prosince 1986,
ve veéku nedozitych 90 let a po 32 letech vytrvalého boje s vlastnim tézkym postizenim,
nemoci podlehl.’'® Hodolanskému rodakovi, veteranovi sibifské anabéze, byvalému
délostieleckému diistojnikovi Ceskoslovenské arméady a bojovnikovi proti nacismu, bri-
gadnimu generalu Janu Smoldasovi, byl v Olomouci 8. ledna 1987 vystrojen pohieb

v v . . , . <311
zehem se vSemi vojenskymi poctami.

303 VUA-VHA, sb. Likvida¢ni listy, Jan Smoldas, rozhodnuti ve véci dichodu manzelky z titulu invalidi-
ty, €. j. 112.745 — 1958.

304 VUA-VHA, sb. Likvida¢ni listy, Jan Smoldas, zadost o zvySeni dichodu pro bezmocnost — zamitnuti,
€. j. 153354-P/3 — 1959.

3% VUA-VHA, sb. Likvidaéni listy, Jan Smoldas, Zadost o pohtebné, 30. 9. 1965.

3% yUA-VHA, sb. Likvidaéni listy, Jan Smoldas, navrh na zvyseni nizkého diichodu, 8. 1. 1969.

37 VUA-VHA, sb. Likvidaéni listy, Jan Smoldas, vymér o upravé diichodu ucastnikii odboje, 6. 2. 1969.
3% VUA-VHA, sb. Likvidani listy, Jan Smoldas, dtichody starobni, 19. 11. 1975, &.j. L — 19522/45

309 VUA-VHA, sb. Likvidagni listy, Jan Smoldas, vyzadani posouzeni stavu bezmocnosti, 8. 4. 1977.

319 podklad k projevu pii odhalovani pamétni desky, soukromy archiv J. Pohlidalové.

31 SKVOROVA, O.: Zivotopis brigddniho generdla Jana Smoldase.
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U domu €. p. 19 v Mozartové ulici v Olomouci doslo 8. dubna 2016 ke slavnostnimu
odhaleni pamétni desky vénované jeho dlouholetému majiteli Janu Smoldasovi. Cest-
nou straz pfi odhalovani drzeli ¢lenové KVH 6. Handckého pluku v legionatskych a
prvorepublikovych uniformach. Slavnostniho aktu se zucastnila i Smoldasova rodina,
mezi nimi ob& jeho dcery, Olga Skvorova a Jana Maixnerova.’'? Odkaz hrdiny &esko-
slovenského osvobozeneckého boje byl vyzdvizen z polozapomenuti.

Ptipominkové akce ovSem nemohla nahradit dikladné studium archivnich pramenti,
které si Smoldasiiv dosud nezmapovany Zivot zadal, jak ostatné u pfilezitosti odhaleni
desky poznamenal P. Klreisinger.313 S timto problémem se nicméné setkdvame i u mno-
ha dalSich vojenskych osob, o jejichz osudech se v disledku absence archivniho vy-
zkumu mnohdy opakuji myty a nepravdy. Prvni souhrnné zpracovani Smoldasovy Zi-
votni drahy tak predstavuje prave tato diplomova prace.

Na predchazejicich strdnkach se autor pokousel i pfes omezené mnozstvi pramend,
které jsou zvlasté pii psani biografie kriticky dilezité, vylicit jeho Zivot co nejveérnéji.
Z olomouckych Hodolan jsme se s nim vydali pfes frontu prvni svétové valky v Buko-
viné do ruského zajeti. Odtud se Smoldas vydal ke Kyjevu, v jehoz okoli se po zborov-
ské bitveé prekotné formovaly legionafské pluky. Ptidal se k 6. stieleckému pluku ,,Ha-
nackému®, od kterého tésn¢ pied odjezdem z Ukrajiny ptesSel k 2. d€lostielecké brigadé.
S tou nasledné prodélal prepadeni v Irkutsku a vSechny dalsi boje brigddy v ramci vla-
divostocké skupiny.

Kdyz byli Cechoslovéci stazeni z front ruské ob&anské vélky, pustil se Smoldas do
studii na distojnické Skole. Po jejim absolvovani, relativné klidné sluzbé u 1. lehkého
del. pluku a plavbé ptes Singapur a Suez se v dubnu 1920 konecné dostal domii. Setrval
ovSem 1 nadale v armad¢ a dal slouzil jako diistojnik u délostfelectva. Roku 1923 se
ozenil s Olgou Novotnou, s niz mé¢l pozd¢ji dvé dcery, Olgu a Janu. Do roku 1939 do-
sahl hodnosti podplukovnika a na ¢as byl jmenovan i velitelem dél. pluku €. 107.

To se vie zménilo s nastupem nacismu a vznikem Protektoratu Cechy a Morava. Jan

Smoldas se jiz velmi zahy zapojil do odbojové organizace Obrana naroda, jejiz prvni

312 SEDLAK, Michal: ¥ Olomouci odhalili pamétni desku gen. Smoldasovi. Legionaisky smér 2/2016. s.

43.

313 KREISINGER, Pavel: Odhaleni pamétni desky brigddniho generdla Jana Smoldase. Historie a vojen-

stvi, ro¢. 65, ¢. 3 (2016), s. 134.
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garnitura vSak byla v letech 1939 a 1940 prakticky rozprasena. Poté, co byla jeho ucast
v organizaci odhalena, stravil Smoldas dva roky po moravskych a slezskych véznicich.
Po propusténi vSak na svobod¢ dlouho nezlstal a byl znovu zaten v souvislosti
s domnélym podilem na budovani Narodniho vyboru v Olomouci.

Po valce mu byl pfizndn status veterana ruskych legii a bojovnika proti nacismu,
nicmén¢ ani to ho neuchranilo pfed perzekuci ze strany rychle posilujicich komunista.
Ptestoze jeji dopady pro néj nebyly tak tvrdé jako pro dalsi jeho kolegy, byl v roce 1951
nucen v hodnosti brigadniho generala odejit do vysluhy. T¢ si ovSem pfili§ neuzil, ne-
bot jiz o tfi roky pozdé&ji jej stihla mozkova mrtvice, jejimz nasledkem onémél a ochr-
nul na pravou ptlku téla. O ¢tyfi roky pozd¢ji jeho manzelka zjistila, Ze sama trpi vaz-
nou srde¢ni chorobou, s niz svlij boj nakonec roku 1965 prohrala. Jan diky starostlivé
péci své tchyné a pozdéji dcery Olgy dokazal se svym postizenim zapasit az do roku
1986, kdy podlehl zapalu plic béhem rekonvalescence po operaci zlomeného kycelniho
kloubu.

O jeho zivoté dosud kolovalo mnozstvi myti a polopravd, které se az diky archivni-
mu vyzkumu v rdmci této prace podafilo vyvratit. Mylné se naptiklad uvadélo, ze se
zucastnil bojii u Zborova a Bachmace, pfestoze nebojoval ani v jedné z nich (v dobé
bitvy u Zborova dokonce ani nebyl v legiich). Neni také pravdou, jak se uvadélo
v projevu pii odhalovani pamétni desky, ze jeho prvni jednotkou v ¢s. legiich byl 2.
délostielecky pluk. Ten v t€ dobé za prvé ani neexistoval, za druhé u néj neslouzil ani
nikdy pozdéji (nesmi byt zaménovan s 2. délostfeleckou brigadou). Stejné tak se nepo-
tvrdilo, Ze by slouzil na obrnéném vlaku ,,Orlik*. Nakonec je tfeba poopravit tvrzeni, ze
na pocatku nacistické okupace pracoval jako uiednik, nacez byl zatcen Gestapem, nebot’
tomu bylo praveé na opak; ve firm¢ Matéj¢ek zacal pracovat az po prvnim propusténi z
vézeni.

Timto konc¢i nds ptibch o ¢loveku, ktery z dnesniho pohledu mozné v mnoha ohle-
dech ,,zapadal” do své doby a jemu podobnych bylo nepieberné mnozstvi. Bez ohledu
na to vSak Slo o ¢loveka pevnych hodnot, ktery se vzdy dokdzal rozhodnout spravne,
vlidného, spolehlivého a zodpovédného dustojnika, milujiciho manzela a otce a net-
navného bojovnika za spravnou véc. Zadné z jeho Zivotnich rozhodnuti nebylo samo-
ziejmosti a za viemi stala sila Smoldasova charakteru. Pokud by takovy byl opravdu

kazdy, svét by byl lepSim mistem k zivotu.
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KVH - Klub vojenské historie

mjr. - major

MZA — Moravsky zemsky archiv v Brné
npor. — nadporucik

plk. gst. — plukovnik generalniho Stabu
plk. dél. — plukovnik délostielectva
podkpt. — podkapitan

pplk. — podplukovnik

ppor. — podporucik

SOS — Stréz obrany statu

VO - vojensky okruh

VUA-VHA — Vojensky usttedni archiv — Vojensky historicky archiv Praha
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PRILOHY

Prilohy

SluZebni postup Jana Smoldase v éeskoslovenské armadé

dobrovolec 7.8. 1917

svobodnik 14.10. 1917

podporucik 5.8. 1919

nadporucik 1. 1. 1920

kapitan 1.11. 1921

Stabni kapitan 24.9. 1927 (s G¢innosti od 2. 12. 1926)
major délostielectva 12. 11. 1930 (s Gcinnosti od 7. 11. 1930)

podplukovnik délosttelectva 1. 7. 1936
plukovnik dé€lostielectva 26. 11. 1946 (s ucinnosti od 28. 10. 1940)
brigadni general 26. 11. 1946 (s u¢innosti od 1. 5. 1944)

Vojenska vyznamenani Jana Smoldase

Ceskoslovensky valeény kifz 1918
Ceskoslovensky vale¢ny kiiz 1939
Revoluéni medaile

Rad M. R. Stefénika ,,Sokol*
Spojenecka medaile

Medaile za ucast 1918/1919
Medaile za chrabrost

Medaile za zasluhy II. stupné
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PRiLOHY

Ptiloha €. 1: Karta legionate

Zdroj: VUA — VHA, sbirka Karta legionafe, Jan Smoldas.

Piiloha ¢&. 2: Fotografie brig. gen. J. Smoldase, 1950.

Zdroj: VUA — VHA, sbirka Osobni spis, Jan Smoldas, zakladni osobni list.
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PRiLOHY

Piiloha ¢. 3: Smoldasova Zena Olga (vlevo), dcery Jana (mensi) a Olga

Zdroj: ABS, fond Némecké soudy v Protektoratu, sign. 134-30-9.
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PRiLOHY




PRiLOHY

Ptiloha €. 4: Poznatky z honti ve VVT M. Libavé — hlaseni, 6. 1. 1950
Zdroj: VUA — VHA, sbirka Osobni spis, Jan Smoldas.




PRiLOHY

Ptiloha €. 5: Prof. Jan Slavik — spoluorganizator odbojové skupiny Narodni vybor
Zdroj: MZA, fond Gestapo Brno, kart. 161, inv. ¢. 11, fol. 2.
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RESUME

Resumé

The goal of this thesis is creating a biography summarizing the life course of brigadi-
er general Jan Smoldas, a Czechoslovak military officer and a participant of the first and
second Czechoslovak resistence during both the WWI and WWIIL. Born in 1897 on the
outskirts of Olomouc, he was drafted in 1915 to Austro-Hungarian army, and after
spending a year in a POW camp in central Russia, he joined the Czechoslovak legions.
After his return home in 1920, he decided to stay in the army and as an artillery officer
with an excellent rating his pre-war career culminated in the rank of lieutenant colonel
as a comander deputee of 107" Artillery Regiment. With the fall of the Second Republic
and the creation of the Protectorate of Bohemia and Moravia, Smoldas left the army and
started working with the resistance group Obrana naroda, which got him arrested in
1940 and sentenced to 18 months in prison. In 1944, he was incarcerated yet again, this
time for a fictional cooperation with another resistance organization called Narodni
vybor. After the war, he came back to the army and served at several different positions
until 1951, when he was retired as a politically non-reliable person. Unfortunately, in
three years time he suffered a stroke and went mute and paralysed on the right half of
his body. In this state he managed to live on for another 32 years. Eventually, he broke

his hip, came down with pneumonia and passed away on 30™ December 1986.
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