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Hodnoceni cile/ii prdce

(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Cil (s.38) je stanoven spravné, umoznil i odpovidajici dekompozici pro feseni tlohy. Byl splnén. Jeho volbu a kontext
viz in Stru¢né slovni hodnoceni.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano syyhradami Re
Primérend odbornd terminologie prdce ano swhradami Re
Vhodné zvolend metodologie ano swhradami Re
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano swhradami Re
Adekvatni prubéh analyzy dat ano swhradami Re
Spinéni deklarovaného cile/cili prace ano swhradami Re
Hodnoceni formadlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobra swhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobré swhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strankovdni a textu dobra swhradami Spatnd
Zpracovadni priloh dobré swhradami Spatné

Zdsadni pfipominky k obsahové urovni prdce

a) Autorcin text pojednava o tématu, které je u nads dosud nové a vyzkumné nepropracované, nema domaci vzory
feseni, je specifické. Autorka se v jeho zpracovani presto pohybuje s prehledem, raciondlné i tvofivé.

b) Autorka se vyslovné a spravné nepokousi sva zjisténi zobecnovat, i kdyz by to pravdépodobné bylo v urcité mire
mozné po zavedeni prislusné kapitoly, rozvahy a srovndni s jinym teritoriem. To by vSak bylo téma pro
samostatnou studii. PfedloZend prace je potfebnym vstupem pro dalsi analyzy nového tématu graffiti.

c) PredloZena studie je metodologicky vysledkem postup(, které jsou patrné v ptiloze, ale nejsou blize rozvedeny
v textu. Je to obvykly postup kvalitativné reSenych praci a nema vliv na jejich hodnoceni. Skutecnosti je, Ze bych

osobné vital, kdyby obecna usance byla podobné metodologické prezentaci pfiznivéjsi

|=



Zdsadni pFipominky k formdlni drovni prdce

a) Autorka dodrZela strukturu studie poZzadovanou katedrou, jeji sloh je logicky, Ctivy, gramaticky spravny. Ostatni
formalni naroky jsou dodrzeny.

b) Autorka necisluje stranky priloh zvlast, ale jako text. Totéz Cislovani stranek od kosilky.

c) Tabulka ¢. 1 nema pojmenovani a Cislo je pod tabulkou, misto nad tabulkou.

Otdzky k obhajobé prdce

1) Jak so autorka predstavuje dalsi pfipadna rozpracovavani tématu a jeho tematicka vétveni?

2) Predpoklada publikaci své prace?

3) Pomohla, ¢i zdrzela ji pfi zpracovani bakalarské prace jeji angaZovanost v tazatelské siti CVWM?

Vysledné hodnoceni prdace

Praci doporucuji — nredeperuéuji-k-obhajebé. *nehodici se skrtne

Struéné slovni hodnoceni (dle uvézeni posuzovatele)’

Autorka zvolila speciadlni téma graffiti, které je v nasi sociologii nové a nepropracované. To klade na bc praci ¢astecné
jiné pozadavky, neZ na témata zavedend: pozadavek zdlvodnit feSené téma, postihnout je dosud reflektované
nediferencované, i seznamit ¢tenare s predmétem ktery je novy a obecné vnimany pejorativné.

Tato potfeba pojednat a zprostiedkovat celek, zprostfedkovat novou terminologii pfi obecné dosud
nestrukturovanym predmétem vyzkumu a pfitom zvolit sociologicky freSitelnou tematiku vedla k obtiznému
metodologickému rozhodovani.

Pti konzultacich byly postupné vylouceny tradi¢ni postupy, které by pfirozenou cestou vedly k jiné tematizaci ulohy,
nebo by ji posunuly. Bylo zfejmé, Ze nepljde o postupy kvantifikujici, ale ani o postupy ptipadné uplatnitelné
v kvalitativnim postupu, napf. o postupy obsahové analyzy, postupy analyz reklamy a propagace apod.

Byla zvolena metoda zdkladni, ktera by neovliviiovala zvolenou tematizaci, tj. fada klasifikaci, které jako
triangulace byva schopna zamérit a definovat cil z nékolika ahl.

Klasifikace jako metoda je dnes pochopitelné podcenéna, avsak uvazime-li, Ze na poc¢atku pfirodnich véd, pravé
tuto univerzalni metodu pouZil Aristotelés, a Ze touto metodou se tehdy institucionalizovaly pfirodni i spolecenské
védy a Ze jiZ vice neZ dva tisice let drzi autora na vysluni badatelské slavy, je zfejmé, Ze se nejedna o metodu
zanedbatelnou. Je pfitomna vsude, ale zejména je pouzitelna k analyze nového predmétu vyzkumu, nové aktivity.

Na autorciné zacatecnickém pokusu o odbornou (bakalarskou) praci si cenim odvahy i Usili, které autorka v tomto
sméru podstoupila. Autorka prokazala pfi feSeni necCekané obtizného tématu invenci, znaénou samostatnost, pili a
také nelstupnost.

vyborné — velmi-debie—dobie—newhevuijiel *nehodici se skrtne
31.5. 2015, Praha ProfPhDr. Lubomir Brokl
datum a misto podpis autora posudku

1 Napf. naro€nost tématu, specifika FeSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
pfipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro pfipad nedoporucujiciho posudku: a) upfesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, pfepracovat
stanovenou pasaz, c¢) prepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.
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