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Uvod
,, Vsechny prorocké knihy jsou svédectvim BoZi lasky k lidem Zivé viry*“(Josef Hrbata).

Jedno z dulezitych témat hebrejské Bible je téma knézi a knézstvi. Objevuje se na
riznych mistech, jako jsou pravni materialy (napt.: Lv 8-10,Nu 3, 12, 16, 18, Dt 18),
zalmy(Z 118,9, Z 132,9, Z 135,19-20, Z 146,3), historické piib&hy (napt.: 1Kr 1,32-34, 1
Kr 8,1-10, 2Pa 23, 2Pa 26,16-21) a diskursy proroki (Amos, Ozeds, 1zajas, Micheas,
Sofonjas, Jeremia$, Baruk, Ezechiel, Ageus). Jsou soucasti svédectvi o spolecenstvi lidi,
jejichz spolecenska identita a kultické piresvédceni byly hluboce protkany s jejich
kazdodennim zivotem a pravdépodobné se knézi také podileli na procesu psani a editace
biblického materialu. Starozakonni knézstvi ma také teologicky rozmér, promita se do
kiestanské teologie. Pfinejmensim list Zidtim hovoii o Kristu jako o pravém veleknézi — je
tedy shrnutim a esenci starozdkonniho knéZstvi, coZ je velmi dilezity aspekt SZ knéZstvi.

Cilem préace je podrobné&jsi pohled na roli knéze, jak je na n&j nahlizeno v konkrétnich
prorockych knihach,a to s ohledem na dobu jejich sepsani, ktera mé¢la nemaly vliv na
hodnoceni knézi jako takovych ze strany autora —ten komentuje déni zpétné a ukazuje nam
svoji pfedstavu dané doby a své nasledné hodnoceni. Z vypsanych uryvki tak miizeme 1épe
pochopit, jak na knéze nahlizi konkrétni prorocké knihy. Pocatek dé€jin Izraele jako naroda
(a pocatek knézské sluzby) je velmi problematicky, protoze tu mame prameny biblické
a archeologické, a sladit obé skupiny prament dohromady je obtizné, piesto ve své praci
vychazim z obojiho.

Samotné knihy a jejich rozbor jsem fadila chronologicky, tj. dle datace v nadpisech
jednotlivych knih s tim, Ze je potfeba brat v ivahu, Ze vétina autoru knihy v té dob¢& nezila
a hodnoti ji tedy s odstupem.



1 Knézi SZ

Nébozenstvi je podstatnou soucasti zivota kazdé¢ kultury. Neni zalezitosti piedevsim
jednotlived, ale spole¢nosti jako celku, a proto nabozenskd praxe patfila vzdy Kk
spole¢nosti piechod od nomadského zptisobu Zivota k usedlému Zivotu také zmény v oblasti
kultu. Podminky se zasadné zménily, a proto se kult zacal praktikovat pfi urCitych stalych
svatynich.! Tady se staraji o kult a déni kolem n&j kn&Zi, ktefi se stavaji prostfedniky Bozi
ptitomnosti s odpovédnosti za kazdodenni provoz stanku, svatyné ¢i chramu v Jeruzalémg.
Stali se neoddélitelnou soucasti kultu, ktery je podle knézského kodexu cilem a zavrSenim
stvofitelského dila.? Jejich role byla jak kulturni (vznik literatury — rozhodovani o &istém
aneCisttm — zaklad prava a etiky— exorcismy a léCebné praktiky —zéklad mediciny
—zéaznamu v&Steb a knézskych vyroki—archivy apod....), tak politicka (tim, Ze se knézstvi
stalo pfistupnymjen c¢lenim knézskych rodd, vznikla uzaviena tiida, stéezici své
postaveni).® Politick4 a naboZensk4 proména jsou v literarnich zpracovanich propojeny v
jedno.

V samotném Starém zakonu nachdzime prvni zminky o sluzich u oltafe v knize Genesis,
u Abela s Kainem (Gn 9), jejich obéti je naznacené, ze po vyhnani z raje uz neni mozny
ptimy kontakt s Bohem, Bih je ted’ Bohem dalekym, a proto je potiebny kult.* Naslednd
funkci pfi bohosluzebné obéti zastaval otec rodiny, ktery ob&toval a modlil se (Gn 46,1), po
ném vSe piebiral prvorozeny syn, ktery tak v tradici pokracoval (Sd 17,5). Neni zde
nahlizeno na funkci obétnika jako knézskou zélezitost, ale spiSe byla vyhradnim pravem
vudce klanu, rodiny.

Dalsi kniha Starého zakona Exodus (Ex 28,40) nas uvadi do poc¢atka knézstvi, kdy
izraelské knézstvo za¢ind s MojziSovym bratrem Aronem, kdy byli knézi odlougeni od
zbytku komunity, aby vykonavali povinnosti spojené s uctivanim a obétovanim.Ta byla
ostatnimu lidu zakézana, protoze jen knézi méli ur¢itou miru svatosti, aby se mohli pfiblizit
k posvatnému prostoru svatyné a oltaie (Lv 21,1-23). Knéz vynasel Bozi soudy, pokud
nebyl zadny svédek ani Zalobce, vinik se zjistil losovanim. Rozsudek byl neodvolatelny (Joz
7). Knéz byl piipominkou svatosti (Si 45,6), ucitelem zakona a dohlizel na jeho plnéni
a dodrzovani svatka (Lv 23). Byli to 1¢kafi, ktefi pod malomocenstvim museli rozpoznat
konkrétni ndkazu (Lv 13). Nemocny byl necisty v kultickém slova smyslu, a protopravé
knézi méli jeho ocistu (a praktické oSetfeni) na starost, coz velmi posilovalo jejich vliv.
Sami museli byt télesné bez vady (Lev 21,18-20). Do tiadibyli uvadéni sedmidennim
obfadem vysvéceni (Ex 29) a veleknéz musel mit pivod aronovsky, knéz 1évijsky. Jen v
n¢kolika piipadech se hebrejskd Bible vztahuje k neizraelskym knézim (napft.:
Malchizedek, zéhadna postava, byl pravdépodobné kanaansky kndz, Gen 14,18).° Vime, Ze
se starali 0 vyuku lidu ve znalosti Bozi smlouvy a byli prostiedniky pro ,,Spojeni“ s Bohem.
Lid je mél ve velké tcté a vaznosti.

V dobé soudcit Starého zakona nejsou zminky o knézich zcela jasné, nelze tedy
jednozna¢né urcit, jak na né spolecnost nahliZzela. Byli to muzi vybrani pro bohosluzebné

! Rolf Rendtorff- Hebrejska bible a d&jiny, strana 130-131

2 Juraj Bandy — Teolégia Starej zmluvy, strana 64

% Jan Heller — Hlubinné vrty, strana 64

* Juraj Bandy — Teoldgia Starej zmluvy, strana 66

® Ryan Bonfiglio — Priests and Priesthood in the Hebrew Bible
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ukoly a knézska ¢innost se omezovala hlavné na tehdejsi svatyné v Gilgalu, Mispé, Bét-elu,
Sichemu a predevsim Silu (1S 1-3),° kde vykonavali kultovni obéti u oltafe, zehnali lidu a
starali se o samotny chod svatyng. Poprvé se v knihach za¢ina objevovat kritika knézské
sluzby, a to kritika Eliho zkorumpovanych synii knéZzi (1S 2,11-36), ktefi znevazili sviyj
urad tim, ze délali, co bylo v o¢ich Hospodina zlé (znevazovali Hospodinovy obétni dary,
obcovali s zenami konajicimi sluzbu u vchodu do stanu setkavani a dalsi).

V prvni a druhé knize Samuelove sili s krdlem Davidem tendence centralizovat kult a
dochazi ke klicovému obratu v dé€jindch izraelského knézstvi, kdy se David snazi sjednotit
severni a jizni frakci ustanovenim dvou veleknézu (sever Achimelek, jih Sadok) a tim
ziskava jejich postaveni piistupu ke kralovskému dvoru. Jak se nasledné dovidame z knih
Kralovskych, s Salamounovymméstupem na triin a ziizenim hlavni svatyn& Izraele na
Sijonu ziskava knézstvo Zadoka a jeho synt vyhradni kontrolu nad jeruzalémskym
knézstvim. Za doby monarchie byli knézi podle knih Kralovskych spiSe kralovymi
ufedniky,které sdm kral dosazoval bez ohledu na rod (2S 20,26), vybirali desatky,
obstaravali chod svatyné (Ex 30), rozhodovali o Cistém a necistém (Lv 11), provadéli obéti
(Lv 1-9), a to hlavné obéti smir¢i (Lv 16). Vyucovali lid v mojzisském zakon¢ a jejich
mzdou byly desatky Izraelct (Nu 18,20-24). Nabyli nemalého vlivu, coZ mtzeme vidét v
textech ptredexilnich prorokd, ktefi kritizuji jeho socialné-politicke zneuZiti. Setkavame se s
timto vlivem od ritualni praxe ke kulturni paméti, od sakralni autority k naboZenské identité
a od politické spravy k zahrani¢nim zalezitostem.’

S Josiasovou reformou roku 622 pi. Kr.(2Kr 22-23) musi mit knéz ptivod s privilegiem
pro Aronovce (Ex 27,20), tak jak bylo Hospodinem ustanoveno, a jeruzalémsky chrdm s
jeho knézimi nabyli nepiehlédnutelného vlivu a vyznamu. Po zaniku Judského kralovstvi a
zniCeni chramu, jak se mizeme v knihach krala a proroki docist, odeslo mnoho knézi do
exilu, kde hrali daleZitou roli v zivoté starovékého Izraele a ve vyucovani zakona. Byli pro
svij lid ptfipominkou smlouvy a jejich pivodu, jakozto Bohem vyvoleného lidu. Schazeli se
u nich lidé, pfipominali si zni¢eny chram a modlili se spole¢né tvari k Jeruzalému. Po
navratu z exilu se stali knézi z ufedniktkrale pfednimi ve spoleCenstvi a veleknéz jejich
nekorunovanou hlavou s docela vysadnim postavenim.® Mnozstvi kn&Zi se zvysilo do té
miry, ze se rozdélilo do smén slouZicich v chramové sluzbé, jak dokladaji historické
nalezy. V celém perském (539-333 pi. Kr.) a helénistickém (333-63 pi. Kr.) obdobi bylo
knézstvi v narodu nejdilezitejsi instituci s veleknézem jako nejmocnéj$im politickym
viadcem. Po zdafilém Makabejském povstani, jak se do¢teme v prvni a druhé knize
makabejské (164 pt. Kr. znovuposvéceni chramu), a s rostouci politickou autoritou ptesly
na veleknéze v mnoha ohledech i funkce kralovské (1Ma 10,20). To se ovSem odrazilo i v
jejich ptistupu k lidu, jak se miizeme dozvédét z ostré kritiky poexilnich prorokd (Ag 1,14,
Ag 2,11-14, Za 3,1-10, Za 7,3-4), ktefi volaji po reformé nékterych jejich praktik a
aspektl knézstvi. VSe konci az se znicenim chrdmu roku 70. n.1., kdy ztratili své poslani.
Kné&i byli prostiedniky mezi lidmi a Bohem — zastupovali Boha u lidu a lid u Boha? Pies
vSechnu kontroverzi a ovlivilovani knézské instituce méla knézska sluzba nemaly vliv na
zivot a viru starovékého Izraele a rané¢ho judaismu.

® Jsef Hrbata — K1i¢ ke Starému zakonu, strana 79

’ Ryan Bonfiglio — Priests and Priesthood in the Hebrew Bible
8 Milos Bi¢ — Ze svéta Starého zakona, dil 1, strana 349

% Jan Heller — Hlubinné vrty, strana 72



2 Khnihy predexilnich proroki

2.1 lzrael

Se smrti krale Salamouna se napéti mezi severem a jihem, jeZ se stalo viditelnym v dobg
Davidovy vlady, natolik vyostiilo, Ze separatistické snahy severnich kment dostaly novy
podnét. Rechabeam, syn Salamountiv, nevyhovél jasnym pozadavkam severnich kmend, ty
mu odepfely naslednictvi a ustanovily za krale severu Jerobedma. Ten ztidil Gstiedni svatyné
v Bételu a Danu. Pro nasledujici dvé staleti,tedy aZ do konce severniho kralovstvi, se li¢eni
knih Kralovskych omezuje v podstaté jen na stercotypni tUdaje ramcového dila o
jednotlivych kralich, do néhoz jsou zaclenéna jen kratka dopliujici sdéleni. Tyto pozndmky
dovoluji rozlisit nekteré zakladni rysy politického vyvoje kralovstvi.*?0 viech jeho krélich
platilo: ,,dopoustéli se toho, co je zIé v Hospodinovych oc¢ich.” Nic neni pro severni stat
tiikrat v prvnich padesati letech.™

Starozakonni zpravy o letech vlady severniho kralovstvi mluvi tedy velmi stru¢né. Za
dve sté let své existence Zadna jeho dynastie nebyla tak stabilni jako davidovska v Judsku,
piesto uvedme jako piiklad alespon Omriovce ¢i1 NimsSiovce. Izrael byl pfese vSechno
dynamicky se rozvijejicim statem s dobfe opevnénymi mésty, impozantnimi stavbami
a silnou armadou, ktera je zminovana i v asyrskych textech. S poslednim izraelskym kralem
HoSeou zanikl cely severni Izrael v asyrském zajeti a ,,jméno* Izrael pteslo na Judu. Tim
byla jedna epocha u konce.*?

Dle biblického vyprdavéni si po rozitépeni Salamounovy ¥ise pfisvojily severni kmeny
jméno lzrael. Proti sobé nyni bude stat podle biblického vypravéni Izrael a Juda. Nicméné
védomi sounalezitosti vSech dvandcti pokoleni zlstalo zivé a zivé zlstalo i védomi, ze
Hospodin uzaviel smlouvu se vSemi a Ze jeho zaslibeni se tykaji vSech.

D¢jiny Izraele a Judska jsou v biblickych textech koncipovany v souladu s konkrétnim
narodnim sebepojetim, které vychazi zjizni agendy. Tyto dé&jiny jsou i pies moznost
existence starSich letopist, pfipadné jinych prament, z velké ¢asti ,,standardizovanou fikci*
véetn¢ idealné¢ typické spoleéné oventury sjednoceného kralovstvi, z niz se rodi dva
rovnocenné nérody. Z hlediska historické rekonstrukce rustu literarnich tradic, které se
vraceji ke spiSe fiktivnim pocatklim, je tieba zdlraznit, ze Gstiednim tématem je skutecné

rozdéleni. ™

2.1.1 Proroci severniho Izraele doby predexilni

Plsobeni proroki je zvlast charakteristickym prvkem v zivoté starého Izraele. Neomezuje se
jen na lzrael, vyskytuje se i v jinych ¢astech orientu, piesto nikde jinde proroci nedosahli,
pokud nam prameny dovoluji soudit, tak velkého vyznamu jako v celém Izraeli.**Proroci
méli Casto své zaky, kteti zapisovali jejich slova, proto se také mohla dochovat. Slova
proroka byla mnohdy tak mocna, Ze nemohla z paméti lidu vymizet a Gstné se predavala dal.

rv s

Samotni proroci své vyroky az na vyjimkynesepisovali (Amos, Ozeas).Tito ,,piSici“ proroci

19 Rolf Rendtorff- Hebrejské bible a d&jiny, strana 64—66

1 Filip Capek — Archeologie, d&jiny a utvateni identity starovékého Izraele, strana 116
"2 Milos Bi¢ — Ze svéta Starého zékona, dil 1, strana 209-210

13 Filip Capek — Archeologie, d&jiny a utvéteni identity starovékého Izraele, strana 120
! Rolf Rendtorff- Hebrejska bible a d&jiny, strana 151
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ptichazi do doby tspé$né vnitini i zahraniéni politiky, doby miru, kdy vzkvétd obchod
I mofeplavba. Zisk jde ale pouze vyssi vrstvé, ktera zije v piepychu a blahobytu a propast
mezi ni a nizsi vrstvou se prohlubuje. Lidé se povazuji za velmi bohabojné. Bohosluzby
probihaly ve svatynich, jako byly Bét-el a Dan, s vlastnim knéZstvem a privilegiem, kam
mifily zastupy poutnikl s bohatymi dary a ob&étmi. Lidé maji jen povrchni znalost Boha
a Zakona, nestaraji se o (OzeaSovymi slovy) ,,pozndni®, chtéji mit pohodlny Zivot a sami
maji daleko k tomu, aby Zili v dialogu s Bohem.%®

Ani knéZi nejsou pravi predstavitelé svého poslani, protoze svadeji lid na scesti.Bozi
Ucta byla smiSené s pohanskymi prvky a bohosluzba silné zesvétstéla, zanedbavala pohnutky
k socialni spravedlnosti a ¢asem se snad smisila i s kultovni prostituci. Pozadi jednani Izraele
je svédectvim o celkové banalizaci severniho kralovstvi a opusténi od jahvistického kultu.
Proroci ostie napominali lid, aby odlozil pohanské praktiky, bezduchou bohosluzbu, pouze
povrchni pouté a zesvétsteélé zvyky v chramech. Odpovéd’ lidu na prorocka napomenuti byla
vSak nedostate¢na, leckdy i zla. Mnozi vétici méli sice davéru v proroky, jako byli Elias
a Elizeus, ale lid byl vcelku malo nabozensky vzdélany a nerozliSoval dobie mezi
bohosluzbou Hospodina a Baala.'®Sever neni schopen svym naboZenskym zavazkiim
dostat, od Hospodina prubézné odpada uz od pocatki monarchie.!’Biih nechava udalostem
volnou cestu — Izrael si sam zvolil, co dostane.

2.1.2 Amos

Amos je pokladan za prvniho z piSicich proroki a jeho kniha za prvni ucelené dilo klasické
prorocké literatury. Ptestoze byl Judejec, vénoval svou prorockou sluzbu severnimu Izraeli.
Doba jeho vystoupeni je doba panovani dvou kralt — izraelského Jerobedma Il. (2Kr
14,23-29) a judského Uzijae (2Kr 15,1-7) a zemétieseni.’® Jako konkrétni misto jeho
pusobeni byl jmenovan vyslovné jen Bét-el a dobu lze urcit diky zmince Jerobeama II
(787-747 pi. Kr.), ale ne piesné vymezit.” Je to doba politicky a hospodaisky piizniva, do
niZ prorok nese zvést o Bozim soudu, kterou mu Buth ulozil, coz je jeho jedina autorita a
legitimace.?® V&tsi mnozstvi textil zabird nesmlouvava kritika severu, ale hlavnim cilovym
adresatem je Jeruzalém a novy lzrael.

Kniha se déli kromé uvodu a zavéru do tii hlavnich ¢asti, a to na vyroky proti narodiim,
na vyroky proti Izraeli a na oddil s pétividénimi (kobylky, ohen, olovnice, ko§ ovoce, oltar),
ktera jsou nositeli zvésti. O prorokovise dovidime z prvnich verst (Am 1,1), véetné jeho
puvodu a povolani. Jednotlivé feCové celky jsou vici sobé téméei vzdy zietelné
ohrani&eny,navic blize charakterizovany &etnymi uvozujicimi a zavéreénymi formulemi.”*

15 Johanna Koppova — Izraelsti proroci strana 54

' Josef Hrbata — K1i¢ ke starému zakonu, strana 84-85

Y Filip Capek — Archeologie, d&jiny a utvateni identity starovékého Izraele, strana 160
18 Stary zakon — pieklad s vykladem — 12 prorok, strana 91

9 Rolf Rendtorff— Hebrejska bible a d&jiny, strana 279

2 Bible — CEP v&etnd deuterokanonickych knih, strana 902

! Rolf Rendtorff- Hebrejské bible a d&jiny, strana 275
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O knézich jako celku se Amos nezmifuje, zabyva se spise kultem , kralovské svatyn&“
v Bét-elu a v ramci tietiho vidéni nam piedava ,,zapis" rozhovoru mezi nim a bét-elskym
knézem Amasjasem. Cela pasaz je tedy komentafem k tfetimu vidéni, kde se provinéni
Amasjase (odhalujici skute¢ny stav spole¢nosti) stava davodem pro to, Ze Bth jiz nebude
odpoustét:

(Am 7,10) Bételsky knéz Amasjas poslal izraelskému krali Jerobeamovi zpravu:
,»Opikl se proti tobé Amos primo v izraelském domé. Neni mozné, aby zemé
snaela viechna jeho slova.*

(Am 7,11) Amos totiz rika:
,~Jerobeam zemre mecem
a Izrael bude zcela jiste presidlen ze své zeme.**

(Am 7,12) Pak ekl Amasjas Amosovi:
,»Seber se vedouci,
a prchej do judskeé zeme!
Tam chleba jez a tam si prorokuj!*

(Am 7,13) ,,A nikdy uz neprorokuj v Bét-elu,
nebot je to svatyné krdalova, kralovsky dum.*

Cely rozhovor je rozlozen do tii ptimych fe¢i, uvedenych jednou vétou, kterd soucasné
predstavuje druhého jednajiciho, kterym je bét-elsky knéz Amasjas —ptedstavitel kralovské
svatyné a zastupce panovnika na tomto vyznamném miste. Podava hlaSeni, které povazuje za
zavazné a ohrozujici panovnika, ktery se o slova prorokii zajimal, protoze jejich vetfejna
ginnost mohla mit negativni dopad na stabilitu jeho moci. Tim, Ze Amosova ¢innost probiha
mezi lidem (piimo v izraelském domé), je o to nebezpedndjsi.?Amasjas byl kultovni lovek,
ktery mél tuto kralovskou svatyni na starosti, svatyni, do které vnikl Amos. Z hlediska
Amasjase to byl vetelec porusujici viechna pravidla hierarchického postupu.*Amasjas citi
odpovédnost za vSe, co se ve svatyni déje, nebot’ je to svatyné krdalova, kde je nabozenstvi
Uzce spjato s politickymi zajmy krale a kralovstvi. A nikdo, ani prorok zde nema pravo
mluvit proti kralové viili.? Jako dikaz pro své udani pfipojuje i citaci Amosovych slov
0 osudu krale Jerobeama a Izraele.

Selektivng shrnuje prorokova slova — zmiituje osud, ktery Amos predpovida krali a
Izraeli, ale pomiji vytky proti nim a Bozi napominani, ¢imZz vyroky o osudu zbavuje
argumentacniho zakladu a vytvafi tak podvratnd a protistatni slova. Nasledné se Amasjas
obraci na Amose a vyzyva ho k opusténi Izraele zpét do jeho domoviny. Bét-el jesvatyné
krdlova a krélovsky diim. Zde nema hlavni slovo Biih, ale kral.”®> Vyzyvé ho k odchodu do
Judska, kde muze libovoln¢ kazat a vé&stit, tam panuje zcela jiné pojeti kralovského
a prorockého wradu.®

22 Adam Mackerle — Amos, kdyz Bith musi #vét jako lev, strana 207
2 Bruce Vawter, C.-M. — Amos, Hosea, Micah, strana 67

24 \yklady IV. Ke Starému zakonu, strana 706

% Adam Mackerle — Amos, kdyz Bith musi vat jako lev, strana 208
%6\yklady IV. Ke Starému zakonu, strana 706
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Potom, co Amos vysvétluje, jak k prorokovani pfisel (,,Nebyl jsem prorok, ani
prorocky Zak’Am 7, 14) a Ze prorokuje nikoli svou vlastni autoritou, ale autoritou Boha,
cituje AmasjaSova slova a obraci je proti nému:

(Am 7,16) Slys tedy slovo Hospodinovo.
Ty rikas: ,,Neprorokuj proti lzraeli,
nevyndsej vestbu proti Izakovu domu!*

(Am 7,17) Proto Hospodin pravi toto:

. 1voje Zena bude ve méste provozovat smilstvi,
tvoji synové a dcery padnou mecem,

tva puda bude rozmeérena provazcem

a ty zemres v zemi neciste.

Izrael bude zcela jiste presidlen ze své zemé.**

Amasjas je sice ufednikem kralovym, ale pied Bohem je i sluzebnik osobn¢ odpovédny
za viechny své &iny, tieba vykonané na rozkaz nadfizenych.?’” Amasjas se nepostavil proti
Amosovi, ale proti tomu, kdo jej poslal. Kvili jeho negativnimu a nepiatelskému postoji
k Bozimu prorokovi jej stihne trest. Jeho Zena se bude Zivit prostituci, coZz je pohanou
I Amasjasovou. Jeho déti budou povrazdény pii nasilném vpadu nepratel a jeho rod vyhyne.
Jeho ptida bude rozparcelovand nékomu jinému a Amasjas sam zemie mimo svoji vlast v cizi
zemi mimo dosah zaslibeni, pozehnani a pfitomnosti Hospodina. Po slavnostnim zavéru celé
feci jesté opakuje, ze Izrael bude zcela jisté presidlen ze své zemé. At se tedy Amasjas snazi
jakkoliv, Bozi slovo nezrudi —ono plati nezménéno dal. Hospodin se rozhodl vice Izraeli
nepromijet.?® Verse 16—17 nejsou, jak se Casto povaZzovalo, n&jaky druh mstivého rozsudku,
ktery prorok pronesl nad protivnikem. VSe, co skutecn¢ obsahuji, je zahrnuti Amasjase do
obecného odsouzeni, které jiz Amos oznagil za osud Izraele.?®

Hlavnim tématem rozhovoru je tedy Amosova ¢innost, kterou Amasjas chape jako
spiknuti, kterym Amos piipravuje politicky prevrat. Jeho slova jsou ale pii zpravé
Jerobedmovi pfeformulovdna a méni tim svlij smysl. Vymazava jejich teologicky vyznam
a ponechdva jej pouze vroviné politické. VSe vidi z pohledu kralovského tufednika
jednajiciho v jeho z&jmu. Amasjas podrizuje nabozZenské zajmy politickému pohledu na
vee.2® Vznika tu stiet mezi autoritami, které si ¢ini skrze své ,,zastupce™ narok na bét-elskou
svatyni, mezi krdlem a Hospodinem (kterého Amasja$ ani jednou nezmiiuje). Amasjas
nevyhani politicky nebezpecnou osobu, ale Boziho posla, ktery oznamuje Bozi slovo. Tim Ze
Amasjas ani neptipousti, Ze by mélo vse spole¢né s Hospodinem, obrati se slovo BoZi proti
nému. Zahyne on i jeho potomstvo a jedinou ostudnou pfipominkou jeho zaniklé existence
bude jeho Zena. Amos se snazi ukazat Amasjasovi jeho ateismus, nebot i kdyZ je kndzem
Hospodina, odmita, ze by mohl Buth mluvit do Zivota Izraele, ktery monarchisticky funguje
samostatné. Hrichem néaroda tedy je hlavné odmitani jakékoliv zmény jednani a BoZiho

varovani skrze proroky.*

T\syklady IV. Ke Starému zékonu, strana 706

28 Adam Mackerle — Amos, kdyz Biih musi #vét jako lev, strana 209-210
»Bruce Vawter, C.-M. — Amos, Hosea, Micah, strana 68

%0 paul R. Noble - strana 433

$IAdam Mackerle — Amos, kdyzBih musi ivat jako lev, strana 209-212
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KnéZstvi v knize Amossice neni hlavnim tématem, ale na zékladé tohoto textu lze
hodnotit, jak 0 ném prorok smyslel. PiestoZe je to rozhovor mezi Amosem a jednim knézem
jedné svatyn¢, odrazi se zde obraz problému knézské sluzby jako takové,tolerované
spole¢nosti t¢ doby. Za prohtesky jednoho knéze by Hospodin nesoudil cely Izrael, muselo
jit tedy o celkovy problém knézského ufadu a téch, kdo v ném konaji a kdo k nému
pristupuji. Je jen otazkou, zda za hiichy vSech knézi nebo za htichy Siroké spole¢nosti, ktera
toto pojeti knézstvi toleruje, ¢i aktivné prosazuje, je Hospodin odsoudil. Jinak by jim prorok
ve sveé knize, kde se zabyva socialnimi problémy, pozornost nevénoval.

2.1.3 Ozeds

Kniha Ozeas se do zna¢né miry zabyva hlavné severnim kralovstvim Izraele a jeji poselstvi
se toc¢i kolem tfi témat: laska, vérnost a selhdni.Sam prorok tvrdi, Ze Izrael je ,,uminény jako
uminéna krava“ (Oz 4,16), a vidi d¢jiny Izraele jako stale se opakujici odpadnuti od
Hospodina. Ozeas byl pokladan za obcana severni izraelské tiSe a doba, do které zazniva
prorokovo slovo, je doba severoizraelského kréale Jarobeama Il. (2Kr 14,23-29), kdy fise
zazivala posledni obdobi klidu a blahobytu, judskych krala UzijaSe, Jotama,Achaza a
ChizkijaSe (2Kr 15-20). A pravé do tohoto obdobi vidi prorok prichazet Bozi metlu v
podob¢ Asytanti (ktefi za n€kolik desetileti vyvrati severni tisi) a piinasi slovo 0 soudu.® Je
také svédkem zaniku jehtiovské dynastie a syrsko-efraimské valky, ktera se promitéd i do
jeho pasazi, stejné jako deportace krale Hosey a zni¢eni Samati. Celkové lze Fict, Ze situace
spolecnosti je pfedstavenad v mnoha projevech OzeaSe jako chaos, zejména ve srovnani se
stabiln&j$im hospodaiskym a politickym obrazem u Amose. Ale nejpalgivéjsi je odsouzeni
nezakonnych praktik auctivani jinych boht.®® Jde o spolegensko-politickou kritiku zv1ast
politickych viidct a knézi, které kritizuje spole¢né 1 samostatng.®*

Doba OzeéaSova plsobeni se vétsinou klade mezi roky 750-725 pt. Kr. Nevime, jak
k nému slovo Hospodina proniklo, nezndme jeho rodisté, nevime ani, kde Zil a pisobil, ale
pomoci obrazu manZelstvi s nevéstkou a jeho rodiny (jména jeho déti maji ptipominat, ze
zacal Bozi soud) piimo znazoriiuje, jaké ma vérny Buh trapeni s nevérnym lidem.* Ptibéh
0 prorokové manzelstvi s prostitutkou je prostiedek k tomu, aby nastinil analogii k tomu, jak
Izrael zachazel s Bozi laskou. * Stal se,,symbolem* Boha, ktery se ke své nevérné
»-manzelce,” chova s odpoustéjici, trp€livou a nezniCitelnou laskou. Nakolik Ize zpravy
0 Ozeasove snatku hodnotit jako Zivotopisné, zlistava ovSem nejisté.

Kniha se déli do dvou ¢&asti. V prvni (1-3) zvéstuje Ozeas Bozi lasku k nevérnym
(v povolani proroka k manzelstvi s prostitutkou), v druhé jsou sbirky prorockych vyroki
0 soudu, trestu i nadéji (4—14). VSem je spolecné, Ze zacinaji obzalobou Izraele, ohlaSenim
soudu a konéi ohlasenim spasy. V kazdé ¢asti je zduraznén obraz Boha, ktery neméatouhu
potrestat Bozi lid. Kniha Ozeas je do zna¢né miry kniha napomenuti a volby pro lid Izraele,
zatimco Buh dodrzuje Bozi stranu smlouvy, Izrael neustale ukazuje, Ze postrada schopnost
vernosti.

%2 Bible — CEP v &etné deuterokanonickych knih, strana 888
3233J%r_}1es Nogalsky — Smyth & Helwys — Bible commentary, The Book of the Twelve, Hosea — Jonah, strana
% Juraj Bandy — Teoldgia Starej zmluvy, strana 200

% Vyklady IV. Ke Starému zakonu, strana 636637

% James Nogalsky — Smyth & Helwys — Bible commentary, The Book of the Twelve, Hosea — Jonah, strana 28
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Knézi se pak tykaji verSe kapitoly ctvrté, kterd je sbirkou prorockych vyroki, kdy
Hospodin vola k soudu knéze i lid, ktefi se zpronevétili svému poslani a jsou obZalovéni, Ze
zrusili smlouvu Bozi. Hfichem nejsou jen jednotliva obvinéni, ale celkove Spatny vztah ke
spolecenstvi, Clovékua Bohu samému. Ztrata této vérnosti se v lzraeli pak projevuje
vSemoznymi zvracenostmi a ohldSeny soud bude jeSté¢ horSi nez soud potopy. Knézim
samotnym bylo ddno mnoho a za jejich zpronevéru Gradu je ceka o to horsi trest.

(Oz 4,14) Ale nepotrestam za smilstvo jen vasSe dcery,

za cizoloZstvi vaSe snachy.

Vzdyt sami knéZi se spolcuji s nevéstkami,
s knézkami a obétuji!

Je to lid nerozumny, padne.

Ve ctvrté kapitole vola Hospodin k soudu knéze i lid, protoze se zpronevéfili svému
poslani, pfed¢ita obzalobu a ohlasuje jejich trest. Holduji pohanskym obycejim, slouzi
povéte, Caruji, propadaji pitkdm, omamuji svd srdce. Nehledaji Hospodina, 1 kdyz stéle

vzyvaji jeho jméno, a tak se mohou domnivat, Ze je v3e v pofadku. A to je pravé to
venr 37

Diiraz lezi na smilstvu a cizolozstvi, v kultovnim smyslu modlosluzby i smyslu pfimém.
Knézi smilni s nevéstkami a prostitutkami, to vede k tomu, Ze smilni i jejich dcery a
snachy. Jejich piiklad svadi ke smilstvu dalsi, htich se rozsifuje.*® Oze4$ mluvi o problému
prostituce i v doslovném smyslu. Prostituce v této ¢asti pravdépodobné odrazi kultovni
ritudly, anebo pouzivani prostituce ke splnéni ndbozenskych slibt.

Autor téchto komentaiti neodsuzuje pouze Zeny, které se prostituuji, ale konfrontuje
I muze, protoze bez jejich casti by nedoslo k prostituci. Prostitutka neni o nic vic vinna
nez osoba, se kterou ma sex.*® Spise svaluje vinu na muze, ktefi chodi na kultovni mista
pustosit tyto mladé divky. Vers tvoii uzasné a rané bozské odmitnuti vSech sexualnich
dvojich standardi. Jahve tikd, Ze muzi zkorumpovali nejen mladé Zeny, ale také kultovni
prostitutky, které jsou pravidelnymi zaméstnanci v baalovych svatynich. Pokud by je muZi
nevyhledavali, byl by obchod s prostitutkami eliminovan.*® Ozeas vidi, Ze to prispiva ke
vsemu, co je V Izraeli $patné. Zde je vykresleno knézstvi, které zradilo svou odpovédnost za
udrZenf identity Izraele a misto toho povzbudilo Izrael a Kanaan, aby se staly jednim.*'Kn&zi
znevazili dané poslani a jejich sluzba skonci. S nimi i lid, jemuZ chybi poznéni Boha, bude
strzen do zahuby. Vina knézi spociva hlavné v tom, Ze své poslani z0Zili jen na kultické
funkce a vibec nedbali na to, ze jejich prvofadym tkolem je zprostiedkovat poznani Boha.
Knézim byl svéfen Bozi zakon, ale ten byl zatlaCovan do pozadi. Ozeas tedy vyhlasuje soud

v v ;e IR 1 I o rov 42
nad knézstvem. Celé jednani pfipomina soudni jednani v brané.

V Sesté kapitole slySime odpovéd’ lidu a jejich zastupcti, ve které ochotné ptistupuji
ke kajicnosti, ktera je ovSem pro jejich nedostate¢nou vytrvalost velice pomijiva a bez
poznani Boha a vyznani hiichti dlouhodobé bezvyznamna. Hospodin proto névrat lidu,

v v

zastupct a knézi odmita, dokud se ,,u¢init* pokani nezméni na ,,éinit* pokani.

3" Jary zakon — pieklad s vykladem — 12 proroki, strana 32
% Adam Mackerle — Etické aspekty u predexilnich Malych prorok, strana 144
¥ James Nogalsky — Smyth & Helwys — Bible commentary, The Book of the Twelve, Hosea — Jonah, strana 78
“0 Elizabeth Achtemeier — Minor prophets 1., strana 40
*! Bruce Vawter, C.-M. — Amos, Hosea, Micah, strana 94
2 \yklady IV. Ke Starému zakonu, strana 643
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(Oz 6,9) Jako hordy na nékoho cihajici,
spolcuji se knézi,
vrazdi na cesté do Sekemu,
prosazuji své mrzké plany.

Nasilny charakter popisovaného jednani je patrny. Nevime, zda se jednd o doslovny
smysl téchto termint, tj. ze kn€zi se pfimo podileji na otevieném nésili, nebo zda je timto
piimérem popisovana jina nepiijatelna kné¢zska ¢innost, nicméné nasili je patrné v kazdém
piipadg.®Izrael je tedy skutedn& v Zalostném stavu a jsou zminéna riizna mista, jako jsou
Sekem a Gilead, kde doslo ke zvérstviim. Neni v nasich silach, ani téelu pokusit se uréit, jaké
byly tyto konkrétni obludnosti, které prorok zmiinuje. Ozeas v téchto verSich registruje
komentaf k socialni anarchii, kterd utvrzovala severni kralovstvi izraelské, kdyz se blizilo
svému rozpadu V rukou Asyrské fiSe kolem roku 722 pi. Kr. To, ze Izrael, nepatrny stat
chyceny mezi velkymi klestémi Egypta a Mezopotamie, mél byt znien zvenci, bylo
pochopitelné, ale e se m&l zni&it sam zevnitt, bylo nepochopitelné.**Pokud jde o vrazdu na
cesté do Sekemu, je ver$ pravdépodobné dalsim diikazem spojeni Ozease se severskym
levitskym a prorockym reformnim hnutim, které se vracelo k teologii umluvy kmenové
federace. Ustiedi této federace se prvné nachazelo v Sekemu, Gzemi okupovaném Izraelem
v dob¢ dobyti. Tam byly vSechny izraelské kmeny, které se v rtiznych dobach piestéhovaly
do Kanaanu, napojeny na smlouvu s Hospodinem, a vytvorily jeden lid. Tam se zavazaly, Ze
budou dodrzovat sinajskou smlouvu, a Sekem se stal symbolem loajality k vife. Oze4s se
obracel svymi odkazy k t€ém, kdo tuto viru prosazovali. Proti reformatorim stala izraelska
monarchie a knézi synkretistického kultu, které Ozeas tak odsuzuje. Soudé podle Oz 6.9,
knézi odporem k tém, kteti prosazuji Cisté ndbozenstvi, zasli mozna tak daleko, ze doslo
k vrazdéni nékterych stoupencii reforem.*

Ozeas$ nam ve své knize velice zietelné ukazuje, jak pohlizi na knézi predexilni doby.
Jsou pro néj jasnym porusenim smlouvy a svého Ufadu, ke kterému se zavazali a svym
»prikladem* rozsifuji hiich dal. Zminuje i nasili, k némuz se uchylili, i kdyz jak pfesné,
nam neni zndmo. Jeho obvinéni sicenejsou jasna, ale soud je neodvratny. Piesto prorok
ponechava nadé&ji, ze navrat pokanim k Hospodinu je stile mozny (Oz 14,2-8).

2.2 Judsko

Mezi Judskem a Izraelem panoval téméf neustdle valecny stav, ktery se projevoval
predevsim v pohrani¢nich srazkach. Vztah Izraele a Judska je licen zdmérné€ jako viceméné
prib&zny valecny konflikt. Judsku se ovSem v tomto konfliktu dafi a zastavuje expanzi
severniho souseda.“°Judsko bylo mimo hlavni zajem velkych mocnosti, a proto preZilo
nejdele. O nasledcich, jaké mél pro Judsko zanik severniho kralovstvi, se ale nic
nedozviddme. PrestoZe se cesta k samostatnosti zapocala jiz dfive, byl to pravé pad Izraele
roku 722 pi. Kr., kdy zmenSeni jeho vlivu a neexistence siln€j$iho souseda dava podnét k
tvorbé nového pohledu na déjiny.“Proces osamotiovani lze sledovat v nékterych
prorockych knihach, které odkazuji na vladnuti izraelskych a judskych kralt (1z 7,1-17,

* Adam Mackerle — Etické aspekty u predexilnich Malych proroki, strana 139-140
*“Bruce Vawter, C.-M. — Amos, Hosea, Micah, strana 100

* Elizabeth Achtemeier — Minor prophets 1., strana 54

* Filip Capek — Archeologie, d&jiny a utvafeni identity starovékého Izraele, strana 124
*" Filip Capek — Archeologie, d&jiny a utvéfeni identity starovékého Izraele, strana 144
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1z 36-39, Jr 3,613, Jr 21-22 Jr 34, Jr 36—-41). Platili za vazala Asyfanti (Menase 687-642
Gzemim.*® V Judsku se na tréing udrzeli Davidovci az do padu Jeruzaléma a zni¢eni chramu.
Zpravy o nich nachdzime v knihach Kralovskych a mladSich knihach Letopist, kde se
Spatni (Jéram, Achazjas, Achaz, MenaSe, Joachaz, Jojakim, Sidkijas) kralové. Posledni
judsky kral z domu Davidova byl Sidkijas, ktery se pfes varovani proroka JeremiaSe proti
Babylonantim vzboufil a pfivodil tim pad zemé, zniceni chrdmu a odvleceni ¢asti lidu do
zajeti r. 587/6 pt. Kr. Jeho synové byli popraveni a on sam oslepen a odvlec¢en do Babylonu
(2Kr 25,1-21 a Jr 52,4-30).%°

2.2.1 Proroci jizniho Judska doby predexilni

O knézich, prorocich a bohosluzbé v jizni ti§i mame dost malo zprav. Vime jen, Ze proroci
a knézi u jeruzalémské svatyné redigovali smluvni pravo, rozvedené a ptizplisobené
kazuistice novych poméra.”® Odsuzovali neschopnost lidu dodrzovat smlouvu a vinili ze
zhrouceni kultu neschopnost kralti spoléhat se na Hospodina a neschopnost knézi ucit
znalosti zadkona. Od 8. stol. pf. Kr. k tomu pfistupuje jako silné téma kritika socialnich
poméra (vykofistovani slabych mocnafi a bohaci) a statné¢ pochybend politika vladct
uzavirat smlouvy s pohany kvili udrzeni osobni moci.”* Prorocké texty maji své cilové
posluchaée v Judsku, ale hlasali pravdu nejen lzraeli a Jeruzalému, ale i pohanskym
naroddm. Proroci mluvivali nedekand a Casto nezadoucnd.* Mezi jejich odpirce patfili
vyznavaci baald, kralové, lid, kterému ¢asto prorokova zvést nebyla po chuti a neodpovidala
jejich predstavam— chtéli sice po prorokoviptedpoveéd’, ale pokud neslySeli to, co slySet
chtéli, zadali prorokovu smrt (Jr 26, 7-11).A mnohdy pravé ani na knéze poskvriujiciho
chram nedodrzovanim zakona nebylo velkého spolehnuti. I mezi knézimi byli v§ak poctivci
a mezi proroky byli modlosluZebnici. Nejednalo se tedy o obecny jev, ale spiSe okrajovy.
Jeremias (Jr 1,1) bylsdmknéz ptiivodem, nelze proto hovofit o principialnim protikladu mezi
proroky a knézimi.

222 lzajas

Nejobsahlejsi z prorockych knih 1zaj&$ pojednéava o vztahu mozna jesté existujiciho Izraele
a Judska, jako vztah dvou souvisejicich domt, kdy ptiklad Izrael je ptikladem pro Judsko,
jak nejednat.>*Usuzuje se, 7e prorok byl muZem z vy$si vrstvy, a tovzhledem k jeho
zvlastnimu vztahu ke kralovskému dvoru a vystupovani vici krali. Ty jsou srovnatelné
s vystoupenimi Natana a Elisi, o nichz se rovnéz vypravuje, ze predstupovali ptimo pied
krale své doby a ohlagovali jim spasu i nestésti.**

*® Rolf Rendtorff- Hebrejské bible a d&jiny, strana 79

49 Milos Bi¢ — Ze svéta Starého zdkona dil 1, strana 222

% psef Hrbata — K1i¢ ke starému zakonu, strana 84

5! sef Hrbata — K1i& ke starému zakonu, strana 53

>2 Johanna Koppova - Izrael$ti proroci strana 15

%% Filip Capek — Archeologie, d&jiny a utvafeni identity starovékého Izraele, strana 157
** Rolf Rendtorff- Hebrejské bible a d&jiny, strana 245
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Podle zminky v Iz 7,3 se soudi i na Izajasuv piibuzensky vztah ke kradlovskémudomu
az 1z 8,2 na jeho pratelsky vztah k osobé veleknézove. Stal se legendarni postavou, kterd
vysoko pievysila pramér ostatnich proroka. >

Doba, o niz kniha hovofi, je velmi tézk4 a nebezpecna. Spada do obdobi vlady krale
Achaze a ChizkijaSe a stieti se soudobymi krali v krizovych ¢asech syrsko-efraimské valky
(734/33 pt. Kr.). Probiha obléhani Asyfany, Babyloiiany, ktefi nakonec mésto i chram znic¢ili
a lid odvlekli do zajeti. Ale prestoZe lid upadl do zajeti, vyznava Hospodina jako prvniho
i posledniho (1z 44,6).

Kniha sama se dé€li na dv¢ ¢asti. Prvni 1zajas (kap. 1-39) obsahuje soubor prorockych
vyrokt z riznych dob a rizného prostiedi, prolozeny mensimi literdrnimi celky neznamého
puvodu (napf.: vyroky proti narodim Iz 13-23, izajaSskou apokalypsou Iz 24-27 nebo o
krali ChizkijaSovi 1z 36-39) a prosSly si samostatnym vyvojem, neZ byly zahrnuty do
jednoho celku. Druhy 1zajas (kap. 40-66) sice na jméno proroka z 8 stol. pt. Kr. navazuje,
ale nechdva mluvit o sob& i bezejmenné svédky, v dalSich se prorokovo jméno viibec
nevyskytuje a ukazuje do jiné doby a prostiedi (od kap. 40 doba babylonského zajeti).
Spole¢nym jmenovatelem zlstava predstava spasy. To umoznilo ptipojit dilo nezndmého
proroka k prvnimu Izajéléovi.56 Nov¢jsi starozakonni véda prokazala u knihy Izajas, ze s
prorokem lzajasem z posledni tietiny 8. stoleti pt. Kr. maji co do ¢inéni jen kapitoly 1-39,
zatimco kapitoly 40-55 a 56-66 pochazeji z doby babylonskeého exilu, popi. z poexilni
doby.”” Kniha nevznikla spojenim téchto tii knih, ale je mnohovrstevnou celkovou
kompozici vznikajici delSi dobu.

Kapitola 24 je orientovdna do budoucnosti, kdy prorok piesouva své obavy z
jednotlivych narodd na celou zemi a jeji obyvatele, ohlasuje naprosté zni¢eni zemé cizimi
Vojsky, v tom je jasna ruka Hospodinova. Zajde zem¢ i vSechno na ni. Kapitoly 24-27 se
nazyvaji ,lzaiaSova apokalypsa“, ktera poskytuje analyzu soucasného stavu s cilem
predstavit zaméry Hospodina.Poklad4d diiraz na rozhodujici tsudek a pouziva zivou
symboliku.

(Iz 24,2) Bude na tom stejné lid i knez, otrok i jeho pan,

sluzka i jeji pani, kupujici i prodavac,

veritel i dluznik, lichvar i zadluzeny.
hodnostare cti do té miry, Ze nebude rozdilu mezi nimi a prostym lidem. Jistota tohoto ortelu
spo¢ivéa na slovu Soudce nejvyssiho, proti némuZ neni odvolani.”® Doslova,,,budouto jak
lidé, tak knéz“: obraceni fadu je vyzadovano v tom smyslu, Ze socialni rozdily ztrati svij
vyznam.>® Devastace zem& Hospodinem a jeji disledky jsou upiesnény tim, Ze predstavuji
fadu dvojic osob v izraelské spolecnosti, ve které je obyCejny nebo méné postaveny clovek
v kontrastu s jednim z vys3Si socialni vrstvy. Timto zpisobem se zduraziiuje, ze katastrofa
dostihne kazdého bez ohledu na spoledenské postaveni.?’ Je to Hospodinovo rozhodnuti a
Hospodiniwynos. Nikdo a nic nezlstane na svém misté. VSichni maji byt rozptyleni z
kazdé¢ tridy, kazd¢ vrstvy, kazdé funkce spolec¢nosti. Nebo jak tika tradice
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stvoteni, ,kazdy svého druhu®. Zadny neni imunni.®* Pasaz jasné ukazuje, Ze kn&Zi jsou
chapani jako ,.elita“, a to dokonce v protikladu k ,,prostému lidu“. 1zaja$ uvadi protiklady
jako ,sluha* a ,,pan“, ,,kupujici“ a ,,prodavac*, najednou také ,.knéz* a ,,lid*, coz jsou dvé
proti sob¢ stojici skupiny, které se navzajem dopliiuji. Neni tu ,,kral a 1id*, nebo ,,Slechta a
lid*, ale protikladem jsou tu pravée ,,.knézi*. Kapitola 28 patii do sbirky prorockych vidéni,
ve kterych se za doby krale ChizkijaSe vede boj o zachranu Jeruzaléma. Judské kralovstvi
bylo ohroZeno asyrskymi vojsky a ohliZzelo se po pomoci. Prorok vybizi lid i krale, aby
hledali pomoc ne u lidi, ale u Hospodina. T kdyz uz prorok vidi pfedzvést kone¢ného
Boziho soudu, zvéstuje lidu hloubku jejich bidy tim, Ze odpadli od Hospodina a Ze ani
chram nebude usetien, ani knézi, ani proroci, ktefi jsou kritizovani pro svou ,,opilost™.

(1z 28,7) Takeé blouzni z vina,

PO 0pojném napoji se potaceji:

knéz i prorok blouzni z opojného napoje,

jsou pomateni vinem,

PO Opojném napoji se potaceji,

blouzni po videnich, pri rozhodovani kolisaji.

0ddil pojednava o ucastnicich pitek, kdy jsou pfimo jmenovani. Jsou to lidé, kteii si ¢ini

narok na znalost Bozich tajemstvi a chlubi se darem proroctvi: knézi a proroci. Drsné vyrazy
a prirovnani odhaluji jejich zcestnost, zridnost a odpornost. Nékteti vykladaci v nich vidi
piimé odpurce IzajasSovi, kteti zesmésnuji jeho prorocké kdzéani. Jsou vSak sami smésni svym
blabolenim. Prorok odhaluje ubohost zvésti téchto falesnych proroki a zpronevétilych knézi:
nevzdélavaji lid, mluvi feci, jiZ nikdo nerozumi, rozsévaji zmatek a necistotu, misto aby
pfinaseli odpoéinuti umdlenym srdcim.®? Tato &ast je prorocky soudny projev proti viideim
Efraima, ktery vymezuje jejich neschopnost a jeji disledky. Obzaloba zobrazuje viudce lidu,
vcetné knézi a prorokti, jako neschopné a opilce, ktefi se pota’tceji.63 Vyrazna rétoricka
jednotka odkazuje na knéze a proroky v Jeruzaléme a jak se lisi
od vudct severu. Obzaloba se tyka nabozenského viidcovstvi, které kvuli pozitkarskému piti
pozbylo schopnosti rozpoznavat anemize vykonavat své vad¢i funkce. V disledku
takového pozitkaistvi knéz selhava pii posuzovani svatosti a Cistoty, soudcii, které jsou
kli¢ové pro knézskou odpovédnost. Selhani vize a isudku navic ohrozuje celé spoleCenstvi,
které zavisi na spolehlivém naboZenském vedeni.® 1zajas ale nekritizuje faktickou opilost
jeruzalémskych knézi a prorokl, nybrz jejich neschopnost spravné rozhodovat.Lze tedy

a4

vyloucit moZnost, ze by reprodukoval néjaké opilé blaboleni knéZi a prorokli doslovné.
V ¢em podle IzaiaSe knézi a proroci selhali? V dobé kralii byl kult tésné spjat s dvorem. Do
kompetence knézi patiily nejen nabozenské instrukce, ale i zavazné rady a potvrzeni
legitimnosti statni politiky. Oficidlni kultovni proroci pak byli primarné odpovédni za
zprostifedkovani komunikace s bozstvem. Jestlize v tomto duchovni autority Jeruzaléma

néjak selhaly, nesly podil viny stejné tak jako ptedstavitelé politické moci.®
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V kapitole 61 posila Hospodin svého sluzebnika, ktereho vyzbroji svym duchem, aby
mohl piinést radostnou zvést vSem, kdo se kaji. Z jeho Ust zni Hospodinovo poZehnani,
po kterém budou lidu svéfeny knéZzské povinnosti a pronarody k nému budou s Uctou
vzhliZet.

(Iz 61,6) Vy pak budete nazyvani ,,Hospodinovi knézi “,
bude se vam rikat ,,Sluhové naSeho Boha“.
Budete uzivat bohatstvi prondrodii
a honosit se jejich slavou.

V téchto slovech proroka zazniva zvést o spase a svobod¢. Na dile obnovy se budou

podilet i cizinci. Maji byt pastyti stad, rolniky a vinafi, tedy svou sluzbou umoznovat, aby
Hospodintv lid svobodné a bez jakychkoliv omezeni mohl slouzit Hospodinu. Lid bude
nazyvan Hospodinovi knezi a Sluhové naSeho Boha. Tato nova jména zaroven zachycuji
zménu v pojeti knézského Ufadu, k niZ dochazelo poznenahlu vlivem zajeti. Knézska
dastojnost tak prechazi i na lid. Pfichod véku spasy bude znamenat, ze se naplni prvotni
uréeni Izraele a kn&rsky ufad spoéine na celém narodu.®® Budou objektem zazraku.®’
Narody nebudou utlacovat Izrael a Izrael se uz nebude klanét jim a jejich bohtim. Ted
budou narody slouzit Izraeli. BliZi se den, kdy Izrael uz nebude potiebovat strach z narodt
a z jejich hojnosti se bude Izrael t&sit a a bude se jim pySnit. Pasaz se vSak vyhyba i
extrému, Ze se role jednoduse obrati a dfive utlatovani se stanou novymi utlaovateli.?® Ti,
ktefi byli ponizeni tim, ze byli zbaveni chramu a domova a byli nuceni slouzit zahrani¢nim
paniim, by méli byt obslouZeni témi, ktefi si je podmanili. Oni budou nazyvani ,.kné€zimi
Hospodina...Sluhy naseho Péana,* ¢imz se naplni Bozi slib MojziSovi na hofe Sinaj.
Slova proroka v kapitole 66 se vraci do kaZzdodenniho Zivota a je to Gtok na ty, kdo by
ohrozili budoucnost Izraele tim, ze by své lidské zaméry nahradili Bozim pldnem spasy.
Vraci se tak k Bozimu obvinéni z marnivosti, o kterém pie jiZ v prvni kapitole. Posledni
kapitola pojednava o zemi, ktera bude nova stejn¢ jako nebesa a na nové zemi bude novy
lid a nebude uz nepftatelstvi mezi nimi. Jeruzalém povstane k novéemu Zivotu a budou se z
toho radovat i pronarody.

(Iz 66,20) Privedu také ze vsech pronarodu
vSechny vase bratry jako obétni dar
Hospodinu na konich a na vozech a na
nositkach, na mezcich a dromedérech na mou
svatou horu do Jeruzaléma, pravi Hospodin,
tak jako budou prinadset Izraelci prindset obétni
dar do Hospodinova domu v cisté ndadobe.

(12 66,21) Také z nich si vezmu knéze, lévijce, pravi Hospodin.

K ocistnému soudu shromazdi Hospodin ,,vS8echny pronarody a jazyky*. Prorockym
slovem budou vSichni zasaZeni. Ti, kdo projdou soudem, ponesou dal jako svédkové slovem
1 svou existenci zpravu o Hospodinové slavé do vSech konéin svéta, i do mist, kde jesté
0 Hospodinu neslyseli. Vysledkem jejich mise a misie bude, ze piivedou ze vSech pranarodii
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dar Hospodinu, a on je pfijme. Také z nich si vybere knéze a 1évijce, ktefi by mu slouzili
podle novych tadi.” Ackoliv u¢elem mise do narodd nebylo ziskat zpét ztracené cCleny
izraelského rodu, bude to jeden z jejich vysledkd, jak bylo uvedeno jiz dfive (Iz 60,1-22).

Vétici pohané piijdou do Jeruzaléma a ptivedou s sebou své bratry. Ty pfivedou pohané
jako drahocennou obét’ Bohu. Poziistatek jeho vlastniho vyvoleného lidu, ktery nyni dosel ke
svému skute¢nému naplnéni, pro n¢j bude neocenitelnym darem. Je zde vidét néco jako
aplny kruh.™

Ze vsech kapitol a témat, kterymi se 1zajas zabyva, je téma knézi prakticky minimalni.
Zminuje je jen jako soucast celkové kritiky videt, ktefi sesli z cesty a budou s ostatnimi bez
rozdild nést nasledky stejné jako ve své nové podobé budou soucasti obnovy Hospodinova
lidu. Celkové tedy nelze fict, Ze se 1zajas zabyva kritikou knézi, spiSe Ze jsou jen soucasti
celkové kritiky upadajici spole¢nosti a obnovy.

2.2.3 Micheés

Kniha proroka Michea3e je zasazena do doby asyrského dobyvani, nakonec i vitézstvi nad
severnim Izraelem (r. 721 pt. Kr.) a vlady judskych krali Achaze a Chizkijase (2Kr 15-20),
vSe na pozadi judské monarchie. Cilem neni upoutat pozornost na proroka jako takového, ale
na jeho slovo.” Kniha sice nevznikla v dobé& piedexilni, ale ta je jejim hlavnim tématem.
Ve jménu Hospodinové bojuje proti svévolnym obc¢aniim, profesiondlnim prorokim,
nezodpovédnym kn&zim a kultu.”

Kniha Miched$ ma Sest kapitol a je zamétena hlavné na proroky (2. a 3. kapitola), na
latifundisty (2. kapitola) a na soudce a spravce (3. kapitola), knéze zminuje jen
mimochodem, kdyZ rekapituluje. UZ to samo ukazuje, Ze kn€Zi nejsou jeho hlavnim cilem.
Kniha podava ve dvojim sledu sttidavé hrozby a zaslibeni a vyjadiuje pfevahu Boziho
pfiklonu k vyvolenym zbytkiim Izraele i nadéji v pfichod Boziho vyvoleného nastroje
obnovy a zachrany. "

Tteti kapitola, ve které jsou zminéni knézi, ma tfi ¢asti a kazdd zacind pfimym
oslovenim skupiny lidi, ke kterym prorok promlouva: Soud nad utiskovateli
(pfedstavitelé a vudcové izraelského domu), soud nad IZivymi proroky, soud nad
Jeruzalémem (pro bezpravi a krveproliti), pokracuje obvinénim a kon¢i vyfknutim soudu
nad nimi. Jsou zde osloveni politi¢ti a ideologi¢ti vadcové, a to v oblasti prava
stanoveného Hospodinem, u néhoz tuto povinnost obratili tipln¢ naruby jako prostiedku k
uskutecnéni vlastnich sobeckych plant a choutek, pii kterém bezohledné zachazeji s
lidem. Ale az pfijde ¢as Boziho soudu, budou pravé oni volat o pomoc k Hospodinovi.
Ten se jim ovSemskryje. Samotnych knézi se tyka vyrok, ktery je vzavéru tieti kapitoly
a je vénovan soudu nad Jeruzalémem:

(Mi 3,11) Jeho predstavitelé soudi za uplatek,
jeho knézi uci za odmeénu,
Jjeho proroci vésti za stribro.
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Pritom spoléhaji na Hospodina a rikaji:
,»Coz neni Hospodin uprostied nds?
na nas neprijde nic zlého.**

Zde Micheds predstavuje konkrétni obzalobu, kterou predklada proti viidciim Judy. I oni
jsou zodpovédni za sviij lid a jejich povinnosti je stfezit a pfedavat pravé ucCeni. A
naklonnosti k pen&zim popfeli prvotni poslani svého tfadu.” Nechali se koupit kymkoliv,
kdo by zaplatil cenu, a cynicky ignorovali v§eobecné blaho. Stejné vinni tim, Ze zneuzivali
svou moc, byli knézi a proroci,dals$i dvé institucionalni autority. Jde tu o vice nez drobny
rozdil mezi pfijimanim odmény za néc¢i sluzbu a pronajiménim sebe samého — budou ucit a
prorokovat piesné¢ to, co chtéji zaméstnavatelé slySet. V jejich myslich je samotna
skutec¢nost toho, co d¢€laji, zaruka toho, co by se mélo udélat. Oni a jejich pfitomnost sveédci
o tom, ze Hospodin je s nimi, a proto je nemtize postihnout zadné z10."® Kné&zi tak
judskému lidu odpiraji pravo na pfiznani se k pravu Bozimu, které se jim stalo pouhym
prostiedkem k uskuteénéni vlastnich sobeckych plani a choutek.”” Misto aby ugili Bozimu
zakonu vsechny bez rozdilu, poucuji jen ty, kdojim néco daji nad desatky, které dostavali
jako svou mzdu.” Dochazi tak na viech vedoucich postech ke zneuziti moci k vlastnimu
prosp&chu a nebere se ohled na jejich poslani a smysl.”

Tyhle vyroky proroka Michease proti knézim jsou jasnym obrazem jejich chovani a
zneuzivani moci bez ohledu na pravy vyznam jejich poslani,*® a sice v dob& piedexilni.
Toto zékladni obraceni hodnot pfindsi trest vyjadieny dosud neslychanym a
nepredstavitelnym zanikem Jeruzaléma. To ale vyjadiuje otdzku, do jaké miry je Cast
naroda odpovédna za osud celého naroda. Podle Michease to jeho kné&zi dozajisté jsou.®
Vzhledem k tomu, Ze jim ale Micheas z celé knihy vénuje opravdu jen jediny vers, je to z
fady jim vyfcenych obvinéni spiSe okrajovy problém.

2.2.4 Sofonjas

Prorok, po kterém je kniha Sofonja$ pojmenovana, neni znam.Vime jen to malo, co kniha
odhaluje. Sleduje své predky po Ctyfi generace, ale nevysvétluje proc. Jeho povédomi

0 kralovském Zivotnim stylu (1,8) mtize pfedstavovat moznost, Ze mohl byt jejich soucasti.

Podstatnéjsi je, Ze se zabyva pouze hornimi vrstvami spoleénosti — knizaty, soudci,

proroky, knézimi, ale ne pifimo primérnym Izraelitou. Ma se za to, Ze at’ uz zil Sofonjas

kdykoli, kniha, ktera nese jeho jméno, dosahla kone¢né podoby nepochybné v dobé

poexilni, protoze odrazi poexilni obavy. Sofonjas ukazuje posledni ,pfedexilni" text v

Knize dvanéacti, pokud jde o chronologicky ramec.
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Kniha piedstavuje vyznamné obdobi v judské historii. Zahrnuje postupny Upadek

posledni pokus reformovat kult Jeruzaléma, jenZ skonéil neuspéchem. Kral byl zabit

faradnem a po kratké nadvladé Egypta upadd zemé do rukou Babylonu spolu se viemi
poklady chramu.®

Jde o obdobi 60-70 let, kdy se zda, ze se Hospodin odml¢el a rozbujela se modlosluzba.
Proroci jsou pronasledovani a nedochovalo se z této doby Zadné proroctvi. Je to vlada krale

jehoz reformou vystupuje pravé Sofonjas, ktery svou zvésti o Bozim soudu pfipravil pro
ocistu lidu podminky. Je 1 pravdépodobné, Ze svym vystoupenim zpiisobil kralovo obraceni.
Diirazem na den Hospodintv a vyzvou k pokote se fadi po bok Aase, Izajase a Michease.®

Kniha SofonjaS pusobi jednotn&ji a sevien&ji nezli prorocké knihy, které stoji
bezprostfedné pted ni. Zaroven je ale patrné, Ze kniha ve své nyné&j$i podobé je vysledkem
planovité kompozice, ktera by sotva mohla pochézet od tohoto proroka samého®

Vyznacuje se jednoduchosti v podob¢ jednoho tématu, kterého se drzi a nikdy od n¢j
neodbocCuje. Poselstvi zkazy a nad&je predava v tvarovane, stylové podobeg.
Kniha mé pouze tii kapitoly. Prvni za¢ina vizi katastrofy, kterd se tyka soudu nad Judou,
kde Hospodin varuje zpronevéfily lid a ohlasuje pfichod dne soudu. VVdruhé kapitole Soud
nad narody Hospodin ohlasuje tresty py$Snym narodim a zachovava zbytky svého lidu. Tteti
kapitola je 0 bozim zaslibeni lidu a narodiim, kdy Hospodin bude svymi soudy tfidit vzpurny
Jeruzalém a prorok vybizi k vykoupené radosti.

Prvni zminka o knézich je z prvni kapitoly, kde Hospodin varuje zpronevéfily lid
a ohlasuje pfichod dne soudu, ktery zasahne nejdiive Judu a Jeruzalém, néasledné zbytek
zem¢, kterd je cela zasazena hiichem. Nejvice Hospodin zasdhne svymi tresty predstavené
naroda, ktefi méli uplatiovat Bozi soud, misto toho se ale zpronevéfili cizim Bohiim.

(Sf 1,4) Naprahnu svou ruku na Judu,
na vSechny obyvatele Jeruzaléma,
vyhladim z tohoto mista, co ziistalo z Baala,
| jméno Zrecii a knézi.

Natahovani ruky je v zkladech motivem exodu ke spase. Obraceni symbolu je pro
Sofonjase typické: gesto spasy je nyni gestem soudu. Soud pada na faleSné naboZenstvi,
na funkcionare omylu (palice kadidla spolu s kn€zimi) a vyznavace jinych bohﬁ.ssHospodin
vyslovuje hrozici rozsudek nad Judou a Jeruzalémem takovym zplsobem, Ze zahrnuje
obvinéni proti riznym skupindm v samotném prohlaSeni. Nejdiive oznamuje rozhodnuti
Hospodina potrestat Judu a Jeruzalém, nasleduje rozsudek proti konkrétnim skupinam v
ramci zeme: zbytku Baala a modlarskym knézim.® Soud zagne od domu Boziho. Za
nevérnych krald byl chram zanefadén modlosluzbou. Slovy z tohoto mista se mini
Jeruzalém a nebo piimo chram, Zreci jsou zpohanstéli knézi. Sklanéli se pred Hospodinem
a zaroven piisahali skrze Meleka, tj. krale, at’ uZ bozského, ¢i lidského. Judsko bylo tehdy
V podruci asyrském. Je mozZné, Ze prorok nardzi na bozské pocty prokazované asyrskému

8 Smyth & Helwys — Bible commentary, The Book of the Twelve, strana 697-698
& Bible — (Ev&etné deuterokanonickych knih, strana 926

8 Rolf Rendtorff- Hebrejské bible a d&jiny, strana 291

& Thomas Edward McComiskey— The Minor prophets, strana 912

8 Smyth & Helwys — Bible commentary, The Book of the Twelve, strana 700
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krali, ktery byl boZim reprezentantem na zemi a sém boZstvem.®” Termin Zreci odkazuje i
na knéze, kteti slouzili Hospodinovi, ale zaroven slouzili jako knézi modlarskému kultu,
jehoz modlou bylo tele. Knézi byli umisténi jutskymi krali ve méstech Judy, aby pfinédseli
obét’ na bamot — to byl kult Hospodina, ale povazovan za nelegitimni a modlarsky. Piestoze
jsou knézi/zreci povazovani za nelegitimni, jsou nazyvani kn&zimi.® Ve viech tschto
ptipadech je vyznam totozny: absolutni destrukce, odfiznuti. Polemika proti kultu Baala v
Judsku je ve skute¢nosti polemikou proti jahvistickému kultu, provadénému nelegitimnim
zpusobem. Baal nemilize byt povazovan za samostatné bozstvo, které ma byt odiiznuto,
navic lze odfiznout jen to, co existuje. To by pak znamenalo, Ze Judejci uctivaji Baala. Ten
bude existovat jen do dne, kdy jej Hospodin odiizne.®®

Ve tieti kapitole se prorok obraci zpét do svych fad. Neuposlechli Bozi napomenuti
a neobratili se, proto bude Hospodin svymi soudy tfibit vzpurny Jeruzalém, ktery se odvraci
od zjevené pravdy— ktery slySel a znal BoZi zakon. Vidéli tvrdé tresty, které dopadly na
okolni narody, a piesto jim nebyly vystrahou. Prorok vidi oteviené chyby mésta, ale jeho
zaméfeni je téméef vyhradné obcanské a nabozenské. Nakonec kapitoly vybizi vykoupené
k radosti z vysvobozeni a budouci slavy, Hospodin rozsudek odpusti a piijme otcovsky
pokotfené.

(Sf 3,4) Jeho proroci jsou chvastouni,
muzi vérolomni,
Jjeho knézZi znesvecuji, co je svate,
znasilnuji zdakon.

Proroci jsou za bezohledné podvodniky a knézi za znesvécujici to, co by mélo byt svaté.
Spole¢ny jmenovatel téchto obvinéni spociva ve zrad¢ tadného vykonu vlastnich
povinnosti.*® Sofonjas se znovu obraci do vlastnich fad. Fale$ni proroci v&iti za penize a
knézi u¢i za odménu, svadeji lid 1zi a Zvanivosti.

Nepiitel je tedy uvnitt.**Vedeni je odsouzeno, bylo klamnymvidcem. Méli se Fidit
slovem zjeveni na jedné stran¢ a blahem lidi na stran€ druhé. Dychtili po zisku, sami pro
sebe, vyuzivali moc ufadu k vlastnimu prospéchu.*

Opakovanim konfrontaci téchto viudci je dokumentovano, ze lidé a vedeni byli
varovani. Rozsudek proti Jeruzalému nebyl Zadnym piekvapenim, nebo alesponi by nebylo,
kdyby Juda vénoval pozornost svym prorokiim. Destrukce Jeruzaléma se objevi, protoze
nepiijal varovani odeslané skutecnymi proroky. Hospodin uz nemohl ptehlizet korupci,
ktera pohlcovala své politické vidce, soudce, proroky a knéze.”® Je tedy docela citelné, jak
kniha Sofonjas o knézich smysli. Povazuje jejich sluzbu za celkovy problém, kterym jen
utvrzuje svuj vlastni neodvratny soud.

8 Vyklady IV. Ke Starému z&konu, strana 785
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2.2.5 Jeremjas

Kniha Jeremjasova je nejdelsi knihou v Bibli (ve smyslu slov a verst) a je jisté jednou
role proroka, historického nastaveni jejich jednotlivych texti a jejiho chapani.’* Prorok a
Bih spolu v knize ¢asto zivé a naléhavé komunikuji, a to jak ve vécech osobnich, tak ve
vécech komunitnich (Jr 12,1-6; 15,10-21). Bth Jeremjasuv nejen mluvi, ale i nasloucha.

Prorok se nejen stava svédkem Boha skrze silu svého charismatu, ale také ve svém lidstvi —
jako clovek, ktery se pod tlakem lame (Jr 15).Prorok Jeremjas predstupuje pied Ctenare
jako ¢lovék osamély vystaveny nepochopeni ze strany svého okoli, kterému i ¢asto usilo

0 zivot. Nemohl si zaloZit rodinu a svému prorockému povéfeni se marné bréanil. Byl
rodakem z Anathothu (Jr 1,1), vesnice tfi mile severovychodné od Jeruzaléma, a byl
potomkem kmene Levi, z rodiny knézi. Podle chronologie, kterou kniha poskytuje (Jr 1,1-
3; 25,1-3; 36,1-2), trvala JeremjaSova prorocka sluzba pies Ctyficet let. Za proroka byl
povolan v dob¢ vlady krale Josiase (2Kr 22,1-29, Jr 1,2; 25,3), do doby velkych reforem, a
kon¢i tim, ze zemé a jeji instituce jsou v troskach a jeji obyvatelé jsou rozptyleni po celé
zemi. JeremjaSovy stopy se ztraci po padu Jeruzaléma, kdy byl nasilné odvlecen do Egypta.
Nic se nepiSe o tom, ze by JeremjaS své vyroky zaznamenaval sam, vime ale, Ze m¢l

druha, pisafe Baruka, kterému badatelé piisuzuji uréité oddily, jeZmu sam Jeremjas dal

zapsat. Kral Jojakim je sice nafidil spalit, ale Baruk pofidil opis novy (Jr 36).% Jeremjas se

siln¢ odliSuje od ostatnich prorokd svym hlubokym pohledem do svého nitra. Odvazil se

sdelit své zcela individudlni pocity a své vnitini krize, coz bylo pro tehdejsi dobu zcela

neobvyklé.%® Jak plati ve v&tsi ¢ mensi mife pfi prezentaci jakékoli historické postavy,

zobrazovani JeremjaSe odrdzi jak projevy a jednani skute¢ného jedince, tak literarni

konstrukci redaktorii ¢i autorti informovanych riznymi zpl'isoby.97 Jeremjas dosahl své

soucasné knizni podoby po delsi dobé a detaily tykajici se rustu knihy, véetné mnozstvi

materialu, ktery ma byt pfipsan prorokovi, jsou nejisté.

Kniha je pfedstavena struénym popisem historického kontextu, v némz byla
JeremjaSova slova pronesena (Jr 1,1-3), konkrétné obdobi pied padem Jeruzaléma v roce
587 pt. Kr. a jeho bezprostiednimi nasledky. Kniha Jeremjas se na tuto udalost soustfed’uje
se vSemi jejimi socidlnimi, politickymi, ekonomickymi, vojenskymi a naboZenskymi
historie sama o sobé pro né nebude novinkou. Tyto verSe, které naznacuji, Zze k padu
Jeruzaléma jiZz doSlo, poskytuji voditko, jehoZ prostifednictvim ma byt kniha pieétena.
Kniha se dé€li do tiihlavnich ¢asti: Vyroky proti Judsku (Jr 1-25), kdy lid, ktery opustil
Hospodina a pfizptisoboval se svym sousedim porusenim smlouvy, je vyzvan k pokani a
navratu k Hospodinu. Lid neposlouchd a Hospodin jej za odpadnuti potresta zkdzou mésta

neposlusny lid odmitne vyslechnout. O Jeremjasové ¢innosti a utrpeni vypravi kapitoly Jr

26-45, nejde oviem o jeho ,,Zivotopis,* ale zobrazeni utrpeni, které jej postihlo v souvislosti
s jeho prorockou sluzbou.

% Terence E. Fretheim — Jeremiah, strana 7
% Bible — CEP véetné deuterokanonickych knih, strana 750
% Johanna Koppové — Izraelsti proroci strana 99
% Terence E. Fretheim — Jeremiah, strana 11
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Hospodin v kapitolach dava lidu nadéji v novou smlouvu a novy lzrael a Jeremias
vyzyva kréle aproroky, aby se nepfiteli vzdali. Lid neposloucha a dochazi k dobyti
Jeruzaléma.Tteti ¢ast obsahuje vyroky proti ndrodiim (Jr 46-51) a je pfedpovézen budouci
pad Babylonu. VSe uzavird kapitola 52 o dobyti Jeruzaléma, vypéaleni chrdmu a zajeti
piednich z lidu.

1.Zpronevéra kralii, velmozl, knézi, prorokil a v§eho lidu:

(Jr 1,18) Hle, ucinil jsem té dnes

opevnénym méstem,

sloupem Zeleznym

a bronzovou hradbou

nad celou zemi

proti kralum judskym, proti jejich velmoZiim,

proti jejich knézim i proti lidu zemé.

Slova, kterd ma Jeremia$ ohlasit, ovlivni nejvic jeho samotného, jeho vlastni Zivot.

Je nejen prorokem, ale i svédkem, proti némuz povedou ostatni boj. Hospodin je ale s nim,
ucinil jej ,,opevnénym méstem®. Prorok nema vyhlidku na slavu a vitézstvi, jen na blizkost
BoZi, ktera ho bude drzet a provéazet.® Dostane se s prednimi lidu a lidem samotnym do
sporu a je také otazkou, jestli viibec nékdy uposlechnou Bozi zvést.” Bude jako ,,mésto v
oblezeni“. Sily, které budou bojovat proti JeremjaSovi a Bohu, se skladaji ze vSech typt
nabozenskych a politickych videu, véetné samotného lidu. A i kdyZ jejich odpor bude silny,
Buh jej vyzbroji Bozim slovem jako ,zbrani“ pro tuto konfrontaci, kterd ho ucini
nedobytnéjSim nez tradicni materidly pouzivané mésty (bronz a zelezo) v dobé obléhani.'®
VerSe 1,17-19se tak navraci k vypravéni ve verSich 1,4-10, kde Bih uji$t'uje proroka, aby
se nebdl, ,,jsem s tebou®. Pan slibuje, Ze jej posili a bude branit Jeremjase proti vlastnimu
lidu.'®* Z vere je tedy jasné, Ze boj bude probihat i na roving nabozenské, ve které se utkéa
prave s knézimi.
(Jr 2,26) Jako je zahanben dopadeny zlodej,

tak propadne hanbe diim izraelsky

i s krali a velmozi,

S knezimi a proroky.

Hospodin ucinil Izrael svobodnym lidem, ale ten se postavil proti svému panu a pohrdl
jim. Jeremjas vystihuje nékolika obrazy duchovni bidu Izraele, ktery podlehl jiz natolik
nakaze, ze Hospodina ztotoziovhs baaly, kterych se nechtél zrict. Neslo vSak jen o vnéjsi,
ale 1 vnitini symboliku toho, Ze Hospodin je jen jeden. Lid to také poznava. Kdyz ptichdzi
nouze, obraci se k Hospodinu, ale je pfed nim se svou faleSnou virou odhalen a usvédéen
jako chyceny zlodgj. Ukéaze se jeho ubohost a zvracenost.’% V ten den zpiisobi Hospodin
vystiizlivéni a budou se styddt viideové i lid za svoji slepotu, ve které vézeli.'®® Verse 2,26

vvvvv

nepouzitelni v tézkych Casech, Izraelité utikaji zpatky k Hospodinu a o¢ekavaji, Ze jim

% Stary zékon — pieklad s vykladem — Jeremjas, P1a¢, strana 25
% Karol Nandrasky — Jeremiés I, strana 28
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ptijde na pomoc. Jako Elias na hote Karmel (1Kr 18) jim Jeremjas tika, aby hlasitéji volali
své nové bohy na pomoc v nouzi. Varuje je, ze by radéji nemeli doufat, ze jim Blih odpovi,
nebo je zachrdni, dokud tato modlosluZzebnd hloupost pokracuje. 1047 versi tedy jasné
vyplyva, Ze hiesili i knéZi, ktefi budou potrestani upln¢ stejné jako ostatni viidcové Izraele.

(Jr 4,9) ,,A stane se v onen den, je vyrok Hospodiniiv,

kral ztrati rozvahu,

ztrati odvahu i velmoZové,
knézi budou naplnéni désem
a proroci budou trnout.**

Celkem nepfipravené najde Bozi soud podle proroka JeremjaSe samotné vidce
vyvoleného naroda. Jejich vira se ukaze jako lehkovazna iluze, a proto je ovladne Uplna
bezradnost, kdyz nastanou dny Boziho hnévu. Knézi a proroci se zdési nad tim, co pfijde,
protoZe dojde k udalostem, které viibec neocekavali. Misto toho, aby se naplnil blahobyt,
ktery hlasali, dostavi se zahuba a zkaza.'® Ujistovali lid o pokoji a ted vyjde najevo, Ze
jejich slova byla klamna. Jejich povinnosti bylo predvidat Bozi hnév pro nevéru lidu, ale
jejich vlastni hich jim zastiel zrak pro vidéni pravdy.'® Tyto verse predpokladaji, Ze soud
je jiz v procesu a je jen otazkou casu, nez jej nepfitel pfemﬁie.107 Jeremjas Casto zapasi s
otazkou prorokt a knézi, ktefi oznamuji, po ¢em lidé touzi, ne co Buh zamysli. V dtsledku
toho neznaji Boha natolik dobie, aby vnimali jeho idealy spravedlnosti a cti pro jeho
vyvoleny lid. Jejich nedostate¢nd znalost hluboké lasky Hospodina k Izraeli, ktera
zahrnovala néhu i hnév, jim neumoznuje vidét spravné. V tomto pifipadé jsou nasledky

fatalni. Nebezpe¢i ohroZuje samotné Zivoty naroda®®

(Jr 8,1) ,,V onen cas je vyrok Hospodinitv,
Vynesou z hrobii kosti judskych kralii,
kosti judskych velmozii, kosti knézi,
kosti prorokii i obyvatel Jeruzaléma. *

Trest za modlosluZzbu nemine ani zpronevérilé, kteifi jiz zemieli. Jejich hroby budou
vyloupeny, kosti rozhdzeny tak, ze slunce, mésic i hvézdy je vysusi, vybé€li a proméni v hndj.

Tak se jim jejich ,,bozi“ odvdéci. Soud Hospodiniv bude téZky a i ti, ktefi zlistanou nazivu,

budou touZit po smrti.'® V tomto hriizném duchu rozsudek hovoii o celkovém rozkladu

judskych vadca (kralové, velmozi, knézia proroci) i ostatnich obyvatel Jeruzaléma. Ani smrt

v minulosti nezbavi tyto viidce Boziho soudu, i mrtvi budou nejhanebnéj$im zplisobem

potrestani.’'® Z Jeruzaléma tak zmizi projevy radosti a ulice zaplavi mrtvolné ticho. Nepfitel

tak nenecha na pokoji nikoho, ani pochovane. Jsou to strasne obrazy plné tragické ironie,
kterymi prorok zobrazuje zahubu a zkézu, ktera se na narod neodvratné blizi."'* Pasaz, jako
je tento text Jeremjase, naznaduje, 7e Izrael mél obavy o fadny pohieb.'

I3
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Z versu je ziejmé, ze ani knézi, ktefi méli jisty status nadiazenosti, nebudou usetieni
a budou souzeni rovnocenné se vSemi ostatnimi.

(Jr 26,7) Knézi, proroci i vsechen lid slySeli
Jeremjase mluvit v Hospodinové domé vsechna
tato slova.

(Jr 26,8) KdyZ Jeremjas domluvil, co mu
Hospodin prikazal mluvit ke vsSemu lidu,
kneézi, proroci i vSechen lid ho chytili a kriceli: ,,Zemres!

Kdyz se podivame na scénu ve verSich, dokdZzeme si predstavit, jak vSichni zuii.
Jeremia$ se usazoval v brané, kdyz lidé pfichézeli a odchéazeli ze svych obéti a modliteb.
Mnozi se nepochybné modlili, aby pii nich Btih stal pro osobni potfeby nebo touhy a mezitim
knézi vykondvajici oficidlni liturgii odiikavali Zalmy dtvéry, Ze Buh nikdy neopusti Sion a
chram. Kn&zi, proroci i lidé nebyli pfipraveni na hrozby pronesené Jeremjasem.'*®
Prorokova slova vyvolala rozhoi¢eni predev§im u téch, kdo méli dbat o Cistotu bohosluzeb,
uceni zékona a Zivota, uknézi a chramovych prorokt, ktefi pfinaseli lidu uklidnujici
poselstvi. S nimi se proti nému postavi i cely lid, shromazdény na chrdmovém nadvoii.
Jeho slova jsou namifena pravé proti chramu, posvatnému mistu, coZz chapou jeho
posluchagi jako rouhani proti Hospodinu."* Kdy? Jeremja$ dofekl vie, co mu Hospodin
povétil, aby tekl, vSichni jmenovani se ho zmocni s tim, ze prorok musi zemfit (trestem za
fale$né proroctvi byla smrt, Dt 18,20).**° Je tu zfejma kritika kn&i, ktefi necht&li slyset
pravdu z ust proroka, nechtéli slySet slova od Boha. A jediny zpisob, jak vSe zastavit, bylo
zbavit se Jeremjase.

(Jr 26,11) Knezi a proroci rekli velmoziim a vsemu
lidu: ,,Tento muz zasluhuje smrt za to, co
o tomto mésté prorokoval, jak jste na viastni usi slyseli.

Knézi a proroci jsou odhodlani zastavit Jeremjase tim, ze proti nému vznesou obvinéni,
ktera jednou provzdy ukon¢i jeho vystupovani. Knézi pii jedndni piedsedaji a
pravdépodobné maji pravomoc vykonat i1 rozsudek, ale nezdéd se, Ze by pii rozhodovani
pripadu jednali sami.™® Rozruch v chramu tak sly$i palacovi afednici a piichazeji se usadit
do Nové brany, ¢imz piebiraji soudni roli a zahajuji soudni fizeni. Lidé pak mohou
fungovat jako svédci nebo i jako porota vzhledem K jejich odpovédi. Jeremjas odpovida na
svou obranu nejprve tim, Ze recituje (a pfiznava) zdkladni sd€leni, jehoz dorucenim byl
povéten. Tvrzeni, ze Buh je ten, kdo ho ,,poslal®, je zavérem feéi a toto tvrzeni ho stavi do
protikladu s falesnymi proroky. Jeremjasova slova proti chramu a méstu nevznikla u néj;
Buh mu dal slova. Svéfuje se do rukou soudu, aby s nim udélal to, co povaZujeza spravné a
dobré, coz je krok pokorny a chytry zaroven. Zaroven vydava varovani, ze pokud ho
usmrti, odsoudi nevinného ¢loveéka (apel na uznavané izraelské pravo, Dt 19,10-13). Tim
na sebe a na mésto pfinesou nevinnou krev, protoze nemluvi vlastnim slovem, ale ,,ve
skute¢nosti“ mluvi slovem Boha, ktery ho poslal, aby k nim promluvil.**’
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Vybizi je, aby napravili své cesty, skutky a poslouchali Hospodina, svého Boha a ten
bude litovat, Ze proti nim mluvil zI¢ véci. Je to jedno z varovani pfedstavenych lidu knézim,
aby zavcas napravili své chovani.

(Jr 26,16) Velmozové i vsechen lid nato knézZim
a prorokiim odvetili: ,,Tento muZ nezasluhuje
smrt. Vzdyt k ndm mluvil ve jménu
Hospodina, naseho Boha.*

Vers ukazuje, ze hlas lidu mél hrat dilezitou roli v kone¢ném rozsudku, a je to on, kdo se
odvraci od planu nabozenskych viidct podpofit JeremjaSovu smrt. Zda to bylo kviili jejich
ucté k tiradu proroka a presvédcenti, Ze Jeremias byl autenticky navzdory jeho neuvéfitelnym
ptedpoveédim, nebo prosté ze strachu, Ze Buh by na né vSechny skute¢né seslal kletbu, kdyby
byl ustvan k smrti, nemizeme oviem védst. ™

Velmozové i vSechen lid tedy kn€zim a proroklim odvéti, ze si prorok nezasluhuje
smrt, vzdyt' k nim mluvil jménem Hospodina, jejich Boha.''® JeremjaSova obhajoba se tak
ukazuje byt presvédciva pro soud i pro lid. MozZna si mysli, ze osvobozenim proroka, i kdyby
mluvil dal, se osvobodi od soudu, ktery vyhladuje.

Koneckoncli pokud ho zabiji, nakazi se krvi, alternativa bude jist¢ méné ptisna.
Osvobozenim Jeremja$e vSak véc nekon¢il?® KnéZi ovSem pies vSechny argumenty
neprichazeji k odvraceni se z jejich Spatné cesty.

(Jr 32,32) Pro vSechno zlo, které lIzraelci
i Judejci pachali, aby mé urazeli, oni, jejich
kralové, velmozové, knézi i proroci, judsti
muzove i obyvatelé Jeruzaléma.

(Jr 32,33) Obratili se ke mné zady a ne tvari, ackoliv jsem
je poucoval nepretrzite a horlive,
neposlouchali a neprijimali ma napomenuti.

Jeremjasovi se dostalo odpovédi na jeho modlitbu. Izraelci s Judejci se proti Hospodinu
provinili, proto piijde trest. Soud dopadne nejdiiv na Jeruzalém, v némz se nejvice
projevovala zpronevéra kralti, velmozii, knézi a prorokt, ale i vSeho lidu. Z mésta, kde byl
dtim Hospodintv, kde mél byt Hospodin vzyvan a uctivan, se §ifil kult baala.**! Verse tak
cituji zakladni poselstvi soudu, které Jeremjas kazal. Nejde zde o poruSeni smlouvy jako
celku, ale o odmitani napravy navzdory vSsemu Bozimu napominani, o hfich ,,zatvrzelosti®.
A knézi nejsou vyjimkou, piestoze by méli byt Hospodinu jako jedinému Bohu naklonéni
nejvic ve svém poslani.

(Jr 34,19) VelmoZové judsti i velmoZové
Jeruzalemsti, dvorané i knézi a vSechen lid
zemé proSlimezi dily bycka.
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Lid, ktery v té dobé byl v obleZeni, mél propustit vSechny své hebrejské otroky bez
ohledu na dobu jejich sluzby a uzavtel na tento akt smlouvu piimo v chramé Hospodina.
Tohle propusténi otrokli v oblezeném Jeruzalémé mélo piivodit podobnou situaci jako pii
vysvobozeni z Egypta (Lv 25,42).

Jakmile ale babylonské sevieni polevilo, smlouva byla zrusena a vyhlasSeni osvobozeni
odvolano. Proto na n¢ dolehne kletba, ktera byla soucasti smluvniho obfadu. Podobné jak
oni privedli zpét propusténé otroky, piivede zpét Hospodin Babylonany. A ti, kdo smlouvu
uzavteli a prosli mezi dily zabitého bycka,se zapfisahli, propadnou kletbé, kterou na sebe
vzali.'?® Verse v omto oddilu tedy obsahuji BoZi soud nad jejich aktem zrady. Jeremjas
pfipomina milosrdenstvi Hospodina, ktery s nimi uzaviel smlouvu, kdyZz byli otroky, a
cituje zdkon Exodu (Ex 21,1-11). Ale protoze smlouvu porusili a ukazali se tak nevérnymi,
z jeho smluvni ochrany sejde.'”® Kné&zi, ktefi m&li dohliZet na dodrzovani zékona, jej obesli
stejné jako vSechen lid. Jejich trest bude tedy stejny, ne-li horsi.

(Jr 48,7) Protoze spoléhas na své ¢iny a na své poklady,
i ty budes dobyt!
A Kemds piijde s presidlenci,
spolu s nim jeho knézi a velmozové.

Smutna soucasnost je disledkem pychy v minulosti. Boj probiha piredevsim v
nabozenské roving. Narodni btih Moabcti Kemos bude porazen a odvlecen do zajeti jako
vale¢na korist. Jeho udél se stane udélem 1 vadcu lidu, kné€zi a velmoz.*?* Véfili ve vlastni
silu a poklady misto v Hospodina, a proto dojde ktéto katastrofé. Vsichni budou odvlec¢eni
do exilu.** Moab byl dlouho arcirivalem Izraele. Hral roli v mnoha piib&zich (napf. Num
21-24) a je pfedmétem mnoha prorockych odsouzeni (Am 2,1-3, 1z 15-16, Mi 6,5, Sf 2,8—
9). KdyZz mél Izrael moc pod Davidem a prvnimi krali severniho Izraele, vystavil Moab
vazalstvi, ale kdyz Izrael v dalSich letech zeslabl v boji proti Aramejctim, Moab ziskal svou

nezavislost'?®.

2. Proti knézim a prorokiim:

(Jr 5,31) Proroci prorokuji klamné,

knezi viadnou na vlastni pest

a muj lid to ma rad.

Co vsak udélate, az nastanou véci posledni?

Verse kladou vidce Izraele (proroky a knéze) do jedné rovnice. Selhalo vedeni prorokt

i knéZi, jsou vyobrazeni jako konspirujici a spoleéné se snaZici vytvofit fale$né ujisténi mezi
lidmi. Misto aby vystupovalia mluvilipravdu o povaze zla uprostied lidu, jen posiluji jejich
ptani a dale ptispivaji k této nespravedlnosti. A az ptijde konec, nebudou schopni udélat nic,
aby tento Gtok zastavili, a budou smeteni.**’
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Jde o htich nevéry a modlosluzby, na némz se podileji vSichni bez rozdilu. Lid dojde na
samy pokraj zahuby a zaniku,svévolnici se ocitnou ve slepé uli¢ce, v zoufalstvi, z néhoz neni
lidsky vychodisko. Jedina nadéje je v navratu k Hospodinu. On jediny mutize zachranit lid
pied zdhubou. 128 Knezia proroci méli poznat Bozi pozadavky a vést lid k jejich plnéni, ne si

vést lehkovazné a lehkomyslng. '

Z mnoha konkrétnich zel, kterymi poruSuji smlouvu, je praxe podvadéni nebo
podvadeéni druhych, aby si sami nashromazdili jméni jedna z nejhorSich. Tyto zlo¢iny samy
0 sob& postaduji k trestu, ale Jeremias k nim miize p¥idat sva predchozi vehementni obvin&ni,
ze faleS$ni proroci a knézi spojili ruce, aby podkopali pozadavky Hospodinovysmlouvy,
a proto jsou stejné Spatni, ne-li horsi nez politi¢ti a ekonomicti vidci, kteti provadéji tuto
naprostou nelctu k BoZi spravedinosti.**°

(Jr 6,13) Od nejmensiho az po nejvétsiho,
vSichni propadli chamtivosti,
od proroka az po knéze
vSichni klamou.

Nejen Jeruzalém, ale i pozistaly lid izraelsky neunikne soudu. Neptatelé seberou vse, co
zustalo. Lid pfestal Hospodina poslouchat, pohrdal BoZim slovem a chamtivé se hnal za
ziskem. Proroci a knéZi jej ujistovali o pokoji, tedy o pfitomnosti Bozi milosti a pozehnani,
jako by vSechno mezi lidem a Hospodinem bylo v pofadku. Klamali tak bez studu a bez
vycitek svédomi, proto dolehne soud i na n&."*! Izraelsti kn&zi a proroci patii k elité, a presto
se angazuji ve stejném podniku, tfebaze miiZe jit o podvod. Proto ani tito viidci nebudou
vyfati, aZ soud svrhne Izrael, padnou se viemi ostatnimi.** V této pasaZi jde také o davnou
Uctu k sile mluveného slova. Jednou vyslovené slovo Zije. Prorocké slovo vyzyva a
povolava lid, aby byl vérny tomuto uceni, ale nejprve se musi naucit pozadavkiim smlouvy.
Pro JeremjaSe vsak knézi ani proroci nesplnili svou povinnost. Oni sami tak dychtili po
nespravedlivé vyhodé nad ostatnimi, Ze na smlouvé ani netrvali.*®
(Jr 14,18) ,,Vyjdu-li na pole, hle, skoleni mecem,

prijdu-li do mésta,

hle zeslabli hlady,

jak prorok, tak knez,

prochdazeji zemi a nevedi si rady.
Verse 14,17-18 piedstavuji dalsi Bozi nafek nad lidem Izraele. Nafek, ktery hovofi
0 BoZich ocich naplnénych slzami nad tim, co se stalo slidmi v téchto destruktivnich
udalostech. Buih nejen place nad tim, co se stalo s lidem, ale i nad jejich zkuSenosti s drtivym
uderem z rukou Babylonu, ktery jim zpusobil tézka zranéni. Kamkoliv se Buh podiva — na
polich a ve mésté — je konfrontovan se smrti a zkazou zptisobenou mec¢em a hladomorem.
Biih opét vyslovuje klicovy divod této katastrofy: vidci lidu — prorok a knéz — pies konani
svych funkci nevédi, o ¢em mluvi, nemaji zadné skute¢né znalosti Boha a nejsou z této
katastrofy vynati. Byli zredukovéni na status obchodnich cestujicich, ktefi se snazi prodavat
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zboZi, kde se da, ale nemaji zadné znalosti, které by mohli dat.*** Bloudi zemi jako smyslu
zbaveni. Jeremjas se opét dovolava Bozi lasky, znovu chce obméekéit BoZi srdce. Vyznava

vvvvv

zkouseného lidu.™®

Poznamkou na konci verSe 18 o knézi a prorokovi, ktefi stale vystupuji, aniz by chapali,
co to vSe znamend, mozna také Jeremjas naznacuje, Ze pravdépodobné stale Ipi na néjaké
nad¢ji, ze Hospodin zasahne, aby je zachréanil.*®

(Jr 18,18) Ale oni rekli: ,,Pojdme a néco si na Jeremidse
vymyslime. Knezi prece nechybi zdkon,
mudrci Uradek, proroku slovo.
Pojdme, utluceme ho jazykem, nedame na
Zadné jeho slovo.*

Jak naznacuje vers, Jeremjas si zneptatelil knéze, moudré muze i proroky. Z dirazu ve
versi na druh slov, kterd prorok pronesl, miizeme usuzovat, Ze spiklenci chtéli umlcet jeho
utoky na jejich profesni kariéru a pomluvit ho osobné. Tak by mu vzali jakykoliv respekt k
jeho postaveni a kone&ng by piesvédeili 1id.™*” Vadei vrstvy lidu jdou ve své zasti vaci
Jeremid3ovi tak daleko, Ze osnuji jeho smrt. Jejich nendvist pramenila z toho, Ze uto¢iha
zformalizovany kult chrdmu a zvéstoval jeho zni¢eni (Jr 7,21-28). Navic si znepfatelil
proroky tim, ze odhaloval jejich skryté hfichy, jako jsou jejich 1zivé zvésti, které
ubezpecovaly narod, ze jej nestihne pohroma, ale naopak se ma tésit na blaZzenou
budoucnost. Jerem;jas jim upira Bozi mandat, ze by Hospodin stal za jejich ptisobenim. Tim
urazil vad¢i vrstvy néroda, které nazvaly rouhacem kazdého, kdo jejich funkce
zpochybnil.**® Jeho odpiirci se rozhodli k rafinovanému zékroku: budou peglivé sledovat
jeho fe&, aby ho chytili za slovo.'*® Celé nabozenské zfizeni (bez piitomnosti krale) je proti
nému spoléeno. Nepiatelé Boha a Jeremjaie jsou oviem jedno a totéz.'*® Jeremjas
vysvétluje, Ze ani status knézich jej neuchrani pied hnévem Hospodina, jejich Boha.

(Jr 23,11) ,,Vzdyt jak prorok, tak knéz se rouhaji,
i ve svém domé nalézam jejich zlé ciny,
Jje vwrok Hospodiniiv.

(Jr 23,12) Proto bude jejich cesta kluzka,
budou vyhnani do temnoty
a v ni padnou,
privedu na né zlo,
rok jejich trestu,
je vwrok Hospodiniiv.

I3
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Ti, ktefti méli byt autoritami lidu, knézi a proroci, se rouhaji a pachaji zlo pfimo
v chramé. Svymi klamnymi slovy svad¢ji lid k falesné jistoté, ale Hospodin odhali jejich
nespolehlivost a fales, jejich hiich nezistane bez odplaty.*** Proto piinasi Jeremjas
vyhlaseni rozsudku. Soud padne na kazdého, ale prorok a kné€z jsou zvlasté na dohled. Jejich
Spatnost vyusti v katastrofu, Buih na né navrsi vlastni hfichy lidu. Jejich cesty budou tmavé
a kluzké jako jejich chovani, ztrati tak rovnovéhu a pevnou piidu pod nohama.** Cesta,
kterou kraci, je cesta do zdhuby. Stane se Sikmou plochou, na které se nebudou moct
zastavit.™ Verse opét spadaji do vzorce dialogu mezi prorokem a Hospodinem. Pfi¢inu
katastrofy v zemi lze vysledovat dle JeremjaSe pfimo k nabozenskému vedeni: knézi
a prorokovi.'*

(Jr 23,33) ,,Zepta-li se té tentolid, prorok nebo knéz:
Jaky je vynos Hospodiniiv? odvétis jim: Jaky
vynos? Odvrhnu vas, je vyrok Hospodiniiv.

(Jr 23,34) Proroka i knéze a lid, kteri uZivaji réeni:
Vynos Hospodiniiv, potrestam, kazdého i jeho diim.

Vyklad o vynosu je na mnoha mistech u proroku (napi.: Iz 13,1; 14,28; 15,1; 17,1; 19,1;
21,1; 22,1; 23,1,Na 1,1, Abk 1,1, Za 9,1; 12,1, Mal 1,1)a timto slovem se oznacuje slovo
Hospodinovo, ptfedev§im ve vynosu proti cizim narodiim, jen ojedinéle proti Izraeli,
ptipadné Jeruzalému. Jeremjas tohoto oznaceni Hospodinova slova nikdy nepouziva, mluvi
vzdy o vyroku. Ti, ktefi se ptali po Hospodinové vynosu, ocekavali slovo proti nepiatelim.
Tato zadost vyristajici nikoli z pocitu ohroZeni, nybrZz z védomi nadfazenosti a faleSné
jistoty, je odmitnuta. Je naprosto scestné vyZadovat si takové vynosy. Proroci a knézi, ktefi
je prondSeji, tikaji sva vlastni slova a nikoliv Hospodinovo, nebo slovo Hospodinovo
prevraceji.’*® Zda se, Ze po celou dobu mluvi Bih a verse predpokladaji situaci v komunite,
kdy rizné osoby tvrdi, Ze obdrzely slovo od Hospodina. Nikdo ov8em nesmi pouZivat slovo
vynos pro jakékoliv klamné varovani.**® Hospodina jiz presla trp&livost s vlastnim lidem a
pro nahromadéné mnozstvi hichti a nepravosti odsoudi sviij lid se vSemi dusledky, které¢ z
toho plynou.**’ Bih neméa 7adné nové vynosy, které by mohl dét, misto toho se narod
chystéa od sebe odvrhnout.™*® Kn&zi by tohle vie méli védat.

(Jr 27,16) Ke knezim a vsemu tomuhle lidu

jsem mluvil: ,,Toto pravi Hospodin: Neposlouchejte
slova svych prorokii, kteri vam prorokuji:

Hle, predmeéty z Hospodinova domu

budou velice brzy vraceny.

Ti vam prorokuji klam.**
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Poselstvi je nyni doruc¢eno lidem a knézim. Knézi se zapojuji, protoze mnoho
posvatnych pfedmétd chramu bylo odvezeno do Babylonu v roce 597 pt. Kr. a nebylo
vynaloZzeno Zadné Usili, aby se vratily. Problémem jsou ovSem proroci, hlasaji podvod.
Stejné jako radili nepodvolit se Babylonu a ujist'ovali knéze, Ze vyhnanstvi nebude mit
dlouhého trvani, nyni Hasaji, ze posvatné nadoby budou brzy vraceny. Jesté jednou jim
Jeremjas radi, aby se podrobili Babylonu a mohli zit. Jerem;jas vi, ze Bih ozndmil soud nad
Jeruzalémem a Judou a fekl, Ze zbyvajici nadoby budou odvezeny do Babylonu. Je to tedy
Bth, kdo by musel byt pfesvédCovan o opaku. 149

Mnozi té€Zce nesli, Ze je chram ochuzen o posvatné naddoby, a neni tedy divu, Ze dychtivé

ptijimali uté$né slovo o brzkém padu Babylonu a navratu pfedmétt do chramu.*®® Tenhle
151

r~r 24

vers piinasi stejné poselstvi knézim a lidem s pfidanym dirazem na zni¢eni chramu.
3.Proti knézim:

(Jr 2,8) Knézi se nezeptali:
,.Kde je Hospodin?**
Nepoznali mé, kdo se obiraji zakonem,
pastyri mi bylinevérni,
proroci prorokovali skrze Baala,
chodili za tim, co neni k uZitku.

Z4dna tfida lidi neni opomenuta. Jmenuje &tyfi: knéze, uditele Tory (kterd mize
zahrnovat jak knéze, tak levity), pastyfe lidu a proroky. Jeremjas nikoho neSetii pfed Bozim
soudem ve svétle jeho smlouvy — ani privilegovaného knézského vidce. Kazdy musi slySet
prorocké slovo a aplikovat ho na svij Zivot.™ Vers jako prvni viniky smutné situace uvadi
knéze. Ti na sebe vzali Glohu prostfednikii mezi Bohem a lidem a méli se starat
0 bezprostiednost a Cistotu spolecenstvi mezi Hospodinem a Izraelem.Sami vsak podlehli
svodim a pokuSenim pohanskych zpisobl uctivani Boha, tak i pomylenému smysleni.
| kdyZ Jeremjas nechce zmensovat vinu lidu, za hlavni viniky poklada viidce naroda a mezi
nimi na prvnim misté pravé knéze.™®® Byla to jedinetna vysada Izraele, 7e se stal BoZim
lidem z pouhé milosti. Lid v§ak zacal chodit za nepravymi bohy, ktefi ni¢im nejsou, a proto
nemohou pomoci, ale ani uskodit. Modlosluzbou vSak nic neziskali, jen si ublizili a ani knézi
se neptali po Hospodinu, Zivém a v&&ném Bohu. '™

(Jr 29,24) Semajisovi Nechelamskému rekni:

(Jr 29,25) ,,Toto pravi Hospodin zastupii, Biih Izraele:
Ty jsi posilal svym jménem vSemu lidu,
ktery je v Jeruzalémeé, a knezi Safanjasovi,
synu Maasejasovu a vSem knézim dopisy:
Hospodin té ustanovil knézem misto knéze
Jojady, abys byl dohliZitelem v domeé Hospodinové
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nad kazdym potrestenym, nad tim, kdo
vystupuje jako prorok, abys jej mohl dat do
klady ¢i do obojku. “

Kapitola s dalsim odptircem Jeremjase, kndzem Semajasem, ktery byl mezi vyhnanci a
nepochybné osobné citil bodnuti JeremjaSova dopisu proti faleSnému proroctvi. Napsal tedy
knézi SafanjaSovi a trval na tom, aby zaviel JeremjasSe za to, Ze se prohlésil za proroka.
Semajas dokonce cituje z JeremjaSova dopisu, aby dokazal, Ze Jeremjas je Silenec.™
Semajés tak svoji stiznosti vefejné obvinil knéze SafanjaSe a ostatni knéze, ze zanedbavaji
sluzebni povinnosti, kdyz nebdi nad tim, kdo a co v chramovém prostoru mluvi, kdyz
nechali prorokovat Jeremjase, ktery svij neblahy vliv rozsifil i na presidlence v
Babylon&.™® Slovo je pravdépodobné od Boha k Jeremjasovi, které mu k4, aby mluvil
(prostfednictvim dopisu) k falesnému knézi Semajasovi a je odpovédi na jeho dopis.
Semajas tvrdi, Ze jej Bah udinil veleknézem misto Jojady, aby kontroloval kazdého Silence,
ktery hraje proroka. Takovi jedinci maji byt umisténi do klad (dfevény ram s otvory na
hlavu a ruce), coz by ho vystavilo vefejnému posméchu a opovrzeni a mélo tak byt
naloZeno i s Jeremjasem. Semajas prorokoval mezi vyhnanci, ale Bith ho k tomu nevyslal
(jak mnozi vyhnanci véfili). Vyhnance uvedl v omyl, ¢imz jim dal falesnou diavéru v brzky
navrat z vyhnanstvi. Jeremja$ pak nad nim ozndmi slovo BoZiho soudu.’® Verse tedy
nejsou kritikou knézské sluzby, ale jen jednoho ptipadu, jednoho knéze.

(Jr 33,18) ,,4ni lévijskym knézim nebude vyhlazen
prede mnou ten, kdo by prinadsel obéti zapalné,
V dym obracel obét pridavnou a po
v§echny dny pripravoval obétni hod.**

(Jr 33,20) ,,Toto pravi Hospodin: Podari-li
se vam zruSit moji smlouvu se dnem
a moji smlouvu s noci, takze nebude
dne ani noci v urceny cas,

(Jr 33,21) pak bude zrusena
i m& smlouva s Davidem, mym sluZzebnikem
a nebude mit syna, ktery by kraloval na jeho
trinu i lévijskymi knézimi, mymi sluhy.

(Jr 33, 22) Jak je nescislny nebesky zastup a nezméritelny

morsky pisek, tak rozmnozim potomstvo
Davida, svého sluzebnika, i lévijcu, kteri mi slouzi.
Ver8e prebiraji motiv slibu levitickym knézim a spojuji jej s nezlomnou povahou
davidovské smlouvy. Aby vse tuto trvalou vlastnost jesté vice posililo, odkazuje posluchace
k nezménitelné Bozi villi ve stvofeni s narazkou na smlouvu s Abrahamem, ze Blih znasobi
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jeho potomky jako hvézdy nebo pisek na biehu(viz Gen 15,5; 22,17; 32,12).**® Nové
obdobi, jez Hospodin tak prorokovymi Usty ohlaSuje, navazuje v uréitém smyslu na néco z
obdobi starého. Bozi plany s lidem zistavaji v platnosti. Kazdé obdobi Boziho lidu mélo
svou smlouvu, ale zvlastni vyznam méla smlouva davidovska (2Sam 7,12-16) a lévijska
(Ex 27,27, Lv 3,12). To, Ze prorok mluvi o 1évijskych knézich, prozrazuje, Ze ma na mysli
puvodni poslani knézi jako strazcti Hospodinova zékona. I kdyz se jeruzalémsti knézi v dobé
Jeremjasove svému poslani zpronevéiili a stali se z nich ptfedevSim vykonavatelé kultickych
obtadu, neptestava platit smlouva, kterou uzaviel Hospodin s pokolenim Levi.

Smlouva bude platit i v novém véku, ale bude pienesena z jedné ttidy na cely lid, takze
bude nes¢islné mnozstvi téch, kteti budou Hospodinu slouzit jako kn&zi.™ Biih cti smlouvy
uzaviené s izraelskym kralovskym a knéZskym vedenim, a jak bylo slibeno davno ptedtim,
bude tak Cinit navzdy.

Slovni spojeni ,,v mé pritomnosti* zfejmé piedpoklada prestavbu chramu jako obydli
Boha mezi lidmi. BoZi smlouva s Noem, Ze ,,den a noc neptestanou® (Gen 8,21-22) je
neménna.

(Jr 52,24) Velitel télesné straze vzal Serajase, hlavniho
kneze, i Sefanjase, druhého knéze a tri strazce prahu.

(Jr 52,27)Babylonsky kral je dal v Rible v zemi chamatske popravit.

Tak byla Juda prestéhovan ze své zemé.

Seznam tufednikli ve verSich reprezentuje vétSinu nejvyssich videt, kteti byli stihani
pii dobyti. Krom¢ kralovskych poradcti, armadnich veliteli a feditelti personalubylimezi
nimi i kn&zi."*" Nazavér knihy a poslednim verSem o kn&Zich je zminéna poprava — ziejmé
Nebtikadnesarem osobné, nebo na jeho konkrétni pokyn a dalSich asi Ctyfiasedmdesat
knézskych, kralovskych a vojenskych trednikti a viidet ,,lidu zemé*, ktefi byli nalezeni ve
méste. Jednalo se ziejmé 0 0soby Uzce spojené s palacem, chramem a jejich vedenim. Patfili
mezi né hlavni knéz Serajasa ,,druhy knéz* Sefanjas. Neni znamo, pro¢ byly tyto osoby
popraveny a ostatni vildci vyhnani. V kazdém ptipadé bylo vedeni Izraele zdecimovano a
babylonska vlada zistalana misté. Souhrnné prohlaseni ve versi 52,27 uvadi podstatné: ,,A
tak Juda odesel do vyhnanstvi mimo svou zemi.” Jeremjas byl ospravedlnén a slovo Bozi,
které fikal, se ukazuje byt autentické.’®® Tim Jeremja$ dokazuje, Ze jak celou dobu
zveéstoval, ani kné€zi svému trestu neunikli.

Podle Jeremjasovych riznych kritickych zminek o chramu a zalezitostech (napf. Jr 6,20;
7,1-22) se 1ze domnivat, Ze vi¢i nabozenskému ziizeni zastaval kriticky postoj. Nelze oviem
tvrdit, Ze jeho kritikas sebou nese celkové odmitnuti ndboZenské instituce. Verse
0 samotnych knézich jsou ve vSech tfech oddilech, ale naprosta vétSina JeremjaSovych
vyrokt nehovoii ve skute¢nosti o knézich jako takovych, ale o celém narodu ¢i 0 néjaké
konkrétni skupiné z n&j vybrané. Piestoze jsou knéZi v knize Jeremjas zminovani nejvice ze
vSech predexilnich proroku, nelze Fict, Ze by se tak nejvice zabyval jejich kritikou. Jeremjas
spiSe konstatuje celkovou skutecnost, ve které se narod jako celek se svymi pfedstavenymi
a vudci nachazi. At jde o krale, velmoze, proroky, knéze ¢i lid, v§ichni jsou v tom spolecné.
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Zpronevérili se Hospodinovi a jeho smlouvé a jejich zkaza je tak nevyhnutelna bez ohledu na
to, kdo a jestli vic, ¢i méné prispél. Izraelsky lid je odsouzen jako celek za své zpronevéry,
ale ani zde jej Hospodin nenechava bez nadéje v jejich budouci navrat.
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Z.aveér

Cilem préace byl podrobnéjsi pohled na roli knéze, jak je na né&j nahlizeno v konkrétnich
prorockych knihéach ptredexilnich prorokt. Jak bylo v tvodu zminéno, méli byt v prvni fadé
strazci zékona audit zakonu lid,byt spojenci mezi lidem a Hospodinem.V konkrétnich
pasazich knih proroka jsme se ale docetli, Ze vice nez o lid se zajimali o své vlastni
sobecké zajmy (Mi 3,11), o uspokojovani svych potieb (Am 7,10--3), choutek (Oz 4,14) a
Hospodinu a zdkonu (Sf 3.4, Jr 23,11), ptestoze je Hospodin neustale upominal (Jr 32,32, Jr
26,8, Jr 27,16). Proto mél byt jejich trest stejny, a to jak pro zbytek lzraele (1z 24,2, Sf 1,4,
Jr 2,26, Jr 8,1, Jr 23,12, Jr 52,24-27), tak ani lid nebyl bez viny. Svoji vlastni lenosti a
pohodlInosti se nikterak o zménu véci nezaslouzil a nebranilse Spatnostem (Jr 5,31, Jr 26,7,
Jr 32,32). Chovani kralti pak problémy jen zhorSovalo a kralovstvi obecné predstavovalo
piilis mnoho pokuseni, zdalo se vyhodnéjsi spoléhat se spiSe na lidskou moc, nez zaviset na
Hospodinu(Am 7,10-13).Proroci varovali pfed blizicim se koncem, napominali knézi v
nejsilngj$im slova smyslu, nebot’ se jim nepodafilo ucit lidi v poznani Bozim (Iz 28,7, Mi
3,11, Sf 3,14, Jr 34,19). Nejenze nesli prikladem, ale také se ptipojili ke kultufe korupce (Jr
6,13) a modlosluzby (Oz 4,14, Sf 1,4, Jr 2,8). V dusledku toho m¢lo byt v§e Hospodinem
zniceno.

Tou hlavni kritikou vznesenou proti kné€zim je ale zneuziti jejich vudci role vedle
proroku a ,,svétské moci‘. Je to vidét u Jeremjase (Jr 6,13, Jr 5,31)nebo i Michease (Mi 3,11),
protoZe kdyZ jedna z ¢asti vedeni selze, vSe se rozpadne. Hovofime tedy o celkovém selhani
vedeni.Obraz knézi tedy vypada jako soucast elity naroda, ktera ma svou odpovédnost, ale té
nedostala. Tak jak proroci upravovali Bozi slovo podle vlastni potieby (Sf 3,4, Mi 3,11), tak
i knézi svym vystupovanim, které nebylo vzdy v souladu se zakonem (Iz 28,7) zneuzivali
svou moc a ovlivnitelnost lidu ve sviij prospéch (Jr 26,7-11).KnéZi jsou tedy spiSe zahrnuti
do obecného odsouzeni. Rada pasazi haze knéze do jednoho pytle s jinymi profesemi nebo
ufedniky, ktefi vykonavali néjakou viid¢i roli (n€kdy jsou zahrnuti i obecni obyvatelé zemé
-1z 24,2, Mi 3,11, Jr 2,26, Jr 32,32-33, Jr 34,19, Jr 48,7, Jr 5,31, Jr 6,13, Jr 23,33 — 34). Knézi
a kult jsou ale i uznavanou soucasti nabozenské praxe a jSou povaZzovani za samoziejmost
spole¢nosti a kultu. Proti kultu ani proti t¢ém, kdo na néj dohlizeji, nejsou Zadné principidlni
namitky. Nelze namitnout, ze knézi jsou v nékterych prorockych pasazich dlouze napadani a
proroci jsou ochotni knéze v té ¢i oné formé kritizovat, ale nic nenasvédcuje tomu, ze by je
cht&li odstranit. Nachazime kritiku a odsouzeni, ale také podporu a souhlas. A¢koli Amos,
[zaid$ a JeremjasS odsuzuji kult Izraele a zpochybniuji jeho piivodni autoritu, urcité nevolaji
po odstranéni ritudlni praxe. Nechtéji spole¢nost nechrdmovou a neknézskou. V. mnoha
pasazich, které hovofi proti kultu, je skute¢nym cilem invektiv knézstvi. Jemna technika
obréaceni vidéna po celém Amosovi a JeremjaSovi tak slouzi k usvédéeni lidi z jejich
povrchniho naboZenského projevu.'® Neexistuje ani zasadni odpor mezi kn&Zimi a proroky
(v n¢kterych textech existuje pouze podminény odpor mezi konkrétnimi knézimi a proroky).
Proroci se museli postavit zkorumpované elit, véetnd nékterych kn&zi,*®* jako byl Amos a
Amasjas, Jeremjas a Semajas. Ale o pfesném vztahu mezi knéZimi a proroky se mohou vést
jen diskuze — mezi knézimi, proroky, vestci a dalSimi nabozenskymi specialisty mohla
existovat jista mira profesionalni rivality. Kazda skupina se povazovala za jedinou moznost
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pfistupu k Bohu. KnéZi obvykle zastavali svlij Gfad podle dédi¢nosti; proroci citili, Ze maji
jedine¢né poslani od Boha; véstci také vidéli jejich schopnosti jako od Boha dané; a moudii
citili, Ze maji zvlastni poznatky ziskané dlouhym zaujetim pro studium a moudrost. Musime
si uvédomit, Ze to, co se muze zdat jako oddélené role, jsou nékdy dosti zamotané do
realného Zivota. Knézi mohou piijmout prorocké volani (viz Jeremjas), moudry se muze citit
prorokem. Nesmime ale opomenout je$té jeden celkovy faktor. Bibli¢ti proroci jsou nastvani.
Zda se, jako by nebylo mnoho — ani mnoho lidi — ktefi se jim libi. S kritikou se vrhaji na
vSechno ve spole¢nosti. Pokud odsuzuji ur€itou skupinu nebo povolani, nemélo by to byt
Zadnym prekvapenim, protoze odsuzuji vétSinu skupin a profesi v t€ ¢i oné dob&. Proroci
jsou skute¢né¢ dobfi i v odsuzovani jinych prorokil a knézi jako soucasti nabozenského vedeni
odpovédného za pad Jeruzaléma.

v

Zavérem lze tedy fict, Ze sama kritika knézi v celkovém obraze je tedy spiSe pozitivni,
protoze ukazuje, Ze instituce knézstvi (stejné jako proroctvi ¢i svétské vedeni) je jednou
Z hlavnich vidcich roli ndroda a je stejné jako ostatni role vznesend a Bohem chténa. Jejich
misto ve spole¢nosti je proroky uznano,jen jaksi doslo k jejimu (jako v ostatnich piipadech)
zneuziti, a ptestoze proroci v knihach nesetti kritikou, v Zadné neni konkrétné knézim nebo
jejich sluzbé a kritice vénovano ptilis mnoho prostoru. Pres vSechny jejich prohfesky a chyby
je ale jejich role v d&jinach Izraele nenahraditelna a pozitivni.
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