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Uvod
Badatelska otazka

Vojenské lezeni u Zeithainu zorganizované Augustem Silnym (1670—1733), saskym
kurfiftem a polskym kralem, pfedstavuje jednu z nejvyznacnéjSich slavnosti prvni tietiny 18.
stoleti. Diky mnoha dochovanym prameniim je mozné dodnes obdidovat jeho velikost a
damyslny program, ktery se skladal nejen z ukazek vojska, ale téz divadelnich pfedstaveni,
bohatych hostin, ohnostroje ¢i lovu. Manévry saské armady byly vrcholnou ukazkou Augustovy
panovnické reprezentace, které jsem se jako takové vénoval ve své bakalarské praci. Zabyval
jsem se souborem vojenskych plani, které dokumentovaly jednotlivé vojenské ukazky (téméer
doslova) krok po kroku a sledoval jsem pfitom, jakym zpisobem vyuzil August Silny saskou
armadu ke své reprezentaci.! Pfedkladana diplomova prace na bakalaiskou praci, a ostatné i na
dalsi vyzkumy, navazuj a klade si za cil dale prozkoumat panovnickou reprezentaci Augusta
Silného prostfednictvim vojenského lezeni u Zeithainu, tentokrat nikoliv z pohledu
organizator,, ale z perspektivy ndvstévnikl. Jestlize se totiz podafilo definovat, jakymi
metodami August Silny prezentoval svoji armadu, nabizi se rovnéz otazka, nakolik byl se svym

zamérem uspesSny. Ma pozornost tudiz presla z tviirce na recipienty — navstévniky.

S touto vizi jsem zacal formovat svoji badatelskou otazku a téma této prace. V prvni
fad¢ jsem svlj vyzkum zacilil na Georga Karla von Haugwitze (1674—1745), ktery se zdal, na
zakladé mé bakalaiské prace, vhodnym piikladem navitévnika.? Protoze se ale k jeho osobé
nedochovaly prameny, které by reflektovaly jeho pfitomnost v Sasku, musel jsem se dal$iho
vyzkumu timto smérem vzdat.3 Nezbyvalo proto nic jiného neZ se cil vyzkumu prehodnotit a
redefinovat si, jakymi hosty se budu zabyvat namisto Haugwitze. V mém z4jmu tak ocitli hosté
z habsburské monarchie a pfedevsim ti z nich, kteti méli zkuSenost s vojenstvim, tak aby byly

jejich zpravy o tom, co si o saské armade mysli, dostate¢né vypovidajici.

To vedlo k dal$Simu hledani, ponévadz téma hostt lezeni u Zeithainu nebylo (a ostatné

ani ted’ neni) fadné prozkoumano. Diky dochovanym oficialnim seznamim néavstévnikiim se

! KONECNY, Tomas: Vojenska prezentace Augusta II. Silného: Kulturné-militarni analyza planii cviceni saské
armady u Zeithain v roce 1730. Olomouc 2021 (bakalatska prace, FF UPOL).

2 Haugwitz slouzil v saské armadé a diky tomu mohl o jeji reprezentaci podat kvalifikovanou vypovéd. Navic
pokud vpisky do souboru vojenskych plant uloZzenych v Rajhradé pochazeji z jeho pera, musel byt nepochybné
zapalenym pozorovatelem cviéeni. KONECNY, Tomas: Urozeni hosté Augusta Silného: Slechta z habsburské
monarchie na vojenskych manévrech u Zeithainu (1730). Theatrum Historiae, 31, 2023, 7-29, zde s. 7. Ptispévek
vznikl za podpory MSMT CR udélené UP v Olomouci (IGA_FF 2023 011).

3 Za timto u¢elem jsem badal v rodinném archivu Haugwitz{i uloZeném v Moravském zemském archivu.
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mi ovSem podafilo hledané hosty identifikovat. Zajimali mé ti, ktefi do Saska piicestovali
z habsburské monarchie,* a zaroveii méli v seznamech navstévnikil u titulatury uvedenou
vojenskou hodnost. Na zékladé tohoto kli¢e vyvstali z bohaté skupiny hosti tfi muzi: Leopold
Vilém (II.) z Valdstejna (1677—1748), Fridrich Heinrich ze Seckendorftu (1673—1763) a Georg

Karl von Haugwitz.®

Protoze se vSak jiz diive ukdzal Haugwitz jako slepa cesta, ztistali v mém hledacku
nakonec pouze dva zminéni muzi. Leopold Vilém z ValdStejna a Fridrich Heinrich ze
muzi byli v dobé konanych manévru cisafskymi diplomaty. Badatelsky zamér tak dosahl své
kone¢né podoby. Zjistit prostiednictvim korespondence Valdstejna a Seckendorffa, jak
hodnotili vojenské ukazky saské armady, popt. armadu samotnou, aby posléze na zdkladé jejich
zprav bylo mozné vypovédét vice o panovnické vojenské reprezentaci jako takové. Badanim
bych tak navazal na priace o panovnické reprezentaci (zejména Jifi Hrbek) a vojenské

reprezentaci (Vitézslav Prchal).

Metodologie a prameny

Ve svém vyzkumu jsem se zaméfil na diplomatickd hlaSeni Leopolda Viléma
z ValdStejna a Fridricha Heinricha ze Seckendorffu, kterd odesilali z vojenského leZeni u
Zeithainu do Vidné. Konkrétni pouZité prameny jsou piedstaveny v podkapitolach u kazdého
diplomata zv1ast’ (Seckendorftf 2. 2.; Valdstejn 3. 2.). Cilem badani bylo zjistit jaké byly jejich
nazory na saskou armadu, nejsou proto v této praci zohlednény ani diplomatické instrukce ani
jiné odpovédi na jejich zpravy. Vyzkumnému zdméru bylo podfizeno také ¢asové vymezeni,
které zacina pocatkem zeithainského leZeni, tj. 1. Cervna, a je vymezeno 31. ¢ervencem, nebot’
v nasledujicim mésici se stal hlavnim tématem cisarské diplomacie pokus uték pruského
korunniho prince.” (Pro nedostatek dopisti jsem nicméné ve Valdstejnové ptipadé zaiadil do

vyzkumu 1 osobni korespondenci a o nékolik dni posunul takto vymezenou casovou hranici.)

4 KONECNY, T.: Urozeni hosté.

5 Tamtéz, s. 24-28.

6 K tématu vojenské reprezentace PRCHAL, Vitézslav: Spolecenstvo hrdinii: Vilka a reprezentacni strategie
Ceskomoravské aristokracie 1550—1750. Praha 2015, a za zastupce panovnické reprezentace nedavno vydanou
knihu, ktera mimo jiné zohlednuje vefejné vojenské manévry habsburské armady: HRBEK, Jifi (ed.) — a kol.:
Panovnicky majestat: Habsburkové jako cesti kralové v 17. a 18. stoleti. Praha 2021.

" KUNTKE, Bruno: Friedrich Heinrich von Seckendorff (1673—1763). Husum 2007, s. 189-190.
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Hlavnim tucelem vybranych dopisi odeslanych do Vidné bylo podat zpravu o
diplomacii. Tento primarni uc¢el vybraného typu pramene je v praci respektovana, a i téma
diplomacie se kvuli této skutecnosti dostalo do tematického zdbéru mého vyzkumu.
Diplomatickou korespondenci ovSem chéapu jen jako prostiedek poznani vojenského lezeni a
panovnické reprezentace, kvili Cemuz se nepokouSim obsahnout celkovy rozsah
diplomatického déni v lezeni (pfedevsim pak v pripadé Seckednorffa). Ve vybranych dopisech
jsem vyhledaval zvlasté ty informace, které mély vypovédni hodnotu pro poznani vojenského
lezeni Augusta Silného. Proto také nejsou v praci rozebirany a interpretovany vsechny dopisy,
které byly ze Saska v Cervnu roku 1730 odeslany. Ty zpravy, které se svym tématem zcela
s zeithainskym lezenim mijely, jsou pouze uvedeny v tabulkach odeslanych dopist (tabulky ¢.
1 a ¢. 2) a jsou také zminény v pozndmkéach pod ¢arou k piislusejicim terminim. Nejsou vsak

v praci interpretovany.

Struktura prace
Predkladana prace se sklada ze ¢tyt kapitol.

Prvni kapitola nejprve kratce ptredstavuje vojenské manévry jako jeden z nastroju
panovnickeé reprezentace a prostfedek komunikace. Na ni navazuje podkapitola, ktera uvozuje
zahrani¢né politickou situaci Augusta Silného a saského kurfitstvi v ¢ervnu roku 1730. Cilem

kapitoly je predstavit kontext, ve kterém oba cisai$ti diplomaté se nutn¢ pohybovali.

Druha kapitola je vénovana Fridrichovi Heinrichovi ze Seckendorftu a je rozdélena do
tti podkapitol. Prvni podkapitola shrnuje literaturu k jeho osob¢. Druhd rozebira jak pramennou
zakladnu obecné, tak téZ prameny, které byly v této praci pouzity. Treti podkapitola je jejich
naslednym rozborem. Jednotlivé Seckendorffovy dopisy jsou vni interpretovany

v chronologickém potadi, které je ¢leni takto jesté podrobnéji.

Tteti kapitola se dotyka postavy Leopolda Viléma z ValdStejna a je svoji strukturou
identickd, jako ta predesla. Taktéz je rozd€lena do tfi podkapitol o literatufe, pramenech a
samotného rozboru dopisti. Dopisy vSak v tomto piipadé nejsou sefazeny chronologicky, ale
podle Valdstejnovych adresatii. Protoze se k osobé Leopolda Viléma z Valdstejna nedochovalo
vice hlaseni do Vidné, rozsifil jsem v jeho pfipadé pramennou zakladnu (vice v podkapitole 3.

2))



Ctvrta kapitola interpretuje piedlozené dopisy a zodpovida hlavni badatelskou otazku.
Je rozd¢lena do vlastnich tii podkapitol. Prvni podkapitola a druhd podkapitola se zaobira
komentafi Seckendorffa a Valdstejna vztahujicim se k vojsku. Tieti podkapitola se vénuje
obfadu rozlouceni pruského krale, Fridricha Viléma 1., se saskym vojskem na konci

zeithainského leZeni.

Literatura®

Mezi stéZejni autory, ktefi vyznamné ptispéli k poznani leZeni u Zeithainu, nalezi Hans
Beschorener (1872-1956), jenz o nich vydal na pocatku dvacatého stoleti dvé studie, které po
dlouhou dobu byly hlavnim vychodiskem dalSich praci. V prvni, Beschreibungen und bildliche
Darstellungen des Zeithainer Lagers von 1730° H. Beschorner pojednal o oslavnych
pisemnych a obrazovych pramenech, které byly vydavany ve spojitosti s touto udalosti. Ve
druhé studii, Das Zeithainer Lager von 1730,'° popsal priibéh konani lezeni u Zeithainu od
ptiprav az do jeho vyvrcholeni, nac¢ez ve druhé ¢asti vytvoftil pro budouci badatele soupisy
dochovanych pramenti, jez jsou tematicky rozd€leny. Jeho piinos spociva zejména ve
zmapovani snad vSech prameni — alesponl vSech kli¢ovych, které se k udalosti dochovaly a

jejich popisu.

Od vydani obou studii byla vojenskému leZzeni Augusta Silného vénovana spiSe okrajova
pozornost. Dalsi historici jej sice reflektovali v dalSich publikacich, ale zeithainské leZeni

nebylo hlavnim pfedmétem jejich badatelského zajmu.* Timto zptisobem se ocitly manévry

8 Nasledujici podkapitola k literatute k vojenskému leZeni u Zeithainu vychézi ze studie KONECNY, T.: Urozeni
hoste, s. 7-8.

9 Beschoner pracoval také se star$imi pracemi, na které se odvolaval. Napiiklad piispévek od von Mansberga
z roku 1885. BESCHORNER, Hans: Beschreibungen und bildliche Darstellungen des Zeithainer Lagers von 1730.
In: Neues Archiv fiir sichsische Geschichte, 27, Dresden 1906, s. 103—151.

©Tyz: Das Zeithainer Lager von 1730. In: Neues Archiv fiir sichsische Geschichte, 28, Dresden 1907, s. 50—114,
200-252.

1 Czok, Karl: Am Hofe Augusts des Starken. Leipzig 1989, s. 104; BOHM, Uwe-Peter: Die Kurséichsishe Armee
im Zeithiner Lager von 1730. In: POLENZ, Hans Assa v. — SEYDEWITZ, Gabriele v. (eds.): 900 Jahr Feier des Hauses
Wettin: Regensburg, 26. 4. — 1. 5. 1989; 1089—-1989; Festschrift des Vereins zur Vorbereitung der 900 Jahr Feier
des Hauses Wettin e. V., Bamberg 1989, s. 105—125; LANGEN, Peter: Eine Armee fiir den Kénig in Preussen.: Das
Zeithainer Lager 1730. In: GOSE, Frank — MULLER, Winfried — WINKLER, Kurt — ZIESAK, Anne-Katrin (eds.):
Preussen und Sachsen. Szenen einer Nachbarschaft. Dresden 2014, s. 222—-223. Stejna situace se tyka téz vojenské
historie. MULLER, Reinhold: Die Armee Augusts des Starken, Das sdchsische Heer von 1730 bis 1733. Berlin
1984; SCHUSTER, Oskar Wilhelm — FRANKE, F. A.: Geschichte der Séichsischen Armee von deren Errichtung bis
auf die neueste Zeit, 1. Teil. Leipzig 1885, s. 200-203; KROLL, Stefan: Soldaten im 18. Jahrhundert zwischen
Friedensalltag und Kriegserfahrung: Lebenswelten und Kultur in der Kursdchsische Armee 1728-1796. Paderborn
— Miinchen — Wien — Ziirich 2006, s. 214.



saské armady také v knihach pojednavajicich o diplomacii v kontextu historie pragmatické
sankce,'? nebo v biografii Ernsta Christopha von Manteuffela (1676—1749)2 ¢&i prince Evzena
Savojského (1663-1736).14 V minulosti se tak uz spojeni Seckendorffa a vojenského leZeni
v historiografii vyskytlo, ponévadz cisatsky diplomat po sobé zanechal bohatou korespondenci,
ktera byla i pro jejich prace uziteénym zdrojem.'® Podnétny piispévek se vyskytl ve sborniku
z vystavy Im lichte des Halbmonds, ktery byl vénovan orientdlnimu jani¢arskému praporu, jenz

sehral v lezeni u Zeithainu dileZitou reprezentaéni tlohu.®

V poslednich letech se zeithainské lezeni vyskytlo v n€kolika vyzkumech, které
ukdézaly, nakolik je mozné jejich poznani posunout. Iveta Coufalova, ktera ptivedla toto téma
do ceského jazykové prostiedi a které vdécim za otevieni pomysinych dveti do tohoto tématu,
zkoumala leZeni nejprve z pohledu reprezentace stolovéani a hostin,!’ a posléze se k nému jeste
navratila ve své disertacni praci. Ta je zkoumala v kontextu Augustovy konverze ke katolictvi
a zabyvala se otazkou, nakolik se v nich odrazilo jubileum augsburské konfese.!® Zadruhé téma
panovnické reprezentace v lezeni zpracoval némecky historik Jan Phillip Bothe.!® Ten zafadil
vojenské manévry saské armady do kontextu ostatnich vetejnych cviceni v 18. stoleti (a oznacil
je za dobovy fenomén), nacez interpretoval jejich reprezentacni rozmér s citlivym

pozorovanim, nakolik se v nich potkaval dvorsky a nakolik vojensky aspekt udalosti.

Jak je patrné, ptestoze vojenské manévry u Zeihainu v historickém povédomi rezonuji,
postradaji ucelenéjsi a komplexnéjsi zpracovani, coz nabizi Siroké pole moZnosti pro budouci
vyzkum. Diky mnozstvi prament a také samotnym rozsahem témét mésic trvajicich manévru,

je mozné leZeni nahliZet z nespoctu badatelskych perspektiv. A ackoliv nahlizet vojenské lezeni

L2 PHiLIPP, Albrecht: August der Starke und die pragmatische Sanktion. Leipzig 1908 s. 103-104.

13 PRETSCH, Hans Jochen: Graf Manteuffels Beitrag zur dsterreichischen Geheimdiplomatie von 1728 bis 1736:
ein kursdchsischer Kabinettsminister im Dienst des Prinzen Eugen von Savoyen und Kaiser Karls VI. Bonn —
Rohrscheid 1970, s. 77-78.

14 BRAUBACH, Max: Prinz Eugen von Savoyen: eine Biographie: 4: Der Staatsmann. Wien 1965 s. 326-327.

15 Max Braubach napsal, Zze bohata Seckendorffova korespondence je uzite¢nym a mnohovrstevnatym zdrojem pro
poznani soudobé politiky celé fiSe a severni Evropy. BRAUBACH, M.: Prinz Eugen, s. 241.

16 MikoscH, Elisabeth — SCHUCKELT, Holger: Das séichsische Janitscharenbataillon beim Zeithainer Lager 1730.
In: Im Lichte des Halbmonds: Das Abendland und der tiirkische Orient. Dresden 1995, s. 289—295.

17 COUFALOVA, Iveta: ,, Schaut wie A: Rex seine Armee jetzt speiset... “ Stéla Augusta Silného: jidlo a reprezentace
moci ve vojenském leZeni u Zeithainu (1730). In: JEDLICKOVA, Blanka (ed.) a kol.: Krajiny prostfenych i prazdnych
stold. 1., Evropska gastronomie v proménach staleti. Univerzita Pardubice 2016, s. 79-92.

18T4z: Krdl-konvertita: Panovnickd konverze Augusta Silného a jeji reflexe v saském veiejném prostoru predevsim
mezi dvéma luteranskymi jubilei (1717/1730). Olomouc 2021 (diserta¢ni prace, FF UPOL).

1% BOTHE, Jan Philipp: ,, Martialische Lustbarkeiten“: Die Inszenierung des Zeithainer Lagers (1730) zwischen
Hof und Militdr. Archiv fiir Kulturgeschichte, 101, s. 29-60.
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z interdisciplinarni perspektivy je vice nez piihodné, je nepochybné, Ze i z Cisté vojenského

pohledu je pole pro badani §iroké.?

Terminologie

Ptestoze bylo vojenské lezeni u Zeithainu ukazkou saské armady, pouzivam v této praci
jako alternativu ke jménu Augusta Silného jeho kralovsky titul. Udalost se totiz nepiestala
symbolicky vézat k persondlni unii Sasko-Polska a August Silny nadale v lezeni vystupoval v
hodnosti polského kréle a byl tak oznacovan i1 v pramenech. Nakonec toto oznaceni téz 1épe
koresponduje s ptitomnosti druhého krale v lezeni. Fridrich Vilém 1. (1688—-1740) byl téz
braniborskym kurfiftem a pruskym kralem. Oznacovani Augusta Silného jako kurfifta a
Fridricha Viléma 1. jako krale by tudiz mohlo ptisobit rusivé a opomijet tituldirné rovnocenny
vztah, ktery mezi nimi panoval. V praci ovSem pojedndvam primarné o saském dvofte, ackoliv
1

byli v leZeni piitomni také pol$ti hodnostafi.?

o

Oproti svym piedchozim pracim kladu vétsi daraz na oznaceni ,lezeni u
Zeithainu“ a nikoliv ,,manévry u Zeithainu“. Prvni oznaceni vice odpovida (,,domaci*) némecké
historiografii a koresponduje také lépe s pojmenovéanimi uzivanym v pramenech.?? Pesto viak

.. <o o : . ‘.
vyuZzivam oznaceni ,,manévry* nebo ,,cvieni u Zeithainu* jako alternativy pro lepsi vyznéni
textu. Specificky ovSem odliSuji pojmenovani ,,vojenské ukazky*. V praci tim oznacuji jeden

dilec — jedno nachystané cvic¢eni — z nichz sestavaly vojenské manévry jako celek.

20 COUFALOVA, |.: Kral-konvertita, s. 118; BESCHORNER, Hans: Beschreibungen und hildliche Darstellungen, s.
104.

2L Czok, Karl: August der Starke und seine Zeit. Kurfiirst von Sachsen, Kénig in Polen. Miinchen — Ziirich 2006,
s. 56.

22 Vojenské leZeni u Zeithainu je dodnes znamo pod vicero jmény. Povétsinou se oznaleni vztahuje k okolnim
vesnicim (Radewitz, Miihlberg, Zeithain, Grossenhain), Vv jejichz prostoru se manévry konaly. ZwocH, Gerhard:
Das Zeithainer Lustlager 1730-2005: Zum Jubildum des Campements der Armee Augusts des Starken zwischen
Miihlberg und Groflenhein, GroBlenhain 2005, s. 6.



1. Diplomacie a vojenstvi

1. 1. Vojenské manévry jako projev moci

Realné hranice vladatovy moci byly vymezeny silou, jakou dokazal prosazovat svoji
vali. V raném novoveéku bychom za touto ,,silou” mohli hledat predevsim stalou armadu, ktera
spolecné s centralizaci a budovanim moderniho statu, déavala do rukou panovnika
neopomenutelny mocensky nastroj.?® Ne nadarmo proto Armstrong Starkey definoval stalou
armadu jako nejdilezit&jsi instituci statu 18. stoleti.?* Diky ni mohl panovnik prosazovat svoji
vali jak uvnitf, tak vné své zemé. Jestlize tedy byla armada jakymsi meétitkem redlné
panovnikovy moci, je logické, Ze se od jeji sily odvijely i dalsi véci. Zaprvé se panovnik snazil
svoji silu dokazovat (at’ uz skrze rizné valeéné uspechy a jejich dlouhou tradici, nebo téz
vojenské piehlidky v dob& miru)? a zadruhé se ji ostatni snazili zméfit, nebo odhadnout (popf-
zpochybnit nebo zdiraznit).?® Nevyhnuteln& pak tato sila dokazovala vaznost panovnického
majestatu, s jakou mohl vladai vystupovat ve svété diplomacie.?” Vefejné vojenské manévry,
které je mozné sledovat na mnoha mistech Evropy uz od druhé poloviny 17. stoleti, byly jistym

zptisobem komunikaéni prostiedek.?® Ani lezeni u Zeithainu v tomto sméru neni vyjimkou.?®

August Silny potieboval ke shlédnuti saského vojska hosty, nebot’ teprve diky divakiim mohl

23 Provéazanost budovani moderniho statu a stalé armady je jadrem teorie fiskalné-militirniho statu. STORRS,
Christopher (ed.): The Fiscal-Military State in Eighteenth-Century Europe. Farnham 2009.

24 STARKEY, Armstrong: War in the Age of Enlightenment, 1700-1789. Westport 2003, s. 106.

%5 P. Wilson ve své praci sdili myslenku, e Fridrich Vilém 1. pofddal vefejné vojenské piehlidky jako soucast
reprezentacni strategie zaradit Braniborsko-Prusko mezi ostatni evropské mocnosti. WILSON, Peter: Prussia as a
Fiscal-Military State, 1640—1806. In: STORRS, Ch. (ed.): The Fiscal-Military State in Eighteenth-Century Europe.
Farnham 2009, s.106. J. P. Bothe poukazal na vefejné vojenské manévry jako soudoby fenomén. BOTHE, P.: Die
Inszenierung, s. 30.

% Jakym zplisobem mohlo byt vojenské vitézstvi reflektovano ve spolecnosti viz WEIBBRICH, Thomas: Hochstdidt
1704. Eine Schlacht als Medienereignis. Kriegsberichterstattung und Gelegenheitsdichtung im Spanischen
Erbfolgekrieg. Paderborn 2015. Britsky vyslanec Waldgrave odesilal do Londyna zpravy o stavu habsburské
armady. VLNAS, Vit: Princ Evien Savojsky: Zivot a slava barokniho valecnika. Praha 2001, s. 576.

27 If Important acquisitions of territory and prestige were prepared by marriage agreements, soldiers usually had
to make sure that the treaties concluded would be put into practice and the prey defended against jealous rivals.
Military power underpinned any successful participation in the international rivalries of the age.“ HOCHEDLINGER,
Michael: Austria's wars of emergence: war, state and society in the Habsburg Monarchy 1683-1797. London
2003, s. 62; KUBES, Jiii (ed.) — BAKES, Martin — BURIANKOVA, Michaela — a kol.: V zastoupeni cisare: ceskd a
moravskd aristokracie v habsburské diplomacii 1640-1740. Praha 2018, 34-35. Spojeni téchto dvou dulezitych
mocenskych néstrojil je mozné pozorovat v akademii Fridricha II. Velikého, ktery v ni nechal vybrané Slechtice
vyucovat pravé vojenstvi a diplomacii, které mély byt nejvice vhodné pro statni sluzbu. STARKEY, A.: War in the
Age, s. 82.

28 BOTHE, P.: Die Inszenierung, s. 31.

2 August Silny za svého Zivota uspotadal do velikosti mensi, ale obdobné konstituované cviceni polské armady u
Varsavy (1732). A jak ukazal Stefan Kroll, nejednalo se o posledni lezeni saské armady v 18. stoleti. Nasledovalo
jej lezeni u Schonfeldu (1781) a u Drazd’an (1788). KROLL, S.: Soldaten im 18. Jahrhundert, s. 216.
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byt tento akt ,,naplnén“. Vojenskych manévri se tak zucastnili riizni urozeni hosté, mezi
kterymi zaujimal prominentni misto prusky kral, Fridrich Vilém I. Do lezeni pficestovalo
rovnéz devét diplomati, ktefi plsobili v Sasku, Rzeczypospolité nebo Braniborsko-Prusku.®

Ti vSichni méli byt oslnéni vrcholnou panovnickou reprezentaci Augusta Silného.

1. 2. Zahrani¢né politicka situace Saska

August Silny uspotradal lezeni u Zeithainu s cilem piedvést vetejnosti silu saské armady
a bohatstvi svého statu.3! Tyto manévry nemély pouze sviij prakticky rozmér (vyzkouset a
secvi¢it armadu v ,,praxi® podle novych reglemant),® ale mély také dokazat znovuposilené
postaveni Saska (potazmo Sasko-Polska) na evropské scéné. Ve velké severni valce (1701—
1721) totiz utrpéla sasko-polska vojska fadu porazek, které vedly k obsazeni Saska §védskymi
jednotkami a k abdikaci Augusta Silného jako polského krale (1706).% Bitva u Poltavy v roce
1709 sice znamenala obrat ve vélce, diky niZ August Silny znovu ziskal polskou korunu, byly
to ovSem ruské jednotky, které mu v dalSich letech valky pomohly ziskat plnou kontrolu nad
Rzeczypospolitou.®* Po skonéeni bojii proto August Silny zahajil reformu své armady,® ktera
méla byt zakoncena na manévrech u Zeithainu. Vojenské prehlidky silného vojska tak mély
nejen potladit vzpominky na jeho minulé porazky,® ale také demonstrovat vojenskou
pfipravenost Sasko-Polska, nebot’ Evropa se zdéla byt na konci dvacatych let 18. stoleti na

prahu dalsi véalky.adt

V roce 1725 se nejsilngjsi evropské staty rozdélily do dvou mocenskych blokt, které
ovlivitovaly politickou situaci v Evropé po zbytek dvacatych let 18. stoleti — do videiiské a
hannoverské aliance.®” Videfiskou smlouvou (30. duben 1725) byla ukonéena valka mezi

Spanélskem a habsburskou monarchii, ktefi se od té chvile stali spojenci. Vii¢i ni se spojily

30 KONECNY, T.: Urozeni hosté, s. 15.

31 ZwocH, G.: Das Zeithainer Lustlager, s. 12.

32 Kromé nové vystroje a vyzbroje bylo dileZitou sougésti reprezentace saské armady aplikovani novych zpiisobi
manévrovani podle novych pfedpisti. MULLER, R.: Die Armee, s. 12-13; KROLL, S.: Soldaten im 18. Jahrhundert,
S. 64-70.

33 FrosT, I. Robert: The Northern Wars: War, State and Society in Northeastern Europe, 1558-1721. Harlow —
London — New York 2000, s. 226-258; QUERENGASSER, A.: Das kurscichsische Militdr, s. 301-330.

34 MATZKE, Judith: Gesandschaftswesen und diplomatischer Dienst Sachsens 1694—1763. Dresden 2011, s. 55;
DAVIES, Norman: God's playground: a history of Poland. Oxford 1981, s. 375-380.

3 Nicméné az posledni dva roky se odehraly koneéné a zdsadni zmény v saském vojsku. QUERENGASSER, A..: Das
kursdchsische Militdr, s. 537-558; KROLL, S.: Soldaten im 18. Jahrhundert, s. 64—68.

3 QUERENGASSER, A..: Das kurscichsische Militdir, s. 558.

STKUBES, J. (ed.): V zastoupeni cisare, s. 312.



staty Hannoverské smlouvy (3. zati 1725), jejimiz hlavnimi piedstaviteli byla Francie a Velka
Britanie, které se obavaly mozného shatku mezi $pané&lskymi Bourbony a Habsburky.®
V nésledujicich letech se sily téchto alianci vzdjemné vyvazovaly, dokud nebyla na konci roku
1729 podepsana Sevillska smlouva. S jeji platnosti se Spanélsko, stalo spojencem Francie a
Velké Britanie, ¢imz opustilo videfiskou alianci a obnovilo své naroky na ztracend uzemi
Toskanska a Parmy, které ztratilo b&hem valky o $panélské dédictvi (1701-1714).%° Kdyz pak
v lednu nésledujiciho roku zemfel car Petr II. (1715-1730) a jeho nastupkyné jesté nebyla zcela
uznana, ocitl se cisaf Karel VI. (1685—1740) béhem nékolika méalo mésicti téméf bez spojenci.*
Oslabeni habsburské monarchie poskytovalo jejim neptatelim jedinecnou piileZitost zah4jit
valeéné akce. V reakci na tuto krizi zacala cisarskd diplomacie vyvijet Usili, aby ziskala do
piipadného konfliktu nové spojence.*t Habsbursti diplomaté se tudiz snazili ziskat podporu
Velké Britdnie (v daném case jeSté stile spojencem Francie) a neutralnich kniZectvi v fiSi,

véetné Saska.*?

Az vyjimku defenzivniho spojenectvi s Braniborsko-Pruskem v roce 1728 setrvavalo
Sasko ve druhé poloviné dvacatych let 18. stoleti v neutralité, aby nebylo vtaZzeno do dalsi
vycerpavajici a nejisté valky. Zapojit se mélo jedin€ ve chvili, kdy by bylo jisté, Ze jsou vS§echny
vyhody na jeho strané.*® Sasko zlistavalo stranou formujicich se alianci, ¢imz se vSak dostavalo
do nechténé politické izolace.** Povazlivym vychylenim sil v roce 1729 se oviem zdélo, Ze
prot&zovana politika neutrality, pfinesla po nékolika letech ¢ekani vysledky.* O vojenskou
podporu Saska se nahle uchdzel jak cisaf, tak i zastupci sevillské aliance v ¢ele s Francii. Ta
v Sasku (a ostatn¢ také v Bavorsku) vidéla piihodného pomocnika v boji proti svému

tradicnimu nepfiteli, ktery se navic nachdzel v tolik strategicky ptihodném sousedstvi

38 VLNAS, V.: Princ Evzen Savojsky, s. 569—571; KUBES, J. (ed.): V zastoupeni cisare, s. 186, 312; DUCHHARDT,
Heinz: Balance of power und Pentarchie: internationale Beziehungen 1700—1785. Paderborn —Wien —
Schoningh 1997, s. 273-277.

39 VLNAS, V.: Princ Evien Savojsky, s. 557; DUCHHARDT, H.: Balance of power, s. 280.

40 PHILIPP, Albrecht: August der Starke, s. 97, 101; BRAUBACH, M.: Prinz Eugen, s. 310-311.

“1 BRAUBACH, M.: Prinz Eugen, s. 320-321.

42 PHILIPP, A.: August der Starke, s. 98-99. Délo se tak, ac¢koliv videfisky dvir choval uz vii¢i Augustovi Silnému
silnou nedvéru. SCHILLING, Lothar: Der Wiener Hof und Sachsen-Polen (1697-1764). In: GUMNIOR, Klaus (ed.):
Sachsen und Polen zwischen 1697 und 1765: Beitrdge der wissenschaftlichen Konferenz vom 26. bis 28. Juni 1997
in Dresden. Dresden 1998, s. 119-136, zde s. 125-126.

43 MATZKE, J.: Gesandschaftswesen, s. 58. Ostatné diplomacie 18. stoleti se vyznacovala neustalou diplomatickou
aktivitou a proménlivymi aliancemi, které mohly béhem relativné kratké doby dramaticky proménit mocenské
rozlozeni v Evropé. KUBES, J. (ed.): V zastoupeni cisare, s. 314.

4 Tamtéz, s. 60; PRETSCH, H.: Graf Manteuffels Beitrag zur dsterreichischen Geheimdiplomatie, s. 25.

%5 Sasti ministti v na konci dvacatych let doporucovali Augustovi Silnému nalézt pro Sasko spojence, ackoliv se
neshodovali na tom s kym. Tamtéz; KUBES, J. (ed.): V zastoupeni cisare, s. 314.
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habsburské monarchie.*® Momentalni zijem o Sasko jako o spojence zasadné posililo
Augustovu vyjednavaci pozici, kterd mu pocatkem roku 1730 otevirala pfilezitost prosadit své

dlouhodobgjsi cile.

Jeho prvofadym cilem bylo zajistit pro svého syna vyhodné nastupnické podminky
vV Rzeczypospolité, ktera predstavovala kli¢ovy prvek dlouhodobé politiky Augusta Silného.*’
Diky ni disponoval kralovskym titulem, ktery jej povySoval nad ostatni fiSské stavy, a
rozsifovala jeho moc za hranice Svaté fise fimské.*® Rzeczpospolita nicméné ziistavala po celou
dobu jeho vlady svébytnou slechtickou republikou, ve které méla vysadni slovo polska Slechta.
Ta spoluvladla s polskym kralem prostfednictvim tzv. sejmi a tizkostlivé si hlidala sva prava.*®
Vladu polského krale limitovaly nejen tato shromazdéni, ktera mél sam svolavat, ale také
rozdrobeni polské §lechty do mnoha zajmovych skupin, pro které bylo naro¢né nalézt spoleény
konsenzus. Nejednotnost polské lechty byla jesté tim vice umocnéna, ¢im spise chtély dalsi
zem¢ prostiednictvim jejich rozpord napliiovat své zajmy. Pro ziskani polské koruny proto
nestacilo zajistit si jeji pfizen, ale bylo nutné ziskat také podporu ostatnich statl, které ziskavaly
stale vétsi moc nad vnitropolitickymi zaleZzitostmi polsko-litevského soustati.®® Tradiéné se o
vliv v Rzeczypospolité uchazela Francie, ktera opét planovala dosadit na polsky trin svého
favorita Stanislava Leszczynského (1677—1766).%! Ta ale pomalu ztracela za tzv. alianci tfech

gernych orli — habsburské monarchie, Braniborsko-Pruska a piedev§im Ruska.>?

Zatimco prvnim cilem Augusta Silného bylo pfani zachovat polskou korunu v dynastii
Wettind, jeho druhy cil se zamétoval na potencialni zisk. Habsburska monarchie ¢elila hrozbé
nastupnické krize, protoze Karel VI. nemél muzského dédice. Pragmatické sankce, kterad
upravovala nastupnicka pravidla v habsburské dynastii a umoziovala dédi¢nost trinu i ptes
zenské ¢leny rodu, viak nebyla v #isi pIné akceptovana.>® August Silny patiil mezi ty, ktef

V jejim nepiijeti vidéli vyhodu, ponévadz to mu oteviralo moznost uplatnit dédické naroky

46 PHILIPP, A.: August der Starke, s. 99-101.

47 Pro porozuméni motivaci Augusta Silného v lezeni u Zeithainu je nejpiihodnéjs$i shruti dokumenty, ktery shrnul
cile saské politiky. PHILIPP, A.: August der Starke, s, 104—106; COUFALOVA, 1.: Krdl-konvertita, s. 116.

48 MATZKE, J.: Gesandschaftswesen, s. 47; CZOK, K.: August der Starke, s. 56-58.

49 KUBES, J. (ed.): V zastoupeni cisare, s. 293-301.

50 Tamtéz.

51 DUCHHARDT, H.: Balance of power, s. 288-289.

52 Na tzv. tichém sejmu v roce 1717 se Rusko stalo garantem polskych svobod, ¢imz si narokovalo pravo zasahovat
do jeho vnitropolitickych zalezitosti. Tamtéz, s. 277; MATZKE, J.: Gesandschaftswesen, s. 55-56, 60.

53 HRBEK, J. (ed.): Panovnicky majestdat, s. 34-36. Karel VI. po celd dvacatd 1éta ziskaval podporu pro
pragmatickou sankci a vsadil pfitom na diplomacii spiSe nez na budovani armady, jak mu radil princ Evzen
Savojsky. HOCHEDLINGER, M.: Austria's wars, s. 205-208.
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arcivévodkyné Marie Josefy (1699-1757), nejstarsi dcery zesnulého cisaie Josefa 1. (1678—
1711), ktera byla provdana za Augustova syna, saského prince Fridricha Augusta (1696—
1763).%* Dé&dické naroky Marie Josefy byly v ramci planovaného shatku a spojenectvi Sasko-
Polska a habsburské monarchie sice formalné odvolany v roce 1717, nicméné to Augustovi
Silnému nebranilo kalkulovat s moznosti, narokovat si po smrti cisaie dédi¢né habsburské zemé

nebo alespoi jejich ¢ast.>

Francouzskd diplomacie tak disponovala oproti té habsburské vroce 1730 jistou
vyhodou. Ve srovnani s habsburskymi vyslanci, kteti mohli nabizet podporu v budouci volbé
polského krale,®® mohli postoupit francouzsti diplomaté se svymi nabidkami podstatng dale.
Kromé& pomoci v polském nastupnictvi slibovali Augustovi Silnému konkrétni podporu
Vv ptipad¢ valky s cisafem, dojednavali spoleény postup s Bavorskem, se kterym si mél August
Silny po vitézné valce rozdelit habsburské dédictvi — a nad to mu jesté piislibili cisaiskou
korunu.®” Podstata vSech jednani smé&fovala k otazce financovani valky a mnozstvi vojakd,
které je August Silny ochoten dat k dispozici které stran&.>® Polsky kral naslouchal navrhiim
obou stran, sam vSak setrvaval v dosavadni neutralité. Zatimco si jeSt¢ ponechaval otevieny
manévrovaci prostor, zaméfil za¢atkem roku svoji pozornost na Fridricha Viléma I. Chtél-li si
totiz August Silny pojistit jednu z nabizenych cest, bylo piihodngjsi ji sdilet také s pruskym

kralem.

Braniborsko-Prusko, neopominutelny soused sasko-polského soustati, neptestavalo ani
pocatkem 18. stoleti vojensky silit a svym rustem ohrozovat dlouhodob¢ vyznamnéjsi postaveni
Saska.>® Vzajemné tfeni obou statll se projevovala v mnoha oblastech: od boje o vedouciho

postaveni mezi protestantskymi fi§skymi staty,®® pies soupefeni Vramci panovnické

% Fridrich August (1696-1763) se oZenil s arcivévodkyni Marii Josefou (1699-1757), coZ se odehralo v souladu
s domlouvanym spojenectvim, které nakonec nevstoupilo v platnost. SCHILLING, L.: Der Wiener Hof, s. 126;
KUBES, J. (ed.): V zastoupeni cisare, s. 301.

% Sasky i bavorsky kurfiit ve své reprezentaci s timto u&elem cilené vyuzivali cisaiské symboliky. HRBEK, Jifi
(ed.): Panovnicky majestat, s. 345.

% Pretsch uvedl, Ze neni jisté, zda Seckendorff v leZzeni u Zeithainu nabidl Augustovi Silnému za saské pomocné
jednotky financni subsidie, ¢i podporu jeho synovi ve volbé polskym kralem. PRETSCH, H.: Graf Manteuffels
Beitrag, s. 81.

ST PHILIPP, A.: August der Starke, s. 99—101; DUCHHARDT, H.: Balance of power, s. 288-289.

%8 Habsburska monarchie se také snazila ziskat vojenskou podporu pro nadchazejici valku. V tomto usili navazala
na star$i jednani se Saskem, ktera se vSak ani diive nedatilo uspésné€ uzaviit. BRAUBACH, M.: Prinz Eugen, s. 305.
%9 Usilovani o kralovsky titul bylo sou¢asti tohoto soupeieni ¥i§skych knizat. HRBEK, Jiti: Evropa a absolutismus
v 17. a 18. stoleti (1648-1789). Praha 2012, s. 99-118.

80 Sasky kurfift byl tradicné piedstavitelem ,luteranskych a reformovanych fi§skych stavii (tzv. Corpus
Evangolicorum)“. COUFALOVA, 1.: Krdl-konvertita, s. 27, 42-44; Taz: Sasky Herkules a Lutherova riize: konverze
Augusta Silného a saska konfesijni kultura na prelomu 17. a 18. stoleti. In: FERENCOVA, Hana — CHMELAROVA,
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reprezentace,®® az po rivalitu v obchodnich zajmech, které malem vedly k vélce obou zemi.®?

Nez vsak oteviena celni valka pterostla ve valku skute¢nou, bylo ji zabranéno diplomatickou
cestou.%® V roce 1728 byla podepsdna obchodni a obranna smlouva, kterd méla utlumit
dlouhodobé soupeieni Braniborska a Saska v severovychodni oblasti fiSe. Navic u piileZitosti
oslavy jejiho vzniku, pficestoval Fridrich Vilém 1. do Drazd’an, kde spole¢né s Augustem
Silnym a pfednimi muZzi braniborsko-pruského a saského dvora zalozili tajné sdruzeni.
Spolecenstvi proti stiizlivosti (Société des antisobres) bylo ze své podstaty bujarou zalezitosti,
piesto ale toto tajné sdruzeni napliiovalo velice unikatni poslani, u kterého se ma smysl

pozastavit.5

Timto nezvyklym, nikoliv vSak ojedinélym, tajnym spolecenstvim se zabyvala Anne-
Simone Rous, ktera zdokumentovala jeji vznik, vnitini pravidla, ¢lenskou zakladnu i jisty vyvoj
v ¢ase.% Ve svém piispévku v kolektivni monografii Geheime Netzwerke im Militir 17001945
predstavila SpolecCenstvi proti stfizlivosti jako platformu nepravidelnych setkani, jez
umoznovala svym ¢lenim budovat a udrzovat neformalni kontakty mezi Saskem a

Braniborsko-Pruskem a tim pfispivat ke vzajemnému sblizovani obou stat?.%

Vyznam
spolecenstvi ilustruje soupis ¢lendi, mezi nimiZ je mozné najit vedle pruského a polského kréle
dalsi vlivné osoby, véetné Fridricha Heinricha ze Seckendorffu.®” Ac¢koliv byla jista uvolnénost
dilezitym aspektem spole¢enstvi, dominovala ji vojenské atmosféra. Clenové podléhali piisné
discipliné pfi piti, v dodrzovani vojenského Zargonu €1 v uzivani vlastniho hodnostniho systému
mezi Cleny. UZivani prezdivek bylo natolik béZnou soucéasti komunikace jejich ¢lend, Ze se
odrazilo i v pisemné korespondenci. Seckendorff proto v nejednom dopise princi Evzenovi

Savojskému pise o polském krali jako 0 patronovi, ¢i pruském krali jako o compatronovi.®®

Veronika — KOHOUTOVA, Jitka — PRCHAL PAVLICKOVA, Radmila a kol.: Promény konfesijni kultury: metody —
témata — otazky. Olomouc 2015, s. 71-85, zde s. 73-83.

81 MARX, Barbara: From Protestant Fortress to Baroque Apotheosis: Dresden from the Sixteenth to the Eighteenth
Century. In: COHEN, Gary B. (ed.): Embodiments of Power: Building Baroque Cities in Europe. New York —
Oxford 2008, s. 120-163, zde s. 145-146.

62 Oteviena celni valka mezi Braniborskem a Saskem probihala od roku 1722. REZNiK, Milog: Sasko. Praha
2005, s. 104.

8 PHILIPP, A.: August der Starke, s. 70; GROSS, Reiner: Geschichte Sachsens. Berlin 2001, s. 141.

8 Rous, Anne-Simone: Der Weinkeller als Schlachtfeld: Die »Société des antisobres« als militéirischpolitischer
Geheimbund zwischen Sachsen und PreufSen. In: SEGESSER, Daniel Marc — GAHLEN, Gundula — WINKEL, Carmen
(eds.): Geheime Netzwerke im Militdr 1700-1945. Paderborn 2016, s. 48-52.

8 Tamtéz, s. 25-52.

8 Tamtéz, 26.

57 Tamtéz, s. 37-39.

88 VLNAS, V.: Princ Evzen Savojsky, s. 574.
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Piitomnost cisaiského diplomata pak poukazuje na dalsi aspekt této komunity. Kromé
toho, Ze tajné spolecenstvi propojovalo piedni zastupce Saska a Braniborsko-Pruska, prolinaly
se do jeho struktury také dalsi spolecensko-politické sité. Tou prvni bylo Tabakové kolegium
(Tabakskollegium) zaloZzené Fridrichem Vilémem I. na pruském dvofte, jejiz néktefi ¢lenové —
opét piedevsim dastojnici armady — byli zaroven ¢leny Spolecenstvi proti stiizlivosti. Druhou
siti byla tajna diplomaticka sit’ prince Evzena Savojského, ktera méla ve spoleCenstvi hned tfi
vyznamné muze: jiz zminéného Fridricha Heinricha ze Seckendorffu, jenz byl diplomatem na
dvofie pruského krale a byl tak jednim ze dvou zahrani¢nich ¢lent spoleéenstvi, dale pruského
ministra Friedricha Wilhelma von Grumbkowa (1678-1739) a saského ministra Ernsta
Christopha von Manteuffela (1676-1749).%° Tito tfi muzi byli ve vzidjemné spoluprace
diilezitym nastrojem cisatské diplomacie, kteti svym vlivem napftiklad ptivedl Fridricha Viléma

do aliance s cisafem v roce 1728.7°

Nyni vsak zpatky do roku 1730, kdy se August Silny ocitl pied mnozstvim nabidek ze
strany sevillské aliance a habsburské diplomacie. Zajem o Sasko jako 0 spojence ptivedl
Augusta Silného k prilezitosti vytézit z nastanuvsi situace CO nejvice vyhod, aniz se ocitl ve
viru ni¢ivych vale¢nych taZzeni. Na jafe roku 1730 se podafilo Augustovi Silnému ziskat
Fridricha Viléma I. pro spole¢nou deklaraci, kterou se oba kralové vymezili na jedné strané
vici nepfatelim Svaté fise fimské, a na druhé strané i vici cisafi. Saska a pruska arméada méla
byt dle jejich minéni vyuzita jediné k obrané Svaté fiSe fimské, nikoliv K prosazovani
habsburskych zajmi v Italii, kam se upinaly zraky $panélskych Bourboni.” V nadchazejicim
lezeni tak August Silny planoval jedin€ prohloubit stavajici pratelstvi s Fridrichem Vilémem I.

a pokud mozno jej odklonit od aliance s cisafem.’® Prostfednictvim spojenectvi s vojensky

8 Postaveni Seckendorffa, Manteuffela a Grumbkowa lze rovnéz interpretovat prostfednictvim konceptu Nialla
Fergusona o klicovych uzlovych bodech v ramci rozsahlych komunikaénich siti. Tito tfi muzi tvofili zadsadni
spojnice v siti kontaktl, coz umoziovalo cisafské diplomacii efektivné udrzovat a rozvijet svij vliv v
severovychodnim oblasti Svaté tiSe fimské. FERGUSON, Niall: Vez a ndmeésti: mocenské sité od svobodnych
zednarii po Facebook. Praha 2019. Spoluprace téchto tif muzl zapocala nejpozdéji v roce 1728. Hlavni osoby
tajné diplomacie prince Evzena Savojského viz BRAUBACH, M.: Prinz Eugen, s. 247, 254,

0 Za to, ze byl Fridrich Vilém I. v daném ¢ase habsburskym spojencem, vdécil Karel VI. ve velké mife Fridrichovi
Heinrichovi ze Seckendorffu, ktery si dokazal krale ziskat svym diplomatickym umem. KUNTKE, B.: Seckendorff,
S. 156-164.

L Phillip se vyjadfil v tom smyslu, Ze August Silny usiloval o neutralitu. PHILIPP, A.: August der Starke, s. 103~
104, 108. Historikové Schilling a Pretsch povazovali postup Augusta Silného za zpiisob, jakym se mohlo Sasko-
Polsko a Braniborsko-Prusko vymezit viici obéma stranam a tim se etablovat jako tfeti mocna aliance v Evropé.
SCHILLING, L.: Der Wiener Hof, s. 126. PRETSCH, H. J.: Graf Manteuffels Beitrag, s. 73.

72 Zaroven je mozné chapat lezeni u Zeitthainu jako saskou snahu piekonat vojenské piehlidky svého militarné
zdatnéjsiho souseda.
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zdatnéj$im sousedem by mohl nejen dale tlumit tieni mezi obéma staty, ale navic by ziskal do

dal$ich mésicti zasadni oporu v hrozicim vojenském konfliktu.”™

Cisarska diplomacie nicméné nezlstavala v neCinnosti. Jesté pied zminénou manifestaci
pruského a polského krale na zacatku roku 1730 doporucil princ Evzen Savojsky cisafi, aby
vyuzil dobrého vztahu pruského krale s Augustem Silnym a jeho prostiednictvim jej ziskal do
trojitého spojenectvi (habsburské monarchie, Braniborsko-Pruska, Saska). Ac¢koliv Fridrich
Vilém 1. souhlasil, jeho prvni snaha se nevydafila a privedla jej k zdrzenlivéj$imu postupu.’
Vojenské lezeni u Zeithainu ovSem piedstavovalo dalsi ptilezitost, pfi niz mohl Augustovi
Silnému navrh trojité aliance ptedlozit. Oba kralové tak cestovali do leZeni se zcela opacnymi
cili. Prusky kral chtél Augusta Silného pfimét vstoupit do trojité aliance s cisafem, kdezto
polsky kral hodlal Fridricha Viléma I. ziskat pro spole¢nou politiku, a tim jej naopak od cisaie
odklonit. Cisaiskou diplomacii tak ¢ekal v lezeni u Zeithainu nelehky tkol. M¢la se pokusit
piivést Augusta Silného s pomoci Fridricha Viléma I. do procisaiského tabora a piimét jej k
poskytnuti saskych jednotek cisafi. Hlavnim cilem vSak bylo zabranit, aby tyto jednotky byly

dany k dispozici sevillské alianci.”™

2. Fridrich Heinrich ze Seckendorffu

2. 1. Literatura

Fridrich Heinrich ze Seckendorffu (1673—1763) zanechal béhem svého zivota mnohé
stopy sveé ¢innosti v nejvysSich mistech politiky, diplomacie a vojenstvi. Staval se proto soucasti
rtiznych historickych vykladi, ve kterych byl opakované uvadén a hodnocen.’® Bohuzel oviem
vzdy spiSe okrajove, coz dlouho dobu vedlo ke zkratkovitému a nesourodému hodnoceni

Fridricha Heinricha podle toho, v jakém kontextu byl zrovna nahlizen.”” Viech t&chto

3 BESCHORNER, H.: Das Zeithainer Lager, s. 79; LANGEN, P.: Eine Armee, s. 222—223; COUFALOVA, L.: Krdl-
konvertita, s. 116.

"4V instrukci z 15. kvétna napsal princ Evzen Savojsky Seckendorffovi, Ze jeho primarnim cilem je zabranit
Augustovi Silnému ve vyslani saskych jednotek nepfiteli. PHILIPP, A.: August der Starke, s. 101.

S PRETSCH, H.: Graf Manteuffels Beitrag, s. 81.

76 Orientace v mnozstvi nejriizn&j$ich hodnoceni Seckendorffovy osoby je diilezitym aspektem Kuntkovy prace.
,,Wihrend sich ein Literat also mit einer bloBen Beschreibung zufrieden geben diirfte, habe der Historiker immer
auch eine dariiber hinausgehende Erklarung des betrachteten Individuums anzustreben.” KUNTKE, B.: Seckendorff,
s. 13-18.

7 Tamtéz.
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souvislosti si povsiml historik Bruno Kuntke, ktery se rozhodl zivotu a kariéfe hrabéte ze
Seckendorffu zasvétit svilj peclivy vyzkum, aby z bohatého mnozstvi interpretaci vykreslil
vérnou podobu Fridricha Heinricha ze Seckendorffu.”® A ponévadz ve své praci zpracoval
dochované prameny a literaturu (do roku 2007), vychazim v nasledujicim vyctu literatury a

prament z tohoto dila.”

K prvnim autorim, ktefi se vénovali osobé Seckendorffa, nalezi dva rodinni ptibuzni
Fridricha Heinricha. Ti jesté v 18. stoleti napsali o svém slavném a uspésSném piedkovi dva
zivotopisy. Prvni Zivotopis sepsal jest¢ za zivota Seckendorffa Karl Christoph von
Seckendorff.® Druhy sepsal Theresius von Seckendorff v letech 1792 az 1794.81 Vliv obou
muzu byl rozsahly, ponévadz mnohé dalsi prace o Seckendorffové vychdzely z téchto dél, o
jejichz nezaujatosti 1ze jediné pochybovat.?2 Nové prace, které se pocatkem 20. stoleti zacaly
vymaiovat z jejich vlivu, vSak uz déale nepojaly Seckendorffovu osobu ve své komplexnosti,
ackoliv tfeba vécné zhodnotily stav jeho badani.®® Z tohoto diivodu mél Bruno Kuntke pole
pusobnosti dokotan oteviené. V roce 2007 publikoval svoji stézejni praci o Seckendorffovi,
kterd svym rozsahem a kritickym pfistupem k prameniim i literatuie dosavadni prace
prekonala.?* Zajem o jeho osobu nicméné& dovrSen nebyl. Dalsim pokracovatel reflektujicim
Fridricha Heinricha ze Seckendorffu se stal Bjorn Schmal,® ktery se ve své studii zabyval jeho

virou v kontextu jeho vztahu k tzv. hallskému pietismu.

78 Tamtéz.

9 Zde predstavuji jen ty price, které se zabyvaly Seckendorffovym Zivotem, pfi¢emZ vychazim z podrobnéjsiho
rozboru Bruna Kuntkeho. Tamtéz.

8 [SECKENDORFF, Karl Christoph von]: Leben Des Kays. General-Feld-Marschalls Herrn Friedr. Heinrichs
Reichs-Grafen von Seckendorff. Amsterdam 1738 (SLUB Dresden; Hist.Germ.biogr.881).

81 SECKENDORF, Theresius von: Versuch einer Lebensbeschreibung des Feldmarschalls Grafen von Seckendorff,
meist aus ungedruckten Nachrichten bearbeitet. Leipzig 1792—1794 (SLUB Dresden; 9166-A.1 ALT MAG).

82 KUNTKE, B.: Seckendorff, s. 73. Jeden z libivych, av§ak nepravdépodobny piib&h, se ocitl zprostiedkované také
v publikaci A. Phillipa. Theresius ze Seckendorffu zahrnul do svého dila i zv1ast’ vyhranény spor Seckendorffa a
Hohima v lezeni u Zeithainu, ktery mél v lezeni u Zeithainu vyvrcholit soubojem mezi obéma muzi. Nakonec mu
meélo byt zabranéno véasnym zasahem obou monarchti, Augusta Silného a Fridricha Viléma I. PHILIPP, A.: August
der Starke, s. 104.

8 Vyzkumy, které vyuzily Seckendorffovu korespondenci jako pramen, jsou uZity i zde. Jedna se o dilo Maxe
Braubacha a Hanse J. Pretsche.

84 Ve vztahu k této praci jsou kli¢ové kapitola o rozsahlé vojenské sluzb& Seckendorffa (Gi¢astnil se n&kolika valek
proti Francii a zapojil se také do boju velké severni valky v saské sluzb€) a pak neméné€ podrobna kapitola o jeho
diplomatické sluzbé na pruském dvoie. Alexander Querengésser tuto praci zaradil mezi ty, které pojednavaji o
dulezitych aktérech velké severni valky, ale zaroven upozornil na jeji nedostatek pramenti saské provenience k této
dobé. QUERENGASSER, Alexander: Das kursdchsische Militir im Grofien Nordischen Krieg 1700—1717. Paderborn
2019, s. 28.

8 SCHMALZ, Bjorn: Die Glaubenswelt Friedrich Heinrich von Seckendorffs: Eine Studie zu hallischem Pietismus
und Adel im 18. Jahrhundert. Wiesbaden 2017.
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2. 2. Prameny

Prameni k Fridrichovi Heinrichovi ze Seckendorffu se dochovalo velké mnozstvi a na
mnoha mistech Evropy, nebot’ béhem svého zivota se Seckendorff zapojil do mnoha odvétvi
$lechtické sluzby (vojenstvi, statni sprava, diplomacie a vice).®® Nejvétsi ¢ast prament k jeho
zivotu je zachovdna v Rodinném archivu Seckendorffii ulozeném ve Statnim archivu
v Altenburgu.®” Druhym nejvétsim podilem pak je jim napsana a obsahla velka korespondence

(GroBe Korrespondenz), ktera je deponovana v Rakouském statnim archivu ve Vidni.®

Pro zodpovézeni mé badatelské otazky jsem z Siroké pramenné zékladny vybral
Seckendorffova hlaseni, ktera odesilal ze Saska do Vidné, protoze jsem piedpokladal, ze prave
v nich se vyskytne jeho hodnoceni vojenského lezeni u Zeithainu. Takto ohrani¢eny vybér
prament zavdal k probadéani né€kolika riznych soubort, z nichz pouze nékteré se ukazaly jako
nosné.® Predevi§im se jednalo o Seckendorffovu korespondenci s princem Evzenem
Savojskym®® a pravidelna hlaseni do dvorské kancelate.®! Pro velké mnozstvi dopist (piiblizné
177 stran textu), které oba soubory davaji pii vybéru dopisii z Cervna a ¢ervence roku 1730
dohromady, jsem se rozhodl svilij vyzkum zaméfit na korespondenci s princem EvZenem

Savojskym.

Princ EvZen Savojsky byl nejvlivnéjsi osobou u videiiského dvora a zasadil se o podobu
cisafské diplomacie ve dvacatych letech 18. stoleti.?? Byl ostatné strijcem své tajné
diplomatické sit€ jemu loajalnich muza, mezi které Seckendorff rozhodné patfil. Princ Evzen
Savojsky si v§iml Seckendorffa ve valce o Spanélské dédictvi, pii obléhani opevnéného mésta

Lille v roce 1708. od néhoz zistali oba muzi v kontaktu.”® Slavny general posléze pomahal

8 KUNTKE, B.: Seckendorff, s. 15-16.

87 Tamtéz, s. 15.

8 Max Braubach tuto velkou korespondenci vyzdvihl jako vyznamny pramen pro poznani historie stfedni Evropy.
BRAUBACH, M.: Prinz Eugen, s. 241.

8 OeStA Wien, HHStA, GroBe Korrespondenz 180-1, Kursdiichsische Angelegenheiten, 1728-1733. Nabizelo se,
ze se néktera Seckendorffova hlaseni mohla dochovat také v jinych fondech. Proto jsem se ve svém vyzkumu
zaméfil i na nasledujici soubory. Tamtéz, Diplomatische Akten Berlin Berichte 12d, Berichte aus Berlin, 1728—
1730; StAbt Brandenburgica 32, Brandenburgica, 1728-1745.

% Zde jsou uloZeny originaly dopisti EvZena Savojského a Seckendorffa. TamtéZ, GroBe Korrespondenz 129, Prinz
Eugen — Friedrich H. Gf. Seckendorff, 1730.05—1730.06. Nasledujici soubor obsahuje ptepisy dopist jak Evzena
Savojského a Seckendorffa, tak k nim ptilozené kopie jinych dopisti, ze kterych ve své praci vychazim. Tamtéz,
Grofle Korrespondenz 112a-b, Prinz Eugen — Friedrich H. Gf. Seckendorff, 1730.05—-1730.09. Zde se vyskytuji
nekteré kopie z prvniho souboru. Tamtéz, Grofle Korrespondenz 105b, Prinz Eugen — Friedrich H. Gf. Seckendorff,
1723-1730, fol. 207.

91 TamtéZz, GroBe Korrespondenz 161a, Seckendorff: Berichte an die Hofkanzlei, 1730.

92 KUNTKE, B.: Seckendorff, s. 148; HRBEK, J.: Evropa a absolutismus, s. 82.

9 KUNTKE, B.: Seckendorff, s. 100.
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Seckendorffovi v jeho kariéfe, zatimco ten se mu odménoval divérnymi informacemi, coz
ptetrvalo do jeho diplomatické funkce u braniborsko-pruského dvora. A protoze byli oba
vojaky, jiz v minulosti ve své korespondenci projednavali téma armady.®* Korespondence mezi

9

témito muzi tak byla pravé tou oteviendjsi platformou,® ve které by se dala odekavat

podrobngjsi diskuse o stavu saské armady.®®

Vybranou korespondenci s princem EvZzenem Savojskym jsem zpracoval v ¢asovém
rozmezi od 1. Cervna do 31. Cervence. V nasledujici kapitole vSak piedstavuji pouze ty
Seckendorffovy dopisy, ve kterych se vyjadiil k vojenskému lezeni u Zeithainu. Z tohoto

% ponévadz

divodu jsou v této praci uvedeny pouze dopisy od 1. Cervna po 3. Cervenec,
v nasledujicich dnech se Seckendorff zacal zabyvat cestou Fridricha Viléma I. po némeckych
knizectvich a posléze delikatni zalezitosti, pokusem pruského korunniho prince uprchnout od
svého otce.” (Tabulka nize uvadi viechny dopisy Seckendorffa odeslané princi Evzenovi
Savojskému a dvorské relace v tomto ¢asovém rozmezi.) Ackoliv jsem dvorské relaci vénoval
pozornost také a prosel témata, kterd se v ni objevuji, z diivodu rozsahu prace a casovych
moznosti zlstal jeji podrobny rozbor bohuZzel stranou. Pfi jejim prochézeni se vSak piredevsim
ukdzalo, Ze tematicky zrcadli pfevazné totozné zpravy a témata, kterd se nachdzeji také

v korespondenci s princem EvZenem Savojskym.%® Piesto by si zaslouzily hlageni do dvorské

kancelare vice pozornosti.

Rozbor dopist je v této praci fazen chronologicky, pfi¢emz prace se vénuje zejména

korespondenci s princem Evzenem Savojskym. Ty dopisy do Vidné, které se nevyjadiuji

% ARNETH, Alfred Ritter von: Prinz Eugen von Savoyen: 3: 1719-1736. Wien 1858, s. 202-203.

% [...] seine Korrespondenten in ihren Briefen an ihn ihre Meinung und ihre Vorschlige zur politischen Lage und
zu den laufenden Verhandlungen in ihrem Tétigkeitsbericht vielfach ausfiihrlicher, scharfer und eindeutiger
darlegten als in den ordentlichen Relationen [...]“ BRAUBACH, M.: Prinz Eugen, s. 252.

% V né&kterych oSemetnych piipadech Seckendroff vyhotovil hlageni dvorské kancelafi v n&kolika podobach, aby
princ EvZen Savojsky nakonec sam rozhodl, jaké informace necha uvést oficialn¢ a jaké ponecha pouze usim
cisafe. BRAUBACH, M.: Prinz Eugen, s. 241-243; KUNTKE, B.: Seckendorff; s. 149.

9 V nasledujicich dopisech vojenské lezeni Seckendorff jiz nehodnotil. OeStA Wien, HHStA, Grofe
Korrespondenz 112b, fol. 33-34, 45 (8. 7.); 46—48, 55 (11. 7.); 56 (12. 7.); 61-64 (14.7.); 79 (22. 7.); 99 (30. 7.).
% O ceste si vedl Seckendorff zdznamy, které ukazuji, Ze saskou armadou vojenské ukazky pro pruského krale
neskonéily. WAGNER, Hans: Das Reisejournal des Grafen Seckendorff vom 15. Juli bis zum 26. August 1730. In:
Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchives, 10, 1957, s. 186—242. Korespondence Seckendorffa (vietné té
s princem EvZenem Savojskym) byla edi¢né vydana v dile o Fridrichovi Vilémovi I. FORSTER, Friedrich: Friedrich
Wilhelm I. Konig von Preussen. 2-3. bd. Potsdam 1835.

9 Ve dvorské relaci Seckendorff se vénuje taktéZ diplomacii. V relaci 2. éervna se vyskytuje kratky popis prvni
vojenské prehlidky (fol. 190). 8. ¢ervna uvadi déni vojenského lezeni pfipominkou probéhlych vojenskych ukazek
(fol. 193) a 3. ervence popsal akt rozlouceni pruského krale se saskym vojskem (fol. 202-203). OeStA Wien,
HHStA, GroBle Korrespondenz 161a.
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k vojenskému lezeni ptichazely, jsou uvedeny v poznamkach pod carou spole¢né s n€kolika
odkazy na oficidlni dvorskou relaci. Jedinou vyjimkou tvofi prvni dva dopisy z lezeni odeslané
uz den po sobé€. Protoze se svymi tématy tolik prolinaji, pojedndvam o jejich znéni najednou.
Zaroven je nutné podotknout, ze Seckendorff ve svych dopisech zohlediuje témét jenom

diplomacii, coz se odrazi také v samotném rozboru.
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Tabulka ¢. 1: Dopisy odeslané Seckendorffem

EvZenovi Savojskému

Dvorské kancelari

1. Cerven 2. Cerven
1. ¢erven [bis] 4. Cerven
2. ¢erven 8. Cerven
2. ¢erven [bis] 16. Cerven

5. Cerven

3. Cervenec

8. Cerven

11. Gervence

8. Cervenec [bis]

14. Cervence

16. Cerven

26. Cervence

16. Cerven [bis]

22. Cerven

25. Cerven

3. Cervenec

8. Cervence

8. Cervence [bis]

11. ervence

12. Cervence

14. Cervence

22. Cervence

22. Cervence [bis]

26. Cervence

30. Cervence
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2. 3. Rozbor dopisii

1. a 2. ¢erven

Fridrich Heinrich ze Seckendorffu pficestoval do lezeni u Zeithainu dne 30. kvétna.1%
Dorazil do tabora den pted pruskym kralem, jehoz doprovodu byl soucasti, a byl jesté téhoz
dne piivitan Augustem Silny a jeho synem, Fridrichem Augustem.!®? Reakce na jeho piijezd
byla vSak jina, nez Seckendorff oc¢ekaval. Pii piivitani, v tomto pro rany novovék dilezitém

102

spolecenském aktu,” ™ zpozoroval, Ze se vii¢ci nému zachoval naslednik trtinu, na rozdil od viele

103 pe¢ekané chladné a odtazité.% Toto rozporuplné piivitani se

vystupujiciho Augusta Silného,
odrazilo v jeho prvnich dvou dopisech princi Evzenovi Savojskému odeslanych z tabora dne 1.
cervna a 2. ¢ervna a stalo se soucasti SirSiho tématu — otazky spojenectvi Augusta Siln¢ho

s cisafem.

Uz béhem tietiho a ¢tvrtého dne po svém piijezdu popsal ve svych hlaseni toto
rozpolcené pfijeti u saského dvora a déni v prostfedi saského tdbora. Ve svych prvnich dvou
dopisech vyjevil celou politickou situaci dvora. Seckendorffiv blizky spolupracovnik a sasky
ministr, Ernst Christoph von Manteuffel (1676—1749), zcela pozbyval vlivu,}® zatimco jeho
oponent a obhijce francouzské politiky, ministr Karl Heinrich von Hoym (1694-1736),
zdanlivé opanoval sasky dvur. Spolu s tim predestiel, co se uz projevilo v neobvykle chladném
piijeti saskym princem. A tedy, Ze se naslednik trinu zdal byt soucésti ,,pro-francouzské

frakce®, kterd u dvora nabyvala &im dal vétsiho vlivu.1%

100 GeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz 112a, fol. 183 (1. 6.).

101 Danou noc nocoval necelych 28 km od leZeni. BESCHORNER, H.: Das Zeithainer Lager, s 58.

192 KUBES, J. (ed.): V zastoupeni cisare, s. 47; BELY, Lucien: Das Wissen iiber das diplomatische Zeremoniell in
der Friihen Neuzeit. In: STOLLBERG-RILINGER, Barbara — NEU, Tim — BRAUNER, Christina (eds.): Alles nur
symbolisch? Bilanz und Perspektiven der Erforschung symbolischer Kommunikation. Béhlau — Kdln — Weimer —
Wien 2013, s. 141-159, zde s. 150.

103 1 tato vielost saského kurfifta Seckendorffa prekvapila. ,,Ich ver muthete nur keine solche gnidige reception,
um so weniger weil durch Grumkau und Manteufel schon vorhero erfahren hatte, daB3 der zuriickgekommene
Gantier von seiner ReyBe gar nicht vergniigt wire.“ OeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz 112a, fol. 193 (2.
6.).
104 Chur Prinz hatte sich gegen mich viel unmanierlicher aufgefiihret als der Konig selbst, indeme er mit der
ehedem gewohnlichen Freundlichkeit mich nicht empfangen vielmehr sich sogleich von mir weggewendet, und
mit dem Marquis de Fleury gesprochen.“ Tamtéz, fol. 183 (1. 6.).

105 Hans J. Pretsch zahrnul kriticky rok Manteuffelovy kariéry do ptihodné pojmenované kapitoly ,,Manteuffels
Sturz® Po roce 1730 jiz sasky ministr nikdy nenabyl takového postaveni jako ptedtim. PRETSCH, H.: Graf
Manteuffels Beitrag, s. 71-84.

106 [...] und ist um so mehr als zu gewiB, daB [Churprinz] sich von Hoimb und der FranzoBi[schen] Parthey
ginzlich einnehmen laBen:* OeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz 112a, fol. 193194 (2. 6.). Seckendorff
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V obou dopisech také reflektoval jednu aktualitu: odjezd francouzského diplomata,’®’

markyze Antona-Felixe de Montiho (1684-1738).1% Ten opustil vojensky tdbor den pied

9 a saskému dvoru se zdalo, Ze se tak stalo

piijezdem pruského krale dne 28. kvétnal®
v neobvyklém spéchu.’'® Seckendorff sledoval ndladu Augusta Silného a jeho okoli, pfi¢emz
se mu podafilo s polskym kralem na dané téma i promluvit. Ve svém hlaSeni proto napsal, ze
odjezd de Montiho p¥ivedl Augusta Silného k ,,velkému zamysleni*.!*! Kdyz se Seckendorff
doptaval na ptivod neodkladnosti cesty francouzského diplomata, odpovédel mu sasky kurfiit,
ze se markyz de Monti nechtél setkat s pruskym kralem, ktery jej mél v minulosti urazit tim,
jak chladng ho pfijal.}*? Seckendorff tuto ,,aféru doplnil o zpravu, Ze August Silny nasledng
vydal ptikaz polskému sekretariu v Pafizi podat vysvétleni kardinadlovi Andrému Herculovi de
Fleury (1653-1743),'13 aby bylo ocividné, Ze sasky dvir nedal zadny podnét k de Montiho
nelibosti.!** Francouzsky diplomat zastupoval v leZeni hlavni opozici, kterou bylo potieba

sledovat. Seckendorff tak prostfednictvim reakcim saského dvora a Augusta Silného na jeho

odjezd dokladal, jaky panuje vztah mezi Saskem a Francii.

Po co Seckendorff v dopisech EvZenovi Savojskému vylozil politickou situaci saského

dvora, popsal 1 své nasledovné kroky. Svétil mu, Ze mu chladné pfivitdni saského prince

i jeho syn drzeli stranou také spojenectvi s Francii (srov. s kap. 1. 2.).

107 Der franzoBi[schen] Ambassadeur Monty hat unter dem Vorwand wichtiger Geschiiffte eine ReyBe nach Paris
gethan,” Tamtéz, fol. 183 (1. 6.).

108 Antoine-Felix de Monti (1684—1738) byl diplomatem v Rzeczypospolité v letech 1729 az 1736. HAUSMANN,
Friedrich (ed.): Repertorium der diplomatischen Vertreter aller Lénder seit dem Westfilischen Frieden. Bd. 1716—
1763. Ziirich 1950, s. 120.

19 Odjezd francouzského diplomata byl uz historiky reflektovan. PonévadZ se ale odehral pied oficialnim
pocatkem vojenského lezeni, zlstala spiSe na okraji zajmu i s tim spojena vojenska piehlidka. BESCHORNER, H.:
Das Zeithainer Lager, s 58.

110 Valdstejn ve svém dopise uvedl, Ze odjezd francouzského diplomata byl opakované odkladan. Proto je jisté, Ze
odjezd nebyl tak nahly, jak se Seckendorffovi jevilo (srov. s kap. 3. 3.).

11 Die unvermuthete AbreyBe des franzoBi[schen] Ambassadeur hat bey dem Kénig von Pohlen viel
Nachdenckens verursachet.“ OeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz 112a, fol. 194 (2. 6.).

112 [...] die wahre Ursache aber ist, die Ankunfft des Konigs [...] in dem er dem Hoimb vertrauet er wollte nicht
einer zweyten prostitution gewirttig seyn, als Thm in Drefliden bey seiner ersten Visité vom Konig in Preuflen
widerfahren.* Tamtéz, fol. 183 (1. 6.). Obdobna formulace se vyskytuje také v nasledujicim dopise. Tamtéz, fol.
194-195 (2. 6.).

113 Kardinal a prvni ministr Francie, André Hercule de Fleury (1653—1743). DUCHHARDT, H.: Balance of power,
S. 278.

114 | An den Pohlni[schen] Secretarium in Paris ist Ordre ergangen, bey dem cardinal Fleury und quarde du Sceaux
die Sache dahin zu entschuldigen, dafl der FranzoBi[schen] Hof nicht glauben mdgte, als ob der hiesige Hof Anlaf3
zu dem MiBvergniigen des Franzosti[schen] Ambassadeurs gegeben.* OeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz
112a, fol. 195 (2. 6.). Stejna informace se nachazi také v predeslém dopise. Tamtéz, fol. 183 (1. 6.).
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poslouzilo jako zaminka, aby se s nim mohl setkat a pfivést jej zpatky na ,,spravnou stranu®.**®

Uz prvni den oficidlniho konani vojenskych manévri si tak Seckendorff nalezl chvili na
rozhovor s princem. Na hostiné¢ ve dvorském tabofe, kterd se konala po skonfeni prvni
piehlidky celého vojska, prince pozadal o vysvétleni, pro¢ jej piivital s takovou odtazitosti.
Fridrich August na to sice neodpovedél, ale prislibil, ze mu pii jiné, vhodnéjsi ptilezitosti, vse
vysvétli.1?® Vojenskou tématiku ani blizsi vyjadieni k lezeni proto Seckendorff v prvnich dvou
dnech nesleduje. Prvni oficidlni ptehlidka 27 tisic vojakt se v Seckendorffové dopise princi
EvZenovi Savojskému stala spiSe casovym udajem, kterd doplnovala jeho priméarni poslani

v leZeni — ziskat pro cisate dal§i podporu a zachovat tu stavajici pro pruského krale.

K jeho smile se ovSem tento ukol neobeSel bez obtizi. Zaprvé vojenské lezeni
neposkytovalo dostatek prostoru pro diplomaticka jednani. Fridrich Heinrich si uz druhy den
oficialniho konani posteskl, Ze v tdbofe neni dostatek asu pro seridzni zaleZitosti.'!” Musel
proto vyhledavat rizné pfilezitosti v programu, v ramci kterych by mohl projednat kyzené
diplomatické otazky. Zadruhé se nemohl zaméfit pouze na Augusta Silného, ale musel se
zajimat také o pruského krale. Ten tvrdil, Ze se béhem konanych manévrl pokusi ziskat svého
pfitele pro cisafskou véc,''® pravidelna ujisténi o jeho vérnosti do Vidné viak ukazuji, ze ani
jeho podpora nebyla za zadnych okolnosti samoziejmosti.'?® Kromé Augusta Silného se o
spojenectvi s Fridrichem Vilémem I. uchézela také Velké Britanie, jejiz snahu o dvojity snatek
mezi Hannoverskou dynastii a rodem Hohenzollernii Seckendorff reflektuje témét ve vSech

svych dopisech.!?® Seckendorff tak 2. ¢ervna do Vidné napsal, Ze na zdkladé tohoto soupefeni

115 Er versprach sich mit mir offene herzig zu expliciren, und will ich nun ehester Tagen trachten, Thn mehr
vertraulich zu sprechen, um zu sehen, ob es moglich Thn wieder auf gute Wege zu bringen,” Tamtéz, fol. 194 (2.
6.).

116 Tamtéz.

17 1...] wiewohl man hier wenig oder fast gar keine Zeit hat etwas Serieuses zu thun.* Tamtéz, fol. 194 (2. 6.).
,»|Konig von PreuBen] hat sich auch gegen den Grumkau verlauten laen, wie er alle Miihe sich geben wiirde,
den Konig von Pohlen zu einer guten final entschlieBung Zeit seiner AnwefBenheit allhier zu bringen:* Tamtéz, fol.
folio (2. 6.). Odhodlani pruského krale ilustruje také jeho planovana cesta po némeckych knizectvich, kterou cht¢l

Fridrich Vilém 1. ziskat pro cisaiskou véc vice tiSskych knizat. WAGNER, H.: Das Reisejournal.

118

119 Pfipometime, Ze August Silny a Fridrichem Vilémem 1. spole¢né deklarovali diive onoho roku viili hajit
v pfipad€ valky hranice Svaté fiSe fimské, ¢imz se vymezili vic¢i nasazeni svych vojsk v fiSské armadé¢ na
vzdalengjSich bojistich (srov. s kap. 1. 2.). August Silny pokracoval i v lezeni ve snaze piipoutat si k sob¢ silného
souseda.

120 Také pruska kralovna usilovala o spojenectvi skrze dvojity stiatek svych déti s détmi jejiho bratra, Jitiho II.
Britsky diplomat pficestoval do Braniborsko-Pruska s ukolem toto spojenectvi umoznit, kdezto Fridrich Wilhelm
von Grumkow se mu snazil zabranit, coz se mu spoleéné se Seckendorffem nakonec i podafilo. KUNTKE, B.:
Seckendorff, s. 182-186; PRETSCH, H.: Graf Manteuffels Beitrag, s. 76.

22



malem doslo k souboji, mezi pruskym ministrem Fridrichem Wilhelmem von Grumbkowem

(1678-1739) a britskym diplomatem Charlesem Hothamem.?

5. ¢erven

O ti1 dny pozdéji Seckendorff do Vidné oznéamil, jaké vysledky ptineslo odhodlani
pruského krale. Tomu se sice podatilo zahajit diskusi s Augustem Silnym o vojenské podpoie
cisafe v pfipadé valky,'?? ten ale zvolil vyhybavou odpovéd’. Na jednu stranu potvrdil, Ze ma
v umyslu dat své vojsko k dispozici, na druhou stranu ale odrocil exaktni formulaci této
podpory, dokud nebudou ukonéena vojenska cviceni.'?® Polsky krél tudiz zistaval ukotven ve
své dosavadni neprithledné, neutralni pozici, kdy se vSemi stranami aktivné vyjednaval, ale
k ni¢emu konkrétnimu se nezavazoval.!?* Proto mohl Seckendorff ve svém hlageni napsat, Ze
se vici nému choval polsky kral — alespon navenek — vstficné, a Ze 1 vystupovani korunniho
prince se pozménilo. Nezapominal ale na slibenou promluvu s princem, ktera mu méla umoznit

oteviit kyzena témata v soukromi.*?®

K setkani s princem vSak stdle jest¢ dojit nemélo, ponévadz ho plné¢ zaméstnaval
program leZeni. Seckendorff vyhodnotil, Ze ze v§eho nejvyhodnéjsi by pro cisafskou diplomacii
bylo, aby setrvaval po boku pruského krale.'?® Diky této skuteénosti se v jeho hlaseni z 5.
cervna vyskytla zajimava pozndmka o denni naplni Fridricha Viléma 1. béhem konanych

manévri. Ten byval od brzké paté hodiny aZ do pozdniho vecera pfitomen u vojska, a to

121 Sjr Charles Hotham setrval u braniborsko-pruského dvora od dubna do &ervence roku 1730. HAUSMANN, F.
(ed.): Repertorium, s. 161.

122V tomto piipadé se mélo jednat o 12 000 vojakd, tedy pfibliznou tietinu celé saské armady. PHILIPP, A.: August
der Starke, s. 104. Najimat si vojaky bylo v 18. stoleti. b€znym zvykem. Staty diky tomu mohly na vymezeny cas
nejen vydrzovat veétsi armadu, ale ziskavat tim také vliv v evropské politice. WILSON, Peter: The German 'Soldier
Trade' of the Seventeenth and Eighteenth Centuries: A Reassessment. In: The International History Review, 18,
1996, s. 757-792. Zaroven Sasko bylo, stejné jako ostatni zem¢ Svaté fiSe fimské, povinnovano davat své vojaky
cisafi k dispozici v piipadé fisské valky. HOCHEDLINGER, Michael: Austria's wars, s. 48—57.

123 Durch Grumkau hat der Kénig von PreuBen einen Versuch bey Thm thun laBen, ob er bey seiner intention
verharret, seine trouppen in KayBerl[ichen] allerhdchsten Dienst zu geben: welches Er bejahet, aber gebothen, Thm
nur noch 10 Tage Zeit zu geben, um seine exercitia zu endigen, als denn man hernach von der Sache
sprechen wollte.“ OeStA Wien, HHStA GrofBe Korrespondenz 112a, fol. 203 (5. 6.).

124 iz kapitolu 3. 2.

125 Der ChurPrinz wie ich schon jiingst gemeldet, fanget an sich tiglich beBer gegen mich auf zufiihren, weil ich
aber stets um den Konig von Preuen zu bleiben vor néthig erachte, so habe die Zeit noch nicht genommen bey
Thm particulur andient zu nehmen,“ Tamtéz, fol. 203 (5. 6.).

126 Tamtéz.
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vétsinou na koni.*?’ Fridrich Vilém 1., ktery se na vojenské manévry jiz davno t&3il,*?® se oviem
zapojoval do déni natolik, Ze svoji pfekotnou aktivitou ohrozoval své zdravi. ,,Obdvam se vsak,
7e se z t€ mnohé inavy a neuspotradaného zivota nakazi podagrou, nebot’ si jiz dnes stézoval na
bolest v pravé ruce:“'?° Nicméné také na Seckendorffa zacala doléhat spolecenska a fyzicka
naroc¢nost leZeni, nebot’ si na konci hlaseni posteskl: ,,Dej btih, abych m¢l také rad, nebot’ zdejsi
zpusob Zivota je velice slozity.“1*° Zd4 se, Ze dny nabité dlouhymi vojenskymi ukazkami nebo
doprovodnym programem, spolecné s vecernimi hostinami a stalym vystupovanim na
vefejnosti, si zaCaly vybirat svoji dail. Udalosti nasledujicich dnii vSak umoznily cisafské

diplomacii zna¢n¢ ve svych snahach pokrocit.

8. ¢erven

V nasledujicim hlaseni podal Seckendorff zpravu o dvojim postupu. Zaprvé ze 7. Cervna
probral politickou situaci s Leopoldem Vilémem z Valdstejna — druhym cisafskym diplomatem
v lezeni, a zadruhé se mu téhoz dne podaftilo ziskat audienci u Fridricha Augusta, kterou mu
princ pfislibil uz 1. cervna. Hlavnim namétem obou setkéani byla otazka podpory cisare, ale také
puvod odtazitosti saského prince vi¢i Seckendoffovi. Seckendorffa sice zameéstnavala
predevsim aktualni politika, v obou diskusich se vSak musel vratit jesté k nepfijemné zalezitosti

z jara téhoz roku, ktera dosud ovliviioval vztahy u dvora.'3!

Sezeni s princem tak zahgjil navratem do nedavné minulosti. Vysvétlil saskému princi
ptvod jeho konfliktu se saskym ministrem Hoimem, aby se obhajil pted princem. Sasky ministr

byl totiz hlavnim strijcem profrancouzské politiky a mél rovnéZ zpusobit i princtv chlad vici

127 der Konig in PreuBen von friih um 5. Uhr an, bi in die Nacht meistentheils zu Pferd in der Armée
herumreithet:* Tamtéz.

128 Fridrich Vilém I. se mé&l na vojenské lezeni t&it do t€ miry, Ze odpogitaval bliZici se dny. BESCHORNER, H.: Das
Zeithainer Lager, s 80-81. Jan Phillip Bothe v diariu upozornil na pasaz, ktera dokumentuje potéseni pruského
krale z ptehlidky. BOTHE, J. P.: ,, Martialische Lustbarkeiten, s. 49.

129 | Ich fiirchte aber er werde durch die viele fatiquen und das unordentliche leben, sich das podagra zuziehen, wie
er dann heute schon iiber Schmerzen an der rechten hand geklaget:* OeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz
112a, fol. 203 (5. 6.).

130 Gott gebe daB ich auch die ordre hitte, denn die hiesige lebens Art ist sehr beschwehrlich.* Tamtéz, fol. 204
(5.6.).

181V tinoru roku 1730 totiz doslo k prvnimu otevienému konfliktu saského ministra Hoima a Seckendorffa. Hoim
v ramci rozSifovani svého vlivu vyuzil ValdsStejna, ktery mu mél nedopatienim odhalit diskrétni zaleZitost:
Seckendorffovy dopisy. Sasky ministr se takto dozvédél o radach Seckendorffa, které vedly Valdstejna k tomu,
aby vyuzil momentalni Hoimovy ,,dtvéry* a ziskal z néj informace. To, Ze se nakonec stal uplny opak a Valdstejn
vyzradil tyto diskrétni rady hlaveé cisafské opozice, zpusobilo vefejny poprask. PRETSCH, H.: Graf Manteuffels
Beitrag, s. 80-83.
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Seckendorffovi v prvnich dnech vojenskych manévri.'® Seckendorffovo vysvétleni bylo
pfijato a nezustalo bez odezvy. Sasky princ ve své odpovédi prohlasil nejen, ze je presvédcen
0 Seckendorffové neving, ale navic ze se predev§im nenecha odvést od zajmui Jeho cisaiského
Majestatu a habsburského domu.'®® V navaznosti na to se Fridrich August zeptal, zdali jestd
cisaf pozaduje, aby saské jednotky do jeho sluzby. Seckendorff odpovédél, Ze ano, ,,pokud
budou podminky takové, Ze budou piijatelné.“*** Diplomatova odpovéd o piijatelnych navrzich
nepochybné smétfovala velice adresné. Jednani poslednich let totiz z pohledu Vidné ztroskotala
na piili§ premriténych podminkach Augusta Silného.'® Proto se také diplomatickym diskusim

se Seckendorffem vyhybal, kdykoliv se o né pokusil.®®

Seckendorff nasledn¢ v dopise ptesel k rozhovoru s Leopoldem Vilémem z Valdstejna.
Zda se ptitom, Ze sezeni obou diplomatli v leZzeni, mohlo byt od probé&hlé aféry jejich prvnim
osobnim setkanim. Vyplyva to ze zplsobu, jakym se Seckendorff k dané nepiijemné zaleZitosti
na jejich setkani v leZeni navratil. Zadal totiz ValdStejna o zakladni vysvétleni, pro¢ dal
nahlédnout saskému ministrovi Hoimovi do tajné korespondence. ,,[H]rabé Valdstejn ¢astecné
ze zaslepenosti vii¢i mn¢, ¢astecné z nedostateCného vhledu do véci, se nechal svést k vécem,
o nichz si nyni sim uvédomuje, Ze jsou nespravné, nebot’ mi vcera fekl, ze se Hoim snazil
pfimét nejen princeznu, nybrz i prince k nepfiznivému postoji vuci Jeho cisatskému
Veligenstvu.“!¥" Seckendorffovi se tim podafilo nalézt ptivod, pro¢ se princ Fridrich August

vzdalil cisatské diplomacii a jeho nésledné tak chladné ptijal u jeho piijezdu.

132 Gestern habe bey dem ChurPrinz eine lange Privat Audienz gehabt und Thm von dem ganzen Aufug des
Hoimi[chen] Verfahrens und der dahin einschlagenden Sachen,” Tamtéz, fol. 205 (8. 6.).

133 Der ChurPrinz hat mir nach seiner stillen Art sehr wenig dariiber geantworttet, doch declariret, daB er von
meiner Unschuld iiberzeuget sich aber zuforderst von Thro Kay[serlichen] May/[estdt] und des Erzhauf3es Intereshe
nicht wiirde abwendig machen laBen: Tamtéz.

134 Er fragte mich ob Ihro Kay[serlichen Mayestiit] annoch von SichBi[schen] Trouppen verlangeten, worauf in
soweit ja sagte, soferne die conditiones dergestalt beschaffen, dafl man sie annehmen konnte.* Tamtéz.

135 PRETSCH, H.: Graf Manteuffels Beitrag, s. 43-48;

136 August Silny vystupoval stale viele viici Seckendorffovi, ale odmital s nim diskutovat o diplomatickych
zalezitostech. ,,Der Konig von Pohlen bezeuget nur duBerlich viel Gnade, redet aber nicht von affairen:** OeStA
Wien, HHStA Grof3e Korrespondenz 112a, fol. 206 (8. 6.). Ackoliv se valka zdala byt nevyhnutelnou. ,,so hilt man
hier nun den Krieg vor unfehlbar, wiewohl der [...] graff Moriz behauptet, es wiirde dieses Jahr zu keinen
Thatlichkeiten kommen.* Tamtéz.

187 Ich werde nun hinter den Grund der Sache sicherlich kommen, finde aber zum Voraus daB Graf Wallenstein
theils auf jalousie gegen mich, theils aus nicht zureichender Einsicht der Sachen sich zu dingen verleiten lal3en,
die er selbst nun erkennet, da3 sie unrecht denn er sagte mir Gestern, da3 Hoimb nicht allein die ChurPrinzeflin
sonder auch den ChurPrinz zu widrigen principus gegen lhro Kay[serlichen] May/[estét] zu verleiten trachtete.
Tamtéz, fol. 205-206 (8. 6.).
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16. ¢ervenl3®

Od posledniho hlaseni z 8. Cervna nasledovala odmlka. Seckendorft neobdrzel delsi
dobu ani instrukce, ani jiné zpravy z Vidné, a sdm byl zaméstnan bohatym programem.'*
Jakmile se vSak zacala v lezeni §ifit zprava o podlomeném zdravi prince Evzena Savojského,
odeslal Seckendorff do Vidné& psani, ve kterém vyjadiil své obavy.*® Hned prvnimi vétami
v dopise se dotazoval prince Evzena Savojského, zdali je zdrav. Doufal tak, Zze se dosavadni
zpravy z tabora vyjevi jako nepodlozena fama. Nasledovné se cisafsky diplomat navratil
k popisu politické situace, ve které se primarn¢ zabyval tématem spojenectvi Braniborsko-
Pruska a Velké Britanie. Ve zpravé se pak vyskytuje poznadmka, ze Seckendorff v lezeni
komunikoval také s polnim marSalem Augustem Christophem von Wackerbarth (1662—1734),
¢lenem Spolecenstvi proti stiizlivosti, organizatorem vojenskych ukézek a vrchnim velitelem,

pod kterym slouzil v saské armadé za velké severni valky.'#

Tyto hlavni zpravy posléze ve svém hlaseni doplnil o dodate¢né informace. Seckendorff
zadal prince Evzena Savojského o finan¢ni podporu, kterd by mu pomohla zaplatit ztratu
zpusobenou nedavnym pozarem v Berling.}*? Na finanéni piispévek, ktery byl navic jests
navysen o naklady spojené s vojenskym leZzenim v Zeithainu, se Seckendorff dotazoval jesté o
n&kolik tydnil pozdé&ji.!*® Mezi témito zpravami ,,druhého fadu* se také vyskytla relativng
nepatrnd zminka o tom, Ze se pocet cizincil v lezeni nezmensuje, a ze vojenské ukdzky armady
jsou ve skute¢nosti velmi dobré a spofadané.’** V zavéreéné ¢asti dopisu z 16. ¢ervna se tak
poprvé vyskytlo vyjadieni hodnoceni saské armady, kterou se blize zabyva souhrnna kapitola

(4.2)).

138 Ve druhém dopisu ze 16. Gervna pojednéval Seckendorff o objednavce koni. Tamtéz, fol. 249 (16. bis 6.).

139 Die jiingste Post vom 13[ten] muste versdumen, weil an diesen Tag das exercitium von der Artillerie mich
verhinderte:* Tamtéz, fol. 224 (16. 6.).

140 I...] und man hier ausstreuet die Gesundheit von Eh[ren und] Ed[len] H[errn] hiitte Anstof, so bin hieriiber
nicht ungeringer Unruhe, von Grund der Stelen wiinschend dal3 die Nachrichten falsch und Eh[ren und] Ed[len]
H[errn] Gesundheit moge vollkommen seyn.* Tamtéz.

141 KUNTKE, B.: Seckendorff, s. 121; ROUS, A.-S.: Der Weinkeller als Schlachtfeld, s. 41.

142 Ich habe in Berlin durch das lezte Feuer einen empfindlichen Verlust gehabt [...]. Durch Eh[ren und] Ed[len]
H[errn] hochsten Vorspruch mache mir Hoffnung zu einen allergnadigsten Beytrag: dem wo in allerhdchsten
Geschifften nicht abwestend gewesen wiire,* OeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz 112a, fol. 226 (16. 6.).
143 Der Brand in Berlin und das ChurSichsi(schen) campement haben mich bey 6000 fl. gekostet; Ich lebe der
Hofnung EhfdH. werden gnadigst vor mich sorgen, daf} ich nicht ganz inconsoliret wegen dieser extra Ausgaben
und Zufalls bleibe,” Tamtéz, Grofie Korrespondenz 112b, fol. 48 (11. 7). V Seckendorffové fondu jsou uloZeny
také soupisy uctl. Diky nim by snad mohlo byt mozné zrekonstruovat jeho vydaje spojené s lezenim.

144 Die Menge der Fremden nimt nicht ab, und sind in der That die exercitia und mouvements so mit der Armée
gemachet werden, sehrértig und ordentlich.” Tamtéz, Grofe Korrespondenz 112a, fol. 226 (16. 6.).
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22. ¢erven

Hosté byli tématem i nasledujiciho Seckendorffova dopisu z 22. ervna. Ten se svym
vyznénim od ostatnich hlaSeni odliSuje tim, Ze se zabyval vyhradné ptimluvou za dva Slechtice
z T¢sinského knizectvi. Seckendorff ve svém psani kratce predstavil barona von Schemliga a
pana von Frachsteina.’*® Diky tomu, Ze byl hrabé Maunteffel §vagrem prvniho jmenovaného,
se podafilo obéma muzim zajistit si slySeni u Seckendorffa, ktery jim pfislibil podporu.t4®
Kromé toho, Ze tento dopis ilustruje vyznam rodovych siti,'4’ doklada také, nakolik bylo lezeni
mistem nejriznéjSich setkani a bujicich jednani v nejrozliénéjSich zaleZitostech — nejen téch
diplomatickych.'*® Diky spravnému kontaktu a piihodnému mistu tak uvedeni slezsti §lechtici
obesli celou zemskou hierarchii a ,,protlacili diky kontaktiim blize nespecifikovanou stiznost

az k usim prezidenta dvorské valecné rady, prince Evzena Savojského.

25. ¢erven

Jak se chylilo vojenské lezeni Augusta Siln¢ho ke svému konci, mohutnéla velikost
vojenskych ukazek. Ze cviCeni jednotlivych slozek vojska se stavaly komplexni ukéazky
slozitych formaci celé armady, a nakonec doslo i na bitevni ukazky.**® Seckendorff se ve svém
dal$im dopise svéfil, Ze kvili t€émto od rana do pozdni noci trvajicim ukazkam opét nemohl
podat hlaseni do Vidné diive.!*® Piilezitost se naskytla az 25. ervna, kdy cisaisky diplomat

opet sepsal dalsi zpravu o politické situaci u saského dvora, v niZ se rozepsal o hrabéti

145 Der Vornehmste davon ist der Baron Schmeling ein Schwager des Grafen von Manteufel, der nebst dem Herrn
von Frachstein allerhochster Orten einige Beschwehrung vorzubringen in Commission hat,* Tamtéz, fol. 255 (22.
6.).

146 der H[eer] Graf von Manteuffel hat mich zu dieser recormendation veranlaBet,* Tamtéz.

147 Vyuziti této vazby je mozné chapat jako zuroceni ,,rodinného kapitalu nebo ,,rodovych siti. MATA, Petr: Svét
Ceské aristokracie: (1500-1700). Praha 2004, s. 17-22; HRBEK, Jiti: Promény valdstejnské reprezentace:
symbolicke sité valdstejnského rodu v 17. a 18. stoleti. Praha 2015, s. 9—-11.

148 7ajem o vefejné déni host je mozné ilustrovat na ptikladu Frantiska Antonina Sporka. ,,meine Neugierigkeit
durch besichtigung erwehnten so gar sehr angeriithnten Campements (wohin sich von Prag Viele Cavaliers
begeben) zustillen, und zuerfahren, ob die Unlidngst Orls und jezt Berlin betroffene fatalititen die in Sachsen
angestellte Lustbarkeiten zu vermindern oder zu hintertreiben vermogend seyn werden:“ Na Praha, Sbirka
rukopisti A, inv. &. 471-494, sign. 62 Spork A22, s. 106 (10. 6.).

1499 KONECNY, T.: Vojenskd prezentace, s. 44—47.

150 die von dem anbrechenden Tag biB in die spate Nacht gedauerte Kriegs Uebung haben mich die ganze Woche
verhindert zu schreiben, und mit gréster Miihe habe die hirbey gefolgtende Hof Relation zusammenbracht,” OeStA
Wien, HHStA Grof3e Korrespondenz 112a, fol. 256 (25. 6.).
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z Maunteffelu, jehoz vliv u dvora za dobu lezeni neposilil.’®* Nadale zistaval dalezitym
Seckendorffovym tématem dvojity snatek mezi hannoverskou dynastii a Hohenzollerny.
Zarazejici byla nalada pruského krale, ktery se zdal ve vsech probiranych zalezitostech
neuvéfitelné neklidny.’® K harmonogramu leZeni jesté dopsal, Ze v nasledujicim dni bude
obslouzena cela armada od prostych vojakt az po duastojniky a vSechny generaly na naklady
kréle.!® Jednalo se o kone¢nou slavnostni hostinu celé saské armady v posledni den oficialniho
programu, jejiz velikost je rovnéz patrnd ze slavnostniho popisu hostiny jako téz z jejich
vyobrazeni.’™® Ta peélivé zobrazuji logistiku, jakym zpisobem a v jakém mnozZstvi byly
jednotlivé bataliony v dany den nakrmeny. Oba kralové ten den navstivili odpocivajici

155

vojsko,™ nacez se veSkera spolecnost odebrala do dvorského lezeni, kam byla pfivezena

rozmérna §t6la,’*® a kde probéhl také akt rozlouceni. Seckendorff zminil tento slavnostni

moment nejen zde, ale otevira jim i1 dalsi dopis.

3. éervenec

Po skonceni vojenského lezeni u Zeithainu odpluli oba kralové na lov do Lichtenburgu.
Teprve po tomto lovu se Seckendorff dostal k tomu, aby odeslal podrobny popis vseho, co bylo
pro habsbursky dvur dilezité. Pfedtim nez se ale pustil do souhrnu politické situace u dvora,
navratil se jesté naposledy k udalostem vojenského lezeni u Zeithainu. Konkrétné se vratil
k poslednimu dni, z n&jz strucné popsal hostinu saské armady a akt rozlouceni saskych

diistojnikdl s pruskym kralem. Této &4sti se podrobn&ji vénuje souhrnna kapitola (4. 3.).2"Poté,

151 Der ChurPrinz von SichBen scheinet ebenfalls auf den FuBl eingenommen zu seyn, denn er hat anheute so
offenherzig mit mir auch tiber die mit Hoymb passirte historie gesprochen, daf3 ich wohl mercke, daf alles was
vorgangen oder noch vorgehen wird auf den armen Mantenfel abgezielet ist.” Tamtéz.

152 der Konig von PreuBen nicht der lezte ist, der davon Nachricht bekommt, denn seine Unruhe in allen
Geschifften ist unglaublich.” Tamtéz, fol. 257 (25. 6.).

188 Morgen wird die ganze Armée auf Kosten der Konig von gemeinen Soldaten an bif3 auf den Obristen und alle
generale tractiret:* Tamtéz, fol. 257 (25. 6.).

154 COUFALOVA, L.: ,, Schaut wie A: Rex seine Armee jetzt speiset..., s. 87-89; ZWOCH, G.: Das Zeithainer
Lustlager, s. 90-91.

155 Kéniglich-Polnischer und Churfiirstlich-Scichsischer Hoff- und Staats-Calender auf das Jahr 1731. Leipzig
1731 (SLUB Dresden; sign. Hist.Sax.I1.179-1731), s. 37r.

156 COUFALOVA, L.: ,,Schaut wie A: Rex seine Armee jetzt speiset... .

157 Den 26[ten] darauf wurde die ganze Armée von gemeinen Soldaten an, bil zum Feld Marchall. tractiret, womit
der ganze Tag zugebracht, der Konig von Preuen aber etwas berauschet worden, indem er denen Regimenter weify
von der ganzen Generalitdt vorgefiihrten Ober Officiers par Regiment ein GlaB3 und also 28. GléBer getruncken,
OeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz 112b, fol. 1 (3. 7.).

28



co se prusky kral rozloucil se zastupci armady, odplul spolecné s Augustem Silnym do

Lichtenburgu, kde se konal ,,velky lov az do pozdniho vegera*. 1>

Teprve posléze, co Seckendorff piedstavil posledni déni spojené z lezenim, obratil svoji
pozornost k politické situaci, které mohl vénovat kone¢né dostatek ¢asu.®® Shrnul postoj
Augusta Silného v otazce podpofe cisate, sva doporuceni a projevil své obavy nad ristem
profrancouzského vlivu u saského dvora. V této souvislosti také vyjadiil domnénku, zdali
nebyla saska armada v téZe dobé uz financovana ze zahraniéi, kterou by také potvrzovalo
probihajici odvraceni Saska se od procisaiské politiky.'®® I kdyby viak Sasko nedostavalo
penize ze zahranici, Seckendorff princi Evzenovi Savojskému vylozil, Ze tak jako tak neceka,
ze se s Augustem Silnym podafii uzaviit jakoukoliv dohodu a ze by August Silny dal k dispozici

cisafi své vojaky.1!

Seckendorff proto na zakladé téchto zkusenosti zvazoval dalsi postup. V dopise uvedl
uvahu pruského ministra Grumkaua, ktera spocivala v tom, ze by bylo dobré dosadit oba krale
do nejvyssich velitelskych postii cisatského vojska, pokud by valka vypukla.'®? Cisaf by si tak
zajistil, ze by v ptipadé valky August Silny i Fridrich Vilém 1. poskytli své armady ve snaze
drzet krok s ostatnimi.'®® Seckendorffk tomu jesté dodal, Ze by koneckoncti mélo byt Augustovi
Silnému mozné pfislibit Gipln€ cokoliv, ponévadz se nezdalo pravdépodobné, Ze by mu mél byt

dopian jesté dlouhy Zivot, kviili jeho zanicené noze.'®* A dodal, Ze , predstava polského krale o

158 Den 28[ten] geschahe die groBe Jagd so bif} gegen Abend thauerte, und gienge mit der Sonnen Untergang alles

auseinander ich aber auf Befehl des Konigs von Preufen hieher, um des H[eern] Margraffen von Anspach, Herzog
von Bevern und dero Prinzen [Durchlaucht] zu bedienen, die aber alle nunmehro wieder abgereiset. OeStA Wien,
Tamtéz.

159 Hl4seni bylo proto rozepsano na desiti stranach. Tamtéz, fol. 1-5 (3. 7.).

160 es mogte die FranzoBi[schen] Faction als dann gewonnen Spiel haben, den Kénig in die Hinde von denen
Sevitiani[schen] Alliirten zu liefern, wie ohnedem groB3e MuthmaBung, da3 weil der Konig unter seinen puncten
mitsezet, dal man schon vor die Unterhaltung der Trouppen gesorget, es mogten vieleicht fremde Gelder bereits
angekommen seyn, welche den Koénig so grof3 sprechen machen.” Tamtéz, fol. 2 (3. 7.).

161 Ich bin nun vollkommen Eh[ren und] Ed[len] H[errn] Meynung, da3 man mit dem Chur SachBi[schen] Hof zu
keinen Tractaten kommet, [...] da der Konig von Pohlen keine Subsidien anzunehmen noch trouppen in fremde
Zahlung zu geben gesonnen,* Tamtéz.

162 Grumkau ist dahero der Meynung, man sollte Thm Hofnung machen, daB es zum universellen Krieg kommen
sollte, er die Armée in Reich en chef commandiren sollte, und weil der Kénig von Preuflen der Kénig von Pohlen
vor den grosten General mithielte, so wire kein Zweifel, man wiirde dardurch die gesammte Chur SachBi[schen]
Trouppen nebst den PreuBi[schen]: zum dienst bekommen.* Tamtéz.

163 Viden si byla védoma kvality pruské armady, kterou mohla pozorovat v boji béhem valky o $§panélské dédictvi.
BRAUBACH, M.: Prinz Eugen, s. 272.

164 Nach meinen anschuldigen Gedancken konnte man dem Konig von Pohlen alles versprechen, denn es scheinet
nicht daB sein Zustand am FuB Ihm werde langes Leben mehr gonnen.“ OeStA Wien, HHStA GroBe
Korrespondenz 112b, fol. 2 (3. 7.).
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vlastnich schopnostech se denné zvysuje, a kdo mu proto miize zalichotit, dostava vse. <8

Ackoliv tedy Seckendorff saskou armadu v lezeni u Zeithainu sam nijak nehodnotil, ukazuje

se, ze zustavala na pozadi vSech jeho jednani skrze otazku vojenské podpory.

3. Leopold Vilém (I1.) z ValdStejna

3. 1. Literatura

Prvni ze dvou zkoumanych diplomati disponuje rozsahlou pramennou zékladnou, ktera
umoznuje zkoumat jeho osobu z mnoha perspektiv. Pro Leopolda Viléma (II.) z Valdstejna
(1677-1748) ale toto neplati. Naopak by se dalo fict, ze je Leopold Vilém v tomto kontextu je
Seckendorffovym protikladem. Jeho Zivot nebyl dosud souhrnné zpracovan a ve srovnani se
Seckendorffem se prament k jeho osobé pfili§ nedochovalo. Presto se vSak jeho jméno
v odborn¢ literatuie vyskytuje. Pfedevsim v praci Jiftho Hrbka je mozné nalézt k jeho osobé
diilezité informace. Tento Cesky historik zdsadné pfispél k poznani Valdstejnii a spolu s tim k
porozuméni Slechtickych strategii jednotlivei 1 celého rodu. Ve svych dvou knihach, Barokni

187 rozebral, v jaké siti

Valdstejnové v Cechach'® a Promény valdstejnské reprezentace,
komplexnich vztahil a v jakém prostoru se §lechta pohybovala a jednala. Dotkl se pfitom téz
zivota Leopolda Viléma, jemuZ se vénoval predevsim v kapitole o sluzbé statu®® (kde mimo

jiné sleduje skrze zastupce Valdstejni vztah celého rodu k Saskému kurfifstvi). 169

Jiti Hrbek zde ptedstavil pribeh jeho dvorské a diplomatické funkce u saského dvora
v letech 1728 az 1733,7° ponévadz Valditejn v danych letech zastaval dvoji roli. Zaprvé

vystupoval jako nejvyssi hofmistr arcivévodkyné Marie Josefy (1699—1757) a zadruhé jako

165 Des Konigs von Pohlen Einbildung von seiner eigenen Capacitaet steiget tiglich hoher und wer Thm darum

Flattiren kan, erhalt alles:* Tamtéz, fol. 3-4 (3. 7.). Cisafsky diplomat ale také vyjadril, Ze nevi, nakolik divéfovat
nastupci na sasky trin, ponévadz v lezeni zazil jeho ,,necekanou a podezielou proménu®. ,,Der ChurPrinz hat sich
wieder vortreflich gut gezeiget, allein habe seine unvormuthete Verdnderung auch schon erlebet, also nicht weiB,
wie viel Thm zu trauen.* Tamtéz.

166 HRBEK, Jifi: Barokni Valdstejnové v Cechdach: 1640-1740. Praha 2013.

167 Tentyz: Promény valdstejnské reprezentace.

168 Neni to v3ak pouze zde, kde je Leopold Vilém (I1.) z Valdstejna uveden. Naopak se citace z jeho korespondence
objevuji v také dalsich tématech. Pfesto nejvetsi pozornosti se mu dockalo praveé v kapitole o diplomacii. HRBEK,
J.: Barokni Valdstejnove, s. 548—554.

169 Poukézal na vazby Valdstejnii na Sasko, které naléza uz u Adama mladsiho z Valdstejna (1569/1570-1638), a
ptes jeho potomky potvrdil relativni stalost kontakti rodu na sasky dvir. Upozornil na s tim souvisejici cisartv
zvyk posilat do Saska jako své zastupce pravé Valdstejny. HRBEK, J.: Barokni Valdstejnové, S. 545-547.

1700 délce a podobé sluzby cisatskych diplomatii u dvora Augusta Silného viz KUBES, J. (ed.): V zastoupeni cisare,
S. 293-317.
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cisafsky diplomat v hodnosti zplnomocnéného ministra. Cisafskéa diplomacie tim navézala na
praxi zapocatou stiatkem saského prince Fridricha Augusta a Marie Josefy v roce 1719.17! Diky
tomuto silatku mohl Karel V1. dostavat své stoupence do nejbliz§iho okoli Augusta Silného, coz
skytalo pro habsburskou politiku hned nékolik vyhod.}"? | Cisaf usetfil, [protoze] jeho zastupce
nemusel absolvovat vSechny ceremonialy spjaté s diplomatickym povétenim, a navic se [jeho
diplomat] mohl pohybovat svobodnéji mezi polskou i saskou Slechtou a lehce tak ziskavat
informace ze zékulisnich jednani.* "® Valdstejn se tak v lezeni pohyboval jako integralni

soucast saského dvora.

Autor dale vyzdvihl dilezitou tlohu Valdstejna v dobé pied véalkou o polské dédictvi,
be&hem které ,,Leopold Vilém pilné€ objizdél vojenské tdbory a podaval informace do Vidné. [...]
Valdstejn referoval zejména o pohybu francouzského vyslance a o jeho aktivitidch, ¢innosti
cizich vyslanct (z pochopitelnych divodi zejména osmanského a ruského), zabezpeceni
pevnosti (stavba a vybaveni novych pevnosti Kehl a Phillippsburg), stietech mezi katolickou a
luteranskou stranou u dvora a o kulturnich akcich (divadlo, slavnosti).“"* Neni pochyb, Ze
vojenskymi tabory je mysleno pravé leZeni u Zeithainu, které je doloZeno dopisem Leopolda
Viléma z vojenského tabora (15. ¢ervna 1730).17° Stejné tak jako Seckendorff, se Valdstejn

pokousel prosadit pro-cisaiské politiky u saského dvora.l’®

Jméno Leopolda Viléma z Valdstejna se nicméné objevilo i1 v textech dalSich historikd,
kteti se zabyvali cisafskou diplomacii v Sasku. Jedna se opét o literaturu zminénou uz v uvodu
této diplomové prace, piesto vSak pro Uplnost znovu zminuji knihu Graf Manteuffels Beitrag

zur Osterreichischen Geheimdiplomatie,”’ v niz je Leopold Vilém vyobrazen trochu z jiné

11 O dvojité sluzbé cisafskych diplomatti a jejim vzniku u dvora Augusta Silného. Tamtéz, s. 300.

172 Blize se timto zabyvala Nela Michalicova na piikladu diplomata Frantiska Karla z Mistrovic, ktery slouzil
v danych roli pfed Leopoldem Vilémem z Valdstejna. MICHALICOVA, Nela: Wslanec hofmistrem — hofmistr
vyslancem. Jeden rok o dvoji roli hrabéte Frantiska Karla Vratislava z Mitrovic u sasko-polského dvora v roce
1726. In: KOVAROVA, Katetina — SVITAK, Zbynék (eds.): Historie 2015/2016. Sbornik praci z celostatni studentské
védecké konference Brno 21. — 22. dubna 2016. Brno 2017, s. 115-134.

13 KUBES, J. (ed.): V zastoupenti cisare, s. 300.

174 HRBEK, J.: Barokni Valdstejnové, s. 550.

175 Tamtéz.

176 Jiti Hrbek dokresluje tuto snahu Leopolda Viléma citaci jedné pasaze, v niz Leopold Vilém vyjadiuje nazor, Ze
by méli cisafsti diplomaté cilit svlij vliv na saské ministry. Jedna se o dopis Fridrichovi Augustovi z Harrachu.
ValdStejn mu z lezeni pise, ze August Silny ,,[...] nema Zadnou absolutni moc, ale vSe posila k projednani kabinetu,
jemuz pfedseda. Ja tudiz povazuji za nutné udrzet tento kabinet ve spravnych kolejich, aby zachovéval principy
prospésné Vasemu cisaiskému majestatu.” Citovano podle Jifiho Hrbka. Tamtéz, s. 552.

17" Hans Jochen Pretsch ptedstavil tuto hypotézu piedstavil na zdkladé Valdstejnova nepriihledného jednani v roce
1730, kterou rozebirali v tajné korespondenci Manteuffel, Seckendorff a princ Evzen Savojsky. PRETSCH, H.: Graf’
Manteuffels Beitrag, s. 82—83.
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perspektivy. Historik Pretsch ve své praci prepsal originalni znéni Seckendorffova dopisu,
v némz Seckendorff shrnul Manteuffelova doporuceni do tfi bodii: nemit za vrchniho hofmistra
u korunni princezny nékoho, kdo je ptivodem z Cech, dale, ze by méli byt uhersti §lechtici, kteii
se angazovali na saském kurfiftském dvofte, postupné odvolavani a umisténi jinde, a nakonec,
aby saské jednotky nebyly nikdy neobdrZely ubikace v Cechach &i jinych mistech.'”® Na
zakladé téchto Manteuffelovych doporuceni Seckendorff vyvodil, ze musela byt podlozena
Spatnou zkuSenosti z minulosti. A protoze narust proti-cisaiského smysleni probihal paralelné
s pritomnosti Leopolda Viléma v Sasku, ktery zde zastdval pravé zminénou hodnost vrchniho
hofmistra, zda se, ze Manteuffelovo doporuceni bylo vydano pravé na zéklad€¢ zkuSenosti
s Valdstejnem. Otdzka, zdali skutecné¢ Leopold Vilém z Valdstejna osnoval jakykoliv plan
spole¢n¢ s pro-francouzskou frakei u saského dvora, zistdva v této praci bohuzel

nezodpovézena.

3. 2. Prameny

Zatimco k Seckendorffovi se dochovala pravidelnd hladseni po celou dobu kondni
vojenského lezeni u Zeithainu, Valdstejnovych dopist zasilanych ke dvoru se dochovalo pro
dany rok pouze par (v soucasnosti jsou deponovany ve Statnim oddéleni diplomatickych a
zahrani¢nich vztahti Rakouského dvorského archivu).}’® Prvni dopis pochdzi z 19. kvétna a
druhy z 29. kvétna, pficemZz oba se skladaji ze dvou casti. Prvni Casti textu pochazeji
z ptivodniho data, ale druhé jsou jesté doplnény o informace z pozdéjsi doby. Proto se v dopise
z 19. kvétna nalézaji informace z 23. kvétna a v druhém uvedeném dopise, z 29. kvétna,
informace ze 6. ¢ervna. Dalsi zde uloZené dopisy pochdzeji z pera zplnomocnéného ministra
v Rzeczypospolité, Heinricha Wilhelma von Wilczeka, ktery vojenské lezeni u Zeithainu

nenavstivil 180

178 nie keinen Oberhofmeister um die Kronprinzessin geben mdchte, welcher aus Béhmen zuhaus, dass man unter

Hand diejenigen ungarischen Edelleute, so sich am kurséchsischen Hof engagiert, nach und nach wieder
rappellieren und anderwérts engagieren mdchte, dass man niemahlen, wann man auch von Kursachsen Truppen
iibernahme, selbigen Quartier in Béhmen und der Orten gebe* Citovano podle Pretsche. Tamtéz, s. §83.

179 OeStA Wien, HHStA, StAbt Polen IT 5 Hofkanzlei, Staatskanzlei, 1730—1731 a TamtéZ, Berichte aus Dresden
Sa, 1700-1749. Ve vécech polskych i saskych se ValdsStejnova hlaseni z této doby shoduji. V nasledujicich
souborech pak zadné dopisy Leopolda Viléma k nalezeni nejsou. Tamtéz, Saxonica 18, 1723—1746; StK Sachsen
2-2, Korrespondenz, 1672—1738.

180 K osob& Wilczeka viz KUBES, J. (ed.): V zastoupeni cisare, s. 304.
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Otazku, pro¢ se nedochovalo vice Valdstejnovych hlaseni, je mozné zodpoveédét tim, ze
se Valdstejn po ukonceni vojenského lezeni chystal vycestovat do Vidn¢, kde mohl veskeré své
dojmy pfevypravét osobné.'® Z toho divodu, Ze jsou k dispozici pouze dvé hlaseni do Vidné,
z ¢ehoz pouze jediné bylo odeslano z vojenského lezeni, jsem ve Valdstejnové ptipadée rozsitil
meéfitko a zatfadil do této kapitoly také dopisy, které v daném obdobi odesilal svym blizkym a
dal$im osobam ze svého komunikaéniho okruhu. Jako prvni se samoziejmé nabizely ty zdroje,
se kterymi pracoval ve své praci Jifti Hrbek. Nasledovny vyzkum pak ukazal, Ze k osobé

Leopolda Viléma neni jednoduché nalézt n¢jaké dalsi.

V Rodinném archivu Valdstejnt ve Statnim oblastnim archivu v Praze se k jeho osobé
nenaléza zadna vétsi sbirka prament, jako tomu je kuptikladu u Jana Josefa z Valdstejna (1684—
1731), diky jehoz souboru korespondence se ndm dochovaly dopisy Leopolda Viléma z obdobi
léta roku 1730.282 (Po aplikovani piedem definovaného klice se jedna o dopisy z 30. kvétna, 8.
cervna a 10. Cervence.) Obdobn¢ je tomu i ve druhém piipade, kdy se zachovaly dopisy
Leopolda Viléma diky pisemné vymeéné s jeho ptitelem, Fridrichem Augustem z Harrachu
(1696-1749).18 (V Rodinném archivu Harrachi jsem zpracoval dopisy datované 19. kvéten,
15. Cerven, 2. Cervenec a 29. Cervenec.) Tteti osobou byl hrabé von Sinzendeorf, kterému ale
ve sledovaném obdobi Leopold Vilém Zadnou korespondenci neodeslal.’®* Dohromady je
obsazeno v této praci devét dopisi, které se ovSem nemohou co do kvantity, rovnat se
Seckendorffovymi hlaSenimi. Pfesto toto rozSifeni pramenné zdkladny umoziuje podat lepsi
zpravu o tom, jak Leopold Vilém z Valdstejna vnimal vojenské lezeni u Zeithainu. ProtoZe se
vSak jednd o dopisy se tfemi adresaty, aby nebylo naro¢né odlisit, jaké informace byly

smefovany té které osobé, ptizplisobuje se tomu nasledujici kapitola.

181 Statni oblastni archiv v Praze, Rodinny archiv Valdstejnii (dale jen SOA Praha, RAV), inv. &. 3436, fol. 209 (8.
6.). O opakovanych cestach Valdstejna do Cech a nékdy téz Vidné téz HRBEK, J.: Barokni Valdstejnové, s. 551.
182 SOA Praha, RAYV, inv. &. 3436.

183 OStA Wien, AVA, FA Harrach, Fam. in spec 610.15, Waldstein, Graf Leopold, Korrespondenz mit Friedrich
August; Fam. in spec 105.3, Waldstein, Graf Leopold, 1727-1739.

184 OStA Wien, HHStA, SB HA Jaidhof Sinzendorf Politische Akten VI/16-4 Berichte des Grafen Leopold
Waldstein aus Dresden (alt VI-33), 1730—-1731.
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Tabulka €. 2: Dopisy odeslané ValdsStejnem

Dvorské kancelari Janovi Josefovi z Valdstejna Fridrichovi Augustovi z Harrachu
19. kvéten [23. kvéten] 30. kvétna 19. kvéten
29. kvéten [6. Cerven] 8. Cervna 15. Cerven
10. Cervence 2. Cervence
29. Cervenec
3. 3. Rozbor dopist

Dvorska relace

Z dvorské relace jsou ve sledovaném obdobi dochovany dva dopisy. Oba jsou pfitom
vyjimecné tim, Ze obsahuji postskripta, jez svoji strukturou vyznivaji jako dalSi samostatné
dopisy. Jak dopis, tak postskripta nesou vlastni osloveni panovnika, obsah i datum. V prvnim
z dopisti z 23. kvétna®® pojednal Leopold Vilém o planované cesté prince Fridricha (1722—
1763) a princezny Marie Margarethy (1727-1734), déti Fridricha Augusta a Marie Josefy, do
lazni v Teplicich.’®® Divodem cesty mél byt $patny zdravotni stav prince, ktery nedokazal pro
svou navu a kulhani bez pomoci stat ani chodit.!8” Ve druhé &sti téhoz dopisu (datované 29.
kvétna) psal Valdstejn do Vidné o ¢innosti francouzského diplomata, markyze Antona-Felixe
de Montiho (1684-1738).1%8 Ten se nahle chystal odcestovat zpatky do Francie, coz plisobilo u
saského dvora rozruch. Z toho divodu Anton de Monti ujiStoval saské ministry, jak podotkl

Valdstejn ve svém dopise, Ze se zase navrati zpatky. Pro¢ se francouzsky diplomat rozhodl

185 OeStA Wien, HHStA, StAbt Polen IT 5 Hofkanzlei, Staatskanzlei, 1730-1731, fol. 141-143 (23. 5.).

18 Friedrich Christian (1722-1763), budouci sasky kurfift, a Maria Margaretha Franziska Xaveria (1727-1734).
Saské cesty do Teplic a Karlovych Vart byly pomérné béznou zalezitosti. HRBEK, J.: Barokni Valdstejnové, s. 551,
TYZ: Panovnicky majestat, s. 351.

187 [...] indem die Lahm- und Mittigkeit noch bestindig anhaltet, und des Printzen Friedrichs durchlaut weder
allein Lang zu stehen, zugehen aber gar nicht vermdgend sind.“ OeStA Wien, HHStA, StAbt Polen II 5 Hofkanzlei,
Staatskanzlei, 1730-1731, fol. 141 (23. 5.).

188 Antoine-Felix de Monti (1684-1738). HAUSMANN, F. (ed.): Repertorium, s. 120.
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odcestovat ovSem nebylo Leopoldovi Vilémovi znamo. Domnival se ale, ,,ze¢ nyné&jsi

rozpoloZeni zdejsiho dvora tomu ani trochu nepomohlo.”*8°

Ve druhém dopise (prvni &ast 29. kvéten, druha &ast 6. &erven),*°

jehoz ob¢ ¢asti byly
sepsany uz ve vojenském lezeni, se Valdstejn vyjadiuje k totoznym tématiim jako v pfechozim
dopise. Informoval Viden, ze princezna Marie Margaretha a princ Fridrich uz do lazni
vycestovali, a ve druhé ¢asti (6. Cerven) napsal, ze francouzsky diplomat de Monti odlozil svijj
odjezd do Francie o osm dni, coz se dle Slechticova minéni mélo stat na zakladé opakovanych
pobidek Augusta Silného.!®* Diky zajmu saského kurfifta se francouzsky vyslanec ocitl ve
vojenském lezeni, kde se na jeho pocest konala prvni ptehlidka celé saské armady, a to jesté
predtim, neZ pricestoval prusky kral a nez viibec zacal oficialni program slavnosti.!%? Prestoze
se vSak o navratu diplomata do Francie védélo delsi dobu, uz jen proto, Ze byla odlozena o
né&kolik dni, zptisobil nakonec odjezd markyze z leZeni rozpaky a Augusta Silného znejistil.*%
Leopold Vilém si urcité¢ uvédomoval vahu téchto vstiicnych gest polského krale vici zastupci
Francie, kdyz je neopominul uvést ve dvorské relaci. Dopis pak zakoncil zpravou, ze se v lezeni
o¢ekava piijezd bavorského kurfifta, Karla Albrechta (1697-1745), a kolinského kurfifta,
arcibiskupa Klementa Augusta (1700-1761), véetné jejich bratrit Theodora a Ferdinanda!® —

¢leny vyznamného rodu Wittelsbachi1. 1%

Toto oCekavani se sice nenaplnilo a Wittelsbachové do Saska nedorazili, jak je ale vidno
z dopisu Leopolda Viléma, sasky dvur pocital s piijezdem dalSich knizat a jejich dvord do

posledni chvile.!® Dalo se totiz pfedpokladat, ze Karel Albrecht a jeho dviir by povazlive

189 Die eigentliche Ursachen dieser so untermutheten Abreisung habe ich noch nicht erfahren, glaube aber, da3

die dermachlige Dispositionen des hiesigen Hoffs nicht ein geringes darzu werden verholfen haben.* OeStA Wien,
HHStA, StAbt Polen I 5 Hofkanzlei, Staatskanzlei, 1730—-1731, fol. 142 (23. 5.).

190 Tamtéz, fol. 145-146 (29. 5.).

191 Tamtéz.

.| Er hat] erstlich gestern im Lager eingefunden, welchem zu Ehren und Gefallen heiit die erste Musterung deren
campirenden Chur-Séchs[ischen] truppen vorgenommen, und gehalten worden, morgen aber wird seine Reys
nacher Frankreich antretten, und weiter fortsetzen.* Tamtéz, fol. 146 (29. 5. 1730).

193 Srov. s kap. 2. 3.

194 | die beyde Chur-Fiirsten von Colln und Bayern, sambt dero beyden herren briideren Ferdinand und Theodor zu
dem Campement anhero kommen, und wie zu vermuthen, die gantze Zeit iiber sich darbey aufhalten werden*
Tamtéz.

19 Bavorsky knize, Karel Albrecht Wittelsbach (1697—1745), a kolinsky arcibiskup, Klement August Wittelsbach
(1700-1761), Jan Teodor Bavorsky (1703-1763), Ferdinand Maria Inocenc Bavorsky (1699-1738).

196 7¢ bylo s piijezdem kurfiftd poditano do posledni chvile je mozné dolozit také seznamem hosti, ktefi méli
spolu s bavorskym a kolinskym kurfiftem pficestovat. SichsStA-D, f. 10006 Oberhofmarschallamt, G, Nr. 30a,
fol. 318—-323.

192
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rozsifili fady stoupencti francouzské politiky v lezeni, a tim ztizili vyjednévaci pozici obou
cisafskych diplomat(.'® Pro¢ nakonec tito hosté nedorazili, ziistiva stale nezodpovézenou
otazkou. Je nicméné jisté, Ze si ValdStejn uvédomoval politicky rozmér praveé zacinajiciho

vojenského leZeni, kdyZ do Saska sméfovalo takové mnozstvi vlivnych hosti.'®

Jan Josef z Valdstejna

Jan Josef (1684—1731),'%° nejvyssi marsalek Ceského kralovstvi, o némz Jifi Hrbek
napsal, ze ,patfil mezi nejvyraznéjsi postavy aristokratické spolecnosti ¢eskych zemi na

pocatku 18. stoleti 2%

m¢el v Leopoldovi Vilémovi jednoho z klicovych spolupracovnikii své
»informacni sité,” ktery mu pravidelné dopisoval o aktudlni politické a spoleCenské situaci
v Sasku.?%! Ze tii dopist, které koresponduji se sledovanou dobou, se Leopold Vilém vyjadfoval
k lezeni ve dvou z nich (30. kvéten a 8. cerven).?%? Ty se pfitom svymi tématy piili§ neodlisuji
od oficidlnich hlaSeni do Vidné a také ¢asové pokryvaji stejné obdobi (prvni tfetinu vojenskych
manévri). V kontrastu s dvorskymi relacemi vSak k totoZznym tématiim dodal Leopold Vilém

dalsi podrobnosti, které se ve dvorské relaci nenalézaji. Tyka se to kuptikladu uz prvnich vét

z prvniho dopisu ze 30. kvétna.?%

v

Stejné tak je o néco podrobnéjsi i dopis, ve kterém se Valdstejn rozepsal Janu Josefovi
o diive jiz reflektované piehlidce saské armady pro francouzského diplomata, markyze de
Montiho.,,[K]dyZ jsem byl 28. [kvétna] vyslan k Jeho Velicenstvu krali s poklonou od mé
nejmilostivéjsi Zeny a obdrzel odpoved, Ze se Jeji Vysost mozné bude chtit v poledne dostavit
do hlavniho tdbora k Jeho Velienstvu, vidéli jsme, kdyz jsem tam jedl, velkolepost jak hlavniho
tabora, tak téz jednotek, kterou nejsem schopen dostatecné popsat. Po stolovani dorazil
francouzsky posel a s nim Jeho kralovsky Majestat na koni usazen ve velkém houfu mnoha

princt, knizat a dalSich kavalird, tam kde byla soucasn€ ve dvou liniich cela armada sefazena,

YT MATZKE, J.: Gesandschaftswesen, s. 57.

198 Ob aber bey Zusammenkeits so vieler Churfiirsten ich ein so anderes macht zunehmen habe?* HHStA, StAbt
Polen II 5 Hofkanzlei, Staatskanzlei, 1730—1731, fol. 146 (29. 5. 1730).

199 Jan Josef a Leopold Vilém (I.) byli vzdalenymi piibuznymi. Jan Josef pochdzel z hradecké vétve rodu a
Leopold Vilém z rozd’alovické vétveé. HRBEK, J.: Barokni Valdstejnové, s. 764, 771.

200 Tamtéz, s. 690.

201 Tyz: Johann Josef von Waldstein: ein adeliger Unternehmer im barocken Béhmen. In: ROHSNER, Zdislava (ed.):
Wallenstein und noch viel mehr: 850 Jahre Familie Waldstein. Wien 2009, s. 130.

202y dopise z 10. &ervence Leopold Vilém psal o své chystané navitéve Jana Josefa a cesté do Vidng. SOA Praha,
RAV, inv. €. 3436, fol. 205-206 (10. 7.).

203 Tamtéz, fol. 207-208 (30. 5.).
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s nimi pak ¢lovék ptihlizel piehlidce téch privadénych vojsk do &étvrté hodiny.“?%* Posléze
Leopold Vilém uzavtel dopis konstatovanim, rovnéz uvedenym ve dvorské relaci, ze byli
ocekéavani bavorsky a kolinsky kurfift. Zajimavym detailem byla poznamka o existujicim
programu, z néhoz se Leopold Vilém mohl dozvédét o vSem, co mélo v nadchazejicich dnech

naplnit dny pfitomnych host(1.2%

Dany dopis je pro nas hodnotny jednak proto, ze ndm vypovida o nékolika
reprezentacnich strategiich aplikovanych Augustem Silnym a jednak o tom, co dé¢lal Valdstejna
dne 28. kvétna. V prvé fad¢ je zde mozné zminit hostinu, diky které se — a to na pozvani
samotného Augusta Silného — Leopold Vilém ocitl se svoji Zzenou ve dvorském lezeni,?% o jejim
reprezentaénim rozméru neni pochyb.?” Zadruhé nam tento dopis pfiznal, ze Leopold Vilém
pobyval v tdbofe se svoji Zenou, Marii Antonii z ValdStejna, rozenou z Lichtensteinu-
Castelcorna (1690-1774).2%8 Oficialni dvorské seznamy ndm navic prozrazuji, Ze jeho
spolecnost byla $irsi jesté¢ o dalsi Zenu tohoto rodu — mozné pfimo jednu z dcer Leopolda
Viléma.?%® To Ze se cisafsky diplomat pohyboval v tabofe se svoji rodinou, podtrhuje jeho roli
dvotana. Ac¢koliv jde o zajimavou zminku v dopisech ValdStejna je ojedin€ld a sama o sob¢
nestaci rozsifit povédomi o dal$im, nezpracovaném tématu vojenského lezeni, pfitomnosti Zen.
I kdyZ se neda predpokladat, Zze by Zeny ve vojenském leZeni a jeho programu dostaly vice
prostoru, ukazuje nam Valdstejntiv uryvek, ze se Slechti¢ny aktivné podilely na spole¢enském

déni a Ze jej spoluutvately. To doklada i nepatrnd zminka v diariu. Zeny se vojenskych ukézek

204 [...] als ich den 28ten mit einem Compliment von meiner gnedigsten frauen zu ihro may[estit] dem konig

geshikt werden die andwoth erhalten ihro hoheiten mehten sih belieben lassen in das haubt quartier auf mitag zu
ihro may[estét] zu begeben, wir es denn auh geshen dafl mier alda geshbaisset die magnificiens so wohl daf haubt
Lagers als auh der trouppen die Vermag ich niht genugsam zu beshreiben, nah dem tiesh ist der franzeshishe
Pothshafter ankhomen mit welhen ihro may[estét] zu Pferdt gesessen in einer grosen houvit Vieler Printzen, firsten,
undt anderen Cavalieren, wo zu gleih in zwei herfen die gantze arme Rengiret gestanden, undt mit hien man mit
besihtigung derer Velker bis 4 Stundt zu gebracht,” Tamtéz, fol. 209-210.

25 gestert ist der franzeshishe pothshafter naher Paris abgangen, morgen aber khomen IThro Maj[estit] der konig
aus praisen, undt erwartet man auh die bede Choerfirsten Von Bayern, undt kolln wal} von Verfesten maj juni an
alle Tage bahtiren wirdt zeiget hier bay khomende Lista® SOA Praha, RAYV, inv. ¢. 3436, fol. 207 (30. 5. 1730).
206 Dyorsky tabor byl diilezitym bodem celého prostoru vojenského lezeni, nebot v ném piebyvali oba kralové a
nejblizsi dvir. ZWOCH, G.: Das Zeithainer Lustlager; s. strana; KONECNY, T.: Urozeni hosté, s. 12—13.

207 Zejména je potieba zminit praci. COUFALOVA, L.: ,,Schaut wie A: Rex seine Armee jetzt speiset... . Ale také
dalsi historici neopomijeli uvadét tento nepiehlédnutelny prvek vojenského lezeni, pro néjz se ptihodné vzilo téz
pojmenovani ,,Lustlager. ZWOCH, G.: Das Zeithainer Lustlager, s. 26-27.

208 K ONECNY, T.: Urozeni hosté, s. 20.

209 Marie Alzbéta (1703—1774) nebo Marie Barbora (1709—1788). Tamtéz.
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spolu s muzi ucastnili jako divacky.?'® Koneéné za tfeti se komentat Leopolda Viléma dotkl

krasy saské armady a vojenského lezeni, cemuz se blize vénuje nasledujici kapitola (4. 2.).

O devét dni (8. Cervna) pozdéji Leopold Vilém odeslal jesté jeden dopis, v némz litoval
Jana Josefa pro jeho nemoc, kterd ho drzela v posteli. Nemoc byla evidentné spole¢nym
jmenovatelem udalosti ve vojenském lezeni, nebot’ Leopold Vilém plynule navézal, ze taktéz
oba monarchy trapilo jejich zdravi, a to natolik, Ze vojenské ukazky byly pozastaveny.?!!
Nemoci obou kralt a s tim spojené pieruseni probihajicich ptehlidek si povSimli historici uz
drive. Phillip Bothe tuto situaci ve své studii blize interpretoval a poukazal na to, Ze nemoci
obou panovnikl pojal oficialni tisk, ale aby lezeni neztratilo na své velikosti a slavé, bylo
zaroveh podotknuto, Zze se v dané dob& podet hostll nepfestal navySovat.?'? Celkovému
mnozstvi pfitomnych hosti vénovali ve svych dokumentech pozornost jak néktefi z

214

navstévnika,?? tak sami poradatelé,?!* coz doklada, za jak vyznamny ukazatel isp&snosti byla

vysoka ucast pokladéana.

MnozZstvi hostil popisoval jak vySe predstaveny Fridrich Heinrich ze Seckendorffu, tak
1 Valdstejn, ktery se zdal byt fascinovan schopnosti uzivit kazdy den takovy pocet stravniki.
,Je zde mozné spatfit pohromadé neobycejné mnozstvi kavaliri ze vSech zemi. A mame u
naseho dvora u tfech tabuli sedmdesat az osmdesat hostii, chvilemi také sto.“?!® Je p¥itom tieba

mit na paméti, Ze se v oblasti nachdzel nejen znacny pocet Slechty (uzZ jen v oficidlnich

210 Unter andern hohen Zuschauern ist wie allemahl, so auch heute die Kénigl. Princesse nebst vielen Dames

gewesen.” Koniglich-Polnischer und Churfiirstlich-Sdchsischer Hoff- und Staats-Calender auf das Jahr 1731.
Leipzig 1731 (SLUB Dresden, sign. Hist.Sax.1.179-1731), s. 31r.

211 1...] ihro may[estit] der Konig aus Pohlen mit einem gleinen fieber welhes deh gott sayr dank shon wieder
nahgelassen, der Konig aus Preissen aber mit einem Chiragra in der handt ser in lamandiret undt auh grose
schmertzen derbey haben, das also alle vorgehabte zeiges Exercitia ein haldt bekhomen, SOA Praha, RAYV, inv. ¢.
3436, fol. 210 (8. 6.).

212 BOTHE, P.: Die Inszenierung des Zeithainer Lagers, s. 45. Dal§im historikem uvad&jicim zdravotni indispozici
obou kralt byl BESCHORNER, H.: Das Zeithainer Lager, s. 74.

213 Uved'me, 7e mnozstvi hostli se vénoval také Frantisek Antonin Spork (1662—1738), ktery v mnoha dopisech
uvadi, jaci hosté a odkud dorazili. Na Praha, Sbirka rukopisii A, inv. &. 471-494, sign. 62 Spork A21, s. 107 (20.
7).

214 Prameny mluvi naptiklad o ,,nespoétu hostii*, o ,,vice nez 1000 navstévnicich* anebo ,,vice nez 100 pfitomnych
koc¢arech urozenych Slechtict* Napt. Kurtze, doch griindliche Nachricht, Von der Kénigl. Pohinis. und Chur-
Fiirstl. Sdchsischen grossen General-Revue, welche [...] die gantze Konigl. und Chur-Fiirstl. Sdchsische Armée
den 1. Junij 1730 in dem Campement bey Zeithayn im Amte Grossen-Hayn [...] vorbey passiret, nebst einem
Anhange vom Konigl. Haupt-Quartier und gantzem Lager, [S.1.] 1730, s. 1, 8 (SLUB Dresden, sign.
Hist.Sax.C.210, misc.3). Poznamka pod ¢arou vychazi z KONECNY, T.: Urozeni hosté, s. 9.

215 es ist ein an gemaine menge seennbder Cavalier aus allen lendern alhier baysamen, undt haben wier deglich
bay unsere hof bay trei tefelen mehrwers den 70 bis 8o geste undt bis waillen auh 100 zu shbaissen,* SOA Praha,
RAYV, inv. €. 3436, fol. 210 (8. 6.).
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zaznamech se zdokumentovalo minimaln& 700 hosti),?*® ale téZ cela 27tisicova armada spolu
s tim spojenou logistikou. Valdstejn tak potvrzuje slova Ivety Coufalové, ktera ve své studii
podtrhla vyznam zdsobovani. ,,August Silny dokazal, Ze je schopen nejen zajistit zékladni
obzivu muzstva, ale i1 nadstandardni podminky. V dob¢ ,piedosvicenské‘, kdy dochazelo
k takzvané disciplinaci nejraznéjSich oblasti lidské cinnosti i1 prostoru, se jednalo o
nepominutelnou schopnost dobrého panovnika. Chtél tim dokéazat, Ze ma pod kontrolou nejen

samotnou armadu, ale také civilni slozky obyvatelstva.“?!’

Jista fascinace velikosti slavnosti a jejim zajisténim vSak byla pouze dokreslenim toho,
co Leopold Vilém v téchto dnech prozival, nebot’ i svému piibuznému primarné¢ popisoval
nelehkou politickou situaci u dvora, ve které mezi sebou soupefila, alespon z pohledu cisatské

diplomacie,?® francouzska a habsburska diplomacie kazdym dnem.?*°

Fridrich August z Harrachu

Ptitel Leopolda Viléma, Fridrich August z Harrachu (1696—1749), ptisobil v letech 1728

220 na Fisském snému v Rezné a byl soucasti tajné

az 1733 ve funkci zastupce ¢eského kurfifta
diplomatické sit& prince Evzena Savojského.??! Aktualni zpravy ze Saska jej proto zajimaly,
obzvlast byly-li zprostfedkovany jeho spoleénikem.??? Ve vytyéeném ¢asovém useku odeslal
Leopold Vilém svému pfiteli hned ¢tyti dopisy, pfi¢emz prvni tii z nich (19. kvétna, 15. Cervna,
2. Cervence) se o vojenském leZeni zmifiuji minimalné, coZ neplati pro posledni z dopist
odeslany 29. ¢ervence.??® Diky tomuto souboru je mozné doplnit informace o jeho pobytu

v leZeni nejen k jeho prvnim dvéma tfetindm konani, ale zejména také k jeho posledni tieting,

ktera by jinak ztlistala v této préaci bez Valdstejnovy recepce.

216 KONECNY, T.: Urozeni hosté, s. 23.

217 COUFALOVA, L.: ,, Schaut wie A: Rex seine Armee jetzt speiset... “, s. 90.

218 O tom, ze August Silny pomyslel nad moZnosti vymezit se vii¢i Francii i habsburské monarchii, viz kapitolu o
zahrani¢ni politice.

219 SOA Praha, RAV, inv. &. 3436, fol. 210-212 (8. 6.).

20 Obdrzel Rad zlatého rouna a za vlady Marie Terezie byl nejvy$§im &eskym kanclétem. Newe Deutsche
Biographie, Band 7. Berlin 1966, s. 700.

221 BRAUBACH, M.: Prinz Eugen, s. 242; VLNAS, V.. Princ Evzen Savojsky, s. 583. Valdstejn se béhem své
diplomatické sluzby v Sasku nestal soucasti nejblizsich diveérnika prince EvZzena Savojského. To vysvétluje, proc¢
se s nim nesetkavame v jinych diplomaticko-historickych knihach.

222 HRBEK, J.: Barokni Valdstejnové, s. 550.

23 Leopold Vilém informoval Harracha o své cesté z Drazd’an na zdkladé cisafského rozkazu a o zasobovacich
problémech pevnosti Phillipsburg a Kehl. OeStA Wien, AVA, FA Harrach, Fam. in spec 610.15, 29. 7. 1730.
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V dopise z 19. kvétna popisoval Leopold Vilém Fridrichovi Augustovi z Harrachu
aktualni politickou situaci. Vyjadiil svoji nadéji, ze se sasky dvir zachova ,,vlastenecky* a udrzi
si svoji vérnost cisafi, i kdyZ se za to nemohl v danou chvili zarucit. ,,Protoze Jeho Velicenstvo
kral zde neni pfitomen, ministii jsou také roztrouseni — jeden je zde a druhy tam —, nemohu
zatim podat zpravu o rozhodnuti, které v této véci padlo.*??* Posléze, co Leopold Vilém uvedl
Harracha do stavajici politické situace na saském dvorie, vysvétlil piivod nevrazivosti Fridricha
Heinricha ze Seckendorffu a Karla Heinricha Hoyma, ktera uz del§i dobu mezi obéma muzi

panovala, a ktera nakonec vyvrcholila v lezeni u Zeithainu.

Valdstejn napsal, Ze neshody mezi Seckendorffem a Hoymem, maji sviij ptivod v dobé
posledniho masopustu, na ktery pficestovali s pruskym kralem do Saska. Tehdy mél
Seckendorff s Gplnou jistotou tvrdit, Ze Hoym pronesl takové vyhrady vici cisafi, Ze se téméf
dopustil urazky Jeho cisaiského Majestatu.??® Valdstejn dale Harrachovi pfibliZil, Ze timto cela
zalezitost neskoncila, ale ze naopak Seckendorff podnikl kroky, aby byla tato urazka od¢inéna.
Promluvil s Augustem Silnym o této zélezitosti a dodal, Ze by mél byt o Hoymové promluve
informovan princ Evzen Savojsky.??®® Leopold Vilém zjistil, jaky byl dalsi postup Augusta
Silného. Ten, dle Valdstejna, mél konfrontovat Hoyma o naiceni ze strany Seckendorffa, ktery
vSak toto naiCeni popftel, nacez sasky ministr napsal princi EvZenovi Savojskému, aby se
obhajil.??’ Tato ¢ast dopisu, ackoliv nesouvisi pfimo s vojenskym lezenim, poskytuje dilezité

informace, nebot’ zrcadli Valdstejniv nahled na ptivod sporti Seckendorffa a Hoyma.??

Poté, co Leopold Vilém Harrachovi pfiblizil novinky u dvora a vysvétlil konflikt mezi
obéma muZi, pokraoval zpravou o cesté prince Fridricha a princezny Marie Margarethy do
teplickych lazni a malou zminkou o chystaném lezeni u Zeithainu. Za pozornost stoji

Valdstejnova poznamka, ze béhem piijezdu pruského krale maji byt ptitomni élenové Radu bilé

224 [...] daB hiesiger hof [...] sich gleichfals gantz patriotish bezeigen werde, dermahlen aber, da Thro May[estit]

der Konig niht dahier anwesend, auch die herrn Minister zerstretiet, und sich einer hie, der andere diet befindet,
kan noch niht dem hieriiber gefasten Entshluf} berichten, Tamtéz, 19. 5. 1730.

225 Was die zwischen denen Grafen von Seckendorf und Hoym entstandene MiBhelligkeiten, wervon ewer
Excellentz einige Erwehnung zu thun belieben; anlanget bestehen solche kiirtzlich darin, dafl als der Graf
Seckendorf abgewichener Fashings-Zeit mit des Konigs von Preufien May/[estdt] dahier gewesen, selbiger fiir
gantz gewill sagen wollen, als hitte der Graf Hoym gegen den Konig von Preiilen der allerhdchsten Person Thro
Kay[serliche] May[estit] zu nahe verkende Reden, so hier Kiirtze halber iibergehe, ausgestoien, und gleichsam
durch solche Armen Lasa Majestatis begangen,* Tamtéz.

226 1...] daB diese Reden an Ihre d[urchlaucht] den Printzen Eugenium berichten miiste,” Tamtéz.

227 [...] noch wolte ersetzen laBen, sondern weilen dieserhalben an Ihro d[urchlaucht] den Printzen Eugenium
geshrieben worden, seye er, dannach mit Konnigl[ichen] erlaubniB3, entshloBen, gleichfals ein Ablehnungs
Shreiben eines so wiedrigen Anbringens ergehen zu laen,” Tamtéz.

228 Srov. PRETSCH, H.: Graf Manteuffels Beitrag, s. 74.
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orlice v fadovém odévu. A ponévadz byl Leopold Vilém dekorovan timto fddem dne 21. dubna
1729, muselo byt ¢tenafi jasné, Ze se tato informace vztahovala p¥imo k jeho sobé&.??° Dne 30.
kvétna pak méli byt pfitomni vSichni rytifi Radu bilé orlice spolu s mnoha dalsimi dvorany,?*
aby byli svédky slavnostniho pfijezdu pruského krale, jenz se stal namétem obrazu Johanna
Alexandra Thieleho (1685-1752).2% Velikost pruské suity vjizdgjici pravé do dvorského lezeni
je obohacena o vyjevy zastupct saského vojska, véetné jani¢ait. Neni proto prekvapivé, ze také

Leopold Vilém mél svym slavnostnim odévem dodat lesku této vyznamné chvili.?%2

Ve druhé tretin€ vojenského lezeni (15. Cerven) dopsal Valdstejn dalsi dopis, v némz se
prvnimi vétami Fridrichovi Augustovi omlouva, ze diive neodpovédéel kvuli sledu ,,znamych
podivuhodnosti“.2*? Stejné jako Seckendorff se i Valdstejn ocitl v proudu bohatého programu
vojenského leZeni a spolecenskych povinnosti. Proto Harrachovi vyjadfil, ze mu napsal pouze
to nejpodstatnéjsi, protoze noviny mu o viem mohou podat dostatek informaci.?** Z toho je
mozné jednak vyvodit, ze politicka situace u dvora byla pro Valdstejna i vtomto tim
nejdulezitéjSim tématem zaméstnavajicim jeho myslenky, protoze ji zde totiz vénuje nejvice
pozornosti. A jednak ndm to vypovida o dostupnosti tiskovin na této udalosti, které povazuje

Valdstejn za validni zdroj informaci.

V kontrastu s Valdstejnovymi piedchozimi dopisy je pozorovatelny jisty posun ve
zpusobu, jakym psal o saském dvoru. Zatimco 19. kvétna mluvil o nadé&ji, Ze jakmile se sasti

ministii sejdou se svym panovnikem, vyjadii podporu cisafi, o né€kolik tydnii pozdéji uz

229 O piedani Radu bilé orlice Valdstejnovi HRBEK, J.: Barokni Valdstejnové, s. 549. PrestiZ tohoto ocenéni lze
dolozit téz tim, ze ¢lenové radu byli v oficialni dokumentaci hostti pfidéleni do zvlastni kategorie. KONECNY, T.:
Urozeni hosté, s. 14-15.

20 Koniglich-Polnischer und Churfiirstlich-Séchsischer Hoff- und Staats-Calender auf das Jahr 1731. Leipzig
1731 (SLUB Dresden, sign. Hist.Sax.1.179-1731), s. 58v.

231 COUFALOVA, |.: Krdl-konvertita, s. 115; BESCHORNER, H.: Das Zeithainer Lager, s. 58.

22 O dulezitosti, jakou hraly bohaté zdobené odévy a uniformy v leZeni u Zeithainu, viz BOTHE, P.: Die
Inszenierung des Zeithainer Lagers, s. 4950, 57. O dirazu na okazalost saské armady za Augusta Silného vice
MULLER, R.: Die Armee Augusts des Starken, s. 11, 46. Duraz na vzhled vojaki v 18. stoleti je dlouhodobé znamy
a projevoval se v mnoha rovinach. Kupfikladu uz pii verbovani se bral zfetel na zevnégjsi vzhled. Napf.
BERKOVICH, Illya: Motivation in war: the experience of common soldiers in old-regime Europe. Cambridge — New
York 2017, s. 168.

233 ewer Excellenz beyde hochshiitz bare Shreiben von 22[ten] und 29[ten Mai] habe ich zwar rechtens erhalten,
aber wegen Abgang Nahmhafter Merckwiirdigkeiten nicht ehender beantwortet; OeStA Wien, AVA, FA Harrach,
Fam. in spec 610.15 (15. 6.).

234 Sonsten fallet dermahlen nichts sonderlichster, und ist das Campement die eintzige Unterhaltung bey allen
Gesellschaften und zusammen Kiinsten, wie aber alles darbey so Magnifique und prachtig zugehe, auch was vor
herrliche anstalten bey allem vorgekehret werden, da will mit langer erzehlung ewer Excellenz nicht verdriisslich

fallen, zumahlen solches die Zeitungen genugsam geben, und Minutsihsima anziegen werden.* Tamtéz.
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formuloval své myslenky jinak. V dopise vénuje dost prostoru vysvétlovani, ze se polsky kral
a jeho ministerstvo vyhybaji odpovédi béhem probihajicich manévri sjeho proménlivymi
zdbavami, dennimi hostinami, cvienimi a komediemi.?®® | Patrn¢ Jeho kralovsko-polsky
Majestat nechce nic z afér slyset, a mél nanejvyse totéz hrabéti ze Seckendorffu [...] vyfidit.<?®
To ho ptivedlo k uvaze, zdali nebyla kralova odtazitost zplsobena pravé ,.tou znamou
aférou”,?®’ pticemz se v onéch dnech muselo Leopoldovi Vilémovi zdat jasné, Ze cisaiska
diplomacie v danych dnech tahne za krat$i provaz. ,,Dej Blih, aby v§e dobie dopadlo, at’ vyzene
dusivou francouzskou mlhu, ktera jesté jedny i druhé fisské stavy oslepuje a ukryva jim nalezeni
spravné cesty.“?®® Jsou to pravé tyto myslenky, které piivedly Leopolda Viléma k zavéru
(definovaného jiz Jifim Hrbkem),?*® Ze skute¢na moc u saského dvora spo¢iva zejména v saské
vlade, nikoliv v rukou Augusta Silného. A proto doporudil, aby se snaha diplomati zamérila
pravé tam.?40

Bohuzel se Leopold Vilém vice nerozepisuje o svém vztahu k Seckendorffovi, ¢imz by
do této problematiky vnesl nové svétlo. Ve svém psani Harrachovi se Valdstejn pouze vyslovil,
ze hrabé Seckendorff musel pfesunout sviyj stan z jedné ¢asti dvorského lezeni do druhé — coz

muselo byt zplisobeno pravé roztrzkou u dvora.?** Leopold Vilém vsak nebyl pasivnim

pozorovatelem, ale podilel se na boji za cisatskou diplomacii. Ze své pozice vrchniho hofmistra

2% I...] wegen des fiirdaurenden Campeniert, und darbey vorfallenden verindertliche Lustbarkeiten, tiglichen

Gastereyen, Exercitien und Comedien,* Tamtéz.
236 I...] so lang solches fiirdaueren wird, bekommen werde, angesehen s[einer] konig[liche] pohln[ische]
May[estdt] nichts von affairen horen wollen, und haben hochst die Selbe dem Grafen von Seckendorf, welcher aus
allergnidigsten kays[erlichen] befehl daurende Campement die Ministerialia [...] besorgen soll,” Tamtéz.

237 und dahero ohnlangest einen vortrag thuen wollen, bedeiiten laBen, daB das Campement zu dero Lustbar[keit]
und Ergotzlichkeit, nicht aber fiir Affairen angestellet hitten; ob aber die bekante Affaire nicht einige Schuld an
dieser antwort trage? Tamtéz.

238 Gott gebe nur daB alles wohl ausschlagen mdge, und vertreibe den diinsteren franzésishen Nebel, welcher
noch ein und andere Reichs-Stinde verblendet, und den rechten Weeg zu finden verhinderet.” Tamtéz.

2% HRBEK, J.: Barokni Valdstejnové, s. 552.

240 [...] noch keine absolute gewalt haben, sondern alles in Cabinet gerichtet und geshicket wird, in welchem
hoscht die selbe aber das praesidium fiihren, und ich also veranlaflet werde, hdchst die selbe jederzeit in guten
glais zu erhalten und bey zeit und gelegenheit solche principia beyzubringen, welche zum allerhdchsten dienst ihro
kays[erlichen] may/[estit] erforderlich zu seyn errachte,* Jedna se o velice zajimavé upozornéni, které¢ho si Leopold
Vilém v8iml, protoze August Silny uz od po¢atku své vlady pokousel prosadit svoji moc nad saskymi stavy. CZOK,
K.: August der Starke, s. 43-47.

241 der graf Seckendorf, welchem eine Zelt in dem konigli[chen]-pohl[nischen] quartir ahsignirt gewesen, mit
s[einem] konigl[ichen] preu3[ischen] May[estdt] angekommen, s[einer] konigl[iche] Pohln[ische] May[estét] so
gleich dieses Zelt abbrechen, und in das preuB[ische] quartier Aufshlagen laBen; OStA Wien, AVA, FA Harrach,
Fam. in spec 610.15 (15. 6.).
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mél své misto po boku saské princezny, Marie Josefy, od které ,,se nemohl vzdalovat*.?*? To
mu pravdépodobné znemoznovalo pohybovat se volnéji v leZeni, jak by pro né&j bylo za dané
situace vyhodné. Marie Josefa nemohla byt totiz pro své pokrocilé téhotenstvi pritomna
veskerého programu.?*® Piivodné vyhodna dvojita sluzba cisaiskych zplnomocnénych ministri
u sasko-polského dvora se nyni zdala spie limitujici. Cas, ktery Leopold Vilém stravil se
saskou princeznou, vSak vyuzil. Naplnil jej divérnymi diskuzemi o politické situaci a o tom,

jaci lidé u dvora zastupuji jakou frakci.

Dozvidame se, ze Marie Josefa aktivné s ValdStejnem spolupracovala, a Ze mu dokonce
dala nahlédnout do tajnych dokumentii, aby mu pomohla identifikovat hlavni ptedstavitele pro-
francouzské politiky.?** Sama pak méla u té piilezitosti Valdstejnovi fict, Ze ,,¢lovék v t&chto
dnech musi vyuzit a pouzit viechny prostiedky a zplisoby, aby se néco mohl dozvédst.«?*
Arcivévodkyné Marie Josefa tak ismé&vnou shodou okolnosti pouZila obdobna slova, ktera uz
delsi dobu pouzivali cisaf$ti diplomaté ve vztahu k naro¢né diplomacii v Rzeczypospolité.?*®
Jedna se o velice zajimavou epizodu ze zakulisni diplomacie u saského dvora, ktera se jevi o to

pozoruhodnéjsi, kdyz ji uvedeme do kontextu nasledujicich dni.

Ani ne mésic po tomto rozhovoru s princeznou, par dni po skon¢eni vojenského lezeni
u Zeithainu, schvalili August Silny a sasky princ Fridrich August 8 ¢ervence plan, ve kterém se
shrnovali hlavni body saské politiky. V piipadé vymfieni habsburské muzské linie, hodlali
vznést dédické naroky nejstarsi dcery Josefa I., Marie Josefy, které mély byt vykompenzovany
dohodou nebo silou, a taktéz po smrti cisaife mélo Sasko usilovat o titul cisafe. To vSe
samoziejmé se snahou zajistit nastupnictvi v polsko-litevském soustati.?*” Tento dokument

ukazuje, Ze proticisarska politika (nikoliv nutné profrancouzskd) musela zcela dozrat v dobé

242 [...] weilen von Thro Hoheit der Chiir-Prinzessin nicht Allzeit fiiglich abkommen kan, besorgen soll, und

dahero ohnléngst einen fliglich abkommen kan, besorgen soll,” Tamtéz.

283 O t&hotenstvi Marie Josefy se zmifuje Valdstejn v dalsim dopisu. Tamtéz (2. 7.).

244 [...] voriiber ich mit des Chur-Printzens Hoheit zu sprechen, und selbigene die Falshe und betriigl[ichkeit]
frantzéishe Shmeichlereyen verzustellen die gelegenheit gehabt, welche solcher gar wohl und sehr gnidig
genommen, und von mir diese Scripta zur einsicht, und benebst zu wilen verlanger haben, wer die jenige Ministri
seyen, welche in verdichtiger verstindtniss mit dem frantzoishe Ministre von Chauigny stiinden, Tamtéz, 15. 6.
1730. Intriky byly b&€Znou soucasti ,,vyzbroje* ran€ novovékého diplomata, ktery meél byt pripraven vyuzivat
mnohé své znalosti a prostiedky k dosazeni jemu zadanych tkolt. O idealnich vlastnostech diplomata KUBES, J.
(ed.): V zastoupeni cisare, s. 38—40.

245 [...] daB man sich heutiges tages aller Mittel und Weege etwas zu erfahren, gebrauchen und bedienen miiste.*
OStA Wien, AVA, FA Harrach, Fam. in spec 610.15 (15. 6.).

248 Naro¢nost diplomatickych jednani a nepopularni post v Rzeczypospolité u cisafskych diplomatii piiblizuje
KUBES, J. (ed.): V zastoupeni cisare, S. 293—-296.

247 PHILIPP, A.: August der Starke, s. 105.
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lezeni u Zeithainu, a je proto na zvazenou, nakolik si byla v dané chvili téchto souvislosti Marie

Josefa védoma a ke komu zachovéavala svoji vérnost v téch okamzicich.

cervence), ve kterém se ohlédl za vojenskym lezenim. Svému pfiteli v ném vylicil zavérecnou
slavnostni hostinu celého vojska a (ve srovnani s dal§imi dopisy) podrobné vyli¢il akt
rozlouceni pruského krale se saskymi distojniky. Tato udalost zaujala oba diplomaty, Ze se ji
veénuji jesté zvlast v nasledujici kapitole (4. 3.). Celé hodnoceni vojenského lezeni u Zeithainu
pak Leopold Vilém uzaviel cestou obou kralli na lov do Lichtenburgu, od niz se jeho mySlenky

opét navratily k ivaham, jak a jestli se saské ministerstvo vyslovi v otazce podpory cisare.?*®

4. Hodnoceni vojska

4. 1. Seckendorffovo hodnoceni

Ackoliv si Seckendorff stéZoval na nedostatek ¢asu v zeithainském taboie, dochované
mnozstvi korespondence ukazuje, Ze se mu pieci jen dafilo nalézt dostatek ¢asu na psani. Ve
srovnani s Valdstejnem komunikoval s Vidni mnohem pecliveji a aktivnéji, coZz umoziuje
Vv jeho dopisech pozorovat mnoha zakulisni jednani, aktivitu obou kralii a ptednich osob dvora,
v kontextu diplomatického zapoleni o vliv. Fridrich Heinrich nicméné nereflektuje vojenské
ukazky, kterych se ucastnil, a svij nazor na saskou armadu uvedl Vv prozkoumané
korespondenci pouze jednou. Dne 16. Cervna ve svém dopise napsal kratkou vétu: ,,Cviceni a
pohyby armady jsou velmi pékné a sporadané.“**® Nezbyva proto, nez se zaméfit na tuto vétu
a jeji pavod, ktery by ndm mohl povédét néco vice o tom, co si Fridrich Heinrich o saské armad¢

myslel.

Seckendorffova pochvala saské armady se vyskytuje v dopise datovaném 16. Cervna.
Protoze se v tom dni nekonaly zadné vojenské ukazky, vyuzil pravdépodobné ten den k psani

korespondence. Cvideni se totiz konala zpravidla co druhy den.? Ztoho vyplyva, Ze

248 Tamtéz.

249 T...] und sind in der That die exercitia und mouvements so mit der Armée gemachet werden, sehrirtig und
ordentlich.“ OeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz 112a, fol. 226 (16. 6.).

20 Program vojenskych manévrii byl viude dostupny, jak ukazuje Valdstejnova korespondence. SOA Praha, RAV,
inv. ¢. 3436, fol. 207 (30. 5.). V archivech je mozné dodnes nalézt riizné varianty informacnich letakl shrnujici
nejdilezitéjsi informace ukonceného cviceni. Kriegs-Operationen : Wie solche in dem von Sr. Kénigl. Majest. in
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Seckendroff hodnotil svoji pochvalou ta cviceni, ktera se konala mezi 1. a 15. Cervnem.
V daném casovém rozmezi probéhlo celkem Sest vojenskych ukazek, pricemz v péti z nich byly
predstavovany jednotlivé slozky arméady (mezi nimi se vyskytla i zvlastni ukdzka lanciérti) a
ukazka manévrovani v kolonach.?! Pfi posledni jmenované ukazce pfitom nastoupilo celé
saské vojsko, které zde poprvé demonstrovalo svoji secvicenost v celé své velikosti. A protoze
byly vojenské ukazky fazeny od jednodussich po ta nejslozité&jsi,>>? probéhla tato do té chvile
nejvetsi ukazka saské armady az 15. Cervna, tedy den predtim, nez Seckendorff napsal sviyj

dopis.

Nabizi se proto domnénka, ze tato ukézka tzv. kolon (der Tag der Mouvements en
Collones) mohla byt tou, kterd Fridrichovi Heinrichovi vnukla myslenku saskou armadu ocenit.
Pro tuto hypotézu svédci také to, Zze v dané ukdzce byly predvadény na svoji dobu spiSe
neobvyklé formace. Ukazka predstavovala nasazeni celé armady proti teoretickému nepfiteli.
Z pochodu v kolonach vojsko pieslo do liniové formace, pfi niz bylo mozné spatfit vypad
n¢kolika batalionti, za i¢elem prorazit hypotetickou protivnikovu linii, doprovézenou utokem
jezdectva po kifdlech.?®® Ackoliv je na zvazenou, nakolik dany efekt mohl byt uplatnitelny
v boji, navazovalo Sasko témito manévry na soudobou diskusi vojenskych teoretikil, jak

piekonat v tom ¢ase jednoznacnou vyhodu defenzivniho zptisobu boje agresivnim postupem.?*

Seckendorffa mohla zaujmout preciznost vojenskych manévrii provadénych u tohoto
cvi¢eni, nebot’ takovéto promény formaci vyzadovaly peclivou souhru vSech zapojenych
jednotek. Toto cvi¢eni miize byt hlavnim divodem Seckendorffova pochvalného komentare,
ackoliv je tieba upozornit, Ze se jedna o pouhou hypotézu. Ovétitelnym faktem nicméné zistava
to, Ze touto poznamkou Seckendorff ocenil celé vojsko a vSechny ukazky ve dnech 1. az 16.

cervna. PfestoZe je jeho pochvala ojedinéla a kratka, je moZné ji na zakladé Seckendorffovych

Pohlen und Churfl. Durchl. zu Sachsen ordinirten Campement der Gegend Zeithayn in folgender Ordnung tiglich
zu sehe. [S.1. 1730] (Halle [Saale]: Universitéts- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt).

251 Cilené opomijim Givodni prehlidku vojska, protoZe se b&hem ni vojsko ,,pouze* ukdzalo bez toho, aby pievedlo
néco ze svého vojenského uméni. KONECNY, T.: Vojenska prezentace, s. 19-26.

252 Tamtéz, s. 44—45.

23 Grundrife ... Lager bey Zeithayn, fol. 51-65 (der Tag der Mouvements en Collones).

254 BESCHORNER, H.: Das Zeithainer Lager, s. 74. Vice k této diskusi viz WOHLMUTH, Petr: Krev, cest a hriza:
historicka antropologie pevnostni valky na prikladu britskych denikii z obléhani pevnosti Bergen op Zoom z roku
1747. Praha 2017, s. 113—114; STARKEY, A.: War in the Age, s. 36-37.
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mnoha valecnych zkuSenosti povazovat za hodnovérnou, a mize ndm cCastecné¢ odpoveéd’ na

badatelskou otazku.?>®

4. 2. Valdstejnovo hodnoceni

Leopold Vilém z Valdstejna odeslal v dobé kondni dvé dvorskd hlaseni. Ve svém
vyzkumu jsem proto rozsitil badani o jeho korespondenci s Fridrichem Augustem z Harrachu a
ptibuznym, Janem Josefem z Valdstejna. Nicmén¢ i v jeho ptipad€ se vyskytuje pouze jedina
zminka, kterd n¢jak hodnoti saské vojsko. Kdyz v dopise ze 30. kvétna popisoval svoji navstévu
Augusta Silného ve dvorském tabofe, ocenil vzhled tamniho leZeni a také vojenskych
jednotek.?%® Valdstejn se ocitl ve dvorském taboie 30. kvétna, jesté pred oficialnim zahajenim
oficidlniho programu, a proto mohla byt tato véta jednou z jeho prvnich dojmu z leZeni.
Prestoze se jednalo o dvé rtizné véci, Leopold Vilém pochvalil v dané chvili jednim dechem
bohaté¢ materidlni zazemi, které dokéazal polsky kral poskytnout sobé, hostiim a vojsku, i krasu

saské armady.?®’

Z jeho uryvku je nicmén¢ patrné, ze na n¢j zanechali znacny dojem ti vojéci, ktefi
slouzili ve dvorském lezeni — elitni, pfevazné gardové jednotky saské armady (orientalni
jani¢atsky prapor, tii freikompanie, chevaliergarda a kadetni kompanie).?*® Ty byly vybrany
specidlné pro sluzbu v prominentni blizkosti obou krali a byly proto utabofeny v jejich
nejbliz§im okoli. Radova armada tabofila od dvorského tibora sice na dohled, ale natolik
daleko, Ze je nemohl mit Valdstejn v tomto kontextu na mysli.?®® Jeho komentaf je vSak nutné
vztdhnout 1 k samotnému dvorskému taboru, ktery byl propojen s vojskem nejen symbolicky,
ale také prakticky. Vojaci tvofili nedilnou soucést bohaté¢ zatizeného stanového tabora pro krale,

ktery ovSem svoji podstatou zlstaval vojenskym taborem krala — valec¢niki. Toto spojeni bylo

25 Fridrich Heinrich vstoupil do armady v roce 1693. Od té doby slouzil pod riznymi prapory na nékolika
valcistich Evropy, od Nizozemi, ptes Italii az po Uhry nebo Rzeczpospolitou. Byl dokonce nékolikrat ranén v boji.
Teprve v roce 1720 prerusil svoji aktivni sluzbu. KUNTKE, B.: Seckendorff, s. 77-133.

2% wir es denn auh geshen daB mier alda geshbaisset die magnificiens so wohl daB haubt Lagers als auh der
trouppen die Vermag ich niht genugsam zu beshreiben,* SOA Praha, RAV, inv. €. 3436, fol. 209-210 (30. 5.).

%57 Tyto jednotky byly uchovavany specialné pro tuto udalost, nebot po skondeni akce byly rozpustény nebo
snizeny jejich pocetni stavy. BOTHE, P.: Die Inszenierung des Zeithainer Lagers, s. 42.

258 Chevaliergarde byly ubytovéany piimo ve dvorském tédboie a zbylé uvedené jednotky tabotily v jeho nejbliz§im
okoli. Grundrifle ... Lager bey Zeithayn, fol. 2 (General Plan ... Hof-Lagers). vice ke gardovym jednotkam viz
MULLER, R.: Die Armee Augusts des Starken.

29 Samotna saska armada byla utdborena hned vedle cvigebniho pole s pavilonem podle jednotlivych regimenti.
Také jeji tabor byl peclivé prichystan a vyzdoben v barvach jednotlivych regimentl. BESCHORNER, H.: Das
Zeithainer Lager, s. 104.
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zamyslenou reprezentacni strategii, ktera se jevi prostfednictvim Valdstejnova hodnoceni jako
uspésné naplnénd. Pestrobarevné orientdlni stany, luxus dvorského tdbora spolu s vybranymi

gardovymi vojaky byly onémi prvky, které Leopold Vilém svym komentafem ocenil.?®

Nicmén¢ ocenéni, kterého se dostalo gardovym jednotkdm, nepostihlo zbytek armady.
Valdstejn se k saské armadé nevyjadril, ackoliv ji spatfil celou v tomtéz dni. Stru¢né svému
piibuznému, Janu Josefovi z ValdsStejna, popsal prehlidku onoho dne, aniz by pouzil takova
pochvalna slova, jako ve vztahu ke dvorskému taboru a tamnim jednotkam.?! Ptesto je jeho
popis hodnotny. Piehlidka u pftilezitosti odjezdu francouzského diplomata nebyla oficidlni
soucasti zeithainského lezeni, kvili ¢emuz se vyhnula pozornosti oficidlnich diarii a tim téz
histori¢ek a historiki.?®? Jeho korespondence s Janem Josefem nam tak ojedinéle vypovida, jak
mohla tato prehlidka vypadat.?®® Ve Valdstejnové dvorské relaci se navic vyskytuje dalsi
informace, kterd jeji pozndni rozsifuje. Leopold Vilém se totiz vyjadtil, Ze prob&hla na pocest
a k poté&se francouzského diplomata de Montiho.?%* Nejednalo se pfitom o zanedbatelné gesto,
ponévadz August Silny nechal v daném dni nastoupit vSechny své regimenty (tj. 27 000 muzit),
aby provedli n¢kolikahodinové defilé. Prehlidka tudiz vefejné vyjadfovala Augustovu piizen

vii¢i Francii, coz bylo p¥i¢inou, pro¢ se tato zprava vyskytla ve dvorském hlaseni do Vidng.?%®

vvvvv

260 C4st tureckych stantt méla navic osmansky ptivod (byly ukofistény po vitézné bitvé u Vidné v roce 1683), coz
korespondovalo se soudobym zajmem o orient, ktery mél na saském dvofe jiz del$i tradici. MIKOSCH, E. —
SCHUCKELT, H.: Das sdchsische Janitscharenbataillon, s. 289—295; BESCHORNER, H.: Das Zeithainer Lager, s.
74.
261 “nah dem tiesh ist der franzeshishe Pothshafter ankhomen mit welhen ihro may[estiit] zu Pferdt gesessen in
einer grosen houvit Vieler Printzen, firsten, undt anderen Cavalieren, wo zu gleih in zwei herfen die gantze arme
Rengiret gestanden, undt mit hien man mit besihtigung derer Velker bis 4 Stundt zu gebracht,” SOA Praha, RAV,
inv. ¢. 3436, fol. 209-210 (30. 5.).

262 Diaria po¢inaji popisovat déni v leZeni od oficidlniho zahdjeni 1. Gervna. Napt. BOTHE, P.: Die Inszenierung
des Zeithainer Lagers, s. 44; BESCHORNER, H.: Das Zeithainer Lager; s. 58.

263 7 jeho popisu se zd4, ze armada 28. kvétna nastoupila do bitevni sestavy pfed vojenské leZeni, aby nasledné
propochodovala pted polskym kralem stejnym zplsobem, jako pii oficidln€ prvni piehlidce pied Fridrichem
Vilémem I. dne 1. ¢ervna 1730. Srov. Grundrife ... Lager bey Zeithayn, fol. 5-8 (Plan auf den Tag der Reviie).
264 [Monti hat] erstlich gestern im Lager eingefunden, welchem zu Ehren und Gefallen heiit die erste Musterung
deren campirenden Chur-Sachs[ischen] truppen vorgenommen, und gehalten worden, morgen aber wird seine Reys
nacher Frankreich antretten, und weiter fortsetzen. HHStA, StAbt Polen II 5 Hofkanzlei, Staatskanzlei, 1730—
1731, s. 146 (29. 5.).

265 Jiti Hrbek poukézal na sledovani francouzského diplomata. HRBEK, J.: Barokni Valdstejnové, s. 550. Vedle
markyze de Montiho se v korespondenci vyskytuje jméno dalSiho diplomata, Anna Théodora de Chavigny.
HAUSMANN, F. (ed.): Repertorium, s. 541.
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4. 3. Rozlouceni saské armady s pruskym kralem

Jednou z dalsich udalosti, ktera se tykala armady a kterou oba diplomaté reflektovali
ve své korespondenci, byla hostina celého vojska a rozlouceni pruského krale se saskymi
diistojniky.?®® Valdstejn k poslednimu slavnostnimu dni zeithainského leZeni napsal: ,,Koneéné
byl sasko-kurfiftsky campement dne 26. Cervna zcela $tastné ukonéen, poté, co Jeho kralovsko-
polsky Majestat celou armadu stejného poledne nakrmil, a poté co se k vecCeru dostavili vSichni
generalové a dustojnici ve tfech liniich do hlavniho kvartyru podle svych hodnosti pod vedenim
polniho marsala hrabéte von Wackerbarth. Jeho kralovsko-prusky Majestat jim sklenici s vinem
pripil, a ti vSichni ddstojnici pospolu zase skromné piipili na zdravi Jeho Majestatu.*’
Seckendorff také pro tento dni zvolil lakonictéjsi slova, kdyz zachytil tentyZ moment se
zajimavym dodatkem o pruském krali. ,,Nato byla 26. [¢ervna] celd armada od prostych vojaka
aZ po polniho marsala pohosténa, ¢imz se stravil cely den. Prusky kral byl ale pon¢kud opojen
tim, jak vypil sklenici od vSech generalt, kteti predvadéli podle regimentd vyssi dustojniky, a

tudiz vypil celkem 28 sklenic.*?®8

Proc¢ si toto rozlouc€eni zaslouzilo pozornost diplomatti ve zkoumané korespondenci? Po
bitevnich ukéazkach se jednalo jisté o jeden z poslednich a nejvrcholnéjsich okamzikt celého
programu.?®® Odpovéd’ na tuto otdzku musi tkvét jednak v tomto faktu, jednak v Gasovém
umisténi této slavnosti. Tato udalost se mohla Seckendorffovi a ValdStejnovi vynofit v pamé&ti

pii zpétném ohlédnuti jako jedna z prvnich. Ze vSech slavnostnich momenti poslednich dnui

266 Akt rozloudeni naleZi ke zdaiile zdokumentovanym okamzikiim vojenského leZeni. Kromé textovych popist se
k nému vazi dvé graficka zobrazeni. O pribéhu a podobé tohoto obtadu proto neni zadnych pochyb. Hoff- und
Staats-Calender auf das Jahr 1731, s. 37v; TROMER, Johann Christian: Abschied aller Generals und Offiziers der
sdmtlichen Sdchsischen Armée von Ihre Majestée von Preussen. 1730 (SLUB Dresden; df dat 0008562);
Grundprifse ... Lager bey Zeithayn, fol. 111 (der Tag der Separation und Festin).

%7 Endlich hat sich das Chur-Sichs[ischen] Campement den 26" [Juni] nachdem S[einer] Konigl[ichen]
PohlIn[ischen] May/[estdt] die gantze Armée selbigen Mittag gespeiset, und gegen Abend alle Generals und
Officiers unter Anfithrung des Feld Marshalls Grafen von Wackerbardt sich im Hauptquartiers in 3. Linien nach
Thren Rang eingefiinden, und S[einer] Konigl[iche] Preiil[ische] May][estdt] denen ersteren ein deckel Glaf
zugetrunken, und diese hinwiederum samt allen Officiers auf S[einer] May/[estédt] Gesundheit bescheidet gethan
haben, sich gantz glucklich geendiget,” OStA Wien, AVA, FA Harrach, Fam. in spec 610.15, 2. 7. 1730.

268 Den 26[ten] darauf wurde die ganze Armée von gemeinen Soldaten an, bil zum Feld Marchall tractiret, womit
der ganze Tag zugebracht, der Konig von PreuBlen aber etwas berauschet worden, indem er denen Regimenter weif3
von der ganzen Generalitdt vorgefiihrten Ober Officiers par Regiment ein GlaB und also 28. GldBer getruncken,*
OeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz 112b, fol. 1 (3. 7.).

269 Nejvetsi bitevni ukazky probéhly ve dnech 21. a 23. ¢ervna O jejich dojmu na vefejnost viz BOTHE, P.: Die
Inszenierung des Zeithainer Lagers, s. 54-55. Nasledujiciho veCera byl prichystan velky ohnostroj, ktery
predchézel konecnym slavnosti. ZWOCH, G.: Das Zeithainer Lustlager, s. 86—87. Samotné rozlouceni bylo soucasti
rozsahlé hostiny celé saské armady, véetné predstaveni velké $toly. COUFALOVA, L.: Schaut wie A: Rex seine Armee
Jjetzt speiset... “.
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zeithainského lezeni vSak oba diplomaté kladou ddraz na totoznou informaci — interakci

pruského krale s diistojniky saské armady.

Porovnanim s ostatnim programem vojenskych manévra vyvstava nékolik vlastnosti,
které¢ akt rozlouceni pruského krale se saskym vojskem odliSuji od vétSiny vojenského ¢i
doprovodného programu. Na rozdil od vétSiny vojenskych ukazek, které se odehravaly na
nedaleké plani (s vyjimkou bitevni ukazky pti piekonavani feky Labe 21. Cervna), se jednalo o
jediny bod programu, ve kterém byli zastupci saské fadové armady ptitomni ve dvorském
tabore. Konkrétné probihal v efemérni zahrad¢ umisténé pred stany kralti s vyhledem na tabor
saské armady. Vybér mista snad nemohl byt prestiznéj$i. Soucasné omezena velikost tohoto
prostoru ukazuje, ze se zde nepocitalo se zapojenim $ir§i vetejnosti, kterd se jinak divacky
vojenskych cviceni ucastnila. 2° Ostatné ani fadovi vojaci nebyli do ceremonie zapojeni.
Saskou armadu zde zastupovali pouze generalové a dlstojnici. Nejvétsi patrny rozdil je ovSem

mozné nalézt V jiz zminéné participaci pruského krale. Ta se totiz stala jejim ustfednim bodem.

Béhem ceremonie se nachazel Fridrich Vilém I. spole¢né s Augustem Silnym pied
dvorskym taborem, kam nastupovali sasti ddstojnici sefazeni podle jednotlivych regimentd.
Jakmile pted pruského kréle ptipochodovali distojnici prvniho regimentu, pfipili si s nim
sklenicemi vina. Po prvnim utvaru, pfistoupil druhy, dokud se pted Fridrichem Vilémem I.

nevystiidali zastupci celé saské armady.

Tato chvile a zpiisob, jakym za sebou ptichazeli zastupci regimentii, nabizela pruskému
krali unikatni pfileZitost oslovit konkrétni jednotky a velitele, které do té doby nékolik tydnt
pozoroval ve sluzb&. Ackoliv by se mohlo zdat, ze podminky byly pro takovou interakci
vhodné, prostiedi ceremonie to zfejme neumoznovalo. Béhem jejiho konani bez prestani stiilelo
Sedesat dél a vyhravaly kapely armady. Bylo by tudiz naro¢né pronaset slySitelné delsi
promluvy ke kazdému vojenskému titvaru.?’* Pro saské vojaky musel byt nicméné dany piipitek
S pruskym kralem vyjimecnou chvili. Pro distojniky, ktefi sami sebe povazovali za prvni
sluzebniky krale a statu, musela byt takovato ceremonie zvlastnim projevem ucty, ktery

podtrhovala jejich bezprostiedni vztah k panovnikovi.?’? 1 kdyz §lo v tomto piipadé o pruského

270V diariu je napsano, Ze ceremonii byli pfitomni kavalifi, kniZeci osoby i urozené damy. Hoff- und Staats-
Calender auf das Jahr 1731, s. 37v. V planu jsou kromé zminénych uvedeni oba korunni princové s princeznou.
Grundrifje ... Lager bey Zeithayn, fol. 111 (der Tag der Separation und Festin).

271 Tamtéz. BOTHE, P.: Die Inszenierung des Zeithainer Lagers, s. 50.

272 Rytitské idealy a sluzba panovnikovi byla pfijimany diistojnickym sborem. Ten sestdval v 18. stoleti jesté
porad prevazné ze Slechtici. Nicméné také fadovi vojaci velice umné piejimali hodnoty svych nadfizenych a
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krale, dé¢lo se tak za ptitomnosti a z viile Augusta Silného. Navic pfipitek s Fridrichem Vilémem
I. nijak nesnizoval Cest dastojnikl; pravé naopak. Prusky kral svym zajmem a nad$enim
ocetioval jejich vykon, ¢imz dodaval na cti jim a jejich regimentim.?”® Toto ocenéni,
prichazejici ,,zvenku®, nepochybné piidalo na lesku saskému vojsku, zvlasté pred oCima
piihlizejicich. Na zakladé této motivace by se dala nejlépe vysvétlit 1 pasivni tloha Augusta
Silného béhem pfipitki. Polsky kral mohl nechat cilené zazatit svého vzacného hosta, a pfitom
nemit obavu, ze by tim utrpéla jeho prestiz. Koneckoncti to byl on, kdo celou udalost
zorganizoval, a bylo to jeho vojsko, které Fridrich Vilém I. svym skutkem hodnotil. Pfenesené

feteno prostiednictvim saského vojska byl ocenén i on sam. 27

Obsah této ceremonie mél svij piesah nejen pro vojaky, ale i pro pfitomné divaky. Ti
byli svédky vielého vystupovani obou krali v case, kdy setkdvani monarchl bylo samo sobé
néco nezvyklého. Natoz aby prusky kral vzdaval poctu cizimu, saskému vojsku (a saské vojsko
krali). Toto pratelské gesto bylo umoznéno uréitou neformalnosti, ktera nutné musela panovat
mezi obéma monarchy po celou dobu zeithainského lezeni. Dvorské vystupovani by jinak
vyznamné limitovalo jejich kazdodenni interakce.?’”® V tomto duchu vyzniva také komentaf
Fridricha Heinricha, ktery potvrzuje, ze si prusky kral pfipil na zdravi se zéstupci vSech
regimentd, tedy celkem dvacet osmkrat, a mohl nasledkem toho konstatovat, ze byl Fridrich
Vilém I. vinem ponékud opojen.?’® Toto tictyhodné ptiznal &islo ve svém dopise snad s jistym
obdivem, hodnou ¢lena Spolecenstvi proti stfizlivosti, jehoz mnozi dalsi ¢lenové byli aktu
pfitomni.?’"%"® Tento komentaf vybizi dale k ivaze, zdali nebylo zeithainské lezeni prodchnuto

touto atmosférou po celou dobu jejiho kondni a nestalo se tak symbolickym vyvrcholenim jeji

fidili se jimi. BERKOVICH, |.: Motivation in war, s. 165-194; KrRoLL, S.: Soldaten im 18. Jahrhundert, s.205-
210; PRCHAL, Vitézslav: Z rytire diistojnikem aneb k promendam militarni maskulinity vraném novoveku. In:
HRDLICKA, Josef — KRAL, Pavel — SMISEK, Rostislav (eds.): Symbolické jednani v kultufe raného novovéku:
vénovano Vaclavu Bizkovi k jeho Zivotnimu jubileu. Praha 2019, s. 183-197.

213 Kolektivni identita vojakd byla posiliiovana jejich jednotnym odénim a nemalym symbolickym svétem.
BERKOVICH, 1.: Motivation in war, s. 165—194.

274 August Silny je také soucasti popist, ale piipitky distojnikd sméfuji k pruskému krali. Na tisku je pak zobrazen
polsky kral v sedé. TROMER, J. Ch.: Abschied ... von Ihre Majestée von Preussen. 1730 (SLUB Dresden;
df dat 0008562).

275 MATZKE, J.: Gesandschafiswesen, s. 298.

276 Seckendorffiiv podet piipitkli se rozchazi s podtem zastoupenych regimentti. Téch bylo 26. Je mozné, Ze si kral
pripil jesté s dal§imi lidmi zvlast. Srov. Grundriffe ... Lager bey Zeithayn, fol. 111 (2ter Plan auf den Tag der
Separation der Festins).

277 Jinak stfidmy a Setrny Seckendorff holdoval piti vina, které sdilel také s pruskym a polskym kralem. ROUS, A .-
S.: Der Weinkeller als Schlachtfeld, s. 27-28; KUNTKE, B.: Seckendorff, s. 143—144.

218 HRBEK, J. (ed.): Panovnicky majestdt, s. 346. Hladky priibéh udalosti jisté umoziovala neformalnost Fridricha
Viléma 1., ktery ignoroval na svoji dobu bézné a vyZadované ceremonidlni vystupovani. MATZKE, J.:
Gesandschafiswesen, s. 312.
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existence. At uz to bylo jakkoliv, miizeme predpokladat, ze zeithainské lezeni nepochybné opét

rozproudilo neformalni interakce a kontakty mezi obéma staty.

Tato ceremonie nebyla béhem zeithainského lezeni jedinym gestem, které podtrhovalo
vyznam vztahu mezi panovnikem a armadou. Manévry u Zeithainu podtrhovaly vyznam
Augusta Silného (popf. saského prince) jako nejvyssiho velitele saského vojska.?”® Nikoliv v§ak
pouze symbolicky, ponévadz August Silny vyuzil Casu pied oficialnim zahdjenim manévrl a
sam se ujal vedeni vycviku celého vojska.?®® August Silny, jenz sam mél viely vztah k vojsku,
tim napliioval vale¢nicky ideal doby. 28! Pfesto takovato piima a predem piipravena interakce
krale — krala s dastojniky byla v lezeni unikdtni. V této ceremonii se seSly vlastnosti, které
mohly byt divodem, pro¢ se jeji popis vyskytl v korespondenci obou cisarskych diplomat.
Jednak se tento akt konal na samém konci vojenského lezeni a jednak byl svym obsahem
odli$ny. Hlavnim aktérem byl prusky kral, ktery si ptipijel se saskymi distojniky po dvé hodiny
— néco skute¢né neobvyklého. Zaroven tato ceremonie doznévala jistou kvalitu saského vojska
a podtrhovala piatelské vztahy Saska a Braniborsko-Pruska. Nakonec je v ni mozné z pohledu
vojenské historie pozorovat proces budovani stalé armady, kdy panovnici pifimo jednaji s

diistojniky své armady.

219 KONECNY, T.: Prezentace, s.20.

280 BESCHORNER, H.: Das Zeithainer Lager, s. 57; Jako velitel a panovnik byl posléze polsky kral zobrazen
Vv planech dokumentujicich cviceni u Czerniakowa v roce 1732. Na ném je mozné spattit Augusta Silného, jak ze
svého trinu vede ptehlidku polské armady. Exercices et mouvements militaires des troupes de Laq Majestete le
Roi de Pologne au Campement proche de Varsovie au mois d’Aoit 1732. 1732 (SLUB Dresden; Mscr.Dresd.J.20),
fol. 9. Takovéto obdobné zobrazeni bychom mohli nalézt jiz na dvofe Ludvika XIV. (1638—1715). FOUCAULT,
Michel: DohliZet a trestat: Kniha o zrodu vézeni. Praha 2000, s. 7-8.

281 Panovnici 18. stoleti se stylizovali do role vojédkli a obrancli své zemé&. HENSHALL, Nicholas: The Myth of
Absolutism: Change and Continuity in Early Modern European Monarchy. New York 2013, s. 159; STARKEY, A.:
War in the Age, s. 69-71.
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Z7.Aavér

Cilem piedkladané diplomové prace bylo prostfednictvim korespondence Leopolda
Viléma z Valdstejna a Fridricha Heinricha ze Seckendorffu zjistit, jak byly hodnoceny vojenské
ukazky saské armady Vv leZeni u Zeithianu. Ve svém badani jsem vychazel z piedpokladu, ze se
oba muzi, jelikoz sami méli zkusenost s vojenstvim, vyjadfili ve svych dopisech K pribéhu
jedenécti vojenskych cviceni, jichz byli béhem dvaceti Sesti dni strdvenych v lezeni svédky.
Tato hypotéza se ovsem nepotvrdila. V mém vyzkumu se sice podatilo poukazat na n¢kolik
zminek, které napovidaji, co si Leopold Vilém a Fridrich Heinrich o vojenskych ukazkach a
zeithainském leZeni mysleli (ValdStejn ocenil vojenské leZzeni a tamni gardové jednotky,
Seckendorff povazoval vojenské ukazky za pékné a spofadané), pro obecnéjsi zavéry ale tyto
kratké zpravy nepostacuji. Nicméné jejich korespondence nakonec osvétlila docela jiny aspekt

zeithainského leZeni.

Leopold Vilém z Valdstejna napsal, Ze se vojenské manévry zdaly byt usporadany pro

potdseni a veseli — nikoliv pro diplomatické zaleZitosti,?%?

ptesto je nejen z jeho korespondence
patrné, ze se lezeni u Zeithainu stalo mistem setkavani a vyjednavani. (Vzdyt také August Silny
a Fridrich Vilém I. je hodlali vyuzit k projednani svych politicko-diplomatickych zalezitosti.)
Vice nez tfi sta Slechticti z riznych ¢asti fiSe a Evropy pficestovalo do Saska, do prostoru
nékolika malo vesnic, kde vétsina z nich setrvala alespon par dnd, ale Castéji nékolik tydnu,
b&hem kterych méli ¢as napliiovat své nejriiznéjsi zajmy.?® V Sasku se tak napiiklad mohl
baron Schmeling setkat se svym $vagrem, Ernstem Christophem von Manteuffelem, a jeho
prostiednictvim piedstavit svoji stiznost vlivnému Seckendorffovi.?®* Frantisek Antonin Spork,
ktery celkové vzato pojal cestu do leZeni slavnostné,?® se zase mohl ve svych dopisech rozepsat
0 tom, jaké vlivné lechtice v lezeni poznal 2% Kdyz k tomu piipoéteme Valdstejnovy zminky

0 tom, kolik hosti se denné stravovalo ve dvorském tabofe ¢i O pfitomnosti nespoctu

282 [...] dahero ohnléngst einen vortrag thuen wollen, bedeiiten laBen, daB das Campement zu dero Lustbar= und
Ergotzlichkeit, nicht aber fiir Affairen angestellet hétten; ob aber die bekante Affaire nicht einige Schuld an dieser
Antwort trage?* OStA Wien, AVA, FA Harrach, Fam. in spec 610.15, 15. 6. 1730. Tento uryvek je Valdstejnovou
reakci na Augustovo vyhybani se diplomatickym jednanim.

283 KONECNY, T.: Urozeni hosté, s. 22-23.

284 eStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz 112a, fol. 255 (22. 6.). Z celé habsburské monarchie pficestovalo
do lezeni nejvice Slechtici ze Slezska, coZ muselo byt ddno geografickou a konfesni blizkosti obou zemi.
KONECNY, T.: Urozeni hosté, s. 22-23.

285 Qv cesty vyuzil k reprezentaénimu uéelu. PREISS, Pavel: Frantisek Antonin Spork a barokni kultura v Cechdach.
Praha — Litomysl 2003, s. 422.

28 Na Praha, Sbirka rukopisti A, inv. ¢. 471-494, sign. 62 Spork A22, s. 106-107 (20. 8.).
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zahraniénich §lechtic snad ze viech zemi,?®” je zfetelné, nakolik bylo zeithainské lezeni
prodchnuto nejriznéjsimi jednanimi probihajicimi paralelné s vojenskymi ukazkami. Pro¢ se
ovsem V korespondenci Valdstejna a Seckendorffa vyskytuje tak malo zprav o saské armade,

kdyz byla tou hlavni pti¢inou, pro¢ vSichni ucastnici onoho roku vazili cestu do Saska?

Prvni divod je zcela o€ividny a byl jiz zminén. Hlavnim ucelem dopisti bylo podévat
zpravu o vztazich osob v tabote a o jejich postoji k diplomaticko-politickym otazkdm. Druhym
davodem je, ze na oba muze pusobil ¢asovy tlak z pfemiry déni v lezeni. Psat hlaseni o
nejpodstatnéjSich informacich bylo jiz samo o sob¢€ naro¢né, natoz se pak rozepisovat o dalSich
udalostech nebo jednotlivych cvicenich. Pro oba diplomaty nebyla doba stravena ve vojenském
lezeni u Zeithainu pokojnym ¢asem. V jejich dopisech je mozné nalézt rizn¢ formulované véty
o naroénosti tamniho Zivota.?® Posledni déivod miize souviset s faktem, Ze vojenska cviceni
byla peclivé zdokumentovana oficidlnim tiskem. Nemuselo se proto zdat potiebné
pievypravovat to, co plany a oficialni popisy ukazovaly exaktné&.?® Na druhou stranu by bylo
zvlastni, kdyby se videnisky dvir spoléhal pouze na takovéto dokumenty, jejichz icelem bylo
z principu podat oslavny obraz manévrli — a s tim nekritické hodnoceni saského vojska. O ¢em

to vSechno vypovida?

Reprezentace saské armady ziejmé nebyla pro cisatské diplomaty kli¢ovym kritériem
vojenského leZeni, ponévadz vénovali sVoji pozornost v danou chvili dilezitéjsi otazce: na ¢i
stranu se postavi Sasko, resp. jeho vojsko v hrozicim vale¢ném konfliktu. Oba diplomaté proto
ve svych dopisech reflektovali obdobna témata (0djezd markyze de Montiho a jeho ptvod,
vérnost saského dvora cisafi ¢i jeho piiklon K profrancouzské politice), ktera korespondovala
s aktualnimi zajmy habsburské politiky. Valdstejn napliioval toto poslani prostiednictvim své
pozice vrchniho hofmistra Marie Josefy, diky které mél pfistup k divérnym informacim
V nejbliz§im okruhu polského krale. Jsou to ovSem hlavné Seckendorffovy dopisy, které

umoziuji 1épe porozumét tomu, pro¢ se saské manévry nestaly dilezitym tématem vybrané

diplomatické korespondence.

27 Oba diplomaté ve svych dopisech poukazovali na velky nebo rostouci podet uéastnikii a Valditejn k tomu
referoval o znaéném mnozstvi hosti, které denné jedlo ve dvorském tabote. SOA Praha, RAV, inv. ¢. 3436, fol.
210 (8. 6. 1730).

288 OeStA Wien, HHStA GrofBe Korrespondenz 112a, fol. 204, 224, 256 (5. 6., 16. 6., 25. 6.); OeStA Wien, AVA,
FA Harrach, Fam. in spec 610.15, 15. 6. 1730.

289 Valdstejn odkézal svého pfitele Fridricha Augusta z Harrachu pro dal3f podrobnosti na noviny. ,,[...] da will mit
langer erzehlung ewer Excellenz nicht verdriisslich fallen, zumahlen solches die Zeitungen genugsam geben, und
Minutsihsima anziegen werden.* OeStA Wien, AVA, FA Harrach, Fam. in spec 610.15, 15. 6. 1730.

53



Kdyz se Seckendorff po ukonéeni lezeni u Zeithainu k tématu saského vojska vee
dvorské relaci z 11. Cervence vratil, napsal: ,,Neni pochyb o tom, ze skuteénym zamérem
zapocaté cesty markyze de Montiho do Francie bylo néco nebezpecného. Obzvlast kdyz sam
polsky kral ve svych uvahach, které pouze slovné piedlozil Manteuffelovi, jen s obtizemi
potvrdil, ze ma jiz v Sasku potiebné prosttedky, aby mohl udrzovat sva vojska bez potiebnych
subsidii, ptestoze vSichni dobte védi, kolik jednotek si mize saské kurfifstvi na svém uzemi
dovolit vydrzovat.“?®® V piilozeném dopise princi EvZzenovi Savojskému tyto avahy jesté
doplnil. Dodal, Zze Sasko neni samo o sobé schopno vydrzovat takové mnozstvi vojaku, a tudiz
musi nutné éerpat penize ze zahrani¢i.?® Piirozené se tak obaval, Ze se Sasko jiz v daném ¢ase

ocitlo ve spojeneckém svazku s Francii, nebo ze k nému smétovalo.

Tento zavér Seckendorff vydedukoval nejen zjednani Augusta Silného, ale také
z ptedpokladanych finanénich moznosti Saska, které mély zrcadlit velikost jeho vojska. Na
zakladé tohoto uryvku je proto mozné vyvodit, Ze se saska armada zdala Seckendorffovi
v éervnu roku 1730 vétsi, nez jakou by od Saska odekaval.?®? Seckendorffova argumentace
ovSem nabizi 1 dal$i vysvétleni, pro¢ zistaly vojenské ukdzky v diplomatické korespondenci
s informacemi, na ¢i strané bude saska armada v ptipadné valce stat, ale také s finan¢nimi, popf.
ekonomickymi moznostmi Saska, které urCovaly jeho schopnost postavit do pole urcity pocet
vojaki.?% Politicko-ekonomické uvazovani nad armadou se ostatné vyskytuje na vicero
mistech analyzované korespondence. V tomto kontextu se zdéd, Ze uspé$na logistika a
shromazdéni vojsk na jednom misté po del§i dobu mohlo byt z pohledu cisafské diplomacie

zasadngjSim rozmérem vojenské reprezentace V lezeni u Zeithainu, nezli samotna podoba

2% DaB des Marquis de Montij nach Franckreich gethane Reie etwas gefihrliches zur wahren Absicht habe, ist

wohl kein Zweifel, zumahl nur beedencklich vorkommt, dal des Kdnig von Pohlen selbst, in seinen durch Graff
Mantenffel nur miidlich er6ffneten reflexionen vorgiebet, mann habe in Sachsen den benéthigter Fundum bereits
in handen, die Anzahl der Trouppen ohne Subsidien edzuunterhalten, da doch nur und jedermann wohl bewiist,
wie viel Trouppen ChurSachsen auf seinen eigenen Landen zuerhalten vermdgend ist:* Grofle Korrespondenz
161a, fol. 221 (11. 7.).

291 der Konig von Pohlen [...] sich so groB machet und vorgibt, er habe kein Geld zu unterhaltung seiner Trouppen
nothig, so glaube vor fest, daB Er wiircklich schon Subsidien ziehet, weil mir die Ohnmdglichkeit so viel Trouppen
in Sachsten Land zu erhalten, gar zu wohl bekomm* Tamtés, Grofle Korrespondenz 112b, fol. 46 (11. 7.).

292 Velikost saské armady se pfitom v nasledujicich letech jesté navysila. Srov. KROLL, S.: Soldaten im 18.
Jahrhundert, s. 71.

293 Tato hypotéza koreluje s teorii fiskaln&-militarniho statu, ktera dava do piimého vztahu budovani statu a jeho
finan¢nich prostfedkl za GiCelem udrzovani silného vojska. S rostouci velikosti armad v prubéhu 18. stoleti se

vvvvvv

HOCHEDLINGER, M.: Austria's wars.
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vojenskych ukazek. Proto by mohlo i prosté Seckendorffovo konstatovani, ze celd armada
,bude nakrmena na niklady krale*,?** nabyvat vétsiho vyznamu, nez se snad na prvni pohled

zda.

29 Morgen wird die ganze Armée auf Kosten der Kénig von gemeinen Soldaten an bif auf den Obristen und

alle generale tractiret:** OeStA Wien, HHStA GroBe Korrespondenz 112a, fol. 257 (25. 6.).
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Resumé

The thesis examines the military maneuvers conducted by the Polish King and Saxon
Elector, Augustus the Strong, in 1730 at Zeithain through the lens of two Habsburg diplomats,
Leopold Wilhelm (IT) von Waldstein and Friedrich Heinrich von Seckendorff. The research
objective was to use the correspondence of Leopold Wilhelm von Wallenstein and Friedrich
Heinrich von Seckendorff to evaluate how the Saxon army's demonstrations at the Zeithain
encampment were perceived, thereby enhancing understanding of sovereign representation.
The first part of the thesis introduces the military maneuvers as a political tool of the sovereign
and discusses the foreign political context of Saxony in the late 1720s. The second chapter
delves into the literature and sources concering to Friedrich Heinrich von Seckendorff and
presents the examined letters that he sent to Prince Eugene of Savoy during the Zeithain
encampment. Subsequently the third chapter focuses on Leopold Wilhelm von Waldstein,
analyzing his court correspondence to the court office and letters to his friend, Friedrich August
von Harrach, and his relative, Johann Josef von Waldstein. The final chapter interprets selected

parts of the letters and offers answers to the research question.

However, the conclusions drawn are constrained due to the scarcity of comments
evaluating the military parades. Altough the letters revealed a rich world of behind-the-curtains
diplomatic negotiations that took place against the backdrop of military exercises, the thesis
does not provide an answer to how the military maneuvers were percieved by visitors from the
Habsburg Monarchy or visitors in general, leaving this question open. Thus, it offers the
hypothesis why the representative maneuvers of the Saxon army were not reflected in the
examined letters. Given the time consuming nature of the military encampment, which likely
made it difficult for both men to find time to write, it is possible that these representative
exercises were not reflected in the diplomatic correspondence because they did not align with

the primary interests of imperial diplomacy.

Primarily, interests were centred around the mood at the Saxon court (whether it leaned
towards pro-French or pro-imperial policies), which was related to the need of Habsburg
Monarchy to secure Saxony as its ally. Secondly, the military parades may not have been the
right marker to indicate the strength of Saxony. In a letter dated July 11, Seckendorff speculated
whether Saxony had received subsidies, as he found it peculiar how Saxony could afford to
maintain such a large army. Seckendorff's thoughts in the letter thus suggest that for Habsburg

foreign policy, it could have been much more important not to only to work with information
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about which side the Saxon army would stand on in the event of a war, but also whether Saxony
itself or with its allies could maintain such a force. In this context, successful logistics and the
assembly of troops at one location for a longer duration of time appear to be even a crucialfactor

of military representation.
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