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1. UVOD

Tato diplomova prace je zaena na popis regionanpriznakovych prvi
v mluv¢ obyvatel na Taborsku, vzhledem k poloze zkoumanedgionu se jedna
zejména o jevy p#ti do jihozapad&eské néecni podskupiny. Soustdila jsem se
piedevsim na mluvuipmo v Tabde, vyzkum byl vSak proveden i u mladé generace na
Borotinsku. Ke zjidini, které regionak ptiznakové jevy v dané oblastigirvavaji a
které zanikaji, byla vyuzita metoda pisemného smyphni dotazniku a okrajévmetoda
nahravani rozhovérna diktafon.

Touto magisterskou diplomovou praci navazuiji najisw@ci bakal&skou, ve
které jsem se d&novala mlu¢ mladé generace v Téaie Tentokrat jsem skupinu
zkoumanych respondéntozsfila o stedni a nejstarsi generaci. K nivelizactagaich
prvki v kazdodenni komunikaci dochazi postépproto gedpokladam, Ze u nejstarsi
generace bude vyskyt igénich jewi vy33i neZ u mladé generace. Ukolem této prace
vSak bude zjistit konkrétn které prvky jsou zZivé v mlwvvSech generaci, které se
nevyskytuji ani u mladé, ani u nejstarSi generakéege opravdu istavaji zachovany

jen v mluw generace nejstarsi.

1.1.Predmét a cil prace

Predmétem této prace bylo zjistit, do jaké miry se v idlumladé, stedni a
nejstarSi generace vyskytuji regioraptiznakové prvky, zda a u kterych fege uziti
liSi mezi generacemi, které jevy je mozno povaZzaaabivé a které naopak ustupuji
nebo se nevyskytujitbec. Vysledky vyzkumu budou dale porovnany sezastalSich
dialektologickych praci za#benych na oblast jihozapadnicibech. K ziskani
pottebnych dat byla zvolena dotaznikova metod#icemz dotaznik zahrnoval
hlaskoslovné, aipdevsim tvaroslovné a lexikalni jevy charaktergipro zkoumanou
oblast. Dotaznik, ktery jsem uzivala k vyzkumu ga@007, byl rozgen, a proto jsem
vyzkum s novou verzi dotazniku provedla v Ti@oejen u $edni a nejstarSi generace,
ale opgt i u generace mladé. Dale byl vyzkum proveden addélgenerace v Borotin
Vysledky vyzkumu vSechiit generaci z Tdbora uvadim préeplednost v tabulkach.

K vyslednym daim ziskanym na Borotinsku se budu vymadt pouze v textu sve

! Navarova, R.Regional@ piiznakové prvky v mldwmladé generace v Takm Olomouc 2008.



prace. Welem této prace je postihnout hlavni rysy ve vyméiiti v Tabde, nejednéa se
tedy o komplexni analyzu mluvy obyvatel v Téboale spiSe o skromnyigpivek

k tomuto tématu, ktery fize byt dale rozgpvan.
1.2.Zkoumané lokality
1.2.1. Tabor

TéZistm mého vyzkumu bylo fimo mésto T&bor a jehoipehlé ptimyslovée
aglomerace (Plana nad Luznici, Sezimovo Usti), ikeésnice a dal3i obce (krém
Borotina) v jiznichCechach byly tentokrat ponechany stranou. Tabor 3 06
obyvatel druhym nejt$im miéstem v Jihoeském krajf LeZi v kopcovité kraji
narodopisné oblasti Kozackahruba 60 kilomefr severg od Ceskych Budjovic a 80
kilometra jizné od Prahy (viz Hlohy 9.3.1.). Taborsko spada do oblasti, kterou
ozna&ujeme jako jihozapadeskou n&ecni podskupinu, zarovevSak sousedi s oblasti
ozna&ovanou jako sedaieska n&ecni podskupina, proto se i v dotazniku objevuji

nekteré jevy typické pro gtdaesky region.
1.2.2. Borotin

Obec Borotin se nachazi 10 kiloniesever® od Tabora a rowz spada do
n&ecni oblasti zvané jihozapadeska n&ni podskupina. Obec ma 590 obyvatel, a
tudiz ji naleZi status ¥stys® Tato obec byla zahrnuta do vyzkumu se &@m
porovnat mluvu réstskou a vesnickou,f@dpokladala jsem, Ze respondenti budou
pochazet nejen z Borotina, ale i z vesnic v jehlid8im okoli. Ziskany p&et
vypinénych dotaznik z Tdbora vSak vyraZnprevySoval poéet dotaznilkk z Borotina,
proto jsem se sousdila gedevSim na mluvu v Taba Vysledky z Borotinska
neuvadim v tabulkach, pouze Kk niniihizim v textu. Zvolila jsem prav Borotin,
protozZe je to jedna z mala obci, ktera lezésné blizkosti Tabora a zaravee v ni

nachazi zakladni Skola s vyukou prvniho i druhébprs.

2 patet obyvatel zahrnuje i zmfné aglomerace (Planou nad LuZnici — 3400 obyv&etimovo Usti —
7300 obyvatel).
% Horejskova, L., RZicka, R.:Vitejte na Taborskurabor 2006, s. 7.
“ Krejea, F.:Etnograficky obraz jihdeského regionun: Genius lociéeského jihozapaduPlzei 2006,
s. 37.
® VVitame vés v Borotéiffonline]. 2005 [6.3. 2010], dostupné z: http://wibarotin.cz/.



2. METODIKA VYZKUMU

2.1. Dotazniky

Jako hlavni explogai metoda pro sh jazykového materialu mi poslouzila
metoda dotaznikova, tzv. metoda Hem® S dotaznikovou metodou pracovali i &iito
dialektologické literatury, z které ve své pracchgzim. Na zakladnegimé metody
vznikla Ceska néeci jihozapadni la Il Jaroslava Vorge, Biliciv Nastin ceské
dialektologie a s vyuZitim dotaznikové metodyimé Cesky jazykovy atlas Danou
metodu jsem zvolila také proto, Ze poskytuje mo¥méskani rozsahlého jazykového
materialu v relativéa kratkémcéasovém obdobi a skytd moznost objektivniho srovnani
VSichni respondenti totiZz vybiraji varianty a digl odpowdi do stejnych #t, a navic
je uziti n&etnich jewi fonetickych a morfologickych @ovano hned na ékolika
piikladech. Jsem sié&doma toho, Ze d¥e dochazet k dgitému zkresleni, a to
piedevsim u hlaskoslovnych ieénich prvki, kdy posouzeni respondentem, zda sam
danou variantu uzivdj nikoli, nemusi vzdy odpovidat skdtesti. Redpokladam vsak,
Ze \&tSina respondeftdokaze st jazykovy Uzus posoudit spraynPresto k danym
vysledkim pristupuji s opatrnosti, jak uz bylo uvedeno vySezkeym neslouzi
k presnému procentudlnimu zaznamenani vyskytdecnich prviki, ale spise
k orient&nimu popisu satasného stavu i v Tabde a ke zjigtni, které prvky jsou
Zivé a které zanikaji.

Aktudlini podoba dotazniku byla vytema na zaklad pivodniho dotazniku
z roku 2007. Pro moznost srovnanstaly otazky v nové verzi ve stejnémsan Zadné
ukoly nebyly v novém dotazniku vynechany, a to gmiu kterych byl zaznamenan
nulovy vyskyt zkoumanych jév Nevyskytly-li se dané m&ni jevy v mlug mladé
generace, neni vylgano, Ze seiesto objevi u generace nejstarsi.

V Gvodni ¢asti dotazniku ®&i respondenti vyplnit sociodemografické Udaje o
své osob (viz Frilohy 9.1.). Vyplni jména a dosazeného ¥hi rodtu bylo
ponechano jako fakultativnifiBluSnici stedni a nejstarsSi generacelimogicky misto

nazvu Skoly uvést své za@stnani.

® Encyklopedicky slovnitestiny.Praha 2002, s. 261.
" Tamtéz, s. 116.



Jak uz bylo vySd&eteno, Zzadna otdzka nebyla vynechana, dotaznik ka# vs
mirn¢é rozsfen, a to o polozkwozik,dopliovani genitivu tvrdych Zenskych adjektiv a

zajmen, ®kolik dalSich n&nich lexéni a dva dalsi typy ukal
2.1.1. Skr dat

Skér dotazniki probihal odfijna roku 2009 do ledna roku 2010. Vyzkum u
mladé generace byl provedenébma taborskych Skolach, vyplnili ho Zaci dvou
devatych tid, a to 1. Z&kladni Skoly a 3. Zakladni Skoly,azani v roce 1995. Na
Gymnaziu Pierra de Coubertina byly dotazniky roydae tech tidach, konkrét&

v jedné osmérideé (nar. 1996), ve drunémdwoiku (nar. 1993) a v&vrtém raniku (nar.
1991). Celko¥ bylo vybrano 116 dotaznik Spat® vypIinéné dotazniky a dotazniky od
responderit, ktefi nebydli gimo v Tabde, jsem vyadila. Pro mladou generaci
vychazim tedy z kori@ého pétu 93 respondefit

Se zamrem ziskat dostateé mnozstvi zastupanladé generace z vesnice, byl
proveden vyzkum i na zakladni $kole v Borstia to ve viechidach druhého stuprf
Zéaci pochazeli jak z Borotina, tak i z blizkych dkoh vesnic, ve vzdalenosti daétp
kilometri od Borotina (viz Hlohy 9.3.2.). Vzhledem k nizkému ¢ia Zaki ve tidach
bylo ovSem celko¥ vybrano jen 37 dotaznik

Do stedni generace byli razeni respondenti, Kiese narodili v letech 1951-
1981. Od zastupictéto generace bylo vybrano 151 dotaanike vSichni respondenti
v8ak pochézeliifmo z Tabora nebo nevyplnili dotaznik spr&vntoho divodu bylo od
stredni generace celk®ziskano 126adre vyplnénych dotaznik.

Meznikem pro zZ@azeni respondeintdo nejstarsi generace bylcan rok 1950.
Od nejstarSi generace bylo vybrano 84 dotagnikioho dotaznikadre vyplnilo 82
responderit, ktefi pochazeli z Tabora a narodili se v tomto rocéiaed SkEr dotazniki
od stedni a nejstarSi generace probihgvazig jednotliv, ale vyplnili jej i wtSi
skupiny respondefif a to zamstnanci Okresni spravy socialniho zabéepév Tabeoe,
taborsti ¢clenové kapely Swingband Tabor a jejich rodinndisjpSnici. Nektefi
respondenti se fihlasili sami na zaklad rozhovoru o né&ci v Tabde, ktery vysel

v mistnim tisku’

& Vyplneni dotazniku povaZuji zati$ narané pro zaky prvniho stupn
® Musil, J.:R. Navarova: Taborstina zanikéumbrky Zstavaji. Taborsko, 20. ledna 201&,3, s. 8.
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Respondenti vyplnili v dotazniku také Udaje tov@du svych rodit. VétSinou
alespat jeden z rodit respondenta pochéazel z jizni€tech. Pokud se ugkterych
n&ecnich jevi v odpovdich respondefitjasreé projevil vliv pavodu rodéa, zminim se
o tom v kapitole ¥nované danému r&nimu prvku.

Celkem bylo vybrano 338 spravivyplnénych dotaznik, do tabulek uvadim
celkovy pa@et 301, jelikoZz s daty ziskanymi vyzkumem v Bordtipracuji z vySe

uvedenych dvodi pouze vtextu. Stegntak pouze v textu ffhlizim k vysledkim
vyzkumu z roku 2007°

2.2. Nahravky

Jako dopikova metoda byla uzita metoda nahravani autentickgromluv na
diktafon. Pomoci této metody jsem se snazila gjigteré ze zkoumanych jévse
v autentickych promluvach vyskytnou. V tomtdigac neni @&elem kvantitative
vyjadiit frekvenci uziti jednotlivych prvk, ale spiSe dolozit alespoekteré z néecnich
jevi v autentickych promluvach nebo zachytit dalSi, ktemébyly zkoumany
v dotazniku. Pouzila jsem &wiazné strategie nahravani. Prvni strategiecisada
v prostém zaznamenavani spontannich roztiovikdy mluwi o nahrdvani jfgdem
newdéli, ale dodatén¢ s nim souhlasili. Timto Zigobem jsem pddila ti nahravky.
Prvni zaznamenany rozhovor (dale nahravkda) trva sice dv hodiny, v rgkterych
momentech vSak hrélafipS hlasitd hudba nebo mluvilo¢kolik mluveich zérové,
proto jsem se za#tila pouze na 40minutovy Usek z této nahravky, eeéth hovdi jen
tiéi mluvei a téngr vSemu je doke rozungt. Podobsg byly nahrany dva dalSi spontanni
rozhovory, jeden desetiminutovy a dalSi trvajictina a ml (dale nahravka. 2a a
3a)M

Druhd strategie nahravani spmla v zaznamenavani odgoW na otazky
fiktivni ankety. Pro tuto péebu byl zvolen aktualni problém, a to¢kava kalamita
v taborskych ulicich. MIwi o nahravani &d¢li, piredpokladam vsak, Ze se sdadili
na obsah, nikoli na formu svéhoekhi. V prvni anketni otazce bylo zj@/ano misto
bydlist responderit Obyvatel Tabora jsem se dale ptala, zda jsodidaik spokojeni,
piipadré prog, a kdo by mil byt za odklizeni sthu zodpovdny.

1% pri pavodnim vyzkumu bylo ziskano 137 dotaznifejen z Tabora, ale i z dal$ich jéeskych obci,
soustedim se proto na odpédi pouze 68 zastufickteri pochazeli pimo z Tabora.

1| na nahravce. 3a jsou kratsi Gseky, kde hdiaekolik mluveich zarové a rusi je hlasita hudba,
soustedim se proto pouze nadgsti nahravky, kde je promluvam delrozungt.
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2.2.1. Udaje o nahravanych

Na nahravceé. 1a byl zaznamenam rozhovéirmluvich, mui, ve wku 26, 38
a 40 let, kt& Ziji v TAbde a pochazeji z Tabora. Nahravka2a obsahuje promluvy
dvou mlukich, Zeny ve &ku 75 let a muzZe veéku 80 let. Oba tito mluwsi pochazeji
z Tabora a také tam Zziji. Na nahrduce3a je zachycen hovor Zeny a muze, jejichz
mluva byla zaznamenana uz na nahr&ucea, dale dvou muzve wku 27 a 53 let,
kteff rovnsz pochéazeji z Tabora a Ziji v T4led?

Ne vSichni osloveni byli ochotni odpovidat a néchBi pochazeli z Tabora,
celkem jsem tedy s pomoci fiktivni ankety nahrala Kratkych rozhovar (dale
nahravky¢. 1b-148%, 11 sjednim mlwim a 3 se dsma mluwimi. Odhadem se

jednalo o zastupceistni a nejstarSi generace, 12 Zen a 5imuz

12 Na nahravkach se objevuji promluvy Zeny, kterdoobAzi z Tabora ani z jiznigbech, mé osoby a
zanestnand restaurace. Tyto promluvy jsou z analyzy vynechany
'3 Nahravky jsou ozrigny¢isly 1-14 chronologicky, podle toho, kdy bylifzen zaznam.
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3.HLAVNI HLASKOSLOVNE NARECNI ZNAKY
MLUVY V TABORE

Vzhledem ke zvolené metdd vyzkumu bylo vybrano jen &kolik
hlaskoslovnych ri&enich znaki, jez byly owieny v dotazniku za&eném pedevsim
na tvaroslovné a lexikalni regiondlnpiiznakové jevy. Krom niZze uvedenych
hlaskoslovnych znak fadi Eli¢ mezi hlavni typické hlaskoslovné prvky
jihozapadoeské né&eni podskupiny jest disimilaci zubnic (nab zaplajte, aj si)a
disimilact* ve skupinach sykavek, polosykavek a zubnic {n&ejzubej, uj zas,
babijce, pej domem}®

DalSi jevy oznauje Eli¢ jako mér vyrazneé, pipadré omezené lexikalizaci,
proto jejich frekvence nebyla zfidvana v dotazniku. Mezi tyto jevy pavyslovnost,

r s redukovanym sousedniimi (nag. pslnej), vyrovnani ve prosfch prehlasovanych
podob v infinitivech (nap trist, zibst a v @gi¢esti minulém (nap t7s, ziblo, zéel),
zmeénu e > a(nag. calo, jahlg), nadnérnou dvojhlaskwu zau (nag. rouznouj, dlouhé
samohlasky v fipadech jakkus, plouh, sdza vyslovnost skupinyne jako mje (nag.

mjesig.
3.1. Kratkost kmenovych samohlasek v infinitivech

DalSim z typickych hldskoslovnych zriakhozdpoddeské n&ecni podskupiny
je zachovavani gvodnich kratkosti kmenovych samohlasek v infinitivgnag. nesj,
oproti spisovnému jazyku, kde dochazi k analogidkéttouZzeni (nab nés).!’ Do
dotazniku byly zgazeny i varianty s Uzenine > i (nag. nys). Cesky jazykovy atlas
uvadi, Ze podobaestmize byt nejen odrazemiypodni kratkosti, ale i analogického
vyrovnavani podle tvarpricesti minuléhores), piipadré indikativu prézentur(esy ¢i
vlivu supina® V dotazniku jsem tuto kratkost &evala na slovesechést, pécta

zamest.

14 Ke zjiseni vyskytu disimilaci by byla vhodjsi jind neZ dotaznikova metoda, proto tyto jevisoe
zarazeny do dotazniku.

15 Bglig, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972, s. 224-225.

' Tamtéz, s. 225-226.

7 vor&s, J.:Ceské néeci jihozapadni |Praha 1955, s. 32.

'8 Cesky jazykovy atlas WPraha 2006, s. 252.
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tab.1

Mlada |, o4 StFedni o, 4Nejstarsi) o o o) KEM|% 2 301
ZVOIené. Varianta generace generaCE generace
Péct 50 | 54 | 73 58 42 51 165 | 55
Pect 10 11 | 29 22 31 38 70 23
Pict 33 | 35 | 24 19 9 11 66 22

U vSech tti generaci byl zaznamenérepladajici vyskyt spisovné podolpgct,
ktery presahoval 50 %. V uziti v&ni podoby je mozné pozorovat rozdily mezi
generacemi, tésit 40 % dosahuje u generace nejstarsSi, zatimco uéngederace se
n&ecni pectobjevuje pouze v 11 %. A naopak u infinitivu sdéhe byl doloZzen 11%
vyskyt v nejstarSi generaci a 35% vyskyt u genenaleelé.

tab.2

Mlada |, o4 Stredni o, 4Nejstarsi) o o lcE KEM|% 2 301
ZVOIené. Varianta generace generaCE generace
Nést 52 56 | 85 66 51 62 188 | 63
Nest 11 12 | 22 19 25 31 58 19
Nyst 30 32 19 15 6 7 55 18
tab.3

Mlada |, og Stedni o, 4 g Nejstarsi) o o e kEM|% 2 304
ZVOlené. Varianta generace generaCE generace
Zamést 28 | 52 | 81 64 57 70 186 | 62
Zamest 14 15 21 17 25 30 60 20
Zamist 31 33 24 19 0 0 55 18

Podobné procentuélni zastoupeni jednotlivych wariaylo zjiSéno také u
infinitiv i néstazamésta to jak u jednotlivych generaci, tak celkoBpisovné varianty
pirevliadaly také u mladé generace na Borotinsku. stargj generace byl zaznamenan
dokonce nulovy vyskyt varianty s UzenmamistUzivani infinitivi s pivodni kratkosti
je tedy mozné povazovat za jev zanikajici. V milwgech generacitgvliadaji podoby
spisovné, u podob s UZenim je patrny postupngshéd nejstarSi po mladou generaci.
Tento trend uvadi i Jadleova, s tim rozdilem, Ze podle jejiho vyzkumu uimedsi

generace ugdnostuje vyslovnost s dlouhou GZenou samohlasKou.

19 Janekova, M.:Vyvoj néecnich jevi v jihoceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha
1997, s. 195.
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3.2. Zachovani nediftongizovanéhei- poc, s, z

V jihozapaddeské oblasti na rozdil od ostatnichiaté v Cechach nedo$lo
k diftongizaci i- v -ej- poc, s, z Uté¢Seny ozn&uje zachovavani podob f§yodnim-i-
za jihozapadeesky archaismus, zimije také vliv obecn&estiny a postupné i&ni
diftongizovanéhoej- i do jadra jihéeské oblasti® Podobr Jaroslav Vor& uvadi, ze
vyskyt -i- proti -ej- po sykavkach je rozkolisany, Ize podlg sledovat postup této
zmeny pres celé jihozapaditiechy?! Sowasny stav nezémsného-i- poc, s, zZisem se

snazila o¥fit na lexémecleitit, cicha, lesik, nozZjkitkoa vozik.

tab.4
Mlada |, , g Stedni |, , 4 g Nejstars) o g5 lcEl KEMIo 2 301
o generace generace generace

Zvolena varianta

Citit 32 | 34 | 69 55 60 73 161 | 53
Ceitit 61 | 66 | 57 45 22 27 140 | 47
Cicha 32 | 34 | 61 28 52 63 145 | 48
Cejcha 61 | 66 | 65 52 30 37 156 | 52
Vozik 34 | 37 | 62 49 46 56 142 | a7
Vozejk 59 | 63 | 64 51 36 44 159 | 53
tab.5

Mlada |, o5 Stedni |, 4 g Nejstars) o oo lop kKEMI 2 301
o generace generace generace

Zvolena varianta

Lesik 92 | 99 | 122 | 97 81 99 295 | 98
Lesejk 1 1 4 3 1 1 6 2
Nozik 91 | 98 | 118 | 94 74 90 283 | 94
NoZejk 2 2 8 6 8 10 18 6
Sitko 76 | 82 | 108 | 86 76 93 260 | 86
Sejtko 17 | 18 | 18 14 6 7 41 14

Vysledky uvadim ve dvou tabulkach, do tabutky4 jsem z#adila lexémy, u
nichz se celkovy peet odpodi preferujicich podoby sej- pohyboval okolo 50 %,
naproti tomu u lexé v tabulce¢. 5 jednoznan¢ prevliadalo-i- nediftongizované.
Stejre tak i vyzkum z Borotina potvrzuje uZziti podoéijtit, cejchaavozejkve vice nez
50 %, a variantyesejk nozejka sejtkotam nedosahuji ani 10 %.rdélevSim u mladé

generace je jasnpatrné pronikani diftongizovanéhej- u lexém citit, cichaa vozik

2 yteseny, S.Nareci. In: Jihaseska vlastivda — JazykCeské Budjovice 1986, s. 30.
2L Vor&s, V.: Ceska néeci jihozapadni |Praha 1955, s. 25-26.
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Tyto vysledky se shoduji i s Gdaji M. Jékevé, podle niz ,ve slovechitit a vozik
koexistuji podoby §ej**. Frekvence 66 % dokoncéepySuje procentuélni zastoupent,
jeZ bylo u lexém?® cejtit (56 %) acejcha (46 %) zjistno vyzkumem v roce 2007.
Praw u lexémucitit je nejmarkant&ji pozorovatelné rostouci uziti podobyeg- mezi
generacemi, zatimco u generace nejstarSi se tagmtzavyskytla pouze ve 27 %, u
generace gdni byl vyskyt uz 45% a u mladé generace pak 6Bt zanedbatelny
pocet respondeidt zvolil diftongizované podobyipdevsSim u lexém lesik a nozik a
celkow jen ges 40 respondeitby uzilo variantusejtka Totozny stav uéchto fi
lexému je doloZen ve vyzkumu z roku 2687.

Podle Jangkové zachovava stara generac¢equni -i- nejvice poc, mérg pak
po sa z®® V mém vyzkumu se tento stav neprokazal, u lexémzik je zastoupeni
diftongizovanych podob vysSi neZ u ostatnich slostibstantiveclesik nozikasitkoje
vSak podil s provedenou 2Znmou v-ej- zanedbatelny.

Tento néecni jev neni mozné oz za zcela zanikajici, u jednotlivych slov se
sice diftongizace po sykavkach ukazuje jako pragnéscoz nize byt zfgsobeno
vlivem stedaieského dialektu, u jinych vSak jednoZm& prevazuji varianty
neznénéné. Lze tedy stale souhlasit s tvrzenim J. Ver&tery stav tohoto fé&niho

znaku nazval rozkolisanym na zaldagzkumu provedeného uz ve 40. letech.

3.3. Zmeény souhlasky-v- ve spojeniovi/avi

Mezi asimil&ni jevy zrélostni a nékkostni paiti pavodre dvojslabtné spojeni
samohlasky se slabikowi-, v kterych dochazi ke stahovani v jednosiabi-aj-, -ej-,
-0j. V n&ecich jihozapadnich se objevu;ji tyto &ny predevSim u mistnich jmen jako
Horaziojce, Jindichojce, Budjouce (BwWojce,Budjce) a u jmen rodinnych jako
Vlasakojc, Kojanojc, Novakoft.

Tabor lezi porrné vzdalen od hranic tohoto jevu, Vér&Sak uvadi, Ze

zkraceny tvaBudjce tyto hranice vyrazh piesahuje® Zda se tento jev &iskute&ns

22 Janékova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihaceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha

1997, s. 195.

2 Lexémvozikve vyzkumu z roku 2007 chyb

2‘5‘ Navarova, R.Regional@ priznakové prvky v mlévmladé generace v Tabm Olomouc 2008, s. 12.
Tamtéz.

% Janékova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihoceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha

1997, s. 195.

?"\or&s, J.: Ceskéa néeci jihozapadni | Praha 1955, s. 51.

2 Tamtéz, s. 52.
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jen jako lexikalizovany ve sl@Budgjce, jsem se snazila zjistit pomoci mistniho ndzvu

Cernovicea pra¥ toponymaBudgjovice

tab.6
Mlada |, , g Stedni o, , 4 g Nejstarsi) o g5 lcEr kKEMIo 2 301
, . generace generace generace
Zvolena varianta
Budéjovice 8 9 28 22 45 55 81 26
Budéjce 30 32 80* 64 34 41 144 48
Budgijky 56 59 18 14 3 4 77 26

* Jeden respondent zakrouzkovak ooznosti, jeho odp@d’ byla zapgitana k podob Budgjce.

V dotazniku nili respondenti na vy z podobCernovice Cernojce Cernouce
(zména v -oucje typicka pro Pootaf), zastupci viech generaci vdak ve 100 % zvolili
spisovnou variant@'ernovice proto tento mistni nazev nezpracovavam v tabulce.

U dalSiho toponym&udjovice byly v dotazniku, krora variant zpracovanych
v tabulce¢. 6, nabizeny je§tmoZnostiBudjouce a Budjojce, u €chto podob byl
zaznamenan nulovy vyskyt, proto je v dané tabuézesadim.

Potvrzuje se Vorovo tvrzeni, Ze variantBudgjce se Sfi i za hranice izoglosy
n&ecniho jevu, u nejstarSi generace je zastoupeni\smsa n#&xni varianty ténsf
vyrovnané (55 % : 41 %), uistini generace dokoncdepahla frekvence uziti této
podoby 60 %. ZkracerBudejky jednoznéné prevazuje u mladé generace (59 %), u
stredni a nejstarSi generace je podil uziti zkraceodolpy zanedbatelny. KeEni
variantaBudgjce tedy sice pesahuje hranice tohotoieéniho jevu, u mladé generace se
vSak jako progresivni ukazuje zkrac@idejky. Tento stav potvrzuje i vyzkum z roku
2007, kdy 54 % zastupanladé generace zvolilo mozndudsjky.*

ToponymumBudgjovice bylo dvakrat zaznamenano na nahr&scga. V prvnim
piipadt uzil mluwi (nar.1983) variantlBudgjc v nasledujici &¢: Valka mi jednou
volal afikal mi, Ze za mnousjede do Bdejc. (...) S Tabora do Bdiejc.3* V druhém
piipadt se vyskytla spisovna podoBaikjovice uzita mluwim (nar. 1957) ve &é: Bili
sme v _Bdejovicich kluci.

29 Utsseny, S.N&ed. In: Jihoseska vlastivda — JazykCeské Budjovice 1986, s. 30.

%0 Navarova, R.Regional@ priznakové prvky v mldwnladé generace v Takm Olomouc 2008, s. 13.
%! prepis zaznamu je proveden podle zsad stanovengith kamprecht, A. a kolCeské néecni texty.
Praha 1976.
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tab.7

Mlada |, o4 Stredni o, 4Nejstarsi) o o lcE) KEM|% 2 301
o generace generace generace
Zvolena varianta
Novakovi 90 97 | 117 | 92 79 9% 286 | 95
Novaki 1 1 7* 6 3 Z 11 2
Novéakovic 2 2 2 2 0 0 4 1

* Jeden respondent zakrouzkovat ooznosti, jeho odp@d’ byla zapgitana ke tvariNovaki.

Ani v pifpads rodinnych jmeff nebyl zaznamenan vyskyt jihozapaeského
na&esniho tvaruNovakojé®, Tabor leZi opt mimo oblast uZiti&hto tvafi, a proto je
vtomto gipad nulovy vyskyt logicky. U rodinnych jmen se vSakopnominativ
plurélu objevuje genitivni form&lovalki, tento jev je typicky pouze pro jizidiechya
Taborem prochazi jeho izoglosa (vidlehy 9.3.4.). Podle vyzkumu vSak respondenti
jasre preferuji spisovnou variantdovakovi,zastupci vSechtit generaci ji uzivaji ve
vice nez 90 %. Jikeska podobaNovaki a stedaieska podobaNovakovic se
nevyskytuji téndi vibec. Steji Janeékova uvadi, Ze fgvlada sklonny tygNovakovi
nad nesklonnym typemovaki.>*

Na nahravce. 3a se v promluvachékolika mluwich objevuje jedno rodinné
jméno v nominativu pluralu Spélenkovi nag. Spélenkovidoma nebili(mluvei, nar.
1935).

3.4. Nekteré dalSi hlaskoslovné znaky zachycené na nahra&&h
3.4.1. Rozdily v kvant# infinitivu rzst

Podle Ceského jazykového atlasse v jihozapadni polovén Cech misto
spisovnéhaiist uziva podobyost V arealu této n@&ni podoby vSak pronikaist jako
dubletni do mst. Podobarost miZze byt bd’ odrazem staré kratkosti, nebo
analogického vyrovnavani podle poddiispsti minulého a indikativu prézentu.

Tento jev nebyl sledovan v dotazniku, byl vSakhyaen na nahravce. 3a.

Zena (nar. 1935) zd#kéa: Jesli chces, tak si je vem, dej je podle cestymés ti

32 Zmeny v zakorteni rodinnych jmen p#t sice do tvaroslovnéasti, tento jev vSak uvadim&dsti
hlaskoslovné, protoze hlaskoslovné @mmjsou stejné jako u jmen mistnich.

% Stejre jako v redchozim fipads z toho divodu neuvadim tvaXlovakojcv tabulce.

3 Janekova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihoceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha
1997, s. 196.

% Cesky jazykovy atlas Yraha 2005, s. 252-253.
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stromki, nech to rogako kovi. (...) Ti to nechas rogko k'ovi, vometat to nemusig.
promluv muze (nar. 1931) se v3ak vyskytla i podofist Di# to mUzete nechat rgst

to nemusite gihat.

3.4.2. Jihoeska disimilace

Predevsim pro jizniCechy je charakteristicka disimilace ve skupinachnic,
objevuje se na mezislovnicheoklech i morfematickych Svech slov, kde prvni hlagka
nahrazena hlaskguviz kapitolu 3.). Mezislovni disimilace ve skupindwrové hlasky
a sykavky, nap hrabaj seno, aj ce de najige typickd pro vSechna jihozapadska
n&edi s fresahy do sousednich oblati.

Tento typ disimilace se pouze jednou vyskytl naréakach ¢. 3a): Aj ceri to
nerosipe(Zzena, nar. 1935), v dalSickipadech uz k této disimilaci nedochazelo.

% Cesky jazykovy atlas WYraha 2005, s. 424.
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4 HLAVNI TVAROSLOVNE NARECNI ZNAKY
MLUVY V TABORE

4.1. Podstatna jména
4.1.1. Kvantita v nominativu pluralu Zivotnych mash

V nominativu plurélu Zivotnych maskulin se v jihgzdinich Cechach objevuje
koncovka f. Jeji givod je nejisty, mZe se jednat o starou i-kmenovou koncovku, nelze
ovSem vylodit ani vliv zakorgeni -pja u ntkdejSich hromadnych jmen stéeského
typu bratrie. Ztejm¢ zde vSak fisobila i morfologicka tendence po odliSeni substant
Zivotnych a neZivotnych, kterouitheme pozorovat i u zajmen &slovek®” Délka
v pluralu zivotnych maskulin byla zjiévana u lexérkluci, sousedialevaci RozSfeni
prvnich dvou mapuje iCesky jazykovy atlaszatimco podoba s délkokluci se
vyskytuje v celych jihozapadniaghiechach aasténé i ve stedaieské oblasti, varianta
sedlacise objevuje pouze @echach zapadnich (viztihy 9.3.5.). Podoki Vor&s
uvadi, Ze délka u trojslalmiych nebo viceslatimych slov je typick& pro oblast
zapadnicltCech, ale u slov dvojslabiych je charakteristicka i pro jiz@lechy>®

tab.8
Mlada |, o4 Stredni o, 4Nejstarsiy o o lcE) KEM|% 2 307

, i generaceg generace generaceg
Zvolena varianta
Kluci 84 9 | 9 75 43 52 222 | 74
Kluci 9 10 | 31 25 39 48 79 26
Sousedi 93 | 100 | 126 | 100 | =81 99 300 | 100
Sousedi 0 0 0 0 1 1 1 0

VySe popsany stav se potvrdil i vtomto vyzkumu.trgjslabtnych lexénit
levac® asousedse délka nevyskytovalaibec, ale u dvojslabného lexémikluci byly
zaznamenany iffpady s délkou. OvSem také podddaci se ukazuje jako ustupujici,
zatimco v nejstarSi generaci je uziti spisovnkhwi a varianty s délkokluci témgf
vyrovnané (52 % : 48 %), vetstni generaci uz se 75% vyskytem jednonta

pievlada tvar spisovny a v generaci mladé je frekgemdecniho tvaru je&t nizsi, a to

37Bglig, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972, s. 155.
B \Vor&s, J.: Ceskéa néeci jihozapadni |Praha 1955, s. 32.
%9 variantulevacinezvolil ani jeden respondent, proto tento lexémvadim v tabulce.
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pouhych 10 %. Rowi Janékova zaznamenala ustupujici tendenci tohoto jeviem
Zjisténa procenta uZiti byla v jednotlivych generacichaxy® vy3si®® Uvadi totiz, ze
substantiva maskulina nominativu pluralu maji détkjmeéna u staré generace, géan
stredni a nejmladSi generace uziva podklugei, které se tégt vyrovnava i neutralni
tvar kluci.** Podobi podle Jatdkové uziva nejstarsi generdcéibramska hojé
varianty s délkou, u substantikéuci dokonce neduble#i® zatimco v mlu¥ mladeze
se dochovala délka pouze u tohoto substantiva, cnadecnim tvatim uz se
vyrovnavaji tvary spisovn&.

Tvarkluci je doloZzen i na nahravee 3a, uzil jej mlu¥i narozen roku 1957 ve
vété: To budou mit_klucradost, /eknem, bili sme v Rigjovicich, kluci Na stejné
nahravce se vSak v nasledujiciilminute objevil i spisovny tvar v této replice:

Chvatame, proze klusou tam samimuz, nar. 1931).
4.1.2. Adjektivni deklinace podstatnych jmen vzstaveni

Nektera podstatna jména vzostavenipieSla pro nevyhodnou homonymii tuar
k mekké adjektivni deklinaci, ndp genitiv singularuzeliho podle vzorujarni. Forma
zeliho se vyskytuje jako dubletnit@devSim v jihozapadeskych a sedaieskych
naetich (viz Filohy 9.3.5.)* Tento jev nebyl sledovan v dotazniku, vyskytl $akvna
nahravce . 3a): Mi tam mame jidla a giho (muz, nar. 1931). Dané genitivni tvary

(nag. nddobiho, divihoad.) znam i z rodinného uzu.

0 Jedna se vSak o patnact let stary vyzkum, zasngjstarsi generace tak byli narozeni v roce 1900-
1925, stedni generaci tudy ro¢niky 1942-1949 a nejmladSi generaci zastupovaly da@imzeni 1981-
1982. Dochézi tedy k &itému posunu, ndpv mém vyzkumu réniky 1942-1949 fedstavuji uz generaci
nejstarsi. Srov. Jatkova, M.:Vyvoj ndecnich jevi v jihaceském regionun: Cesky jazyk na felomu
tisicileti. Praha 1997, s. 193.

41 Janékova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihaceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha
1997, s. 195.

42 Jarkdkova provada vyzkum v letech 1971 a 1978, nejstarsi genepimistavovali informéat starsi
sedmdesati let a mladez Zacii9dti v tomto gipack tedy dochazi k posunu. Srov. dakova, J.Naeci
a béZzna mluva na AbramskuPraha 1987, s. 16.

3 Jarkakova, J.N&reci a bezna mluva na AbramskuPraha 1987, s. 48.

* Tamtéz, s. 112.

“5 Cesky jazykovy atlas I¥Praha 2002, s. 90.
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4.2. Fidavna jména
4.2.1. Ustrnulé tvaryipvlastiovacich adjektiv

V rozséhlém Useku jihozapadni€lech se ve vdech padech ohisel a viech
roda uziva ustrnuly jmenny tvar nominativu a akuzajednotnéhaisla stedniho rodu
na-ova, -ino/-ing, naf. tatinovo bratr, sestra, rodé; sestino kluk, holka, eti apod?®
Tabor lezi jiz mimo tento Usek B¢ vSak dale uvadi, Ze nesklonné tvary se vyskytuji i
vné hranice tohoto jevll zda se uZivaji i v Tabe jsem owrovala v dotazniku u

nékolika muZzskych a &kolika Zenskych adjektiv ve spojeni se substantivy.

Muzska adjektiva ve spojeni se substantivem muzskaiu

tab.9
Mlada 1o, o4 Stredni |, 1 g Nejstarsiy o oo lop) kEm|o 2 301

o generace generace generace
Zvolena varianta
Milan tv sesit 65 70 100 79 53 65 218 72
Milanovo sesit 11 12 7 6 5 6 23 8
Milana seSit 17 18 18 14 24 29 59 20
Milva}n uv i Milana 0 0 1 1 0 0 1 0
sesit

Muzska adjektiva ve spojeni se substantivem v plura

tab.10
Mlada |, , oy Stredni |y, 4 gNejstarsii o ) g5 lcE) kKEM|% 2 301

i} ) generace generacse generace
Zvolena varianta
Milanovy tuzky 65 70 104 82 58 71 227 75
Milanovo tuzky 12 13 5 4 4 5 21 7
Milana tuzky 16 17 17 13 20 24 53 18
Mﬂanovy i Milana 0 0 1 1 0 0 1 0
tuzky

Ve spojeni s maskulinem i substantivem v plurdhodst zastupci vSech
generaci preferuji spisovné poddiilan:iv seSit a Milanovy tuzky Nérecni zakoeni
na -ovoma zastoupeni pouze mizive, nejvice 13% u mladérgen. Jako nevyrazny se

ukazal i genitiv substantivdilana seSita Milana tuzky, nejvyssi frekvence byla

5 Bgli¢, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972, s. 173.
4 Tamtéz.
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doloZena v mluy nejstarSi generace, ve spojeni s maskulinem tat@ntu zvolilo

témei 30 % respondeit

Muzska adjektiva ve spojeni se substantivem Zemskatu:

a) v nominativu

tab.11
Mlada |, o5 Stredni o, 4 gNejstarsii o o5 lep) kEM|o 2 301
. generaced generace generaceg
Zvolena varianta
Milanova knizka 55 59 101 80 57 70 213 71
Milanovo kniZzka 20 22 7 6 5 6 32 11
Milana knizka 18 19 17 13 20 24 55 18
Mi!@nova i Milana 0 0 1 1 0 0 1 0
knizka
b) v genitivu
tab.12
Mlada |, o5 Stredni |, 4 gNejstarsi o o5 lcp) kEM|o 2 301
. generaced generace generaceg
Zvolena varianta
Brachovy knizky 51 55 97 78 58 71 206 68
Brachovo knizky 24 25 8 6 10 12 42 14
Brachy knizky 8 9 9 7 13 16 30 10
Brachovy knizky 10 11 11 9 1 1 22 8

Ve spojeni muzskych adjektiv se substantivem z&mskodu v obou uvedenych
padech jednozraé¢ prevliadaji spisovné varianty.résto je mozné pozorovat rozdily
mezi generacemi. Zajimave je, Ze podil uziti usyctutvari dosahl v mladé generaci
vice nez 20 %, veigdni generaci to bylo pro oba pady 6 % a v nejstér% a 12 %.
Podobs priblizne 20% vyskyt ustrnulych jmennych forem se v ob&ehto gikladech
prokazal ve vyzkumu z roku 2007.

Nepedpokladam, Ze by &htento vysledek naziavat vzhistajici tendenci v
uzivani regionalé priznakovych tvak. Mohlo dojit ke zkresleni na zakkadtylizace
odpowdi rekterych respondefitsmerem k nde¢nim variantdm, ovSem tato moznost
nevyswtluje, pra: by ktakovému zkresleni doSlo pouze ve spojergnsrinem.

K ziskani jednozrié odpo¥di by bylo nutné provést detadfi§i pnizkum tohoto jevu.
| pfesto tuto mirnou odchylku v zastoupeni ustrnulyemitu mladé generace je mozné

ozn&it spisovné varianty za vyraZpievaZzujici.

8 Navarova, R.Regional@ priznakové prvky v mldwmladé generace v Tatm Olomouc 2008, s. 18-
20.
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V dotazniku byly dale nabidnuty moZnosti genitivubstantiva a sloZzené
deklinace. Ve vSech generacich dosahoval genitigtantivaMilana knizkapriblizné
20% frekvence uziti, v druhémiipad brachy knizkytuto variantu zvolilo 16 %
zastup@ nejstarSi generace, coz bylo nejvice mezi jednmtli generacemiTvary
slozené deklinacédrachovy knizkyse objevily pouze vyjim@ae, nejvice u mladé
generace v 11 % odpédi.

Zenska adjektiva ve spojeni se substantivem Zepskeétu:

a) v nominativu

tab.13
Mlada |, o4 Stredni |, 4,qNejstars) o o5 o) KEM 2 301
. generace generace generace
Zvolena varianta
Mamin ¢ina kucharkal 63 68 101 80 48 58 212 70
Mamin ¢ino kucharka 2 2 1 1 4 5 7 2
Maminky kuchaika 28 30 23 18 30 37 81 28
Mamin éina i 0 0 1 1 0 0 1 0
maminky kuchaika
b) v akuzativu
tab.14
Mlada |, , g Stedni o, , 4 g Nejstarsi) o g5 lcer KEMIo 2 301
o generace generace generaceg

Zvolena varianta

Mamin &nu buchtu 65 70 101 80 65 79 231 77
Mamin €éino buchtu 1 1 1 1 1 1 3 1
Maminky buchtu 27 29 24 19 16 20 67 22

Privlastiovaci adjektiva v Zzenském rddsou nefastji sklonovana spisovh
Patet odpo¥di preferujicich ustrnuly tvar je zanedbatelny, yimlje se pouze tadech
jednotek. Formy genitivu substantiva v nominativy akuzativu uzivd 30 % mladé
generace a téth 20 % stedni generace. 37 % respondemt nejstarSi generace
uprednosiiuje genitiv substantiva ve spojeni s podstatnymmgngv nominativu a 20 %
ve spojeni s podstatnym jménem v akuzativu.

| podle vyzkumu M. Jars&ové zcela chy#l ustrnuly tvar nano/-ing, rozdilrg
vSak Vv jejim vyzkumu bylo skimvanych tvaill asi o polovinu mé&hnez forem genitivu
substantiva?®

49 Janeékova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihaceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha
1997, s. 196.
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Celkow tedy v mlu¢ vSech generaci jednozmg dominuji spisovné tvary
piivlastiovacich adjektiv v Zenském i muzském &o@ to ve vSech zkoumanych

padech, v singularu i pluralu.
4.2.2. Sklamovani tvrdych Zzenskych adjektiv a zajmen (v datiMokalu)

Ve wtsing n&eci v Cechach splynuly tvary genitivu a dativu a lokalmsle/ch
adjektiv a zajmen v jednotné zakemi ¥y, ktomuto splynuti ovSem nedoSlo
v jihozapadnichCechéach, zachovava se zde rozdil mezi tvary genitiagt. u ty novy
cesty a dativu a lokalu, n@pk/po tej novej cesf® Jedna se o pasme Sirokou oblast
jihozapadnichCech, zhruba po Rakovnik, Favice, Ribram, Sediany, Pacov, Téla
Dasice, snérem do stedu zen se viak obkoncovky misf, naip na Ribramsku!

Do dotazniku byly Z@zeny tvary adjektiv a zdmen jednak dativu a lokal
jednak tvary genitivni, aby bylo mozné nejen Zjisfiskyt piznakového zakateni-ej

v prvnich dvou uvedenych padeelte i srovnat se zakéanim v genitivu.

tab.15
Mlada |, g Stredni o, ;g Nestarsi) o o5 e KEM[% 2 304
o generace generace generace
Zvolena varianta
kv li té hadce 10 11 11 9 10 12 31 10
Kvili ty hadce 69 74 | 99 78 57 70 225 | 75
Kvili tej hadce | 14 15 15 12 15 18 24 15
Ty i tej hadce 0 0 1 1 0 0 1 0
tab.16
Mlada |, o5 Stredni |, ,gNejstarsiy o ool o) KEMIo 2 301
, i generace generace generace
Zvolena varianta
Té hodné siene | 20 21 | 25 19 17 20 62 22
T¢ hodny slené | 65 70 | 88 70 49 60 202 | 65
Tej hodnej sletng] 8 9 12 10 16 20 36 13
Ty i tej hodnej 0 0 1 1 0 0 1 0
sle¢né

V dativu singularu Zenskych adjektiv a zajmeitSina respondefituziva tvary
s -y. Frekvence tvar s pivodnim zakotenim se pohybuje mezi 10 % a 20 % u vSech

generaci, tzn. Ze ftevlada zako¥eni -y typické pro stdaeskou a

0 Utsseny, S.N&reci. In: Jihaseska vlastivda — JazykCeské Budjovice 1986, s. 39.
*1 Bgli, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972, s. 170.
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severovychodéeskou oblast, nelze vSak pozorovat jeho postupmyshaV prikladu
zpracovaném v tabulce 16 byl z§i8tpongrné vysoky pd@et spisovnych tvdr tento
stav je doloZen i ve vyzkumu z roku 200A/&ta Pockkyj ... ... sléné!, do které nili

respondenti dopibvat preferované tvary, jimigjmé nedostaténé evokovala situaci

v béZném hovoru, protdasto vybirali spisovné podoby.

tab.17
Mlada |, , o4 Stredni |, 4,qNejstars) o ) o5 o) KEM 2 301
i ] generace generacs generace
Zvolena varianta
\V té &erné vest 8 9 12 10 14 17 34 11
V ty éerny vest 70 75 97 76 57 70 224 75
\V tej &ernej veste 15 16 17 13 11 13 43 14
V ty égrny i v tej 0 0 1 1 0 0 1 0
cernej vesg

Stejreé v lokalu maji givodni tvary pouze nevyrazné postaveni, jejich pgil
témef totozny ve vSech generacich, a thbizné 15 %. Podobné vysledky byly
zaznamenany i v roce 2007, v dativu byl podiletidich tvati do 20 %, v lokalu pak
frekvence 2492 Na Borotinsku zvolilo shodnv dativu i loké&lu zakoteni €j 13 %
responderit. Naopak podle vyzkumu M. Jatkevé tvary se zaka@enim-ej uZziva
nejen stara a igdni generace, ale i generace nejmladsi, v datidava pondr -ej : -y
(75 % : 25 %) a v lokalu (57 % : 43 $8)Nowv&jsi vyzkum L. Jangkové viak nazriaije
Sitici se tendenci v uzivani jednotného zalem ¥y, které mlada generace v Bedkié
Smoki uprednostiuje® naopak stara generace rozdily v zalemi genitivu a dativu a

lokalu jes& pavné rozlisuje®

tab.18
Mlada |, g Stredni o, ;g Neistarsi) o o o KEM[% 2 304
o generace generace generace
Zvolena varianta
Bez té bundy 6 6 14 11 12 15 32 11
Bez ty bundy 85 90 | 112 | 89 69 84 266 | 88
Bez tej bundy 2 2 0 0 1 1 3 1

%2 Navarova, R.Regional®@ priznakové prvky v mldwnladé generace v Takm Olomouc 2008, s. 21.

> Tamtéz, s. 22.

> Janékova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihoceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha
1997, s. 197.

°% Janekova, L.:Analyza néeci v obci Bechiyska Smolé Ceské Budjovice 2008, s. 47.

% Tamtéz, s. 63.
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tab.19

Mlada |, o4 Stredni |, 4 g Nejstarsi) o - ool o) KEMIo 2 301
. generace generace generace

Zvolena varianta

Té nové holky 9 10 14 11 13 16 36 12
Ty novy holky 83 89 111 88 68 83 262 87
Tej novej holky 1 1 0 0 1 1 2 1
Ty novy i tej 0 0 1 1 0 0 1 0
novej holky

V genitivu (tabulky 18 a 19) se sktite prokazalo tér& nulove uziti tvail s-ej,
porovnani s dativem a lokalem tedy sice dokazugestdle dochazi k rozliSovarthto
padi, vysadni postaveni uz vSak nélezi jednotnému z&kory. Tvary s €f nemaji
pevné misto ani v mlivnejstarSi generace v Tabov konfrontaci s dalSimi vyzkumy
z jiznich Cech, ve kterych je zastouperichito podob v nejstarsi generaci silné, je
patrné, Ze se v této charakteristice Takithliguje stedaieské n&e¢ni oblasti. Podobh
je tomu i na Elbramsku, rové sousedicim se isdaieskou n#ecni oblasti, kde
v mluvé méstské mladeze mé&evahu typty dobrypro viechnyit pady>’

Genitiv, dativ a lokal Zenskych adjektiv a zdmeylybzachyceny také na
nahravkach. V genitivu pouZzivali mléiv pouze zako¥eni y, stejré tak se toto
zakorteni prevazr vyskytovalo i v dativu a lokalu. Bylo zaznamenguuze gkolik
tvani s-ej, uzila je mlui (nar. 1935) vdchto wtach:Jak ste se smluvili vo MrzenoYe;j
(nahravka. 2a);no ano, ale vona je dala Spalenkqgvajus tolig dostala, tolik, co dala
nam, tag dala Spalenkov@jahravkas. 3a); a mlugi (muz, nar. 1931)po levejstrare
(nahravka. 3a).

4.2.3. Sklaovani tvrdych adjektiv muzského dextniho rodu

(v genitivu, dativu a lokélu)

Ve stednichCechéch se objevuji forrgobrehopro genitiv,dobremupro dativ
a dobrom pro lokél singularu neuter a maskulin. K tomutdos&vani dochazi
analogicky podle ri&cnich tvafi zajmenné flexenaseho, naSemu, naspnvSechny
tyto tvary se vyskytuji ve gdnich Cechach s centrem na BeneSovsku, Tabor leZi

v aredlu &chto nd&esnich jewi u jeho jizni hranice (viziflohy 9.3.5.)%°

7 Jarkakova, J.N&edi a bszna mluva na AbramskuPraha 1987, s. 112.
%8 Cesky jazykovy atlas I¥Praha 2002, s. 300.
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tab.20

Mlada |, og Stredni o, ;g Neistarsi) o o e KEMI% 2 304
o generace generace generace
Zvolena varianta
Bez dobrého 11 12 | 20 16 14 17 45 15
Bez dobryho 80 86 | 104 | 82 59 72 243 | 81
Bez dobreho 2 2 2 2 9 11 13 4
tab.21
Mlada |, o5 Sthedni |, 4 g Nejstarsiy o ool KEMI9 2 301
o generace generace generace
Zvolend varianta
K dobrému 18 19 | 22 17 18 22 58 19
K dobrymu 73 79 | 101 | 81 60 73 234 | 78
K dobremu 2 2 3 2 4 5 9 3

Stredateské n#&ecni tvary genitivu a dativu negatmezi zivé jevy, a to ani
v mluvé nejstarSi generace. Pouze tvar genitdez dobrehaziskal v mlué nejstarsi
generace i@s 10 %. V mluy mladé a sedni generace je zastoupetdhto regionali

piiznakovych tvar mizive.

tab.22
Miada |, , oq Stredni g, 1 oq NeJStarsi) o, g5 lcE kKEM|% 2 301
. generace generace generace

Zvolena varianta

Po dobrém 15 16 21 17 12 15 48 16
Po dobrym 71 76 79 63 56 68 206 68
Po dobrom 7 8 12 10 9 11 28 9
Po dobrym 0 0 4 3 5 6 9 3
V malém 11 12 20 16 11 13 42 14
V. malym 72 77 89 71 54 66 215 71
V malom 10 11 12 10 11 13 33 11
V malym 0 0 5 4 6 7 11 4
V (v)osklivém 6 6 19 15 13 16 38 13
V (v)osklivym 82 88 92 73 56 68 230 76
V (v)o3klivom 5 5 11 9 9 11 25 8
V (v)osklivym 0 0 4 3 4 5 8 3

Pro lokal byly v dotazniku nabidnuty moznostbbrém, dobrym, dobrom
n¢kolik responderit doplnilo vlastni odposd’ dobrym i ta je uvedena v tabulce.

U podobydobrymse miiZe jednat jak o tvar vznikly pravidelnym Gzeném i,
tak o instrumental singularu, ktery pronikl do lok® Tato forma se objevuje

v zapadnich a jiznich okrajovych Usecich jihozapadke néecni oblasti (viz Rilohy

% Cesky jazykovy atlas I¥Praha 2002, s. 302.
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9.3.5.). Tato odpasd se ovSem v dotaznicich vyskytla pouze jednétlivrekvence
uziti n&ecnich tvafi v lokalu je sice miré vy3Si nez v genitivu a dativujgsto vSak
velmi nizka. U nejstarSi generaceretai tvary gekratovaly 10% hranici, kKemuz

nedoSlo u mladé a isdni generace, rozdily mezi generacemi jsou ovSetak i
minimalni. Podob#& zanedbatelné bylo postaveniasaich tvat v genitivu a lokalu na
Borotinsku, tvary loké&lu se zde dokonce objevupate® ¢astji nez v mluw nejstarsi
generace v Tal¥e, konkrétg dobromve 13 %,malom16 %, (v)oSklivom19 %. Tento
stav miZze byt zfisoben jednak tim, Ze na vesnicich je mluvadmévelizovana, jednak
také tim, Ze Borotin lezi j@Sseversji nez Tabor, tedy blize centru tohotor@diho

jevu.

Celkow vSak podle danych vysletikzastupci vSech generaci ve vsetdch
padech jednozra¢ uprednosiiuji tvary obect ceské a podoby charakteristické pro
stredateskou n#&eni oblast se rfadi mezi zivé.

Tvary genitivu a lokdlu singularu muZzskych adjektse objevily i na
nahravkach. Jednalo se vZzdy o nespisovné @hbmxskeé varianty, coZ potvrzuje zjaty
stav na zaklad dotazniku, nap na starim miese (nahravkac. 14b; Zena #edni

generace)yzeniha‘esnekovihdicku (nahravkas. 1a; muz, nar. 1983).

4.3. Zajmena

4.3.1. Vyrovnani koncovky lokalu singularu muzskéhstedniho rodu rekkého

sklonovani se skiovanim tvrdym

Pisobenim tvrdého zamenného sidwani je vlokalu maskulin a neuter
mekkého skl@ovani koncovkaom nag. vo naSom klukovi, na vasom poli¢em, vo
nom.Dochazi k analogickémugbirani koncovek tvrdé deklinacs comjakoo tom o
kom® Skloovani tvrdych zajmen ovliiuje i deklinaci adjektiv (viz kapitolu 4.2.3.).

%0 Bgli, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972, s. 176.
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tab.23

Zvolend Mlada 1o, oy Stredni o, 5q Nejstarsi o) oo | cEl KEM|% 2 301
1 generace generacs generace

varianta

(V)o gem 71 | 76 | 98 78 60 73 229 | 76
(V)o ¢om 22 | 24 | 28 22 22 27 72 24
(V)o viem 78 | 8a | 106 | 84 68 83 252 | 84
(V)o viom 15 | 16 | 20 16 14 17 49 16
(V)o ném 71 | 76 | 9 76 55 67 222 | 74
(V)o fiom 22 | 24 | 30 24 27 33 77 26
\V nasem 82 | 88 | 112 | 89 68 83 262 | 87
\ nagom 11 12 | 14 11 14 17 39 13

Analogické sklaovani podle tvrdé deklinace ustoupilo v miwbyvatel Tabora
spisovnym podobam, je vSak mozné sledovat rozdkynmezi jednotlivymi zajmeny,
tak mezi generacemi. V dotazniku byl #ggan stav u &kolika druhi zjmen, a to
z4jmena tazacihoo, neutitého vSechenosobnihoon a givlastiovacihonas Celkow
¢tvrtina respondefituziva tvary Y)o coma ()o som, méreé dotazanych pak voli tvary
(v)o vSom(16 %) a v naSom(13 %). Podobné procentudlni zastoupeni jednothvyc
zajmen bylo zjigino i ve vyzkumu z roku 2007, vice respondepteferovalo podoby
(v)o com (18 %) a(v)osiom (13 %) a mé# (v)o vion(7 %) av nason(4 %)°*

Jan€kova ve své praci popisuje pouze stav zajmena dsobn lokalu
singuléru, i podle jejich vysledkmlada generaceéastji uziva podoby s-e- které
vyrazré piesahuji pset podob so- (75% : 25 %)? Podil ndesnich podob v mlug
sttedni a mladé generace jéilghizné stejny. Mire vyssi, piblizné tietinovy, podil
piiznakovych podob lokalu zajmeneo a on byl zaznamenan v mlévgenerace
nejstarsi. Zhruba 30% frekvence uZzititetdich tvafi je na Borotinsku doloZzena
dokonce u vSech zkoumanych zajmeéonf— 35 %,vSom— 27 % om— 27 %,nasom-
29 %), tento vysledekifkladam zachovalejSimu stavuieénich forem na vesnicich.
Jedna se tedy o prvek sice fe@ixistujici, ovSem ievladajici jsou v mluy vSech
generaci jiz spisovné varianty)o cem (v)o vSem(v)o rem, v nasem

Tyto tvary se objevuji i na nahravce, uzil je peyeden mluvi (nar. 1970) na
nahravcec. la. Nekolikrat vyslovil podoby s-o- v lokalu neutitého zajmenanéco,

vovov

jednou v lokalu zajmenan: Visiiegde vaiecom takovim kromie guglae?(...)Je to vo

necom uplie jinim, jo, nes to géeso. (...) Semom je§e chvili jel.Stejny mlugi vSak

¢l Navarov4, R.Regional@ priznakové prvky v mldwnladé generace v Takm Olomouc 2008, s. 26.
62 Janeékova, M.:Vyvoj ndecnich jevi v jihaceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha
1997, s. 197.
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uzil rovréz pro lokal zdjmenaeéco i spisovny tvarNerat jez/im viiecem co je mla&i

nes ja.

4.3.2. Kvantita v nominativu pluralu Zivotnych matk

(zdmenovsichn)

V nominativu pluralu muzského neéitého zajmenasSecherse v Sirokém arealu
sttednich a jihozapadnictiech s pesahem az do Polabi (viziBhy 9.3.5.) vyuziva
formanti -cky a -chni k diferenciaci Zivotnosti, n@pvsichni klucf® K tomuto dlouzeni
v nominativu pluralu dochazi také u substantiv gapitolu 4.1.1.) &islovek.

tab.24
Mlada 1, g Stedni o, g Nejstarsi) o oo loel KEMIo6 2 301
, i generace generace generace

Zvolena varianta

VEichni 77 82 | 108 | 85 55 67 240 | 79
Vichni 7 8 16 13 16 20 39 13
VSicky 7 8 2 2 11 13 20 7
V3ici 2 2 0 0 0 0 2 1

V dotazniku vybirali respondenti z moznos8ichnj vSichnj vSicky a dva
zastupci mladé generace doplnili viastni tvaici Tento tvar je \Ceském jazykovém
atlase IV. zapsan pouze lokain na rekolika mistech (viz Hlohy 9.3.5.). Je
pravdpodobné, Ze v uzivani danych tivgsou oba respondenti ovligni pavodem
rodici. V jednom pipack pochézel otec z Tdbora a matka ZiDacozZ je misto osm
kilometri vzdalené od zreky pro tento tvar. V druhémiipadt pochazel jeden z rogi
respondenta rowi z Tabora a druhy z Vy3kova, kde je oviem podkeského
jazykového atlasdlominantni tvawvseci,éimz by bylo mozné vysilit alespa volbu
formantu-ci mistochni/chni nebocky, které jsou typické pro zkoumanou oblast.

Pfiznakovy tvarvsichni (celkow 13 %) lehce fevazuje nad tvaremvSicky
(celkow 7 %), jednoznéné vSak gevliada spisovn@sichni(79 %). PodobwsSichnia
vSickyzanikaji i na Borotinsku, kazdou&hto variant upednosiiovali pouze dva Zaci.
Na zaklad zjisttné frekvence rizeme pozorovat postupny zaniki@#ich tvai,
zatimco podobuwsSichniuziva je&t pétina ze vzorku nejstarSi generace, v nilaMadé

generace nedosahuje tento tvar uz ani 10 %.

®3Cesky jazykovy atlas I¥Praha 2002, s. 390.
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Tvar vSichni je nékolikrdt doloZen i na nahravkach. Na nahravce 3biwiil
stredni generace odpovida na otazku, kdo Bl it zodpo¥dny za Uklid chodnik a
silnic, takto: Ja bich rekla voboji, mesto i ldi, protoZze Zijeme tadi fSigh Ve
spontanni promluytento tvar dvakrat uzil mluv (nar. 1931).Ja povidamhele, steje
us to fSichii vjed1i. (...) Michal, gdi§ mu bilo pjet Sest let, pjetriStak se nadil rikat r
a fSichii, co Sli vokolo do Natalisu a tam cfib), tak fSechni zdravi(nahravka. 3a).

Castji se v3ak na nahravkach objevuji podoby s kratkost
4.3.3. Nestazené tvaryiplastiovacich zajmen

Na jihu Cech jsou upednostovany deldi nestazené tvaryitastiovacich
zajmen typumoji Zenys moji Zzenoutotéz plati v muzském rédnag. mojeho bratra,
s mojim tatoua v mnoznéngislo svojich dluti, tvojim slibumatp®*

Do dotazniku bylo Zazeno zdjmenavij v dativu a lokalu singuléru, akuzativu

pluralu, zajmendwviij v lokalu singularu a akuzativu pluralu a zajmensg v akuzativu

pluralu.
tab.25
Mlada |, o5 Stedni |, 4 g Nejstarsi) o o5 lop) kEM|o6 2 301
L generace generace generace
Zvolend varianta
K'memu 2 2 9 7 4 5 15 5
kamaradovi
p< DOfftiny 6 6 11 9 1 1 18 6
kamaradovi
K memu 1 1 2 2 3 4 6 2
kamaradovi
K mymu 84 90 | 104 83 74 90 262 | 87
kamaradovi

V dativu singularu maskulin a neuter je pro Takordypicky tvar memu

(sklonovano stejy jako u rekterych adjektiv podle wkké zajmenné deklinace

[y

Ceskobudjovicku) a severdji v okoli Prahy (viz Bilohy 9.3.5.). Vysledky v3ak

~7s 7

dokladaji, Ze v Talie jiz prevlidda varianta s UZzenir> i, mymutento tvar uzivaies

% Utsseny, S.N&reci. In: Jihaseska vlastivda — JazykCeské Budjovice 1986, s. 40.
%5 Cesky jazykovy atlas I¥Praha 2002, s. 366.
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80 % respondefitzkoumaného vzorku, regionélpiiznakové podobynemua mojemu

nedosahuiji celkavani 10% frekvence.

tab.26
Mlada 1, oy Stredni o 4 g Nejstarsi o o) | cpr KEM|% 2 301
3 . generace generace generace

Zvolena varianta

P¥i mémreferatu 2 2 17 13 6 7 25 8
P¥i mojem referatu 5 5 3 2 5 6 13 4
P¥i mojom referatu| 1 1 0 0 0 0 1 0
P¥i mom referatu 3 3 8 6 13 16 24 8
P¥i mym referatu 80 87 93 75 54 66 227 76
Pii mym referatu 2 2 5 4 4 5 11 4

Podobg jako v gedchozim pipact pro lokal singularu maskulin a neuter ma
usek stednichCech a Téaborsko vlastni charakteristickotietai formu, a to tvamom
(sklotiovano analogicky podle zajméen, kdo® viz kapitolu 4.3.1.). V dotazniku byly
dale nabidnuty variantymyma nestazena podobaojem Ne¢kolik responderit doplnilo
jese tvary mym spisovnémém,jeden zak podobmojom ktera se objevujeipdevsim
severid od BeneSovsk¥. | vtomto fipads ma vSak vysadni postaveni v miuv
obyvatel v Tabte staZzeny a zkraceny tvarym tuto podobu preferuje 87 % zastipc
mladé generace, 75 %ftetini a 66 % zastupcnejstarsSi generace.cAtento tvar
uprednosiiuji vSechny generace, iteme sledovat pozvolny mezigengria nafdst.
Zatimco u nejstarSi generace byla zaznamenana 68t frekvence riéniho tvaru

mom u nejmladSi generace to byla pouze frekvence 3%.

tab.27
Mlada |, g Stedni o, 4 g Nejstarsi) o oo lcEl KEMIo% 2 301
3 . generace generace generace

Zvolena varianta

V(o) tvé babitce 1 1 7 6 2 2 10 3
V(o) tvoji babiéce 38 41 53 42 38 46 129 43
V(o) tvy babiéce 45 48 63 50 39 48 147 49
V(o) tvej babiéce 9 10 3 2 3 4 15 5

V lokélu feminina zajmenavij volili respondenti nejen mezi tvary stazenymi a
nestazenymi, ale i tvaretmej (typické zakogeni €j v dativu a lokalu Zenskych adjektiv
a zajmen; viz kapitolu 4.2.2.). Této variamSak dava fednost pouze 5 % celkového

% Cesky jazykovy atlas I¥Praha 2002, s. 370.
" Tamtéz.
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vzorku. Zastoupeni stazeného tvamy a nestazenéhdvoji je tén&f vyrovnané,

spisovnévoji lehce pesahuje 40 % a tvar s Uzenim se blizi 50 %.

tab.28
Mlada |, g Stedni o, g Nejstarsi) o oo lcEl KEM|o% 2 301
3 . generace generace generace
Zvolena varianta
Mé rodi&e nevickl 0 0 3 2 2 2 5 2
Moje rodige nevicl| 42 45 66 53 49 60 157 52
My rodi¢e nevidl 51 55 57 45 31 38 139 46
tab.29
Mlada |, o5 Stredni o 4,4 Nejstarsi) o o [cE KEM|% 2 301
3 . generace generace generace
Zvolena varianta
\Vzit tvé zimni boty 0 0 2 1 0 0 2 1
Vzit tvoje zimni boty 54 58 74 59 52 63 180 60
Vzit tvy zimni boty 39 42 50 40 30 37 119 39

V tabulkdch 28 a 29 je zpracovan stawlpstiovacich zajmen v akuzativu
pluralu, i vtomto pipact je poner nestazenych a stazenych tvgodobny, tentokrat
vSak vysSi zastoupeni ziskaly nestazené teaoje tvoje Z vyzkumu vyplyva, Ze tyto
podoby jsouwastjsi v nejstarSi generaainpje 60 %,tvoje 63 %), mlada generace tyto

tvary uziva mea (45 %, 58 %), rozdil mezi generacemi vSak nenazmyy.

tab.30
Mlada |, o5 Stredni o, ;g Nejstarsi) o oo e KEM|% 2 304

3 . generace generace generace
Zvolena varianta
Boji se (v)oSVedéti 1 1 6 5 1 1 8 3
Boji se (v)osvojedsti| 42 45 58 46 45 55 145 48
Boji se (v)oSVy déti 50 54 61 48 36 44 147 49
Boji se (V?Osvyl 0 0 1 1 0 0 1 0
Svojedéti

V akuzativu pluralu zajmersuij uzivi nestazeny tvar vice nez polovina vzorku

nejstarsi generace, véesini a mladé generaci uz podavajenegekonala 50 %.
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Podle Jaklové mlad&%uziva kratsich i del$ich podobidastiovacich zajmen,
sastjsi jsou vdak podoby delsi (84 %)Podle mych vysledkvsak v &ch pipadech,
kdy nestazené tvary zaraveodpovidaji spisovné nokn tyto tvary koexistuji
s podobami stazenymi. UZziti nestaZzenych tvpafivlastiovacich zajmen nema tedy
vysadni postaveni, rozho#lrsi v3ak v gkterych padech udrZzuje své pevné misto
v mluvé vSech generaci obyvatel Tabora.

Razné tvary pivlastiovacich zajmen jsou zachyceny také v promluvach
nahravanych. Objevuji se tam tvary stazené i nes@gznapp na nahravce 5b, mlav
Z nejstarSi generacéa si_ svojechodiiki uklizim ale Na nahravce 6b mldv ze stedni
generaceGdis to budou Hi uklizet gret svimdomem, ten chaidk je miesta

4.3.4. Interferencedkterych tvafi osobnich zajmeja aty
U osobnich zajmeja aty nékdy dochazi ke splyvani tMadativu a akuzativu.

Tvar mi je podoba dativni, ktera vystupuje ve funkci akivza nag. Poslouchej miV

dativu osobniho z&jmertg se naopak uplatje forma akuzativni, napJa se & divim.”

tab.30

Miada o, , g5 StFedni o, 15 NeJStarsi| o ; g5 lcELKEM|% 2 301
volend varianta | 2E"ErECE generace generace
Ne(v)otravuj mé™ 91 98 125 99 82 100 298 99
Ne(v)otravuj mi 2 2 1 1 0 0 3 1
Poslouchejmé 91 98 124 98 82 100 297 99
Poslouchejmi 2 2 2 2 0 0 4 1

%8 vyzkum Jaklova provedla v letech 1977-1978 a paicnem mladeZ rozumi informatory véku do 30

let, tito informatdi by se v mém vyzkumiadili jiz do stedni nebo do nejstarSi generace. Srov. Jaklova,
A.: Mluva mladeze v jiznicBechach Ceské Budjovice 1986, s.1.

% Jaklova, A.Mluva mladeZe v jizniclechach Ceské Budjovice 1986, s. 25.

0 Cesky jazykovy atlas INPraha 2002, s. 344.

™ Tii z respondetit (2 ze stedni, 1 z nejstar$i generace),tkgoplnili variantu nd, zarova: uvedli, Ze
podobumi uzivaji ve spojermeser mi
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tab.31

Mlada |, g Stedni o, 4 g Nejstarsi) o ool el KEM|o 2 301
o generace generace generace

Zvolena varianta

Jati jednu ubalim 92 99 124 98 79 96 295 98
Jateé jednu ubalim 1 1 2 2 3 4 6 2
Jak Ui to mam 92 | 99 | 124 | o8 79 96 295 | 98
vysvétlit

Jak te'to mam 1 1 > 5 3 4 6 5
vysvétlit

Zamena tvafi mi a mé pokryva velké Uzemi zapadnighech s dosahem na
Strakonicko, a uZivani tvamd mistoti je charakteristické pro zapaddéchy’? Uz ve
vyzkumu z roku 2007 se v mléivnladé generace v Taiw prokazalo, Ze hranice arealu
tohoto jevu jsou pevné,tignakové tvary ozrdi v dotazniku jen jednotlivc® |
vysledky tohoto vyzkumu potvrzuji identicky stavmluvé nejen mladé, ale iigdni a
nejstarSi generace. Zatovani tvaé mi/n¢ ati/té tedy nepai mezi typické nécni
znaky mluvy v Tabte.

4.3.5. Interference tvamr¢g amiv nedirazovém postaveni

Kromé severovychod&eského pasu, kde se uZiva taaw, se v celychCechach
vyskytuje stary nefizvuény tvarmi. Na zapadnim okrajiech a zvla$t na Klatovsku,
Strakonicku a Prachatickise niize casto objevit také tvamre jako dubletni (viz
Piflohy 9.3.5.)”

2 Cesky jazykovy atlas INPraha 2002, s. 344.

3 Navarova, R.Regional®@ priznakové prvky v mldwnladé generace v Talm Olomouc 2008, s. 32.
" Bgli¢ dokonce uvadi, ze na Prachaticku jiny tvar ne® neexistuje. Srov. 8i¢, J.: Nastin ceské
dialektologie.Praha 1972, s. 174.

5 Cesky jazykovy atlas I¥Praha 2002, s. 340.
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tab.32

o g';"r'z‘:aace % 7 93 giﬁif:ée % 7z 126 g‘:ﬂlsetf‘;; % z 82 |CELKEM|% z 301

Zvolena varianta

Podivej semi na to 79 85 106 84 57 70 242 80
Podivej semné natq 14 15 20 16 25 30 59 20
Povéz mi to 88 95 124 98 72 88 284 94
Powéz mné to 5 5 2 2 10 12 17 6
UkaZte mi to 86 92 124 98 74 90 284 94
UkaZte mné to 7 8 2 2 8 10 17 6
Nelzi mi 89 96 122 97 79 96 290 96
Nelzi mné 4 4 3 2 3 4 10 3
Nelzi mi i mné 0 0 1 1 0 0 1 0

V nedirazovém postaveni dominuje spisovny tvar, a to v mlu¢ vSech
generaci. K imperatim powz, ukaZte a nelZi jej celkow doplnilo pges 90 %
responderit. 20 % frekvence uziti podohyre byla zaznamenana vety Podivej se
mre na to,v mluvé nejstarSi generace to bylo dokonce 30 %. Ve vyzkémJaklovée
v mluvé mladeZe rové¥ prevaZzovalomi proti mre (77 % : 23 %Y° K podobnému
zawru dosla i M. Janikova, ktera uvadi poén mi (87, 5 %)ku mre (12,5 %). Steja
Jartakova pise, ze mnoZstvi dokindamnre je zanedbateln®. | v tomto vyzkumu se
tedy potvrdilo, Ze dany m&ni prvek ma v mlu¥ obyvatel Tabora pevné postaveni. A
ve srovnani s vysledky jinych dialektologickych grge evidentni, Ze stéleigtava
zachovana opozice jihozapagského mi proti severovychteskému mre, nag.
Dejmek zjistil 63% uZiti podobnné v Hradci Kralové® nebo v no¥jsim vyzkumu
Pavliny Matousové ve Dve Krélové upednostovalo tento tvar 65 % respondént

Na nahravkachke. la, 2a, 3a je zdjmena v dativu nedrazového postaveni
doloZeno v hojné mé, podobumi zde uZivaji vSichni komunikanti. Jen jedenkrahae
nahravkach vyskytl tvamre v replice muze (nar.1953):0 mie doslo as potonDale se
v jeho promlu¥ objevuje vSak pouzmi, nag.: Jag mitenkrat volal ten policajt (...).
Na nahravkach druhého typu byla zaznamenana jemmiantami, nag. Dibi mi rekli,
jo je to pret vaSim barakem, zodpovidate, fagnuwvei sttedni generace, nahravka 6b).

% Jaklova, A.Mluva mladeZe v jiznicBechach Ceské Budjovice 1986, s. 23.

" Jargakova, J.Nareci a bezna mluva na FbramskuPraha 1987, s. 69.

8 Dejmek, B.:BéZre mluveny jazyk nejmladsi generace Hradce Kralblradec Kréalové 1987, s. 57.
" Matousova, P.:Regional@ priznakové prvky v mldvobyvatel Dvora Kréalové na Laber@lomouc
2009, s. 56.
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4.4.Cislovky
4.4.1. Kvantita v nominativaislovek @va, #i, ctyr)

Také v nominativu¢islovek dva tA a ctyAi dochéazi na jihozapaddech
k rozliSovani muzského rodu Zivotného a nezivotngbmoci délky, nap délaji voba
dvax staly tam dva barak? Podobyt, ctyfi vznikly v disledku monoftongizacede

pavodnich i-kmenovych tvar® Ve formachoba dvase kvantita vysstluje analogif

podletrie.®?
tab.33
Miada 1o, , g Stedni o, 4 g Nejstarsi) o, g5 lcELKEM|9% 2 301
| . |generace generace generace

Zvolena variant

(V)oba dva 78 84 109 87 62 76 249 83
(V)oba dva 15 16 17 13 20 24 52 17
TFi 75 81 85 67 58 71 218 72
T# 18 19 41 33 24 29 83 28
Styii (Sty¥) 81 87 96 76 61 74 238 79
Sty (Ety¥) 12 13 32 25 21 26 65 22

V mluvé vSech respondeintse uplatuji piredevSim tvary spisovné, varianty
s délkou uziva vice igtdni a nejstarSi generace, mémbvyklé jsou u generace mladé.
Nejvyssi, piblizne tietinovy, podil je doloZen u tvansi v mluwe stedni a nejstarsi
generace a také mladé generace z Borotinska. Zewmdadé generace voli délku jen
16 % pba dvd, 19 % (i) a 13 % $ty) responderit Stejnd frekvence (19%) byla
zaznamenéna u tvatdi i ve vyzkumu z roku 2007, u dalSich dveislovek dosahly
tvary s délkou dokonce jen 7% podifu.

| kdyz rozliSovani kategorie ZzZivotnosti s vyuZzitimélky v koncovych

samohléaskach stale existujefadi se meziasté jevy.

80 Blig, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972, s. 181-182.

81 Cesky jazykovy atlas INPraha 2002, s. 404.

82 Tamtéz, s. 398.

8 Navarova, R.Regional@ priznakové prvky v mldwmladé generace v Takm Olomouc 2008, s. 35.
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4.5. Slovesa
4.5.1. Slovesbytv 2. os. singularu indikativu prézentu
Slovesobyt miZze mit v 2. o0s. singularu tvafj)si a se$ pavodni (j)si pokryvéa

oblast jihozapadeskou, naproti tomu se souvislé Uzemédihich a severovychodnich

Cech vyznauje analogicky utvienymses®*

tab.34
Mlada |, o5 Stedni |, 4 g Nejstars) o oo lop kEMIo 2 301
3 . generace generace generace

Zvolena varianta

Ty (j)si ale Sikovnal 55 59 92 73 64 78 211 70
Ty SeSale Sikovna! | 38 41 33 26 18 22 89 30
(J)sii ses 0 0 1 1 0 0 1 0
(J)si fakt machr! 67 72 75 60 62 76 204 68
Sesfakt machr! 26 28 50 40 20 24 96 32
(J)sii ses 0 0 1 1 0 0 1 0

V tomto gipadt je velmi markantni nést sekundarni podobges V mluwve
nejstarSi generace jednozZn& dominuji tvary fvodni, podobases tvoii jen asi
¢tvrtinovy podil, ve stedni generaci jeStsice fevlada spisovn@)si, ve wté (J)si/ses
fakt machruz vSak analogicky tvar preferovalo 40 % respotidel v prvnim gipack
(J)si/ses ale Sikovnge stav témsi vyrovnany (59 % : 41 %) v mlgvmladé generace.
Priblizné stejna frekvence uziti je v mldvmladé generace doloZzena i ve vyzkumu
z roku 200%° a na Borotinsku. Také S. &eny uvadi, Ze hlagnu mladeze se ®i
analogickéses® Podobi ve vyzkumu Aleny Jaklové u mladeZe jagieviadal tvar
se§(85 %)% Prevahu tohoto tvaru potvrzuje také prace M. dkoeé, které zjistila 73%
frekvenci podobyses.

Pavodni tvar (j)si v mluvé obyvatel v Tabte koexistuje se 8tim sese$
z mezigenergiho srovnani vsak jaswyplyva, Zze ma ustupujici tendenci.

2. 0s. singularu slovedayt se objevila také na zvukovém zaznamu,fnaa
nahravces.1la v promlu¢ muze (nar. 1983eSstareja nahravce. 3aiika mluwi (nar.
1931):To sihodnej.Prevladal zde tvasi.

8 Belig, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972, s. 200.

8 Navarova, R.Regional@ priznakové prvky v mldwnladé generace v Talm Olomouc 2008, s. 37.
8 Utsseny, S.N&reci. In: Jihaseska vlastivda — JazykCeské Budjovice 1986, s. 43.

87 Jaklova, A.Mluva mladeZe v jizniciechach Ceské Budjovice 1986, s. 30.
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4.5.2. Pomocné slovesyt 2. os. singularu minuléhtasu

Ve 2. os. singularu minuléhtasu se na jihozapad ve steduCech vyskytuje
sloZzeny slovesny tvar, napdostal (j)si. Zkracena podobalostals je typicka pro
vychodni ¢ast stedateské oblasti a pro severovychodbéchy (viz Rilohy 9.3.5.).
Osobni formant je moZné&ipojit nejen k gicesti I-ovému, ale ndpi k zajmerim (tys

dostal) pifsloveim kdes dostd| ¢asticim copaks dostalapod®®

tab.35
o g"\e/'r'g‘:aace % 7 93 giﬁg?:c'e % 7 126 g‘g}setf‘;i'e % z 82 |CELKEM|% z 301

Zvolena varianta

Kde (j)si to vzal 21 23 44 35 39 48 104 35
Kdesto vzal 72 77 81 64 43 52 196 65
Kde (j)si i Kdes 0 0 1 1 0 0 1 0
Dak (j)si to zjistil 42 45 65 52 64 78 171 57
Jaks to zjistil 51 55 60 47 18 22 129 43
Jak (j)si ajaks 0 0 1 1 0 0 1 0

Zatimco v nejstarSi generadepladaji tvary sloZzengak (j)si to zjistilma ténst
80% frekvenci, mlada generace uz davé&dpost podobam kratSirkege (j)si to zjistil
preferuje pouze 23 % respondenfresto vSak sloZzené podoby nejsou zaniklé ani
v mluvé zastupd mladé generace, do druhéty jich témer polovina (45 %) doplnila
tuto variantu Poner tvam kde (j)si byla kdesbyl je podle vysledk Jangkové 75 %
proti 25 %% coZ piblizné odpovida stavu v nejstar$ifipadré ve stedni generaci
doloZzeného timto vyzkumem. Ke shodnémuéravdosla i A. Jaklova, ktera uvadi, ze
vyskyt tvaki -s a {)si*®je v mluws mladeZe tés stejny 56 % : 54 94

Obs podoby byly zachyceny i ve spontannich rozhovarédap. na nahravce
¢. la mluéi (nar. 1983) uziva zkraceny tvar v podovacim zgisobuTag dibisvo 7i
vjedel, tag mi dej vjdet. Stejre tak se na této nahravce objevuje zkracena forma
podmiovaciho zjisobu v repliceCo biss#im delal. (mluwei; nar. 1970) V promluy
muze z nejstarSi generace (nar. 1931) jsou doloabhjormy, ¢astji vSak nestazené,
nag.: A tismirikala, Ze si to nepamatujiio, co siviha/il, tak /im mie stiha.

8 Cesky jazykovy atlas INPraha 2002, s. 594.

8 Janekova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihoceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha
1997, s. 198.

% Jaklovéa poita i s tvary ve spojeni se zvratnymi zajmeny.

%1 Jaklova, A.Mluva mladeZe v jizniciechach Ceské Budjovice 1986, s. 31.

%2 Na druhém typu nahravek se tyto tvary neobjeyeljkoz komunikanti si vzajemnvykali.
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V mluvé vSech generaci si udrZuji své misto zkrdcen&eg®tvary, Ize ovSem
sledovat postupny nést uZziti zkracenych podob.

4.5.3. Pomocné slovesyt ve spojeni s reflexivnim slovesem v minuléase

Slovesobyt v minulém¢ase 2. 0s. singulérutrbe mit ve spojeni se zvratnym
slovesem v dativu podokj)si si nebosis (koupil (j)si si x koupil sisa v akuzativy(j)si
se neboses(smal (j)si se x smal sedJzemni roz&eni gchto tvaf je shodné jako u
podobdostal jsix dostals(viz kapitolu 4.5.2.), ve gtdaieskych a jihozapadeskych
n&esich secasto objevuji i tvary typses®

tab.36

Mlada % 7 93 Stiredni % 7 126 Nejstarsi

% z 82|CELKEM % z 301
generace generace generace

Zvolena varianta
(V)ohial (j)si situ| ¢

¢ 5 7 6 57 70 69 23
polivku
(V)ohial Sistu 88 95 119 94 25 30 232 77
polivku
Koupil (j)si si 9 10 11 9 72 88 92 31

novou bundu

Koupil SiSnovou 84 90 115
bundu

91 10 12 209 69

Ve spojeni s dativem maiji jiz vysadni postavemirytvzkracené, a to v mlav
celého zkoumaného vzorkuigsto byly zaznamenany mensi rozdily mezi jednatiivy
generacemi. Frekvence podo$ig dosahuje u zastupanladé a sedni generace vice
nez 90 %, naproti tomu v mlénejstarsSi generace je to v jednotippc jen 30 %, ve
druhém dokonce pouhych 12 %.

Na nahravkach¢( 3a) se objevuje pouze jednou variafiysi si: Ti si situ miel
nechat chleb@mluvei; nar. 1935).

% Cesky jazykovy atlas I¥Praha 2002, s. 594.
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tab.37

Mlada |, o5 Stredni o | qNejstarsi) o o o KEM|% 2 301

o generace generace generace
Zvolena varianta
uz(j)si se 21 | 23 | 32 25 52 63 | 105 | 35
navelerel
Uz sesnaveserel 72 77 92 73 30 37 194 64
Uz (J?SJ sei ses 0 0 5 5 0 0 5 1
naveterel
Nezaspinil(j)si se| 18 19 34 27 53 65 105 35
Nezaspinilses 75 81 90 71 29 35 194 64
!\Iezaspmﬂ(])Sl sel 0 5 2 0 0 ) 1
i ses

V akuzativu je stav odliSny nez v dativu, u mladgffadni generace sice rasin
pievazuji varianty zkracené, tvary nezkracené vsakauzice nez 20 % respondént
V mluvé nejstarSi generace jsou v tomt@ppd rozhodrt ¢asgjSi tvary slozendj)si se
které maji vice nez 60% frekvenci.

Také ke tvarisesse na nahravkachs.(3a) vyskytl pouze jeden doklaHiavie,
Ze sesierozilovala, gdis sem Sel jimuz, nar. 1983).

VySSi procentualni zastoupeni kratkych podob wihaladé generace v dativu
(12 %, 13 %) nez akuzativu (22 %. 24 %) potvrzajeé vyzkum z roku 2007 Ve
spojeni se zvratnym zajmenem v akuzativu i data&sréj dominuji tvary zkracené,
pouze nejstarSi generace stalé¢edposiiuje v akuzativu variantyj)si se Tento stav
odpovida vysledkm M. Janeékoveé, ktera vSak nerozliSuje mezi dativem a akueatia
uvadi, Ze u mladé generace maji vySSi podil teasysis nezsi se si si, které byly
b&Zné u staré generace.

4.5.4. Koncova souhlaska v imperativikterych sloves

V iroké oblasti jihozapadnicBech, krond zapadnich okrajovych Usiekje
v imperativnich tvarech gkterych sloves stejna koncova souhlaska slovnitkiada
jako v pcesti trpném a v@ovém substantivu, napnos, pros, vo®

V dotazniku byly zjiSovany tvary imperativu u Sesti slov@usit, jezdit, nosit,
pomoci, poprosit, povozit) 2. os. singularu i pluralu. Na mapackského jazykového

% Navarova, R.Regional@ priznakové prvky v mldwnladé generace v Talm Olomouc 2008, s. 39.

% Janékova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihoceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha
1997, s. 198.

% Bglig, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972, s. 187.
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atlasu jsou zapsany tvary rozkazovacihougpbu u dvou zéthto sloves. Imperativ
slovesgpomocimé na Taborsku a Gzkém pastedhichCech podobypomozjizngji se

objevuje formapomoz A pro celou jizni polovinuCech je v rozkazovacim #ipobu

slovesanositcharakteristicky tvano$(viz Prilohy 9.3.5.)%"
tab.38
Miada 1o, ) g Stredni o, 4 g Nejstarsi) o, g5 lcELKEM|9% 2 301
o generace generacd generace

Zvolena varianta

Pomoz mi 63 68 | 104 83 71 87 228 76
Pomoz mi 30 32 22 17 11 13 74 25
Neudus ho 66 71 99 79 58 71 223 74
Neudus$ ho 27 29 27 21 24 29 78 26
Povoz né 76 82 | 101 80 74 90 251 83
Povo? ni 17 18 25 20 8 10 50 17
Nos to sem 76 82 | 111 88 60 73 247 82
NoS to sem 17 18 15 12 22 27 54 18
Popros 89 96 118 94 68 83 275 91
Popros 4 4 8 6 14 17 26 9
Nejezdi tam 93 | 100 | 125 99 80 98 208 99
Nejezdi tam 0 0 1 1 2 2 3 1
tab.39

Miada 1o, oq Stedni o, 4 g Nejstarsi) o, o) lcEl KEM9% 2 301
o generace generace generace

Zvolena varianta

Pomozte mi 70 75 | 100 79 71 87 231 77
Pomozte mi 23 25 26 21 11 13 71 24
Neuduste ho 68 73 99 79 64 78 231 77
Neuduste ho 25 27 27 il 18 22 70 23
Povozte né 76 82 | 101 80 70 85 247 82
Povozte né 17 18 25 20 12 15 54 18
Noste to sem 81 87 108 86 68 83 257 85
Noste to sem 12 13 18 14 14 17 44 15
Poproste 86 92 | 108 86 71 87 265 | 88
Poprogte 7 8 18 14 11 13 36 12
Nejezdéte tam 93 100 124 98 78 95 295 98
Nejezdite tam 0 0 2 2 4 5 6 2

V singularu a plurdlu se podil t¥apiilis neliSi (srov. tab. 38 a 39)iana
frekvence byla vSak zaznamenana u jednotlivycheslo®es 20 % zastugcvSech

generaci uziva analogické imperatingudu$ neuduste hodnotu mezi 10 % az 20 %

% Cesky jazykovy atlas I¥Praha 2002, s. 464.
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mély tvary s tupymi sykavkami u slovewosit poprosit povozita zcela zanedbatelné
zastoupeni maji tvanyejezdianejezdte (v singularu 1%, v pluralu 2 %)

U nejstarSi generace se v rozkazovaciniisapu slovesapomoci objevuji
analogické podoby méncasto (13 %) nez v mldv generace mladé, v singularu
presahuji 30% frekvenci. A na Borotinsku, venkovskéasti, ktera je blize jadrové
oblasti tohoto prvku, volilo variangpomozdokonce 50 % respondént

Janekova zjistila 76% uZiti tvdr s analogickou #&dou souhlasky® V tomto
vyzkumu se sice vyskytly mirné dilodliSnosti u danych sloves a mezi generacemi,
celkow vsSak lzefici, Ze imperativy s postalveolarnimi souhlaskarsiupuji tvaéim

spisovnym.
4.5.5. Imperativ slovesaodivat se

V imperativech slovespodivatse se v jiznichCechéach objevuje jednak forma
podivej sepiipadré podivej sekde -gj reflektuje gislusnost k 5. slovesnéde, jednak
tvar podiv sektery se vys¥tluje jako pozdjSi piiklon k slovesim 1. tidy typubrat —
ber (pravdspodobrg na zaklad infinitivniho zakorgeni at).*® Jarkakova uvadi tvary
podiv se a podivte sejako jediné na Fbramsku, podle ni vSak vzniklé kontaminaci
s imperativy slovespodivit se'®

Tyto tvary nebyly zgazeny do dotaznikif* jsou vSak zachyceny na nahravce.
Podobu se zkracenynr uzivd mluéi (nar. 1931) na nahravee 2a Tak se pdivej
(...). Vimperativu plurdlu se vyskytl tvar beej na nahravce. 1b: Podifte, dis se

podivate,rikam, lidi sou prasata, Ze to neukliz€ena, nejstarsSi generace).
4.5.6. Zakoteni sloves ve 3. os. pl. ind. préz.
V jihozdpaddeskych né&ich se vyrovnalo rozdilné zakiemi 3. os. pluralu

prézentu sloves typumet, sazetatrpét, prosit nagf. oni umijako oni trpi.*% Pro gast

stredateské oblasti a severovychodni pas jihozapeskych né&i, tedy i Tabor, je

% Janékova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihoceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti. Praha
1997, s. 198.

% Cesky jazykovy atlas INPraha 2002, s. 472.

190 jargakova, J.N&eci a b¥zna mluva na AbramskuPraha 1987, s. 73.

191 Tento jev nepéit mezi hlavni charakteristické iraéni znaky jihozapadaeské podskupiny.

192y/or&s, J.:Ceska néeci jihozapadni |Praha 1955, s. 64.

44



typické zakotieni na-eji, nag. oni rozungji, do stednich Cech ovdem pronika i
zakoreni severovychodeské naej, nag. oni rozungj.’*®

tab.40
Mlada |, o5 Stredni|,, 4 qNejstars) o oo lop) kKEM% 2 301
o generace generace generace

Zvolena varianta

Vedi 18 | 19 | 50 40 39 48 107 | 36
Vi 25 | 27 | 38 30 32 39 95 32
Vede] 48 | 52 | 33 26 9 11 90 29
Vedéji 1 1 3 2 2 2 6 2

v edaii 1 1 0 0 0 0 1 0
Ved i vi 0 0 2 2 0 0 2 1

U atematického slovesgdet se v jiznichCechach mohou objevovat tvawydi,
vii vedej (viz Frilohy 9.3.5.). V dotazniku byly nabidnuty je$hoZnostivedeji avedéji,
tyto moznosti vSak zvolilo celk&jen 7 respondefit V mluvé nejstarSi generace byla
zaznamenana nejvyssi frekvence u podedi (48 %) avi (39 %), tvar vede
uprednosiiuje pouze 11 % respondéntVe stedni generaci je sice také tegtjSi
spisovna variantaedi (40 %), uz 26 % zastupdéto generace vsak voli tveddej. A
u mladé generace mé tato podoba dokonce dominamdiili (52 %). Jangova zjistila
prevahu tvail vi (50 %) nadvedi (27 %)*°* coZ ov&em odpovida izoglosdm zapsanym
v Ceském jazykovém atlagéz Prilohy 9.3.5.).

Ve spontannich promluvach uzili mitivtvar vedi: Vjeci vo kerejch #bec
nevjell (nahravkac. 1a; muz, nar. 1983) stejie us to fSichi viedi (nahravkac. 3a;
muz, nar. 1931).

tab.41
Mlada 1o, oqf Sthedni |y, 4 oq Nejstarsi) o ool cp) kEM|o6 2 301
. |generacé generace generace

Zvolena variant|

Uméji 3 3 22 17 17 21 42 14
umi 20 43 53 22 54 67 147 | 49
Uméj 28 52 a1 33 2 2 91 30
Umdji 2 2 10 8 9 11 21 7

103 Cesky jazykovy atlas I\Praha 2002, s. 446. )
104 janékova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihaceském regionuln: Cesky jazyk na felomu tisicileti.
Praha 1997, s. 197.

45



Podobr mizivé zastoupeni ma v mlénnejstarsSi generace i tvane] (2%) a
jednoznéné zde gevazuje analogickéimi (67 %) U mladé generace stgjrjako
v predchozim fipact uzZum¢j s 52 % mirg prevliada a koexistuje s kratSim tvaremi
(43 %).

tab.42
Mlada |, , oq Sttedni|o, , 4 g Nejstars) o g5 |cel KEM% 2 301
3 ] generace generace generace

Zvolena varianta

Vyprav &i 11 12 34 27 35 43 80 27
Vypréavi 24 26 46 37 23 28 93 31
\Vyprav éj 51 55 29 22 10 12 90 30
\Vyprav &ji 7 8 16 13 14 17 37 12
Vypravéj i vypravi 0 0 1 1 0 0 1 0

tab.43

Miada 1, , oy Stredni o, 4 g Nejstarsi o) oo | e KEM|% 2 301
i , generace generace generace

Zvolena variant

(V)obraceji 6 6 26 21 24 29 56 19

(V)obraci 24 27 55 43 34 41 113 38

(V)obracej 58 62 30 24 8 10 96 32

(V)obraceji 5 5 14 11 16 20 35 12

(V)obrac,ej i 0 0 1 1 0 0 1 0

(v)obraci
tab.44

Mlada 1o, , oy Sttedni o, 15q Nejstarsi o) o) | cELKEM|% 2 301
i , generace generace generace

Zvolena varianta
Vytvareji 10 11 36 29 30 37 76 25
\Vytvari 24 26 45 35 30 37 99 33
\Vytvarej 58 62 33 26 7 9 98 33
Vytvareji 1 1 11 9 15 17 27 9
\Vytvarej i vytvari 0 0 1 1 0 0 1 0

Ve 3. os. pluralu u slovesyprawt, obraceta vytvaet je situace obdobna, u
vSech nejmladsi generace preferuje tvary-ajapodobyvypravi (v)obraci a vytvai
maji shodg ¢tvrtinovy podil. Zastupci gdni generace vSak daggji uzivaji tvary
zakortené nai-a vice nez 20% frekvence se prokazala u podokejna-eji, vyskyt
tvari se zakodenim-eji ma hodnotu fiblizn¢ 10 %. Tyto varianty se v mlgwnejstarsi

generace ifiblizuji k 20 %, podoby sej maji jen minoritni zastoupeni (zhruba 10 %).
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N 1

NejvysSi podil respondehnt nejstarSi generaceiipizné 30 % az 40 %) uednosiiuje
jednak tvary zakafené naeji, jednak nai-

Zajimavy je zji&ny stav fivodnich koncovek-eji. Na mapachCeského
jazykového atlasuato varianta u &kterych sloves rozunet, obracej neni vibec
zaznamenana s vy&lenim, Ze v n&gich se realizuji pouze variantye§i.'% Bali¢ radi
koncovky-eji/-eji mezi charakteristické znaky mluvyatinichCech a pilehlych tsek
jihozapadnictCech pticemz mezi variantamkji a -€ji existuje hod kolisani, podoba
s délkou vsak podle & sice pevazuje v jizijsich GsecicH® ale uz podle Vydry
zistava na jihozapad_ech eji jen pro rozliseni vyznamového rozdilii pnikani'®’ A
jese diive DuSek uvadi, Ze dochazi ke kracghi napr. stawji, videji, délaji, maji
atp®® Pokud bude provedeno srovnani pouze koncovek Kygic zhruba pro it
oblastt®* severovychodieské-ej, stedaseské eji/-eji a jihozapadeeské-i, je Zejmé,
Ze unejstarSi generace majreyahu koncovky stdaieské (zarove pavodns
charakteristické i pro Tabor, viz vySe), ovSem kse)ici s koncovkami jihgeskymi.

U sttedni generace je frekvencehto tvafi podobna, ale u zastupmladé generace uz
jasre prevazuji varianty zakamené naej. Stejny trend zaznamenala i dakova, ktera
uvadi, Ze tvary se zakdeni na €ji, -aji jsou na ustupu a v mlgumladeze je nahrazuji
tvary s unifikovanou koncovkowej, -aj.**°

Vzhledem k vySe popsanému stavu povazuji za ndgpadobné, Ze by se
v mluve nejstarSi generace skt objevovalo zako¥eni -eji vtak vyznamném
zastoupenije mozné, Ze respondenti maji tento tvar vgolowni, reald uz vSak uzivaji
spiSe tvary s kratkosti. Toto tvrzeni dokladajahravky, ani jednou nebyly zachyceny
tvary na-eji. U nejstarSi generace¢ha u 4. i 5. slovesné&itdy prevahu zakoteni €ji.
Napr. Jak ti lidi sou prasata, Ze to neukliz€¢fahravkac. 1b), di si to steje uklizeji
(nahravkac. 4b), gdis lidem_dajiriejaki slevi, tak pré né Idi (nahravkac. 7b), dami
chvataji; v piipad’e tom, ze dfeji vodclovjekasiejakou solidaritunahravkag. 9b).

195 Cesky jazykovy atlas IVPraha 2002, s. 450.

19 Bglig, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972, s. 191.

197yv/ydra, B.:Popis a rozbor néeci hornoblanického s ukazkarfiraha 1923, s. 71.

1% pugek, J. V.HIaskoslovi néeci jihoceskych. 1ll Praha 1908, s. 35.

199 podobs Janeékova porovnava u 5. slovesniédly pouze opoziciaj a -aji/-aji bez rozliseni kvantity.
Srov. Jangova, M.: Vyvoj ndecnich jev: v jihoceském regionun: Cesky jazyk na felomu tisicileti.
Praha 1997, s. 198.

110 Jarakova, J.Nareci a b¥zna mluva na AbramskuPraha 1987, s. 113.
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4.5.7. Kategorie vysledného stavu

V pricesti trpném byl sledovan vyskyt forem s rozdilngarkitou typuoteveno
a otevino. U tvami na-enodoslo k zdlouzenijpodniho-eno > -éno a k naslednému
zuzeni §emling, nebo fivodniho-éno > -ieno a k nasledné monoftongizaci rimo
(otewving). Prvni a zaroue spisovny tvar odduje zapadni od jiznicasti

jihozapadeeskych nesi. '

tab.45
Mlada |, o4 Stredni |, 4 g Nejstarsiy o ool kEMIo 2 301

. ) generace generacs generace
Zvolena varianta
Uvaieno 57 61 75 60 47 57 179 59
Uvarino 36 39 51 40 35 43 122 41
Rozsviceno 72 77 72 57 42 51 186 62
Rozsvicino 21 23 52 41 40 49 113 38
Rozsv[csano i 0 0 2 2 0 0 2 1
Rozsvicino
(V)otevieno 67 72 74 59 45 55 186 62
(V)oteviino 26 28 51 40 37 45 114 38
(Viotevieno i 0 0 1 1 0 0 1 0
(v)otew¥ino
Zamraéeno 78 84 90 71 56 68 224 74
Zamradino 15 16 36 29 26 32 77 26

Celkow v mluwe vSech generacitgvladaji tvary naeng uziti €chto tvah se
vSak lisi mezi generacemi. U mladé generaesgovaly spisovné tvary, coz doklada i
vyzkum z roku 2007 nejvy3si frekvence byla zaznamenana u podaimgraieno (84
%), nejnizsi, pesto nadpolo¥ni, u variantyuvaeno (61 %). U nejstarSi a istdni
generace je fgvaha spisovnych forem uZz jen mirna, tvary -eao a -ino si zde
konkuruji. Jan&ova uvadi, Ze na Doudlebskieplada tvaije uklizinonad kratkymje
uklizeno(73 % : 27 %)!® podle tohoto vyzkumu se v3ak ukazuji spisovnéytyako
progresivni, coZ potvrzuje pozvolny dat €chto podob v mezigeneafiaim srovnani.

Pouze jednou se tento jev, konkeétmar s délkou, vyskytl na nahravkaah (

3a), mlu¥i (nar. 1931¥ika: A ma _uklizino

111 Cesky jazykovy atlas IVPraha 2002, s. 584.
112 Navarova, R.Regional@ priznakové prvky v mldwmladé generace v Takm Olomouc 2008, s. 47.
113 Cesky jazykovy atlas IPraha 2002, s. 198.
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4.6. Fislovce
4.6.1. Komparativ pslovci
DalSim ze znak ktery oddluje zapadoeskou a jihdeskou n&¢ni oblast, je

zakorteni komparativu islovci, zatimco v jiznichiCechach se objevuji tvary jako

teplejg rychlejc, v zapadnicitechach jsou to podoligplejs, rychlejd

tab.46
Mlada |, o4 Stredni|,,  4,qNejstars) o o o) kEMo 2 301
o generace generace generace

Zvolena variantal

POz ki 16 | 17 | 20 16 9 11 45 15
Pozdic 67 | 72 | 99 78 63 77 229 | 76
POz} 0 | 11 8 6 10 12 28 9
Rychleji 13 | 124 | 21 17 14 17 48 16
Rychlejc 72 | 77 | 100 | 79 55 67 227 | 75
Rychlejs 8 9 5 4 13 16 26 9
Naddjn & 28 | 30 | 51 40 33 20 112 | 37
Nadjn gjc 54 | 58 | 71 57 45 55 170 | 56
Nadgjn s 11 | 12 4 3 4 5 19 6
Chytrej 5 | 16 | 18 14 15 18 28 16
Chytrejc 62 | 67 | 102 | 81 57 70 221 | 73
Chytreis 16 | 17 6 5 10 12 32 11

Tuto hranici potvrzuji i ziskané vysledky. Jedraz@ negasetjsi jsou tvary
pozdic, rychlejc, nadgjnéjc a chytejc priblizné se stejnou frekvenci v mlgwsSech
generaci. Az 40 % respondéniprednosiiuje spisovny tvanadgjnéji, divodem niize
byt, Ze komparativ tohoto adverbia je mémwbvykly, respondenti jej nemaji
v powdomi, a proto voli neutralni variantu. Frekvencpati@eskych podob dosahla
celkow maximalré 11 %, jejich zastoupeni v mléivSech generaci je tedy mizivé.

Na nahravkach se vyskytlii pripady komparativuifslovci, vzdy zako¥ené na
-ejc, no tak ti koupi$ léejc (nahravkas. 1la; muz, nar. 1970hlaviejc uklizej po sobje
(nahravka. 2a; muz, nar. 1931¥m sme jeli richlejdnahravka:. 3a; muz, nar. 1957).

114 Cesky jazykovy atlas Yraha 2005, s. 380.
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5, SPECIFIKA SLOVNiIi ZASOBYV MLUVE
OBYVATELV TABORE

Lexikalni ¢ast dotazniku se sklada &gt typa ukoli, v prvnim ngli respondenti
dopsat pod obrazek, jak by dang@met oznaili v béZném hovoru, tento typ Ukolu jim
poskytuje volnost, nejsou nijak ovlitmi ani nabidkou odpadi, ani textem, do kterého
by meli dophovat, na druhou stranu jej lze pouzit jen u omeaenénozstvi
konkrétnich substantiv, a ani zde neni vykno nerozpoznani objektu na obrazku.
Jednalo se o sedm dendtabramborék, dudlik, kol&o, nahubek, plod lopuchu,
strouzeka Skvor'™

V druhém dkolu respondenti volili, které z nabizemyvyrazi uZivaji, a
podtrzenim ozn#gvali, které pouze znaji. Tento ukol byl oproti aziku z roku 2007
roz8ten o n&ecni lexémykotow?, spadnout se, uSakvidlicak

Do tretiho Ukolu byly zgazeny néeni lexémy, které ve spisovném jazyce
nemaji jednoznay, jednoslovny ekvivalentumbrky papit sea vokerelej. V tomto
piipadt respondenti wovali, zda dany vyraz pouzivaji, pouze znaji, nebmnaji.

Cilem posledniho Gkolt® bylo owieni sémantiky slovsuska, cacarkaa
vaj(g)link, proto byli respondenti vyzvani ke stnému vys¥tleni €chto regionalisn.

Hlavnim zdrojem pro vy regional@ priznakovych slov, slovotvornych a
hlaskoslovnych variant byf'esky jazykovy atlas I., lalll.. Nekteré dalsi vyrazy byly
vybrany na zéklat n&ecniho slovnéku v dile Marie KrskovéDobréci, filuti, melacj
piispivkt Marie Jangkové a Zbyika Holuba ve sbornikdazyk arec jihoceského
regionu I-IV a vlastniho Uzu.

Nekteré daldi vyrazy se vyskytly v reakcich wknek?’ o provadném
vyzkumu. Cten&i Téaborska uvadli jednak regionalismy jiz Zzazené v dotazniku,
opakovag Zlice Suskaa cacarka,jednak vyrazy daldf*® dany material byl ziskan
v dok& probihajiciho vyzkumu, proto zatim nemohla bygrena frekvence éthto
lexém.

Zkoumané vyrazy jsou rozkbny do ti skupin na substantiva, adjektiva a

slovesa a déle uspmany abecedn u kazdého z nich je uvedeno vydeni, u

115 N&resni ekvivalenty &chto vyrah byly zatazeny i do dalSich Gkibkvili ovéteni pasivni znalosti.

18 pryni a posledni kol byly daipodniho dotazniku z roku 2007iaaeny now.

17 Musil, J.:R. Navarova: Taborstina zanik&uymbrky Zstavaji.Taborsko, 20. ledna 2018,3, s. 8.

18 Napr. baba, bazala, calta, capouch, cumploch, kudlaryicnik, mrafa, vopajslik, vosouch,
voslejchatd.

50



substantiv navic tvar genitivu, rod dslo. U regionalism, které nemapujeesky
jazykovy atlasje uvedeno stiné vyswtleni ze slovnit.**®

5.1. Podstatna jména
cacarka— cacarky f. sg.;zeln& polévka

Tento lexém byl do dotazniku iz@en na zakladvlastniho Gzu, znam jej ve
vyznamu zelnd polévka. Stéjriak podle J. Janka znameoacarka nebo icacarda
polévku se zelim, Janko dale uvadi, Ze zakladermtdoklova je onomatopoickéac
(neboli réco roztepenéhokevropsko-severoasijskéhdvymdu?® Z. Holub zaznamenal
toto slovo ve vyznamu strouhanka z hru&kproto bylo u této polozky vyZadovano

vyswtleni.

cacarka — Kt zelna polévka (Pravonin), couralka polévkakygelého zeli
(Dolnokralovicko, VlasSimsko).

cacarda— Kt: bramborova polévka se zelim (Podblanicko).

119 yyyswetleni lexénti jsou udavana jen ke sledovanym vyziam pripadré vyznanim velmi blizkym.
Nevyskytuji-li se ve slovniku slovargsreé ve zkoumané podebjsou uvedeny alespchlaskoslovnégi
slovotvorné varianty, ifip. jiny slovni druh se stejnym zakladem.

Pro slovniky jsou uzity nasledujici zkratky:

Barto$, F.Dialekticky slovnik moravskiraha 1906. (Br)

Belig, J., Kamis, A. Kdera, K.:Maly stara’esky slovnikPraha 1978. (MSS)

Gebauer, JStara’esky slovnik I, lIPraha 1970. (Gb)

Hruska, J. F.Dialekticky slovnik chodski2raha 1907. (Hr)

Jungmann, JSlovnikéesko-#mecky I-VPraha 1835-1839. (Jg)

Kott, F. S.:Cesko-gmecky slovnik I-VIIPraha 1878-1893. Kott, F. Rrispsvky kcéesko-gmeckému
slovniku.Praha 1896-1906. (Kt)

Kott, F. S.:Dodatky k BartoSovu dialektickému slovniku moravek®raha 1910. (KtD)

Machek, V.:Etymologicky slovnik jazykaskéhoPraha 1997. (Mch)

Prirucni slovnik jazykaeského I-VIIl Praha 1935-1957. (PS)

Slovnik slovenského jazyka |-Bratislava 1959-1968. (SSJ)

Slovnik spisovnéestiny.Praha 2007. (39

Slovnik spisovného jazykKaského I-VIIIPraha 1989. (S8€)

Travniek, F.:Slovnik jazyk@eskéhoPraha 1952. (%)

120 Janko, J.Poznamky a fispevky kceskému slovniku etymologickému@Asopis pro moderni filologii
18, 1932. s. 269.

2L Holub, Z.:K hlaskoslovné, tvaroslovné, slovotvorné a lexikéirance néeci na

Ceskobudjovicku I1. In: Jazyk ae jihodeského regionu Ceské Budjovice 1992, s. 34
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tab.47

Mlada | . o Stedni o, ¢ Nejstarsi| o o5 | cg| kEM |9 2 301
. generace generace generace
Zvolena varianta
Pouzivam 6 6 56 44 62 76 124 41
Znam, ale 11 | 12 44 35 15 18 70 23
nepouZivant
Neznam?® 76 82 26 21 5 6 107 36

Tento lexém uziva 76 % zastupeejstarSi generace, a pouhyeh gsponderit
jej nezna wbec, ze sedni generace ma tento vyraz ve svém Uzu 44 %.adénl
generace uZ je to jen 6 % a dokonce 82 &hto respondent nevi, cocacarka
znamena. V mluy zaki z Borotinska méacacarka sice vysSi zastoupeni nez miuv
mladé generace v Talm presto nijak vyznamné, tj. 16 %. VSichni respondesitito
pokrm popisovali jako polévku se zelfft, i respondenti zvolili moZnosgnam, ale
nepouzivam, vyswtlili jej vSak jako tatarku. R detailrgjSim owieni se ukazalo, Ze Slo
o zanménu na zékladgl podobnosti obou slov, ale Ze tento vyraz ve skdsti neznaji
vabec. Jeden respondent z nejstarSi generace ueeldixé@mcacarkaneznd, zato vSak
uziva podobwacarda(viz vyse).

Vyraz cacarkaje dolozen i na nahravae 2a: Rikam, neska dielam livance a
cacarku(Zena, nar. 1935). Z SirSiho kontextu je jasné&eZgdna o polévku.

Celkové vysledky sice ukazuji, Ze tento regiomalis je v mlu¢ obyvatel
v Tabde jeSt Zivy, ze srovnani mezi generacemi vsSak §asyplyva, Ze pozvolna

zanika.

cmunda—cmundy f. sg.;bramborak

| tento lexém byl do vyzkumu vybran na zakladeho vlastniho Gzu, uvadi jej
vSak i Marie Jangkova ve vyznamu pokrm ze syrovych strouhanych boarpienych
na omastkd?® FrantiSek Jilek piSe, Ze vznik toho pojmenovanivisd se slovesem

smoudit tj. na povrchu opalovat®

122k tomuto vysledku jsou zaptiany i odpovdi responderit, kteif vyraz vysetlili jako tatarka.

123 jeden z&chto respondentuved|, Ze uziva slovoacarda

124 3 fiznymi obménami: polévka z brambor a zeli, raté polévka se zelim, zelnice apod.

125 Janekova, M.:K problematice néecnich jevi v Sirsim jihaeském okruhun: Jazyk aes jihodeského
regionu |.Ceské Budjovice 1992, s. 23

126 Jilek, F.:Jihoceskyclovek a jehorec. Ceské Budjovice 1961, s. 215.
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cmunda— Kt: p&ivo z uvdadenych brambadir, krupice,éesneku a petrzele da se na geka
a poleje se maslem. R§ISSI: bramborék.

tab.48a
Mlada |, o5 Stredni|,, 4 qNejstars o oo lop) kKEM 2 301
o generace generace generace
Zvolena varianta
Bramborak 32 34 21 17 8 10 61 20
Cmunda 53 57 101 80 70 85 224 75
Dubletné 8 9 4 3 4 5 16 5
Pasivngé cmunda 22 24 18 14 3 4 43 14
tab.48b
Miada |, gg Stedni |, 4qqNejstars) o0 24l kemos 2 271
o generace generace generace
Zvolena varianta
Bramborak 40 46 24 22 9 12 73 27
Cmunda 39 44 78 71 65 88 182 68
Bramborak i cmunda 8 9 5 5 0 0 13 5
Cmunda 0 0 1 1 0 0 1 0
\VoSouch 1 1 1 1 0 0 2 1

V tabulce 48a jsou zpracovany vysledky ukolu, \ardin néli respondenti
pouze vybirat z nabizenych moznosti, v tabulcejg@b uvedena vSechna pojmenovani
obrazku. Procenta zjita z fiznych tym Ukoli se ténsi nelisi’®’ vice neZ 80%
frekvenci macmunda v nejstarSi generaci, veiatini generaci a u mladeZze na
Borotinsku pekratuje 70 % a v mlu¥ mladé generace uz spolu koexistuji vyrazy

cmunda a brambordk Dva respondenti uZivaji slovawo$ouch?® tento vyraz

127 v/ tabulce 48b jsou nizsi celkové 4w responderit Nekteri totiZz urili Spatns objekt na obrazku,
uvadsli napt. rizky, karbanatek, chipstp. Tyto odpogdi nejsou zapétany.

128 Tento lexém je moZné najit na mnohych internetbstcankach s recepty, podle ingredienci a
postupu je jasné, Ze se jedna o brambatadto se u slovaoSouchobjevuje fivlastek plzésky a
Sumavsky, je tedy mozné se domnivat, Ze toto gbadd mezi ndecni vyrazy v jihozapadmeské oblasti.
Srov. nap.: Bramboraky[online]. 2007 [25. 4. 2010], dostupné z:
http://lwww.rozhlas.cz/plzen/receptar/_zprava/381&tamboraky s houbami — ,voSouchjdnline].
2000 [25. 4. 2010], dostupné z: http://recepty.mace/bramboraky-s-houbami-vosouchy/

Bramborové voSoucHgnline]. 1999 [25. 4. 2010], dostupné z:
http://vareni.dama.cz/index.php?a=ukaz&recept=2Kastnilek s voSouchy ze Sumguyline]. 2001
[25. 4. 2010], dostupné z http://www.labuznik.cogaipe.php?ID=26137.

Suchaovo voSouchjonline]. 2010 [25. 4. 2010], dostupné z:
http://suchac-martinsuchy.blogspot.com/2008/03/suckhvoouchy.htmlSumavské kynuté bramboraky-
voSouchyonline]. 2010 [25. 4. 2010], dostupné lattp://loskutak.nova.cz/clanek/recepty/sumavske-
kynute-bramboraky-vosouchy.htniumavské kynuté vosouchy — brambofékiine]. 1999 [25. 4.
2010], dostupné z: http://recepty.centrum.cz/redpptdkrmy-a-chutovky/teple-
predkrmy/staticky/recepty/sumavskekynute-vosouctamiboraky/VoSouchyonline]. 2010 [25. 4.
2010], dostupné z: http://recepty.chytrazena.czftzesa-jidla/bramborova-jidla/vosouchy--31475.html.
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zaznamenala Jasi@va ve vyznamu bramborové placky na Klatovsku anBilicku®

I u lexémucmundaje patrné klesajici tendence uziti v mladé genepéesto vSak tento

vyraz rozhod# pati mezi Zivé regionalismy.

cucék— cucaky m. sg.,dudlik

V rozséahlém Gseku jihozapadniClach, zahrnujicim Téabor, se vedle spisovného
vyrazu dudlik uZiva také slovacucak. Rozptyler v jizni polovins Cech bylo
zaznamenano ro¥# spisovnésiditko. Vyrazy cume| pripadré cumlik se vyskytuji na

zapadnim a vychodnim okraji jihozapadské néeni oblasti**°

tab.49a
Mlada |, , o5 Stredni |, 4 gNejstarsi) o ) g5 lcE) kKEM|% 2 301
, . generaceg generace generaceg

Zvolena varianta

Dudlik 93 100 126 100 76 93 295 99
Cucak 0 0 0 0 3 4 3 1
Dudlik i cucak 0 0 0 0 1 1 1 0
Cumel 0 0 0 0 1 1 1 0
Siditko 0 0 0 0 1 1 1 0
Pasivrng cucak 7 8 35 28 15 18 57 19
tab.49b

Mlada |, , o5 Stredni |, 4 gNejstarsii o ) g5 lcE) kKEM|% 2 301
o generace generace generace

Zvolena varianta

Dudlik 90 97 120 95 68 84 278 92
Cucak 1 1 1 1 3 4 5 2
Cumel 0 0 3 2 2 2 5 2
Cumlik 0 0 0 0 1 1 1 0
Cumliéek 0 0 0 0 1 1 1 0
Siditko 0 0 1 1 3 4 4 1
Dudu 0 0 0 0 1 1 1 0
Dudan 0 0 0 0 1 1 1 0
Dudlon 0 0 0 0 1 1 1 0
Ducek 0 0 0 0 1 1 1 0
Dudanek 0 0 1 1 0 0 1 0
Dudlik a Siditko 1 1 0 0 0 0 1 0
Dudlik a cumlak 1 1 0 0 0 0 1 0

12 Janekova, M.:Jest k ndecnim jevim jihaeské oblasti, srovnani s oblasti zapagikouln: Jazyk a
e jihoc¢eského regionu lliCeské Budjovice 1994, s. 16.
130 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 106.
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| pojmenovani tohotoipdmétu bylo zji¥ovano ve dvou typech ukiolVysledky
z obou dokladaji, Ze dominantni postaveni v malu$ech generaci ma vyrdudlik ve
stredni a mladé generaci vice nez 95%. Vyrazakaktivré uzivaji jen jednotlivci, a
ani pasivni znalost tohoto ozZmni neni nijak vyznamna, nejvyssi véesini generaci
28 %. Krong lexémi dudlik a cucak bylo zaznamenano i slov8iditko a rizné
slovotvorné varianty se zakladjuc- dud- dudl-, cuml-, Zadna zdchto podob v3ak
nedosahla ani 5% zastoupeni.

¢ina —ciny, f. sg.;srehova vénice

praSenice —prasenicef. sg.;srehova vanice

V jihoceskych n#&eich se prosrehovou vanici uziva oznéeni prasenice
v Tabde byl vSak zaznamenan i vyr@ma. Ve spisovném jazyce existujekolik
ekvivalenfi, do dotazniku bylo zvoleno pojmenovactiumelenice jehoz izoglosy
sousedi s vyrazeprasenice™"

tab.50
Miada |, , o5 Stredni g, 1 ,q NEJStrSi| o, g5 loE| kEM|% 2 301
. generace generace generace

Zvolena varianta

Chumelenice 77 83 73 58 42 51 192 64
Cina 16 17 51 40 37 45 104 34
Prasenice 0 0 0 0 0 0 0 0
Chumelenice i¢ina 0 0 2 2 3 4 5 2
Pasivré ¢ina 40 43 23 18 16 20 79 26
Pasivng prasenice 8 9 2 2 0 0 10 3

Zatimco oznéenipraSenicezastupci ani jedné z generaci jifbec nepouzivaji,
dokonce jej ani neznaji, k pasivni znalosti sélasila pouze 3 % respondéntvyraz
¢ina se stalgadi mezi taborské dialektismy. Zéestni a nejstarSi generace jej zvolilo
pies 40 % respondantu mladé generace byla z§iga 17% frekvence, a 43 % se
piihlasilo k pasivni znalosti. Gp je tedy mozné sledovat ustupujici tendenci tohoto
jevu.

131 Cesky jazykovy atlas IPraha 1997, s. 364.
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¢umbrk —cumbrky m. sg.;plod lopuchu

Pro uvedeny denotat neexistuje ve spisowastire specifické ozné&eni
terminologické povahy, vjinych vrstvach jazyka jsituace opéna, ndecni
pojmenovani plodl lopuchu se vyzrije bohatou lexikalni diferenciaci. éi8ina
pojmenovani ma metaforicky tipod}** Pro Taborsko je charakteristicky vyraz
cumbrky zarove vSak sousedi s izoglosami vyiiazebrakya jezky dale bylo v Tabie

zapsano i sousloviebracké v&jviz Filohy 9.3.6.)"*3

tab.51a
Mlada |, o5 Stredni |, 4 4 Nejstarsi) o o5 lop) kEM|o6 2 301
3 . generace generace generace
Zvolena varianta
PouZivam 38 40 92 73 43 52 173 57
Znam, ale nepouzivam| 21 23 21 17 26 32 68 23
Neznam 34 37 13 10 13 16 60 20
tab.51b
Mlada 1, g Stredni o, ) Nejstarsi o 2ol om) kemlos 7 276
; . generace generace generace
Zvolena varianta
Bodlaky 52 59 37 33 22 29 111 41
Cumbrky 32 37 68 61 38 50 138 51
Cumpr(d)liky 3 3 0 0 0 0 3 1
Cudliky 1 1 0 0 0 0 1 0
Culibrky 0 0 1 1 0 0 1 0
Cumberky 0 0 1 1 3 4 4 1
Zebréaky 0 0 0 0 2 3 2 1
Zebracké vsi 0 0 0 0 1 1 1 0
Jezky (jezci) 0 0 0 0 8 10 8 3
Cumbrky, Zidovsky
o “ka Y| o 0 1 1 0 0 1 0
Cumbrk, Zebrak 0 0 1 1 0 0 1 0
Bodlak, &umbrk 0 0 3 2 0 0 3 1
Kv ét lopuchu 0 0 0 0 2 3 2 1

Prvnim Ukolem (tabulka 51a) bylo zfigb, Ze vice & polovina respondeint
slovo cumbrkypouziva, a vice nez 20 % jej zna, je tetjrne, Ze tento &ni lexém
stdle ma v mlu¥ vSech generaci své misto. Dopisovanim &zniak obrazku bylo

sledovano, kterd jina pojmenovani plokbpuchu se zde vyskytuji. Objevilo se velké

132K loferova, S.N&recni pojmenovani plablopuchu westire. NR 73, 1990, s. 235.
133 Cesky jazykovy atlas IPraha 1997, s. 284.
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mnoZstvi variant®® vétSina vSak nedosahovala ani 5% frekvence. Byly amemany
rizné vyrazy s p&ateinim c¢u-, podobnost s ié&nimi cumbrkynazn&uje vliv daného
lexému na tato pojmenovarmirekvenci 10 % ma v mldwnejstarsSi generace slojezky
(jezci), pavod rodist responderit,** kteti zvolili toto oznd@eni, potvrzuje areél vyrazu,
jejz uvadiCesky jazykovy atlag kdyz celkow jednoznané previada lexémumbrky
Ize pozorovat ndist neutrainiho pojmenovarbdodiaky’*® které u mladé generace

ziskalo uz 59 %.
dvi¢ata —dvicat, n. pl.;dvojcata

Pro toto pojmenovani je typickd vyrazna dubletrasttripletnost, na uzemi

sttednich a jiznichCech tak krom spisovnéhodvojcata existuje jed podoba
137

dvicata

tab.52
Mlada 1. o4 Stredni |, 4 g Nejstarsi o o5 | op) kEMo6 2 301
o generace generace generace

Zvolena varianta
Dvojéata 93 100 125 99 82 100 300 100
Dviéata 0 0 0 0 0 0 0 0
Dvojeky 0 0 1 1 0 0 1 0
Pasivné dvitata 6 6 13 10 6 7 25 8

Vyraz dvicata se vSak v mluy Zadné z generaci nevyskytuje a &&nmi00%
frekvenci ma spisovny ekvivalent. Pasivni znala$tmakového pojmenovani dosahla

pouhych 8 %. Jeden respondent doplnil mozdesiky, tuto variantuCesky jazykovy

......

atlas neuvadi, je ovSem mozné, Ze se jedna o kontamiee@nudvojcata a jizreji se

vyskytujicihodvicky 18

134| v tomto ppadk byly nskteré odpoudi (kvétina, kwt, ke atp.) vynechany z celkového stw

1% pgin, Dolni Hdice, Bitov, KardaSov&egtice, Kamen, \¢Zna.

136 Ztejme se nejednd oifmé freneseni nazvu jiné rostliny, mitivz msstského prosedi nerozliduji a
oznauji rostliny s pichlavym plodenstvim jakmdlaky.Srov. Kloferova, S.N&%ecni pojmenovani plad
lopuchu véestire. NR 73, 1990, s. 236.

137 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 98.

138 Tamtéz.
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chije —chije, f. sg.;chvoji

Na Téaborsku byly podi€'eského jazykového atlagaznamenany hlaskoslovné

a morfologické diference substantighvoji, predevSim se zde vyskytuje podati@je,

ojedinsle se mohou objevovat i variantivojachwije.**

tab.53
Miada 1o, , g5 Stredni |, , 1 g NEISEIST o ) o5 [cEL KEM|9% 2 301
. generace generaceg generace

Zvolena varianta

Chvoji 86 92 91 71 45 55 222 74
Chije 7 8 31 25 35 43 73 25
Chviiji 0 0 1 1 0 0 1 0
Chviije 0 0 1 1 2 2 3 1
Chvij 0 0 1 1 0 0 1 0
Chvoji i chije 0 0 1 1 0 0 1 0
Pasivrng chiije 14 15 26 21 7 9 47 16

Celkow respondenti preferuji spisovnéhvoji, podoba chije ma vyrazg

ustupujici tendenci, jednotbvse objevily i variantychwiji, chwije a chwij. Zatimco u
nejstarSi generace je stav vyrahvoji a n&ecniho chije skoro vyrovnany (55 % : 43

%), ve stedni generaci méhije jiZ pouzectvrtinové zastoupeni, u mladé generace byla

zjisténa dokonce jen 8% frekvence.

kolna —kolny, f. sg.;kilna

V jihozdpaddeskych né&ecich je zachycena hlaskoslovna diference u slova

kilna, charakteristicka pro celou oblast, tedy i prodrako, je podob&olna®*

tab.54
Mlada |, o5 Stredni |, 4,0 Nejstarsii o o) lop) kEM|% 2 307
o generace generace generace

Zvolena varianta

Kulna 67 72 81 65 45 55 193 64
Kolna 26 28 42 33 36 44 104 35
Kilna i kolna 0 0 3 2 1 1 4 1
Pasivné kolna 24 26 49 39 10 12 83 28

139 Cesky jazykovy atlas IPraha 1997, s. 192.
140 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 386.
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| vtomto gipact je evidentni ustupujici tendence vyrakolna U nejstarsi
generace spolu élpodoby koexistuji, ve &dni a mladé generaci je shédrastoupeni

na&ecni varianty piblizné tretinové. Tento vysledek je sice nizSi nez u nejstar

generace, i@sto Ize vSak ozid naecni variantukolnaza Zivou

koSatka —koSatky f. sg.;0Satka

vi¢ko —vicka, n. sg.,0Satka

Na BeneSovsku a Taborsku se podkského jazykového atlasmisto vyrazu
oSatkauziva oznéenivicko realizované fenesenim vyznamu, na jihnu Taborska se dale

objevuje i formakoSatkaodvozena od substantikas**

tab.55
Mlada |, o5 Stedni |, 4,qNejstars) o0 oo lcp kKEMIo 2 301
i . generace generace generace

Zvolena varianta

O3atka'*? 91 98 114 90 75 92 280 93
Ko3atka 2 2 2 2 1 1 5 2
Vigko 0 0 4 3 6 7 10 3
NepouZiva 0 0 6 5 0 0 6 2
Pasivné koSatka 13 14 5 4 2 2 20 7
Pasivng vi¢ko 2 2 3 2 4 5 9 3

Ve vSech itech generacichipsahl vyrazoSatka 90% hranici a regionain
piiznakova pojmenovarioSatkai vicko maji jen minimalni zastoupeni. Ani pasivni
znalost neni vyznamna, celkov % respondeifitzna, i kdyZz neuziva slovkoSatka
Pouze na Borotinsku bylo zj#io 25% zastoupeni lexémricko a 15% vyrazikkoSatka

| ptes mirg vySSi frekvenci na Borotinsku je mozné oba redismgy povazovat za

zaniklé.

kotou¢ —kotowe, m. sg.;kolecko

Izoglosa né&ecniho vyrazukotow' prochazi jihem Taborskafipo v Tabde by

se podleCeského jazykového atlaseslo vyskytovat pojmenovarkolecko** Lexém

141 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 256.

1428 responderitz mladé generace a 2 zéesini zvolili sice variante$atka,uvedli viak, Ze tento lexém
neuzivaji.

143 Cesky jazykovy atlas lIPraha 1999, s. 378.
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kotow* znadm vSak z rodinného Gzu, proto byla frekvenciti ulaného pojmenovani

ovérena v dotazniku.

furik —Jg, Kt: trakg na Mora¥ t&cky.
furik — SSJ: maly vozik s jednim kékeem a d¢ma drzadly.

tab.56a
Miada 1o,/ g Stredni o, 4 g Neistarsi) o, g5 lcELKEM|% 2 301
i , generace generace generace

Zvolena varianta

Kole¢ko 90 96 120 95 78 95 288 95
Kotou¢ 3 3 5 4 3 4 11 4
Kolec 0 0 1 1 0 0 1 0
Kole¢ko i kotoué 1 1 0 0 1 1 2 1
Pasivné kotou¢ 7 8 34 27 11 13 52 17
tab.56b

Miada 1o, g Stredni o, 4 g Nejstarsi) o, g5 lcELKEM|% 2 301
i , generace generace generace

Zvolena varianta

Kolegko™** 84 91 118 94 79 97 281 93
Kotou¢ 2 2 3 2 2 2 7 2
Kolec 0 0 1 1 0 0 1 0
Karka 1 1 1 1 0 0 2 1
Furik 0 0 1 1 0 0 1 0
Traka¥ 0 0 0 0 1 1 1 0
\Vozik 2 2 0 0 0 0 2 1
\Vozejk 0 0 1 1 0 0 1 0
Kole&ko, kotoué 4 4 0 0 0 0 4 1
Kole¢ko, karka 0 0 1 1 0 0 1 0

Oznaeni pro kolecko na vozeni hlinyoylo zji¥ovano pomoci dvou Ukl
V obou gipadech se jasnprokazalo dominantni postaveni lexérkalecko, ktery
preferuje vice nez 90 % vSech respont@ledbtow’ nepati mezi kEzné vyrazy mluvy
v Tabde, nebyla zaznamenana ani vyrazna pasivni znalghw slovo kotod zna, i
kdyZz neuziva 17 % zastupwSech generaci. Jeden respondent doplnil mokubst

areél toho lexému se nachazi zagada Tabora s centrem na Strakonicku, z této

144 Jeden z respondéntived! jako odposd’ kolecko a v zavorcerik a $ajstruhla Ani jednu z &chto
variant Cesky jazykovy atlaseuvadi, pouze na Doudlebsku se vyskytuje poddaj@)truhla Srov.
Cesky jazykovy atlas lIPraha 1999, s. 378. Radirespondenta v3ak oba pochazeji z Cetoraze (okres
Pelitimov), neni proto prawghodobné Ze by byl respondent v uzivéhto lexénd ovlivnén pivodem
rodica.
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oblast*® také pochazeji rod respondenta. Ve druhém typu Ukolu sét apbjevilo
vétsi mnozstvi variant, kroénvyrazi, které uvadiCesky jazykovy atlasto byly
odpowdi furik (viz vyse, vozik/vozejka trakar, u poslednich dvou jmenovanych se

muze jednat o négsné ufeni grednmétu na obrazku.
krabu$ —krabusef. sg.;nadhubek pro psa

Vyraz krabuSzaadila do svého raniho slovnéku Marie Krskova, vysitluje
jej jako nahubek pro pg&® Krabugeneborabusepro ozneni ndhubku se objevuije jiz
v charakteristice lexikalni strankyznoweci luznickéhaA. V. Sembery:*’

kraboSka —Gb: maska. Jg: pleteny koS z prouti, dratu atdésdka podobna koSi nebo
krabici. Kt: pleteny ko3 z prouti. MSS: $kraboskmska. PSJ: helmice s podbradim.
SX: pleteny ko$ z prouti nebo dratu, helmice s padibnaSS{: podbradnik.

krabuSe — Jg: vizkraboSka Kt: viz kraboSka koSiky s Zeleznou fizi na hlavy satych
na Wzi. PSE: klec na ohg. SXI: viz krabodkaSSI: dragny kos, klec.

krabuSka - Jg: vizkraboSkaKt: viz kraboSka.

rabus — Kt: nahubek pro psy (Tabor).

SkraboSka— Gb: vizkraboSka Jg., Kt: maska. Mch: maskag skraboSkaod zakladu
krabice, vy3lo se z vyznamu nahubek, ktery byl téelsabuse PSI, SI, S, SSJ,
SSI: maska.

Skrabuska —Kt: viz Skraboska

tab.57a
Mlada |, , g Stedni o, , 4 g Nejstarsi) o g5 |lcEl KEMIo 2 301
3 . generace generace generace

Zvolena varianta

N&hubek 88 95 92 72 55 67 235 78
Krabus 1 1 21 17 17 22 39 13
Rabus 0 0 7 6 6 7 13 4
Skrabo3 0 0 1 1 1 1 2 1
Skraboska 0 0 0 0 2 2 2 1
Kosik 4 4 5 4 0 0 9 3
N&hubek i krabus 0 0 0 0 1 1 1 0
Pasivrg krabus 3 3 18 14 9 11 30 10

1457 Volyng (okres Strakonice), Kovanin (okres Prachatice).
146 Kr&kova, M.Dobraci, filuti, melaciPraha 1957, s. 237.
147 Sembera, A. V.Zakladové dialektologigeskoslovensk&/iden 1864, s. 20.
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tab.57b

Miada 1o,/ gg Stredni o, , 4 g Neistarsi) o, g1 |cELKEM|o% 2 294
i , generace generace generace

Zvolena varianta

Nahubek 59 67 66 51 29 37 154 53
KosSik 20 23 22 17 24 31 66 22
Nahubek i koSik 6 7 5 4 0 0 11 4
Krabo$ 0 0 2 2 0 0 2 1
Krabus 0] 0 7 6 5 6 12 4
KrabuSe 0 0 0 0 2 2 2 1
Rabus 2 2 9 7 10 12 21 7
Rebus 0 0 1 1 0 0 1 0
KraboSka 0 0 0 0 1 1 1 0
KrabusSka 0 0 0 0 1 1 1 0
Rabuska 1 1 1 1 0 0 2 1
Skrabo$ 0 0 2 2 1 1 3 1
Skrabus 0 0 6 5 1 1 7 2
Skrabogka 0 0 5 4 6 7 11 4
Skrabuska 0 0 0 0 1 1 1 0

Také n&ecni pojmenovéani tohoto ipdnetu bylo zji¥ovano pomoci dvou
tkoli,**® z vysledki obou vyplyva, Ze n&astji uzivany je lexémnahubek za nim
nasleduje vyraxoSik ktery preferuje 22 % vSech responderd dokonce 31 % ze
vzorku nejstarSi generace (tab.57b). Dale byly aammany ni&cni formy riznych
slovotvornych (nap deminutivni podobykrabus x krabuska, hlaskoslovnych (nap
rabus x rebu§ a morfologickych diferenci (n&pkrabus x krabu§e Celkow tyto
varianty tva@i dohromady asidtinu vSech odpasdi, v nejstarSi generaci dokonce 30 %,
u generace mladé dosahuji vSak jen 10 %. Tenteimidlexém v iznych obménach
v Tdbde sice stale existuje, ale vyvoj od nejstarSi kd@lgeneraci naztaje jeho

zanikajici tendenci.
loch —lochu m. sg.;sklep
V jihozapaddeské oblasti existuje dvoji nadzev sklepa, jednakojezngeni

sklep ktery je roz&en i v celychCechach, jednak je to Zmginy prejaty loch, ktery

pivodns znamenal jAmu na zasoby.

148 v/ tkolu, kde mili respondenti dopisovat pojmenovani obrazku, s opjevily odpo¥di jako nap.
pes, @mecky owvak, které s¥d¢i o Spatném weni sledovaného objektu, tyto odgdvjsou z celkového
soutu vynechany.

149 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 364.
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tab.58

Mlada |, o4 Stredni o, 4Nejstarsi) o o lcE KEM|% 2 307
o generace generace generace
Zvolena varianta
Skiep 93 | 100 | 121 | 96 81 99 205 | 98
Loch 0 0 6 5 1 1 7 2
Pasivrg loch 0 0 23 18 14 17 37 12

Vyrazloch sejiz nefadi mezi taborské regionalismy, mlada generacedjegc
neuziva ani nezna, 100% frekvenci ma vysélep.Ve stedni a nejstarSi generaci se
objevily jen jednotlivci preferujici toto #&ni pojmenovani. Stefntak 18% pasivni

znalost ve sedni a 17% v nejstarSi generaci potvrzuji, Ze cegj@® zanikly n&cni jev.

loka¢ —lokéce, m. sg.;kaluz

Hlavnim pojmenovaninkaluzeje v jiznich Cechach vyradokéc, vyskytuji se
zde v8ak i spisovna ozienilouzeakaluz™° z &chto ¥ moZznosti vybirali respondenti
v dotazniku.

tab.59
Miada 1o, , g3 Stredni g, g NEJSEarSI o, g5 lcEL KEM|% 2 304
o generace generace generace

Zvolena varianta

Louze 73 78 103 81 57 70 234 78
Kaluz 13 14 13 10 21 26 47 15
Lokaé 0 0 1 1 2 2 3 1
Louze i kaluz 7 8 7 6 1 1 15 5
Louze i lokag 0 0 2 2 1 1 3 1
Pasivrng lokaé 6 6 27 21 14 17 47 16

Né&recni lokac neuziva jiz zadna z generaci@sina respondefittento lexém ani
nezna, pouze 16 % zastupeSech generaci séiplasilo k pasivni znalosti, dva z nich
vSak doplnili, Ze dany vyraz uZivaji ve vyznamu wynipo kaluzi) na silnici, tento
vyznam byl zaznamenan i viyodnim vyzkumut™! Toto vyswtleni jako dal$i uvadi i

Cesky jazykoyymapovano vsak bylo slovoka® pouze jako ekvivalerkaluze

150 Cesky jazykovy atlas IPraha 1997, s. 317.
*! Navarova, R.Regional@ priznakové prvky v mldwmladé generace v Takm Olomouc 2008, s. 54.
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(v)okuarka — (v)okirky, f. sg.;okurka

Témst v celychCechach je roz&na forma Zenského roKu)okurka v jiznich

Cechach mé viak hlaskoslovnou variafviokirka.'>?

tab.60
Mlada |, , o5 Sttedni|,, 4 qNejstars o g5 lce kEMIo 2 301
o generace generace generace

Zvolena varianta

(V)okurka 89 96 | 110 87 65 78 264 87
(V)okiirka 4 4 15 12 17 21 36 12
(V)okurka i (v)okiirka 0 0 1 1 1 1 2 1
Pasivrg (v)okiirka 21 23 33 26 11 13 65 22

Podoba s délkou jiz neni v miinobyvatel v Tabte obvykla, nejvyssi podil
ziskala u nejstarsi generace, a to 21 %, z mladérgee byla tato moznost preferovana
uz jen ve 4 % odpaydi. (V)okirku celkow sice zna 35 % respondéntktivni uziti

vSak dosahuje pouze 12 %, forma s délkou tedy figpati Zivé n&ni jevy.

(v)otapek — (v)otapkum. sg.;Skraloup

Pro pojmenovani povlaku na povrchure/@ho miléka se v rozsahlé oblasti

s centrem na T&borsku uZiva slqviptapek:>

tab.61
Miada ‘|q, , g5 Stredni g, , 4 g Nejstarsi) o, g5 |cELKEM|% 2z 304
. generace generace generace

Zvolena varianta

Skraloup 83 89 85 67 35 43 203 67
(V)otapek 10 11 37 30 45 55 92 31
Skraloup i (v)otapek 0 0 4 3 2 2 6 2
Pasivrg (v)otapek 22 24 49 39 11 13 82 27

Z celkového vzorku dava re&nimu vyrazu (v)otapek piednost 31 %

responderit a podil pasivni znalosti je dokonce 60%, nejedntedy o lexém zanikly.

192 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 214.
>3 Tamtéz, s. 222.
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Presto ze srovnandetnosti vyskytu u mladé generace (11%) s frekvengéneraci
nejstarsi (55%) je iejmé, Ze i toto Piznakové pojmenovani ustupuje spisovnému

vyrazusSkraloup
pucka —pucky f. sg.;mic¢

Vedle spisovného ozteni dtské hraky mic se v Tabte podle Ceského

154 Krskova tento vyraz popisuje jako

jazykového atlaswyskytuje také vyrazppucka
podomacku z hadrnebo z chlup vyrobeny mé,*>® Cesky jazykovy atlagsak mapuje

jen ta ozn&eni, ktera seienesla i na moderni tovarni vyrobeR.

tab.62
Mlada |, o4 Stredni o, 4Nestarsiy o o lcE) KEM|% 2 301
, . generaceg generace generaceg
Zvolena varianta
Mi& 92 99 | 123 | o8 70 85 285 | 95
Pucka 1 1 3 2 12 15 16 5
Pasivré pucka 9 10 50 40 22 27 81 27

Pucka jako pojmenovani nie v mluw obyvatel Tabora neni¢bna. Toto
n&ecni ozn&eni zvolilo pouhych 15 % zastupoejstarSi generace, z mladé gedni
generace uz tém 100 % respondeitpreferuje lexénmic. To, Zze zde tive tento
dialektismus existoval, nazéige pongrné vysoka pasivni znalost, zeratini generace
uvedlo, Ze tento vyraz zna, ale neuziva dokoncéod@spondetit Jeden ze zastupc
stredni generace, ktery setifpasil k pasivni znalostipucky doplnil, Ze podiuje
sémanticky rozdil mezi @ma vyrazy,puckaje podle & mekky mic pro malé dti

nebo pro psy. Tento vyklad se blizivodnimu vyznamu slovaucka,podobr vnimal

tento lexém také jeden respondent ve vyzkumu z 28Ky >’

134 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 117.

195 Krskova, M.Dobréaci, filuti, meléaciPraha 1957, s. 238.

1% Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 116.

1" Navarova, R.Regional@ priznakové prvky v mldwmladé generace v Takm Olomouc 2008, s. 55.
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srS8&i —srsare, m. sg.;srsei
srSan—srSana m. sqg.;srsei

srsné —srsre, f. sg.;srsei

Pro celé jihozapadriechy je charakteristicka podobesan v Tabde se nize
objevovat i variantasrSre. Na zaklad vlastniho rodinného Uzu byla v dotazniku
nabidnuta i variantsr3a:, ktera je ovdem podl€eského jazykového atlasypicka
pro severni Slezskt® Vedle formysrsanuvadi jako jihozapadeskou i podobisrsa

Slavomir Ugdeny+>*

tab.63
Miada ‘|, gqf Stfedni o, 4 q NeJStarSi| o, o) | cELKEM|% 2 301
i , generace generace generace

Zvolena varianta

SrSai 64 69 99 79 61 73 224 75
Srsai 28 30 22 17 14 17 64 22
Srsné 0 0 0 0 0 0 0 0
Srsan 1 1 1 1 5 6 7 2
SrSai i sr3ai 0 0 3 2 1 1 4 1
SrSai i srSan 0 0 0 0 1 1 1 0
SrSai i srSan 0 0 1 1 0 0 1 0
Pasivrg srSai 42 45 43 34 18 22 103 34
Pasivné srsné 18 19 9 7 6 7 33 11
Pasivré srSan 1 1 11 9 10 12 22 7

VétSina respondefit upiednostiuje spisovnou podobsrsei,*®° z nabizenych

n&ecnich moznosti je n&psejSi variantasrsai, celkow ji preferuje 22 % respondent
u mladé generace byla zaznamenana dokonce 30%efre&uohoto vyrazu. Vice nez
30% zastoupeni bylo zji§to také vyzkumem v roce 206%.Celkem 34 % respondént
ozna&ilo podtrzenim pasivni znalostipnakovehaosrsai, nejvyssi byla pasivni znalost
opet u zastupdé mladé generace. Zatimcoraii variantysrsre asrsanjsou jiz v mluw

~ s\

obyvatel v Tabte zaniklé, podobérsa: si zdecast&né udrzuje své misto.

138 Cesky jazykovy atlas IPraha 1997, s. 144.

19 ytegeny, S.Cmelaci, Felaci, vosaci a srdani deskych néecich. NR 45, 1962, s. 174-175.

10 podle spisovné normyite slovosr$a: fungovat jak femininum tak maskulinum, rodové difece
v tomto vyzkumu zkoumany nebyly.

161 Navarova, R.Regional@ priznakové prvky v mldwmladé generace v Takm Olomouc 2008, s. 56.
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svana —svany, f. sg.;svaiina

Ve vychodni¢asti stednich Cech a jihdeské n&ecni oblasti se vyskytuje

hlaskoslovna variantsva‘najako dubletni ke spisovnénavasina.'®?

tab.64
Mlada |, o5 Stredni |, 4 gNejstarsi) o o5 lep) kEM|o 2 301
o generaceg generace generaceg

Zvolena varianta

Svafina 87 94 99 78 61 74 247 82
Svatna 6 6 26 21 21 26 53 18
Svaina i svaina 0 0 1 1 0 0 1 0
Pasivré svatna 25 27 42 33 7 9 74 25

Hlaskoslovna variantavaina nema jiz v mlu¥ v Tabde silnou poziciCasgjsi
je v nejstarSi a sdni generaci, kde frekvence uzitegahla 20 %, z mladé generace
tuto odpo¥d’ zvolilo jen 6 % respondeitale pasivni znalost dané podoby byla &jiat
u 27 % zastupcz této generace.

Tato néecni forma byla zachycena ro¥hna nahravce. 3a, muz (nar. 1983)
zde iika: To je pravda, to ste #eli nejlepSi_svénu v republice, nejdraSiZ SirSiho
kontextu je jasné, Ze uziti tohoto vyrazu ma exprésharakter, nejde totiz o stiau,
ale o velmi neobvykly a drahy pokrm, je tedy mozZieéeufemistické a zarovaaecni
vyjadieni bylo uZito zamrné pro zdirazreéni kontrastu mezi séamou a onim

vyjimecnym jidlem.
Suska —Susky f.sg.;Skubanky
Vyraz Suskabyl do vyzkumu z&azen na zakladvlastniho Uzu, uvadi jej vSak i

Marie Krskova'® podle Frantiska Jilka se v jizni€lechach Skubarikn ¥iké Sustka®*

Na Doudlebsku zaznamenal ZisirHolub pojmenovansuskanebosusterka®®

162 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 205.

163 Krskova, M.Dobréaci, filuti, melaciPraha 1957, s. 239.

184 Jilek, F..Jihoceskyclovek a jehorec. Ceské Budjovice, s. 215.

185 Holub, Z.: K problematice genia loci v lexikalni rovinazyka na Doudlebskun: Jazyk aieg
jihogeského regionu IMCeské Budjovice 1995, s. 27.
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Suska— PS{, SS&: Skubanky.

Sustka— Kt: pl. Sustkyjsou Skubanky. Mch8usterkagustice, Soustky, mor. @usterky
znamena Skubanky;apod nejasny. PS] SSI: viz Suska Br. pl. Sustkystrevicky

Z ¢ervené skopoviny.

Susterka—Jg: mowna kase. Kt: plSusterkyve vych.Cechéach Sklubanky, jinde méné
kase. PSJ, SSI: viz Suska SI: Skubanky nebo maéna kase.

tab.65
Mlada 1, o5 Stredni o, 155 Nejstarsi o oo | cEl KEM|% 2 301
i . generace generace generace

Zvolena varianta

Skubanky 78 84 66 52 21 26 165 55
Suska 10 11 55 44 53 65 116 39
Susterka 0 0 1 1 2 2 3 1
Skubanky i Suska 5 5 4 3 6 7 15 5
Pasivné Suska 18 19 45 36 10 12 73 24

LexémSuskama dominantni postaveni v miuwmejstarSi generace, uziva jej vice
nez 70 % d&chto respondenf udrzuje se i u zastupcsttedni generace, z nichz jej
preferuje zhruba polovina, mlada generace vSgk(inoznéné upiednostiuje spisovné
Skubanky PojmenovaniSuska stale pati mezi zivé regionalismy, vyraZnnizsi
frekvence u mladé generace vSak napovida, Zed texém z mluvy v Tahe vymizi.

Ve vyzkumu v roce 2007¢Rteri respondenti poznamendvali, Ze mezi vyraagka
a Skubankypocttuji vyznamovy rozdil. Proto respondenti v novémadoiku jednak
vybirali mezi mozZnostmiskubankya Suska jednak ngli vyraz Suska vyswtlovat.
Pomoci tohoto udkolu byly zji&hy jisté sémantické diference, 12 odpdiv zrelo
ope’ené Skubankytento vyznam uvadi také Holdf. Dale 7 respondeintvyswtlilo
tento vyraz jako krmeni pro ryby z mouky a vddypodobr Holub pie, Ze se iwie
jednat i o motinou kasi®® V nejmladsi generaci se jednotiwbjevily i odpowdi:
osuska, ponozka, &i&kova bunda a stara botact¥ina respondetitvSak vyrazSuska

vyswétlovala jako Skubanky

1% Holub, Z.: K problematice genia loci v lexikalni rovinjazyka na Doudlebskun: Jazyk afeg
jihogeského regionu IMCeské Budjovice 1995, s. 27.

167 Jeden zrespondéntktery uvedl tento vyznam, je zastnancem &i lihng v Tabde, Ize
piedpokladat, Ze tento lexém uziva v kazdodenni kdkaan

%8 Holub, Z.:K hlaskoslovné, tvaroslovné, slovotvorné a lexikéirance néeci na

Ceskobudjovicku I1. In: Jazyk aet jihoteského regionu Ceské Budjovice 1992, s. 34
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taluta —taluty, f. sg.;prikop u cesty

Prikop u cesty méa v arealu mezi BeneSove@eakymi Budjovicemi, s centrem
na Taborsku, specifické pojmenovaaluta. Cesky jazykovy atlasdava vyswtleni, ze
se jedna o slovo romanskéhdvpdu, které k ndm proniklo prdetnictvim cizich
deéInika pracujicich na vystawbkomunikaci v 1. polovit 19. stolet:®® Tento vyklad

170

byl pouzit také v rozhovoru o taborskénteid,” "~ zareagoval nadpjeden zectendu,

ktery uvedl, Zze dany lexém pochaziigmeni Itala Di Taluto, jenz vedl prace na
stavbach silnic v 18. stoleti v oblasti SirSiho didlka. Jedna se vSak o Wstradovanou

%7171
Si

informaci, kterou se zatim nepdda potvrdit. Pravépodobrgj je Machkovo

vyswtleni: ,Z fr. talute, talus (sloveso talouter); bvalat. talus.%2

tab.66
Mlada |, o5 Stedni |, 4 g Nejstars) o oo lop kKEMIo 2 301
o generace generace generace

Zvolena varianta

Prikop 67 | 72 | 44 35 28 34 139 | 46
Taluta 25 | 27 | 76 60 51 62 152 | 51
Skarpa 0 0 1 1 0 0 1 0
Prikop i taluta 1 1 5 4 3 4 9 3
Pasivr¥ taluta 36 | 39 | 36 29 14 17 86 29

Polovina (54 %) vSech respondinénto lexém uziva, vice nez 60% frekvence
byla zjiS€na u stedni a nejstarSi generace a ze zastogadé generace jej
uprednosiiuje sice jen 27 %, zna jej vSak jesttsSina, tj. 66 % respondentPrevazuje
i na Borotinsku, lexéntaluta tam uziva dokonce 70 % zakTento regionalismus ma

pevné postaveni v mlgwbyvatel Taborska, udrZzuje se i u mladé generace.

169 Cesky jazykovy atlas IRraha 1997, s. 330.

0 Musil, J.:R. Navarova: Taborstina zanik&ymbrky Zstavaji. Taborsko, 20. ledna 2018,3, s. 8.

1 Ov8em ani pvod z francouzstiny (od fr. &hiki) nezistava bez otazek. Zatimco dispbeni
francouzskych #&niki se odborna literatura nezfmje, o masovém ffchodu @iniki a stavebnich
odborniki z oblasti dneSni Italie existuji mnohé dokladyvsmag. Ringes, V.:Stoleti ZeleznicPraha
1938, s. 81. Schreier, FRyibehy z djin naSich drah Praha 2009, s. 34. Hons, D¢&jiny dopravy na
GzemiCSSR.Bratislava 1975, s. 86, 140. ltalové zde v3ak prakqredevsim ve druhé polowinl9.
stoleti, nikoli v prvnigi dokonce ve stoleti 18. Z jakéhéwbdu by se do jiznickech toto slovo dostalo
z francouzstiny, neni zcela jasné a nelze tedywitlaani jiny pivod daného lexému. Osoby s vySe
uvedenym fijmenim (v podobach Taluto a Talutto) ziji od 1%olati ve Spojenych statech, srov.
Surname finder [online]. 2009 [20. 4, 2010], dostupny Z:
http://www.genealogytoday.com/surname/finder.mvP&are. Zda skut@é existoval Ital Di Taluto,
kteryfidil stavby v jiznichCechéach, bude vyzadovat hlubsi archivni badani.

2 Machek, V.:Etymologicky slovnik jazyk@skéhoPraha 1997, s. 635.
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usak —usaka m. sg.;skvor

vidli ¢4k —vidlicdka m. sg.Skvor

Az na Taborsko zasahuje areal pojmenovasik, které je charakteristické

24

piedevSim pro #edni ¢ast stedomoravskych mé&i. Na Taborsku bylo vedle

spisovného vyrazikvorzaznamenano i ozienividlicak "
tab.67a
Mlada |, o5 Stredni | o oo Nejstarsi) o o | op| kEM|9 2 301
; . generace generace generace
Zvolena varianta
Skvor 73 79 85 67 42 51 200 66
USak 18 19 37 29 39 48 94 32
Vidli ¢ak 2 2 2 2 0 0 4 1
Skvor i usak 0 0 2 2 1 1 3 1
Pasivné usak 18 19 40 32 8 10 66 22
Pasivré vidli ¢ak 1 1 2 2 3 4 6 2
tab.67b
Mlada |, 24| Stredni |, o, Nejstarsi| o 20 | op) kEM |96 2 267
3 . generace generace generace
Zvolena varianta
Skvor 58 83 84 70 36 48 178 67
USak 11 15 29 24 38 51 78 30
Uchavec 0 0 0 0 1 1 1 0
Vidli ¢4k 0 0 3 2 0 0 3 1
Skvor i uSak 1 1 5 4 0 0 6 2
Skvor i vidli ¢4k 1 1 0 0 0 0 1 0

VySe uvedené lexémy byly nabidnuty v dotazniku le @&lo ozné&eni tohoto
hmyzu sledovano pomoci obrazKdJeden z respondéntvolil je$& moZznosuchavec
kter4 zaujima jizni oblast zapagskych n#&esi!” Je zde tedy patrny vliv mluvy
rodict, kteri pochézeli z Domazlicka. Lexéwdlicak byl zaznamenén pouze jednotliv
nepati mezi Zivé nécni vyrazy v Tabee. V mluw nejstarsi generace spolu koexistuji
slova Skvor a usak (48 % : 51 %) u zastupt stedni generace vSak jasdominuje
vyraz spisovny a 15% frekvence u mladé generacevidd, Ze i tento dialektismus

z tAborské mluvy mizi.

173 Cesky jazykovy atlas IPraha 1997, s. 159.

17 pri jasném nerozpoznani zkoumaného objektu nebydy egpodi (nag. brouk, hmyz, potvoratp.)
zapc@itany.

175 Cesky jazykovy atlas IPraha 1997, s. 159.
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vaj(g)link — vaj(g)linky, m. sg.velka misa

Jan€kova zaznamenala dany lexém v gond specifickém vyznamu, a to jako
pojmenovani pro misu na zéévani kol&."® Z rodinného Gzu viak tento vyraz znam

jako ozngeni jakékoli velké nadoby, proto bylo i u tohotowa vyZzadovano vystleni.

vajlinka — Kt: velika misa na z&thvani péiva.

vandle— Jg: vana. S vana, necky.

vandli¢ka®’’— PSI, SI: vanitka, neckky.

vandlik — S: viz vandle.SSJ: zdrob#e vandé& kulata nadoba z plechu slouZici pro
kuchynské &ely.

tab.68
Mlada 1o, og Stredni o, ;g Nestarsi) o o o kEMI% 2 304
o generace generace generace
Zvolena varianta
Pouzivam 10 11 | 74 59 60 73 144 | 48
Znam, ale nepouzivam 22 24 46 36 18 22 86 29
Neznam 61 65 6 5 ) 5 71 23

Tento lexém jednozka¢ pati mezi Zzivé regionalismy, i ipsto, Ze
mezigeneréni srovnani nazmiiaje ustupujici tendenci. Z nejstarSi generace &yau
dokonce 73 % respondénsilné, téndi 60%, zastoupeni ma i vaetini generaci, nizka
frekvence byla zjig#ha u mladé generace, a to pouhych 10 %ktdii respondenti
uvackli i dalsSi podoby, jednou byla dogna variantavajlina a tikrat vandlik Vyzkum
potvrdil, Ze sémantika tohoto vyrazu se postupesu rozdila. Polovina zastugc
nejstarsi generace, ktd¢oto slovo znaji, jej vysitlila jako misu na zagavani, ostatni
pak psali obed$ji velkd misa® a dali vyznamy umyvadlo, lavor #d. Ve stedni
generaci se objevily stejné popisy, dastji to byla ot zadlavaci misa. U generace
mladé se vysitleni misa na zathvani nevyskytl ani jednou, respondenti dany lexém

znaji ve vyznamechidz, nadoba na pradlo, plastova misa a misa na salat

176 Janekova, M.:Jest k ndecnim jevim jihoeské oblasti, srovnani s oblasti zapéekkouln: Jazyk a
ie¢ jihoteského regionu 1liCeské Budjovice 1994, s. 15.

Y7 Tuto podobu uvadi Z. Holub jako obdobu vyrazajdlink, vajglink ve vyznamu druh misy, umyvadlo
ptivodem ze starohorndmeckého weidlic, tj. velkd nddoba. Srov. Holub,K problematice genia loci
v lexikalni rovir jazyka na Doudlebskin: Jazyk ae¢ jihodeského regionu IMCeské Budjovice 1995,
s. 40.

178 Casto se objevoval i konkréigi popis nadoby — plechova nebo smaltovana misay.
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zoubek —zoubky m. sg.;strouzel(¢cesneku)

Na Taborsku s&ast hlavkycesneku ozniayje  metaforicky jako zoubek’®

Pojmenovani strouzku bylo v dotazniku #gigano ve dvou ukolech.

tab.69a
Miada 1o, ) g Stredni o, 4 g Nejstarsi) o, g5 lcELKEM|9% 2 301
3 , generace generace generace
Zvolena varianta
Strouzek 93 100 126 100 77 94 296 99
Zoubek 0 0 0 0 1 1 1 0
Pazourek 0 0 0 0 4 5 4 1
Pasivrg zoubek 2 2 5 4 2 2 9 3
tab.69b
Mlada |, , ;¢ Sttedni |, , 4qqNejstarsi o ) 2 |\op) kEMo 2 261
i , generace generace generace
Zvolena varianta
Strouzek 77 99 116 98 65 92 258 98
Strouzka 1 1 0 0 0 0 1 0
Prouzek 0 0 1 1 0 0 1 0
Strouzek i strouzka 0 0 1 1 0 0 1 0
Pazourek 0 0 0 0 5 7 5 2
Zoubek 0 0 0 0 1 1 1 0

Vysledky obou Ukal dokladaji, Ze ve vSech generacich jednda&i@ominuje
spisovny vyrazstrouzek ktery uziva vice nez 90 % vSech responileibéxémzoubek
lze ozndit za zanikly regionalismus, doplnil ho pouze jedespondent. Stejntak
pasivni znalost je minimalni (celké\B%). Byly zaznamenany jéstalsi varianty°
ovSem roviZ nevyrazného zastoupeni. Objevila se i rodovaetifeestrouzkaktera se
podle Ceského jazykového atlasyskytuje na Mora¥ a ve vychodniciechach®! A
n¢kolik zastup@ (7%) z nejstarSi generace uziva lex@azourek ktery pokryva

souvisly pas jizis od Tabora a hratii s aredlem vyrazeoubek'®?

179 Cesky jazykovy atlas IPraha 1997, s. 92.

180 N&ktefi respondenti psali k obrazkiesnekei cibule, tyto odpowdi byly vynechany z celkového
SOUWtu.

181 Neni pravépodobné, Ze by respondenti byli oviém pivodem rodii, v jednom pipads pochazeli
oba rodée respondenta z Tabora, ve druhém matka z Tabmtecae severniofiech.

182 Cesky jazykovy atlas IPraha 1997, s. 91.
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ice —zice f. sqg.;lzice

Zlice - Zlice,f. sg.;lzice

U lexému Izice dochazi deskych né&eich k hlaskoslovnhym ob#&mam.
Presmytka Zliceje charakteristick& pro Gsek vychodniéach a pedevsim jihozapadni
Moravy, gresahuje vSak i na Taborsko a BeneSovsko. V dotaznjla uvedena také

moznostzice, ktera fevlada v celyciCechach a na Taborskéshs sousedi s podobou

Zlice®?

tab.70
Mlada 1, , oy Stredni o, 1og Nejstarsi o ) o) | cEl KEM|% 2 301
3 . generace generace generace

Zvolena varianta
LZice 60 65 90 71 39 48 189 63
Zice 9 10 3 2 14 17 26 9
Zlice 23 25 31 25 27 33 81 27
LZice 0 0 1 1 2 2 3 1
Lzice i Zlice 1 1 1 1 0 0 2 1
Pasivrg Zice 6 6 16 13 8 10 30 10
Pasivre Zlice 31 33 49 39 21 26 101 34

Nejcastji volili respondenti spisovnou variantu. Jednatlibyly doplreny i
formy s kratkosti IZice ZjednoduSend podobaice neni v Tabege obvykla,
upiednosiiuje ji pouze 9 % celkového vzorku, z toho nejvité $o) zastupk nejstarsi
generace. N&ni varianta Zlice ma téndi tretinovou frekvenci, a to ve vSech
generacich, a na Borotinsku byl zji$tdokonce 50% podil dané podoby. Tento

regionali priznakovy jev tedy v mluvna Taborskuast&ne pretrvava.
5.2. Fidavna jména
pazlutnej —misny
Z rodinného Uzu znam substantivymazlutnik ve vyznamuvybiravy clovek,

v dotazniku byl sledovan vyskyt lexénpazlutnej ktery zaadila do svého rfé&niho

slovnitku M. Krkova a vysétluje jej jako,mlsny, vybiravy v jidle®* vV NR je vznik

183 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 290.
184 Krskova, M.Dobraci, filuti, melaciPraha 1957, s. 238.
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tohoto slova vyloZzen pra¥godobnou zarnou r-I v adjektivu pazoutny tj.

vyberacny. 18

pazloutny — Kt: v jidle vybir&ny, paskrtny (Taborsko).
pazlutny — Kt: viz pazloutny

tab.71
Miada ‘|q, , g5 Stredni g, , 1 ¢ NeJStarsi) o ; g5 |CELKEM|% 2z 304
o generace generace generace

Zvolena varianta

Mlisnej 93 100 122 97 79 97 294 98
PaZlutnej 0 0 3 2 2 2 5 2
PaZloutnej 0 0 1 1 0 0 1 0
Misnej i pazlutnej 0 0 0 0 1 1 1 0
Pasivré pazlutnej 2 2 14 11 5 6 21 7
Pasivré pazloutnej 0 0 1 1 0 0 1 0

Tento lexém jiz neni v taborské miuxivy, u vSech generaci vyragrj. ve vice
nez v 95 %, fevazuje variantanisneja pasivniznalost daného vyrazu v dotazniku
vyznailo pouze 21 respondantJeden ze zastupcstedni generaceipsal vlastni
moznost pazloutnej a dalsi doplnil, Ze zna, ale neuziva variamazloutny a

substantivunpaZloutnik Podoba sou- je rovréZ uvedena v R.*%°
vokienélej —divne se tv#ici, nesyj

| tento ndecni vyraz byl do vyzkumu Zazen na zakladnaecniho slovnéku
Marie Krkové, ktera jej vyklada jakenajici divnou grimasu, neg§. nemocny“*®” Ve

vyznamunemocnyej uvadi i Frantisek Jileté®

okierény — PSI': churavy, nanicovaty.

okrenily — Jg, Kt: okrigly, mdly, churavy (u Tabora).

185 AH.: PaZlutny, paZloutn\R 15, 1931, s. 143.

186 A H.: PaZlutny, paZloutny\R 15, 1931, s. 143.

187 Kr&kova, M.Dobraci, filuti, melaciPraha 1957, s. 239.

188 Jilek, F.:Jihoceskyclovek a jehorec. Ceské Budjovice 1961, s. 220.
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tab.72

Mlada |, o4 Stredni |, 4 g Nejstarsiy o - ool kEMIo 2 301
o generace generace generace
Zvolena varianta
Pouzivam 7 8 29 23 46 56 82 27
Znam, ale nepouzivam 50 54 71 56 30 37 151 50
Neznam 36 38 26 21 6 7 68 23

Teéemet 80 % zkoumaného vzorku dany lexém zna, ovSem yejyuze ¥tSina
(56 %) nejstarSi generace. Zéesini generace moznggiouzivam* zvolilo jen 23 %
responderit, z mladé pak pouhych 8 %.iirat byla zaznamenana j&Sforma
vokierenej!® Tento regionalismus sice neni zcela zanikly, vijapokles u mladé

generace ovSenigdpovida jeho vymizeni.

vycabenej —hezky nebo slavnostoble’eny

| toto adjektivum objasuje ve svém sloviku M. Krskova, uvadi kému

ekvivalentvysiorenej

vycabiti — Mch: Stabak slang.nastrojeny, wigieny clovék; vyStapen naparédy

vycabenypivod nejasny

tab.73
Mlada |, , oy Sttedni |, 4 gNejstarsii o ) g5 lcE) KEM|% 2 301
. generace generace generace

Zvolena varianta

\VySiioFenej 90 97 124 98 82 100 296 98
Vymodénej 0 0 2 2 0 0 2 1
Vycabenej 3 3 0 0 0 0 3 1
Pasivngé vycabenej 2 2 2 2 0 0 4 1

V dotazniku byly nabidnuty moznosiicabenepvysiorenej réktefi dophovali
jese dalSi variantuwymodnej. Slovo vycabenejse jiz rozhodé neradi mezi nécni
lexémy uzivané v Talie, vyraz vycabenejupiednostnilo pouze 1 % responderd

stejny p@et se pihlasil k pasivni znalosti.

189 Respondenti, ki&doplnili tuto vlastni variantu, zakrouzkovali nmst,znam, ale nepouzivam®
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5.3. Slovesa

chvatat —pospichat

Slovesachvatat pospichataspechat pati do spisovného jazyka, pro jihozapadni
Cechy je v3ak charakteristické fepnostiovani slovachvéatat v ostatnich nisich
v Cechach dominuje &sinou pospichat,pouzeve vychodnichéast Cech je roz&ena

variantaspechat ktera gesahuje aZz na Moravu (vizihy 9.3.6.)*%°

tab.74
Miada |q, , g3 Stredni o, 1 o¢ NeJStarsi) o ; g5 |cELKEM|% 2 304

o generace generace generace
Zvolena varianta
Chvatam 80 86 104 83 62 76 246 82
Pospicham 4 4 6 5 10 12 20 7
Spécham 7 8 7 6 7 9 21 7
Chvatam i pospicham 1 1 0 0 0 0 1 0
Chvatam i spicham 0 0 1 1 1 1 2 1
Pospicham i sgcham 0 0 1 1 0 0 1 0
'Chvvété,m, pospicham 1 1 7 6 2 2 10 3
i spécham

Slovesochvatat je v Tabde skuténé¢ negastjsi, celkoe jej preferuje 82 %
responderit. Fxiblizné 80% frekvence byla zji&ha ve vSech generacich, dokonce i u
mladé generace, tento regionalismus ma v mlwTabde stale velmi silné
postavent®*

Sloveso chvatat bylo rekolikrat zaznamenano na nahravkaggspichat i
spechat se neobjevilo ani jednou. Na nahraxce3a fika mluwi (nar. 1983)iiikam
nechvatame mluwi (nar. 1931) reagujehvatameproze kluci sou tam sarmi dale na
druhém typu nahravek se vyskytja chvatam (nahravkac. 10b; mlugi stredni

generace) dami_chvatajiinahravka:. 9b, mlui nejstarsi generace).

19 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 158.
! Pasivni znalost neni zobrazena v tabulce, vSigkspondenti, kié zvolili varianty pospichatnebo
spechat zarova podtrzenim ozndli pasivni znalost slovesehvatat
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chvétnout (si), prichvatnout (si) — pospisit si

Na zaklad rodinného Gzu byly do dotaznikufaaeny také dokonavé varianty
chvatnouta prichvatnouf které mohou fungovat i jako reflexiva. Respondendii

vybirat z imperatit chvatni (si), pichvatni (si),chvatej, posgs (si)a spschej®?

pFichvatnout — Jg, Kt, PSJ, SI, SS{&: pospisit.
pFichvatnout si —PSI, SSI: pospisit si.

tab.75
Mlada | Stfedni | NejstarSi CELKEM
generace| generace| generace

Chvatej 54 87 49 190
Chvatni (si) 29 6 0 35
Prichvatni (si) 15 32 18 65
Posps (si) 2 15 15 32
Spéchej 3 2 2 7
Pasivré chvatni (si 27 22 5 54
(Pszii)swrb prichvatni 34 23 9 66

| vtomto gipadt vétSina respondefitpreferuje slovesahvatej potvrdila se
tedy pevnd pozice tohoto dialektismu. Z obou dokgoh tvah je casta varianta
prichvatni (si) kterou znéd nebo pouZiva vice nez 130 zastwsech generaci. Formu
chvatni (si)zvolila tretina responde@itmladé generace, zatimco z nejstarSi generace
danou podobu neuziva nikdo, je tedy mozne, Zedsg&je variantu naysi, tento tvar
uptednosiiuje také tetina Zak z Borotinska Z obou dokonavych slovegdgevsim

prichvatni (si)pafi mezi n&ecné ptiznakoveé prvky mluvy v Talie.

mele se vikla se

Na Téaborsku a v oblasti jihovychodni€lech s pesahem na Moravu se misto

slovesavikla se(pohyb ze strany na stranu, hap nepevném zubu) uziva podamgle

Se193

192 v&tSina respondefitzvolila vice moZnosti, profphlednost jsou uvedeny celkové &yujednotlivych
odpowdi, ne veSkeré kombinace danych variant.
198 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 142.
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tab.74

Mlada |, gqf Stedni |, 4oq Nejstarsii o oo lcELKEM|% 2 301
o generace) generace generace)
Zvolena varianta
Vikla se 79 85 78 62 31 38 188 62
Mele se 14 15 25 36 50 61 109 37
Vikla se i mele se 0 0 3 2 1 1 4 1
Pasivre mele se 35 38 37 29 5 6 77 26

U nejstarSi generace ma & 61 % pevahu n&cni mele se,ve stedni
generaci je zastoupeni vice néd#tihové a z mladé generace dava tomuto slovesu
prednost uz jen 15 %, ale téfm40 % respondetitz mladé generace toto vyj&adi
alespa zna, avSak neuziva. Z Borotinska uziva varianéle se45 % Zak. Jedna se

tedy o stéle Zivy regionalismus, ktery vSak postugstupuje spisovnémuikla se

nasvitit —rozsvitit

rouznout —rozsvitit

Na Taborsku se kro¥n slovesarozsvitit (swtlo) uzivaji jest dalSi dva

ekvivalenty, jednak je to varianta lexikalmiuZznout jednak je slovotvorna s rozdilnou

predponounasvitit!®*

tab.75
Miada 1o, , g5 Stredni |, , 1 g NEJStarsi| o ) o5 [oEL KEM|% 2 301
. generace generace generace

Zvolena varianta

Rozsvi 88 95 115 92 64 78 267 89
Nasvit’ 3 3 8 6 14 17 25 8
Rouzni 0 0 3 2 3 4 6 2
Rozsvk i nasvit’ 2 2 0 0 0 0 2 1
Nasvit’ i rouzni 0 0 0 0 1 1 1 0
Pasivré nasvi’ 34 37 44 35 18 22 96 32
Pasivng rouzni 3 3 8 6 12 15 23 8

Ani jedna z n&ecnich variant uz neni&ina, variantaouzni byla zaznamenana
pouze ve 2 % odpedi, tento lexém se tedy fa&li mezi Zivé ni@ni lexémy. Imperativ
nasvt nema vyznamneé postaveni (17 %) ani v rdloegjstarSi generaceiéfina vSech
responderit jej znd, ale neuZiva. Ani podobmasvr tedy nepai mezi téborské
regionalismy.

194 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 344.
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padnout —upadnout
padnout — ve sledovaném vyznamu Hr, Kt, BSS.L.

Sloveso padnout ve vyznamu upadnout Cesky jazy&vy atlas nemapuje,
zaznamenala jej vSak J. ddkova na Hbramsku, podle ni jebezgedponova varianta
témst vyluéna u padnoutpadla na zahrad, davej pozor anepadnes’® J. V. Dusek
bez daldiho vysitleni uvadi z Komiac (okresCeské Budjovice) piklad padnoul som
toto vyjadeni je mozné chapat ve vyznampadnul jsent®® Tento jev nebyl zjigovan
v dotazniku, jednou se vSak vyskytl na nahré¥céb: A Upke ste se bala, Ze biste
padla (mluwi, nejstarSi generace), zarévenohu potvrdit pasivni znalost tohoto

vyjadieni z rodinného uzu.
papit se —tvarit se pysd

Toto pojmenovani bylo do vyzkumuiazeno na zakladnaecniho slovnéku

M. Kr&kové, vyklada ho slovypysné se tvéit s pehnanou grimasou®®’

papit se — KtD: pysniti se. Mch: v moravskych igéich, jihaiesky, pyst se tvéit

s prehnanou grimasoujipod nejasny z chlapit se?

tab.76
Mlada |, o4 Stredni |, 4 g Nejstarsiy o o ool o) KEMIo 2 301
i ) generace generace generace
Zvolena varianta
Pouzivam 4 4 16 13 46 56 66 22
Znam, ale nepouzivan] 11 12 62 49 30 37 103 34
Neznam 78 84 48 38 6 7 132 44

Tento lexém je Zivy pouze v mléiwmejstarsSi generace, uziva jej 56 %. Zedsti
generace tento vyraz polovina respontiegpbuze zna, u mladé generace je vSak i
pasivni znalost velmi nizka, tj. 12 %. | tota'&dni ozn&eni z mluvy v Tabie postupa

mizi.

19 jJargakova, J.N&edi a bezna mluva na AbramskuPraha 1987, s. 84.
1% pugek, J. V.Kmenoslovi n&i jihoceskychPraha 1902, s. 52.
197 Krskova, M.Dobraci, filuti, melaciPraha 1957, s. 238.
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romejsi —mzi

rumejsi —mzi

Na jiznim Taborsku se pro pojmenovani drobnéhtdedne spisovného mzi a

mrholi objevuiji je&t hlaskoslovné ekvivalentpmejsiarumejsit®

tab.77
Miada 1o, g, Stredni |, , 1og NEJStarsi| o ) o5 | cELKEM|% 2 20
. generace generace generace

Zvolena varianta

MZ{ 89 98 115 91 78 95 282 95
Romejsi 0 0 0 0 0 0 0 0
Rumejsi 0 0 2 2 4 5 6 2
Mrholi 2 2 8 6 0 0 10 3
Rumejcha 0 0 1 1 0 0 1 0
Pasivng romejsi 2 2 2 2 1 1 5 2
Pasivné rumejsi 3 3 5 4 9 11 17 6

Ze spisovnych pojmenovani bylo v dotazniku nabtralovesomzi nektefi
respondenti dogbvali jeS& moZnostmrholi. Jeden respondent uved! podaobmejcha
tuto variantu neuvadi arGesky jazykovy atlasslovesorumejchatise v3ak v daném
vyznamu objevuje v Kottay slovniku®®® N&esni vyrazy romejsi a rumejsi uz

nepouziva ani neznd Z2adna z generaci, ve vieshhuje 90 % slovamZi

schrastnout —spadnout
Také slovoschrastnoutse vyskytuje v ni@inim slovnéku, M. Krskova jej
vyswtluje jako spadnout® Janékova zaznamenala toto sloveso s délkohrastnout

podle ni vzniklo z citoslow@ého chrastqum, bag a znai s rimusem spadnotit

198 Cesky jazykovy atlas IPraha 1997, s. 353.

19 Kott, F. S.:Cesko-@mecky slovnik IllPraha 1882, str. 216.

290 Krgkovéa, M.Dobréci, filuti, melaciPraha 1957, s. 238.

201 Janekova, M.:K hlaskoslovné, tvaroslovné, slovotvorné a lexikéirdnce néeci na
Ceskobudjovicku.In: Jazyk are¢ jihogeského regionu Ceské Budjovice 1992, s. 17.
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tab.77

Mlada |, o4 Stredni |, 4 g Nejstarsiy o o ool o) KEMIo 2 301
o generace generace generace
Zvolena varianta
Spadnout 91 98 117 93 80 98 288 96
Schrastnout 2 2 5 4 0 0 7 2
Spadnout i schrastnout 0 0 4 3 2 2 6 2
Pasivné schrastnout 9 10 30 24 13 16 52 17

Vice nez 95 % vSech respondedtiva pednost slovesspadnout tento vyraz
dominuje i v mlu¢ nejstarSi generace a celkova pasivni znalost dgsgtouhych 17

%, ani tento ni&cni lexém nepdt mezi typické regionalismy taborské mluvy.
spadnout se zhubnout

Sloveso spadavat seve vyznamu hubnout je rozSfeno témsi v celé
jihozapadoeské oblasti, jde o Gzemni variantu spisovnéhgk@?? V dotazniku byl
zjistovan vyskyt dokonavého slovesspadnout se tato podoba p#t do mého

jazykového Gzu a uvadi ji ve svéttdnku i M. Ireinov&®

tab.79
Miada 1, , oy Stredni o, 4 g Nejstarsi o) oo | e KEM|% 2 301
. generace generacg generace

Zvolena varianta

Zhubla 87 94 84 67 49 60 220 73
Spadla se 4 4 33 26 31 38 68 23
Zhubla i spadla se 2 2 9 7 2 2 13 4
Pasivné spadla se 47 51 52 41 22 27 121 40

Zatimco z nejstarSi generaspadnout seuprednostiuje 40 % respondeint
z mladé generace jsou to pouha 4 %, ovSensit@olovina uvedla, Ze toto sloveso zna.
Celkow 23% frekvence a vysoky podil pasivni znalosti @éaji, Ze se nejedna reni
0 vyraz zcela zanikly, take tento lexém vSak zuplobyvatel v Tabie postups mizi.

202 Cesky jazykovy atlas Praha 1992, s. 179.
293 |reinova, M.:Spadl se nebo zhublR 77, 1994, s. 224.
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6.ZAVER

V nejstarSi generaci se z hlaskoslovnychijstéle udrzuje kratkost ve tvarech
infinitiva (pecd), u zastupg stedni a mladé generace je d&§€jSi spisovna podoba
s délkou (nap péc), coz lze vylozit jako odkaz kipodnim n&e¢nim variantam, do
mluvy mladé generace v3ak postéipgoronikaji i podoby obeeénceské (nap pict).

V nejstarSi generaci ma pevné postaveni zachovayansykavkach, v mluvstredni a
mladé generace je stav rozkolisany, k diftongizaeidochazi jen u é&kterych
konkrétnich lexérin.

Z n&ecnich tvaroslovnych zndkzistava jen v mlu¥ nejstarsi generace kvantita
v nominativu pluralu Zivotnych maskulin, ovSem neslédré, v tomto vyzkumu byla
zjisténa pouze u substantikéuci. Casté&né (u zajmerco, o) se zachovava i analogické
sklonovani podle tvrdé deklinace’dm, iom), avSak opt jen v nejstarSi generaci.
V mluvé vSech generaci mé své pevné misto uzivani negd¥erai priviastiovacich
zajmen. A roviz bez genekmich rozdil zde jednoznaé dominuje tvami pro dativ
zajmenga v nedirazovém postaveni. K&ni kvantita se v nominativu pluralu objevuje
predevsim ve tvarechislovektri a c¢tyri, a to hlave ve stedni a nejstarSi generaci.
Mezi charakteristické prvky mluvy v Talm stale pat tvar (j)si pro 2. o0s. sg. slovesa
byt, uprednosiiuji jej zastupci vSech generaci, v mladé generacv&k postuph
prosazuje sekundarni podobas RovréZz v 2. 0s. sg. sloZzenych twaminulého ¢asu
jsou negastjSi spisovné nezkracené podokyé (j)s), i vtomto gipact je vS8ak mozné
pozorovat narst zkracenych tvar(kded v mluve mladé generace. AvSak ve spojeni se
zvratnym slovesemkoupil (j)si s) uz nestazené varianty preferuji pouze zastupci
nejstarSi generace. Analogické zakam na tupé sykavky se v mtuwvSech generaci
castén¢ dochovalo v imperativech pouze ékierych sloves oS, pros, voZ a to
predevsim ve tvarech singuléru. Ve 3. os. pl. uekesdnétitidy davaji zastupci sdni a
nejstarSi generaceigmnost jednak jihozapatkské koncovce-i, jednak m@vodns
stredateskému ceskému zakareni -€ji/-eji, v mluw mladé generace ma nejvyssi
zastoupeni zak@eni-ej. Spisovné tvary v kategorii vysledného stamuafeno, které
odcEluji jihoceskou n&ecni oblast od zapadeské, pevazuji sice ve vSech generacich,
zejména vSak u zastupgenerace mladé, tyto podoby se ukazuji jako psdgné

Ze zkoumanych rfécnich lexénd jsou v mlug¢ vSech generaci velmiasté
pouze vyrazy}cmunda cumbrky kolna taluta, a redevsim Uzemni varianta spisovného

jazykachvatats miznymi obngnami.Ve stedni a nejstarSi generaci maji stale své misto
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n&ecni ozna&eni c¢ina, (v)otapek Suska usak vaj(g)link, vokerelej, mele se(ve
vyznamu vikla se) apadnout s€ve vyznamu zhubnout). A pouze v mukejstarsi
generace se zachovavajiredi slovacacarkag chije, krabus (v raiznym obngnéach),
Zliceapapit se.

V mluvé Zaki na Borotinsku nebyly zaznamenany vyrazné odchgtkynluvy
mladeze v Tahe, z tvaroslovi je v BoroténcastjSi nez u mladé generace v Tébo
analogické sklovani zajmen podle tvrdych adjektiv, vyraarySsi frekvenci maji také
n¢ktera regiondlé priznakova pojmenovacimundamele setaluta, Zlice

Z porovnani vysledk mezi jednotlivymi generacemi je jasné, Ze dochazi
k nivelizaci n&eci, nejvyssi podil regionanpiiznakovych prvis byl zjistn v mluwe
nejstarSi generace. Ani zde se vSakteré charakteristické znaky jihozapadské
oblasti neukazaly jakéasté (nap tvary dativu a lokalu Zenskych tvrdych adjektioto
zjisteni 1ze vyswtlit polohou Téborska, jedna se totiz o Uzemi htighise stedateskou
n&ecni oblasti, existuje tedy moznost, Zze se zde ntighakové jevy z obou arddl
Z mluvy generace mladé igéni prvky postupé mizi, jejich zanik vSak nelze&ipisovat
pouze vlivu obecn&estiny, piznakové varianty ustupuji jednak podobam obecn
¢eskym, jednak podobam spisovnym. V ndualadé generace se pak udrzujiSinou
ty naecni jevy, které jsou zarovieshodné se spisovnym jazykem. Pouzekterych
piipadech se postuprprosazuji nespisovné tvary na ukor spisovnychf.reggmisto
(j)si, ke kteremu naze dochazetigsobenim obecného jazyka a zatovevem analogie,
dalSim takovym fipadem je ndist zkracenych tvér2. os. sg. sloZzeného minulétesu
(nag. kdeg, coz Ize vysttlit tendenci k jazykové ekonomii.

Zjisteny stav regionaka ptiznakovych prvik u mladé generace naznge dalSi
Vvyvoj naeci v Tabde, pravdpodobre se dochova jendékolik malo jewi, které jsou

zarove shodné se spisovnym jazykem.
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7.ANOTACE

Jméno a Fijmeni autora: Radka Navarova

Nazev katedry a fakulty: Katedra bohemistiky, Filozoficka fakulta

Nazev diplomové praceRegionalid priznakove prvky v mldwbyvatel na Taborsku
Vedouci diplomové praceDoc. PhDr. Josef Jodas

Pofet znaki: 117231

Pocet prriloh: 6 (30 stran)

Pocet tituld pouZité literatury: 67

Kli¢ova slova: dialektologie, jihozapadeska n#ecni podskupina, dotaznikovy
vyzkum, Jih@esky kraj, Taborsko, mluva mladé generace, mluyadst generace,
mluva nejstarSi generace, hlaskoslovniedm jevy, tvaroslovné riééni jevy, lexikalni
n&ecni jevy

Anotace: Tato magisterska diplomova prace navazuje na pacldskou (Navarova,
R.: Regional@ priznakoveé prvky v mldvmladé generace v Takm Olomouc 2008.).
V dané préci jsou zpracovany vysledky vyzkumu mlabyvatel na Taborsku. Vyzkum
byl proveden dotaznikovou metodatagt&éné metodou nahrdvek) u mladéjestni a
nejstarSi generace. Dotaznik zahrnoval regi@nddfiznakové prvky hlaskoslovné,
tvaroslovné a lexikalni. Zji8hé udaje jsou uvedeny v tabulkach, komentovany
porovnany jednak mezi jednotlivymi generacemi, pdis dalSimi dialektologickymi

pracemi z dané oblasti.

84



8.SEZNAM POUZITE LITERATURY

A.H.: Pazlutny, pazloutnNR 15, 1931, s. 143-144.

Beli¢, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972.

Cesky jazykovy atlas I-WPraha 1992-2005.

Dejmek, B.:Bezre mluveny jazyk nejmladsi generace Hradce Kralblr@ddec Kralové
1987.

DusSek, J. V.Hlaskoslovi néeci jihoceskych I-lll.Praha 1894-1906.

DusSek, J. V.Kmenoslovi né&i jihoceskychPraha 1902.

Encyklopedicky slovnidkestiny.Praha 2002.

Frankova, L..JeSt jednou k ,taborskému riéci* . Taborsko, 10. nora 2018,6, s. 7.
Holub, Z.:K hlaskoslovné, tvaroslovné, slovotvorné a lexikalrince néeci na
Ceskobudjovicku II. In: Jazyk are¢ jihoteského regionu ICeské Budjovice 1992,
s. 20 - 39.

Holub, Z.:K problematice genia loci v lexikalni rovifazyka na Doudlebskin: Jazyk
afes jihoteského regionu IMCeské Budjovice 1995, s. 24 — 57.

Hons, J.Cteni o Severni draze FerdinandoRraha 1990.

Hons, J.D¢jiny dopravy na GzenG'SSRBratislava 1975.

Horejskova, L., Rzicka, R.:Vitejte na Taborskulabor 2006.

Ireinova, M.:Bézre mluveny jazyk v Jincthow Hradci a v dalSichéeskych rfstech.
In: Spisovnost a nespisovnost. Zdroje, péagna perspektivy. Brno 2004, s. 81-85.
Ireinova, M.:Spadl| se nebo zhublR 77, 1994, s. 223-224.

Jaklovéa, A.Mluva mladeze v jizniciechach Ceské Budjovice 1986.

Jartak, P.:Mluva v zdpaddeském pohradi. In: Zapaddeska vlastigda — Jazyk. Plze
1992, s. 105-137.

Jartakova, J.Na&eci a keznd mluva na HbramskuPraha 1987.

Jangkova, M.:Jazykova situace v obcich g&skobudjovicku, misto dialektu vetiné
komunikaciln: Spisovn&estina a jazykova kultura 1993. Praha 1995, s.123)-
Jan€kova, M.: JeSt knaecnim jevim jihaceské oblasti, srovnani s oblasti
zapaddeskouln: Jazyk aes jihoteského regionu IliCeské Budjovice 1994, s. 6.-19.
Janekova, M.: K hlaskoslovné, tvaroslovné, slovotvorné a lexik&tmance néeci na
Ceskobudjovicku |. In: Jazyk are¢ jihoceského regionu ICeské Budjovice 1992, s.
10-19.

85



Janekova, M.:K problematice néecnich jevi v SirSim jih@eském okruhun: Jazyk a
tet jihoteského regionu IICeské Budjovice 1993, s. 14-27.

Jan€kova, M.: K vyskytu germanisinv jihaoceské néecni oblasti.In: Jinakost, cizost
v jazyce a literatte. Usti nad Labem 1999. s. 221-225.

Jangkovéa, M.:Nespisovné prvky v mléistedni generace jiznictiech.In: Jazyk ared
jihoteského regionu IMCeské Budjovice 1995, s. 13-17.

Jan€kova, M.: Nemecké pejimky v jihozapadské néecni oblasti.In: Jazyk arec
jihoceského regionu IMCeské Budjovice 1995. s. 18-23.

Jan€kova, M.:Vyvoj n&ecnich jevi v jihoceském regionun: Cesky jazyk na felomu
tisicileti. Praha 1997, s. 193-199.

Janko, J.Poznamky a iispsvky kceskému slovniku etymologickému &Asopis pro
moderni filologii 18, 1932. s. 266-280.

Janouskova, VVyvojové tendence v miuMorasic.Brno 2009.

Jilek, F.:Jihoceskyclovek a jehorec. Ceské Budjovice 1961.

Kloferova, S..N&ecni pojmenovani plablopuchu westire. NR 73, 1990, s. 235-241.
Krémova, M.:Bézre mluveny jazyk v BehBrno 1981.

Krémova, M.:Fonetika a fonologiéeského jazykdBrno 1984.

Krej¢a, F.:Etnograficky obraz jihéeského regionun: Genius locieského jihozapadu
Plzeir 2006, s. 29-38.

Lamprecht, A. a kol.Ceské néecni texty.Praha 1976.

Lotko, E.:Slovnik lingvistickych termirpro filology.Olomouc 2005.

MatouSova, P..Regiondl@ priznakové prvky v mldvobyvatel Dvora Kralové na
Labem.Olomouc 2009

Mluvnicecestiny Il.Praha 1986.

Musil, J.: R. Navarova: Taborstina zanik@umbrky Zstavaji. Taborsko, 20. ledna
2010,¢. 3, s. 8.

Navarova, R.:Regional@ priznakové prvky v mldv mladé generace v Takm
Olomouc 2008.

Ringes, V.:Stoleti Zeleznid®raha 1938.

Schreier, P.Pribehy z &jin naSich drah Praha 2009.

Sembera, A. V.Zakladové dialektologigeskoslovensk&.iden 1864.

Simkové, |.: Méstska mluva eskych Bugovicich. In: Genius loci Ceského
jihozapaduCeské Budjovice 2006, s. 129-134.

86



UteSeny, S.Cmeléci, Felaci, vosaci a srdani deskych ngecich. NR 45, 1962, s. 171-
181.

Utéseny, S.N&eci. In: Jihaseska vlastivda — JazykCeské Budjovice 1986, s. 9-60.
Vora&s, J.:Ceska néeci jihozapadni |Praha 1955.

Vor&, J.:Ceska néeci jihozapadni IlPraha 1976.

Vor&s, J.:Naedi. In: Zapaddeska vlastiwda —jazyk. Plzé 1992, s. 67-103.

Vor&, J.:O ukolech dialektologie a metodach jazykovéhaspeu. In: Studie a prace
lingvistické I. Praha 1954. s. 328-340.

Vor&, J. — Rackova, MPrace naceském jazykovém atlagaS 29, 1968, s. 312-318.
Vydra, B.:Popis a rozbor n&ci hornoblanického s ukazkarfraha 1923.

Slovniky:

Barto$, F.Dialekticky slovnik moravskiraha 1906.

Beli¢, J., Kamis, A. Kdera, K.:Maly stara’esky slovnikPraha 1978.
Gebauer, JStara’esky slovnik I, lIPraha 1970.

Holub, J., Kopény, F.:Etymologicky slovnik jazykaskéhoPraha 1952.
Hruska, J. F.Dialekticky slovnik chodskiraha 1907.

Jungmann, JSlovnikéesko-@mecky I-VPraha 1835-1839.

Kott, F. S.:Cesko-@mecky slovnik I-VIIPraha 1878-1893.

Kott, F. S.:Dodatky k BartoSovu dialektickému slovniku moravek@raha 1910.
Kott, F. S.:Prispsvky kcesko-#meckému slovnik@raha 1896 -1906.
Machek, V.:Etymologicky slovnik jazykaeskéhoPraha 1997.
Travniek, F.:Slovnik jazykaeskéhoPraha 1952.

Prirucni slovnik jazyk@eského I-VIII Praha 1935-1957.

Slovnik slovenského jazyka I-Bratislava 1959-1968.

Slovnik spisovnéestiny.Praha 2007.

Slovnik spisovného jazykKaského I-VIIIPraha 1989.

Stara’esky slovnikPraha 1968-1998.

Internetové zdroje:

Bramborakyonline]. 2007 [25. 4. 2010], dostupné z:
http://www.rozhlas.cz/plzen/receptar/ _zprava/381872

Bramboraky s houbami — ,voSouchij®nline]. 2000 [25. 4. 2010], dostupné z:
http://recepty.vareni.cz/bramboraky-s-houbami-vasy

87



Bramborové voSoucHgnline]. 1999 [25. 4. 2010], dostupné z:
http://vareni.dama.cz/index.php?a=ukaz&recept=2101.

Czech republic, Tschechische Repufidine]. 2000 [30. 4. 2010], dostupné z:
http://www.gtsincoming.cz/images/map_cz.jpg.

Kastrilek s voSouchy ze Sumduwline]. 2001 [25. 4. 2010], dostupné z
http://www.labuznik.com/recipe.php?ID=26137

Such@ovo voSouchjonline]. 2010 [25. 4. 2010], dostupné z:
http://suchac-martinsuchy.blogspot.com/2008/03/suckvoouchy.html.

Surname findefonline]. 2009 [20. 4. 2010], dostupny z:
http://www.genealogytoday.com/surname/finder.mva3nore.

Sumavské kynuté bramboraky-voSouomjine]. 2010 [25. 4. 2010], dostupné z:
http://loskutak.nova.cz/clanek/recepty/sumavskedkgrbramboraky-vosouchy.html.
Sumavské kynuté vosouchy — brambofékiine]. 1999 [25. 4. 2010], dostupné z:
http://recepty.centrum.cz/recepty/predkrmy-a-chiydteple-
predkrmy/staticky/recepty/sumavskekynute-vosouctayrioraky/.

Vitdme vas v Boroté{online]. 2005 [6.3. 2010], dostupné z: http://wwarotin.cz/.
VosSouchyonline]. 2010 [25. 4. 2010], dostupné z:
http://recepty.chytrazena.cz/bezmasa-jidla/bramimimla/vosouchy--31475.html.

Mapa:
Tabor, Sezimovo Usti Plana nad Luznici, okres T.ad®aro 2001.

88



9.PRILOHY

9.1. Dotaznik

UNIVERZITA PALACKEHO
Filozoficka fakulta

Katedra bohemistiky

DOTAZNIK
(vyzkum néecnich prviki na Taborsku)

A 1 0TS 1 g F= T U U URRPPPRPR
IMISTO DYAIISTE: ...t r e e e e e e e e e e e e e e e e snane e
V udaném misg bydlisté: A) Ziji od narozeni

B) Ziji........... let  HFredchozi bydliSE: .........................
MATKA
vzdélani*: zakladni  $edni bez maturity  igdni s maturitou  vysokoskolské
AV T3 (0T 011 1Y/ To [ SRR
OTEC
vzdélani*: zakladni  $edni bez maturity  i®dni s maturitou  vysokoSkolské
AV T3 (0T 011 1Y/ To [ SRR

*nepovinny Gdaj

<

<

ZAKROUZKUJTE PROSIM TY VYRAZY, KTERE POUZIVATE V_ EZNEM
HOVORU (DOMA S RODINOU, S RATELI)! CHYBI-LI VARIANTA, KTEROU
BYSTE UZILI, DOPILNTE JI, PROSIM, DO DOTAZNIKU.

1. Uzivate:

a) pect b) péct C) pict
a) nest b) nést C) nist
a) zamest b) zameést c) zamist
2. Cekali jsme uz jen jednoho zednika, al&lpzase ............... .
a) (v)oba dva b) (v)oba dva
............... z jeho zdékzase zaponmth Ukol.

ajt bit
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NaSe fotbalisty trapi ¢ipka. ............... leZi s hatleou .
a) Htyctyii) b) Styi (Ctyii)

Byla tocisté klucic¢i trida, ale i tak se ............... chovali celkemakae.

a) vSichni  M8jcky c¢) vSichni

1 TR jsou vzdycky zlob#8i nez holky.  a) kluci b) kluci
............... nam davaji domaci jahody. a) sousedi  b) sousedi
............... to maji v Zivettezsi. a) levaci eYdci

4. UZivate:

a) citit b) cejtit
a) lesik b) lesejk
a) nozik b) nozejk
a) cicha b) cejcha
a) sitko b) sejtko
a) vozik b) vozejk

5. Uzivate:

a) Buatjce b) Budjovice c)Budjky d) Budtjouce e) Bugojce
a)Cernovice bYernojce  clernouce

6.V tom dong vedle bydli ............... .a) Novakovi b) N ) Novakojc
d) Novakovic
Tooiiiiiiii knizka a) Milanovo b) Milewa  c¢) Milana

............... sesit a) Milanovo  Mijlanav  c¢) Milana
............... tuzky a) Milanovo  b)ilshovy c) Milana

............... kuch&a a) mamitino b) mamigina c) maminky

Dejte Si ............... buchtu. a) mafmo b) maminky ¢) mamimu
Cetlto Z ..ovvuvee.., kniZky.
a) brachovo bdhy c) brachovy d) brachovy e) braéov

8.Mamtov............ vest a) §erny b) tegernej c) t&€erné

Podku;j ............... sleng! a) ty hodny D) tejdmej c) té hodné

Kvili .............. hddce mam po natad a)ty b) tej té)

Bez ........... bundy newthm ani krok.  a) ty b) tej C) té

Zeptejse .................. holky . angvy b) tej novej  c) té nove
9.(V)O .o, byl ten film. a)om  b)Xem

Povidali si upl& (V)o ............... ) a) vsom JSpm
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Vedeli to (V)0 ..evevennnnnnn. apla vSichni. afom b)) ®¥m

Vo byt je paadd zima. a) nasom b) naSem

10.Bez .............. polsté se nevyspis. a) dobreho  b) dobryha) dobrého
K, gulasi p#tpivo. a) dobremu b) doboym c) dobrému
PO .o (v)adglé se chceloveku spét.

a) dobrom  b) dobrym c) dobrém
Vo st se roznese vSechno.
a) malom b) malym c¢) malém
Vitak ... kit jsem jest nebyla.
a) (v)osSklivom b) (v)osklivyra) oSklivém
11.Uzivate:
a) pozdiS b) pozdji c) pozaijc
a) rychlejS  b) rychleji c) rychlejc
a) nadin¢js b) nadjngji c) nakjngjc
a) chyitej]S  b) chyeji  c) chytejc

12.UZivate:
a) uvaino b) udano
a) rozsvicino b) rozsviceno

a) (v)otevino b) (v)oteteno

a) zamréno b) zamggno
13. Studenti vetvrtaku toho ................ nejvic.
a)¥dej b)wdeji  c)wdegji  d) vi e) wdi
Rodée dtem ............... pohadky.
a) vypra¥j b) vypra¥ji c) vypraeji d) vypravi
Jeho Spatny skutky se ............... prétnn.
a) (vjabej b) (v)obraceji c) (v)obraceji (d)obraci
Mlady lidi ............... pracovat s fitecem.
a)Wn b)ungi c)umgji  d)umi
Nektery lidi neustale ................ ng@mnou atmosfeéru.
a) vytvéej b) vytvdeji c) vytvdeji d) vytvai
14.Ne(v)otravyj ............... ! a) mib) n¢
Poslouchej ............... ! ami b
Ja ... jednu ubalim! tia) b) €
Jak ... to mam vy&iit!  a)ti b) &
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15.Podivej se ............... nato! a)dnb) mi

Po¢z ............... to! a) ran b)) mi
UkaZte ............... to ! a) &n b) mi
NelZi ............... ! @ b) mi
16. (V)ohial ............... tu polivku? a) (j)sisi &%
Koupil .............. novou bundu? a) (§si b) sis
UZ .. naverel? a) (j)sise b)ses
NezaSpinil ............... ? ) (@si se  b) ses
TY i, ale Sikovna! (B¥i b) ses
............... fakt machr. a) (J)si b) ses
............... to vzal? a) Kde (j)si b) Kdes
............... to zjistil? a) Jak (j)si b) Jaks
17. P . referatu se mi gidlo Spats. a) mojem b)mym  ¢) mom
ZajdeS na navdtu K ............... kamaradovi? a) memub) mojemu c) mymu
............... rode uz nevidl strasr dlouho. a) my b) moje
Muzu si vzitty ............... zimni boty? a) tvy b) tvoje
Fekvapila n¢ ta zprava (V)0 ............... babe. a) tvy b) tvoji CEjv
(V)O cenveeiiiis &t se straséboiji. a) svy dvpje
18.Uzivate:
a) Popros! b) Popros! a) Poproste! b) Poproste!
a) Nos to sem! b) Nos to sem! a) Noste to sem! b) NoSte to sem!
a) Povozii b) Povoz nil a) Povozteem b) Povozte &l
a) Pomoz mi!  b) Pomoz mi! a) Pomozte mi!  b) Pomozte mi!
a) Neudus ho! b) Neudus ho! a) Neuduste ho! b) Neuduste ho!
a) Nejezdi tam! b) Nejezdi tam! a) Nejeztte tam! b) Nejez&te tam!
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19. Pod obrazek napiste, jak bysteednet nazvali v l#Zném hovoruPokud je u obrazku

Sipka, je mySlena pouze dast obrazku, na kterou Sipka ukazuje.)
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20.
VYRAZY, KTERE POUZIVATE, ZAKROUZKUJTE . VYRAZY, KTERE

ZNATE, ALE NEPOUZIVATE, PODTRHN ETE. POKUD POCITUJETE MEZI
NEKTERYMI UVEDENYMI VYRAZY VYZNAMOVY ROZDIL, UVE DTE A
VYSVETLETE. POKUD BYSTE UZILI JINY VYRAZ, ROVN EZ UVEDTE.

» Opilec se skacel do ............... .

a) pikopu  b) taluty
» Celyden ............ .

a) mzi b)) romejsi ) rumejsi
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» Pozor! Litatu ............... :

a)srS& b)srS@  c)srSA  d)srSan
» Uzjetma. ............... !

a) Rozsw b) Naswi c¢) Rouzni

» Dejtope&€ivona ............... .

a) vicko  b) koSatku ) oSatku

» Uz to mliko pit nebudu, @thl se tam ............... .
a) (v)otapek b) Skraloup
» Vypadaji jako ............... )
a) dvofata b) dwiata

) ji snad uptwvsSechno.

a) Zlici  b) Lzici c) Zici

» Dejte tomu ditti ............... , & nebrei.
a) dudlik  b) cucak

) je oblibena htka kluki.

a) Mic  b) Pucka

P, mi zub

a) Mele se b) Vikla se

» Koupilaparrajata ............... :

a) (v)okurku  b) (v)olrku

» Uz piSla zima. Venku je p@adna ............... .
a) chumelenice Wina c) pradSenice

» Po desti jsou vSude na cgst............. .
a) louze Db)lok&e c) kaluze

» Maminka ¢la ............... na sadle.

a) cmundu  b) bramboraky

» Jako mala jsem nesnasela ............... .
a) Skubanky b) Susku

» Dojdi pro par brambor do ............... :
a) sklepa b) lochu

» Nahazejtu hlinudo ............... .

a) kotowe b) koleka

» Pridejtam .............. cesneku.

a) strouzek b) zoubek
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) VA (=) mam strach.
a)uSak b) Skvod c) vidlicaka
» Blizi se Vanoce, musime dojitna ............... :
a) chuji  b) chvoji
» Denrg mi pripravuje ............... )
a) sv&nu b) svainu
» Dojdi pro divido ............... .
a) kolny  b) kiny
» Z toho stromu bych nedfit............... .
a) schrastnout  b) spadnout
» Moc ji to ted’ slusi, protoze ............... .
a) zhubla  b) se spadla
» Jez a ne(v)odmlouvej! Nebuak ............... !
a) mlsnej  b) pazlutnej
» Kam se chystas, Ze (j)si tak ............... ?
a) vysioiene] b) vycabenej
» Dejte tomu psovi ............... , vadigousSe!
a) krabuS  b) nahubek
» Jepozd. ............. .
a) Chvatam b) Pospicham  cE8@am
» Za chvili zvoni. .............. !
a) Chvatej b) Chvatni (si) cfi€hvatni (si) d) Posfs (si)
> Cumbrky (= plody lopuchu): a) pouZivam
b) znam, ale nepouzivam
C) neznam
> Papit se(= tv&it se pyS®): a) pouzivam
4)am, ale nepouzivam
mznam

» Vokrerélej (= divre se tvdici, neswj): a) pouzivam

e) Sgchej

b) zndm, ale nepouzivam

C) neznam
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Pokud znate nasledujici vyrazy, pokuste se jerstruys\tlit:
> Suska a) pouzivam b) znam, ale nepouzivam c)amzn

VY S R BN = e e
» Cacarka a) pouzivam b) znam, ale nepouzivam c)&m®ezn

VY S R BN~
» Vajlink (Vajglink)  a) pouzivam b) znam, ale nepouzivdm c)dmezn

VY S R BN = e e e
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9.2. Ukazky z prepisu nahravek

Nahravka ¢. 1la

M1 (muz, nar. 1983)
M2 (muz, nar. 1970)
M3 (muz, nar. 1972)

M1: J&, hochu, el tudle, nevim, jesli sem se milil nebo ne, takagt dzi Mikulandu

s trabantem s karou na Vagnerce f Klokotech.

M2: Tak to se asi milil, né tak pakwim, tak posletich Strndc @i Mikulanda kéru
nemzel pwenou. To si vem trabantem karu nemuaze tahat.

M1: Protoze f Tabge zas tolig W1 moc trabanta nema.

M2: To bi steje muselo bejt za mimdeie, proZze von nema za trabantem kouli. To
taha diStag za mim.

M1: A kolig ma trabant na kouli? Dvjgs?Trista?

M2: Hele, ja to néeSim, ja bjeize na ti k#e vozim dvacet palet, coS mas pjecet kilo. A
ja jako

M1: To us ciiS takovou prodlevu, jak se to natahuje a stahegjeem ram, jak ten ram
pruzi pjekie.

M2: J& sem koukal, Ze se mi vzaddizaj unavovat zad listové zadi listové pero.

M1: To se d& unavit?

M2: Mmm, asi jo uS. ProtoZe u$ mi#yi dis jedu bes kari, tag mi s$@j svjetla nahoru.
Rikam &, to bude cfit asi opravu.

()

M3: E¥e jednou, &pane?

M2: To viZze jo, ta chlasta panaki jak stekla, co @hlmemoch

M1: Gde je? Vai lejou na baru.

M2: Vo lejou na baru. V damskim klubu.

M1: Hele, jakou mas skuSenost gées géesokppwi? Mrie to pride takovi kde za
rozumni pgize.

M2: Hele, kvalitii, spolehliva

M1: Podle nie je to takovi lechki katko, co si pov#is, jak chces, a polehas. A kolem

pjetadvacé to koupis.
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M2: Hele, to ma3 pjékilo cébéko, Kavasaki er pjet, gées pjet cé. A fSechno fakov
vicemée, svezes se na tom, Zadnejine zadnej zazrak, vidrzi to a je to za par korun

M1: J& bich nemusel mit Zadniho drafce. Prgerto géesoifisio takovi kade, vilozee.

Nahravka ¢. 2a
M1 (muz, nar. 1931)
M2 (Zena, nar. 1935)

M1: Protoze furt po uklizi§ moje vjet@kadi.
M2: No musim uklizet.

M1: Furt.

M2: DIS je neukl/Ts ti, tak je musim uldit ja.
M1: No tak to nech lezet. Ja si vjeci

M2: Ja to nesnesu, abi tegde lezelo.

M1: No tag hlaviejc uklizej svo po sobje, vjeci.
M2: Ja po sobje uklizimzigdi.

M1: Jojo.

M2: Po mie neuklizis ti.

M1: Nechas to na kraji a spadne to.

- Ti u$ si miela polifku babi, nebd mam vindat tal??*
M2. J& sem neela na

- Aha.

M2: Heler, Radu.

M1: Ukasja ¢i naleju poradie tali-.

M2: Taki Petr, Ze fide, vr.

- Aha.

M2: Jo, tajdle sou takle dzemi, vem si, kerej chces.
- Tu uS sem nefmrla tudlectu polifku.

M2: Je tadi broskvovej, tudleto je jahodovej.

- Je torejaki horki, ja si dam r@ mir.

M2: Si piidej. Dej si tam telako.

M1: Michal je gde?

204 Neoznaené repliky byly vynechany z analyzy (viz. 2.2.1.).
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- Michal jel lizovat.

M1: Che, to snat n@ pravda.

-Mm.

M1: Ale to ve&ir pride jako jo?

- Ne, voniejag ze bude

M1: Negde.

- Jesli tam bude spat, nebo jesli budou spat #dfavicich.

M1: Aha.

- Ato, a f podeli pak jako Ze tam zUstane a$ do tohadfebke, do ti promoce.

M2: F kolik to ma ti promoce?

-Ve dvanact.

M1: Bila si na chalupje té&ka, ne?

- Ne, vzejtra tam jedu.

M1: Tak se pdivej, a nebo vskas, jesli se tam, jesli je cestanéo Jesli tam nejsou tidle
koleje, visoki, takle diS to bude jendeth dvacet, jo, patnact, vono us to slezlo, jesli |
to taklerieco, tak tam nepojedu autem.

- J& se zeptam.

M2: Kruzi ten stal furt je tadi. Bera sem tu umila vokno tadi f kugha bilo Spinavi,
jak svii slwiicko, tag mie to lakalo.

- Prosimre. Stejnag ma bejt zase vosklivo.

Mm, ale von bil p tata, tak sem rrela klit, tak sem uklizela, vis? &% otebuju umejt
sektorku, mam ji Spinavou, ja sefblala pefiirem, ve stedu semdelala amoleti a
nviela sem hrnec tajdle #ejak sem zavéla vo tudletu nabjeré&ku a schdila sem ho,
sem mela celej todleto po zemi a po sektorce. Vzej@amjslela, Ze vzejtra/fdes,

budouriski vzejtra.

Nahravka ¢. 3a

M1 (muz, nar. 1983)
M2 (Zena, nar. 1935)
M3 (muz, nar. 1957)

M1: Valka mi jednou volal aikal mi, Ze za mnousjjede do Bdejc, bil f Tabde a
trvalo mu to dvacetjedna minut. S Tabora da/8u.

M2: Prosimze, to n&i mozni
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M1: Rikal, Ze pot stosedumdesat nesel.

- No to je dobri no, to se ma.

M3: Mmm, to je hrozni.

M1: To jez/il e¥e fim taksikemMam sere zeptat krs AleSe na tu garas.
M3: JeziSmarja, jakou garas?

M1: Jak sme se vid bavili, Ze tam ta sousetk&co niela, Ze bis mu to pronajal.
M3: Ja vabec t&o nevim, nevim tko vubec, v@em jerecd, sakra.

M1: Garas u baraku, jak je Hiinka a mi, ne.

M3: NO.

M1: F ti garazi. Tak ta jedna, Ze je volna.

M3: NG.

M1: Tam maj teda jenom toho skatra nebo ja nevim, j@ekaspag deesili stim, Ze si
tam davali to auto fes zimu.

M3: Mm, no to nevim, ja sem jiitic Zadnej souhlas nedaval.

M1: Tag Vélka, jesli je volna, Ze bi to

- Voni plat nejaki ¥ stofki za garas nebo zzeco.

M1: Ja nevim, to ja nevim, to ja pravje nevim.

- Prosimre a AlesS bi tam clel jako parkovat?

M1: No asi jO, von si budéelat takiriejakej

- Di¢' je na Mare&’aku bidlej nebo gde ne?

M1: Nevim,mie se to zdalo takiivni, nevim nie se to zdalo takiejakidivni

- Druha gards, ta na, f fechradovejch. Tam bude volna.

M3: Proc?

- Dibi chrel AleS parkovat.

M3: Tam nai volna, tam sou vobsazeni. Jednu ma ten, jak sejmeen tvuj?
M1: Skratka bil sem povjenej, bil sem povjenej Zelit, Ze je tadi zdjemce.
M3: A druhou ma Chdcek.

M3: No, tag musime se néjtidomluvit s tou Ukrajinkou.

M1: Vic mie nezajma.

- Vona nai Ukrajinka, ne, jenom jeji manzel je Ukrajinec.

M3: Mmm.

M1: Jo.

M3: Jak sem tam bil na ti vokna nafeg tag vona tam ma povjeSenou fotku svoji, dis ji

bilo tag vo deset let mjto bila heska Zzencka.
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M1: Vona bila, jese jakStaks uSla, j&8 pet par leti.

- Jege dis pisla se ptat na bit.

M3: Tak sem tam koukal na to/&kdm, to ste vi, a vonékala, no, to sem se zmiila,
co. Tak sentic nefikal.

- To se naii presie hall, ze torekne, takova kecka.

M1: Takova rdzna, fibrala tak ticet kilo.

Nahravka ¢. 1b
M1 (Zena, nejstarSi generace)
M2 (Zena, nejstarSi generace)

- Dobri den, mohla bich vas virusit, dami, na ckwijlja bich se zeptala jenom na jednu
takovou otasku.

M1: Prosim.

- Jak ste bili spokojeni, tadi stim, jak se v/@nuklizeli silnice a chadki. Bilo to
dobri, nebo

M1: No, j& radi mocrikat siic nebudu, pdifte, dis se pdivate,/ikam, jak ti li sou
prasata, Ze to neuklizeji.

- No. A ten &ich?

M1: Mi sme si uklizeli, fet naSim barakem.

- Jo, a mislite, Ze si Ze bi si kazdejetruklizet, nebo Zermasto bi to melo uklizet?
M2: To je kazdiho svjedomi, fia

M1: Hele, ufeali blbej zdkon, rozumite,7mli to nechat, protoZzéegdo to nevistil a
Uplize ste se bala, Ze biste padla. J& nevim, jag tn seielo viesit todle.

- Mmm.

M1: Mi sme to Zdicki celi leta uklizeli u baraku.

- Dobre, tak jo.

M1: Jo?

- Dekuju vam.

M1: Neméte z&

- Naschledanou.

M1: Naschle.
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9.3. Mapy

9.3.1. Poloha zkoumané oblasti

— r. 3 -
2% Czech republic, Tschechische Repufidikine]. 2000 [30. 4. 2010],

dostupné z: http://www.gtsincoming.cz/images/magpgz
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9.3.4. Mapova filoha k hlaskoslovnéasti
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9.3.5. Mapové flohy k tvaroslovné&asti
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Beli¢, J.:Nastinceské dialektologiePraha 1972. (#oha 28.)

Priloha ke kapitole 4.2.3.
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Cesky jazykovy atlas I¥Praha 2002, s. 303.

Priloha ke kapitole 4.2.3.
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9.3.6. Mapova flloha k lexikalnicasti
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