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Souhrn

Prace byla zaméfena na problematiku reintrodukce sokola stéhovavého
(Falco peregrinus) v raznych lokalitach a typech prostiedi. Pro vysazovani dravci
zpét do pfirody existuji Ctyii pouzivané metody: vypousténi z vypoustéci klece,
sokolnicky vycvik, mezidruhova adopce a vnitrodruhova adopce. Z téchto
jmenovanych metod je v Ceské republice nejvice rozsifena metoda vypousténi
z vypousteci klece.

Vypousténi mladi dravci musi vyrustat v podobném prosttedi, do n¢hoz
budou vypusténi. Kazdy dravec musi projit veterinarni prohlidkou, m¢l by byt fadné
oznacen a veden na pfislusSném Krajském ufadé. Vazbu na clovéka je tfeba
minimalizovat. Rada vypusténych dravci se dozila pohlavni dospé&losti a mohla tak
vyvést své mladé. Z udaji bylo zjisténo, ze mira pieziti jednorocnich jedincii
je ve méstech 65 % a v oblastech venkova 28 %. V této praci jsem uvedl celkem
11 sokold stéhovavych a 7 rarohti velkych (Falco cherrug), kteti se vypustili na

tizemi Ceské republiky. Vysledky jsou vyznamné pro dalsi prace.

Klic¢ova slova: sokol st€hovavy, reintrodukce, vypoustéci klece, dravci



Summary

The present thesis focuses on the issue of reintroduction of the Peregrine
Falcon (Falco peregrinus) to different locations and types of habitat. Four methods
of reintroduction of birds of prey to their natural habitats are being used: they might
be released from a release cage; they might be included in a falconry training
programme; or they might be adopted, either within their own species, or cross-
species. Of the methods mentioned, releasing from the release cage is the most
frequent in the Czech Republic.

The young birds of prey to be released should grow in an environment similar
to the one they are about to be released. Each of them has to pass a veterinary
examination and should be properly labelled and registered with the Regional
Authority. It is crucial for the birds to minimise their attachment to and dependence
on man. Many of the reintroduced birds successfully reached sexual maturity and
were able to mate and breed. According to the research, the survival rate of 1-year-
old falcons is 65 per cent in urban and 28 per cent in rural areas. In the present thesis,
I have included 11 Peregrine Falcons and 7 Saker Falcons (Falco cherrug) that have
been reintroduced on the territory of the Czech Republic. The findings of this thesis

may contribute to further research.

Key words: the Peregrine Falcon, reintroduction, releasing from a release cage, birds

of prey



1. UVOD

Reintrodukce dravych ptakdi do méstského i1 piiméstského prostredi je
dalezitym ukolem sokolniki i ochranct pfirody, ktefi se na této aktivit¢ velice
podileji a jejich aktivita je pro zdejsi ekosystém nenahraditelna. Sokol sté¢hovavy
(Falco peregrinus) i raroh velky (Falco cherrug) jsou zakonem chranéni dravci, ktefi
jsou vysazovani na lokality z divodi redukce holubi populace. Tito dravci se
vysazuji, jak do jiz obsazenych hnizd, tak i jako samostatna vypoustéci skupina.
Vypousténi piirozeného nepfitele je nejhumannéj$i moznost, jak bojovat proti

nartstajicim poctim zdivocelych holubi.

Sokol st€éhovavy je kriticky ohroZenym druhem, ktery je uvedeny v zdkoné: na
ochranu sokola sthovavého v seznamu ohroZenych Zivoéichti v Ceské republice pod
nazvem Zakon o ochrané ptirody a krajiny podle vyhlasky 395/1992 Sb. se zménami
dle 175/2006 Sb.




2. Cil prace

Cilem mé prace bylo popsat piiklady reintrodukce sokolovitych draveu do
meéstského prostiedi, coz zahrnuje aktualni vysazovani sokoli a raroht do mést, jeho
dopady na okoli a v neposledni fad¢ i navrh dalSiho postupu pii vysazovani téchto

druht dravcu.
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3. LITERARNI PREHLED

3.1. Hlavni metody vypousSténi

Sokolnici znaji a vyuzivaji 4 metody vypousténi:

1/ Vypoustéci z vypoustéci klece: je nejstarsi metodou. Princip této metody spociva
v umisténi 2-5 téméi dorostlych mlad’at sokolt ¢i rarohti do vypoustéci klece
umisténé na skalch, na stromech & na budovach. Celni strana klece je opatiena
dfevénou miizi, ptes kterou si dorustajici a v kleci krmeni dravei mohou v pribéhu
pobytu, asi 10 dnd, zafixovat okolni krajinu. Po dosazeni jejich vzletnosti je miiz
odstranéna a dravci mohou volné létat a kdykoliv se vracet zpét na predkladanou

potravu az do doby GipIného osamostatnéni (Kaasova a S€evlikova, 2005).

2/ Sokolnicky vycvik: tato metoda je kombinaci sokolnického vycviku a volného
letu dravce. Hlavni mySlenkou zaclenéni dravce je, ze plné dorostla mladata
odebrana od rodi¢i byla zaclenéna do specialné upraveného sokolnického vycviku.
Jedna se o velmi zkracené obdobi ziskani docasné krotkosti nezbytné pro nutnou
manipulaci s dravcem a pocatky vycviku v letu. Dravec se cvi¢i na misté budouciho
vypusténi a brzy se na tomto misté¢ ponechava del§i dobu, zpocatku ptes den, po
nekolika dnech 1 v noci a postupné se misto pfinaSené jiz ptipravené potravy uci lovit
zivou koftist. Se vzrustajici leteckou a loveckou dovednosti dochazi k pozvolnému
osamostatiiovani, zakonité provazenému postupnou ztratou krotkosti. Vyhodou této
metody je mj. i moznost pomoci dravci pii eventuelnim poranéni ¢i onemocnéni v

pribshu osamostatiiovani (Kaasova a S¢evlikova, 2005).

3/ Mezidruhova adopce: je vkladani odrostlejsich mlad’at do hnizd jinych druht
dravcl. Tato metoda vyuziva schopnosti péstounského rodi¢ovského paru adoptovat
mléd’ata jinych druhti dravci vloZzenych do hnizda ndhradou za odebrané vlastni
potomstvo. Tato metoda byla pfed vice nez 30 lety Uspésné odzkouSena a poté
prakticky vyuZivana pii reintrodukcich v Némecku, pozdéji téz v Polsku a v letech
2000 — 2003 také v Ceské republice. Péstouny v téchto piipadech byly pary jestiabu,
jejichz mlad’ata byla piiloZzena do jinych jestfdbich hnizd a nahradou za né byli do

uvolnéného hnizda vloZeni mladi sokoli (Kaasova a S¢evlikova, 2005).
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4/ Vnitrodruhova adopce: je prikladani mlad’at ¢i oplozenych vajec do ptirozenych
hnizd vlastniho druhu, jestlize v nich je mensi pocet a jsou piredpoklady pro zdarné
vyvedeni vétsiho poctu mlad’at (potravni moznosti). Tak bylo napiiklad postupovano
v piipad¢ hnizdéni sokolt ve vézi Tynského chrdmu na Staroméstském namésti v
Praze, kde po né¢kolik let hnizdila sokolnicky vycvi¢ena sokoli samice. Metodou je

navysovan poéet vyvedenych mladat (Kaasova a S¢€evlikova, 2005).

3.2. Hlavni zemé zabyvajici se reintrodukei

V Némecku, kde byl sokol st€¢hovavy také ohrozenym druhem, vypoustéci
aktivity zataly minimalné o 15 let dfive nez v Ceské republice. Bylo tam vypusténo
do ptirody necelych tisic sokolti odchovanych v zajeti a v soucasnosti Némci tvrdi,
ze maji vice hnizdicich pard nez kdykoliv v historii. Reintrodukce provadéji i v
Polsku, kde maji téZ prokazatelné uspéchy. Eviduji nejméné 6 parit sokold, ve
kterych bud’ oba partnefti, ¢i alespoil jeden z nich, pochdzi z reintrodukei. To samé se
odehréavalo pred lety v Severni Americe. I tam méla reintrodukce sokolii, provadéna
ve spolupraci s Cornellovou univerzitou v New Yorku, uspéch (Kaasova a

S¢evlikova, 2005).

3.3. Introdukce sokolovitych dravcti do méstského prostredi ve svété

Kirmse (2001) uvadi, ze vice nez 1 000 part sokol hnizdicich na stromech
kdysi obyvalo evropské niziny od Némecka po Rusko. V severnim a vychodnim
Némecku existovala populace 500 parhi hnizdicich vyhradné na stromech, mezi nimiz
jen velmi malo jedincu pfilezitostné zakladalo hnizda na budovach ¢i utesech. Tato
populace, kterd byla negativné ovlivnéna toxickymi zeméd€lskymi chemikéliemi, po
roce 1972 zcela vymfela na celém uzemi, které obyvala. Zvyk hnizdéni na stromech
je prokazateln¢ zaloZen na dédi¢né tradici. Z toho také vychdzel projekt navraceni
sokoll do pfirody, ktery v severovychodnim Némecku zapocal v roce 1990. Mlad’ata
sokolil narozena v zajeti byla na zaklad¢ tohoto zvyku pied vypusténim vychovana k
hnizdéni na stromech. V tomto se bude pokracovat i nadéle, dokud v Némecku

nebude 20 oblasti, kde budou sokoli hnizdit na stromech. K roku 2000 bylo uspésné
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vypusténo 201 mladych sokolil a k tomu bylo jesté od roku 1996 objeveno 29 mlad’at
ve starych borovych lesich. VSichni tito sokoli maji specialni krouzek, na kterém je
oznaceno, v jaké lokalité se sokol narodil.

V Némecku financné podpoftila projekt Sokola stéhovavého hnizdiciho
na stromech sokolnicka komise CIC (Conseil International de la Chasse et de la
Conservation du Gibier). Touto podporou doslo k rozsifeni a zahnizdéni téchto
dravcl. Nejvyssi zastoupeni sokola stehovavého bylo v roce 1930, kdy v centralnim
Némecku hnizdilo asi 400-600 parii. Mezi lety 1950-1976 nastal prudky pokles,
ktery byl zavrSen totdlnim vyhubenim v roce 1976. Za timto vyvojem staly hlavné
antropogenni vlivy jako DDT (Dichlordiphenyltrichloroethane) atd. Od roku 2001
bylo vypusténo asi 200 sokolil s cilem vytvofit 25 teritorii. V roce 2006 uz populace
¢itala 10 dlouhodobé hnizdicich par, 4 nové teritoria s pary, u kterych nebylo
zjisténo hnizdéni, dale bylo odchovano 17 mladych a dalsich 8 mladat bylo
adoptovano. Na mistech vypousténi se odchovalo 18 mladych pochazejicich
ze stanice Prof. Saara z Hamburku a dalSich 9 mladat z nebezpe¢nych hnizd
na budovach. Celkem si hnizdéni na stromech imprintovalo 52 mladych. V centru
populace v severnim Brandemburgu novy par nahradil par, ktery byl ztracen v roce
2005 a dalsi par zménil teritorium o 5 km, pficemz dal$i par se ihned premistil

do jejich starého teritoria (Hu¢ko a Havranek 2010).

Problematikou introdukce sokold stéhovavych v jizni Kanad¢ se zabyvali
Holroyd a Banasch (1990). Zvyseni po¢tu populace sokoli st¢hovavych v jiZzni
Kanadé zaviselo na vypusSténi mladych jedinct narozenych v zajeti. Mezi lety 1976
a 1987 bylo vypusténo 563 mlad’at ve 24 oblastech jizni Kanady (primémé 5,04
mlad’at na oblast/rok). Minimaln¢ 35 sokolt (tj. 6,2 %) se vratilo po roce od jejich
vypusténi. Sokoli pary byly zaznamenany v delSich vzdalenostech od mista jejich
vypusténi, nez samostatni jedinci. Samicky se vratily z vétsi vzdalenosti od mista
vypusténi nez samecci, tento rozdil vSak byl pouze nepatrny. Sokoli se vétSinou
vraceli do oblasti spiSe piiméstského, ¢i venkovského typu, ze kterého byli
vypusténi. Polovina ptaki, ktefi byli poprvé pozorovani jako samostatni jedinci ve
véku 1 roku, se nevratila. V roce 1988 bylo zaznamenano 12 part jizné€ od
severskych jehlicnatych lest, kteti celkem vyvedli 11 mlad’at. VSichni sokoli

hnizdici na stromech ve tfech rozhodujicich oblastech byli vypusténi v ramci
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programu, potvrzuje se tu efektivita vychovavani sokolich mlad’at k tradici hnizdéni
na stromech. Dalsich 11 sokold z vypusténé skupiny se uhnizdilo na budovéch ¢i
utesech. Na zaklad¢ téchto cCisel 1ze konstatovat, ze se k ptivodnimu typu hnizdéni
(na stromech) navratilo 50 % jedinct.. AZ do dnes v8ak zadny ze sokoll hnizdicich na
utesech ¢i budovach nezménil své navyky a nezacal hnizdit na stromech. Zména
ruznych typt hnizdéni mezi sokoly se tedy jevi jako jednosmérnd a sokoli se
nenavraceji k hnizdéni na stromech.

Holroyd a Banasch (1990) dale konstatuji, ze v dusledku tohoto nového
zjisténi se zda, ze populace hnizdici na stromech miize byt zavedena a udrzovana
pouze v oblastech bez moznosti hnizdéni na budovach nebo utesech. Mista hnizdéni
na budovach by tak neméla byt k dispozici v oblastech uréenych k hnizdéni na
stromech. Ve vSech pfipadech by méla byt upfednostiiovana ochrana druhi uz v
prvnich fazich jejich pfipadného ubytku ptfed ndkladnym a ne vzdy jistym

navracenim jedinct do volné ptirody.

Dlouhodobé pozorovani populace sokoli st€éhovavych provadél Kauffman
(2003). Konstatuje, ze kalifornska populace sokolt stéhovavych (Falco peregrinus
anatum) podstoupila jeden z nejvétSich programii navraceni do volné ptirody
V historii péce o ohrozené druhy. Nicméng, co se tyce vétSiny dalSich rozSifenych
pfirodnich populaci, prostorova i ¢asova dynamika kalifornskych sokolll zlistava bez
vétsitho pochopeni. Data z dlouhodobého pozorovani tohoto sledovaného druhu
nabizeji prileZitost pro zpétnou analyzu faktorti, které pfispély k obnoveni druhu
sokola st¢hovavého v Kalifornii, a také demografické rozdily mezi misty vyskytu.
Byl pouzit nové vyvinuty model znovuobsazeni, ktery umoziiuje soubézné zkoumani
znovuobsazeni, zotaveni a pribchu Zivota, a tim poskytuje odhady tykajici se preziti
jednoletych, dvouletych a dospélych jedincti sokola stéhovavého v oblastech
sttedniho a jizniho pobiezi Kalifornie. Ro¢ni mira pteziti dvouletych a dospélych
sokolii byla odhadnuta na 86 %. Pomoci autorova modelu se nyni prokazuji pozitivni
ucinky méstskych oblasti na vyskyt a pfeziti jednoro€nich jedincti. V ramci nejlépe
pfizplisobenych modelll vykazuji jednoroéni ptaci vyskytujici se v piiméstskych
oblastech miru pfeziti 65 %, zatimco jednoro¢ni jedinci Zijici ve venkovskych

oblastech 28 %.
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Metoda znovunavraceni sokolli ovlivnila také pteziti jednoro¢nich ptakl po
jejich rozsifeni; ve venkovskych oblastech byla mira pfeziti mlad’at diive
odchycenych a opét vypusténych nizsi nez byla odhadovana u mlad’at narozenych ve
volné ptirodé. Déle se prokazuje, Ze ptaci z piiméstskych oblasti maji vyrazné vyssi
schopnost rozmnozovani nez ptaci z venkovskych oblasti, ackoli i ta jejich se zvysila
b&hem poslednich dvou desetileti. Clenové vyzkumu se domnivaji, Ze velké rozdily
ve vlivu prostiedi na pteziti jednoro¢nich jedinct spole¢né s niz§i mirou schopnosti
rozmnozovani ve venkovskych oblastech (zplsobené pomalejSim procesem
zlepSovani stavu skofdpek) umoziuji tzemni rozdéleni populace kalifornskych
sokolii. Soustava populacnich modelli zaznamenavajicich jak venkovské, tak

ptiméstské oblasti podporuje tento odhad (Kauffman, 2003).

Sokol st€hovavy se v souCasnosti opét UspéSné rozmnozuje i ve veétSing
oblasti Severni Ameriky, ze kterych byl diive vypuzen. Vymizeni mnoha svétovych
populaci sokolti, ke kterému doslo v poloviné minulého stoleti, bylo piedev§im
diasledkem  narusené  schopnosti  reprodukce  zplsobené vlivem DDE
(dichlorodiphenyldichloroethylene) na ptaci embrya a na kvalitu vaje¢nych skofapek.
To, ze se populace podafilo zachovat a rozsifit, je pfi¢itdno snahdm o navraceni
téchto ptdkd do pfirody a také regulacnim pfedpisim na pouzivani
organochlorovanych pesticidi. 1 pfes to se sokol v nékterych oblastech stale
nevyskytuje, napf. v udoli Okanagan v Britské Kolumbii. Zde jsou oblasti ovocnych
sadi, které byly kaZzdoro¢né mezi lety 1950 - 1970 oSetfovany pomoci DDT.
Pretrvavajici Skodlivy vliv na pta¢i druhy vcetné potencidlnich kofisti sokola
stthovavého byl védecky prokazan. V reakci na iniciativu opét vypustit sokoly
v okoli mésta Kelowna v udoli Okanagan byl vytvotfen seznam druhti piedstavujicich
ptipadnou kofist, pficemz vzorky jejich tél byly testovany na ptfitomnost zbytki
chlorovanych uhlovodikt. Predpokladem pro ispésné rozmnozeni sokoli by bylo,
kdyby se zivili vyhradné holuby. V pfipadé, ze by se potrava sokoll i jen z 10%
skladala z jinych druhti, napt. Spackt, drozdu, racki nebo strak, koncentrace DDE v

sokolich vajickach by byla vyssi nez hranice 15 mg/kg (Elliott et al., 2005).
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Program pro navréaceni sokolt st€hovavych do ptirody byl spustén i v zemich
Skandinavie. Jacobsen et al. (2008) uvadgji, ze sokol st€éhovavy byl na Gizemi jizni
Skandinavie v 70. letech 20. stoleti na pokraji vyhynuti, a proto byl v roce 1974
zahajen program jejich navraceni do volné ptirody za pomoci jedinct narozenych v
zajeti, kteti byli ptivodem ze severni a jizni Skandinavie, Finska a Skotska. Autofi
zanalyzovali genetickou strukturu populace pfed prudkym snizenim poctu jedinch
pomoci jedenacti mikrosatelitnich znacek a porovnali data s genotypy tehdejSich
jedinct v zajeti a dneSnich jedincl ve volné ptirod¢€. Ziskali také mnozstvi vzorkl
pivodem z muzea, starych 53-130 let.

Znacna genova hybridizace pomoci jedinct Zijicich v zajeti, kteti napomohli
znovu osidlit Gzemi jizni Skandindvie, mohla pozménit genetickou vybavu této
populace vzhledem ktomu, Ze puvodni a soucasné populace na severu a jihu
Skandindvie jsou geneticky rozdilné. Projekt znovuosidleni tohoto regionu za
prispéni neptivodnich jedinct tak zabranil vyhynuti populace jizni Skandindvie a
napomohl k udrZeni urovné genetické diverzity a zdroven ke zvySeni poctu jedincl
sokola st¢hovavého. Populace se nadale zvétSuje a nejevi zadné znamky zhorSeného
zdravi ¢i adaptivnich schopnosti v disledku prudkého snizeni poctu a nasledného

umélého znovuzavedeni (Jacobsen et al., 2008).
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3.4. Introdukce sokolovitych dravci v Ceské republice

3.4.1. Historie populace a vypousténi sokola stéhovavého

V CR je evidovano pouze nékolik historickych udajii o hnizdéni na stromech,
jejich vérohodnost lze vSak dnes jiz obtizné prokdzat. Dnes také sokoli st¢hovavi
hnizdi na lidskych stavbach, zejména na vézich kosteld, vysokych dalni¢nich
mostech, chladicich vézich, kominech elektraren apod. Po roce 1900 byl odhadovan
stav hnizdici populace cca na 20-30 para. V Souvislosti s uzdkonénim ochrany ve
dvacatych letech 20. stoleti stavy sokolii stoupaly a svého vrcholu dosdhly koncem
Ctyticatych a pocatkem padesatych let, kdy byl stav populace odhadovan cca na 50—
60 pard. Poté nasledoval prudky zlom a v Sedesatych letech uz sokoli hnizdili
v Cechach jen nepravidelng, v nékterych letech viibec (Hudec et al., 1977).

Ustup sokola mél v CR nepochybné piimou souvislost s celosvétovym
kolapsem sokoli populace, ke kterému dosSlo pocatkem druhé poloviny 20. stoleti.
Sokoli v té¢ dobé vymizeli z velké vétSiny svého puvodniho aredlu, v Evropé druh
ptezival jen v malo pocetnych populacich v nékolika nejzachovalejsich oblastech.
Pro aktivni podporu druhu doslo vsak v celém aredlu pivodniho rozsifeni k
pozitivnimu obratu a populace sokola st¢hovavého se zacala postupné vracet na sva
historicka hnizdisté. Uspé&sné hnizdéni pokraduje az do soucasnosti, takZe sokola
dnes miZeme 1 unds opét povazovat za pravidelné hnizdici druh, jehoZ existence
neni jiZz bezprostfedné ohroZena. V roce 1994 byl zachranny chov pfemistén z
Milotic do Stanice ochrany fauny Pavlov u Led¢e nad Sazavou (Hlava¢ a Beran,
2011).

Od roku 1996, kdy bylo prokédzdno hnizdéni hned na dvou mistech, sokol
kazdoro¢né opé€t hnizdi. V tomto roce byla také do hnizda sokolii podlozena dvé
uméle odchovand mlad’ata, ktera byla parem pitijata. V roce 2004 hnizdilo celkem 9
part a v roce 2005 bylo zjisténo celkem 8 teritorialnich pard (Benda et al., cit.
online 2012).

Podle Bendy (2011) bylo v roce 2011 identifikovano 10 obsazenych teritorii.
Celkem 7 hnizdéni bylo tspésnych a vyvedeno bylo rekordnich 21 mlad’at. Hnizdni
potencial Ptaci oblasti Labské piskovce by mohl byt az 15 pard. (Obr. ¢.1)
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V soucasné dob¢ jsou sokoli st¢hovavi hnizdici v Ceskosaském Svycarsku
nejsilngjsi populaci tohoto druhu ve stfedni Evropé (v soucasné dobé pro Ceskou

i némeckou ¢ast piskovct cca 20 part) (Benda et al., cit. online 2012).

Graf &.1 Vyvoj hnizdni populace sokola stéhovavého v Ceské republice v letech 1991
2009
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Obr. ¢.1- Monitoring vybranych ptacich druhii v Ptaci oblasti Labské
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3.4.2. Ochrana divoce Zijicich sokoli v CR

Hlava¢ a Beran (2011) konstatuji, Ze kazdoro¢né byla na tizemi celé CR
vybrana hnizda, u nichz hrozilo nebezpe¢i nadmérného ruSeni nebo nelegélnich
zasahti. U téchto hnizd byla z téchto divodi zajiStovana po celou dobu hnizdéni
nepfetrzita fyzicka ostraha.

Dale se Poradni shor na ochranu sokola stéhovavého a raroha velkého v CR
zabyval hodnocenim jednotlivych typt sloupt vysokého napéti a raznych typt
plastovych doplikii z hlediska jejich bezpecnosti pro ptaky, zejména pro sokolovité
dravce. Vytipovaval také po celé CR linky elektrického vedeni nebezpe&né
pro dosedajici ptaky. V letech 1998- 2001, kdy bylo zabezpeceni sloupt finan¢né
podporovano Ministerstvem Zzivotniho prostfedi (z Programu péce o krajinu),

bylo z hlediska bezpecnosti upraveno 6 592 sloupt (Hlava¢ a Beran, 2011).

3.4.3. Chov a vypousténi mlad’at odchovanych v zajeti do prirody

Slo od pocatku o doplitkovou metodu podpory. V letech 1996-2004 bylo
na naSem Uzemi v ramci zachranného programu vypusténo celkem 38 sokoli.
Tento udaj zahrnuje ptaky vypusténé AOPK CR (Agentura ochrany piirody a krajiny
CR). Celkové poéty vypusténych ptaki, tedy véetné ptakd vypousténych jinymi
subjekty mimo oblast statni ochrany pfirody, byly vyrazné vyssi alze je dnes
odhadnout na cca 350 jedinct. Da se tedy fici, Ze na rist ¢eské populace nemély
mistni reintrodukce vyznamny vliv. Za siln€ kontroverzni bylo povaZzovano naptiklad
vypousténi mlad’at sokoli metodou mezidruhové adopce, konkrétné vkladanim

mlad’at sokola do hnizd jestiaba lesniho (Hlava¢ a Beran, 2011).
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Foto ¢.1- Sokol stéhovavy u nas nejcastéji hnizdi na skalach,
¢asto ve starych hnizdech krkavcu

Autor: V. Hlavac

3.4.4. Znaceni a evidence ptakua v chovech

Poradni sbor se podrobné vénoval nalezeni vhodnych metod spolehlivé
identifikace ptakli v chovech jako prevenci pied nezdkonnym vybiranim mlad’at z
ptirody. Ovéfovana byla metoda foceni dorzalnich §titkt stfedniho prstu, metoda
Cipovani ptakl, krouzkovani rlznymi typy nesnimatelnych krouzki, DNA
(deoxyribonucleic acid) analyz apod. Zavéry tohoto ovéfovani byly prubézné
poskytovany Ministerstvu zivotniho prostiedi, které je vyuzivalo pfi stanoveni
podminek pro drzeni a chov dravct. Tyto aktivity byly pozitivni pro zavedeni ptesné
evidence sokolll v chovech, coz vyrazné omezilo moznost ziskavat nelegalné do

chovu ptaky z volné pfirody (Hlava¢ a Beran, 2011).
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3.5. Praktické p¥iklady reintrodukce sokolovitych draveia v CR

Bakala a Hortai 1997 (Gstni sdéleni) popisuji reintrodukci sokold
st€¢hovavych v Plzni. V roce 1997 bylo vypusténo 5 sokolu st¢hovych (2 samice, 3
samci) na uzemi véznice Bory. Dravci pochéazeli z umélého chovu pana Michala
Hortaie. Dravciim byla u chovatele odebrana krev pro DNA test a téz se jim nasadily
identifika¢ni krouzky (jeden chovatelsky a druhy s udaji mista vypusténi). Dravci
museli byt zbaveni externich parazith pomoci ptipravku Arpalit a takto piipraveni
byli pievezeni do karantény, ktera trvala jeden tyden. Béhem této doby se dravci
pozorovali, zda nemaji dychaci potize, ¢i jiné zavazné problémy. Dravcim se
ptedkladalo kvalitni krmeni, které bylo slozeno z kiepelek a jednodennich kufat.
Krmeni bylo obohacovano vitaminem A+D3a Roboranem.

Po ukonceni karantény byli dravci pievezeni na lokalitu ucenou k vypusténi
mladych dravei, kde méli dobry rozhled na okolni zdivocelé holuby.
Dravciim bylo do vypoustéci komory pravidelné piedkladdno krmeni, které bylo
sloZzené uz prevazné z holubiho masa s ptidavkem jiz zminénych dopliki. Dva tydny
pred vypusténim mladych sokold, se k sokolnikiim dostala rok stara sokoli samice.
Sokolnik samici fadné prohlédl a kromé& promoc¢eného pefi byla v potadku. Samice
byla nakrmena a vypustila se spole¢né s mladymi dravci.

Po 4 letech se podaftilo ziskat informaci, ze jedna z vypusténych samic
zahnizdila a Gspésné vyvedla 3 mlad’ata. Druha samice, kterou lidé nasli a nahlasili,
po tfech letech zahnizdila. Osud samct neni znam. JelikoZ se v Plzni moc sokoli
nevypustilo, a ti co se i vypustili, tak ne vzdy tu zustali, da se fici, Ze ubytek holubt
tu nebyl tak znatelny. Na piipadné redukci holubii se mohou podilet voln& Zijici

(nevysazeni) sokoli, zatim bez znatelné¢ho vysledku.

V roce 2001 sokolnik a chovatel Ivo Bakala vypustil 3 sokoly st¢hovavé, ktefi
se narodili v umélém chovu pana Ing. Jaroslava Barty (1 samice, 1 samec) a v
Chovné stanici Pavlov (1 samec) v lokalit¢ Nytfany (dstni sdéleni Bakala 2001). U
chovatele dravci ziskali 2 identifikaéni krouzky. Prvni krouZzek byl nasazen dravci
v atlém véku. Druhy krouzek, byl zasldn Ministerstvem Zivotniho prostiedi (tzv.
zluty krouzek) a byl nasazen dravci v dobé odbéru od matky. Dravci byli téz

na misté zbaveni externich parazitlh pomoci ptipravku Arpalit.
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Dravci byli od chovatelll pfevezeni do karantény ve véku 3 tydnid na dobu 1
tydne. Dravce bylo nutné odcervit a byl také udelan odbér krve z divodu kontroly
puvodu. Reintrodukovana samice vykazovala naklonnost k clovéku, coz se
projevovalo vyzadovanim krmeni od clovéka. Byla tudiz odebrana z programu
a nasledné vyuzivana k sokolnickym uceliim a po dovrSeni pohlavni dospélosti byla
zafazena do chovu. Tato samice odchovavala mlad’ata, ktera byla zatfazovana
do programu znovunavraceni sokola st€éhovavého do piirody do roku 2009 nez
uhynula na zapal plic.

Zbyli samci byli po ukonceni karantény vlozeni do vypoustéci komory na
stieSe vysoké budovy (panelového domu). Dravcim bylo do vypoustéci komory
podavano cCerstvé holubi maso s pfidavkem Roboranu a vitaminu A+Ds. V dobé
horkych dnt bylo krmeni naméc¢eno do vody, aby byla mlad’atim dodéna dostate¢na
davka tekutin. Ve véku osmi tydnii, v dobé kdy dravci méli okoli zafixované jako
hnizdisté, byla dravetim oteviena vypoustéci dvirka.

Dravci byli u vypoustéci komory ptikrmovéani 1x denné vzdy k veceru po
dobu 2 tydnt. Toto krmeni bylo poddvéano proto, aby mlad’ata mohla mit dostatek
¢asu naucit se lovit a tim 1 plasit holuby do okoli, kde mohou byt tito holubi nasledné
uloveni krahuj¢i samici ¢i jestfabim samcem. Mladi ptaci se dobie vclenili do
okolniho prostiedi, ale podle informaci obyvatel dané lokality bylo po roce zjisténo,
Ze jeden samec byl zabit béhem potycky se star§i sokoli samici, ktera hnizdila na

nedaleké vézi.

Ptikladem dalStho mozného zplsobu navratu draved do piirody je
mezidruhova adopce. Tento projekt mohl byt realizovan v roce 2006 v okoli Plzné
jen diky zkuSenym chovatelim a ochrancim pfirody. VSe se samoziejmé
konzultovalo s ptislusnym krajskym ufadem. V roce 2006 odchoval pan Vlastimil
Voracek 3 mlad’ata sokola stehovavého. Jednalo se o 2 samice a 1 samce. Z divodu
nezrazeni rodi¢ovského paru bylo jedno mladé (samice) ponechano v hnizdé.

Chovna samice (matka) byla minimalné 8 let stary sokolnicky vedeny dravec,
ziskany koupi od sokolnika. Matka se jevila zdrava, s dobrym (dravym)
temperamentem a télesnou zdatnosti (mohutné télo, silné stojaky).

Chovny samec (otec) byl minimalné 4 roky stary jedinec, plivodné z volné

ptfirody. Byl odchycen jako poranény (tfiStivd, Spatné¢ zhojena fraktura kiidla).
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K samici byl ptidan v dobé toku i stim rizikem, ze ho usmrti ¢i bude napadat.
K adopci byla povolena 2 mlad’ata. Byla z hnizda odebrana ve véku 4-5 tydnt.
Hlavnim problémem bylo hleddni vhodného hnizda. V tivahu muselo byt vzato:
pocet mlad’at v hnizd¢, stafi mlad’at a mozné nepiijeti novych mlad’at ve hnizdé.
Vhodné hnizdo bylo vybrdno v okoli mésta Plzné. V hnizdé¢ se nalézalo jedno
jestrabi mlade. Sokoli mlad’ata byla do hnizda vlozena v dobé, kdy zacinalo byt Sero,
byla piijata a dokrmena nahradni matkou. Sokoli se vysazuji téz do hnizd raroha
velkého 1 sokola st¢hovavého. Toto feSeni se jevi jako nejlepSi mozna cesta, jak
navracet dravce do pfirody. Je to hlavné z divodu, ze mlad’ata se 1épe vélenuji do
prostiedi. Je tu ovSem riziko zabiti ¢lovékem (holubafi apod.), coz je bézné, tak i ze
strany nepiijmuti adoptivnimi rodi¢i. Proto je vhodné vytipovat si dobry adoptivni
par a mladata vklddat do hnizda zhruba ve stejné vékové kategorii, jako jsou
mlad’ata vlastni. Sledovanym mlad’atim se podafilo dospét a zahnizdit v lesnim

prostiedi Voracek 2006 (ustni sdéleni).

Drahny (2008) popisuje reintrodukci raroha velkého firmou Lesy Ceské
republiky, kdy byli vypusténi 3 mladi rarozi velci ze sokolnického chovu.
K vypusténi byla pouzita metoda volného letu. Mlad’ata byla u rodicovského paru do
konce tzv. senzitivni periody, coz je obdobi, kdy si mlad’ata vtisknou obraz rodi¢li a
vzor matefské péce. Po této dob¢ byla mlad’ata umisténa do vypousteci klece na dobu
cca 10 dntl, kde byla dokrmovéna. U tohoto vypousténi a samoziejme i u jinych musi
byt dodrZeny 2 hlavni pravidla: mlad’ata musi byt odchovana biologickym parem,

aby nedoslo k vazb¢ na ¢lov€ka a mlad’ata musi byt tzv. geneticky Cista.

Reintrodukci raroha velkého se zabyval i Barta 2010 (Gstni sdéleni). V roce
2010 byla do Milotic u Kyjeva vysazena ¢étyfi odrostla mlad’at raroha velkého.
Jednalo se tu o 2 samice a 2 samce. Tito dravci pochézeli z chovu Ing. Barty. Rodice
téchto mlad’at pochdzely ze sokolnického chovu a mlad’ata odchovaly ve véku péti
let. Jak rodice, tak 1 mlad’ata byla vybavena nesnimatelnym krouzkem a byly udélany
testy DNA. Reintrodukce probihala na stfese panelového domu v centru mésta. Opét
byla pouzita vypoustéci komora s moznosti vyhledu na okoli. V misté vypousténi se
nachazelo velké mnozstvi zdivocelych holubd. Dravci byli na lokalitu vysazeni ve
veéku tzv. haluznika. Po uplném shozeni prachového pefi a ,,doschnuti byla mlad’ata

vypusténa. Mladi ptaci se na vypoustécim misté dokrmovali pfiblizné jesteé 2-3
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tydny, nez byli schopni se o sebe plné postarat. Tyto ptaky lze nadéle vidét v okoli
meésta. Raroh velky se vysazuje na lokality podobné jako sokol stéhovavy, dokonce
by se dalo fici, ze 1 ve stejném poctu. Jde o dravce se stejnymi potravnimi navyky,
takze je zde mozna 1 adopce do jesttabich ¢i sokolich hnizd. Dravci z této

reintrodukce jesté nezahnizdili, ale nadéle se zdrzuji v blizkém okoli.

Tab. €.1- Vyvoj hnizdni uspésnosti u raroha velkého

Roky Prokazana Produktivni Vyvedena Znicena hnizda
hnizda hnizda mlad’ata

1986-1990 30 14 26 16

1991-1995" 31 21 63 10

1996-2000 26 20 67 6

1999-2003 35 27 73 8

(Horak, 2002-2003)
1) Pocdtkem devadesatych let se zacaly vyuzivat i umélda hnizda, proto vzrostla

uspeésnost vyvedenych mladat.

Cesti sokolnici v ramci reintrodukce dravel spolupracuji i se sokolniky
z Polska. Podle ustniho sdéleni Barty (2012) se polsti sokolnici od roku 1990
intenzivné zajimaji a angazuji ve vypousténi rarohti velkych (Falco cherrug)
a sokolii st¢hovavych. Tito sokolnici vysazuji mladé ptdky do lesniho, méstského
i horského prostiedi. Dravci jsou odkupovani z Ceské republiky od chovateli,
aby byl zarucen Cisty puivod téchto dravcl. Z tabulky cislo 2 je patrna jejich
uspesnost ve vypousténi. V roce 2012 odkoupil sokolnik z Polska 12 mlad’at sokola
st¢thovavého zumélého chovu pro ucel introdukce. Sokolnici byli mezi sebou
domluveni, Ze dravci budou vysazovani v lesnim prostfedi, a proto musela byt
1 mlad’ata odchovéavana v podminkach, které napodobovaly lesni hnizdisté. Bylo to
Z toho diivodu, aby si mlad’ata zafixovala, v jakém prostiedi maji pozdéji vyvadét
své mladé. Komora, kde byl umistén rodi€ovsky par, obsahovala odsedavky z vétvi,
hnizdo bylo vytvofené pomoci vétvicek z jehlicnatych stromi. Jakmile dravci
dovrsili pfiblizné 4 tydnii v€ku a byla jim vyfizena dokumentace (krouzky, evidencni
karty, CITES, kupni smlouva a odbéry krve), byli dravci pfevezeni do Polska. Zde je
Cekala jiz n€kolikrat zminénd karanténa a premisténi na vypousStéci stanoviste,

které¢ bylo umisténé v lese na skalni vyvySenin¢. Odtud méli dravci dobry prehled
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na okoli. Krmeni zde bylo provddéno 1x za den a potrava byla slozena hlavné
Z holubti. Po takzvaném vyschnuti opeteni, byli dravci vypusténi do piirody. V tomto
prostiedi je ale mozné 1 uhynuti dravce zpusobené ulovenim vyrem velkym
(Bubo bubo), jestitabem lesnim (Accipiter gentilis), kunou lesni (Martes martes) nebo
holubéafi. Vypusténi prob¢hlo v roce 2012, proto je na n&jaké zavéry velmi brzy.
Dravci jsou pozorovani v nedalekém okoli, jak lovi poStovni holuby. Tato situace
je ovSem Spatnd pro mistni holubafe a ti se proto snazi dravce redukovat.
Do budoucna by tu byla jedna moznost a tou je opétovné odchyceni dravce a jeho

vypusténi na jiném mist¢ Barta 2012 (astni sdélenti).
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Tab. ¢.2- Poéty vypusténych sokoli stéhovavych v Polsku

Rok Lesni oblast | Horska oblast | Méstska oblast | Pfirozeny | Celkem
piiristek”
1990 4 3 7
1991 3 0 3
1992 10 0 10
1993 14 3 0 17
1994 14 2 0 16
1995 7 3 0 10
1996 14 3 3 0 20
1997 5 3 0 8
1998 9 0 9
1999 11 3 3 6 23
2000 11 3 2 8 24
2001 12 3 4 19
2002 19 2 9 30
2003 24 2 11 37
2004 24 17 41
2005 35 7 10 52
2006 31 5 14 50
2007 25 14 39
2008 16 7 15 38
2009 3 16 19
2010 56 2 28 81
2011 66 27 93
2012 75 29 104
Celkem | 488 17 39 206 750

Barta 2012 (Gstni sdéleni)

1) Pocet odchovanych mladat sokola stéhovavého od sledovanych volné Zijicich

parti tohoto druhu.
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4. ZAVER

Cilem prace bylo zhodnoceni reintrodukce sokolovitych dravcti do méstského

prostedi. Ze zjisténych udajia vyplyvaji nasledujici zavéry:

1-

Z hlediska kontroly zdravi dravce je nejlepsi vypousténi po tzv. sokolnickém
vycviku. Nejcastéjsi metoda vypousténi je vypousténi z vypoustéci klece.
Sokoli zahnizdi vzdy v prostfedi, ve kterém vyristali (lesni, skalnaté nebo

meéstské).

Mira pfeziti jednoro¢nich jedinct je ve méstech 65 % a v oblastech venkova
28 %.

Mlad’ata vypusténa v CR se dobie vélenila do méstského prostiedi a mohou

se podilet na redukci populaci zdivocelych holubt.

Pti adopci do cizich hnizd je dilezité peclivé vytipovat dany rodicovsky par,
aby nedoslo k napadani vloZzenych mldd’at adoptivnimi rodi¢i. Dale by se
mélo zohlednit mnozstvi mladat v hnizdé¢ a zbyte¢né¢ rodiCovsky par

nepietéZovat.

Sokol stéhovavy byl pouzivanim DDT takika vyhuben, ale diky disledné

ochrané a vypousténi odchovanych jedincti byly pocty zvySeny na uroven,

na které je sokol schopen se sam rozmnoZovat a rozSifovat. Reintrodukce

odchovanych jedincii vSak naddle zlstava jako faktor k posileni volné Zijici

populace.
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6. PRILOHY

Piiloha €. 1- terminologicky slovnik

Geneticka Ccistota/Cisty puvod:. Vtomto piipadé linie nema Zzadného predka
nalezejiciho k jiné linii ani kiizence s jinou linii

Vyschnuti opeieni: opeieni uz nedortsta

Haluznik: je to mlady dravec, ktery se pohybuje v 0Koli hnizda, ale jesté neléta
Reintrodukce: je to timyslné vypusténi v zajeti odchovaného druhu zivoc€icha zpét do
volné ptirody, kde se tento druh piivodné vyskytoval

CITES: Umluva o mezinarodnim obchodu s ohrozenymi druhy volné Zijicich
zivocicht a plané rostoucich rostlin

Roboran: veterinarni vitaminomineralni ptipravek

Arpalit: antiparazitarni pfipravek

MZP: Ministerstvo Zivotniho prostiedi

AOPK CR: Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky

DDT: 1,1,1-trichlor-2,2-bis(4-chlorfenyl)ethan, je aromaticka halogensloucenina
(organochlorid), pouzivana jako insekticit, jeji pouzivani je ve vétSin€ zemi zakézané
DDE: Dichlorodiphenyldichloroethylen, produkt — rozpadu DDT

CIC: Mezinarodni rada pro lov a ochranu zvéie

Antropogenni vlivy: ovlivnéni ¢lovékem

Imprinting: vtiskovani, je proces uceni vazany na ur¢ité ¢asové omezené obdobi
v urcité fazi vyvoje jedince a vedouci k dlouhodobym a obvykle trvalym zménam
chovani

Genotyp: souhrn vSech gent

Geneticka diverzita: rozdil mezi organizmy té¢hoz druhu
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Piiloha ¢. 2- fotografie

Foto ¢. 2- Samice raroha velkého s mladétem

N &
Yy I8N

Autor: L. Bakala

Foto ¢. 3- Odrostla mlad’ata raroha velkého
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Autor: L. Bakala
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Foto ¢. 4- Sokol stéhovavy v karanténé

Autor: |. Bakala

Foto ¢. 5- Sokoli ¢ekajici na vypuSténi
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Autor: |. Bakala
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Foto €. 6- Sokol stéhovavy pripraveny k vypusténi

Autor: |. Bakala

Foto ¢. 7-8- Vypusténi sokolii v Plzni (prvni volny let)
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Autor: L. Bakala
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Autor: L. Bakala

Foto ¢. 9-10- Dokrmovani sokolii na lokalité po vypusténi
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Autor: |. Bakala
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Autor: |. Bakala

Foto ¢. 11- Tyden po vypusténi

Autor: I. Bakala
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