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ABSTRAKT

MEDOVA, Nikola. 2016. Komparace role Zeny v kiestanstvi a islamu a implikace
pro soucasnost [Diplomova prace]. Olomouc: Katedra rozvojovych studii PfYF UP v

Olomouci. 81 s., 3 prilohy, Cesky.

Diplomova prace se zabyva komparaci role Zeny v kiestanstvi a
islamu. Zjistuje, zda ma teoreticky zaklad v Bibli a Koranu vice
rozdilnych vykladi a jak se tyto rozdilné vyklady promitaji do
naboZenstvi v praxi. Srovnava také pohled islamu, judaismu a
kiestanstvi na manzelstvi a rozvod ¢i polygamii. Prace se
zaméiuje i na otazku zahalovani Zen a snaZi se obsahnout nazory,
které zahalovani Zen obhajuji, i takové, které zdlrazinuji hlavné
odptrci této tradice.

Vuvodu prace jsou vysvétlené hlavni naboZenské pojmy
vztahujici se k tématu, a je zminéna role naboZenstvi z hlediska
psychologie jednotlivého ¢lovéka. Kratka c¢ast je vénovana vzniku
extremismu, ktery ma souvislost s extremisticky ladénymi
vyklady ndboZenstvi.

Rozbor akademickych a ndboZenskych textli zamérenych na
otazku postaveni Zeny a jeji role v dobové spolecnosti uceluje
predstavu o rozdilnosti ptivodnich textl a jejich rozsireni v praxi
po celém svéte.

Snahou prace je rozsirit znalost Zenské otazky v naboZenstvi a
priblizit zamér teoretického podkladu v Bibli a Koranu. Ne
vSechny naboZenské praktiky opirajici se o Koran a Bibli jsou
vsouladu stextem knih, pripadné sjejich nejrozsirenéjSim

vykladem.

Klicova slova: Bible; Koran; Stary zakon; Novy zakon; Zidovstvi; kiestanstvi;

isldam; sexualita Zen v naboZenstvi; zahalovani; manZelstvi; rozvod; polygamie



ABSTRACT

MEDOVA, Nikola. 2016. Comparison of the role of women in christianity and islam
and the implication for present [Diploma theses]. Olomouc: Department of
international studies, Faculty of Science, Palacky University of Olomouc. 81p., 3

Appendix, in Czech language.

This Master thesis focuses on the comparison of the woman's role
between Christianity and Islam; using the Bible and the Quran as
starting points based on their significance within each
corresponding religion. The aim of this study is to identify the
theoretical basis of such explanations. It shall examine how they
are reflected in real life, through concepts such as marriage,
divorce, polygamy and will include a special mention on the fact of
veiling taking into consideration the opinions for and against it.

It is necessary to understand the fundamentals of each religion,
alongside the key concepts as well as the role of the religion
regarding the psychology of people. This shall be covered in the
first part of this text, in addition to a short mention to the origin of
extremism and how it is applied to each religion.

The analysis of the academic and religious texts focuses on the
topic of the status of the woman and her role in the society. This is
to provide an idea about the differences between what is written
in the original texts and how it is being interpreted around the
world.

The purpose of the thesis is to broaden the knowledge about the
role of women within religion using the Bible and the Quran. As a
result, it is proved that not all the practical occurrences and
practicing of the most important religions are consistent with

their theoretical base and official explanations.

Keywords: Bible; Quran; Old Testament; New Testament; Judaism; Christianity;

Islam; woman and sexuality in the religion; veiling; marriage; divorce; polygamy
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1 UVOD

Téma ,Komparace role Zeny v kiestanstvi a islamu a implikace pro soucasnost,
jsem si vybrala pravé proto, Ze historie zna jen malo knih, které se setkavaji
s takovym nepochopenim jako pravé Koran, ze kterého isldm vychazi. Ten byl
podle islamskych véricich seslan pfimo Bohem proroku Mohammedovi, a je tak
povazovan za pirimé slovo BoZi.

V dnes$ni dobé je islam velmi aktudlnim tématem, verejnost vSak bohuzel casto
zaménuje islamsky extremismus a terorismus s islamem a muslimy jako takovymi.
Udalosti, které se staly 11. zari 2001, rozpoutaly vinu nenavisti a vyostrily boj mezi
zapadni a islamskou civilizaci. Na tuto predpovéd poukazoval jiz v 90. letech
vyznamny americky politolog Samuel Huntington ve své knize Stret civilizaci
(2001), které ze zacatku nikdo nevénoval velkou pozornost. Podle autora se svét
ve druhé poloviné 20. stoleti rozdélil na jednotlivé civiliza¢ni okruhy s odliSnymi
vizemi. Rika, Ze vbudoucnosti nebudou valky mezi jednotlivymi staty, ale
civilizacemi, do kterych je lidstvo rozdéleno a kterych je podle néj osm. V soucasné
dobé je kniha velmi aktudlni, a to hlavné v souvislosti s nynéjsi nejvétsi hrozbu, se
kterou bojuje v podstaté celd zapadni kultura - Islamsky stat a jiné dalsi odnoze
islamskych teroristickych skupin.

Dals$im diskutovanym tématem dneSni spoleCnosti je pravé postaveni Zen
v muslimskych spolecnostech a vneposledni fadé otazka zahalovani. Jde ale
opravdu o islam? Nebo jde o politicky problém, ktery se za islam pouze schovava?
Ceska i zahrani¢ni média informuji o incidentech a utocich, které pachaji skupiny
schovavajici se za ideologii isldmu, ale podle mého nazoru s nim nemaji nic
spolecného. To uZ ale kiestanska spolecnost v Evropé nevidi, protoZe média
kladnou stranku vétSinové mirumilovného muslimského obyvatelstva a véricich
nezverejnuji.

Zakladnim zdrojem mé prace jsou Koran a Bible. Zaroveii jsou pouzity nejriiznéjsi
dostupné dokumenty rozebirajici jak Koran, tak Bibli. Dale jsou pouzity dal$i knihy,
které obé dila vysvétluji a podrobné popisuji verSe obou knih. Tyto verSe jsou
zasazeny do situaci, ze kterych vySly a které by mély slouzit jako navod pro

pouceni a chovani véricich v jejich pozemském Zivoté. Je tedy potreba vénovat se



vykladlim a chapat tyto knihy v rdmci historického kontextu a danych situaci, které
se v nich staly. To se ve spole¢nosti bohuZel nedéje a verse jsou ¢asto vytrhavany
z kontextu a vykladany tak, jak se to politiklim, viidciim ¢i jinym naboZenskym
predstaviteliim hodi. Takové jednani Casto neguje ptivodni zdmér a poslani viry.
Cast diplomové prace je vénovana rozboru Bible, ktera nema tolik odli$nych ¢i
extremistickych vykladi jako Koran. Zaméruji se na odliSnosti jednotlivych
vykladt nejrozsirenéjsich cirkvi a autort. Jimi jsou prevazné katolickd, evangelicka
cirkev a baptisté. Ve své podstaté by se obé naboZenstvi méla respektovat a
muslimové by méli dokonce uznavat MojziSe i JeziSe Krista jakozto predchiidce
svého proroka Mohammeda. Stimto nazorem jiZ v dobach, kdy islam vznikal,
nesouhlasili ani zidé, ani kirestané, ktefi poukazovali na to, Ze JeZi$ nebyl pouhym
prorokem.

Diplomova prace se zabyva predevSim postavenim Zeny, a to jak v teoretické
roviné, tak v porozuméni a vykladu véricich v praxi. Snahou je najit souvislosti a
porovnat, jak se ndbozenstvi stavi k Zené jako takové a jakou ji islam a kirestanstvi
davaji roli ve spolecnosti. Koran Zené vénuje jednu celou kapitolu a stejné jako
Bible, odlisuje jeji postaveni a prava podle toho, jestli je Zena matkou, manZelkou ¢i
dcerou. Podle tohoto statusu by se méla chovat ona ve vztahu ke spole¢nosti, tak i
spolecnost kni. V této praci rozebiram postaveni Zeny vobou Castech Bible,
kterymi jsou Stary a Novy zdkon, a samoziejmé v Koranu. Velmi dtlezité je
uvédomit si kontext, vjaké dobé a na jakém misté se naboZenstvi utvarela.
V dobach, kdy Bible vznikala, prevladal jasny patriarchat. Az na zakladé Bible byla
ve spole¢nosti pfiznana Zené urcita prava. Zena byla na prvnim misté v rodiné a
déti ji musely respektovat stejné jako otce. Uctu si ziskala predevsim jako matka.
Komplikovanou situaci méla, pokud se stala vdovou nebo byla neplodna. I takové
pripady resi Stary zakon a posiluje prava Zeny.

Stary Zakon priblizuje postaveni Zeny v rané epoSe Zidovskych déjin. V Novém
zakoné je Zena zachycena opét vroli matky a manzelky. Jeji dilezitost je vice
zfejma, a to hlavné diky Panné Marii, ktera je uznavana jako bohorodicka.
V nékterych textech se o postaveni Zeny piSe vyslovné, jinde explicitné.

V Koranu je Zenam vénovana celd kapitola, na kterou se muslimové velmi obraceji,
pokud jde o otdzku postaveni Zeny v jejich spolecnostech. Kazdy stat, narod ci

naboZenska skupina, ke které se veérici hlasi, si ovSem tuto kapitolu vysvétluje



jinak, a tak mizeme vidét znacné rozdily i v ramcijednotlivych zemi. Napiiklad
Tunisko bylo jesté pred Arabskym jarem vroce 2011 povaZovano za jednu
z nejmodernéjsich a nejpokrokovéjsich muslimskych zemi, protoZe se tamnim
Zenam priznavala vyznamna prava jako napriklad pravo na predmanZzelskou
smlouvu ¢i rozvod a hlavné rovné postaveni s muZzi pred Bohem. Jako opak
muzeme pouzit srovnani napiiklad se Saudskou Arabii, kde Zena nema pravo
napriklad ridit automobil.

Toto jednoduché porovnani dle mého nazoru pouze dokazuje fakt, Ze Koran nema
jednotné vyklady, a i kdyZ se muslimové casto odvolavaji na skutecnost, Ze na
rozdil od kiestant, kteii maji nékolik vydani Bibli s riiznymi dpravami textu, maji
vSichni muslimové (rtizné vyklady) pouze jedno jediné vydani Koranu. Ani piesto
se vSak na jeho vykladu v radé aspektli neshodnou. Na rozdil od kiestanstvi islam
nema zadnou centralni duchovni autoritu, jakou je napriklad papez, a proto by se
mohlo zdat, Ze jsou riizné vyklady bézné a Casto jsou davany na stejnou uroveil.
PapeZ je ale hlavou pouze katolického kiestanstvi a jiné cirkve vykladaji vérouku
na zakladé Bible jako takové.

Ve své praci se také zaméruji na rozdily mezi naboZenstvim a tradici, kdy jeden
aspekt pretvari druhy, a tak na sebe vzajemné piisobi a ovliviuji se. Stava se tedy,
ze v disledku tradic, které byly v urcCitém regionu jesté pied piichodem daného
naboZenstvi, jsou pravé islam nebo kiestanstvi v otazce role Zeny oznaCovany jako

ptivodce tyrani ¢i jen obecné nerovného postaveni Zen ve spolec¢nosti.



2 METODOLOGIE A CiL PRACE

Cilem diplomové prace je analyzovat a komparovat postaveni a roli Zeny nejvétsich
monoteistickych svétovych naboZenstvi - krestanstvi a islamu. Vyklady Bible
a Koranu jsou porovnavany jak v roviné teoretické, tak vkaZdodenni praxi
spolecnosti. Tri poloZené vyzkumné otazky a jejich zodpovézeni v jednotlivych
kapitolach vedou kzavérecnému porovnani role Zeny vobou zkoumanych
pramenech, tedy v Bibli a Kordnu a jejich vykladech. Prace zkouma a porovnava
roli Zeny a jeji vyvoj v Bibli, Koranu a jejich riiznych vykladech a interpretacich, jak
v priibéhu historického vyvoje, tak v soucasnosti. Diplomova prace se také pokusi
odpovédét na otazku, zda je naboZenstvi zasadnim faktorem, ktery determinuje
soudobé postaventi a roli Zeny ve spolec¢nosti.

Prace si stanovuje tfi zakladni vyzkumné otazky, na které se snaZzi najit odpovéd.
Prvni vyzkumnou otazkou je ,Jaké je postaveni Zeny v Bibli?“, na kterou odpovida
kapitola ctvrtd. Druhou otazkou je ,Jaké je postaveni Zeny v Koranu?“, ktera
je feSena v paté kapitole. Posledni, tieti, otazkou je ,Jaké je porovnani postaveni
Zen v Bibli a v Koranu, v jakych aspektech se vyklady lisi a v jakych se podobaji?*.
Na tuto otazku je zamérena Sesta kapitola, kterd porovnava a shrnuje vysledky
predchoziho zkoumani. Nachazi podobnosti a odliSnosti v teoretickych zakladech,
které by mély vést k praxi véricich v jednotlivych naboZenstvich.

Pouzitymi metodami jsou prevazné porovnavani raznych vydani, vykladi
a prekladd Koranu i Bible a dale prace s literaturou zabyvajici se jak porovnanim
samotnym, tak jednotlivymi knihami, postavami a ¢astmi knih a jejich vysvétleni.
Preklad Koranu a vyznamy jednotlivych slov v cizich jazycich jsou zde pouZity
pro srovnani a ujasnéni moznych nedorozuméni v jednotlivych vykladech.

Hlavni metodou je metoda komparace, pri které jsou hledany spole¢né vlastnosti
riznych jednotlivych pozorovanych jevli a analyz. Na zavér prace je uvedeno
srovnani, vmém priipadé dvou jednotlivych prvki, ze kterého lze nasledné
vyvozovat zavéry o rozdilnostech ¢i podobnostech.

Dal$im zdrojem, ktery je pouZit, jsou neformalni rozhovory s véticimi predstaviteli
obou nadbozZenstvi. Na téchto rozhovorech jsou ilustrovana srovnani teoretického
zadkladu a pochopeni naboZenstvi v praxi. Prace rtesi Cisté teoreticky zaklad,
na kterém jsou postavena nejvyznamnéjsi a v soucasné dobé nejvice diskutovana
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svétova nadbozZenstvi. Srovnava postaveni Zen v islamu, kiestanstvi a zZidovstvi,
z hlediska teoretického podkladu jednotlivych vykladi a ukazuje rozdilné pojeti

naboZenstvi v praxi.

2.1. STRUKTURA PRACE

Prvni stéZejni kapitola prace (treti v poradi) vymezuje dilezité pojmy, které
souviseji s riznymi pojetimi vyklad a vhimani ndboZenstvi. Zabyva se definicemi
pojmi jako religionistika ¢i psychologie ¢lovéka. V souvislosti se vztahem mezi
psychologii a religionistikou popisuje, jakou roli a funkci plni ndboZenstvi v naSem
Zivoté a z Ceho vznika extremismus a extremisticky vyklad viry. Tato kapitola
slouzi jako vysvétleni toho, jak velkou roli naboZenstvi hraje a jak ovliviiuje
chovani jednotlivci i celych spole¢nosti.

Ctvrtad kapitola rozebird Bibli jako takovou. Vramci této kapitoly je vyuZit
vyznamny biblicky slovnik, ktery zahrnuje pohled krestanské cirkve. Kapitola
predstavuje pojeti Zeny a pribliZuje roli Zeny v historii. Podkapitola této Casti
rozebira Stary zakon a Zidovstvi. Popisuje praktiky a tradice Zidovské spolec¢nosti
a zkouma roli Zeny jak z historického hlediska, tak z teoretického pohledu Starého
zadkona. Soucasné tato kapitola zkouma roli Zeny v Zidovskych spolecnostech
v dnes$ni dobé a také dopady naboZenstvi na rozvoj Zidovské spolecnosti. Druha,
neméné dullezitd podkapitola se zaméruje na krestanstvi. Podrobnéji se vénuje
textu Nového zdkona a zkoumda odchylky mezi dvéma hlavnimi sméry -
evangelickou a katolickou cirkvi, tedy rozebira, v ¢em se lisi katolické vyklady
Bible sevangelickym a jaké jsou jejich vyklady ve vztahu k Zené. V souvislosti
s Zzenskou otazkou je nastinén Zivot JeZiSe Krista jakoZto vzoru pro vérici krestany.
Podkapitoly se dale zabyvaji otazkami, jako jsou historicky vyvoj postaveni Zeny
v kfestanské spolecnosti, manZelstvi, rozvod, sexualita, materstvi a jiné aspekty
lidského Zivota, ve kterych se objevuje Zena.

Pata kapitola se vénuje Kordnu a isldmu. Popisuje vztah proroka Mohammeda
k Zenam a zkouma jejich postaveni pred prichodem islamu a v jeho raném pocatku.
MoZna prekvapivé odkryva fakt, Ze islam byl ve své dobé v podstaté feminizujici
naboZenstvi, které Zendm priznalo urcitd prava a postaveni vrodiné i ve
spolec¢nosti. Pred prichodem isldamu Zeny v oblasti Arabského poloostrova nemély

prava v podstaté viibec Zadna. Kapitola dale zkouma vyklady Koranu a porovnava



je spraktikami tehdejSi i nynéjsi spoleCnosti. Dilezitou casti této kapitoly je
posledni c¢ast, kterd se zabyva vyzkumem vztahu teoretického pojeti islamu
a dnesnich vykladl Koranu v islamskych spole¢nostech. Jako piiklady jsou vybrany
spolecnosti, praktiky a reformy, které se vzdy odkazuji na isldm a jsou z rtznych
statd.

Sesta kapitola je vénovana komparaci Bible a Koranu s ohledem na postaveni Zeny
a jsou v ni uvedeny vysledky predchoziho vyzkumu. Jednotlivé problematiky jsou
postaveny vedle sebe a vyplyvaji z nich rozdily ¢i podobnosti zkoumanych textt
riznych ndbozenstvi.

Sedma kapitola predstavuje diskuzi a zavér, celkové zhodnoceni predchoziho
zkoumani a porovnani. Shrnuje vyzkum a poukazuje na problémy a uskali, kterym
bylo nutno Celit pri blizSim zkoumani zakladnich textd. Z predchozich kapitol jasné
vyplyva odpovéd’ na otazku, zda jde naboZenska praxe ruku v ruce s teoretickym
pojetim zakladnich naboZenskych prament, ¢i nikoliv. Cilem prace je zjistit, zda se
teoreticky zaklad naboZenskych textli promita v praktickém vyznavani viry.
ProtozZe je islam v dnesni dobé velmi medializovanym tématem a Kkritizovanym
nabozenstvim, diplomova prace se na néj snazi nahliZet objektivné. V zavéru prace
je zhodnoceno, zdali je ve svém teoretickém zakladé islam velmi odliSny

od krestanstvi v pristupu k Zenam.

2.2. PREHLED LITERATURY

Zakladni literaturou byly akademické clanky a knihy zabyvajici se roli Zen
vjednotlivych naboZenstvich. NejdllezitéjSi a nejkomplexnéjsi zpracovani
komparace vice naboZenstvi obsahla autorka Karen Armstrong, ktera se jako jedna
z mala zabyva rozdilnostmi v jednotlivych oblastech Zidovstvi, kfestanstvi a islamu
a upozornuje na rozdily ¢i podobnosti, které maji mezi sebou. Mezi jeji
nejvyznamnéjsi dila patfi The Battle for God (2000), Islam (2000), Muhammad
(1992), A History of God (1993) a Through the Narrow Gate (1997).

Zakladni prameny, ze kterych vSechny akademické ¢lanky ¢i knihy vychazi, jsou
texty nejvétSich monoteistickych nabozZenstvi, tedy Bible - Starého a Nového

zakona - a Kordnu. DileZitou soucasti vykladu textli je také historické hledisko. Je

dllezité vychazet ze situace, kterda na urc¢itém tzemi a v dané dobé vladla. Pravé



diky tomu je moZno nahliZet na vznik svatych knih v souvislostech a lze urcit,
o ¢em pojednavaji ¢i na kterou udalost poukazuji.

Ve treti kapitole je zminén kratky tivod do religionistiky. Zamérem této kapitoly je
nastinit roli ndboZenstvi v psychice a Zivotech lidi a taktéz vysvétlit ptvod
extremismu. Pravé rizné situace a postaveni lidi ve spolecnosti utvareji diference
ve vykladech. Nékdy jsou tyto rozdily nepatrné, nékdy markantni. Dilezitym
autorem je Prof. PhDr. Pavel Ri¢an, CSc., ktery se mimo jiné specializuje na oblast
psychologie osobnosti, pod kterou spada pravé psychologie nadboZenstvi. DalSim
autorem je Bekir Karliga, ktery se ve svém dile Religion, terror, war, and the need
for global ethics (2013) zabyva roli naboZenstvi v lidském Zivoté a popisuje, z ¢eho
vychazi extremismus. Oba autofi vysvétluji, jak naboZenstvi vstupuje do
kazdodenniho Zivota a ovliviiuje chovani jedince a celé spole¢nosti.

Hlavnim pramenem ctvrté kapitoly se staly odborné a ndaboZenské clanky
osvétlujici Stary zakon a to hlavné v kapitole o stvoreni a Zené jako matce a jejich
ocCistovacich ritualech. Jako zdroj, ktery se prolind podkapitolami o kiestanstvi
a zidovstvi, je pouZit biblicky slovnik, jehoZ ¢asti pojednavaji o Zené. Autorem je
vyznamny cesky evangelicky biblista a teolog Adolf Novotny. DalSim je dilo
uznavanych katolickych autort, které je vyznamné pro katolickou cirkev po celém
svété. Treti slovnik pochazi od anglickych autorti protestantské cirkve. Tyto
prameny jsou dulezitou soucasti kazdé z cirkvi a jejich predstavitelé se jimi idi
a vychazi z nich.

Podkapitola vénovana krestanstvi vychazi z oficialnich stanovisek katolické a
evangelické cirkve, katechismu katolické cirkve, eklektiky Jana Pavla II. jakoZto
oficidlnich a nezpochybnitelnych texti, kterymi by se méli ridit ¢elni predstavitelé
cirkvi. Dale zahrnuje védecké texty vychazejici z rozbora Starého a Nového zakona,
které jsou vnimany komplexné a snaZzi se porozumét prvotnimu zaméru ptivodniho
textu. Za evangelickou cirkev v praxi promluvil farar Daniel Matéjka z Moravce,
ktery poskytl ¢ast svého kazani k tématu zahalovani Zen, slouzici jako stanovisko
z praktického Zivota. Kratky rozhovor s biblistou Vladislavem Donatem dopliuje
praci o pohled babtistické cirkve. Tyto rozhovory ilustruji nabozZenstvi v praxi a
predstavuji jedny z mnoha vyklad{, které jsou Sifeny mezi praktikujici vérici.

Pata kapitola zabyvajici se islamem se opira o oficialni texty i clanky nejriznéjsich

autorli. Za Ceské autory je vyznamnym piedstavitelem profesor Lubo$ Kropacek,



ktery je prednim ceskym islamologem a arabistou. Jeho studie a monografie
obsahuji podrobny vyklad o islamském naboZenstvi, jeho vzniku a vyvoiji,
vysvétluji kofeny extremismu a zabyvaji se také rozsifenim isldamu v praxi a jeho
rozdilnostmi v urcitych ¢astech svéta. Dale kapitola obsahuje vyjadreni Mubhita
Merta, rektora byvalé istanbulské univerzity Fatih University, ktery na ni drive

ptisobil jako dékan teologické fakulty.



3 RELIGIONISTIKA A JEJI ROLE
V LIDSKEM ZIVOTE

3.1. PSYCHOLOGIE NABOZENSTVi A RELIGIONISTIKA

NabozZenstvi jiz od svého pocatku urcitym zplisobem ovliviiuje spole¢nost. Tabu,
ktera obyvatelstvo riznych kontinentli provazela od pradavna, jsou feSena jiz
v primitivnich naboZenstvich. Ta neméla za kol pouze piikazovat ¢i ovladat masy
lidi, ale ve vSech naboZenstvich najdeme i funkci ochranou, jako napriklad zakaz
snatku s pribuznymi, ochrana prirody, majetku ¢i zdravi (Weber, 1998).

Definice ndboZenstvi uvadi, Ze jde o fenomén rozmanity a historicky proménlivy
ajeho projevy se znacné lisi v riznych kulturach a spolecnostech. Velky vliv na
nabozenstvi ma také mnozstvi existujicich tradic a tendenci v nejraznéjSich
smérech, at’ uz se jedna o filosofii, sociologii, antropologii, psychologii ¢i teologii,
protoze kazdy znich vymezuje sviij pfedmét zjiného tihlu (Ri¢an, 2007). Podle
Karliga (2013) mize byt naboZenstvi definovano jako seznam pravidel a principt,
které byly seslany Bohem, aby vedly lidskost k radosti na tomto svété a po ném.
Nejstarsi ndboZenstvi vznikala spole¢né s lidstvem a vyvojem c¢lovéka.

Jiz prvni vysvétleni toho, co se déje v lidském Zivoté, stvoreni svéta, prirody, zvirat
a lidskych bytosti, bylo zaloZeno na naboZenském principu. To vedlo k tomu, Ze
pravé nabozenstvi hralo a stale hraje velmi diileZitou roli. Lidé nejsou schopni
determinovat svoji vlastni identitu bez viry, stejné tak jako nemohou najit své
misto, roli a status na tomto svété. Je celkem jasné, Ze Clovék je nejvazenéjSim
Pokud jde o otdzku naboZenstvi, vzdélani nebo spolecenského prostredi, je
jakykoliv aspekt pozice Zen a jejich budoucnosti je velmi komplexni. To, jak
hluboce Zena pronika do rtznych odvétvi socialniho Zivota, se odviji od socialnich
tradic dané spolecnosti, které jsou oznacovany za naboZenské. Praveé tyto tradice
vrhaji nékdy zkreslujici pohled na rtizna nabozenstvi (Llorent-Bedmar a Llorent;
2014).

Existuje také pojem psychologie ndboZenstvi, ktery je velmi dilezity. Jedna se
o odvétvi psychologie, jehoZ predmétem je naboZenstvi. Zkouma setkani dvou

jedine¢nych utvart, a témi jsou psychologie a naboZenstvi. Neméli bychom pritom
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zapomenout na fakt, Ze psychologie jako véda je vynalezem Zapadu a takto na ni
musime i pohlizet (Ri¢an, 2007).

Psychologie ma sviij plivod v freckém slové psyché, ktery se preklada jako duse.
Moderni empiricka psychologie pracuje s pojmem duSevniho vjemu, ktery ma
zahrnovat vjemy, predstavy, vzpominky, city, myslenky ¢i prozitky. Psychologie ve

své metodé i v poznatcich rozsahle navazuje na naboZenstvi (Ri¢an, 2007).

3.2. Z CEHO VZNIKA NABOZENSKY EXTREMISMUS

K tomu, abychom porozuméli vykladim naboZenskych text(i, je nutné si ujasnit,
kde jsou koreny plivodniho ndboZenstvi a co vede kjejich odchyleni a priklonu
k radikalnimu vykladu. Plati to jak pro celé sméry, vedouci k urc¢itému zplisobu
Zivota a vyznani viry, tak pro detaily v ndboZenstvi, jako jsou napriklad role
jednotlivych pohlavi, manzelstvi, atp. Obecné maji podle Webera (1998) Zeny
v ndbozenstvi podiradné misto. Kazda Zena mohla byt ,svata“, ale zaroven muze byt
postavou, ktera predstavuje hiich. KnéZky byly v nékterych naboZenstvich
diikazem rovnopravnosti muzd a zen, ackoliv dale pripousti, Zze i v krestanstvi
a Zidovstvi je Zena ne vzdy rovna muZi.

NaboZensti fundamentalisté ve snaze o preZiti proménuji viru na prostiredek
utlaku, v nékterych pripadech aZ v nasili. VétSinou jde o selektivni chapani urcitého
ndboZenstvi a jeho prvkil. Fundamentalismus prekrucuje viru a jeji smysl obraci
v opak ¢i vytrhava jednotlivé situace z kontextu a jejich smysl pak vysvétluje po
svém. Fundamentalismus je mozné chapat jako postmoderni hnuti, které zavrhuje
nékteré novodobé principy a touhy. (Armstrongova, 2008, 200, 201)

Jako priklad je uvedena ilustrace problému fundamentalismu v naboZenstvi na
prikladu islamu. Abychom plné porozuméli procesu islamské politické radikalizace
v muslimském i nemuslimském svéte, je dlilezité ujasnit si nékolik pojmi. V prvni
radé je nutné vysvétlit pojem jihad. V arabstiné toto slovo znamena ,usilovat® ¢i
“snazit se“, ale také ,boj“. Proto je jihad Casto spojovan s takzvanym ,agresivnim
Sestym pilifem islamu“. Nicméné islam rozliSuje pouze pét pilift, jimiz jsou:
1. Prohlasenti viry (sahada), 2. Modlitba (salat), 3. Plist (béhem mésice Ramaddnu),
3. Dobrocinnost (zakat), 5. Cesta do MekKky alespoii jednou za Zivot (hajj) (Karliga,
2013). Pochopenti a vysvétleni téchto pojmi historicky vede ke konfliktiim.
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Lze fici, Ze jiZ po Mohammedové smrti (632 n.l.) vznikaly neshody mezi muslimy,
které vedly k extremistickému vykladu islamské viry. Tyto neshody mély casto
prvopocatek v politickém uskupeni a v otazce moci. I v dnes$ni dobé se islamsky
extremismus a terorismus definuje jako planované, promysSlené a politicky
motivované nasili, zamérené proti nezucastnénym osobam, slouzici k dosaZeni
vytyéenych cild (Ministerstvo vnitra CR, 2009).

Muslimska fundamentalistickd hnuti jsou inspirovana nékolika ideology, jako je
napriklad Qutb, jenZ ovlivnil vSechny sunnitské extremistické ideologické sméry.
Jednou z téchto organizaci, které se jim nechaly inspirovat, byl i Taliban, ktery od
roku 1994 do roku 2001 ptevzal moc v Afghdnistanu. Stoupenci tohoto hnuti se
rozhodli navratit k péivodnimu isldmu. Zeny musely nosit zavoj a nesmély
vykonavat zadné zaméstnani. Znovu byly zavedeny tresty jako ukamenovani ci
zmrzaceni. Talibanska diskriminace Zen je vjasném rozporu s Mohammedovou
praxi a jednanim prvni ummy (Armstrongova, 2008, 199, 200). V dnesni dobé je
nejmarkantnéjsi a nejdiskutovanéjsi extremistickou skupinou samozvany Islamsky
stat, ktery ovladad cast dzemi Irdku a Syrie. Jejich brutdlni ciny jsou
ospravedliiovany jednim z nejradikalnéjSich vykladi Kordnu v historii (Weiss and

Hassan, 2015).

11



4 ZENA V BIBLI

Hlavni interpretaci Bible se zabyva biblistikal. Existuje rada biblickych slovnikd,
které se dotykaji i tématu Zen. KaZzdy z nich k nému pristupuje jinak. Napriklad
evangelicky autor Adolf Novotny (1992) popisuje pristup k Zené z historického
hlediska.

Ve starovéku a zejména na Blizkém vychodé nemeéla Zena dobré postaveni ani
nebyla nijak dobie ocefiovana. Zena byla muZovym majetkem, s nimZ si mohl
nakladat, jak chtél. Zeny v Athénach nemély narok ani na vzdélani. Rozdil
v postaveni Zeny byl dan i regionalné, kdy ne viude mély Zeny stejna prava. Zeny,
které mély nékdy lepsi postaveni, budily ve starovéku spiSe pozornost. Platén ve
své Republice pozadoval rovnopravnost muze a Zeny, ale tomuto idealu branily
zvyky a mistni nazory. V Rimé méla Zena lepsi postaveni neZ napiiklad v Recku &i
na Blizkém vychodé.

Postaveni Zeny ve spolec¢nostech zavisi na tom, zda Zena pracuje. To, Ze Zena
pracuje pro spole¢nost, znamen4, Ze je potieba (Radel a Coppock, 2013). V Rimé
prevladalo rolnictvi, které pri obdélavani plidy a rostlinné vyrobé vzdy potrebuje
pracovni par. Rimské pravo uznavalo jednoZenstvi, stejné tak jako pravo
v Babyloné ¢i Egypté. Jak v Rimé, tak v Recku dochazelo k ¢astym rozvodiim a Zeny
uzaviraly dalsi nové snatky. OvSem jiZ v té dobé bylo znamo, Ze bude velebena ta
Zena, ktera je manZelkou pouze jednoho muze.

Podle starého izraelského zdkonodarstvi nebyla Zena rovnopravna s muzem a jeji
uloha byla omezena pouze na roli matky. VyjimeCné se na tomto uzemi objevoval
matriarchat, ktery je formou organizace spolec¢nosti, v niZ dominuji Zeny. Jinak byla
Zena spiSe pracovni sila, kterou mohl otec prodat do otroctvi a ktera z moci otcovy
preSla do moci manZela. Vnové domacnosti bylo Zeninym ukolem starat se
o dobytek, chodit pro vodu, mlit obili, varit a Sit odévy. Zena na rozdil od muze

nesméla odmitnout sniatek. Pokud manzZel zemrel a Zena neprovedla tzv. leviratni

1 Biblistika je dfilezitd véda zabyvajici se pochopenim a interpretaci Bible. Kjeji spravné
interpretaci je nutné vylozit naboZenské pozadi, které predstavuje ndbozensky Zivot a prostiedi, ve
kterém se odehravaji biblické uddalosti. Pravé toto zkoumani prinasi nové vyklady, sméry a poznani

(Stampach, 2008, 17).
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snatek?, musela odejit zpatky ke svym rodi¢im nebo zlistala v domdacnosti svého
dospélého syna. Muz mél rozhodovaci pravo a mohl dokonce prohlasit Zeniny sliby
za neplatné. (Klaskova, 2014)

V zakoné o sobotnim klidu3# neni vyslovné jmenovana manzZelka. Predstavitelé
nékterych cirkvi tvrdi, Ze se rozumi samo sebou, Ze do tohoto zdkona spada
i manzelka. Nicméné pri pozdéjSim zvyku lpét na litefe to vedlo k diisledku, jenz se
objevil v rabinském Zidovstvi. Z tohoto pak vyvstavaji otazky, zda ma Zena stejna
prava jako muz.

Dal$im znakem nerovnosti bylo, Ze se vyZadovala vérnost pouze po Zené, zatimco
muz mohl Zit v mnohoZenstvi. Obzvlast pokud se s prvni Zenou nedockal potomka.
MuZ byl trestdn pouze za cizoloZstvi sjinou vdanou nebo zasnoubenou Zenou.
(Novotny, 1992)

Zvlasté vrabinském Zzidovstvi se objevuje podcenovani Zen. Nebylo vhodné se
s Zenou bavit, uéit je Zakon pro né znamenalo uéit je vystiednosti. Zena nesméla
svédcit, vychovavat déti ani prediikavat modlitbu u stolu. Stejné tak socialni prace
byla vyhrazena pouze muZim a mnohoZenstvi pro né bylo pripousténo a brano
jako néco zdkonného. AZ kolem roku 1000 n.. bylo mnohoZenstvi v Zidovstvi
zakazano. V synagogach bylo pro Zeny vyhrazené zvlaStni misto za zamriZovanymi
okny i v tzv. predsini Zen. Naopak v kultu mély Zeny znacnou ulohu a nékteré
naboZenské slavnosti byly pristupny pouze jim. (Klaskova, 2014)

Na druhé strané se Stary zakon v pozdéjsi dobé stavi k otazce Zeny daleko
pozitivnéji a stavi matku a otce jako rovnocenné pilife pro rodinu. Zeny se mohly
pohybovat volné na verejnosti a mély pristup i k naboZenskym slavnostem. Mély
dédické pravo, pokud nemély syny, a mohly se podilet na volbé Zenicha.

V nékterych pripadech se mohly uplatnit i ve verejné sfére zivota. O vlivu Zen se

2 Leviratni statek je takovy, kdy si muZ na zakladé biblického ptikazu bere Zenu svého zesnulého
bratra, pokud zesnuly bratr nezplodil se svou Zenou muzského potomka. (Nosek a Damohorska,
2010)

3 Exodus 20, 8-10: ,Pamatuj na den odpocinku, Ze ti md byt svaty. Sest dni budes pracovat a délat v§echnu
svou prdci. Ale sedmy den je den odpocinuti Hospodina, tvého Boha. Nebudes délat Zddnou prdci ani ty ani
tviij syn a tvd dcera ani tviij otrok a tvd otrokyné ani tvé dobytce ani tviij host, ktery Zije v tvych brandch.”
4 Deuteronomium 5, 12-14: ,Dbej na den odpocinku, aby ti byl svaty, jak ti prikdzal Hospodin, tviij Biih.
Sest dni budes pracovat a délat viechnu svou prdci. Ale sedmy den je den odpoéinuti Hospodina, tvého
Boha. Nebudes délat Zddnou prdci ani ty ani tviij syn a tvd dcera ani tviij otrok a tvd otrokyné ani tviij byk
a tvij osel, Zddné tvé dobytce ani tviij host, ktery Zije v tvych brandch, aby odpocinul tviij otrok a tvd
otrokyné tak jako ty.”
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piSe v mnoha spisech. V nékterych méstech byla Zena stavéna po bok muze, nebyla
uz otrokyni, ale jedinou manZelkou. Témito texty byl prohlubovan a kodifikovan
manzelsky Zivot. Néktefi rabinsti vykladaci a apokryfni knihy zohlediuji tuto linii,
ale byva to spiSe vyjimka, protoze tradice niZ$iho fadu Zeny je hluboce zakorenéna
(Novotny, 1992, 1344, 1345).

To, jakym zpisobem se rané kirestanstvi divalo na Zenu, je dobie znazornéno na
pohledu na manzelstvi. Manzelé jsou podle JeZiSe jednim télem, a proto by ¢lovék
nemél rozlucovat to, co Biih spojil>. Mojzis pripustil rozlouceni pro
malichernosti®?, zatimco JeZi$ tuto moznost pripousti pouze pro cizoloZstvi. Dale
Jezis taktéZ zakazuje novy snatek rozvedenych a nazyva ho cizoloZstvim8. Do
nového snatku muze vstoupit pouze vdova. Jezi§ se Zenami sice mluvi, ukazuje
spravnou cestu ¢i reSeni rliznych situaci, nicméné to stdle neznamena naprostou
rovnost.

Ve spisu Pavla je mozZné setkat se surCitym napétim mezi Zidovskym
a kirestanskym pojetim Zeny. Na jedné strané uznava jednotu muZe a Zeny, tim
padem rovnost mezi obéma pohlavimi, ale na strané druhé pripomina, Ze prvotni
htich zplisobila Eva a dodava, Zze muz je obraz a slava Bozi, kdeZto Zena je slava
muzova. MuZ podle ného nebyl stvoren pro Zenu, ale naopak. Stejné tak, jako je
muZ podrizen Kristu, je Zena podrizena muzi (Novotny, 1992, 1346). Podle Matéjky
(2016) lze pravé ve spisu Pavla najit obé& roviny vnimani Zeny. Zena je vnimana
jakoZto rovnocenna partnerka muze (kniha Galatskym), tak v nékterych pasazich
jako podtizena muZi (listy Korintskym). Podle Matéjky (2016) by se ale dalo fici, Ze

prevlada rovina, kdy je brana rovnocenné.

5 Bible, Marek 10, 8-9: ,A budou ti dva jedno télo; takZe jiZ nejsou dva, ale jeden. A proto, co Biih spojil,
clovék nerozlucuj!”

6 Bible, Deuteronomium 24, 1-4: ,KdyZ si muZ vezme Zenu a oZeni se s ni, ona vsak u ného nenalezne
prizeri, nebot na ni shledal néco odporného, napise ji rozlukovy list, dd ji ho do rukou a vykdZe ji ze
svého domu. Ona vyjde z jeho domu, odejde a vdd se za jiného muZe. Ale ten druhy muz k ni také pojme
nendvist, napise ji rozlukovy list, dd ji ho do rukou a vykdZe ji ze svého domu. A nebo ten druhy muz,
ktery si ji vzal za Zenu, zemre. Tu jeji prvni manZel, ktery ji vykdzal, si ji znovu za Zenu vzit nemiiZe,
kdyZ byla poskvrnéna, nebot’ by to pred Hospodinem byla ohavnost. Neuvali$ hiich na zemi, kterou ti
Hospodin, tvij Biih, ddvd do dédictvi.”

7 Bible, Marek 10, 4: ,Rekli: MojZis dovolil napsat rozlukovy listek a propustit.”

8 Bible, Marek 10, 11-12: ,,Rekljim: Kdo propusti svou manzelku a vezme si jinou, dopousti se viici ni
cizoloZstvi; a jestliZze manZzelka propusti svého muZe a vezme si jiného, dopousti se cizoloZstvi.”
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4.1. STARY ZAKON A ZIDOVSTVi

Judaismus je estetické a silné tradi¢ni naboZenstvi. Max Weber (1998) piiznava, Ze
Jkrestanstvi a islam historicky navazuji na toto naboZenstvi a jsou jeho
pokracovanim®. Stary zdkon je soucasti svaté knihy kirestand, i kdyz kiestané
pripisuji vétsi diilezitost Novému zakonu.

Ve Starém zakoné jsou zminény tfi Zeny, které byly poctény zvlastnim zpisobem.
Jsou jimi Rut, prostd venkovanka, Judit, ktera byla bohatou vdovou, a kralovna
Ester. Pfredobrazy Panny Marie, jakoZto poZehnané Zeny, jsou Eva, Judit a Ester.
Eva, pramati, je typ Matky nového pokoleni, takzvanych BoZich déti. Krasna Judit,
ktera zila jako vdova, porazila nepfritele Izraele a stala se predobrazem Panny
Marie. Ester, prosta divka, predstavuje kralovnu, jeZ svou pfimluvou ochranuje
zidovsky narod. U téchto Zen Pismo vyzdvihuje ctnosti. Napriklad Rut vynika
laskou ke svym pribuznym, dobrymi mravy a virou v Boha. Pozdéji se stava
manzelkou vzorného Zida a potitad se mezi predky JeZi$e Krista. Judit je naopak
oslavoviana za svou statecnost, lasku kvlasti a nabozZenstvi a ziskava si uctu
spole¢nosti. Kromé prikladi dokonalosti Zen Stary zdkon pftiblizuje hrdinské
skutky takzvaného slabého pohlavi. Tak, jak jsou tyto Zeny popisovany, by mély byt
urcitym vzorem pro vlastnosti Zen v realné spolec¢nosti (Cisar, 1995, 8).

Zidovské naboZenstvi hralo zasadni roli pfi potlacovani Zenskych forem posvatna.
Jediny Btih, kterého Zidé uctivaji, je muZského pohlavi. Historicky Zidovské
naboZenstvi nahrazuje polyteismus monoteismem a Zenské boZstvo muZskym.
Zakladni vztah k Zenam je dany vykladem o stvoreni v prvni knize MojZiSové -
Genesis. V neprospéch Zeny zde svédci hlavné skutecnosti, Ze byla stvorena az
druhotné a Ze neuposlechla zdkazu a neodolala pokuseni. Dlisledkem pro tento
prestupek je trest v podobé vyhnani z Raje, které je preneseno na celé lidské
pokoleni. K Zené se obraceji prisna slova o rozmnoZeni jejiho trapeni a bolesti
v téhotenstvi a pri porodu. Bylo ji urCeno, Ze bude dychtit po svém muZi, ktery nad
ni ale bude vladnout (DoleZalova, 2004, 153, 154). Podle Matéjky (2016) je ale
nutné vidét v této kapitole i rozhreSeni, obracejici se na muze, jeZ ma stejnou
zavaznost a jeZ odsuzuje muze k doZivotni tvrdé praci a obZivé rodiny. Na druhou
stranu DoleZalova (2004) uvadi, Ze praveé tato pasaz ma disledky, které je mozné

vycist z desatého prikazani, kde je na Zenu pohliZzeno jako na muziv majetek.
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Dlikazem toho je Exodus® (20, 17), kde se o ni mluvi jako o ¢asti muZova
vlastnictvi.

Tyto formulace se pienesly i do ritudlnich predpist. Zena se po menstruaci &
Sestinedé€li musela oCistit a byla chapana jako zdroj zneciSténi. Byla vyloucena
z nabozenského Zivota a v synagoze ji byl vyhrazen zvlastni prostor. Na druhou
stranu byla jeji nepostradatelnou roli pravé role matky, kde se Zena nedala
nahradit. Byla to pravé ona, ktera zachovavala biologickou i kulturni kontinuitu
naroda. Jeji role byla vidéna predevsim v domacnosti a jako dilezitd rodinna
jednotka (Dolezalova, 2004, 154).

Postaveni Zeny a rtizné myty o jejim vzniku byly podle tradic a dosavadnich
zvyklosti v mnohych regionech prepisovany v Zenin neprospéch. Ve starovéké
Mezopotamii byla Ziva napriklad tzv. hrncirska teorie o stvoreni lidstva, ktera méla
souvislost srozsifenym pouzivanim hliny. Myty o stvoreni clovéka maji tedy
nékolik nejednotnych podob. Ménécennost a zavislost Zeny na muzi byla podle
Starého zakona jeSté znasobena tim, Ze v neprospéch Zeny byly prepracovany
i babylonské myty o vyhnani clovéka zrije, tedy Ze to byla pravé Zena, ktera
neodolala pokuseni hada a svedla Adama, ¢imZ privolala zkazu na celé lidstvo.
(Gregorova, 1986)

Gregorova (1986) také vyzdvihuje pojem dédi¢ného htichu, ktery se podle ni prici
jak zdravému rozumu, tak smyslu pro spravedlnost. Zidovstvi se ve své podstaté
zabyva spiSe praktickymi vécmi nez duchovnimu cili. Proto je obvinéni Evy
poniZenim a sakrifikovanim Zeny jako takové, dale upeviiuje muzovu nadrazenost
a plny patriarchat. Zaroven se prvotnim Zeninym hrichem snaZzi vysvétlit lidské
utrpeni, existenci ¢lovéka a jeho stvoreni celkové. Pravé tradice dédi¢ného hrichu
ma na svédomi poniZovani Zeny po cela staleti.

Hebrejské kocovné a polokocovné kmeny pred prijetim judaismu vyznavaly
polyteismus a zily v matriarchalnim zrizeni. Za kazdodenniho Zivota bézné
prichazely do styku sjinymi kmeny, se kterymi se i misily. Dochazelo také ke
vzajemnym manzelstvim a vztahlim, Castokrat pouze kratkodobym. U Hebrejct

byla Zena svobodna a mohla si za manzela volit, koho chtéla. Z{istavala ale u svého

kmene, a pokud chtél muz ziistat v jejim kmeni, musel za néj bojovat a chranit ho.

9 Exodus 20, 17: ,Nebude$ dychtit po domé svého bliZniho. Nebudes dychtit po Zené svého bliZzniho ani po
jeho otroku ani po jeho otrokyni ani po jeho byku ani po jeho oslu, viibec po nicem, co patii tvému
bliZnimu.”
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Dokonce se zde vyskytovala jak polygynie, tak polyandrie. Panenstvi Zeny se nijak
necenilo a znamé byly i pribuzenské svazky. Stary zakon v nékterych svych
pribézich popisuje polygynii, pribuzenské manzelské svazky a zachazeni s divkami.
Bible se podle Gregorové (1986) psala jiZ za patriarchalnich pomért a fakta z doby,
kdy judaismus vznikal, se prekroutila. Hebrejska Zena byla tedy svobodna
a rovnopravna muzim. Naproti tomu Izraelitka se jiz narodila do situace, ktera ji
jiZz od pocatku stavéla do nevyhodné pozice oproti muzim. Celkové poslani Zeny se
povazovalo za necisté a ve Treti knize MojziSové (Leviticus, 12, 15) se setkdvame

s procesem ocistovani rodicky po porodu a Sestinedéli.

4.1.1. Interpretace starého zakona

Stary zakon ve svych pribézich popisuje Zenu predevsim jako muziv majetek
ajeho poddanou. Piikladem tohoto miize byt text z Prvni knihy MojziSovy (16),
kdy Btih Zené tekl ,Velice rozmnoZim tvé trapeni i bolesti téhotenstvi, syny budes
rodit v utrpeni, bude$ dychtit po svém muzi, ale on nad tebou bude vladnout.”
Z tohoto verse plyne jiz prvotni podrizenost a role Zeny.

V dalSich pribézich uvedenych ve Starém zakoné, jako napriklad v pribéhu
o Jakobovi, se objevuje vztah mezi otcem, dcerami a budoucim manzelem. Mladé
divky, dcery, si nemohly libovolné urcit, za koho se vdaji. Z pribéhu o Jakobovi
jasné plyne, Ze otec rozhodl, koho si mohou divky vzit. Z Bible je patrné, Ze divky si
nevybiraji sviij osud ani si nemohou urcit, koho si chtéji vzit za muze, naopak muz
si vybira Zenu. V knize Sirachovec, 36, 21 stoji ,Zena si vezme kohokoli za manZela,
ale pro muze neni divka jako divka.”

V Paté knize MojziSové (Deuteronomium, 22, Ochrana cti Zenyl?) o prikazech
vedoucich k ochrané Zenské ctnosti je popisovano, jak je dillezité, aby byla divka
panna, dokud se nevda. Divka, ktera jiZ neni panna, nema Zadnou trzni hodnotu.
Stava se tak pouze bfemenem svého otce. Proto muZz, ktery Zenu zneuctil, musi
napravit jejimu otci $kodu. Zena tak mohla byt kupovana ¢i prodavana jako kazdy
jiny predmét Ci zvire. V Prvni knize MojZiSové (Genesis, 19) v pribéhu o Lotovi je

téz prikladny dikaz o obétovani jesté neposkvrnénych dcer. Znaci to pristup

10 Deuteronomium 22, 13-14: ,KdyZ si muZ vezme Zenu a vejde k ni, ale pak ji bude nendvidét, obvini ji ze
Spatnosti a bude o ni rozndset zlou povést tim, Ze bude rikat: ,Vzal jsem si tuto Zenu, pribliZil jsem se k ni,
ale zjistil jsem, Ze neni panna.”
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k Zené jako k majetku, se kterym si muz miize nakladat dle libosti. (Zormanova
a Drozdova, 2011)

Balaban (1997) vsak ve svém c¢lanku uvadi opacny nazor. Vyklad o stvoreni Zeny
interpretuje tak, Ze Adam na ném nema Zadnou zasluhu, protoZe byl uvrZzen do
hlubokého spanku, podle feckych autorti ozna¢ovaného také jako extaze. Dokonce
tedy vyslovuje nazor o kompletni rovnocennosti muze a Zeny. ,Zena je muz sdm, ale
muz sdm sobé skryty, vyvedeny ven jen samotnou Pravdou. Zena je tedy muZi rovnd,
v pravdé pomocnd, to znamend plné soliddrni, stejné svobodnd jako muZ - a prece
protéjsek. Zena je muZiv blizni a prece mystérium.” (Balaban, 1997, 40)

MuZ ma podle Bible opustit své rodice a prilnout ke své Zené. StéZejnim vztahem
neni podle Balabana (1997) vztah otec - syn, ale muz - Zena. Tento vztah neni
pokrevni, nybrZ je dan volbou, rozhodnutim i rizikem. Stejné tak autor priznava, Ze
Zena je v Genesis zménécennéna tim, Ze to byla pravé ona, ktera svedla Adama.
Texty Nového zdkona jsou argumentacné opreny o Stary zadkon a nékteré taktéz
pripisuji nadrazenost muzim, napiiklad v listu Pavla ¢i v Prvnim listu Timoteovi,
ktery se na Genesis primo odvolava. Tyto texty pak zachazeji jeSté dal a odvolavaji
se na to, Ze prvni byl stvofen Adam a aZ poté Eva, coZ je zavazny argument pro
druhoradost Zen. Na druhou stranu Balaban (1997) také uvadi, Ze Stary zakon
v nékolika rovinach varuje pred zvécnénim Zeny, kterd nemiize byt prodana
a koupena. A to ani manZelstvim. Podle Balabana (1997) ma tedy Zena ve svém
biblickém odkazu reprezentovat Boha, byt spolehlivou oporou muZe a inspirovat
ho.

Zidovska spole¢nost byla vyhradné patriarchalni. Zena hospodarsky ztratila svij
vyznam a tim se zménilo i jeji socialni postaveni (DoleZalova, 2004, 154). Z téchto
vykladi tedy miliZeme vyvozovat, Ze Stary zakon uznava muze jako hlavu rodiny,
ale soucasné také dba na ctnost Zeny. Zené Stary zakon pripisuje nepostradatelnou
roli vdomacnosti a vidi ji v prvni radé jako matku a Zivotadarkyni. Ve spoleCnosti

a nabozZenském Zivoté jsou ale prava na strané muze.

4.1.2.  STARY ZAKON A MANZELSTVi

0O manZelstvi pojednavd mimo jiné starozdkonni kniha Tobids. Zakladem
manzelstvi je Cistota a jeho cilem je plozeni a vychova déti, vzajemna podpora

a utécha. ManZelé by vii¢i sobé méli planit vSechny povinnosti s vérnosti a laskou.
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Volba Zivotniho partnera, kterého si miize volit pouze muz, je velmi vazna a do
manzelstvi se ma vstupovat s dobrym imyslem. Podle Cisare (1995, 17, 23, 24) se
divka ,md nechat hledat, nezahazuje se a neddvd se kdekomu.” Volba vhodného
partnera se ma dit podle vlastnosti a ne pouze podle krasy i majetku.

Tremi nejdiilezitéjSimi zndmkami manzelstvi jsou déti, nerozlucitelnost a vérnost.
ProtoZe je Zena sledovana a pozorovana vice nez muz byva vice vystavena
nebezpeci ztraty dobrého jména a cti. Kazdd Zena musi zvazit, jak pusobi jeji
chovani na druhé, i kdyZ ona sama mize mit Cisté svédomi. Nikdy nesmi dat sama
pricinu k htichu druhych. Musi si dat pozor na to, aby nikoho nepohorsila ¢i

nesvedla (Cisar, 1995).

4.1.3.  STARY ZAKON A RODINA

V knize Rut jsou vyobrazeny idealni rodinné vazby a fungujici domacnost. Jejim
zakladem je dcta k matce, kterd se projevuje poslusnosti, ml¢enlivosti, trpélivosti
a divérou. Pro matku by se méli ¢lenové rodiny obétovat, protoze Clovék je
malokomu zavazan tolik, jako pravé svym rodi¢iim. Zena je brana jako stied rodiny
a drzi ji pohromadé. Pokud Zena dovede svymi vlastnostmi udrZovat Stastnou
rodinu, znaboZenského hlediska si tim zaslouzi odmeénu. Takova Zena také
prispéje ke spase muze a zaruci duchovni prospéch svych déti. Stava se tak navzdy

vzorem (Cisar, 1995, 15).

4.1.4. SEXUALITA A MNOHOZENSTVI

Stary zakon ve své knize Leviticus jasné vymezuje aktivity, po nichz se stavaji muz
i Zena necistymi. Mezi tyto aktivity mezi jinymi patii i pohlavni styk, porod, vytok
¢i menstruace. Po pohlavnim styku se muz i Zena musi omyt a zlistavaji necisti az
do vecera. Pokud ma Zena pravidelnou menstruaci, je necista po dobu sedmi dni.
Kazdy, kdo se ji dotkne, zlistava necisty az do vecera. Obdobné to plati pro véci,
kterych se dotkne a které se poté musi vycistit. Pokud by s ni mél muz pohlavni
styk v dobé jeji menstruace, zlistava necisty i on, po dobu sedmi dni. Pro muze plati
obdobna pravidla, pokud trpi vytokem. (Bible, Leviticus 15; Leviticus 18)

Stary zakon také mluvi o oc¢i$fovani rodic¢ky. Zena je po porodu necista po dobu
urcenou podle pohlavi narozeného ditéte. Pokud se narodi chlapec, je Zena necista
po dobu sedmi dni. Osmého dne se ma provést chlapci obrizka. Matka pak setrva

v oCiStovani od krve po dalSich tricet tfi dni. Po tuto dobu se nesmi dotknout
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niceho svatého ani vejit do svatyné. Pokud ale porodi divku, doba, kdy je matka
necista, se zdvojnasobi. Bude necista po dva tydny a dalSich Sedesat Sest dni setrva
v oCiStovani od krve. Po uplynuti téchto stanovenych dob prinese Zena do svatyné
obéti. Jednu k ritudlu zapalné obéti a druhou obét za hrich. Knéz za ni vykona
smirc¢i obrady a Zena se stane opét Cistou (Leviticus, 12, 15). Pro¢ se Zena stava
necistou po dvakrat delsi dobu po narozeni divky a zjakého diivodu se pozaduje
obét za hrich? Také toto naznacuje, Ze na Zenu je ve Starém zakoné pouZito jiné
méritko neZ na muze.

Podle Matéjky vSak Stary zakon hodnoti télo a lidskou télesnost kladné a sexualita
v ramci manzelstvi neni problém (Matéjka, 2016). Zajimavé jsou také interpretace
otazky mnohoZenstvi. Napriklad podle Bellingera (1998, 255) je v Bibli, hlavné ve
Starém zakoné, mnohoZenstvi pokladano za samoziejmost. Muzi maji nékolik
manzelek ¢i milenky, se kterymi maji déti. Praktikovani mnohoZenstvi pietrvalo az
do roku 1450 n. l, kdy se jednoZenstvi stalo jedinou formou manzelstvi.
U sefardsko-orientalnich Zidii v arabskych zemich je polygamie dovolena dodnes.
Naopak Donat (2016) tvrdi, Ze Bible k mnohoZenstvi nenabada, ale hlasa, Ze muz

ma mit pouze jednu Zenu.

4.2. NOVY ZAKON A KRESTANSTVI

Diky Zidovskym kofenim se kiestanstvi od pocatku soustiedilo na muzského
spasitelského boha a Zensky princip v ném nebyl zastoupen. Judaismus, na ktery
kiestanstvi navazuje, a také socialni vzorce platné v ramci antického svéta nejvice
ovlivnily vztah krestanstvi k Zendm. Tyto proudy vymezily prvotni socidlni
postaveni Zeny. Krestanstvi potom navazuje a odvolava se zejména na texty
o stvofeni Clovéka a uceni o prvotnim hrichu. Dilezitym prvkem ovliviiujicim
vnimani této problematiky byl dualismus ducha a hmoty ¢i duSe a téla.
V novozakonnich textech je v pohledu Zeny plno rozpori. Dolezalova (2004, 151,
155) vsak zdlraznuje fakt, Ze se vtéchto textech jednd o nesoustavné zminky
anejde vnich o systematickd pojednani o Zenach. Jedna linie vyslovuje urcitou
rovnopravnost obou pohlavi, druhd naopak odkazuje na zavislé postaveni Zen na
muZich.

Podle Godefroe Kurtha (2013, 5, 6) patfi role Zen pfti Sifeni evangelia k pozitivnim

kapitolam z déjin krestanstvi. Z déjin kifestanské civilizace se milzZe zdat, Ze se
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o zasadnich zajmech a osudech rozhodovalo bez ptispéni Zeny. Cirkev je vyloucila
z mnoha aktivit, prikladem je zakaz knéZstvi ¢i piikaz mlcet pii riznych
shromazdénich véricich. Pokud uz cirkev Zenam svérila néjaké tukoly, Slo pouze
o skromné role diakonek, neboli sluzek. Cirkev vykazala Zeny z rozhodovacich
funkci a dilezitych rolf a uzavrela je ve jménu diistojnosti jejich pohlavi v rodiné.
Zeny tuto roli prijaly a ze svého Zivota vustrani ucinily svou prednost.
Napomahaly s obracenim na viru svych manzelti i déti. Jejich hlavni role spocivala
v tom byt manzelkou a matkou a pravé tim se staly spolupracovnicemi v $ifeni viry
(Scherer, 1973). K christianizaci Evropy z velké ¢asti prispéla trpélivost a oddanost
zen. V Prvnim listu Korintskym (7, 14) apostol Pavel uvadi, Ze , Nevérici muZ je totiz
posvécen manZelstvim s vérici Zenou a nevérici Zena manZelstvim s véricim muZem,
jinak by vase déti byly necisté; jsou vsak prece svaté!” Pravé z tohoto vyroku ucinila
cirkev program apostolatu Zen. Kfestanskym Zenam je pripisovano to, Ze dokazaly
$irit ¢i vlastnim prikladem predavat uceni, které slySely z ust apostola. Od prvniho
dne, kdy bylo evangelium hlasano, vSak Zeny v otdzce odvahy a viry soupefily
s muzi. Oficialné byly Zeny vSude druhoradé, ale dokazaly si vybojovat pro své
pohlavi ¢estné misto. (Kurth, 2013)

Na rozdil od Zidovstvi kiestanské naboZenstvi postoj k otazce pohlavi vysvétluje
jinak. Pohlavi Boha ziistava v monoteistickych naboZenstvich muzské, a to hlavné
diky svému ptvodu jiz za dob kmenového usporadani spole¢nosti, kdy mél vedouci
postaveni mezi bohy pravé biih valky. Jeho boj sjinymi bohynémi o primarni
postaveni mezi vSemi bohy reflektuje méné pozitivni vnimani Zen jiZ v ranych
dobach. Na druhou stranu se zd4, Ze v nékterych primitivnich spole¢nostech byla
Zena vnimana s vySsi tctou nezZ muz. (Armstrong, 2000)

S nastupem krestanstvi byla Zenska role potlacena. AZ v dneSni dobé je po dvou
tisiciletich opét obnovovana prirozena spoluprace muzského a Zenského principu
(Sar, 2007, 13). Zena byla na zakladé Starého zakona brana jako majetek muZe. A%
s prichodem JeziSe byla hlasana Zenska rovnocennost a rovnopravnost s muzem.
Apostol Pavel pak v tomto uceni pokracoval i vraném krestanstvi. Pavel JezZiSovy
myslenky dotahuje do extrémi a aplikuje je v konkrétnich sporech. Ptriznava, ze
hlubsi idedl je rovnocennost, ale musi se kni dojit nendsilnou cestou, coZ je

v patriarchalni spolec¢nosti problém. BohuZel bylo Pavlovo evangelium sepsano az

dlouho po jeho smrti a kiestanské autority tak postaveni Zeny potlacovaly ve
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jménu cirkve. Néktefi naboZensti viidci v tomto vykladu pokracuji a nadale dodnes
odmitaji rovnocenné postaveni Zen (Donat, 2016; Matéjka, 2016).

Podle Katechismu katolické cirkve (1995, 104) je stvoireni muZe a Zeny diikazem
toho, Ze jsou oba chténi Bohem. Obé pohlavi jsou si dokonale rovna a zrcadli
Stvoritelovu moudrost a dobrotu. Pro Zenu je urcujici role matky a pro muZe role
otce a manZela. MuZ a Zena jsou stvofeni spole¢né a jeden pro druhého. Uryvky
z Bible, hlavné knihy Genesis (2, 18; 2, 23)!1, naznacuji pravé tento vyklad. Zena,
ktera byla stvorena z Zebra muze, vyvola v muZi uzas a lasku. Sar (2007, 16) ve své
knize uvadi, Ze je to pravé Zena, ktera je vidy spojena s laskou a krasou a ktera
tvoli pfirozenou podstatu uméni. Zensky princip je ten, ktery vééné udrzuje nasi
existenci a duchem napliiuje aktivitu muzského principu. Zajistuje jednotu souhry
vnitinich dualit, svétla a temnoty, a vZdy odebira i dava krasu a dobro.

Apostol Pavel, ve svém spisu udava dvé linie, jak pohliZet na Zenu. Podrizuje Zenu
muZzi a zaroven navazuje na uceni JeZiSe, ktery ve svych evangeliich hlasa
rovnocennost. Teologicky zaklad k podrizenosti Zeny muzi, klade ve svém prvnim
listé Korintskym, ktery vznikl zhruba dvacet let po JeZiSové smrti. V tomto spise
nabada ke spravnému chovani napriklad pii modlitbé.

»Rdd bych, abyste si uvédomili, Ze hlavou kaZdého muZe je Kristus, hlavou Zeny je muz
a hlavou Krista je Bith. MuZ si nemd zahalovat hlavu, protoZe je obrazem a odleskem
slavy BoZi, kdeZto Zena je odleskem sldvy muZovy. VZdyt' muZ neni z Zeny, nybrZ Zena
z muZe. MuZ prece nebyl stvoren pro Zenu, ale Zena pro muZe. Proto md Zena mit na
hlavé znameni moci kviili andéliim.” (1 Korintskym 11, 3-10)

Timto vykladem druhé zpravy o stvoreni polozil apoStol Pavel zaklady k obecné
nadrazenosti muZe nad Zenou. Dale ve svém uryvku Koloskym 3, 1812 vyzyva Zeny,
aby se podtizovaly svym muzim, ,jak se slusi na ty, kdo patri Pdnu.” (Bellinger,
1998, 276). Muzi, naproti tomu, jsou jenom napominani: ,..milujte Zeny své
a nechovejte se k nim drsné.” (Koloskym, 3, 19) RovnéZz se predpoklada, Ze toto

napomenuti plati i pro Zeny.

11 Genesis 2, 18-23: ,I rekl Hospodin Biih: ,Neni dobré, aby byl ¢lovék sdm. Uéinim mu pomoc jemu
rovnou.” KdyZ vytvoril Hospodin Biih ze zemé vSechnu polni zvér a v§echno nebeské ptactvo, privedl je
k ¢lovéku, aby vidél, jak je nazve. Kazdy Zivy tvor se mél jmenovat podle toho, jak jej nazve. Clovék tedy
pojmenoval v§echna zvirata a nebeské ptactvo i vsechnu polni zvér. Ale pro clovéka se nenasla pomoc jemu
rovnd. I uvedl Hospodin Biih na c¢lovéka mrdkotu, aZ usnul. Vzal jedno z jeho Zeber a uzavrel to misto
masem. A Hospodin Biih utvotil z Zebra, které vzal z ¢lovéka, Zenu a ptivedl ji k nému. Clovék zvolal: , Toto
je kost mych kosti a télo z mého téla! At muzZenou se nazyvd, vZdyt z muZe vzata jest.”

12 Koloskym 3, 18-19: ,Zeny, podrizujte se svym muziim, jak se slusi na ty, kdo patii Pdnu. Muzi, milujte své

¥

Zeny a nechovejte se k nim drsné.
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Myslenky o nadiazenosti ¢i podrazenosti jednoho nebo druhého pohlavi byly ve
své (poapostolské) dobé prijimany riznymi zplisoby. V nékolika dryvcich v prvni
knize Petrové je napomenuti Zeny pouzito v nékolika versich, kdeZto napomenuti
urcené muzi pouze jednou. (Bellinger, 1998, 277)

Stejné tak autor knihy Titovi (2, 1-5) zroku 100/110 n.l piSe: , Ty vsak mluv, co
odpovidd zdravému uceni... Podobné starsi Zeny... At vyucuji mladsi Zeny v dobrém
avedou je ktomu, aby mély rady své muZe..a byly rozumné, cudné, staraly se
o domdcnost, byly laskavé a poslouchaly své muZe, aby BoZi slovo nebylo znevdzeno.”
(Bible, Titovi, 2, 1-5) Tento uryvek taktéZ dokazuje, Ze spravna Zena je takova,
kterd se stara o domacnost a posloucha svého muze. Timto je i Zena predurcena
k domacim pracim a rodinnému Zivotu (Bellinger, 1998, 277).

Pro pochopeni role Zeny v kiestanstvi je nutné rovnéZz zminit Janovo evangelium -
je vykladano tak, Ze se pravné v ném ukazuje opravdovy charakter Zen. Pfi setkani
s JeziSem Zenu vzdy provazi tekuta latka, ktera znazornuje biblické pripodobnéni.
Jsou to latky, které se preménuji, vypaiuji a maji v sobé urcitou dynamiku. Tyto
tekutiny pripodobnuji zvlastni charakter byti Zeny (Zatloukal, 2014, 49). Autorka
Santiso (1981) tato prirovnani pojmenovava jako tajemstvi fluidity. Znaci stédrost,
dar bez kalkulace, nadbytek a premiru a v neposledni fadé lasku. Na mistech, kde
jsou ucednici nerozhodni, ustraseni nebo zrazuji, ukazuje evangelium Zeny
ucednice.

Pro vyvoj kiestanského uceni a jeho pohledu na Zenu jsou rovnéz urcujici spisy
feckych filosofti. Platénovy spisy tvrdily, Ze mezi muzem a Zenou neni zadny
zasadni rozdil. Skutecnosti clovéka je duse, ktera podle néj nemize byt ani muzska
ani Zenska. Diky tomuto tvrzeni dospél Platon k nazoru, Ze muzi a Zeny tedy musi
byt v zasadé totoZni. Diky této filozofii mohly byt jeho studentkami i Zeny.

Ve srovnani s Platbnem meél Aristotelés opacny nazor. Domnival se, Ze muzi jsou
zendm od prirody nadrazeni. MuZ je podle néj aktivni, tvirci, raciondlni a je
stvoren kvladnuti, kdeZto Zena je pasivni, iracionalni a stvorena poslouchat.
Krestansky filozof Augustin se inspiroval Platbnem a tvrdil, Ze mezi dusi muzZe
a Zeny neni rozdil. I pres to vSak zastaval nazor, Ze ve fyzickém svété je Zena méné
dileZitym obrazem Boha. Ma byt ,pomocnici, a tudiZ je vice spojena
s pozemskymi vécmi, méné duchovni a tim padem i méné podobna Bohu. (Zenovj,

2010)
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Podle Tomase Akvinského jsou muZi a Zeny stvoreni stejné, protoZe maiji
rozumnou prirozenost. Muz ale podle néj predstavuje obraz BoZi dokonaleji nez
Zena proto, Ze byl pifimo stvoiren Bohem. Bezprostiedni stvoieni u Zeny chybi,
protoZe ta byla stvorena z muZe. Lze to tedy interpretovat tak, Ze muz i Zena jsou si
sice rovni na zakladé toho, Ze jsou oba rozumnymi bytostmi, ale na stupnici
dokonalosti je muZ vérnéjsim obrazem Boha. (Zenova, 2010)

Podle Zenové (2010) nebyl rozdil mezi muzem a Zenou dan kulturné ¢i evolucné,
ale byl to BoZi plan. Obé bytosti pochazeji z jedné lidské prirozenosti. To proto, Ze
byli stvoreni jeden pro druhého. Pokud si poloZime otazku, zda jsou muZi a Zeny
stejni nebo rozdilni, odpovédi bude ,0boji.“ Zenova (2010, 30, 31) to vysvétluje
tim, Ze ,jsme stejni, protoZe prichdzime ze stejného téla a sdilime stejnou prirozenost,
muzZ a Zena spolecné a slaskou jeden k druhému. Lidské télo je zakladem této
jednoty, protoze Zenské a muzské télo do sebe zapadaji. Zenova svou teorii shrnuje
takto: ,Jsme stvoreni z jedné podstaty, kterd je ztélesnénd dvéma zpiisoby, za ticelem
jednoty a spolecenstvi skrze opravdové a plodné darovdani sebe sama.” (Zenova,

2010, 32).

4.2.1. INTERPRETACE BIBLE

Existuje nékolik verzi Bible. V CeStiné je nejrozsifenéjSim zdrojem Cesky
ekumenicky preklad Bible, ktery vznikl mezi lety 1961-1979 a pozdéji byl
nékolikrat revidovany. Tento text je uzndvany vSemi kiestanskymi cirkvemi
vramci Ceské republiky. Pokud bychom se ale na verze Bibli podivali podrobné,
zjistime, Ze v podstaté kazda vétsi cirkev ma své vydani. NejvétSim rozdilem mezi
vydanimi Bibli je nejednotnost v mnozstvi biblickych knih. Evangelicka cirkev tyto
knihy nepovazuje za ptivodni texty, ze kterych by se mélo vychazet, a naopak je
povazuje za apokryfy. Napriklad kniha Tobias se vyskytuje pouze v katolickych
a pravoslavnych vydani Bible. Tato nejednotnost prispivd k umoZnéni rozdilnych

vykladi Bible. (Matéjka, 2016; Donat, 2016)
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4.2.2. JEZIS KRISTUS A ZENY

Vrodokmenu JeZiSe Krista se podle evangelia sv. MatouSe vyskytuji tii Zenska
jména ze Starého zakona. Jsou jimi Rachab, Rut a Bat-Seba. Prvni Zenou je pohanka
a nevéstka, dal$i Moabitka a tfetf z nich Zidovka. Toto sloZeni bylo vybrano proto,
aby bylo jasné, Ze Kristus ptisel vykoupit nejen Zidy, ale i nevérici a hii$niky (Cisa¥,
1995, 8).

O Zivoté JeziSe Krista se vedou spekulace a prameny se ve svych vykladech lisi.
Podle Sar (2007, 88) byla JeZiSova pokrevni rodina velice pocetna. V jeho dobé byly
Zidovské manzelské svazky polygamni, takZe sjednim muzem béZné Zilo nékolik
Zen a mnoho déti. Panna Marie byla peclivé vybrana knéZimi a poslana k Josefovi.
Davidové kralovskému rodu k Josefovi. Ona sama nebyla kralovského ptivodu, ale
byla vybrana pro roli ,matky - nositelky“ MesiaSe. V dobé, kdy byla Marie
»vlozena“ do Josefovy rodiny, byla jiZ téhotna. Josef v té dobé Zil se svou prvni
zenou, se kterou meél nékolik déti. Neni jisté, zda nemél jesté dalsi manZelky
a s nimi déti (Katechismus katolické cirkve, 1995, 253).

V JeZisové Sirsi rodiné pobyvaly celkem Ctyfi Zeny. JeZi§ mél podporu svého rodu,
obzvlasté Zen. Ve Filipové apokryfni zprave stoji, Ze JeZiSe vzdy provazely tri Marie.
Jeho matka, sestra a snoubenka Marie z Magdaly, ktera jako jedina nebyla s JeZiSem
ve svazku pokrevnim, ale duchovnim. Dal$i vyznamné Zeny se zasadné zaslouzily
o autentické zapisy JeZiSova uceni i jeho Sifeni. Vyznamna byla také JeZiSova starsi
sestra Rut, jeZ méla za tikol ho chranit.

Nejde opomenout dalsi Zeny, které se objevovaly v JeZiSové blizkosti. [ kdyZ nebyly
vybrany k apostolatu, byly pritomny vSem vyznamnym udalostem. (Dolezalova,
2004, 156) Svédectvi o setkavani JeZiSe se Zenami podava také Janovo evangelium.
Samarska Zena ho prosi o vodu u studny, Marie ho pomazava olejem, jeho matka je
pritomna na svatbé v Kanil3 a stoji pod kriZem pri jeho ukriZovani a Marie
z Magdaly ho hleda v prazdné hrobce (Zatloukal, 2014, 49).

Podle Sar (2007, 17) byla Marie z Magdaly zastupkyni Zenské casti bozského
sdéleni. Byla duchovni dvojnici JeZiSe Krista, ktery chtél zpristupnit lidstvu
zakonitosti duchovniho vyvoje. V nasi spolec¢nosti prevlada nazor zavedeny Petro-
paulanskou katolickou cirkvi z Rima, ktera oznacila Marii z Magdaly za prostitutku,

jeZz po setkani s]eziSem proziela a opustila tak své pivodni nejstarSi remeslo.

13 Touto svatbou se Jezi$ symbolicky oZenil s cirkvi.
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Naproti tomu vychodni cirkev ji od pocatku ctila jako JeZiSovu vyznamnou Zakyni
a povazovala za velmi vyznamnou osobnost. Rané kiestanska cirkev ji téz ctila
a zasvétila ji mnoho svatyni, které jsou dnes zastupné pripisované Panné Marii
(Sar, 2007, 18).

Zeny JeZise doprovazely po jeho cestach a staraly se o néj. Byly to pravé ony, které
byly svédky vzkiieni. Zeny se staly dflezitymi zakladatelkami prvnich
krestanskych obci, mély podil na zabezpeceni shromazdéni a podilely se i na

misijni Cinnosti. (Dolezalova, 2004, 156)

4.2.3. MANZELSTVi A ROZVOD V KRESTANSTVI

V knize Genesis 2, 24 stoji vers , Proto muZ opusti svého otce i svou matku a prilne ke
své Zené a stanou se jednim télem.” Tento ver$ je podle Jana Pavla II. zasadni
a odhaluje pravou podstatu lidské osoby, podle které nejsme stvoreni pro Zivot
v samoté, ale po spolecenstvi. Podle krestanského prava se manzelské povinnosti
tykaji stejnou mérou Zeny i muZe. Zena je podle Azenbachera (2004) dilezitym
prvkem pro zachovani stability a emocialni soudrznosti rodiny. Ma pecovat o déti
a vést domacnost. Obétovani se jeden pro druhého je kiestanska podstata lidstvi,
a proto je toto dilezité i v manZzelstvi. Vztah zaloZeny na ucté a respektu podléha
neustalému BoZimu dohledu. ManZelé se zavazuji, Ze budou Zit jeden pro druhého
a pro své déti.

Z katolického hlediska je svatost manZzelstvi jedna z nejdileZzitéjSich v lidském
zivoté. Krestansti manZelé maji mit na paméti nékolik dileZitych povinnosti. Oba
manzelé se maji vzajemné podporovat a byt dobrym prikladem ctnosti a zboZnosti.
Zarovei je psano, Ze Zeny jsou svym muzim poddany. Muz je hlavou Zeny a hlavou
cirkve je Kristus (Efezskym 5, 22, 23).14 Prirovnanim pro manZelsky vztah mezi
partnery je Kristus, ktery se spojil s cirkvi, nikdy ji neopousti a neustale ji chrani.
Takto ma muZ pristupovat k Zené a podobné Zena pristupuje k muZi - pracuje pro
néj, snasi tézkosti, je vérna a poslusnad. Muz ma nad svou Zenou panovat hlavné

svou laskou. Nema ji povazovat za svou otrokyni ani sluzku, ale za vérnou druzku.

14 Efezskym 5, 21-29: ,V poddanosti Kristu se podrizujte jedni druhym: Zeny svym muziim jako Pdnu,
protoZe muZ je hlavou Zeny, jako Kristus je hlavou cirkve, téla, které spasil. Ale jako cirkev je podrizena
Kristu, tak Zeny maji byt ve vsem podrizeny svym muZium. Muzi, milujte své Zeny, jako si Kristus
zamiloval cirkev a sdm se za ni obétoval, aby ji posvétil a ocistil ki'tem vody a slovem; tak si on sdm
pripravil cirkev slavnou, bez poskvrny, vrdsky a cehokoli podobného, aby byla svatd a beziihonnd.
Proto i muZi maji milovat své Zeny jako své viastni télo. Kdo miluje svou Zenu, miluje sebe. Nikdo prece
nemd v nendvisti své télo, ale Zivi je a stard se o né. Tak i Kristus pecuje o cirkev.”
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V Misionarni knize (1903) je také odkaz na sv. Augustina, ktery ve svém dile O obci
Bozi uvadi, Ze pokud by Biih chtél, aby Zena vladla muzi, stvoril by ji z jeho hlavy
a pokud by chtél, aby byla jeho otrokyni, stvofil by ji z muZovych nohou. ProtoZe
vSak méla byt jeho druzkou a jemu rovnou spolecnici, stvoril ji z jeho boku. Muz
nesmi se Zenou nakladat kruté ¢i nelidsky a nesmi ji krivdit. Dale o sobé manzelé
musi dobre smyslet a upfimné se milovat.

Podle Prvniho Listu Korintskym (13, 5) se manZelé nemaji podezrivat a nemaji
podlehnout pomluvam o druhém. Pokud ma muz ,zlou“ Zenu, je mu doporuceno
jednat s ni vlidné a laskavé, nebit ji a nenadavat. Ma byt shovivavy a pamatovat na
to, Ze Zena je slabSiho pohlavi. Zlatou zasadou manzelstvi je byt snaSenlivy
a shovivavy. Pro Zenu plati, Ze pokud ma ,zlého“ muZe, méla by byt téz shovivava
a trpéliva. Radou pro ni je, Ze pokud je muZz rozcilen, nema na néj Zena mluvit. Méla
by pockat, az se uklidni a potom na néj vlidné promluvit.

Manzelstvi v Kkatolické cirkvi je tedy svou prirozenou povahou zaméiené na
prospéch manzeld a zplozeni a vychovu déti. Stastny ¢lovék i lidska spole¢nost
souvisi s dobrym stavem manzelského i rodinného svazku. Pismo svaté tvrdi, Ze
muZ a Yena jsou stvoreni jeden pro druhého. Zena je ,télo zjeho téla“, jeho
protéjSek jemu rovny a nejbliz$i. Zena byla muZi dana jako jeho pomocnice
a predstavuje tak Boha, ktery ¢lovéku prichazi na pomoc. Toto spojeni muZe a Zeny
znamena nepomijivou jednotu (Katechismus katolické cirkve, 1995, 405, 406).
Cirkev bratrskd se ve svych teologickych stanoviscich a doporucenich
(2009) vymezuje vici rozvodu docela jasné. Manzelstvi je podle této cirkve
nerozluénym svazkem. Bih podle nich rozvod ,nendvidi, ale pocitd s nim vzhledem
k lidskému hrichu“1> Mélo by se mu ale predchazet vSemi moznymi zptlisoby. Podle
Bible je rozvod dovolen pouze v urcitych krajnich pripadech. Témito pripady jsou
nevéra (a to jen dlouhodoba, kratkodoba by se méla odpustit), sexualni perverze,
praktikovanad homosexualita, nasili, prostituce, incest a dalsi zavazné deformace
lidského chovani. (Cerny, 2009, 28)

Krestanstvi zakazuje polygamii a zapovida manZelskou nevéru (Weber, 1998).
Podle biblického slovniku (Novotny, 1992) je jednoZenstvi a jednomuZstvi ureno

stvoritelskym radem a prichod JeZiSe zrusil vSechny rozdily mezi lidmi. Mravni

15 Zde Cirkev bratrska odkazuje na: Bible, Malachias, 2, 16: ,KaZdy at nendvidi rozvod, pravi
Hospodin, Biih Izraele, at' na svém odévu prikryje ndsili, pravi Hospodin zdstupil.“
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hodnoty a védomi, Ze manZelstvi je nerozlucitelné, se vyvijely na zakladé Starého
zakona. Ten vyslovné neodmitl mnohoZenstvi patriarcha a krald. I presto je vSak
zakon, ktery dal Mojzis, zaméfen na ochranu Zeny proti svévolné nadvladé ze
strany muZe (Katechismus katolické cirkve, 1995, 407, 408).

Rozvod Kkatolicka cirkev na rozdil od evangelické protestantské nepripousti.
ManZelské spojeni muzZe a Zeny je podle katechismu katolické cirkve
nerozlucitelné. Vysvétluje se tim, Ze bylo uzaviené samotnym Bohem a odvolava se
na ver$ (Matou$ 19, 6): ,Co Biih spojil, ¢lovék nerozlucuje”. Pravé tento vers je
jasnym zdlraznénim nerozlucitelnosti manzelského svazku. Apostol Pavel
naznacuje, Ze pokud manzelé nasleduji Krista, premahaji sami sebe a budou moci
pochopit plivodni smysl manZelstvi. Manzelstvi mezi muZem a Zenou je
piripodobriovano ke svazku mezi JeziSem a cirkvi. Tento svazek je téz dlouhotrvajici
a nelze rozdélit. (Katechismus katolické cirkve, 1995, 408, 409). Jedinou vyjimkou,
je rozvod manZelstvi z divodu smilstva. Jeden z manzeli pak pomoci cirkevniho
soudu obdrzi tzv. rozlukovy listek. Tento proces je ale velmi slozity a zdlouhavy.
(Matéjka, 2016)

Kevin T. Kelly (2012, 29, 36, 37) tvrdi, Ze manZelstvi je instituce, jeZ tvori ustfedni
bod usporadani spolecnosti. Lidé se v naprosté vétSiné berou s vidinou, Ze jejich
svazek potrva cely Zivot. Ten, kdo do svazku manzelského vstupuje, slibuje, Ze se
bude snazit utvaret vzajemnou a nerozlucitelnou jednotu s druhym, a to skrze
davanou a opétovanou lasku. Nerozlucitelnost manzelstvi je ikolem, na némz je po

celou dobu manZelstvi nutno pracovat.

4.2.4, KRESTANSTVI, SEXUALITA A MATERSTVI

Krestanstvi ocenuje Zenu predevSim jako pannu a matku. Tento obraz idealné
ztélesnuje JeZiSova matka, ktera je podle véricich zaroven pannou a matkou (Oh,
2010).

Zenova (2010) tvrdi, ze Bih zamyslel, aby laska manzela a manzelky vyustila
v plozeni déti. Sexualita v manzelstvi je tedy jakysi vrchol lasky manzeld, ke
kterému by mélo dojit az po svatbé, tedy az se par diivérné pozna. Pohlavni styk je
povolen pouze v manZelstvi. Télo je pripodobnéno k chrdmu BoZimu a spojeni
s télem nékoho jiného je akt, ktery v sobé musi nést nejen potésenti, ale i vSechny

zavazky a povinnosti s nim spojené. Podle Zormanové a Drozdové (2011) je
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sexualita Cinnost, které je lepsi se vyhnout a méla by se provozovat vyhradné za
ucelem plozeni déti. Pokud par pouziva jakoukoli antikoncepcni metodu, dopousti
se hrichu, protoZe se vyhyba zdméru sexudlniho Zivota, kterym je vznik nového
Zivota. Pokud tomu chce par predejit, pak je na sexualni styk pohliZeno jako na
oplzlost, jez vede pouze k potéSeni. Podle Sigmunda Freuda (1910) je perverzni
kazdy pohlavni styk, pii némZ je vyslovné vylouceno poceti. [ Max Weber (1998)
zminuje, Ze krestanstvi jasné odsuzuje sterilni pohlavni styk.

Cirkev bratrska chape predmanZelsky a mimomanzelsky sex jako poruSeni
manzelské smlouvy. Kontext vytvareni hlubokého vztahu mezi muZem a Zenou je

vvvvvv

vyjadieni vzajemné pritazlivosti. Na prvni misto je kladena posloupnost
duchovniho poznavani, pratelstvi a blizSitho vztahu, ktery ma az v manZelstvi
vyvrcholit télesnym spojenim. (Cerny, 2009)

Ne vzdy byla sexualita muZe a Zeny oZehavym tématem. Zhruba ve 4. stoleti
piestala byt sexualita vnimana jako néco ptirozeného a zacala byt spojovana
s provinénim. Lidé byli vtéto dobé presvédceni, Ze sex ochuzuje muze o silu
a brani mu v duchovnim ristu. Spole¢né s timto presvédcenim také vyvstala otdzka
celibatu (Sar, 2007, 57, 58). Predsvatebni pohlavni Zivot byl u ranych krestani
utvaren idedlnimi predstavami o panenstvi a panictvi. Zdrojem tohoto idealu
mohou byt podle Sar (2007, 20, 21) i nespravné vyklady JeZiSova uceni, které
s nékterymi tezemi pracuji doslovné. Hlasani krestanské viry nebylo podle
evangelii spjato s pohlavni zdrZenlivosti. Tato zvyklost mohla byt reakci na
sexualni nevazanost v fecko-fimské kulture, ale nezda se pravdépodobné, Ze by
vznikla v disledku puritanstvi. V dnesni dobé je podle Sar (2007) nutné milovat se
pouze se svobodné zvolenym partnerem a vnést do milostného vztahu ritualnost.
Zatloukal (2014, 47, 51) uvadi, Ze se Zena v dnes$ni dobé nemusi citit na prvnim
misté matkou. Podle feministickych teorii je uzky vybér mezi materstvim Cci
panenstvim chdpan jako projev kontroly muzi nad Zenami, protoZe je moZné
vnimat mozZnosti obou pohlavi v daleko vétSim rozsahu. Vzavéru své knihy
shrnuje, Ze spolecenska krize, o které se dnes hovoii a kterd odrazi naruseni
vztahu mezi muZem a Zenou, vychazi z pivodni antropologické krize, kterd ma za

pri¢inu upirdni nejhlubSi Zeniny podstaty (materstvi) a postihuje obé pohlavi
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nerovnomérné. Predpoklada totiZ, Ze pokud je Zena fyzicky a dusevné generativni,
pak je nespravné, kdyz se ji odepre radost z materstvi.

Radikalni postgenderovy feminismus klasifikuje matefstvi a Zenstvi jako umeéle
vytvorenou konstrukci. Na tyto nazory reagovalo cirkevni magisterium tvz. Listem
biskuptim katolické cirkve o spolupraci muzi a Zen v cirkvi a ve svété (2004).
Mezinarodni teologickd komise ve svém dokumentu pfipomina duleZzitou biblickou
antropologii, ze které vychazi rada dalSich autorti (Ratzinger a kol., 2010). Autorka
Santiso (1981) vychazi z podobné biblické antropologie a zaroven rozviji pohled

na télo Zeny.

4.2.5. ZENY JAKO DUCHOVNI UCITELKY, MYSTICKY A
REHOLNICE

Vrané cirkvi byla moznost duchovni prace Zen daleko vét$i nez v pozdéjSim
stredovéku, kdy byla role Zeny potlacovana s rostouci moci cirkve. Cirkev prevzala
jejich materskou roli a Zeny se staly nezadouci diky odliSnému typu spirituality.
Tato situace byla vyhrocena pozdéji, kdy byly Zeny oznaCovany za Carodéjnice a
upalovany (Sar, 2007).

Sar (2007, 21, 22) uvadi priklad z Etiopie, kde se dodnes zachovala navaznost na
rané formy naboZenského Zivota. Dosud zde existuji vdovy - feholnice ¢i laické
feholnice, jejichZ funkce ve své podstaté odpovida vdovskym a panenskym fadiim
cirkve. Tyto Zeny se zabyvaji hlavné praci pro klaster. DalSim ptikladem jsou tzv.
bekyné, které vznikly na konci 12. stoleti v severni Evropé. V domech bekyni se
praktikovala naboZenskd a duchovni cvi¢eni a hlavnim pozitkem byl snatek
s Kristem. Ke vzniku tohoto hnuti napomohla situace v Evropé v 11.-13. stoleti, kdy
byl po kriZovych vypravach prebytek svobodnych Zen. V 11. stoleti, po zavedeni
povinného celibatu duchovnich, se pocet svobodnych muzi snizil jeSté vice a Zeny,
které byly utlacovany muZi béhem manZelstvi, radéji volily Zivot v duchovnich
komunitach. V 15. stoleti pak zanika svobodny projev Zenské spirituality a pozdéji
v15.-18. stoleti béhem carodéjnickym procesim zanikaji svobody Zen

v duchovnim i naboZenském Zivoté tplné (Sar, 2007).
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4.2.6. ZAHALOVANI

Text Korintskym 11 v Bibli se zda byt zavadéjici a da se vykladat nékolika zpiisoby
Ci lehce vytrhnout z kontextu. Je v ném psano:

» @ kaZda Zena, kterd se modli nebo prorocky mluvi s nezahalenou hlavou,
zneuctivd toho, kdo je ji hlavou; je to jedno a totéZ jako kdyby byla ostrihand. Jestlize
si Zena nezahaluje hlavu, at’ se uZ také ostrihd. Je-li vsak pro Zenu potupné ddt se
ostrihat nebo oholit, at’ se zahaluje. Muz si nemd zahalovat hlavu, protoZe je obrazem
a odleskem BoZi slavy, kdeZto Zena je odleskem sldvy muZovy. VZdyt muZ neni z Zeny,
nybrZ Zena z muZe. Muz prece nebyl stvoren pro Zenu, ale Zena pro muZe. Proto md
Zena mit na hlavé znameni moci kviili andéliim. V Kristu ov§em neni Zena bez muZze,
ani muZ bez Zeny. Posudte to samé: Slusi se, aby se Zena k Bohu modlila
s nezahalenou hlavou? CoZpak vds sama priroda neuci, Ze pro muZe jsou dlouhé vlasy
hanbou, kdeZto pro Zenu cti? Vlasy jsou ji totiZ ddny jako zdvoj. Chce-li nékdo
uminéné na tom trvat, tomu rikdm: Neni to obycCejem ani u nds, ani v ostatnich
cirkvich BoZich.” (Bible, Korintskym 11, 5-16)

Pokud se tato pasaz vytrhne z kontextu, dala by se interpretovat jako nabadani
k zahalovani Zen. Matéjka ve svém kazani (2016) rika, Ze text o Satcich je druhou
Casti jedné pisné, ktera pojednava o tom, Ze jiZ neni rozdil mezi muZem a Zenou.
Divodem této druhé casti Pavlovych vét o zahalovani byla dlouholetd tradice
zakorenénd u korintskych Zen. Ty byly zvyklé Satky nosit, avSak doslovné prijaly
pravé tu cast, kde se uci, Ze jsou si vSichni rovni. Pravé tato myslenka ma velky
revolucni naboj. Ve spolecnosti, ktera ma sviij zabéhnuty systém a ktera je vysoce
patriarchalni, nemize fungovat dplna rovnost, kterou krestanstvi hlasa. Zeny
zacaly Satky odkladat, ale zjistilo se, Ze to ve spoleCnosti nefungovalo. Zabéhnuty
rad nemusi byt vzdy dokonaly, ale neni dobré ho ménit ze dne na den.

Pokud se v dneSni dobé podivame na obleceni radovych sester, je zfejmé, Ze i ony
se musi oblékat pokorné a stiidmé, a zahaluji vétSinu ¢asti svého téla vcetné vlast.
Jejich obleceni vychazi zvySe zminénych verst Bible, kde je kladen dlraz na
pokoru Zeny, lasky ke svému télu a zaroven ucté k sobé samé a manzZelovi.

(Armstrong, 1997)
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4.3. IMPLIKACE PRO SOUCASNOST
Katolické staty

Zajimavym poznatkem je zjiSténi, Ze diky naprosté sekularizaci statii se role Zeny
v kirestanskych zipadnich zemich zpohledu cirkvi vibec nerozebira.
Nejdiskutovanéjsi téma je vramci cirkve a moderniho zplsobu Zivota
problematika potratli, které jsou jednoznacné vétSinou kiestanskych cirkvi
zamitnuty. Zakaz potratli omezuje Zenska prava na sebeurceni a neptimo ovliviiuje

spolecnost ve vnimani této otazky.

Polsko

Polsko je zemé, ve které se 95 % obyvatelstva hlasi ke katolické cirkvi. Pravé
v otazce potratili jde stanovisko katolické cirkve proti zapadnim standardtim, které
jsou vétsinou liberalni a potrat schvaluji. V Polsku se v priibéhu 20. stoleti stridaly
nejruznéjsi legislativy a nazory na to, zda potraty legalizovat a za jakych podminek,
¢i nikoliv. Katolicka cirkev oznacuje potrat za vazny hrich. Toto téma bylo otevieno
jiZ po druhé svétové valce a od té doby je jednou ze zasadnich otazek vyvoje polské
spolec¢nosti. (Kulczycki, 1995)

Pravo na potrat je vnimano jako jeden znastroji planovaného rodicovstvi,
antikoncepce a pravo Zeny svobodné se rozhodnout, jestli chce byt matkou, nebo
ne. Liberalni ¢ast spoleCnosti zastava nazor, Ze pokud jsou potraty povoleny,
posiluji se tim lidskd a Zenska prava. Lidskd prava jsou mocny politicky nastroj,
ktery velmi silné ovliviiuje volice. PrestoZe je pravo na potrat soukromou a ne
verejnou zaleZitosti, velmi silné ovliviiuje politickou otazku. (Erdman, 2016)
Legislativa prava na potrat prochazela riiznymi zdkazy a upravami jiz od roku
1932, kdy bylo poprvé dovoleno provézt potrat, ale pouze za predpokladu, Ze
téhotenstvi bylo zptlisobeno v dilisledku trestného ¢inu nebo vazného ohroZzeni
zdravotniho stavu matky. V padesatych letech se pravo uvolnilo a potraty byly
provadény zdarma ve statnich zdravotnickych zarizenich. Vroce 1990 byla
dostupnost potratii zakazana. Pokud chtéla Zena potrat podstoupit, musela si
vyzadat posudky ti1 nezavislych 1ékaid a autorit. Cena potratii zacala stoupat, tudiz
se stavaly ¢im dal tim méné dostupnymi. (Kulczycki, 1995)

Vroce 1993 pravo povolilo potraty pouze ve statnich nemocnicich, a to pouze za

podminky, Ze téhotenstvi vaziné ohrozuje Zivot matky nebo Zena oté€hotnéla
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v disledku trestného cinu nebo testy v brzkém téhotenstvi odhalily, Ze je plod
téZce nemocny. Vlada naridila sexudlni vychovu ve Skoldch v nadéji, Ze diky ni se
pripadiim nechténého otéhotnéni piredejde. Cena potratli opét stoupla a navic se
zeny potykaly s problémem, Ze 1ékafi z etickych a nabozenskych diivodd nechtéli
potrat provést. (Kulczycki, 1995)

Cirkev v Polsku vZdy prosazovala lidska prava a pluralismus a vyjednavala mezi
vladou a obyvatelstvem. VZdy byla sjednocena hierarchicky i teologicky, tudiZ se
stanoviska velmi dobfe utvarela i implementovala. Problémem ale vZdy bylo, Ze
naboZenS$ti predstavitelé nemohli efektivné prosadit nové pravo, jimz byl zakaz
potratii. Hlavné v sedmdesatych letech se cirkev velmi silné ohradila a pozadovala
odvolani tohoto prava. Biskupové vladé pripominaji hlavné biologické a moralni
hrozby, které narodu hrozi kviili legalizaci a dostupnosti potrati. Jejich nazor tedy
jednoznacné hlas3, Ze pravo na potrat musi byt zruseno. (Kulczycki, 1995)

V dnesni dobé maji z hlediska potrati soukromé Kkliniky v podstaté monopol. Ve
statni sféfe byly potraty stigmatizovany a kriminalizovany. Spole¢nosti bylo ptijato
stanovisko, Ze potraty jsou moralné velmi Spatné a zavazné a Ze z hlediska
ndboZenstvi se jednad o velmi vazny hrich. Toto téma se stalo tabuizovanym a lidé
se 0 ném nebavi ani mezi nejbliZSimi prateli. Je ale stale velmi béZné, Ze 1ékari i na
soukromych klinikach odmitaji potrat provést. (Chelstowska, 2011)

V tomto pripadé se tedy dostava do konfliktu jasné stanovisko katolické cirkve
s legislativou statu a vladnimi predstaviteli, ktefi s timto stanoviskem nesouhlasi.
Zenské pravo na sebeurceni je tim padem potlaceno a zaleZi na tom, jaka politicka

strana bude zvolena a jak se k této otazce politici postavi.

Italie

V Itdlii je otdzka potratli vnimana velmi podobné jako v Polsku. Podle Ruether
(1981) jsou zakonodarci presvédceni, Ze Zeny potraty nechtéji. Potraty na nich
byly vynuceny, protoze otéhotnély proti své vlastni vili vtakovych osobnich a
socialnich podminkach, pod kterymi nemohou kontrolovat svilij osobni Zivot nebo
maji nedostatecny pristup kfinan¢nim zdrojiim, a nemohou tak adekvatné
ekonomicky zabezpecit své dité. Italské pravo, které je napsané ze socidlni
perspektivy, priznava, Ze Zeny maji pravo na sebeurceni, proto je eliminace

potieby potratii politickou a socialni nutnosti, ktera prinosem pro celou komunitu
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a neni to pouze otazka jednotlivce. Podminky, které odmitaji pravo Zen na
sebeurceni, jsou systémové a kolektivni, ne pouze individualni. Byla podniknuta tii
opatieni, diky nimZ se nutnost potrati meéla snizit. Za prvé, mistni kliniky mély za
ukol $ifit povédomi a informace o rtiznych druzich antikoncepcnich metod. Za
druhé, socialni systém mél byt zkoordinovan natolik, Ze pokud se Zena ocitla
v nesnazich, mohla najit i jiné reSeni pro nechténé dité nez pouze potrat. A za treti,
potraty byly zlegalizované a Zeny se béhem prvnich tff mésici mohou svobodné
rozhodnout, zda si dité nechat. (Ruether, 1981)

Dnesni zakony o potratech maji mezeru, ktera umoziuje lékarim odmitnuti
vykonani samotného zakroku. V praxi se tedy Zeny potykaji s problémem, kdy je
nékdy obtiZné najit zdravotnické stiedisko, kde by mohl byt potrat proveden.
VétsSina lékari se odvolava pravé na eticky kodex a kiestanské nabozenstvi, které
potrat jednoznacné odmitd. Vliv Vatikanu a katolické cirkve je v Italii velmi silny
hlavné v oblastech zdravotnictvi a Skolstvi. Cirkev podporuje nemocnice v najimani
takovych lékari, ktefi jsou proti potratim (Jelen a kol.,, 1993). Je tedy poti'eba, aby
se pristup k Zen k potratiim zlepSil hlavné v praxi, protoZe je nutné, aby Zeny, které
se svobodné rozhodnou své téhotenstvi ukonci, mély pristup k bezpecnym
a odborné vykonanym potratiim. Je tedy Zadouci, aby lékari, ktefi se rozhodnou
tento zakrok vykonat, nebyli diskriminovani ze strany spolecnosti a cirkve.

(Gorgei, 2016)

Jaka je role zeny v Bibli?

Vnimani Zeny podléhd v Bibli linii, kterou si cirkev ¢i jednotlivec zvoli
interpretovat. Bible by se méla vnimat jako celek, ktery nelze zjednoduSovat ¢i
vytrhavat z kontextu. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze v riiznych Zenskych otazkach
se da najit znacné mnozstvi vykladi, které se od sebe liSi. VétSinou vsak tyto
odliSnosti neovliviiuji celkové prijaté vnimani role Zeny nejvétSimi kiestanskymi
naboZenstvimi.

Zena a muz jsou si pfed Bohem rovni. Zena je za sviij prvotni hfich potrestdna
bolestivym porodem a pravidelnou menstruaci. Manzelstvi je svazek muZe a Zeny,
kdy muz je hlavou rodiny a s laskou se stara o svoji Zenu. Je nerozlu¢né a rozvod by

mél byt nepripustny. Sexualita je v katolické cirkvi oZehavé téma a pohlavni Zivot
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by se mél odehravat pouze mezi manZeli. Pohlavni styk je vniman jako nastroj
k plozeni déti. Zena se ma oblékat cudné, slu§né a nema se chovat vyzyvave.

V zapadnich zemich neni role Zeny ve spolec¢nosti determinovana krestanstvim.
Diky sekularizaci cirkve od legislativy statli jsou Zené stanoveny stejnd prava
a povinnosti jako muzi. Diskutovana témata o nerovnosti Zen a muzii nejsou
ukotvena v krestanstvi nebo Bibli a explicitné nevychazeji z naboZenstvi. Tato

témata jsou reSena pravni cestou.
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5 ZENA V KORANU

5.1. KORAN
5.1.1. INTERPRETACE KORANU

Prekladani Koranu je slozita prace, ktera vyzaduje voleni vhodnych slov a hledani,
co znamenaji pojmy C¢i lyrické ekvivalenty v cilovém jazyce (Lawrence, 2007).
Zasadni problém v S$ifeni urc¢ité myslenky ¢i zplGsobu chovani véricich vidim
vinterpretaci a prekladech Koranu a dalSich zdrojd, jako jsou Mohammedovy
dodatky ¢i ptivodni vyklady, které doplnuji Koran, z originalnich texti v arabstiné.
Je velmi dulezité, jaké slovo se v prekladani pouzije a zda chce pirekladatel néjakym
zplUsobem ovlivnit ptivodni myslenku.

Vknize Riyad as-Salihin (Nawawi, 2014), ktera predstavuje souhrn
Mohammedovych dodatkii a kterda obsahuje originalni vyroky v arabstiné a jejich
prreklad v anglicting, jsem spole¢né s prof. Mertem nasla chybu v ptekladu, kterd na
prvni pohled neméla vyznam, ale pritom zdsadné ménila mySlenku v postaveni
Zzeny v daném versi. Originalni verS obsahuje jedno souvéti, které je v angli¢tiné
preloZzeno do dvou vét. Misto véty, kterd ma znit jako ,Zachazejte se svymi Zenami
dobfe, jinak by mohly byt jako zajatci ve vaSem vlastnictvi.“, je vanglickém
prekladu uvedeno ,Zachazejte se svymi Zenami dobfe. Jsou jako zajatci ve vaSem
vlastnictvi.“ Jednak si tyto dvé véty odporuji, pricemz druha véta nesedi ani do
kontextu celého versSe, a jednak mize byt druhd véta velmi jednoduse vytrzena
z celého kontextu a interpretovana ve prospéch nadiazenosti muZze.

S prevladajici propagandou anti-islamismu v zapadnich médiich je nutné divat se
na islam komplexné a nevytrhavat véty ¢i verSe z kontextu. Toto je taktika
radikalnich ¢i teroristickych skupin, které interpretuji Koran a potazmo islam tak,
jak se jim to hodi za ucelem ziskani politické moci. V dneSni dobé je naboZenstvi
zneuzivano pravé témito skupinami hlavné proto, Ze hraje v Zivoté mnoha lidi
velmi silnou roli a jako jeden z mala aspektli ma nabozZenstvi velmi silnou moc
ovliviiovat. (Mert, 2015) Jako dalsi nesrovnalost v prekladech v ¢eském, anglickém

a francouzském Koranu bych mohla pouzit naptiklad zavadéjici preklad sury
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Krava, 2:22316. Zena je v ¢eském i anglickém Koranu nazyvana jakoZto pole, nebo
misto, které se ma kultivovat. Anglicky preklad Kordnu by se mohl preloZzit jako

«

,prichdzejte na sva mista kultivace jakkoliv chcete...“, zatimco Cesky Hrbklv
preklad je napsan vice zavadéjicim zptisobem, a stoji v ném ,Zeny vase jsou pro vds
polem; vchdzejte tedy na pole své, odkud chcete, ...“. Tato véta je podle mého nazoru
striktnéjs$i a nendpadné vede k interpretaci, Ze si se Zenou muiZe muZ nakladat
jakkoliv uzna za vhodné. V rtznych francouzskych vydanich Kordnu miiZeme najit
vSechny mozZnosti. Pokud by se tento vers vytrhl z kontextu, pak je mozné vykladat
ho v neprospéch Zeny. Ve versi 2:222 vSak stoji jasné psano, Ze kdyZ se Zena ocisti,
muze k ni muz prichazet tak, jak mu Buh prikazal (Koran, 2:222).

Kropacek (1996) ve své knize zminuje pakistanskou teolozku Riffat Hassan, ktera
se snaZi reinterpretovat starozakonni mytus o stvoreni Clovéka. Hassan zde
zdliraziiuje, Ze se v Koranu nehovoii o tom, Ze by byla Zena stvoiena z Adamova
Zebra, coZ by ji ¢inilo druhotnou a urc¢enou muzi. Taktéz ji Koran neuvadi do role
sviidkyné k prvotnimu hiichu. Tato ideologie pronikla do povédomi véticich na
zakladé hadithli a prevypravéni biblickych témat v komentarich ke Koranu
avlidové literatufe. Hassan vymezuje koranské verSe, které jasné hovori
o spolecné odpovédnosti za prvotni hrich, a dospivd knazoru, Ze tradi¢ni
patriarchalni kiestanstvi a isldm diskriminuji Zeny pravé proto, Ze se vZilo
nespravné ¢teni Bible a Koranu.

Jak sam Kropacek (1996) priznava, v Koranu lze nalézt vyroky o podrizenosti Zen.
Mimo jinych je to napriklad sura 4:38, kde je psano ,,MuZi zaujimaji postaveni nad
Zenami proto, Ze Biith dal prednost jedném z vds pred druhymi, a proto, Ze muZi
ddvaji z majetkii svych (Zendm). A ctnostné Zeny jsou pokorné odddny a stieZi skryté
kvili tomu, co Biih naridil streZit. A ty, jejichZ neposlusnosti se obdvdte, varujte
a vykaZte jim mista na spani a bijte je! JestliZe vas jsou v§ak poslusny, nevyhleddvejte
proti nim diivody! A Bith véru je vzneseny, veliky.” 7 téchto versu pak vychazeji
pozdéjsi pravni rozpracovani. NejspiSe jde vSak jen o vnitini rodinné usporadani,
protoze pred Bohem a ve vztahu k nému jsou si obé pohlavi rovna.

Abdalati ve své knize Zaostreno na islam (2002, 106) uvadi, Ze prava a povinnosti

Zeny a muZe jsou stejné, avSak nikoli totozné. Existuje rozdil mezi pojmy rovnost

16 Anglicky text Koradnu, 2:223: ,Your wives are a place of cultivation for you, so come to your place of
cultivation however you wish and put forth for yourselves. And far God and know that you will meet Him.
And give good tidings to the believers.”
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a totoznost. Muz a Zena nejsou stejni, nebyli stvoteni jako dvé rovnocenné bytosti.
[sldam nikdy nenazyva Zenu d'ablovym vyplodem ani ji neprirovnava k oznaceni
,Sémeé pekelné”, stejné tak jako isldm neprisel s otdzkou, zda ma Zena dusi. Islam na

e

rozdil od jinych rozsifenych ideologii neobvinuje z prvotniho hrichu pouze Evu,
zenu, nybrz zcela jasné tika, Ze pokousSeni byli oba dva. Stejné tak vinu na zhreSeni
a zodpovédnost za néj nesou oba stejné.

Jednou z velice diilezitych véci pri posuzovani ¢i snaZeni se o porozuméni Koranu
a vyznamu jeho ¢asti je uvédomit si, v jaké dobé a vjakém kontextu tato kniha
vznikala. Koran se nesnazi zménit vSechny tradice ze dne na den, ale prinasi hlavni
mysSlenku o naboZenstvi a snaZi se poopravovat a ¢asem nechat vymizet praktiky,
které byly soucasti tehdejSich kultur. Pokud by totiz Koran striktné natizoval
a zakazoval jiZ dlouho zabéhlé praktiky, lidé by ho hned odmitli (Mert, 2015). Po
Mohammedové smrti se isldm v priibéhu historie rozdélil na nékolik sektarskych
uceni, které se lisi vinterpretacich islamu a Koranu. Zde nastava hlavni divod
nékolika interpretaci Koranu. Misto toho, aby pravidla a hodnoty urcoval Koran,
tak jak je to plivodné zamysleno, byli to lidé, ktefi si ho zacali interpretovat tak, jak
pro né bylo vyhodné.

Votazce Zen bylo plivodnim zamérem Kordnu a islamu samotného zlepsit
postaveni Zen. Jak je popsano v kapitole 4.2, na Arabském poloostrové v dobé€, kdy
Koran vznikal, Zena neméla viibec zaddna prava a bylo s ni zachazeno naprosto bez
respektu. Ani zmény ve smyslu vnimani Zen ¢i jejich postaveni nemohly vzniknout
najednou. (Mert, 2015)

V sure 11 stoji: ,nejlepsi z véricich je ten, ktery md nejlepsi charakter. Nejlepsi z vds
jsou ti, kteri se chovaji nejlépe k Zendm.“ (Nawawi, 2014, 106). DalSim verSem
dokazujicim dilezitou roli Zeny je sura 64 hlasajici: ,Svét je potéseni a nejlepsi
Z jeho potéseni je Cestnd Zena.“ (Nawawi, 2014, 106)

Na druhou stranu podle Llorent-Bedmar a Llorent (2014) je rovnost muZe a Zeny
jasné dana pred Bohem, ale zaroven je nékolikrat riznymi zplisoby vyjadrena

nadrazenost muze nad Zenou. VerSe sury 4:3517, 2:223 a 2:22418 autofri vysvétluji

17 Koran, 4:35: ,A obdvdte-li se rozvratu mezi obéma, povolejte rozhodciho z jeho rodiny a rozhodciho
z jeji rodiny. A preji-li si oba manZelé usmiieni, Bith mezi nimi zaridi shodu, nebod’ Biih je vsevédouci a
dobre zpraven.”

18 Koran, 2:223, 224: ,Zeny vase jsou pro vds polem; vchdzejte tedy na pole své, odkud chcete, vsak ucirite
predtim néco pro dusSe své a bojte se Boha a vézte, Ze se s Nim setkdte! Oznam tuto zvést radostnou
véricim! A necirite Boha predmétem prisah svych, Ze budete zbozZni a bohabojni a Ze se budete snaZit o
zlepseni vztahii mezi lidmi, nebot’ Biih véru je slysici, vSevédouci.”
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ve prospéch muZe, piricemz vSak mohou byt vysvétleny i opacné. Ten kdo se snazi
chranit druhého, miZe byt z jedné strany vidén negativné, ale na druhou stranu

pozitivné.

5.1.2. PROROK MOHAMMED A ZENY

Mohammed se narodil v Mekce vroce 570, a pochazel z kmene KurajSovct, pod
jehoZ vlivem byla pravé Mekka, mésto lezici na Arabském poloostrové (Reeber,
2007). Jehorod Banu Hasim postupné ztracel sviij vyznam a na jeho misto
nastupovaly jiné rody. Mohammed se narodil jako pohrobek a v Sesti letech se stal
sirotkem. Jeho vychovatelem byl poté jeho dédecek, ktery ale také brzy zemiel, a to
diive, nez Mohammed dosahl plnoletosti. Tim Mohammed ztratil narok na dédictvi
z otcovy strany (Sardar, 2011; Lawrence, 2007, 35, 36). Mohammedovym
nejbliz§im pribuznym ztstal jeho stryc Abu Talib, ktery se zivil jako obchodnik
a kterého Mohammed doprovazel pii jeho obchodnich cestach do Syrie. Postupem
¢asu se Mohammed stal viidcem strycovych karavan.

Na tuto praci si ho najala i ChadidzZa, kterd byla tou dobou jiz vdova. Ta mu po
néjaké dobé nabidla siiatek. Mohammedovi bylo 25 let a jeho Zena byla o patnact
let stars$il®. Diky tomuto svazku nabyl Mohammed nového jméni, se kterym mohl
obchodovat, a tim dosahl zpét urcitého postaveni v mekkanské spoleCnosti
(Lawrence, 2007). Jejich manzelstvi trvalo 25 let a za jejiho Zivota si Mohammed za
Zenu nevzal nikoho jiného. By to svazek plny respektu a porozuméni. Méli spolu
Ctyri dcery a dva syny, kteri ale neprezili. Chadidza je diikazem toho, Ze Zena mohla
byt v nové vznikajici spoleCnosti rovnocennym partnerem muze. Povzbuzovala
Mohammeda i po jeho prvnich zjevenich a vérila, Ze mliZze byt prorokem svého
naroda. Byla to pravé ona, ktera se stala prvni muslimkou (Lawrence, 2007, 43, 44,
46,47, 51; Armstrong, 1992).

Do roku 619 bylo Mohammedovi seslano mnoho zjeveni. Nejen jeho soukmenovci,
ale i Arabové ho prijali za svého boziho posla. Na druhou stranu rostla i znacna
nevrazivost vici jeho osobé, ale i ktomu, co kazal (Lawrence, 2007, 51).
Mohammedovi Zivotopisci oznacuji rok 619 také za ,rok smutku“. Pravé v tomto
roce zemrela jeho prvni Zena, ChadidZa, které bylo kolem Sedesati let (Armstrong,

1992).

19 Mohammed se ptitom chtél oZenit jiz diive, kolem svych 21 let, kdy poZadal svého stryce o ruku jeho dcery.
Byl ale odmitnut s tim, Ze nema dostate¢né vysoky status a je sirotkem (Sardar, 2011).
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Vroce 631 Mohammed onemocnél a za rok poté, pii planovani dalsiho tazeni do
Jemenu, zemiel. Mohammed byl za svého Zivota nejen prorokem, ale také velkym
diplomatem, politikem, organizatorem, stratégem a vidcem. Reformoval
spolecnost a jeho nasledovnici se zavazali pokracovat vjeho stopach a usili.
Poslusnost jednotlivct byla zaloZena na symbolice Kordanu - posledni soud, peklo
araj, které znamenaly a fungovaly efektivnéji neZ socialni reformy. V této oblasti
slouzil Koran jako navod k tomu, jak se maji vérici chovat, aby nebyli potrestani,
ato jak vpozemském, tak v posmrtném Zivoté. Mohammed v Mediné vytvoril
silnou komunitu, ktera byla sjednocena a nepodlehla okolnimu chaosu v dobé, kdy
ostatni arabské kmeny byly roztriSténé. Mnohé dalSi kmeny se k této komunité
piridavaly a nasledovaly jeji ucCeni, i kdyz nékteré znich nemély tak silné
ndboZenské presvédceni a vizi (Armstrong, 1992).

Zeny mély v dobé&, neZ prisel islam, jen o néco malo vy3$si postaveni neZ zvirata
amély malo prav, i kdyz hraly urcitou roli ve spole¢nosti, hlavné ve smyslu
obchodovani. Na Uzemi, kde ma islam koteny, byla polygamie v 7. stoleni n. l.
naprosto bézna (Armstrong, 2000, 16).

Mohammed Zil se svou prvni manZelkou ChadZidZou v monogamnim manzelstvi po
dobu 25 let. Pro ni samotnou byl Mohammed jiZ tfetim manZelem. Kratce po jeji
smrti vroce 620 se Mohammed oZenil s tficetiletou vdovou Savdou a zasnoubil
Pozdéji si prorok vydrzoval celkové devét legitimnich manZelek a dvé konkubiny.
Tento stav prorok ospravedliiuje podle svého zjeveni, které mu poskytl Alldh
(Bellinger, 1998, 308). Jeho Zeny byly vétSinou prekazkou neZ aby byly pro
Mohammeda potéSenim. VétSina z nich byly starsi Zeny, které nemély nikoho, kdo
by je chranil, nebo patrily kvidéim rodim téch kmend, které se postupné
pripojovaly k islamské komunité ummah. (Armstrong, 2000, 14)

Kazda z Mohammedovych deviti manzelek méla v Prorokové domé sviij vlastni
pokoj a Mohammed s nimi stridavé travil noci. Dvé zjeho manZelek dosahly
v domé vyjimecného postaveni. Byly jimi Aischa a Zajnab a dale pak konkubiny
a otrokyné - Zidovka Rajhdna a koptska kfestanka Marjam, kterou dostal v roce
628 darem od mistniho drzitele Egypta a ktera mu porodila syna Ibrahima. Jako
kiestanka nechtéla prestoupit na islam, a proto se s ni prorok neozenil, ale udélal

z ni svou konkubinu. (Bellinger, 1998, 314)
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Autorka Mernissi (1987) popisuje vztah Mohammeda KkZendm jiz méné
idealisticky. Podle ni zacal Mohammed po ChadidZiné smrti novy manzelsky Zivot,
kdy se béhem dvanicti let oZenil se dvanacti manzelkami, zorganizoval dalsi tfi
snatky, které se nakonec nekonaly, odmitl nékolik Zenskych ctitelek, které si ho
chtély vzit nebo, presnéji reCeno, mu nabidly sebe, podle zavedenych muslimskych
zvyklosti.

Nékolikrat se také stalo, Ze byla uzaviena smlouva o manZelstvi, které ale nebylo
nikdy naplnéno, protoZe Zena pronesla formuli odmitnuti. V nékterych zapisech je
napsano, Ze tato formule byla pronesena a zopakovana trikrat. Jakmile se toto
stalo, Mohammed odeSel z mistnosti a poZadal, aby byla Zena ihned vracena zpatky
své rodiné ¢i kmeni. Odmitnuti bylo jednodusSe proveditelné, coz vede autorku
k mySlence, Ze bylo béZnym jevem. Mohammedovi se toto stalo trikrat.
Nejcastéjsim vysvétlenim, pro¢ k odmitnuti doslo, bylo, Ze tyto Zeny, které pattily
kjinému Kkmeni, nez ze kterého prorok pochazel, byly oklamany dalSimi
manzelkami. Jedna zprava dokonce uvadi, Ze byl prorok odreknut, protoZe se
zenam nelibil. Tento divod je pravdépodobnéjsi, obzvlasté proto, Ze alespor
o dvou z téchto tif Zen, Asmé a Mulaice, se tvrdi, Ze byly zndmé pro svou krasu.
Mohammedovi bylo v té dobé néco pres Sedesat, ony byly velmi mladé a nechtély
Zit v polygamnim svazku (Lagrange, 2008).

Podle Mernissi (1987) vsak neni diilezité, jak se zeny chovaly, ale fakt, Ze béhem
Mohammedovy éry byla celkem béZna formule, kdy Zeny mohly zamitnout
manzela. Mohammedovo chovani, kdy po vyrceni této formule ihned odeSel, tuto
mysSlenku potvrzuje. MoZnost odmitnout muZe poukazuje na Zenskou nezavislost
a pravo na sebeurceni.

Mohammed mél velmi dobry pristup jak ke svym manZelkam, tak k Zendm obecné.
Jako jeden zmala muzi si ve své dobé uZival Zenské spole¢nosti. Casto braval
jednu ze svych Zen na vypravy, konzultoval s nimi veskeré situace a jejich rady bral
vazné. Mohammedovo chapani Zeny vedlo k jeji emancipaci. Koran udélil Zenam
pravo na dédictvi a rozvod staleti pred tim, neZ takového statusu a moZnosti
dosahly zapadni Zeny (Armstrong, 2000, 16).

Lze shrnout, Ze Mohammed mél na tehdejsSi dobu spise lepsi pristup k Zenam,

jejichZ postaveni se tak zlepSilo. To také miZe dokazat jeho vyrok: ,Kdybych mél
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prikdzat nékomu jinému, aby mohl druhého premoci, prikdzal bych Zendm, aby

premohly své muZe.“ (Nawawi, 2014, 107)

5.1.3. POLYGAMIE, MANZELSTVi A ROZVOD

Siatek se v isldmu uzavira pied svédky a smluvné. Dilezitou soucasti je tzv. mahr,
neboli platba, kterou dostanou od Zenicha rodi¢e nevésty. Muz se mize oZenit
s nemuslimkou, ale musi to byt tzv. Zena Pisma. Tou miZe byt pouze Zidovka nebo
kiestanka. Zena muslimka si nemuslima vzit nemuze. (Crofter, 2006, 194)
Predstava Zapadu o podiizeném postaveni Zeny v muslimskych spole¢nostech
vyplyvd mimo jiné z pripustnosti mnohoZenstvi a snadnosti muzZe rychle se
rozvést. Tato témata jsou hojné citovana v zapadnich spole¢nostech i médiich.
Méné lidi jiz vi, Ze monogamni rodina vyrazné prevlada a liberalni filozofové
iislamsti reformatofi jiz po staleti vykladaji Koran vtomto smyslu (Kropacek,
1996). Armstrongova (2008, 52) priznava, Ze Koran povoluje polygamii a to hlavné
kviili okolnostem, které nastavaly v dobé Sifeni islamu. Mnoho muslimt umiralo ve
valkach proti Mekce a zZeny tak ziistavaly bez muzi. Muz si tedy mohl vzit az Ctyfti
manzelky, ovSem za predpokladu, Ze s nimi bude jednat spravedlivé a nebude
uprednostiiovat jednu pied druhou.

Podle Merta (2015) vSak pravym zamérem Koranu a jeho ucleni je vyhnout se
polygamii, kterd byla naprosto béZnou a rozsifenou praktikou. Je v ném psano, Ze
Muslim sice mlze mit az Ctyfi manzelky, ale jasné udava diivody a zavazné situace,
kdy se muze podruhé ¢i vicekrdt oZenit. Podminkou pro polygamii musi byt
vzajemna rovnost a schopnost dat vSem Zenam stejné, at' uZ po psychologické ci
materialni strance. ProtoZe to neni v praktickém Zivoté jednoduché, byva tento
ver§ Casto interpretovan jako diikaz, ze Alldh si nepreje, aby mél muz vice
manzelek, protoze neni mozZné, Ze by byl schopny drzet vSechny v naprosté
rovnocennosti.

Podle interpretace Kordnu od imama Nawawiho (2014, 104) muZ nebude nikdy
schopen jednat se svymi Zenami s absolutni rovnosti, i kdyZ se o to bude snazit.
Pouze pokud muZ jednd spravné a rovnocenné se vSemi svymi manzZelkami
a v souladu s virou v Boha, pak k nému bude Biih milosrdny. Shatek s vice Zenami
je tedy mozny jen za urcitych jasné danych okolnosti a také pouze se souhlasem

prvni manzelky.
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Dlivody umoziujici dalsi siatek jsou nasledujici. MuZ si miiZze vzit vice manzelek,
pokud je v nékterych spolecnostech vice Zen nez muzi. Obzvlast tato vyjimka plati
v mistech, které jsou obchodnimi oblastmi nebo jsou postizend valkou. Dal$im
diivodem miiZe byt neplodnost prvni manzelky. Také pokud Zena neplni manzelské
povinnosti ¢i pokud je manZel dlouhodobé odloucen od manzelky. (Abdalati, 2002,
97,98, 99, 100)

Zde je téz dilezity kontext a uvédoméni si, Ze napriklad v evropskych statech se
Zena po rozvodu miiZe opétovné vdat, pracuje a je schopna Zit ¢i zivit déti bez
svého manZela. Toto ale neni moZné vrozvojovych zemich, zvlasté v zemich
Blizkého vyhodu. Po rozvodu je pro Zenu tézké najit si pozici ve spole¢nosti ¢i
uzivit déti. Pokud manzelstvi nenapliiuje potfeby obou manzelli, ma muz pravo
oZenit se podruhé, svou prvni Zenu ale nesmi opustit a musi se k ni chovat stejné
jako ke druhé (pripadné treti a ctvrté) Zené. Pokud je tedy Zena napiiklad
nemocna, muz se s ni nesmi rozvést, muzZe se ale oZenit s druhou manzelkou. Pro
prvni to znamena, Ze ma ve spolecnosti stale stejné postaveni a prijem finan¢nich
prostredki, protoZe se o ni musi manZel postarat stejné jako o svou novou, druhou
zenu (Mert, 2015). Kropacek (1996, 85, 86) priznava, Ze islamska rodina je
vyhradné patriarchalni. Koran 4:320 dovoluje muZi, aby se oZenil azZ se Ctyfmi
Zenami. V téZe sure, ale na jiném misté, 4:12821, Koran uvadji, Ze spravedlnost mezi
vSemi manZelkami (ktera je pro polygamii podminkou) vSak neni v lidskych silach.
Na tomto zakladé se zacal rozSifovat nazor, Ze Koran vlastné nabada k monogamii.
Vyznamni filozofové a reformatori taktéZ poukazovali na Proroka Mohammeda,
ktery Zil dlouha 1éta v monogamnim svazku se svou prvni manZelkou, ChadZidZou.
Staty jako Turecko (1926), Tunisko (1956) a JiZzni Jemen (1973) toto vyuzily
k zakonnému zakazu mnohoZenstvi. Pravo Saria vSak regulovanou polygynii
pripousti, i kdyZ novodoba legislativa a smlouvy, které se uzaviraji pri snatku, ji
svazuji dalsimi podminkami. Monogamni rodina dnes v muslimském svété

naprosto prevazuje a je chapana jako bézna podoba rodiny a kulturni vzor.

20 Koran 4:3: , Bojite-li se, Ze nebudete spravedlivi k sirotkiim... berte si za manzelky Zeny takové, které
jsou vdm prijemné, dve, tii, a Ctyri; avsak bojite-li se, Ze nebudete spravedlivi, tedy vezméte jen jednu
nebo ty, jimiZ vlddnou pravice vase. A tak se nejlépe vyhnete odchyleni.”

21 Koran 4:128: ,Nikdy vdm nebude mozno, abyste byli spravedlivi mezi svymi Zenami, i kdybyste si to
prdli. Neprojevujte vsak jedné z nich tipInou ndklonnost a nenechdvejte jinou jakoby visici ve vzduchu”
Dosdhnete-li dohody a budete-li bohabojni - vZdyt' Biih je véru odpoustéjici, slitovny.”
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Je nutné pripomenout, Ze muslimské stanovisko zni: za normalnich okolnosti je
monogamie nejen lepsi, ale pfimo pravidlem. Mimoradné lze uvaZovat o polygamii,
pripadné se k ni uchylit (Abdalati, 2002, 101). Stejné tak hlasa, Ze spravny veéiici
muZ by nemél nenavidét vérici Zenu. Pokud se mu nelibi néktera z jejich vlastnosti,
mél by byt potéSen jinou, ktera ho na ni tési. (Nawawi, 2014, 105)

Mohammed casto hlasal, Ze muZi se maji ke svym Zendm chovat dobfe. On sam
a jeho Zivot ma jit prikladem vSem véricim. Tak jak se choval Mohammed ve svém
7ivoté, a to nejenom v otdzce Zen, tak by ho méli nasledovat vSichni véFici. Zeny
prirovnal k zajatcim ve vlastnictvi muzii, pokud se k nim muzi nechovaji dobfe.
Pripomina také, Ze muZi nemaji Zaddna prava nad svymi Zenami kromé fyzického
potéseni, ochrany manzelovych zaméra a vzajemného respektu a respektu k jeho
vlastnictvi. Pokud se Zena ve spolecnosti chova oteviené a nevazanég, pak by ji muz
mél nechat samotnou v posteli a uhodit ji, ale ne vazné. Praveé slova ,uhodit, ale ne
vazné“ jsou interpretovana velmi rozdilnym zpiisobem a kazdy je mize pochopit
jinak, protoZe ,ne vazné“ ma u kazdého jinou hranici. Pokud Zeny poslouchaji,
v Zadném pripadé muZ nesmi jednat proti nim. Muz ma prava nad svoji Zenou
stejné tak, jako Zena ma prava nad svym muZem. (Nawawi, 2014, 105)

Autorka Mernissi (1987) argumentuje tim, Ze stejné tak jako polygamie ma
instinktivni zaklad a resi intenzivni muzskou sexudlni touhu, odmitnuti ¢i rozvod
reSi jeho nestabilitu v partnerstvi. MoZnost rozvést se, zajiStuje muZi zasobu
novych sexualnich objektii, které jsou zastitény manzelstvim. To ho chrani pred
pokuSenim podvést svou jedinou Zenu.

V otazce manZelského Zivota Koran hlasa, Ze hlavou rodiny je manzel. S touto roli
se vSak poji financ¢ni zavazek, ktery zahrnuje starani se o jidlo a oSaceni rodiny.
Stara tradicni povinnost arabského muze je branit své Zeny, a to i za cenu vlastniho
zivota. Zeny maji také pravo vlastnit majetek a v piipadé rozvodu mohou ziskat
zpét své véno. (Rogerson, 2004, 122)

Rozvod je podle prava Saria pripustny v pripadé€ nutnosti, ale stale je oznaCovan za
nezadouci. Legislativa jednotlivych zemi v dneSni dobé v nékterych pripadech
upravuje rozvody tak, aby Zené zabezpecila vice ochrany, neZ chce-li Zena svévolné

zapudit manzela, ¢i navrhne rozvod ona sama. I presto, Ze je rozvod ze strany

manzela relativné snadny, nedochazi k nému v muslimskych spole¢nostech c¢asto.
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Moralisté ze strany muslim, ktefi srovnavaji rozvodovost se Zapadnim svétem,
zde vidi doklad moralni prevahy islamu (Kropacek, 1996, 86, 87).

Rozvod ma jasné nalezitosti a mizZe nastat pouze za specifickych okolnosti. ProtoZe
islam tvrdi, Ze neprijima manZzelstvi, které neni funk¢ni, je rozvod povolen.
Hlavnim tvrzenim dokladajicim nutnost prosperujicitho svazku je, Ze manZelstvi
musi byt uspésné, nebo zadné. Pokud manzelstvi prestane slouZzit svym ptvodnim
ciliim a stane se nefunkénim, mize byt ukon¢eno rozvodem, ktery zachova vSechna
prava obou manzelli. Pokud lidé nejsou schopni dodrzet své sliby, nema cenu
udrzovat formalni svazek. NeZ par pristoupi k rozvodu, musi podniknout nékolik
jasné danych pokust, které slouzi k napravé manzelstvi. Islam natizuje tii kroky.
Prvni z nich je, Ze si manzelé musi urovnat své spory sami mezi sebou. Druhy, ktery
navazuje na prvni, ika, Ze pokud neuspéji, musi byt vybrany dvé smirci osoby,
které maji za kol dosdhnout smiru mezi manzeli a pomoci jim urovnat jejich
spory. Jeden smirci musi byt vybran za manzela a druhy za manzelku. Pokud ani
toto opatreni nepomize, pak nastupuje tieti krok, tedy pristoupeni k samotnému
rozvodu. (Abdalati, 2002, 103, 104, 105; Lagrange, 2008)

Také samotny rozvod ma jasné naleZitosti, které se musi dodrZet. Isldmské pravo
natizuje, Ze obé strany musi s rozvodem souhlasit. Stejné tak ma kazdy z manzela
pravo rozvod navrhnout. Pokud si rozvod pieje pouze jeden z manzelli, pak musi
zasahnout soud. Pravnici kazdé strany musi dohlédnout na zachovani prav obou
stran. Po rozvodu nasleduje tzv. Cekaci doba, ktera obvykle trva tfi az dvanact
mésici. BEhem této doby je Zena stdle zabezpecovana svym byvalym manZzelem.
V tomto obdobi se Zena ani nesmi znovu vdat za jiného muZze. Diivodem této cekaci
doby je, Ze si béhem ni manZelé jesté mohou rozvod rozmyslet a vratit se k sobé.
Pokud se rozhodnou pro spole¢ny Zivot, pak je rozvod neplatny. Pokud se k sobé
nevrati, po uplynuti cekaci doby k sobé manZelé uz nemaji Zadné povinnosti.

Pravé umoznénim rozvodu islam demonstruje, Ze nelze trpét nesStastna a stagnujici
manzelstvi. Abdalati rika ,bud’ spolu Zijte legalné a Stastné, nebo se rozejdéte

slusnym a diistojnym zptisobem.” (Abdalati, 2002, 105)

5.1.4. ISLAM A ZAHALOVANI

Jednim z nejvice diskutovanych témat, a to hlavné v neislamskych zemich, je

zahalovani Zen. Kordn nafizuje jistou miru segregace a zahaleni pro prorokovy
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manzelky, primarné z dvodu odliSeni se od ostatnich Zen. Koran jako takovy
nenatizuje zahaleni pro vSechny Zeny nebo drZeni se v ustrani ¢i oddéleni se
vdomé (Armstrong, 2000, 16). Sura 33, Spojenci, ve 33 verSi promlouva
k Mohammedovym manZelkdm a nabada je, aby se zdrzovaly ve svych domech
a nestavély na obdiv své ozdoby, podle zpisobti drivéjsi nevédomosti. Ve versi nad
nim stavi pravé manzelky Proroka do trochu jiné pozice nez kterékoliv jiné Zeny.
V této sure se musi brat v potaz historicky kontext a drivéjsi praktiky, které byly
soucasti kazdodenniho Zivota na arabském poloostrové (a nejen tam) pred
prichodem islamu (Mert, 2015). Stru 33 lze vylozit jak radikdlnéjsim zpiisobem,
tak i umirnéné, Ze se jasné definuji ,ozdoby“ Zeny. V nékterych kulturach
piredstavuji vice, v jinych méné ¢asti Zenského téla.

Podle Armstrongové (2008, 52) predepisuje Koran zahaleni a urcity stuper izolace
pouze Prorokovym manzelkam, ale jinak v této knize neexistuje ani jedna pasaz, ve
které by se po vSech Zenach pozadovalo zahalovani ¢i pobyt v oddélené casti domu.
Obé tyto tradice prevzala zhruba tfeti aZ ¢tvrtd generace musliml po Prorokové
smrti od Feckych kiestand v Byzanci. Koran déla z muZzl a Zen sobé rovné partnery
pred Bohem. Maji stejné povinnosti a nesou stejnou zodpovédnost.

JiZ na konci 19. stoleti byla tradice zahalovani Zen debatovana. V roce 1899 vydal
egyptsky pravnik a filozof Qassim Amin knihu , Osvobozeni Zen“ (v originale Tahrir
al-Mara), kde verejné publikuje nazor, Ze horsi pozice Zen ve spole¢nosti jde ruku
vruce s praktikou zahalovani, coZz ma téZz za nasledek egyptskou zaostalost.
Argumentuje tim, Ze existuje obrovska prekazka mezi Zenou a zlepSenim jejiho
postaveni ve spolecnosti a stejné tak existuje prekazka mezi spole¢nosti a jejim
pokrokem a rozvojem. Tato myslenka zptisobila v Egypté povyk hlavné proto, Ze si
autor internalizoval nazor kolonizatori. Celd 1éta se egyptska spolecnost snazila
nastolit lepSi pozici Zen ve spolecnosti a Amin vnesl otazku o zahalovani do centra

debaty o celkové modernizaci Egypta. Trval na tom, Ze dokud nebudou Satky

zruSeny, muslimsky svét ziistane pozadu. (Kondrys, 2015)

46



Kropacek (1996, 88) tvrdi, Ze Koran zahalovani nepozaduje, vyzyva pouze obé
pohlavi cudné klopit zrak. Zenam ptikazuje oblékat se slu§né a skromné a nechovat
se vyzyvavé. Dlikazem toho jsou napriklad sury 24:30-3122, 33:32-3323 3 33:5924,
Podle Kropacka lze pri liberalnim vykladu pripodobnit tyto mySlenky k evangeliu
(Matous 5, 27 - 2825),

Konec zahalovani vnimalo jako znak modernity nékolik prezidentq, ktefi se snazili
svoje zemé posunout smérem kzapadni modernité. Dvéma nejvyznamnéjSimi
reformatory byli Mustafa Kemal Atatiirk v Turecku a Réza Pahlavi v Iranu. V roce
1928 vysel v franu zakon o takzvané jednotnosti obleceni, ktery piimo nafizoval
muzim noSeni zdpadnich SatG a Zendm bylo o rok pozdéji zakdzano zahaleni
Satkem. Sahovi vojaci dokonce nasilné nutili Zeny, aby si své $atky sundaly.
(Armstrong, 2000, 227) Toto piisné nafizeni v franu mélo za nasledek eliminaci
zen ze sociadlniho Zivota, protoze kviili zakazu zahalovani se na verejnosti radéji
zlstavaly ve svych domovech. To vedlo k rozdéleni spolecnosti na dvé silné
skupiny. Jednou skupinou byli priznivci modernizace a tim padem i novych
reforem Rézy Pahlaviho a druhou skupinou prevazné ortodoxni vérici kteri
s témito reformami naprosto nesouhlasili a pozadovali navrat
k ptivodnim ndboZenskym pravidlim (Keddie, 1996). Situace vyvrcholila v roce
1979 islamskou revoluci vedenou ajatolldhem Chomejnim a vznikem franské
islamské republiky. Zenska prava v Irdnu obecné prochazeji riiznymi zménami.

Pravo na dédictvi, které se vztahuje na veSkery movity i nemovity majetek existuje

22 Korén, 24:30-31: ,Rekni véricim, aby cudné klopili zrak a streZili svd pohlavi - a to je pro né Cistsi,
vZdyt Biih dobre je zpraven a o vsem, co konaji. A tekni véricim Zendm, aby cudné klopily zrak a
streZily svd pohlavi a neddvaly na odiv své ozdoby, kromé téch, jeZ jsou viditelné. A necht’ spusti zdvoje
své na fiadra svd. A necht ukazuji své ozdoby jediné svym manzeltim nebo otctim nebo tchdniim nebo
syntim nebo syniim svych manZzelii nebo bratiim nebo syniim svych bratii ¢i sester a nebo jejich Zendm
anebo tém, jimZ vlddne jejichZ pravice, nebo sluZebnikiim, kteri nemaji chtice, anebo chlapciim, kteri
nemaji pojem o nahoté Zen. A necht’ nedupou nohama, aby lidé postrehli ozdoby, které skryvaji. A
konejte vSichni pokdni pred Bohem, 6 vérici, snad budete blaZeni!”

23 Koran, 33:32-33: ,Zeny prorokovy! Nebud'te jako lecjakd jind Zena! Chcete-li byt bohabojné, pak
nebud'te prilis poddajné v reci své, aby po vds nebaZil ten, v jehoZ srdci je choroba, nybrZz mluvte slova
vhodnd! Zdrzujte se diistojné ve svych domech a nestavte na odiv ozdoby svoje podle zptisobu drivéjsi
doby nevédomosti! Dodrzujte modlitbu, ddvejte almuznu a bud'te poslusné viici Bohu a poslu Jeho! Biih
chce pouze odstranit od vds Spinu, lidé domu, a chce vds ocistit tiplnym cisténim.”

24 Koran 33:59: ,Proroku, rekni manzelkdm svym, dcerdm svym i véricim Zendm, aby pritahovaly
k sobé své zdvoje! A toto bude nejvhodnéjsi k tomu, aby byly pozndny a nebyly urdZeny. A Biih je
odpoustéjici, slitovny.”

25 Matous 5:27-28: ,Slyseli jste, Ze bylo receno: ,NezcizoloZis." Jd vsak vdm pravim, Ze kaZdy, kdo hledi
na Zenu chtivé, jiz s ni zcizoloZil ve svém srdci.”
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az od roku 2009 a od roku 2007 maji Zeny moznost podstoupit potrat do
Sestnactého tydne téhotenstvi (Ghamari-Tabrizi, 2013).

Atatiirkova sekularizace v Turecku probihala obdobné, a byla ve své podstaté
taktéZ agresivni. Kromé jinych novych reforem a narizeni, bylo Zenam zakazano
zahalovani Satkem a pro muZe zacal platit zakaz typického muslimského obleceni
fez (Armstrong, 2000, 191, 192).

Podle Turecka (2007, 95) je nékterymi feministkami v dneSni dobé zahalovani
vnimano jako zpusob, kterym se piedejde pohliZet na Zenu pouze jako na sexudlni
obét. Zena je podle nich rovnopravnad smuZem pouze tehdy, pokud neni
posuzovana podle svého vzhledu, ale podle svych dusevnich a mravnich hodnot.

Na zdkladé uvedeného lze tedy shrnout, Ze zahalovani Zen nemda putvod ani
v Koranu, ani neni podstatnym ¢i ptivodnim prvkem isldmu. Koran neprikazuje
Zenam nosit Satek na hlavé a zakryvat si vlasy. Zvyk zahalovani a odlouceni Zen do
harémi se stal béZnou praktikou az tii generace po smrti proroka Mohammeda,
kdy se muslimové zacali chovat podle vzoru Kkrestanl v Byzantské riSi
a zooastristl v Persii, ktefi se Zenami zachazeli timto zplisobem po dlouhou dobu
predtim. Satky nenosily vSechny Zeny v nové se utvarejici islamské spole¢nosti, ale

byl to znak Zen z vys$sich kruhti (Armstrong, 2000, 165).

5.1.5.  ZENY A ISLAMSKE PRAVO

[slAmskym pravem je bézZné oznacovano pravo, jez se vyvinulo spolec¢né s islamem.
které spole¢né upravuji vSechny aspekty lidského chovani a jednani. Rizné
muslimské staty se svymi ustanovenimi vétSinou od tohoto klasického prava lisi.
Dilezitymi jsou hlavné rodinné a dédické pravo. Také tato prava prochazela
vyvojem a nelze je aplikovat jako néco, co je predem jasné ustanoveno z dob, kdy
se psal Koran. Presto je na tato prava nutné nahliZet z historického hlediska (Mert,
2015).

Vyklad Koranu je velice dilezity, protoZe pravé od néj se odviji postaveni a prava
zen. Jsou zemé, které vyhlasily Koran jako hlavni zdroj svych zakoni, a nékteii
fundamentalisté ho oznacuji za jedinou a vé¢nou Ustavu. Saria je pravni systém,
ktery obsahuje vSechny oblasti lidského prava. Zahrnuje mimo jiné také

manzelské, rodinné, dédické, majetkové ¢i trestni pravo. Ve svych podrobnych
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rozpracovanich se stava absolutni soustavou zakoni, vztahovych ujedndani
a klasifikaci ¢ind, které jsou vychodiskem pro moralni smysleni. Isldm ma tedy
predpisy, ustanoveni a zdkony pro vSechny zaleZitosti (Kropacek, 1998, 28, 29;
Kropacek, 2003, 117, 118).

Vzari 1995 na konferenci o Zenach poradané v Pekingu muslimské delegace
nedovolily schvalit poZadavek na stejna dédicka prava pro muze a Zeny (Kropacek,
1996, 87). Abdalati (2002, 108, 109) tento nestejny podil obhajuje tim, Ze muz
nese biemeno ve$kerych finanénich vydaji. Zena je finan¢né zabezpecena
a vyzivovana bud’ jejim manZelem nebo, pokud uZ nema manZela, pak ji vyzivuje
a zabezpecuje syn, otec Ci bratr.

Dale ustanoveni prava Saria iika, Ze pri soudnich sporech svédectvi jednoho muze
vazi stejné jako svédectvi dvou Zen. Muslimsti autoii toto obhajuji tim, Ze Zena
vétSinou nema takové zkusSenosti z praktického Zivota, jako ma muz, a mohla by
tak svou méné kvalifikovanou vypovédi nevédomé poskodit nékterou ze stran
sporu. Proto by u sebe méla mit druhou Zena, ktera ji v pripadé, Ze néco opomene,
ihned opravi nebo pripomene jiné detaily. Toto opatfeni ma zajistit smluvni
poctivost a spravné jednani mezi lidmi (Kropacek, 1996, 87; Abdalati, 2002, 109).
Podle Kropacka (1996, 87) je nutné posuzovat tyto na prvni pohled diskriminujici
normy v jejich kontextu. Rizné prvky z predislamské mentality a tradic o muzské
nadrazenosti ovSem preZivaji. Muslimsti apologeti razné odmitaji nazor, Ze pravo
Sarfa diskriminuje Zeny. Z jejich pohledu poskytuje islam Zené stejné Siroka prava
jako muzi. Tato prava vsak nejsou totozna. Diilezité je pripomenout, Ze postaveni
Zzeny v muslimské rodiné je vZdy postavenim zavislosti, i kdyZ jeho skutetna
kvalita zavisi na mire vzajemné lasky. Ve fungujici rodiné se partneri
o problematiku rovnopravnosti nezajimaji. Pravni ani sociologické nastroje
nemohou tyto hodnoty obsahnout.

Co se tyCe verejného Zivota, Zenské prislusnice prvni ummy v Mediné se ho plné
Ucastnily. Nékteré podle arabského zvyku dokonce bojovaly v bitvach po boku
svych muz a isldm nevnimaly jako represivni nabozZenstvi. Pozdéji se vSak
iisldimské viry zmocnili muzi a prizpasobili si ji k panujicimu patriarchatu
(Armstrongova, 2008, 52). Vdnesni dobé patii tato problematika khlavnim
tématim neshod mezi liberdlnimi a fundamentalistickymi muslimy.

Fundamentalisté bojuji za markantni segregaci Zeny, jakou je naptiklad zahalovani.
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To mizZe mit mnoho podob a odstind. Soucasny puritansky standard predstavuje
satek pokryvajici vlasy a siji s tim, Ze oval obliceje zlistava volny.

Fundamentalisté maji prisna narizeni, ktera velmi zuzuji socidlni svét Zen. Zavoj
avSechny jeho implikace se povySuji na velmi dilezity znak islamizace, kterou
extremisté pozaduji. Radikdlové je dokonce prosazuji nasilim. Jako priklady
poslouZzi fran ¢i Saddska Arabie, kde mize byt Zena, ktera neni zahalena, nalezité
potrestdna mravnostni hlidkou ¢i nabozZenskou policii. V Saudské Arabii plati
prisna segregace pohlavi a Zeny nesmi ridit auta, univerzitni studentky poslouchaji
prednasku muZe profesora v jiné mistnosti a v Rijadu byla vytvorena banka, kde
personal i klientelu tvori vyhradné Zeny.

Islamismus i trend puritanstvi zesilily v dobé, kdy se Zeny ve velkém poctu
zapojovaly do vetrejného Zivota. V Egypté mezi padesatymi a sedmdesatymi léty 20.
stoleti stoupl pomér mezi chlapci a dévcaty na odbornych a vysokych Skolach
z 1:13 na 1:2. Zarovei byla tato doba typicka pro priliv lidi z venkova do mést. Ve
méstském prostredi, kde se potkavaji Zeny i muzi navzajem, si Zeny zvykly vnimat
satek jako ochranu nositelky, znak nedostupnosti a v jistém smyslu i asexuality.
Bez zahalovani Zen by ve méstech muZe obklopovalo nezvyklé sexudlni napéti

(Kropacek, 1996, 88, 89).

5.1.6. IMPLIKACE PRO SOUCASNOST

5.1.6.1. Vliv nabozenstvi na socioekonomické faktory
spolecnosti

Kropacek (1996) ve svém clanku popisuje, jak se s ¢asem vyvijely vyklady, a tim
i pohled na Zenu a jeji roli ve spole¢nosti. Naptiklad vrcholny teolog al-Ghazzali
(zemfrel r. 1111) zastaval nazor, Ze ikol Zen spociva pouze v péci o déti, domacnost
a muZovu spokojenost. Al-Farabi (zemrel r. 950) prizndva Zené stejné duSevni
schopnosti, jako ma muz, ale dale uz z toho nevyvozuje zadné diisledky pro své
socialni, intelektualni Ci etické konstrukce. Ibn Sina (z. r. 1037) tvrdi, Ze v Zenské
duSi prevazuji iracionalni c¢asti. Ibn Rusd (z. r. 1198), ktery Zil na uzemi
Corddbského chalifatu, Zenu plné ocenoval a jako jeden zprvnich se pro ni

domahal rovnopravnosti i uplatnéni ve verejném a hospodarském zivoté. TaktéZ se
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zamysSlel nad tim, Ze Zenina hmotna zavislost na muzi je jeden z hlavnich divodu
chudoby v muslimskych zemich. (Kropacek, 1996, 84)

Podle Gregorové (1986) islam vznikal v plné patriarchalni spole¢nosti, coZ se jasné
odrazilo na postaveni Zen. Spolecnost byla rozdélena na pany a poddané,
vykoristovatele a vykoristované. V prirovnani s muzem a Zenou tomu tedy bylo
tak, Ze pan a vykoristovatel byl vZdy muz a poddana a vykoristovana byla vzdy
Zena.

[slam jako naboZenstvi a styl Zivota ma zfejmy vliv na demograficky vyvoj hlavné
v arabském regionu. Tento region je vymezen staty, kde je arabstina oficialnim
jazykem a islam je vétSinové naboZenstvi. Ve vSech téchto zemich je velmi vysoka
porodnost. Jednim z faktorl ovliviiujicich natalitu jsou brzké siatky a tim i rychlé
prvni otéhotnéni, kdy plodnost a porodnost Zen pokracuje béhem jejich
produktivniho véku. Uzivani antikoncepce je vtéchto zemich spiSe tidké.
NabozZenské faktory ovliviiujici porodnost jsou vyrazné. (Obermeyer, 1992)
Hmotné zabezpeceni rodiny stoji podle islamu vyhradné na muzi. Pokud Zena
(s manZelovym souhlasem) pracuje, jeji vydélek patii jen ji a manzel na néj nema
pravo. Podle svatebni smlouvy za ni také muz musi zaplatit takzvany mahr, coz je
predsvatebni dar, na ktery ma narok pouze Zena a je jejim vyhradnim majetkem.
Svatebni smlouva miiZe obsahovat dolozku o dalsi ¢astce, kterou by muz musel

manzelce zaplatit v pripadé rozvodu. (Kropacek, 1996, 87).

5.1.6.2.Praktické dopady rozdilnych vykladd v soudobé

spolecnosti v riznych statech

Na jednotlivych muslimskych statech lze demonstrovat priklady velmi rozliSnych

nabozenskych vykladi a praktickych dopadt na Zivot.

Indonésie

Jednim z nejkontroverznéjSich vykladi islamu praktikuje kmen Minangkabau,
ktery Zije v provincii Zapadni Sumatra. Indonésie je nejlidnatéjSi muslimskou zemi
a statem, kde je islam mnohem tolerantnéjsi nez ten blizkovychodni. Samozrejmé
jsou zde také extrémistické regiony, jako napriklad Aceh, kde se priklanéji
k radikdlnimu isldmu a praktikuji ho velmi striktné. Za jiny extrém muze byt
povazovana Zapadni Sumatra s hlavnim méstem Padang, kde je praktikovan islam

a zaroven zde existuje matriarchalni usporadani spole¢nosti. Vyznacuje se nékolika
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znaky. Jednim znich je, Ze déti prebiraji mat¢ino jméno. Rodinné dédictvi je
rozdéleno mezi dcery, muZi se po svatbé stéhuji do domovi svych Zen. Muzi, kteri
cestuji za praci v ciziné, prenechavaji zodpovédnost za dlim i rodinu Zenam. Pokud
se manzelé rozvedou, muZ se musi odstéhovat a manzelce zanecha déti i majetek.
ProtoZe jsou taméjsi Zeny vzdélané, pracuji na dobrych mistech a jsou vice
zamérené na kariéru (Karaskova, 2016, 119, 122).

Vijinych Ccastech Indonésie prevlddd tradicnéjsi zplisob vnimani Zeny ve
spolecnosti. Muslimské Zeny vétSinou zahaluji své vlasy a hijab2¢ je velmi rozsiren
jak mezi mladymi tak star$imi Zenami po celé zemi. V okoli Yogyakarty na ostrové
Java vnimaji noSeni hijabu a zahalovani jako znak dobré moralky, cudnosti
a zboznosti Zen. Pokud divky hijab nenosi, komunita to oznacCuje za moralni
degradaci. Zahalovani je divkdm v nékterych komunitach doporucovano jiz ptred
prvni menstruaci k tomu, aby mohly svobodné opustit své domaci prostiedi,
vzdélavat se a objevovat se na verejnych mistech, i kdyz islamské pravo podle
nékterych oficialné vyzaduje zahalovani po divkach po prvni menstruaci (Aryanti,
2015).

Jako protiklad prvniho prikladu v Indonésii, ktery popisuje symbiézu matriarchatu
a islamu, je v extremistickém regionu Aceh na severu ostrova Sumatra, mistni
vlddou implementovano pravo Saria. Po Zenach je striktné vyZadovano zahalovani
a sekularizace od muzi. Exustuje zde nabozZensky predepsand kulturni norma,
ktera tvrdi, Ze chrani Zeny a spolec¢nost. V disledku této normy maji Zeny omezena
prava (Taylor, 2015).

Pravé Indonésie je dobrym prikladem zemé, kde je v riiznych castech zemé islam
vykladan velmi rozdilné. Jsou zde mista, jako napriklad Aceh, kde jsou muslimové
velmi ortodoxni a drzi se prisnych vykladl a prava Saria, dale mista, kde je volna
tradice a zvyky, ale také kmeny, kterym historicky nedéla problém zkombinovat
matriarchalni usporadani spolecnosti s pravy a povinnostmi plynoucimi z islamské

viry.

Turecko
Turecko je zemi, ktera po dlouhou dobu ptedstavovala vzor sekularni spolecnosti

pro dalsi muslimské staty, predevsim staty Perského zalivu. Stejné jako napriklad

26 Hijab, islamsky koncept zakryvani zenskych casti téla
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ve statech stredni Asie, v Turecku nebyl islam zdrojem urcujici legislativu (Gouda
a Potrafke, 2016). Tato zemé byla tématem pro mnoho studii a vyzkumi
zabyvajicich se vztahem mezi demokracii a isldmem. Zajimavé je pak také
porovnani, jak se ideologie jednotlivych politickych stran a jejich voli¢i promitaji
do praktického Zivota, respektive postaveni Zeny ve spolecnosti. (Gurses, 2015)
Jedny zprvnich studii dokazovaly, Ze islamska vira neni kompatibilni
s demokratickymi prvky vladnuti. Tyto studie pripisuji jeden z ptvodi vzniku
autoritarskych rezimil nebo rezimi, kde chybi demokracie, pravé tomu, ze v téchto
spolecnostech nejsou jasné dané hranice mezi naboZenstvim a politikou, panuje
vnich podfizenost Zen a kladou diraz na svrchovanost Boha. Tim padem
demokratické normy, hodnoty a instituce, jako jsou suverenita, svobodné volby
anezavisly soudni systém, jsou v podstaté nepritelem pro muslimské tradice.
V posledni dobé ale vznikaly nové studie, které chtély dokazat, Ze nejvétSim
problémem, ktery déli Zapad od muslimskych zemi, neni demokracie, ale vztah
jednotlivych pohlavi - ve spole¢nostech s muslimskou vétSinou se nesetkavame
s podporou rovnych prav a prilezitosti Zen. Ve vyzkumech bylo prokazano, Ze volici
islamskych politickych stran jsou vice konzervativni a uzavieni i v otazce role Zeny.
(Gurses, 2015)

Podle vyzkumu organizace World Values Survey?’ je dodrZovani prav Zen
v Turecku spiSe Spatné. V dnesni dobé je iroven Zenskych prav v Turecku na stejné
urovni stémi muslimskymi zemémi, které nemaji historickou zkuSenost
s demokracii. Pokud jde o podporu Zenské rovnopravnosti, vysledky z Turecka se
podobaji jinym zemim, jako je Alzirsko, Egypt a Azerbajdzan.

Studie se zameérila na potvrzeni ¢i vyvraceni tfi tvrzeni. Za prvé, ,univerzita je
dutlezitéjsi pro chlapce nez pro divku“. Za druhé, ,byt Zenou v doméacnosti je stejné
naplnujici jako pracovat za mzdu“. A za treti, ,muZi jsou lepSi politicti lidfi nez
zeny“. Na zakladé vyzkumu, ktery byl proveden v letech 2001 a 2011, je moZno
vidét korelaci zastanc prisluSnych politickych stran s nazorem na roli Zen.
Vysledky indikuji, Ze voli¢i vice konzervativnich a proislamskych stran se
priklanéji k souhlasu s tvrzenimi a naopak voli¢i demokratictéjSich a liberalnéjsich

stran s tvrzenimi nesouhlasi. (Gurses, 2015)

27 Vysledky vyzkumu z Turecka dostupné zde:
http://www.worldvaluessurvey.org/WVSDocumentationWV6.jsp
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Saudska Arabie

V Saudské Arabii je v dnesni dobé jedna z nejvice generové oddélenych spole¢nosti
na svété. Zeny tam Ziji pod konstantni legalni (pravni) a kulturni prohibici
(zdkazem), at uZ vramci rodiny, nebo mimo domov. Hlavnim problémem
v Saudské Arabii neni to, Ze je statni pravo zaloZené na pravu Saria, ale to Ze
interpretace tohoto prava je ponechana na vladou vybranych jednotlivcich, jejichz
agendou je potlacit prava Zen ve jménu naboZenstvi. (Mtango, 2004).

Freedom House uvadi Sauddskou Arabii jako nesvobodny stat a ve svych
vyzkumech poukazuje i na utlacovani Zenskych prav. Mluvi o celkové nesvobodé
Zen a naprosté podiizenosti muztim. Dale jako piiklady uvadi rozdéleni spolecnosti
na muzskou a Zenskou ¢ast, nutnosti legdlniho muzského opatrovnika pro kazdou
zenu ¢i napiiklad pravo muzli davat Zenam povoleni k vycestovani ze zemé.
(Freedom House, 2016)

Zeny sice mohou volit, coZ v monarchiich nemusi byt aZ tak bézné, ale naptiklad
stale nemohou fidit auto. Organizace Human Rights Watch pfipravila nékolik
kampani a edukacnich videi?8, které podporuji prava Zen v Saudské Arabii.
Vystupuji proti domacimu nasili, bojuji proti pravu muzi zakdzat Zenam
vycestovat ze zemé a proti dalSim pravim, které utlacuji postaveni Zeny ve
spole¢nosti (Human Rights Watch, 2016).

Po Zenach v Saudské Arabii je vyZadovano, aby se oblékaly do abdji a Cerného
Satku, ktera zakryva i jejich obliCej. Abdji jsou zpravidla Cerné a jen malokdy se
objevuji jiné barvy. Zdrojem tohoto striktniho pravidla neni Saria, jak by se mohlo
na prvni pohled zdat, presto je to brano jako ¢ast islamské viry. Tato pravidla,
ktera zdanlivé zislamské viry vychazeji, kontroluje tzv. mutawa, nabozenska
policie. Lze fici, Ze tato policie striktné kontroluje pouze Zeny, ale muZe nechava
oblékat podle toho, jak sami chtéji, byt by méla kontrolovat, zda nosi dlouhé
kalhoty a jsou taktéZ decentné obleceni (Mtango, 2004). Nejméné konzervativnim
mistem v Saudské Arabii je Jeddah, pristav na zapadé, kde je moZno zahlédnout
nejvice barevnych variaci do abaji zahalenych Zen. Zbytek zemé je velmi uzaviena
spolecnost, kde jsou Zeny zahaleny prakticky vyhradné do c¢erné barvy. (Gorney,

2016)

28 Tyto kampané a videa jsou k dispozici zde:
https://www.hrw.org/sitesearch/saudi%Z20arabia%20woman.
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Existuji dvé nejvice rozsirené teorie pro specifické zahalovani Zen v Saudské
Arabii. Prvni z nich rika, Ze kdyZ bylo vychodni pobieZi pod tureckou nadvladou,
zeny zvysokych kruhl nosily Satky, aby se ochranily pfed ostrym pousStnim
sluncem. Druhou teorii je, Ze kdyZ beduinské kmeny valcily proti sobé, zahalovaly
své Zeny, aby ty krasné nemohly byt uneseny. V Koranu jsou odkazy na oblékani
a instrukce proroka Mohammeda interpretovany tak, Ze je poZzadovano po véricich,
tedy muzich i Zenach, aby se oblékali stridmé. Doslova je v prekladu receno ,,...
muZi jsou pokorni a Zeny jsou pokorné.., muZi si hlidaji svou skromnost a Zeny si
hlidaji svou skromnost...” 2°(Mtango, 2004). Podle Mtango (2004) cely koncept
zahalovani neni ve své podstaté opresivni. Pokud by byl legitimni pouze pro ucel
oblékat se stridmé/skromné, tak jak je pozadovano v Koranu, bylo by to
akceptovano pouze jako kulturni norma. Nicméné problém zde nastava, pokud je
zahalovani velmi striktné vynucovano. Pokud by i muZi byli kontrolovani stejné
piisné jako Zeny na zakladé toho, Ze Koran prikazuje stifidmost, pak by pravidlo
pro zahalovani v Saudské Arabii nebylo diskriminac¢ni. ProtoZe tomu tak neni, je
vynucovani urcitého obleceni vyhradné pro Zeny brano jako diskriminacni - na
zeny neplati stejné meéritko jako na muZe. ProtoZe zahalovani neni striktné
pozZadovano isldamem, neexistuje Zddny naboZensky imperativ, ktery by mohl tuto
vynucenou praktiku ospravedlnit. Lze tedy shrnout, Ze Zenskd prava jsou
v Saudské Arabii ohroZovana a diskriminovana na zakladé neopodstatnénych
nabozenskych vykladg, které vedou pouze k utlacovani Zenského pohlavi.

Situace Zen v Saudské Arabii se nicméné pomalu zlepSuje. Na vysokych Skolach je
v dnesni dobé vyssi pocet Zen nez muzi, coz vede k vyssi vzdélanosti a moznosti
vybéru vhodné Kariéry. Zeny miluji médu, oviem jejich nejnové&jsi znackové
obleCeni a make-up muze byt vidén pouze mezi kamarddkami a manzelem.
(Gorney, 2016)

Gorney (2016) taktéz uvadi, Ze Saudska Arabie je nejvice genderové segregovany
narod na svété. V dneSni dobé je napriklad velmi diskutovana otazka, co doopravdy
znamena byt moderni a zaroven typicka saudska Zena. Probiha nékolik kampani,
které vybizeji Zeny k tomu, aby si naSly praci, souCasné ale saudska spolecnost

musi vyresit fakt, Ze Zeny jsou v praci v kazdodennim formalnim styku s muzi, ktet{

29 Koran 33:35: ,Muslimové a muslimky, pravdomluvni a pravdomluvné, trpélivi a trpélivé, pokorni a
pokorné, ddrci a ddrkyné almuZny, postici se muZi a postici se Zeny, cudni a cudné, muzi a Zeny hojné
Boha vzpominajici - tém vS§em Bilth véru pripravil odpusténi i odménu nesmirnou.”
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s nimi nejsou spojeni ani pokrevné ani siatkem. Mnoho Zen by o pracovnim misté
premyslelo, ale jsou svazany nazorem rodiny nebo pribuzenstva, kterym se tato
myslenka emancipace Zeny nemusi libit a mohou praci Zené zakazat.

Saudska Arabie tedy stale zlistava jedinou zemi, kde je Zenam zakazano ridit auto
¢i kterd vyzaduje, aby kazda dospéla Zena zila pod dohledem pravné uznaného
muzského opatrovnika, at’ uz otce, manzela nebo jiného c¢lena rodiny. Ten pak de
facto rozhoduje o tom, zda Zena dostane pas, dokon¢i nékteré pravni zalezitosti
nebo vycestuje do zahranic¢i. A aZ relativné nedavno bylo Zenam povoleno volit.

(Gorney, 2016)

Jaka je role zeny v Koranu?

Role Zeny v Koranu ma nékolik vykladi, které se od sebe svym pojetim znacné lisi.
Dtikazy rozdilnych praktik lze spattit v praxi mezi jednotlivymi muslimskymi staty
a komunitami.

Pri stvoreni svéta nedava Koran prvotni hrich za vinu explicitné Zené. MuZ i Zena
jsou si pred Bohem rovni, ale kazdy z nich ma jind prava a povinnosti. MuZ je
hlavou rodiny, stard se o svou manZelku a déti. Zena ma na starost hlavné
domacnost a vychovu déti. Koran predurcuje roli muZe i Zeny =z hlediska
biologického nastaveni jedinct. Tvrdi, Ze Zena ma charakteristicky lepsi vlastnosti
a predpoklady byt matkou a muz Zivitelem rodiny.

Vyklady Kordnu o poctu povolenych manzZelek se od sebe lisi. VétSina
ndboZenskych predstavitell a legislativ stati se shodnou na jedné manzelce. Muz
ma svou Zenu milovat a chovat se k ni dobte. Zena ma byt muZi poslusng, pokorn,
zboZna, nechovat se vyzyvavé a musi byt vérna manZzelovi. Pokud tomu tak neni,
vyklady muzi povoluji svou Zenu bit. VétSina vyklada se shoduje v tom, Ze se mulze
manzelka ,jemné potrestat”. Slova ,jemné potrestat” si miize kazdy jedinec vylozit
po svém. Pravé v tom spociva nebezpeci extremismu.

Rozvod pripousti isldim za podminky, Ze je manZelstvi nefungujici a neda se
obnovit. ManzZelim uklada trimésicni lhiitu, kterd jim umoziiuje napravu ¢i navrat.
Zena nesmi byt téhotna. Pokud je, manZel se o ni musi nadale starat.

V otazce zahalovani Zen se nazory lisi. Jeden rik3, Ze si Zena musi zahalovat vétSinu
Casti svého téla, vCetné vlasii a obliceje. Druhy se priklani k noSeni cudného

a nevyzyvavého obleceni. Vlasy ani oblicej nemusi byt zahaleny.
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Z teorie vyplyva, Ze je Zena podrizend muzi, ktery ma vice rozhodovacich prav
a vétsi moc nad Zenou. V praxi se ale kazdy par prikloni k takovému vykladu, ktery

je pro néj vyhovujici.
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6 POROVNANI INTERPRETACI
BIBLE A KORANU

6.1. STVORENI

V ramci Bible se ve Starém zakoné objevuji dvé zpravy o stvoreni ¢lovéka, které
jsou dale rozvinuté a ze kterych vychazi dalsi argumentace pro celkové postaveni
zeny vramci lidského Zivota. Prvni zprava hovoii o druhotném stvoreni Zeny
z muzova Zebra (Genesis 1, 1-2, 3) a pozdéji pripisuje vinu za prvotni hrich pravé
zené. Tento text lze vyuZit k argumentaci, Ze Zena neni rovnocenna s muzem a musi
se mu podrizovat. Druha zprava o stvoreni v Bibli navazuje na tu prvni, avSak
mluvi o stvoreni spolecném a prvotni hrich dava za vinu obéma (Genesis 2, 4). Zde
se klade diiraz na to, Ze konec tieti kapitoly v knize Genesis (16, 17) je zakoncen
rozhreSenim pro oba dva, kdy jsou potrestani stejnym dilem.

Koran ma oproti Bibli pouze jedno pojeti o stvoreni Zeny. PiSe se v ném, Ze oba byli
stvoreni ve stejnou chvili a prvotni hiich je pripisovan obéma stejnou mérou.
Nékteri autori dokonce uvadéji, Ze za néj nese vétsi zodpovédnost pravé muz.
Tento vyklad se promitd i do celkového pojeti islamu, ktery uci, Ze muz je
zodpovédny za Ciny své rodiny, tedy i manzelky, a bude za né souzen pravé on.
Z hlediska rovnocennosti muze a Zeny pred Bohem Koran tvrdi, Ze jsou si rovni.
Kazdy znich ma ale jinou Zivotni roli, na kterou se vazi jind prava a zaroven
povinnosti v normalnim Zivoté. Ztéchto prav a povinnosti pak vyplyvaji

nerovnosti, které mohou byt v isldmu kritizovany.

6.2. MOHAMMED A JEZIS VE VZTAHU K ZENAM

JeziS Kristus mél tri Zeny, které ho doprovazely na cestach. Byly jimi jeho matka,
sestra a Marie z Magdaly, ktera s nim nebyla pribuzna. O vztahu Krista s Marii
z Magdaly se vedou spekulace a kirestanské cirkve na ni nahliZeji riizné. Katolicka
cirkev ji oznacuje za prostitutku a slouzi jako priklad toho, Ze byl Kristus
odpoustéjici ke vSem, bez ohledu na jejich pivod. Kristus se kZendm choval
vstricné, naslouchal jim a snaZil se jim pomoci, pokud ho o to poZadaly. Kristus na

né nahliZel jako na své pomocnice, protoZe hraly dileZitou roli hlavné v Sireni viry.
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Jezis Kristus nemél svou vlastni rodinu, tudiZ nemohl slouZit kirestantim jako vzor
pro rodinny Zivot.

Prorok Mohammed je na rozdil od JeziSe Krista osobou, ktera slouzi jako vzor
kazdodenniho Zivota a jeho Ciny jsou napodobovany véricimi muslimy po celém
svété. Jeho Zivot, radosti, ale i komplikace a utrapy slouZi jako navod kazdému
Muslimovi, jak se spravné chovat ve vSech situacich, které Zivot prinasi. Priklad na
jeho vlastnim Zivoté dokazuje, Ze si muz miZe vzit starsi Zenu, ktera ho podporuje
a je zaroven emancipovana a uspésna. Jednim z moznych Mohammedovych cili

byla i emancipace Zen. Isldm nabidl Zendm lepsi prava a postaveni ve spole¢nosti.

6.3. MANZELSTVi A ROZVOD

Pro Zidovstvi se zakladem manzelstvi stava Cistota obou manZeld, plozeni
avychova déti. Tremi nejdilezitéjSimi atributy manzelstvi jsou déti,
nerozlucitelnost a vérnost. ManZelé si maji byt oporou a maji plnit vSechny
povinnosti s laskou a vérnosti. (Cisar, 1995)

Krestanstvi se na manzelstvi diva velmi podobné, protoze vychazi ze zakladi,
které jsou dany ve Starém zakoné. Kniha Genesis 2, 24 dopliiuje, Ze muZ opusti otce
i svou matku, aby se mohl se svou Zenou stat jednim télem. Krestanstvi se
k manzelstvi stavi velmi pozitivné a hovoti o ném jako o ptrirozeném stavu, ktery je
zadouci. Vnima manzelstvi jako jednotu muZe a Zeny, ktefi byli stvoreni jeden pro
druhého a jsou si vzajemnou oporou. Oba maji stejna prava a povinnosti. Roli maji
kazdy jinou, ale pred Bohem jsou si rovni. Jak krestanstvi, tak Zzidovstvi
nepripoustéji ve svych vykladech polygamii. Podle nékterych autorii je manZzelstvi
instituce, ktera je hlavnim bodem pro usporadani spole¢nosti.

Rozvod hlavné v katolické cirkvi neni mozny. Hlavnim argumentem pro toto
ustanoveni je pasaz Bible, kde stoji ,Co Biih spojil, clovék nerozdéluje“ (Matous,
19, 6). Tento vers je plné zavazny pro manZzelské pary a rozvod je moZny pouze ze
specifickych a velmi vaznych divodu. Jednim a hlavnim z nich je spachani hiichu
cizoloZstvi. Pokud se par rozhodne rozvést, musi podstoupit proces vedeny pred
cirkevnim cirkevnim soudem, ktery ma jako jediny pravo manZele rozvést.
ManzZelé pak musi obdrZet tzv. rozlukovy listek. Po rozvodu se ani jeden z paru
nesmi znovu vdat ¢i oZenit cirkevnim siiatkem, protoZze i tak, pokud Zije s novym

partnerem, je to brano jako hrich cizoloZstvi, a to z toho dlivodu, Ze prvni partner,
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kterého si Clovék bere pred Bohem, je ten, ktery ziistdva tim platnym po cely
zbytek Zivota. Jiné krestanské cirkve (naptiklad evangelickd) rozvod pripousti
a jsou o tomto tématu ochotné mluvit. (Zenova, 2010; Kelly, 2012; Matéjka, 2016)
Islam se lisi tim, Ze nékteré vyklady dovoluji za urcitych podminek aZ ctyri
manzelky. Manzelstvi je podle islamu silné pouto a zavazek vi¢i samotnému
Zivotu. Je to bohabojny ¢in, ktery predstavuje zodpovédnou oddanost. MuZz a Zena
maji v manZelstvi kazdy jiné role a povinnosti. MuZ musi zaopatrit manzelku po
materialni strance a Zena by se méla starat o rodinu a byt vérna manzelovi. Stejné
tak jako v krestanstvi i Zidovstvi, vislamu manzelé nalézaji vzajemné naplnéni
a seberealizaci, lasku a mir.

Rozvod islam specifikuje jako nejméné vhodné reSeni manzelské krize, ale
pripousti ho. Hlavni zasadou je, Ze manzelstvi musi byt bud’ ispésné, nebo zadné.
Neni tedy uzndvano manZelstvi, které nefunguje. Obé strany musi podle
islamského prava s rozvodem souhlasit a po rozvodu nasleduje cekaci doba, ve

které si mohou oba manZzelé své rozhodnuti jeSté rozmyslet. Pokud se tak nestane,

manzelé jsou rozvedeni a nemaji pak uz k sobé zadné zavazky.

6.4. SEXUALITA A MATERSTVI ZENY

Zatimco Stary zakon vymezuje Ciny, po kterych se muZ i Zena stavaji necistymi,
kiestanstvi vymezuje jind pravidla pro sexudlni Zivot partnerd. Zidovské
manzelstvi je zaloZeno na Cistoté obou pred manZelskym slibem. DileZitou roli
hraje i vybér partneri, kdy by se divka neméla dat kazdému. Po pohlavnim styku
se oba manzelé stavaji necistymi a musi projit oc¢iStujicim ritudlem. Stejné tak musi
oCistujici ritual provést po dalSich specifickych ¢innostech.

V krestanstvi, hlavné v katolické cirkvi, je pohlavni styk vyhradné chapan jako
nastroj k plozeni déti. Vzorem pro krestanské Zeny je Panna Marie, Cista a dobra
matka, poslusna a cudna. Pohlavni styk je povolen pouze v manZelstvi a cizoloZstvi
je striktné zakazano.

Islam sexudlni Zivot nijak nespecifikuje, z verst je ale patrné, Ze sexualita mezi
manzeli neni tabu. Ovladani pohlavniho pudu se stava moralnim triumfem,
rozmnozovani se povaZuje za spole¢enskou nutnost a sexualni akt miize vniman
jako potésujici. Samoziejmé se vidy mluvi o sexualité mezi manzely a je

pozZadovand oboustranna vérnost.
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NaboZenské texty v obou naboZenstvich, krestanstvi i islamu, predpokladaji
matei'ské normy, jako jsou laska a mateiskd obétavost. ZkuSenosti matek, které
zaziji v redlném Zzivoté, jsou ¢asto Sokujici ve srovnani s ocekavanim, které prichazi
po precteni tradicnich nabozenskych textli. Matky se setkdvaji s rlznymi
frustracemi a pocity nedostatecnosti, které pochazeji z nekritického pfrijeti, Ze
matka je bytost bez dals{ identity, ktera miZe najit dostate¢né uspokojeni v tom, Ze
je cely den s malymi détmi a Ze materska laska je a méla by byt nesobecka. Hlavni
kritika krestanské etiky prichazi zpohledu samotnych matek, které zacinaji
pochybovat a kladou si otazky o ocCekavani nesobeckosti a lasce k druhym.
Bezpodminefna a neziStna laska casto implicitné spojena s matkou a ditétem je

Casto tématem, které je vrozporu s aktudlnimi povinnostmi a zkusenostmi (Oh,

2010).

6.5. ZAHALOVANI

Po precteni nékolika pasazi Bible by se mohlo na prvni pohled zdat, Ze i ona
nabada k zahalovani Zen. V nékolika pasazich je explicitné napsano, Ze Zena ma byt
zahalena. Pokud se véta vytrhne z celkového kontextu, pak je vyklad k zahalovani
vcelku jasny. Zadna z dnesnich praktik ale neukazuje, Ze by se kiestanské Zeny
v praktickém Zivoté musely zahalovat. Krestanstvi stejné jako islam nabada
k cudnosti a decentnimu oblékani. Krestanské vyklady nenabadaji k zahalovani
Zen a Zeny si mohou svobodné vybirat, co chtéji nosit.

Zahalovani Zen je visldmu chapano vice zpiisoby. Nékteré autority, odbornici ¢i
jedinci zastavaji nazor, Ze Kordn zahalovani Zen jasné ptikazuje, jini poukazuji na
pasaze, které explicitné nenarizuji, jak presné ma obleceni Zen vypadat. Jednotlivé
pasaze se daji vylozit mnoha zplisoby a praveé uvedené ,Zenské ozdoby*, které maji
byt zahalené, pro kazdého mohou znamenat néco jiného.

Jak uvadéji Matéjka (2016) i Mert (2015), naboZenstvi nemohou zménu ve
spolecnosti nastolit ze dne na den, ale musi citlivé pristupovat k jiZ zabéhnutym
tradicim. Takto, z historického hlediska, se musi prihlizet k textiim, které k satkim
nabadaji. Vychazeji z tradic a zvykd spoleCnosti. Matéjka (2016) dava ve svém
kazani do kontrastu Cechy, kteii jsou ochotni uznat muslimy za kultivované az ve
chvili, kdy Zeny odloZi Satek. Podle naseho vnimani se Zendm, které Satek odloZi,

ulevi. Ukazuje to vSak nepochopeni tisicileté tradice, ktera nemusi mit za zdmér
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Zenu ponizit, ale naopak ji ochranit. NaboZenstvi obecné ma obrovsky potencial
k proméné svéta, ale i moudrost, ktera vi, Ze bezohledné zmény vedou k rozkladu
spolecnosti. Pravé tato myslenka se da aplikovat na mnoho zvyki, které jsou ve

spolecnosti rozsirené.

6.6. IMPLIKACE PRO SOUCASNOST

Zatimco odborné c¢lanky, média a publicisticka literatura se hojné vénuji otazce
zeny visldmu, ke krestanstvi a roli Zeny vném se v odborné literature mnoho
nepisSe. Vyvozuji z toho, Ze kirestanstvi je vyznavano v sekularnich a rozvinutych
spolecnostech, ve Kkterych naboZenstvi neni spojovano sotazkou Zeny jako
takovou. V evropskych vyspélych zemich se reSi prava Zeny spiSe v legislativach
statti, které nejsou propojeny s nabozenskymi praktikami. Zeny nebyvaji nahliZzeny
prizmatem naboZenstvi a jejich role udavané v ném, ale spiSe z hlediska socialniho
statutu, role Zen ve spolecnosti nebo pracovnich prileZitosti a ohodnoceni. Jedinym
oZzehavym tématem, ktery svou podstatou zasahuje do naboZenstvi, je otdzka
potratli. Potraty jsou diskutovany nejvice v kirestanskych zemich Evropy s tim, Ze
ne vzdy jde uznana legislativa v souladu se stanoviskem cirkve - tedy odmitnutim
tento zakrok provést.

Na druhé strané islam je rozsiren ve statech, kde je legislativa propojena s timto
ndboZenstvim a jakoZto naboZenstvi, které udava casto velmi doslovny navod jak
spravné zit, je sotdzkou Zeny uzce spojovan. Koran urcuje smér, kterym je
inspirovana legislativa muslimskych statdi, tim paddem jsou role a prava Zeny
determinovany postavenim, které urci dany vyklad Koranu.

[slam ovliviiuje Zenu v mnoha otazkach kazdodenniho Zivota. JelikoZ je islam prijat
jako jediny zpisob Zivota, ovliviiuje porodnost, status Zen ve spole¢nosti, chovani
muzl vici nim, vychovu déti, zvyky a tradice.

Obé nabozenstvi jsou velmi dutlezitd zhlediska psychologie clovéka, protoze
dodavaji silu a odvahu prekonavat vSechny prekazky v Zivoté. V muslimskych
zemich je islam vice spjat sZivotem jednotlivcli nez krestanstvi vzapadnich
statech. Je to také z dlivodu provazanosti legislativy statli s naboZenstvim.

V zapadnich statech jsou Zenam prizndna vétSi prava, je podporovana jejich
emancipace a klade se diiraz na individualitu. Na rozdil od muslimskych statd, kde

je Zena po rozvodu nebo smrti manzela odkazana na prava, které ji predurcuje
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Koran, neni Zena v krestanskych statech nijak omezovdna a miZe svobodné

vychovavat déti a pokracovat ve spolecenském Zivoteé.
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7 DISKUZE A ZAVER

Pri psani své diplomové prace jsem se v ramci svych moznosti snaZila obsahnout
co nejvice relevantnich vykladii na urcita témata v danych nabozenstvich. Pestrost
nazord a jejich dikazi je zfrejma. Béhem zkoumani textl, prekladi i kontaktem
s autoritami jednotlivych cirkvi jsem si uvédomila, Ze i vramci jedné knihy,
kapitoly a nékdy i verSe, se da najit fada vysvétleni a vykladd, které si svym
vyznamem nékdy naprosto protireci.

Porovnavani jednotlivych textd vriznych jazycich ukazuje malé rozdily
v zaménovani ¢i vynechavani i jednotlivych slov, které ale ¢asto mohou byt
k vytvoreni vykladu klicové. K tomu, aby mohl byt zkouman pivodni text, je nutné
vychazet z origindlnich jazykl. Rizné verze se od sebe na prvni pohled lisi
minimalné, ale kdyZ chceme interpretovat urcitou c¢ast, méli bychom znat ptivodni
text a vychazet predevsim z ného.

Komplikaci pro takto Siroké téma je, Ze ne vSechny cirkve maji vydana celkova
jednoznacna stanoviska ke svym pristupim k danym problematikam, kterymi se
ridi Celni predstavitelé. Dochazi tak k interpretacim, které si kazdy jedinec mtize
zaloZit na svych znalostech, predchozich zkuSenostech ¢i zamérech. Pravé v tomto
vidim uskali pri sestavovani komplexniho porovnani postaveni Zen v jednotlivych
naboZenstvich, respektive cirkvich.

SnaZila jsem se pracovat se zdroji napsanymi autory, ktefi jsou v této problematice
uznavani a diky kterym je zfejma mnohost vyklada role Zeny a jejiho vyznamu
v zZivoté spolecnosti. Cilem diplomové prace nebylo obsahnout vSechny vyklady
a porovnavat je mezi sebou, ale ukdzat rozmanitost dikazii a odkazli, které
zakladni naboZenské prameny obsahuji.

Z predchozich kapitol vyplyva, Ze zakladni nabozZenské prameny, z nichz vychazeji
v podstaté vSechna svétova monoteisticka naboZenstvi, tedy Bible a Koran, maji
nékolik rozlisnych vykladg, které se svym pojetim jeden od druhého velmi lisi.

Obé svaté knihy Ize interpretovat liberalné, nebo extremisticky. Tyto interpretace
zaleZi na autorovi a na komplexnosti textu, ktery chce interpretovat. Obé knihy
poskytuji ndvod na Zivot, ktery by se meél hodnotit jako jeden celek, ze kterého
vychazeji urcita doporuceni, prikazani ¢i ustanoveni. Pokud se kniha jako celek
neposuzuje a dochazi k vytrzeni ¢asti knihy z celkového kontextu, dava se tim
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prostor Kinterpretacim, které pilivodné zamysleny nebyly nebo které mohou
slouzit jako nastroj pro Sifeni vykladu, ktery se autorovi zrovna hodi. VSechny tyto
interpretace  se mohou liSit svym pojetim a mohou byt liberdlni,
fundamentalistické, ale i nasilnické.

Prvnim predpokladem, ktery by mél vést ke spravnym nebo pozitivnim
interpretacim a na ktery vétSina autorit apeluje, je ten, Ze naboZenstvi vzniklo za
cilem ucinit spole¢nost a vztah c¢lovéka kjinému clovéku lepSimi. Pravé tento
predpoklad nabada kvykladim takovym, které vedou ke spole¢nému blahu
lidstva.

V ramci celé Bible je mozZno najit vice linii a pluralitu nazort, které se od sebe velmi
lisi. Tento fakt dava prostor pro vybér linie, ktera se interpretovi zamlouva nejvice.
Pravé vtomto spociva uskali Bible. Na druhou stranu uskalim Koranu je
nepochybné moZnost vytrhavani jednotlivych verst z kontextu a jejich vykladani
zaloZené na nékolika vybranych slovech. Jak bylo dokazano vyse, problematické
jsou také jednotlivé preklady, které ne vzdy doslovné prenaseji plivodni text.
Samotné porovnani Bible a Koranu podle mého nazoru ilustruje rozdilnost, ale
v nékterych ptipadech i podobnost obou textl. Cilem prace bylo zkoumat ptivodni
zamér obou prament. Kazdy autor jednotlivych vykladi ale mize zamér vidét
trochu jinak a to se stava nejvétSim uskalim. Pokud bychom chtéli najit paralely
nebo podobné vyklady v otazce Zeny, pak je to mozné. Zaroven je ale mozné najit
takové vyklady, které jsou od zakladu rozliSné.

Vnimani role Zeny souvisi s provazanosti ndboZenstvi na kazdodenni Zivot, zvyky,
tradice, legislativu a vyklad, ktery si dany jedinec, rodina ¢i komunita vybere.
Postaveni Zeny a jeji vhimani v muslimském svété podléha vice pravidlim, jez se
odvolavaji na naboZenstvi. Je to dano také vétSi propojenosti hluboce
zakotfenénych tradic sislamem, jehoZ praxe se na riznych mistech diky nim
znacné odliSuje. Zalezi tedy pouze na vykladu a praxi naboZenstvi, které urcuji roli
Zen. Daji se najit vyklady, které stavi Zenu do podradné role jak v krestanstvi, tak
visldmu a naopak. Zalezi pouze na autorovi, jakym smérem chce sviij vyklad
smérovat.

Analyza a komparace dvou nejvétSich monoteistickych naboZenstvi, tedy
kiestanstvi a islamu, prinesla zjiSténi, Ze v kazdé otdzce souvisejici s postavenim

zeny se daji najit rozdilné interpretace. V nékterych pripadech, jako naptiklad
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odkaz na stvofeni svéta, pravo na rozvod nebo zabezpeceni manZzelky, najdeme
lepsi postaveni Zeny v isldamu neZ v kiestanstvi. Na druhou stranu kiestanstvi
nenabada k zahalovani Zen a celkové je vykladano tak, Ze Zenam dava vétsi volnost.
Dlikazem pro toto je také praxe v jednotlivych zemich, protoze kiestanské staty
nenahliZeji na Zenskou otazku z hlediska nabozenského, ale spiSe socidlniho
a pravniho a kobéma pohlavim pristupuji v prvni radé rovnocenné. Tim, Ze
literatura obecné reSi hlavné postaveni Zeny v islamu, je jednoduché inklinovat
k nazoru, Ze islam Zeny utlacuje. Toto tvrzeni neni jednoznacné a daji se najit jak

vyklady, které tento nazor potvrzuji, ale i takové, které toto tvrzeni vyvraci.

66



8 SEZNAM POUZITE
LITERATURY

LITERARNI PRAMENY

e ABDALATI, Hammudah. 2002. Zaost‘eno na isldm. Praha: Ustiedi muslimskych obci.

e ANZENBACHER, Arno. 2004. Kfestanskd a socidlni etika: Uvod a principy. Brno:

Centrum pro studium demokracie a kultury.
e ARMSTRONG, Karen. 2000. Islam: A Short History. New York: The Modern Library.

e ARMSTRONG, Karen. 1992. Muhammad: A Biography of the Prophet. USA: Harper San

Francisco.

e ARMSTRONG, Karen. 1993. A History of God: The 4000 - Year Quest of Judaism,

Christianity and Islam. New York: Ballantine Books.

e ARMSTRONG, Karen. 2000. The Battle for God: A History of Fundamentalism. New York:

Ballantine Books.
e ARMSTRONG, Karen. 1997. Through the Narrow Gate: A Nun’s Story. London: Flamingo.
e ARMSTRONGOVA, Karen. 2008. Isldm. Praha: Slovart.

e ARYANTI, Tutin. 2015. Branding the Islamic Village: Modesty and Identity in Yogyakarta,

Kauman Village, Indonesia. Procedia: Social and Behavioral Sciences 184, 126-134.
e BALABAN, Milan. 1997. Zena ve Starém zdkoné. Religio, ro¢nik 5, ¢. 1.
e BELLINGER, Gerhard, ]. 1998. Sexualita v ndboZenstvich svéta. Praha: Academia.
e  BIBLE. 2004. Praha: Ceska biblicka spole¢nost.
e CISAR, Ivo. 1995. Zena v pismu svatém. Brno: Cesta.
e CROFTER, Warren. 2006. Velkd kniha isldmu. Cechtice: Nakladatelstvi BDV.

e CERNY, Pavel. 2009. Teologickd stanoviska a doporuceni: Rady Cirkve bratrské a
Studijniho odboru. Praha: Rada Cirkve bratrské.
https://portal.cb.cz/download /1487 /stanoviska.pdf

e DAMOHORSKA, Pavla, NOSEK, Bedfich. 2010. Zidovské tradice a zvyky. Praha:
Karolinum.

e DOLEZALOVA, Iva. 2004. Postaveni a role Zeny v ki‘estanstvi. V ABC feminismu. Brno:

Nesehnuti.

67



DROZDOVA, Monika, ZORMANOVA, Lucie. 2011. Rovné prilezitosti, z.s.: Postaveni
muze a Zeny \ Bibli. Rovné prileZitosti. http://www.rovne-

prilezitosti.cz/clanky/clanek-1.html.

ERDMAN, Joanna N. 2016. The Politics of Global Abortion Rights. Brown Journal of
World Affairs. Vol. XXII(II), 39-57.

FREUD, Sigmund. 1910. Three Contributions to the Sexual Theory. New York: The Journal
of Nervous and Mental Disease. https://www.stmarys-

ca.edu/sites/default/files/attachments/files/Three_Contributions.pdf

GHAMARI-TABRIZI, Behrooz.2013. Women’'s Rights, Shari’a Law, and the
Secularization of Islam in Iran. Springer Science and Business Media New
York. 2013(June), 237-253.

GORGEI, Déra. 2016. Zastrasovani lékaiti zastavajicich volbu omezuje piistup k potratiim
v Ttalii. Liberties.eu.  http://www.liberties.eu/cz/news/rada-evropy-odsuzuje-italii-pro-

obtiznost-dosahnuti-potratu

GORNEY, Cynthia. 2016. The Changing Face of Saudi Women. National
Geographic. 2016(February), 110-133.

GOUDA, Moamen, POTRAFKE, Niklas. 2016. Gender equality in Muslim-majority
countries. Economic System 40(2016), 683-698.

GREGOROVA, Anna. 1986. Bohovia, cirkvi a Zena. Bratislava: Obzor.

GURSES, Mehmet. 2015. Islamists and Women's Rights: Lessons from Turkey. Routledge:
Taylor and Francis Group. 2015(6), 33-44.

Human Rights Watch. 2016. Saudi Arabia. Human Rights Watch [online]. New York.
https://www.hrw.org/sitesearch/saudi%20arabia%Z20woman.

HUNTINGTON, Samuel. 2001. Stret civilizaci. Praha: Rybka Publishers.

CHELSTOWSKA, Agata. 2011. Stigmatisation and commercialisation of abortion

services in Poland: turning sin into gold. Reproductive health matters 19(37), 98-106.

JELEN, G., Ted, O'DONNEL, John, WILCOX, Clyde. 1993. A Contextual Analysis of
Catholicism and Abortion Attitudes in Western Europe. Sociology of Religion. 54:4,
375-383.

Katechismus katolické cirkve. 1995. Praha: Zvon.

KARASKOVA, Katefina a Simon BIRD. 2016.Kde Zeny viddnou. Praha: Agentura
KRIGL.

68



KARLIGA, B. 2013. Religion, Terror, War, and the Need for Global Ethics. In: CAPAN,
Erglin (ed.). Terror and Suicide attacks: An Islamic Perspective. New Jersey: Tughra

books.

KEDDIE, R., Nikki. 2000. Women in Iran Since 1979. I[ran Chamber Society.

http://www.iranchamber.com/society/articles/women_iran_since_1979.php

KELLY, Kevin T. 2012. Rozvod a druhy sratek. Tvdri v tvdr vyzvé sratek. Tvdri v tvdr

vyzvé. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury.

KLASKOVA, Marie. 2014. Postaveni Zeny ve Starém zakon&. Ceské katolické biblické
dilo. http://biblickedilo.cz/bible-v-liturgii/liturgicky-rok-c/postaveni-zeny-ve-starem-

zakone/

KONDRYS, Jan. 2015. Qassim Amin: Otec islamského feminismu, nebo
»westernizovany* misogyn? Rozhledy 2, XXIII.
https://digilib.phil. muni.cz/bitstream/handle/11222.digilib/135116/2_Religio_23-
2015-2_8.pdf?sequence=1

KORAN. 2010. Brno: Levné knihy.

KROPACEK, Lubos. 1996. Isldmsky fundamentalismus. Praha: Vy$ehrad.
KROPACEK, Lubos. 1998. Duchovni cesty isldmu. Druhé vydani. Praha: Vy$ehrad.
KROPACEK, Lubos. 2003. Duchovni cesty isldmu. Ctvrté vydani. Praha: Vy$ehrad.

KULCZYCKI, Andrzej. 1995. Abortion Policy in Postcommunist Europe: The Conflict in
Poland. Population and development review. 21(No.3), 471-505.

KURTH, Godefroy. 2013. Svatd Klotylda: Krdlovna mezi tizkosti a néhou. Olomouc:

Refugium.
LAGRANGE, Frédéric. 2008. Islam D’Interdits, Islam de Jouissance. Tunis: Téraédre.
LAWRENCE, Bruce. 2007. O Kordnu. Praha: Beta.

List biskupiim Kkatolické cirkve o spolupraci muzi a zen v cirkvi a ve svété. 2004.
Praha: Ceska biskupska konference.
https://www.cirkev.cz/Media/Contentltems/296_00296/29-list-o-spolupraci-muzu-
a-zen.pdf

LLORENT - BEDMAR, Vicente, LLORENT J., Vincente. 2014. Religion and Social
Hidden Curriculum: The Educative Influences of Christianity and Islam in
Women. International Education Studies. 2014(Vol.7, No 4), 126-132.

69



MERNISSI, Fatima. 1987. Beyond the veil: Male-Female Dynamics in Modern Muslim

Society. Revised edition. Bloomington: Indiana University Press.

MINISTERSTVO VNITRA CR. 2009. Definice pojmu terorismus.

http://www.mvcr.cz/clanek/definice-pojmu-terorismus.aspx

Misiondrni knizka ¢ili ndvod ku krestanskému Zivotu. 1903. 7. vydani. Praha:

Redemptoristé.

MTANGO, Sifa. 2004. A State of Oppression? Women's Rights in Saudi Arabia. Asia-
Pacific Journal on Human Rights and the Law. 2004(1), 49-67.

NAWAWI. 2014. Riyad as-Salihin. The Gardens of the Righteous. New Jersey: Tughra
Books.

NOVOTNY, Adolf. 1992. Biblicky slovnik. Praha: Kalich.

OBERMAYER, Carla, 1992. Makhlouf. Islam, women, and Politics: The Demography of
Arab Countries. Population and Development Review, Vol. 18, No. 1. Population

Council. http://www.jstor.org/stable/1971858.

OH, Irene. 2010. Motherhood in Christianity and Islam: Critiques, Realities, and
Posibilities. The Journal of Religious Ethics, Vol. 38, No. 4. Blackwell Publishing Ltd.
http://www.jstor.org/stable/40925927.

RADEL, Claudia, COPPOCK, D., Layne. 2013. The World's Gender Gap in Agriculture
and Natural Resources: Evidence and Explanations. Bio One: Society for Range
Management. 2013(December), 7-14.

RATZINGER a kol. 2010. Dokumenty Mezindrodni teologické komise vénované mordini

teologii a etice. Kostelni Vydri: Karmelitinské nakladatelstvi.

REEBER, Michel. 2007. ISLAM: Mald moderni encyklopedie. Brno: KMa s.r.o.
ROGERSON, Barnaby. 2004. Prorok Muhammad. Praha: Lidové noviny.

ROUSSILLON, Alain. 2007. La Pensée Islamique Contemporaine. Tunis: Cérés éditions.

RUETHER, Rosemary. 1981. Ttaly’s "Third Way" on Abortion Faces a Test. Christianity
and Crisis. Vol.41(No.8).

RICAN, Pavel. 2007. Psychologie ndboZenstvi a spirituality. Praha: Portal.

SANTISO, Maria Teresa Porcile. 1981. Woman and the Language of Life. The

Ecumenical Review, 366-377.

SAR, de Rosa. 2007. Marie z Magdaly a Zeny v Zivoté JeZiSe. Praha: Sar.

70



SARDAR, Ziauddin. 2011. The Life of Muhammad. BBC.
https://www.youtube.com/watch?v=7FvfFSIQZnl.

Saudi Arabia. 2016. Freedom House. https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2016/saudi-arabia

SCHERER, Alice. 1973. Zeny v Bibli. Rim: Kfestanska akademie.
STAMPACH, Ivan, 0. 2008. Prehled religionistiky. Praha: Portal.

TAYLOR, Reed. 2015. Syariah as Heterotopia: Responses from Muslim Women in Aceh,
Indonesia. Religions (6), 566-593.

The Qur'an. 2013. Istanbul: Sultanahmet Mosque Maintenance Association.

TURECEK, Bietislav. 2007. Svétla a stiny Islamu: Drama Blizkého vychodu a sonda do
dusi jeho obyvatel. Praha: KniZni klub.

WEBER, Max. 1998. Sociologie ndboZenstvi. 1. Praha: VySehrad.

WEISS, Michael a Hassan HASSAN. 2015. Isldmsky stdt: Uvniti' armddy teroru. Prvni
vydani. Brno: CPress.

World Values Survey. 2011. Turkey 2011: Technical record. World Values Survey 2010-
2014. Results Turkey.
http://www.worldvaluessurvey.org/WVSDocumentationWVé.jsp

ZATLOUKAL, Stanislav. 2014. Hleddni tajemstvi Zeny. Duchovni podnéty Marie Terezy

Porcile Santiso. Olomouc: Refugium.

ZENOVA, J., Katrina. 2010. Byt Zenou. Praha: Karmelitanské nakladatelstvi.

71



PRILOHA C. 1

INTERVIEW AND STANDPOINT OF THE DEAN OF THE FACULTY
OF THEOLOGY

FATIH UNIVERSITY, ISTANBUL
26th August 2015

First of all we have to see the historical background and the situation in which was
the Quran was revealed. In the time of Mohammed and also before, the role of
woman in the society was very low.

Quran and its learning do not say strict rules but sets up the borders.As long as is
not contradicting Quran, It keeps the traditions and the roots of the societies for
very easy reason - since God knows the psychology of human being, because of his
love and mercy, God makes his orders slowly and gradually for His creature human
being. Instead, Quran talks about all the things but instead of prohibiting them, it is
just putting the limitations, correcting them or giving advice. Like this the people
can change their habits slowly and with the time. The most important thing in
Islam is “Iman” which is belief.Also we cannot forget that holy Quran was revealed
throughout 23 years, it did not appear just from one day to another.

First thing we have to consider is, that Quran's and whole Islam's intention was to
make the role of women better than it was before. In the same time, it was pretty
sure, that this change cannot come at once. That is why Quran allows maximum
four wives for the man - even there we can see the reduction. However in between
the lines we can read that the man can have more wives only in the exact
circumstances, the first wife has to agree with that and the conditions to be
allowed for the next wife must exist and complete and Qur’an strictly orders man
to treat his wives equal when he has more than one. And that basically is written
there that God (Allah) suggest to man that he should have only one wife.

According to divorce and situation with rights given to men and women, we have
to also look at the responsibilities which both of them are having in relationship.
Responsibilities for the man in relationship regarding to woman (his wife) are:

providing all the necessary needs for her life, like food, household, house, and also
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housekeeper etc. if a man has the economical capacity. According to Quran, woman
(wife) has to “protect the bed”, which means protect the honor of husband and
family, feed the child (at least for 24 months) -but if she wants, the man has to find
the woman who will breastfeed the child. All needs of the wife have to be provided
by man.

Man has to treat his wife well. It is ordered by Allah and Prophet Mohammad, no
one of them can beat each other. The only exception when man can beat his wife
occurs whenextreme conditions appear. For different period the conditions could
be also different. But what must be reminded is that Prophet Muhammad never
beated his wives. To sum up, beating is unwanted and strictly not recommended.
Interpreters and scholars say that in this time beating cannot happen. In terms of
marriage and being mother and father the man and woman are equal.

In any question we have, we always have to look at the leader and in this case, case
of women, we always have to look at the life of the prophet Muhammed.
Muhammed always treated his wives with respect and never ever beat them. He
also said the best husband is the one who is best to his wife.There are stories that
He was forexample runningwith his wives outside of his house and the people
were surprised, because that was not usual. Also once he accepted the invitation
for the dinner only with the condition that his wife can go with him. That shows,
that he, as the person people should follow, treated women very well and always
fought for their rights.

Extremely important and again it has to be said that the historical background has
to be always considered. Also in that time there was no court or official judge who
could decide about the guilt of one person. That is why Quran assumes that firstly
it is the man who has to be responsible according to Islamic teaching and then can
decide important things with consulting his wife and family. Of course, if he acts in
a wrong way, then he will be punished by the God.

Nowadays is very easy to make bad things and say that they are in the name of any
chosen religion. Why people choose to do so in the name of religion? Because only
religion has the strong power across all societies and like that the people can be

manipulated.
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Always depends on interpretations and whole context. Quran and the teaching
inside cannot be taken sentence by sentence but we have to see it as a complex of

ideas and teaching.

Veiling

There was having hijab also in former religions and traditions. Until the modern
age we were seeing the scarf everywhere in other religions but in contrast from
them, Islam has not changed it, did not remove it but arrange it.

Islam orders hijabs to ladies in order not to give sexual misunderstanding to
a man. Prophet Muhammed ordered to women to have hijab in the way that there
is no message to man, in order to protect herself. Very important note is that hijab
in this text means whole clothing including scarf.

Prof. Dr. Muhit Mert

Dean of the Faculty of Theology
Fatih University

Istanbul
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PRILOHA C.2

URYVEK KAZANi EVANGELICKEHO FARARE DANIELA MATEJKY NA
TEMA

»,Zahalovani“
Druhé cteni - zaklad kdzani: 1 K 11, 1-15
Zena kiestanka ma nosit $atek. A nema ho sundavat ani pii modlitbé &
prorokovani. Milé piitomné damy, kde mate Satky?
PrecCteny oddil z Pavlova prvniho listu do Korintu se nékdy udava jako ptiklad
toho, co je v Bibli Spatné, co je zastaralé a zpatecnické. Je to pry priklad toho, co
rozumni lidé museli zavrhnout, aby se z kifestanstvi stalo kultivované nabozenstvi.
Piece nebudeme takovi barbaii, abychom nutili nase Zeny nosit satky.
Pfiznam se, Ze jsem tenhle oddil také nemél rad. Ale pred par tydny jsem se do néj
vice zavrtal a zjistil, jak strasné dtilezité je pro dneSni dobu zrovna tomuhle textu
rozumét. A Ze je to velmi napinava zaleZitost: Pro¢ maji mit podle Pavla krestanské
Zeny zahalené hlavy?
Na zacatku je nutné rict, Ze text o Satcich je aZ jakousi druhou slokou jedné pisné.
Ta prvni sloka, zni: ,Neni uZ rozdil mezi Zidem a pohanem, otrokem a svobodnym,
muZem a Zenou. Vy vSichni jste jedno v Kristu JeZis$i.“ To je to prvni, co Pavel
zvéstuje a na Cem trva. SlySeli jsme to z listu Galatskym a mlZeme to opravnéné
povazovat za zdklad Pavlovy zvésti: VSichni jsou si rovni, vSichni jsou jedno
v Kristu Jezisi. Zidé, pohané, otroci, svobodni, muzi, Zeny. V Kristu uZ mezi nimi
neni rozdilu.
Tahle zvést, jestli to také vnimate, méla a ma ohromny az revoluc¢ni naboj. Ve
spolecnosti, ve které jsou karty a role néjak rozdané, ve spolecnosti, kde vladnou
muzi, kde panové vladnou nad svymi otroky, kdyZz reknete: vSichni, ale uplné
vSichni jsou si rovni. Dokdzeme domyslet, co to miiZe zplsobit?
Krestanstvi ma vsobé tenhle revolu¢ni ndboj. Diky nému ma krestanstvi
ohromnou silu. Pavel vSak v komunikaci s korintskym sborem poznal, Ze je tu

i problematicka stranka véci. Ukazuje se to na té zdanlivé malichernosti s Satky.

75



Pavlova argumentace ve véci zahalovani hlav se toci kolem jedné véci. A tou je tad.
Nebo urcitad hierarchie svéta: Kristus je hlavou muze, muz je hlavou Zeny. Pavel
sam v tom textu tuhle hierarchii relativizuje: ,V Kristu ovSem neni Zena bez muZze
ani muz bez Zeny.“ Neni jeden méné diilezity nez druhy, piesto je tu urcity rad
a ten ma sviij smysl.

Tento fad ma i své vnéjsi znaky: Jako Ze muz ma kratké vlasy, Zena dlouhé, muzi
Satek nenosi a Zeny naopak Satek nosi. Je tu urcita, tradice, zvyk. Pavel se nezdraha
odvolat prosté jen na zvyk ,Neni to obyCejem ani u nds, ani v ostatnich cirkvich
Bozich.” aby Zena sundavala $atek. ProtoZe i zvyky maji sviij smysl.

Je ziejmé, co je divodem téchhle Pavlovych vét: Nékteré korintské kiestanky
zirejmé vzaly vazneé tu zvést o tom, Ze jsou si vSichni rovni, tedy Ze jsou rovny svym
muzim. A tak zacaly své Satky odkladat. OvSem se zjistilo, Ze to jaksi nedéla
dobrotu. Dokazi si predstavit, Ze ani ne tak muzi jako spise samy nékteré Zeny to
braly jako naruseni zvyklosti nebo dokonce jako naruseni urcitych spolecenskych
jistot. Ten zabéhnuty rad ma sice své mouchy a nevyvazenosti, ale také neni radno
ho hned naraz odbourat.

Nam ty Satky dnes pripadaji jako hloupost. Ale skryva se za tim otdzka, jak
proménovat rad svéta, aniZ bychom ho pritom rozbourali, aniz bychom destrukci
toho radu nadélali vic Skody neZ uzitku.

MoZna to bude zretelnéjsi jeSté na jiném tématu, které v Pavlovych listech najdeme
v podstaté hned vedle: ,Neni uZ rozdilu mezi otrokem a svobodnym.“. Pavel piSe, Ze
jsou si rovni. To je vybus$na zvést. Znamena to, Ze maji otroci provést vzpouru? Co
by takovd vzpoura znamenala? (Déjiny ndm odpovidaji pribéhem krvavé
potla¢eného Spartakova povstani.)

Pavel proto i vtomhle tématu v listu Korintskym brzdi (kapitola sedma): , Nikdo at’
neopousti postaveni, v némzZ ho Biih povolal. Byl jsi povoldn jako otrok? Netrap se
tim. Ale kdyby ses mohl stat svobodnym, radéji toho pouZij. Koho Pdn povolal jako
otroka, mda v Pdnu svobodu. Koho povolal jako svobodného, je v poddanstvi
Kristove. Bylo za vds zaplaceno vykupné, nebud'te otroky lidi! V ¢em byl kdo povoldn,
bratri, v tom at pred Bohem ziistane.”

Mame pied sebou téma napéti mezi fadem a svobodou. Ano, jste svobodni, ale

nepouzivejte svou svobodu k tomu, abyste rozlozili to, co néjak funguje. Abyste
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prekotnou zmeénou zvyklosti spiSe neubliZzili. ,VSecko je dovoleno” - ano, ale ne
vSecko prospiva.”

UZ jsem pri raznych prileZitostech vyjadioval sviij obdiv k velkym osobnostem
cirkve, kteri Casto uméli byt takto opatrni, nespéchat v citlivych otazkach. Na
nadSenou snahu Jakoubka ze Stribra znovu zavést vysluhovani z kalicha odpovida
Jan Hus opatrnym: ,nespéchej“. Martin Luther, inicidtor reformace v Némecku,
kdyZ se po roce skryvani vratil do Wittenbergu, kde jeho radikalnéjsi kolega
Karlstadt za Lutherovy nepritomnosti zavedl prijimani pod oboji, prijimani
z kalicha dokonce znovu zrusil, a vratil reformy o par kroki zpatky. Je za tim
zvlastni moudrost, Ze ty nahlé revolu¢ni zmény mohou mnohé znicit, zpretrhat,
mohou zranit.

Co zptisobilo, kdyZz se pred Sedesati lety rozoraly meze, které na téch mistech
staleti predtim mély svij smysl? Vymyslite desitky ptikladi toho, jak rychlé
nadSené zmény, za kterymi nékdy mohla byt i dobra myslenka, ve skutec¢nosti
ublizily, zpretrhaly kofeny, vztahy.

I dnes ze soudku aktudlnich diskusi: lecktery Cech je ochoten uznat muslimy za
kultivované lidi aZ teprve kdyZ jejich Zeny odloZi $atky. Myslime si, Ze to nic neni
ten Satek sundat a Ze se tim samotnym tém Zenam ulevi. To je vSak nepochopeni
vyznamu tisicileté tradice a radu, jehoZ zamérem nemusi byt Zenu poniZit, ale
naopak chranit, jak to vnimaji samy mnohé muslimky.

Ale to je zas véc, kterou nékteri muslimové vycitaji nam, Ze my jsme vSechny nase
tradice uZ zrusili, zpietrhali. Ze jsme ptisli o své duchovni kofeny. A maji pravdu
do znac¢né miry. Chapu jejich strach, Ze nechtéji, aby se to stalo i jim.

Krestanstvi v sobé ma tyhle dvé stranky: obrovsky potencial k proméné svéta, ale
i moudrost, ktera vi, Ze bezohledné zmény vedou k rozkladu. KdyZ se z kiestanstvi
ztrati vybuSnost, stdvame se impotentnimi konzervativci. KdyZz se ztrati ta
moudrost, stavame se Silenci, kteri se Zenou ode zdi ke zdi. Pavel kazal vybuSnou
zvést, kvili které Sel nezridka do konfliktu. Ale s jistou moudrosti dokazal pred
dvéma tisici lety napsat i to, Ze Zeny by dal mély nosit své Satky.

Krestanstvi pak dokazalo misty zaradit i dplnou zpatecku. Tak se do toho stejného
listu Korintskym dostala i zjevné pozdéjSi vsuvka o tom, Ze Zena ma ve
shromazdéni Uplné mlcet. Ta vsuvka protifeci ptivodnimu Pavlovu textu, ktery

automaticky pocitd stim, Ze Zena ve shromdzdéni mluvi. Ta vsuvka je vSak
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pochopitelnd z pozdéjSiho vyvoje, kdy se zménila role muzi a Zen ve sborech.
V urcitém kontextu patriarchalni spole¢nosti mohla davat dobry smysl. Ale trvat na
ni dnes stejné jako trvat dnes na téch Satcich je proti zvésti evangelia, kterd nas
vede cestou ke svobodég, rovnosti a jednoté.

Ta cesta je dlouha. Jak dlouho to trvalo, neZ se prosadila zvést o rovnosti Zen
amuzi? To je otdzka, jestli jsou si dnes konecné muzi a Zeny rovni. A jestli se to
projevuje zrovna tim, Ze Zeny chodi odhalené. Jak dlouho to trvalo, nez kiestané
definitivné zavrhli otrokarstvi? Az prili§ dlouho. Presto pravé toto jsou pokroky,
které se staly diky evangeliu.

Zel je to tak, Ze vkontextu moderniho, rychle se méniciho svéta, vyzniva
kiestanstvi spis jako ostriivek naprostého konservativismu. Nemyslim si, Ze je to
uplné Spatné. V hodnotach, které jsou staletimi provérené, je veliky poklad. Ale
jadrem kiestanstvi je zvést, ktera svét proménuje. Zvést o Bozi lasce, ktera se stavi
ke vSem lidem opravdu stejné.

Nebo je mozZna jesSté vstiicnéjsi ktém, co jsou dole, utlaceni, nenavidéni,
zavrhovani. Jim, da se fici, nadrzuje, aby zdaraznila, Ze nejsou ménécenni, Ze
vSichni jsou si rovni pied Bozi tvari. Neni rozdilu mezi Zidem a pohanem, otrokem
a svobodnym, Zenou a muZem, chudym a bohatym, starym a mladym, ¢ernym,
bilym, GspéSnym, netspésSnym, domorodcem a cizincem. Pro Krista, v Kristu neni
rozdilu.

Na nas je, abychom nasim mySlenim i jednanim citlivé a tfeba nenapadné, jen svym
osobnim postojem, abychom tuhle zvést ve svété uskutecnovali.

Pane BoZe, ty nas nemas vice rad neZ kohokoli jiného. Ale nemas nas ani méné rad
neZ kohokoli jiného. Prosime, at podle toho dokazZeme zit. Slidmi kolem nas,

s blizkymi i vzdalenymi. Amen.
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PRILOHA C. 3

ROZHOVOR S BIBLISTOU A TEOLOGEM VLADISLAVEM DONATEM

Jak byste definoval postaveni Zeny v Bibli?

Postaveni Zeny v Bibli je dnes velmi kontroverzni otazka, ktera je aktualni
s prilivem lidi z muslimskych zemi. Postaveni Zeny je jasné dané jiz na zacatku
Bible, a méla by diktovat postaveni Zeny po celou dobu Zivota a ve vSech aspektech.
Je zde jasné napsano, Ze Clovék je muz a Zena. Bih na pocatku stvoril clovéka
jakoZto muZe a Zenu v jednoté. MuZ a Zena jsou si naprosto rovni. Ve své identité -
lidstvi - jsou si muZ a Zena naprosto rovni, ale stejné jako v rovnocennych osobach
svaté BoZi trojice existuji rtizné role, je tomu tak i u clovéka. Jeden z mnoha
biblickych texti, ktery o tomto hovoii je Efezskym 5, kde je psano “Zeny podrizujte
se svym muzim”. Tento vers je velmi lehce zneuzivan, kdyZ je vytrzen z celého
kontextu. Pokud se cely koncept rovnocennosti a zaroven riznych roli domysli,
lidé zjisti, Ze UZasné funguje. Vtom samém textu totiZ Cteme: ,muzi, milujte své
Zeny, jako Kristus miloval cirkev a obétoval se za ni“. Pokud se na tento vers a jemu
podobné podivdme z celkového méritka, zjistime, Ze Zena se ma dobrovolné
podrizovat svému muZi, ktery ji ma milovat tak, Ze je ochoten za ni poloZit
Zivot...tedy délat vZdy jen to, co je vjejim nejlepSim zajmu. Nikde v Bibli se
neobjevuje, Ze by Zena byla podradna bytost. Naopak, napt. v Prislovi 31 je
vykreslena dokonala Zena, ktera je vyvySena ve vSech ohledech.

Jaky zaujima Bible pohled na manzelstvi?

Model krestanského manZelstvi je naprosta rovnost mezi manZzeli. Kazdy
z manZzelti ma ale v manzelstvi jinou roli. Zena se ochotné podiidi svému muzi,
protoze pravé muz nese vice odpovédnosti za rozhodnuti, ktera si tykaji celé
rodiny. Oba se miluji a jeden by pro druhého polozil Zivot. Bez osobniho vztahu
s Bohem by tento vztah nefungoval. Stejné tak se musi dobre interpretovat ,svym
muzim”. Zde je jasné reCeno, Ze Zeny se maji podiizovat pouze svym manzellim
a ne vSem muzim. Dilezita je podle mého nazoru absolutni rovnost jak v osobnim,

tak pracovnim Zivoteé.
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Jak by se méla Bible vykladat? Plati stejné pravidlo jako u Koranu, Ze pokud
nerozumime néjakému versi, je zde jina kniha, ktera podrobné vysvétli
a zasadi situaci do kontextu?

Pismo se ma vykladat jediné Pismem. Pokud tedy néemu nerozumime, je nutné
studovat Bibli v SirSim kontextu a nalézt odpovéd na naSe otazky z Bible jako
z celku.

Jak byste definoval Baptisty?

Ve strucné definici baptismu bych zdlraznil dva body. Prvni a zadsadni daraz
u baptistli je dllezitost Bible jakozto Boziho slova, které je pro nas zasadnim
a jedinym voditkem v otdzkach viry i vSech oblastech praktického Zivota. Druhym
je ten, Ze kiest mliZe nastat az ve chvili, kdy se pro to samotny clovék rozhodne.
Nekrtime miminka, ale dospélé, ktefi se z vlastni viile rozhodli nasledovat Krista ve
svych Zivotech.

Jak se Bible stavi k zahalovani Zen?

Krestané tuto cast vykladaji razné. Text, ktery hovori o zahalovani Zen
1. Korintskym 11. Jedna se ovSem pouze o pokryvku hlavy pfi modlitbé, tedy pfti
bohosluzbé a ne v celém Zivoté. Posledni véta tohoto textu rika, Ze tato praxe je
»Zvykem...“, tedy nezda se, Ze by apostol Pavel vnimal tuto véc jako BoZi prikaz, ale
jako urcitou tradici, ve které je moznost riznych nazorf.

Ma podle Bible Zena pravo na vSechna povolani jako muz? Jaky je pohled na
Zenu jakoZto duchovni autoritu?

Zena mize pracovat kdekoliv a jiZ na za¢atku jsem zminil, Ze by méla byt naprosta
rovnost i ve finan¢nim ohodnoceni za stejnou praci. Jedina véc, kterou Zena nema
délat, je povolani pastora (biskupa) starSiho - coZ je dle Bible jedna a taz pozice.
Bible to odiivodiiuje tak, Ze muz byl stvofen diive, navic Zena podlehla pokuseni
jako prvni, a proto by Zena neméla vyucovat a duchovné vést muze v cirkvi. Zena
mize v cirkvi slouzit ve vSech ostatnich oblastech od duchovni a socialni prace
pres véci praktické - stejné jako muzi.

PoZadavky na muZze, ktery touZzi byt pastorem/biskupem/starSim jsou popsany na
riznych mistech, naptiklad v 1. Timoteové 3, kde se mimo jiné pise o tom, Ze tento
muz ma byt ,,muZem jedné Zeny...a fadné vychovavat svou rodinu“.

Jak Bible vidi sexualitu?
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Sexualita je v Bibli nékolikrat diskutovana a v manzelském vztahu je zdlraznovana
jako zdroj radosti a potéseni obou manzelt. Doklada to naptiklad 1. Korintskym 7,
kde se jasné tika ,neodpirejte se jeden druhému...Zena nema své télo pro sebe, ale
pro svého muZe a muZ nema své télo pro sebe, ale pro svou Zenu“. Tato kapitola
jasné vysvétluje manzelstvi a vzajemné vztahy mezi muzem a Zenou. Dilezitych
textll o manZelstvi je mnoho, ale uz zacatek knihy Genesis uci, Ze manZzelstvi je
jeden muz a jedna Zena na jeden Zivot a mnoho dalSich textli poté vysvétluje, jak
maji tito dva lidé spolu Zit i v otazkach sexuality.

Jak se Bible stavi k problematice rozvodu?

V prvni radé je nutné podotknout, Ze v Bibli se o rozvodu hovofi negativné. Pokud
jsou problémy, maji se resit. Mélo by se délat vSe pro to, aby k rozvodu nedoslo.
V manzelstvi dvou kirestanli by na prvnim misté mél byt Blh, na druhém
manzel/ka a na tfetim potom déti. Vztah s Bohem a Ziva vira v ného upeviuje
i mezilidské vztahy. Pokud uz k rozvodu prece jenom dojde, clovék by uz podruhé
nemél vstupovat do dalSiho manZzelstvi. Na tuto oblast opét existuje vice nazori
imezi kiestany. V knize Leviticus MojziS pro ,tvrdost srdce“ Izraelitd povolil
napsat rozlukovy listek. V evangeliich Kristus tika, Ze kazdy, kdo by opustil svého
manzela/manZelku, kromé pripadu cizoloZstvi toho druhého, se sam dopousti
cizoloZstvi.

Je antikoncepce povolena?

Jednim z cili manZelstvi je mit potomKky. Na druhou stranu by ve vztahu méla byt
moudrost, ktera vede ke spoleénym rozhodnutim, jestli je rodina schopna potomky
uzivit a poptipadé kolik jich par ma mit. Dilezita je ovSem i otazka toho, co je
antikoncepce. Existuji zplisoby, jak zabranit poceti - oproti zniceni jiZ oplodnéného
vajicka. V tom pripadé se jedna o potrat a ten je samoziejmé nepripustny, protozZe
se jedna o vrazdu. Z biblického pohledu se jiz od splynuti spermie a vajicka jedna o
Clovéka - Zivou bytost stvorenou k BoZimu obrazu.

Stary Pelhtfimov, 3.5.2016
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