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ANOTACE

Tato bakalarska prace interpretuje fenomén chudoby jako socialni a bezpeénostni
problém. Prvni kapitola je vénovana terminologickému a teoretickému predstaveni
reSené materie. DalSi se zaméfuje na socialni roz/vrstveni ¢eské spole¢nosti po
roce 1990. V treti kapitole jsou feseny bezpecnostni a politické aspekty chudoby,
stejné tak rizikova polarizace spolecnosti. Pfedposledni kapitola popisuje —
v uvedenych kontextech — kondici spolecnosti v éfe onemocnéni Covid-19 a snazi
se poskytnout predikci dalSiho socioekonomického vyvoje. Posledni kapitola
predstavuje vybrané studie vztahujici se k chudobé, kriminalité a kvalité zivota.

Zavér nabizi shrnuti feSenych otazek a problém.

KLICOVA SLOVA

bezpecnost * chudoba * kriminalita * pandemie onemocnéni Covid-19 * privatizace

* socialni stratifikace

ANNOTATION

This bachelor thesis shows the phenomenon of poverty as a social and security
problem. The first chapter deals with the terminological and theoretical
presentation of the matter. Another chapter deals with the social stratification of
Czech society after year 1990. The third chapter presents the security and political
aspects of poverty and the risk polarization of society. The penultimate chapter
deals - in this context - with the state of society during the Covid-19 disease and
seeks to provide a prediction of further socio-economic development. The last
chapter is about selected studies on poverty, crime and quality of life. At the end,

there is a summary of issues and problems.
KEYWORDS

security * poverty * crime * pandemic Covid-19 disease * privatization * social

stratification
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Predmluva

V prubéhu mého vysokoskolského studia (2019-2022) jsme se jako svétova
spole¢nost ocitli v situaci, kterou bych si jesté pfed par lety vibec nedokazal
predstavit. Stale probihajici pandemie onemocnéni COVID-19 ovlivnila opravdu
mnoho; v sou€asnosti se potykdme s jejimi vyraznymi dopady do veétSiny
segmentu spolecnosti. Jestli bych si mél zvolit dvé nejstézejnéjsi témata, kterym
musime na globalni i narodni urovni Celit, tak je to ochrana zdravi a tézké
ekonomické dopady, které mohou dovadét velké skupiny lidi k chudobé. Prave
proto vnimam aktualnost tohoto tématu vice nez kdy pred tim, ackoliv fenomén

nerovnosti a chudoby tu je od nepaméti.

PUvodnim (nejenom) ekonomickym problémem je inflace. Dlouhodobé nejde
,FJUKU v ruce* se navySovanim mezd. Hlavni podil na tom, alespon dle mého
nazoru, ma rust cen nemovitosti. Sou¢asné hospodarské dopady na ekonomiku
jsou vskutku turbulentni; stat se zadluzuje a zaroven pousti do obéhu obrovské
mnozstvi pendz, &imz se rlst inflace akceleroval. Nasledné CNB zadala zvedat
urokové sazby, aby témto inflacnim dopadim predchazela. Bohuzel postupné pro
klienty na bankovnim trhu to zacalo razantnim zpUsobem zvedat splatky na
uvérech, coz povede k drazSimu a jeSté méné dostupnému bydleni. Kvalitu
bydleni ovliviuje i vySe cen energii. Tedy mame tu jednu krizi, do které se
i do ostatnich oblasti, coz vede ke spirdle zdrazovani. V neposledni radé prislo
hodné lidi kvali pandemii a hygienickym opatfenim o své zaméstnani nebo
podnikani, anebo vyznamnym zpusobem byli po strance pfijmové negativné

ovlivnéni.

Vzhledem k témto okolnostem si myslim, ze budeme mit v roce 2022 k velké
chudobé vskutku nakroceno, coz muUze predstavovat také vyznamné
bezpecnostni riziko. Zoufalstvi chudoby muze lidi nutit k pachani trestnych ¢inu,
sebevrazednych ¢inG a také jinych spolecensky nezadoucich forem chovani,
kterych by se normalné za béznych Zivotnich podminek nedopoustéli. Muze to

vést k destabilizaci systému i ,rozkladu® divéry ve stat, coz uz z historie zname.



Proto vnimam dulezitost, aktualnost a nutnost zpracovani tohoto tématu,
abychom se na néj jako spole¢nost i jednotlivci zaméfili v€as. Proto pro mé bude

motivujici svoji praci k poznani této rozsahlé problematiky prispét.



Uvod

Tuto praci, ktera bude nahlizet na chudobu jako na problematiku v oblasti
socialni a bezpecnostni, jsem rozdélil do 5 kapitol. Prvni kapitola se bude vénovat
vstupnimu terminologickému a teoretickému ukotveni. Cilem této kapitoly je
objasnit vyznamy nékterych terminl, ktera jsou dulezitd pro hlubsi uchopeni
v ramci této problematiky a priblizit teorii, ze které se stanovuje hranice chudoby,
nebot’ je to jeden z vyznamnych ukazatel( z hlediska chudoby, ktery také budu

uplathovat v praktické Casti pfi vyhodnocovani hypotéz.

Ve druhé kapitole se zaméfim na promény rozvrstveni Ceské spolecnosti od
roku 1990, pokusim se nastinit zakladni dlouhodobé i kratkodobé trendy, vyjadfit
vzajemné konsekvence, udélat jisté srovnani vramci poslednich dekad
a pojmenovat stézejni okolnosti, které mély vliv na celkovy vyvoj socialni

stratifikace.

V nasledujici kapitole se budu zamérovat na bezpecnostni a politické aspekty
chudoby, které vzajemné uzce souvisi. Bude pro mé podstatné se zaméfit na
jednotlivé aspekty, a také poukazat na jejich moznou provazanost s dalSimi z nich.
Zarovenn pro mé bude dulezité upozornit na moznosti zlepseni socidlni
a bezpecénosti Urovné obyvatelstva prostrednictvim zlepseni legislativnich ramcu
v oblasti exekuci, nebot’ to spada do politickych aspektl, které by mohly velmi
vyznamnym zpusobem dopomoci k celkovému zlepseni jiz beztak velmi slozité
situace ve spolecnosti. Je zfejme, ze ne vSechny socioekonomické otazky se daji
resSit snadno, nebot’ v nich existuji znacné rozpory v predpokladech i fesenich; to

nasledné vede k brizantni polarizaci spole¢nosti.

V predposledni kapitole se zaméfim na nynéjsi socioekonomickou situaci
spole€nosti v souvislosti s pandemii onemocnéni Covid-19, ktera se promita do
mnoha oblasti zivota v€etné bezpecnosti. Mym cilem je vytvofit jistou progndzu
vyvoje, pfi které bych se rad opiral z poznatku zjisténych z praktické ¢asti, nebot’
jedna z hypotéz vede k zjisténi poznatkll v této problematice z minulosti, ze

kterych bude mozné presnéji stavét pravdépodobnou prognézu dalsiho vyvoje.



Finalni kapitola bude mit prakticky, empiricky charakter. Budu v ni komentovat

statisticka data, abych se mohl odpovédné vyjadrit k stanovenym hypotézam.
Cilem praktického a empirického Setreni je:

1. Zjistit vliv kovidové pandemie na Ceskou republiku z hlediska dopadd chudoby
i kriminality.
2. Provéfit, zda s ristem chudoby v Ceské republice roste i kriminalita, ktera je

spojena se socialni nerovnosti.
Hypotézy a badatelské predpoklady jsou:
1. RUst chudoby zplisobuje vétsi kriminalitu v Ceské republice.

2. V pandemickém obdobi 2020-2021 doslo k prohloubeni chudoby a kriminality

vzniklé v disledku chudoby v Ceské republice.

Dulezité pri tvorbé této prace bude pro mé, aby jednotlivé ¢asti a kapitoly na
sebe svoji strukturou navazovaly. Uvodni terminologické a teoretické vstupni
ukotveni bude zakladnim pilifem pro dalsi teoreticky a prakticky postup v této
praci. Nasledné zac¢nu od polistopadové minulosti uplatriovat teoretické poznatky
probihajicich spoledenskych jevli v Ceské republice z hlediska socialniho
rozvrstveni ktomu, abychom se mohli dostat k souc¢asnému stavu, ktery je
dusledkem okolnosti v uplynulych tfech dekadach. Poté, co se od historie dostanu
k souCasnému stavu, se budu moci zamérit v teoretické roviné na bezpecnostni
a politické aspekty chudoby, se kterymi se nyni potykame. Zaroven se potykame
i s dUsledky pandemie onemocnéni Covid-19, a jelikoz se jedna o velmi
vyznamnou mimoradnou udalost ovliviujici spole¢nost celosvétove, budu se na
ni chtit zaméfit ze socioekonomického pohledu taktéz, abych vystihl soucasnost,
a zaroven se budu chtit pokusit udélat mozny vyhled do budoucnosti vytvorenim
progndzy dalSiho vyvoje. Nasledujici prakticka ¢ast si klade za cil nejen najit
odpovédi na stanovené hypotézy, ale i zplsob pozorovani souvztaznosti mezi
mirou spoleCenské chudoby a mnozstvim kriminality, ktera se promita do

bezpecénosti.



Praktické uplatnéni muUze pfinést v oblasti socialni politiky, nastaveni
legislativy a zajistovani bezpecnosti pro vefejnou a statni spravu, nebot’ pro
zajisténi lepsich socialnich pomérd a bezpecénosti jsou vynakladany urcité finanéni
prostfedky. Moznost ur€eni tendenci, od jaké miry chudoby Ize ocekavat vyrazné
negativni dopady na kriminalitu, mize dopomoci k efektivité verfejného systému
véetné efektivnino vynakladani viozenych prostiedkl, coz ma pfimou vazbu na

mnou studovany obor a charakter univerzity.

V této praci uplatnim analyzu, syntézu, indukci, dedukci, generalizaci
a komparaci jako védecké metody. Komparace je vhodnou metodou pro sledovani
zmén v Case. Generalizace muUze byt vhodna pro vybér druht kriminalit pro
pozorovani, jelikoz druhu trestnych ¢€inl je pomérné rozsahlé mnozstvi. Dedukce
mi umozni z jednotlivych vystupl ze statistického pozorovani vytvorit jednotny
vystup. Indukce mi poskytne moznost uplatnit obecnéjSi zavéry napfiklad pfi
uréovani vyvoje chudoby, protoze méfeni chudoby a jeji uchopeni mizeme délat
mnoho zpusoby. Analyza a syntéza budou u tohoto tématu stézejnimi metodami,
nebot’ dana problematika ma opravdu velmi mnoho aspektl a okolnosti vzajemné
provazanych. Rovnéz uplatnim ziskané informace a znalosti ze statistiky

a teoretického ramce hranice pfijmové chudoby.

Casovy harmonogram zpracovani této prace zapoé&al v dubnu 2021 a skongil
v prvni poloviné brfezna roku 2022. V dubnu jsem se obeznamil se zadanim
a pokyny pro zpracovani této prace. V obdobi kvétna az zari, zejména v obdobi
letnich prazdnin, jsem se zaméfil na obeznameni se s problematikou dle
stanoveného zadani, pfipravou a studovanim vhodné literatury a zdroju, nasledné
jsem se pokousSel stanovit si vlastni celkové konceptualni uchopeni této prace ze
ziskanych poznatkl a vlastnich nazor a pohledd, taktéz jsem se zamyslel nad
zpUsobem vypracovani praktické ¢asti a ziskavanim vhodnych dat prevazné
statistického charakteru. V fijnu pfed zapoCetim psani prace jsem si procital
absolventské prace jinych studentt, abych Iépe uchopil formu a podobu, ktera ma
odpovidat naroCnosti a kvalité akademickych praci této urovné. V tomto mésici
jsem také tuto praci zacal vypracovavat. Do konce roku 2021 jsem vypracovaval
prevazné teoretickou ¢ast. Od nového roku jsem se zaméfil nasledné spisSe na

praktickou Cast, jelikoz jsem ocCekaval pfistup k vétSimu mnozstvi potfebnych
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statistickych dat, abych mohl v ramci porovnavani vystupt do toho zakomponovat
i data z roku 2021.

Z dlvodu, Ze zpracovani nékterych dat trva delsi dobu po uplynuti roku, jsem
nemél pfistup ke véem datim, ktera jsem potifeboval i pro rok 2021, nékteré
chybgjici ¢asteéné se mi podafilo ziskat od Policie Ceské republiky, proto
prakticka €ast byla pfevazné zpracovana v lednu a unoru. U teoretické Casti
probihaly pribézné korekce az do brezna roku 2022, vyznamny podil na Upravach
mely spolec¢enské udalosti, které se dély v prlbéhu této prace. PUvodné jsem
vychazel pred zapocetim prace, ze hlavnim probihajicim tématem ve spoleénosti
bude pandemie onemocnéni Covid-19, ovéem jsem nemohl piedpokladat, kolik
spole€enskych udalosti ovlivhujici socidlni a bezpecCnostni situaci velmi

vyznamnym zpUsobem se odehraje v obdobi tvorby této prace.

Na podzim zapocCala energeticka krize a volby s pfekvapivym vitézstvim
pravicovych stran, v zavéru lonského roku se zacala objevovat nova varianta
tohoto onemocnéni ,omikron“, ktera se razantné odliSuje svym pribéhem i Sifrenim

od prechozich variant. Zpocatku z této varianty byly velké obavy.

Pfes tyto turbulentni okolnosti zacinala pomalu svitit nadéje na ,lepsi Casy*,
ze uz to onemocneéni neni tak vazne, a zrusila se vétSina omezujicich opatreni
vznikla z dvodu zabranéni sifeni tohoto onemocnéni, proto jsem se domnival, ze
zadné okolnosti majici tak vyznamny vliv jako doposud ekonomického
a bezpecénostniho charakteru, nenastanou, ovSem nestalo se tak. V poslednich
dnech dokoncovani této prace nastala valka na Ukrajing, kterou jsem musel taktéz
v této praci zminit. VSechny vySe zminéné okolnosti mé vedly k prubéznym

upravam prace.

Pro vypracovani zadani jsem mél opravdu velké mnozstvi zdrojl a pramend,
odkud jsem mohl Cerpat. V této praci jsem uplatnil hlavné poznatky z monografii,
kvalifikanich praci a internetovych zdrojd. Tuto praci jsem vypracoval dle normy
CSN ISO 690.



1 Uvodni terminologické a teoretické ukotveni
1.1 Chudoba a jeji typy

Chudoba patfi mezi problémy, které I|ze =zarfadit do skupiny tzv.
antroposocialnich problému, tak i do skupiny tzv. intersocialnich problému. 'Pojem
chudoba nema terminologicky jednotné vymezeni. ,Neexistuje ,spravna“ &i
,védecka“ definice chudoby, o nizZ by se dosahlo obecného konsensu, stejné jako

neexistuje jediny obecné pfijaty zpusob jejiho méreni.*?

Jelikoz neexistuje jednotna definice chudoby, je mozné na ni nahlizet rlznymi
pohledy a také za rGznymi Ucely. ,Definice chudoby slouZi dvéma zakladnim
ucelim: Dovoluje mérit rozsah chudoby ve spole¢nosti a uréuje rozsah opravnéni
chudych vici socialnimu statu. S definici a mérenim chudoby je stejna potiz jako

s definicemi a mérenimi rady jinych sociélnich fenoménd.*

Myslim si, ze vytvoreni jednotné definice je dosti komplikované z divodu, Ze
neni prfesné stanoveno, na co se chudoba zaméruje (jaké aspekty zivota se
povazuji za rozhodujici) a kde je jeji pocatek nebo hranice. Tim mam na mysili,
zda na chudobu nahlizime pouze jako miru materialniho dostatku nebo spise
nedostatku, anebo jako na urcité vnitfni nastaveni ve vnimani sebe sama
a druhych. V obou pfipadech stale nemusi byt jasné, co je to vlastné chudoba,
a kdo se eventuelné za chudého mulze povazovat. Neni jasné, kdo se
z materialniho hlediska mlze povazovat za chudého. Zda to jsou ty materialné
nejméne zabezpeclené vrstvy ve staté? Toto pojeti by mohlo byt relativni, nebot’
dana uroven materialniho uspokojeni v porovnani se zbytkem svétové populace
by mohla byt zhlediska materialniho zajisténi nadprimérna. Stejné tak

i materidlné nejvice zajistény Clovék ve staté by mohl byt velmi chudym

1 HECZKOVA, Eduarda. CHUDOBA VE SVETE In: CHUDOBA, NEZAMESTNANOST: a dal$i
témata PraZské $koly alternativ. Praha: Ekumenicka akademie Praha, 2012. s. 12-21. ISBN 978-
80-87661-03-1.
2 MARES, Petr. Sociologie nerovnosti a chudoby. Praha: SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTVI,
1999. ISBN 80-85850-61-3. Str. 109.
3 MARES, Petr. Sociologie nerovnosti a chudoby. Praha: SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTVI,
1999. ISBN 80-85850-61-3. Str. 109.
prof. PhDr. Mare$ Petr, CSc. (*19.9.1947 - Zlin) — vyznamny Cesky soucasny sociolog, pedagog
a védecky pracovnik pusobici na Masarykové univerzité, Fakulté socidlnich studii, Katedie
sociologie.
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v porovnani s jesté vice materialné prosperujicimi lidmi na Zemi. To ovSem
neznamena, zZe ¢lovék s nizkym materialnim zazemim se mlze vnitfné vnimat za
chudého nebo zijicim v chudobé oproti materialné nejlépe zajisténym, stejné tak
kazdy mUze vnimat chudého nebo chudobu odliSnym zplsobem. Myslim si, Ze
pravé z této nejednoznacnosti byly vytvoreny rtzné typologie chudoby, abychom
mohli uréit, co pojetim chudoby v konkrétni pfipadé vymezujeme a koho mizeme

za chudého oznacit, pfipadné stanovit doplnujici kritéria k vyhodnoceni a méreni.

V odborné literature je mozné se setkat s nékolika kategoriemi koncept
chudoby a jeji typologii, kterou si nasledné priblizime. Chudoba se mUze délit na
objektivni a subjektivni, absolutni a relativni, pfimou a nepfimou,
perskriptivni (expertni) a konsensualni, starou a novou, otevienou, skrytou

a latentni.

1.2 Objektivni a subjektivni chudoba

Pojem objektivni chudoby charakterizuje chudobu, ktera je pojimana
z hlediska jedince nebo skupiny mimo né, tedy jak dle ur€itého nastaveni
a predstav ve spole€nosti je vnimana uroven chudoby. Uréovani a oznaceni
nékoho za chudého probiha vné, ackoliv se tak dany jedinec nebo skupina vibec
nemusi citit a vnimat to. ,Objektivni chudoba predstavuje charakteristiku socialni
struktury a vztahd, ktera je postiZitelna objektivné zaznamenatelnymi znaky.
Jeji vymezeni a hranice jsou tu vysledkem spole¢enského konsensu vnéjSich
pozorovatelt, at' jiz verejného minéni, ¢i predstaviteli spolecenskych instituci
politickych, ekonomickych, byrokratickych a socialnich v uzsim smyslu (napf.
charitativnich  a dobrovolnych organizaci atd.).“

Oproti tomu ,subjektivni* chudoba zavisi naopak na dané skupiné nebo

jedinci, na jejich subjektivnim vnimani sebe, zda jsou chudi. ,Subjektivni chudoba

4 HAVLIK, Radomir. Aktualni probléemy spolecnosti z pohledu sociologie. Praha: UNIVERZITA
JANA AMOSE KOMENSKEHO PRAHA, 2016. ISBN 978-80-7452-121-8. Str. 88.
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Je vyrazem vlastni socialné ekonomické situace v optice téch, kteri se za chudé &i

chudobé se blizici sami povaZzuji.”

1.3 Absolutni a relativni chudoba

Pojeti chudoby za ,absolutni* vystihuje socialni uroven jedince, kdy neni
schopen uspokojit svoje zakladni zivotni potfeby. ,Chudoba pod hranici

definovanou Zivotné ddlezitymi minimalnimi potfebami.“6

,Relativni* chudoba je hodnocenim chudoby v urcité spoleénosti dle ur€itych
stanovenych kritérii a dle urcitych propoétu, které se stanovi. ,Jiz Simmel napsal,
Ze chudymi nejsou jen ti, kdo jsou na (uplném) dné (celé) spole¢nosti, ale chudobu
Ize nalézt v kazdé socialni vrstvé. Jestlize totiz cast prislusniki urcité socialni
vrstvy ma méné nez jeji ostatni prislusnici, je pravdépodobné, Ze se (ve srovnani
s nimi) budou citit chudymi.””  Tedy nemusi mit jako u absolutni chudoby
nedostatek na zakladni zivotni potfeby, ale oproti ostatnim si mize pfipadat chudy
i ve spole€nosti pIné blahobytu. ,Chudoba definovana vzhledem k Zivotni trovni

vétsiny v dané spole¢nosti.“8

1.4 Prfima a nepfima chudoba

,Nepfima“ chudoba se zjistuje jen dle vySe pfijmu a neberou se v potaz
vydaje. Neuréuje se spotfeba a ani kupni sila ziskanych prostfedkd. Socialni
uroven se vyhodnocuje jen dle vyse ziskanych prostfedkd. U ,pfimé“ chudoby se
berou v potaz pfijmy a také vydaje. Pfeména ziskanych prostfedkl do spotreby,
a jaka je kupni sila penéz. Je zde dulezité nejen, kolik penéz ma jedinec nebo

skupina k dispozici, ale primarné co si za né mizou dovolit.

5 HAVLIK, Radomir. Aktuélni problémy spolecnosti z pohledu sociologie. Praha: UNIVERZITA
JANA AMOSE KOMENSKEHO PRAHA, 2016. ISBN 978-80-7452-121-8. Str. 88.

6 GIDDENS, Anthony. Sociologie. Praha: Argo, 1999. ISBN 80-7203-124-4. Str. 555.

Giddens Anthony (*18.1.1938 - Londyn) — britsky politik, sociolog a vysokoSkolsky pedagog, jeden
z nejvyznamnéj$ich novodobych sociologu.

7 MARES, Petr. Sociologie nerovnosti a chudoby. Praha: SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTVI,
1999. ISBN 80-85850-61-3. Str. 111.

8 GIDDENS, Anthony. Sociologie. Praha: Argo, 1999. ISBN 80-7203-124-4. Str. 562.



1.5 Perskriptivni (expertni) a konsensualni chudoba

U perskriptivni koncepce chudoby stanovuji urovern chudoby experti, ktery
vyhodnocuji ur¢itym zpusoby (napfiklad spotfebnimi kosi). Konsensualni
koncepce urCuje nazor celkové spolecnosti, jde o konsensus spole¢nosti o tom,
co je pro zivot nezbytné. Vyhodnocuje se za pomoci informaci ziskanych od

respondentu.

1.6 Stara a nova chudoba

Zobecnéne Ize fict, ze toto déleni vychazi pfedevsim z pfic¢in vzniku chudoby.
Nova chudoba patfi k sou¢asnym modernim okolnostem, které ¢lovéka mohou
dostat do chudoby, kdezto oproti tomu stara chudoba patfi k tradicnim pficinam
vzniku chudoby, které tu byly predtim. Stara chudoba vychazi z demografickych

okolnosti. Nova chudoba vychazi z uplatnéni na pracovnim trhu.

1.7 Otevrena, skryta a latentni chudoba

Oteviena chudoba je chudoba, ktera je zjevna, viditelna a postizitelna
(napriklad bezdomovec). Skryta chudoba unika pozornosti. Latentni chudoba
oznacuje lidi jako ,chudobé se blizici“, oznacujeme tak jedince nebo skupiny, co
jsou diky socialnimu fungovani statu schopni nebyt v chudobé. Je velmi zavisla
na socialnim nastaveni statu.® Myslim si, Ze se jedna predevsim o viditelnost nebo
neviditelnost chudoby, respektive zda je zjevna a zda se projevuje nebo
neprojevuje navenek. | to Zze stat nékomu pomaha socialnim pfistupem, zkresluje

vnimani chudoby urcitych skupin.

1.8 Kvalita zivota a zivotni Uroven

,Definic kvality Zivota existuje mnoho, Zadna vsak nikdy nebyla oficialné

pfijata. Tento pojem byva mimo jiné nékdy zamériovan nebo nahrazovan jinymi

® HAVLIK, Radomir. Aktualni probléemy spolecnosti z pohledu sociologie. Praha: UNIVERZITA
JANA AMOSE KOMENSKEHO PRAHA, 2016. ISBN 978-80-7452-121-8. Str. 90-91.
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terminy jako socialni pohoda nebo lidsky rozvoj. Obecné by se dalo sumarizovat,
Ze kvalita Zivota je disledkem vzajemného pusobeni riznych faktord, jako jsou
napfiklad socialni, zdravotni nebo ekonomické podminky, které ve vzajemné
interakci ovliviiuji kvalitu Zivota jednotlivce i celé spole¢nosti.“'© Obdobné jako
u pojmu chudoba neni jednotné stanovena definice, proto uchopeni tohoto pojmu
predstavuje rizné moznosti a muze nas vést obdobné jako u chudoby k riznym
zpUsobum nahlizeni na kvalitu Zivota, pfipadné na jeji vyhodnocovani nebo
méreni. Stejné tak se pfistupuje i k zivotni urovni terminologicky. ,Pro pojem
Zivotni urovern neexistuje néjaka obecné prijata definice. Neexistuje definice, ktera
by uréovala vécny obsah Zivotni urovné, ani vyjadieni v jednom souhrnném

ukazateli nebo v ustalené soustaveé dil¢ich indikatord.“17

De facto, jestlize existuji pro terminy chudoba, kvalita zivota a zivotni uroven
rizné definice, existuje i rizné nahlizeni na né a existuje i tim padem moznost
pochybovat, zda se jedna o jedno a totéz. U chudoby jsem specifikoval nékolik
typologii. Napfiklad absolutni a relativni. Chudoba je ovSem pojimana prevazné
v materialni roviné. Je mozné ovéem nahliZzet na ¢lovéka, Ze mlze byt i dusevné
chudy a materialné nikoliv. Na to, co je to chudoba a kdo mUze byt povazovan za
chudého, se nahlizi stanovenim urcitych kritérii nebo zplsobu vyhodnoceni.
Myslim si, ze je to stejné u kvality zivota a zivotni urovné. Je mozné tyto pojmy

vnimat rlizné, a i podle rtznych hodnot, které zaroven jdou souhrnné propojit.

,Kontroverznost tématu spociva v tom, Ze neexistuje — a mozna ani nemuze
existovat — vSeobecné prijimana definice kvality Zivota a neexistuje ani Zadny
Jjednoznacny koncept tohoto pojmu. Rovnéz tak i teorie kvality Zivota je v souc¢asné
dobé teprve konsensualné vytvarena. Odrazem vech téchto skute¢nosti je potom
znacna terminologicka roztfisténost. Vedle pojmu ,quality of life* (kvalita Zivota)

totiz existuje cela rada souvisejicich nebo souradnych pojmd, které jsou velmi

10 HROMADKOVA, Hana. Kvalita Zivota a vyzkum hodnotového systému soucasné generace.
Hradec Kralové, 2017. Bakalarska prace. Univerzita Hradec Kralové, Fakulta informatiky
a managementu, Katedra managementu. Vedouci prace PhDr. Vé&ra Strnadova, Ph.D. Str. 8.

11 BILKOVA, Lucie. Faktory Zivotni trovné eskych domécnosti. Brno, 2015. Diplomova prace.
Mendelova univerzita v Brné, Provozné ekonomicka fakulta. Vedouci prace prof. Ing. Jana
Stavkova, CSc. Str. 19.
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Casto uzivany jako synonyma, i kdyZ ani jejich prfesny vyznam neni dosud zcela

dostatecné definovan.“12

1.9 Socialni nerovnost a socialni stratifikace

L,Dones je temér povinnou soucasti kazdé dobrfe napsané ucebnice sociologie
kapitola o socialnich nerovnostech a spole¢enském rozvrstveni. V kazdé takovée
kapitole se opakuje tvrzeni, Ze nerovnosti mezi lidmi jsou univerzalni viastnosti
v8ech spole¢enskych usporadani. Jinymi slovy, neni z moderni doby ani z historie

znamo usporadani vyznacujici se naprostou rovnosti vSech svych &leni.“13

Dle Mares$e sociologicka analyza ,,...chape pfitom nerovnost jako: 1. nerovné
vztahy prvki socialni struktury: pozic, roli a statust, 2. nerovnost jedincd, kteri se
v socialni struktufe pohybuji (to, jak jsou jedinci zarazovani do systému socialni
stratifikace ve vztahu kostatnim jedincim a ve spolec¢nosti jako celku),
a nerovnost celych sociélnich kategorii a skupin (tfid, vrstev, socidlnich skupin).“1*
Pojeti socialni nerovnosti vyc€lenuje roviny, kde mezi lidmi byvaji rozdily ve
spoleCnosti, kde a v ¢em jedni pfevySuji druné a naopak. Myslim si, ze ur€ujicim

je, na které rozdily se zamérujeme.

.,V moderni spole¢nosti je nerovnost vyjadfena pfedevsim tridnimi rozdily, jez
do znacné miry ovliviiuji Zivot jedince, ale nikdy zcela neurcuji jeho osud; ve
spolecnosti existuje znacna socialni mobilita. Néktefi lidé se nicméné ocitaji
v chudobé, z niz se jim nedafi uniknout. Pojem ,relativni chudoba“ je vlastné
vyjadienim majetkové nerovnosti ve spolecnosti.“!® Je zajimavé, jak jednotlivé
terminy mohou mit mezi sebou uréité souvislosti a provazanost. Nerovnost je

spojena i s pojmem socialni stratifikace. ,Jiné oznaceni pro vertikalni nerovnost

12 HERMANOVA, Eva. Kvalita Zivota a jeji modely v souéasném sociélnim vyzkumu [online].
Praha: Vysoka Skola ekonomicka v Praze a Metropolitni universita, 2012. [cit.20.2.2022]. Dostupné
z: https://www.sav.sk/journals/uploads/09101219Hermanova%20-
%200K%20upravena%20studia.pdf

13 MATEJU, Petr, Klara, VLACHOVA a kol. Nerovnost, spravedinost, politika: Ceské republika
1991-1998. Praha: SOCIOLOGICKE NAKLADATESLTVI, 2000. ISBN 80-85850-82-6. Str. 192.
14 MARES, Petr. Sociologie nerovnosti a chudoby. Praha: SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTVI,
1999. ISBN 80-85850-61-3. Str. 23.

5 GIDDENS, Anthony. Sociologie. Praha: Argo, 1999. ISBN 80-7203-124-4. Str. 285.
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je pak socialni stratifikace, pro horizontalni nervnost socialni diferenciace.'¢
Myslim si, ze jedno vychazi z druhého, z nerovnosti se urCuje zaclenéni v ramci
socialni stratifikace, zaroven i zaclenéni vramci socialni stratifikace urcuje
nerovnost mezi lidmi. Giddens definuje socialni stratifikaci takto: ,Existence
strukturované nerovnosti mezi skupinami ve spole¢nosti, tj. nerovnych pfileZitosti
ziskat materialni nebo symbolické odmény. ACkoli v kazdé spole¢nosti existuje
néjaka forma stratifikace, vznikaji zasadni majetkové a mocenské nerovnosti az
se vznikem stati. Typickou formu stratifikace v modernich spole¢nostech

predstavuji tiidni rozdily.'”

Je ovéem dulezité, jak se na stratifikaci nahlizi teoreticky. Jednim z prvych
vyjadreni socialni stratifikace se stalo vlivné pyramidalni schéma, s jehoz pomoci
William Lloyd Warner shrnul vysledky vyzkumu, jeho stratifikacni prostor zahrnuje
6 tfid. Primarné jsou odstupnovany podle miry prestize, jakou pouzivaji jejich
prislusnici. Poté stratifikaCni teorie ve Spojenych statech i Evropé navazuji na

Warnerovo schéma.8

Toto schéma povazuji za stézejni, ovéem po urcitém vyvoji ve spolecnosti
nebylo Uplné dostacujici, objevovali se dalsi faktory ovliviujici socialni stratifikaci
jako socialni mobilita a vyvoj v ramci povolani, napriklad drive byli ve spole¢nosti
hodné zadani Iékari, ekonomové a pracovnici ve finanénim sektoru, kdezto délnici
a manualni pracovnici byli fazeni na okraj spole¢nosti. Nyni zazivame obdobi, kdy
téchto manudlnich pracovnikll a femeslnikl je znaény nedostatek a vyse jejich
pfijmd byva mnohdy €asto velmi nadprimérna, poukazuje to zaroven na to, ze
pracovnici bez vysokoskolského vzdélani mohou v ramci soucasné socialni
stratifikace byt zarazeni mnohem vySe. Vzdélani je také jistym faktorem, ktery
uréoval v minulosti pozici v socialni stratifikaci, i to se nyni postupné vyviji podle

oborll a specializace. Téch faktoru, které ovliviuji socialni stratifikaci je mozné

16 FONADOVA, Laura. Sociologie: Distan¢ni studijni opora. Brno: Masarykova univerzita, 2004.
ISBN 80-210-3397-5. Str. 38.

17 GIDDENS, Anthony. Sociologie. Praha: Argo, 1999. ISBN 80-7203-124-4. Str. 553.

8 srov. KELLER, Jan. Tri socialni svéty: Socialni struktura postindustrialni spole¢nosti. Praha:
SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTVI (SLON), 2010. ISBN 978-80-7419-031-5. Str.174,176 -178.
prof. PhDr. Jan Keller (*23.1.1955 - Frydek-Mistek) - sociolog, filozof, publicista,
environmentalista, politik, vysokoSkolsky pedagog, autor mnoha odbornych knih z oblasti
sociologie.
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najit opravdu mnoho, proto je mozné porozumeét, pro¢ Warnerovo schéma nebylo
dostacujici, které se zaméruje na tfidni spoleénost. ,Warner analyzoval socialni
Strukturu mésta podle podskupin, ze kterych je sloZzena, napr. rodina, dobrovolné
sdruzeni, spolec¢enska tfida, Skola, cirkev, skupiny podle véku a pohlavi. Model
Sesti trid byl vytvoren na zakladé dotaz(i vyzkumnikd na lidi: ,K jaké tridé patfite ?“
K syntetickému statusu se Warner dopracoval az pozdéji, kdyz si uvédomil, Ze je
potieba néco vic.“'%  Warner neuvadi pojem ,stratifikace“, ale hovofi o tfidach. ““°

Proto souhlasim s tvrzenim Giddense, které jsem citoval, ze v moderni
spoleCnosti je nerovnost vyjadfena predevsim tfidnimi rozdily, ale ze to neni

jediné, co uréuje jeho osud a Ze existuje zna¢na socialni mobilita.?!

Pro ¢lovéka k fungovani ve spolecnosti je dulezité vnimat svoje postaveni ve
spoleCnosti a také postaveni druhych. Nepotiebuje k tomu byt ani sociologicky
vzdélany, aby vnimal, zda je bohatSi, uspésnéjsi, vzdélanégjsi, vlivnéjsi, nebo
naopak zda je chudy, neuspésny, nevzdélany a bez vlivu oproti nékomu druhému.
Bezdomovec neni ve spole¢nosti vniman stejné jako bohaty, vzdélany a vlivny
Clovék. Snazim se zjednodusené objasnit pojem socialni stratifikace. Kazdy z nich
se pohybuje v uplné jinych spolecenskych vrstvach, a proto socialni stratifikace

vyjadfuje socialni nerovnost mezi nimi.

1.10 Marginalizace a hranice pfijmové chudoby

Vyznam ciziho slova marginalizace znamena ,v humanitnich védach
postupné odsouvani jednotlivedl nebo skupin na okraj spolecnosti, vylucovani
(exkluze) z majoritniho spoledenstvi“?®> lyluGovani ze spole¢enstvi mize mit
rizné duvody jako napfiklad kulturni, ndbozenské, narodnostni, rasové, etnické,

socialni deviace apod. a také finan¢né ekonomické. Bezdomovci byvaji mnohdy

19 KUBOVA, Karolina. Tridy, nerovnost a konflikt: v dé&jindch sociélné historického mysleni
a v soucasnosti. Praha, 2015. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Fakulta humanitnich
studii, pracovisté historické sociologie. Vedouci prace doc. PhDr. Jifi Subrt, CSc. Str. 50.

20 KUBOVA, Karolina. Tridy, nerovnost a konflikt: v déjindch socidlné historického mysleni
a v soucasnosti. Praha, 2015. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Fakulta humanitnich
studii, pracovisté historické sociologie. Vedouci prace doc. PhDr. Jifi Subrt, CSc. Str. 50.

21 GIDDENS, Anthony. Sociologie. Praha: Argo, 1999. ISBN 80-7203-124-4. Str. 285.

22 Slovnik-cizich-slov.abz.cz: slovnik cizich slov [online]. [cit.20.1.2022]. Dostupné z:
https://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/marginalizace
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vylou€eni na okraj spoleCnosti, ale také i jiné skupiny, které na tom byvaji
z hlediska chudoby velmi Spatné, proto jednim ukazatelem urCeni, kdy uz Eloveék
se nachazi v chudobé, byva skutecnost, kdyz se ocitne za hranici prijmové

chudoby.

Tato hranice se zjiStuje dle metodicky stanoveného zpulsobu propoctu.
,Hranice rizika chudoby se stanovi ve vysi 60% medianu narodniho
ekvivalizovaného disponibilniho pfijmu (po socialnich transferech). Je vyjadfena
ve standardu kupni sily (PPS), aby se zohlednily rozdily v Zivotnich nakladech
mezi &lenskymi staty EU.“23 Procentualni vyse v medidnech muze byt stanovena
rizné, pro Evropskou unii je ovéem stanovena pravé hodnota 60%. ,Jde o ryze
relativni ukazatel, ktery odrazi miru prijmoveé diferenciace v dané zemi, pfesnéji
rfe¢eno nerovnost pfijmi domacnosti pod stredni hodnotou jejich distribuce

(medianem).?*

1.11 Teoreticka optika hranice pfijmové chudoby

V predchozi kapitole jsem se dostali k pojeti hranice prijmové chudoby a taky
zpUsobu jejiho stanoveni. V této kapitole bych se ke zplsobu jejiho vypoctu chtél
priblizit vice, nebot’ poCty osob pod hranici pfijmové chudoby budu uplathovat
v praktické c¢asti této prace, a také musim zdUraznit, Ze se jedna o metodicky
postup, ktery je uplatfiovan v Ceské republice a Evropské unii. Zddrazhuji to,

.....

komparace mezi staty nemusi byt vzdy korektni.

LStaty Evropské unie pro méfeni hranice prijmové chudoby pouZivaji metodiku
Eurostatu, jeZ vychazi z hodnoty medianu ekvivalizovaného disponibilniho pfijmu.
Ekvivalizovany disponibilni prijem je uréen na zakladé roc¢ni vyse celkovych prijmu

kazdého ¢lena domacnosti (prijmy ze zaméstnani, uroky z investic apod.) a prijmu

23 Apl.czso.cz: dafabaze eurostatu [online]. [cit.21.1.2022]. Dostupné z
https://apl.czso.cz/pll/eutab/html.h?ptabkod=tessi014

24 VECERNIK, Jifi a kol. PRACE, HODNOTY, BLAHOBYT. CESKE REALIE V EVROPSKEM
KONTEXTU. Praha: Sociologicky ustav AV CR, 2016. ISBN 978-80-7330-295-5. Str. 204.

doc. Ing. Jifi VeC€ernik, CSc. (*22.3.1941 — Ji¢in) — je Cesky pedagog, védecky pracovnik, ekonom
a sociolog zamérujici se na ekonomickou sociologii.
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domacnosti jako takové (pfijmy plynouci ze systému socialniho zabezpeceni),
od nichz se nasledné odedcitaji veskeré dané a dalsi srazky. Po odecteni viech
povinnych polozek je nasledné Cisty priem domacnosti vydélen poctem osob
Zijicich v dané domacnosti. Kazdému c¢lenu domacnosti je prifazena vaha dle
modifikované $kaly OECD — 1 pro prvni dospélou osobu, 0,5 pro dal§i osobu starsi
14 let a 0,3 pro déti mladsi 13 let véetné (Eurostat, 2018a). “%°

Obvykle se u nas podle Eurostatu pouziva k vypoctu 60 % medianu
ekvivalizovaného disponibilniho pFijmu. Onéch 60 % se povazuje za hodnotu
pro uréeni prvni hranice chudoby, mize se pro propocet dosadit i jina hodnota,
pro druhou hranici chudoby se povazuje 70 %. Co ovSem znamenaji pojmy

,2disponibilni“ a ,ekvivalizovany“?

,Disponibilnim pfijmem jsou mysleny veskeré pracovni i nepracovni pfijmy po
zdanéni a socialnich odvodech, véetné penzi a vSech socialnich prispévku
a davek. Hlavnim tajem je pojem ,ekvivalizovany“ prijem, jehoZ vypoétem se
upravuje celkovy disponibilni pfijem domacnosti na pfijem pfipadajici na jednoho
Clena domacnosti. Nejdfive se stanovi ,ekvivalizovana® velikost domacnosti, kde
ale kazdy ¢len domacnosti nema stejnou vahu. Prvni dospélé osobé je prifazena
vaha 1,0, dalsimu dospélému 0,5 a kazdému ditéti do 13 let vaha 0,3 (protoze dvé
osoby zijici v jedné domacnosti nemaji dvojnasobné naklady oproti samostatné
Zijicimu jednotlivci a podobné, tyto takzvané uspory z rozsahu vznikaji zejména

u vydaji na bydleni).

Disponibilni pfijem domacnosti se pak vydéli ekvivalizovanou velikosti
domacnosti, ¢imz dostaneme ekvivalent prijmu pripadajiciho na jednotlivé osoby
v domacnosti. Ma-li manzelsky par spole¢né disponibilni prijem 20 tisic mésiéne,
ekvivalizovany pfijem kazdého z nich neni tedy 10 tisic K¢, ale vice neZ 13 tisic
K¢. Dale se ur¢i narodni median, neboli hodnota ekvivalizovaného pfijmu osoby,

25 DVORAKOVA, Denisa. PRACUJICI CHUDOBA V CR - CO (NE)RIKAJI DATA SETRENI SILC.
Brno, 2019. Bakalarska prace. Masarykova univerzita, Ekonomicko-spravni fakulta, Katedra
verejné ekonomie. Vedouci prace doc. Ing. Robert Jahoda, Ph.D. Str. 17.
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ktera by pri sefazeni osob od nejniz§iho po nejvyssi ekvivalizovany pfijem stala

uprostred, a nakonec 60 procent z néj. %6

Nesmime opomijet, ze se jedna o urCitou metodiku, ktera stanovuje pocty
osob za hranici chudoby ur€itym zpusobem, tento postup byva nékdy kritizovan,
nebot nezohledriuje dostateéné vSechny faktory. ,Ukazatel pfijmové chudoby ma
i dalsi mouchy. Napriklad vychazi z prijmu pred exekucemi. Kdyby byl pocitan
realisticky z pfijmu po exekucnich srazkach, chudych by hned bylo dvanact az
trinact procent.“7 Toto uchopeni vnimam obdobné i u stanoveni roéni vyse inflace,
ktera se zjistuje také za pomoci urcité metodiky, ktera nemusi byt vzdy dostate¢né

odpovidajici realné inflaci.

Za pomoci metodiky Eurostatu pro ur€eni hranice pfijmové chudoby sledovat
meziroéni vyvoj z hlediska chudoby (pokles nebo rlst), coz uplatnim v praktické

&asti, respektive data ziskana z této metodiky Ceskym statistickym Gradem.

26 \fesmir.cz: Klamné hranice chudoby v Cesku [online]. [cit.20.2.2022]. Dostupné z:
https://vesmir.cz/cz/on-line-clanky/2016/11/klamna-hranice-chudoby-cesku.html

27 POKOP, Daniel. Slepé skvrny: o chudob€, vzdélavani, populismu a dalSich vyzvach ceské
spolec¢nosti. Brno: Host, 2019. ISBN 978-80-7577-991-5. Str. 34.
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2 Stratifikace ¢eské spole€nosti po roce 1990

V této kapitole budu pojednavat o vyvoji Ceské socialni stratifikace od
porevolu¢niho obdobi az po prvni dvé desetileti 21. stoleti. Zaméfim se na
primarni faktory, které byly pfi¢inami daného vyvoje Ceské stratifikace, a budu také
porovnavat jednotliva desetileti, zaroven budu se snazit specifikovat postupny
chronologicky prechod v ramci vyvoje v téchto tfech desetiletich. A pokusim se do

této situace vnést i svlj pohled.

Ceska spoleénost si po tzv. sametové revoluci vroce 1989 prosla
bezprecedentni transformaci. Klicovou ulohu v tom sehral prechod od totalitniho
rezimu k demokratické spolecnosti, nasledné prfechod od planované ekonomiky
k trzni ekonomice. Ekonomika prestala byt fizena statem, ale zacala byt fizena
primarné trhem, ktery vychazi pfedevsim principu fungovani nabidky a poptavky.
Stat pouze jenom do urcité miry muze vnaset regulace, ale nikoliv plné diktovat
podminky fungovani trhu. V neposledni fadé sehréla i dllezitou roli modernizace,
zejména rozvoj novych technologii. Tyto klicové faktory sehraly roli, ze jsme se
jako spole€nost otevreli vice svétu v ramci obchodu, migrace, investovani, vymény
informaci, vzdélani a kultury. Jinymi slovy jsme zacali byt jako stat soucasti

globalizace.

Do roku 1992 jsme byli federativni republikou, od roku 1993 vznikly dva staty
rozdélenim na Ceskou republiku a Slovenskou republiku. Pfed rozpadem
Ceskoslovenska zapoéala tehdy privatizace, ,(z latinského privatus — soukromy)
1. Prevedeni vyrobnich prostfedki a statku v drZzeni statu nebo obce do
udalosti, ktera ovlivnila rozvrstveni tehdejsi spoleCnosti az po soucasnost. Byl to
okamzik, ktery zasadnim zpUsobem ovlivnil pozice vramci ceské socialni
stratifikace. Pfechod planované ekonomiky k trzni pfedstavoval slozity ukol, nebot’
se musela prevést velka ¢ast majetku ovladana statem do rukou fyzickych osob.
S pojetim privatizace byl spojen pojem i tzv. kuponoveé privatizace. ZjednoduSené

se jednalo o mechanismus, kdy ob&ané dostavali nebo levné kupovali kuponoveé

28 JANDOUREK, Jan. Slovnik sociologickych pojmu: 610 hesel. Praha: Grada Publishing, 2012.
ISBN 978-80-247-3679-2. Str.182.
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knizky, které slouzili k obchodovani a nabyti statnino majetku. Do dnes se kolem

mechanismu této privatizace vedou pochybnosti o spravnosti takovéto privatizace.

Pravni ramec privatizace byl v rukou parlamentu, kdezto jeji provedeni
a ostatni transformacéni kroky byly v kompetenci vlady. Pfedmétem nejvétsi
pozornosti byly zakony privatizacni a restitucni. K restitucim se pfistoupilo ze
dvou divodu: komunisticka likvidace soukromého vlastnictvi byla hodnocena jako
kradez, tedy kfivda hodna napraveni, a také Slo o velmi rychlou cestu, jak najit
vlastnika ke statnimu majetku. Co nejrychlejsi zména vlastnickych pomérd byla
divodem pro uzakonéni nestandartni kuponové privatizaéni metody.?® Jednim
z faktor( ovlivaujici dal$i vyhody pfi nabyvani dalsiho majetku v dobé privatizace
byly prostfedky, které u lidi mohly zlstat z minulého rezimu nebo které mohly
ziskat restitucemi, ty pravé mohly uplatnit pfi privatizovani a zvyhodnit jejich
vstupni pozice oproti ostatnim. ,zakladnim zjisténim je, Ze souasna ekonomicka
elita se sklada ze dvou pétin z osob, které pfed rokem 1989 byly soucasti tehdejsi
ekonomické elity“°

,Z hlediska poctu navracenych podniki a firem se restituce tykala velkého
poctu jednotek, z hlediska podilu hodnoty privatizovaného majetku vSak fakticky
pfedstavovala jen malé procento (tabulka 2). Znaéné mnoZzstvi majetku bylo
prodano pfedem znamym zajemctm, z nichZ vétsina byla ze zahranici. Velka cast
majetku (zejména domdi) pripadla do rukou obcim, které pak byly zavazany hledat
jiné metody privatizace (jako napfiklad prodej nemovitosti najemnikim). Nejvétsi
mnoZstvi majetku bylo ovsem privatizovano cestou transformace statnich podniku
v akciové spole¢nosti a nabidnutim podstatné casti akcii vefejnosti

prostrednictvim kupdnové privatizace“3?

Podstata kuponové metody privatizace je, ze akcie akciové spolecnosti, které
vlastni fond narodniho majetku, nejsou prodavany za penize, ale za investicni

kupdny, na které obcané maji ve stanoveném rozsahu narok. Tyto kupdny jim jsou

29 KRNACOVA, Adriana, Petr, HOLUB a kol. Co se stane, kdyZ se zhasne? Dvé podoby Ceské
privatizace. Praha: PROSTOR, nakladatelstvi, 2004. ISBN 80-7260-110-5. Str. 23.

30 MACHONIN, Pavel, Milan, TUCEK a kol. Cesk4 spole¢nost v transformaci: K proménam socialni
struktury. Praha: SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTVI, 1996. ISBN 80-85850-17-6. Str. 157.

31 VECERNIK, Jiti. SOCIALNI TRENDY: Privatizace, formovéni strednich tiid a postoje populace.
Praha: Sociologicky Gstav AV CR, 1997. ISBN 80-85950-22-7. Str. 7-8.
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poskytovany nikoliv za cenu odpovidajici cené akcii, které Ize za né ziskat, ale
pouze za stanoveny, podstatné nizsi poplatek. Poskytuje se tak moznost ucastnit
se privatizace i tém ob¢&anum, ktefi nemaji potfebné volné prostfedky, aby mohli
to udélat standartnimi zpUsoby.3? Tehdejsi spoleénost ovéem nebyla po minulém
rezim podnikatelsky a investi¢né tolik nastavena, byla zaroven také velka obava
z chudoby, coz se mohlo negativné projevit na ochote lidi do privatizace investovat
vlastni prostiedky ,Obavy z chudoby narostly v pocatku transformace velmi

silné, “33

Byly i privatizaéni fondy, které vykupovali kupény od obcéanl za ucelem
nasledného obchodovani s nimi pod pfislibem mnohonasobné vétsi navratnosti
zisk, mohlo se jednat ¢asto o podvodné jednani ze stran téchto spole¢nosti.
Néktefi jedinci i u podvodnych spoleé¢nosti skuteéné mohli na za¢atku obdrzet sv(jj
prislibeny zisk, nebot bylo tak ¢inéno za ucelem, aby tomuto investovani dodali ve

verejnosti obrovskou marketingovou reklamu.

Kolem této privatizace probihaly ¢asto i kriminalni praktiky, nebot moznost
ziskani obrovského jméni pomérné rychlym a snadnym zpusobem a také celkova
nestabilita vefejného systému, byla dostate¢né motivujicim pro kriminalni
uskupeni. S touto dobou odstartovaly tzv. divoké devadesatky, které jsou proslulé
svoji vysokou kriminalitou, tunelovanim a nemoznosti systému témto okolnostem

dostate¢né éelit.

Myslim si, Ze v rdmci 8eské socidlni stratifikace za historie Ceské republiky
nikdy nedoslo zatim k takovym moznostem z hlediska pfilezitosti se dostat k tak
obrovskému jméni ve velkém poctu populace. Obrazné feCeno by se to dalo
prirovnat ke karetni hre, kdy urciti hraci dostali do rukou velmi dobré karty na
zacatku hry, néktefi dostali stfedni nebo slabsi karty a néktefi nedostali vibec nic
nebo o svoje karty pfisli v prabéhu hry. Ovéem tady se nejednalo o karetni hru, ale

dulezitou realitu z hlediska vyvoje ¢eské socidlni stratifikace. Samozrejme, ze

32 PL{VA, Stanislav. PRIVATIZACE MAJETKU STATU: restituce: mala privatizace: mimosoudni
rehabilitace: vlastnické vztahy k pudé: velka privatizace: kupénova metoda: osnova privatizacniho
projektu. Praha: PROSPEKTRUM Praha, 1991. ISBN 80-85431-18-1. Str. 140.

33 VECERNIK, Jifi, Martina, MYSIKOVA. Chudoba v Ceské republice: Kriticky pohled na evropské
ukazatele. Praha: Sociologicky tstav AV CR, 2015. ISBN 978-80-7330-283-2. Str. 67.
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nestacCilo jenom na zacatku dostat do rukou dobré karty, ale umét si je udrzet
a dobfe s nimi operovat. Ten, komu se to doopravdy velmi povedlo, se dnes mize
radit mezi elity vramci Ceské spoleCnosti. Kdyz se podivame na seznamy
nejbohatsich lidi v nasi zemi a do jejich biografii, mizeme se tam mnohdy setkat
se ziskem obrovského majetku pravé z této doby. Nezpochybnuji také to, ze bylo
potieba s timto majetkem umét dobre nakladat, aby si ho mohli udrzet a také
rozsitit. Chapu také, ze ne véem se to povedlo, ale z hlediska souasného Ceska

tehdejSi doba poskytovala vSem velmi mnoho pfilezitosti i bez privatizovani.

Vyvoj cen nemovitostniho trhu byl od revoluci pomérné pfiznivy. ,Z dat
PraZzské spravy nemovitosti je patrné, Ze primérna kupni cena za byt v roce
2013 byla 2 744 000 korun, zatimco pred 11 lety, tedy vroce 2002, se byt
prodaval v pruméru za 707 tisic korun.“* Kdyz si tato minuld obdobi porovname
napfiklad s minulym rokem, tak se dostaneme na upIné jiné castky. ,Primérné
ceny novych byt v Praze se vy3plhaly ve tretim kvartale na 137 518 korun za
metr Gtverecni.“®> Toto znamena, Ze u bytu o rozmérech 60 metrech Ctverecnich
se dostaneme k Castce okolo 8 250 000 korun. Je evidentni, ze jsme se cenové
v prubéhu poslednich dvou dekad posunuli cenové od statisicti k miliondm, tedy

fadové zhruba o desetinasobné vice.

Mzdy se bohuzel o desetinasobek nezvedly. ,Ve 3. étvrtleti 2021 Cinila
prumérnd hrubé mésiéni nominalni mzda” (dale jen ,primérnd mzda“) na
prepoétené pocty zaméstnanct v ndrodnim hospodarstvi celkem 37 499 K¢“6
v pfiloze €.7 je mozné dohledat, ze primérna mésiéni mzda (na prepoctené pocty
zaméstnancul) v roce 2002 ¢Cinila 15524 K& a v roce 2013 to bylo 25 035 K&.
Zaokrouhlené by se dalo fici, ze jsme se platové posunuli vySe skoro na

dvojnasobek, tyto navyseni je ovSem nesrovnatelné s navysenim cen nemovitosti.

34 Hypoindex.cz: Primérné cena bytu v Praze za 11let vzrostla o dva miliony korun [onling].
[cit.13.2.2022]. Dostupné z: https://www.hypoindex.cz/clanky/prumerna-cena-bytu-za-11-let-
vzrostla-o-dva-miliony-korun/

35 Zpravy.aktualne.cz: Cenovd mapa bydleni: Zlevnéni se nekond, byty "na investici" zistavaji
Casto prézdné [online]. [cit.13.2.2022]. Dostupné z: https://zpravy.aktualne.cz/ekonomika/cenova-
mapa-bytu-v-praze/r~4c6e161a4dd911ecal070cc47ab5f122/

36 Czso.cz: Priimérné mzdy - 3. Ctvrtleti 2021: Primérna mzda vzrostla realné o 1,5% [online].
[cit.13.2.2022]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/cri/prumerne-mzdy-3-ctvrileti-2021
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Tento cenovy vyvoj v pfechozi dekadé po roce 1990 nebyl natolik dynamicky, ale

z hlediska cen bydleni bylo jesté dostupnégjsi.

Z hlediska podnikatelskeho bylo opravdu velmi mnoho prilezitosti, bylo
pomeérné snadné obdrzet uvéry od bank na podnikani, jelikoz bylo cilem, aby se
tady zacalo podnikat, aby se odstartovalo fungovani trhu. Bylo pomérné oblibené
pro zahraniéni investory si vybirat Ceskou republiku jako snadno dostupnou zemi
za ucelem prani Spinavych penéz. Velmi snadné bylo tehda zacit podnikat
v mnoha sférach, protoze trh jako takovy v podstaté nebyl. Dnes méame v mnoha
odveétvich prehlceny trh a zacit nékde podnikat, vyzaduje ¢asto pomeérné velky
kapital a dobrou znalost daného odvétvi, aby bylo mozné si udrzet konkurence
schopnost (nemyslim tim zivnostniky s urCitymi profesemi nebo remesly). Dnesni
doba pro zacinajici podnikatele s malym kapitalem je oproti tehdejSi podstatné
opravdu velmi mnoho pfilezitosti a vysoka socialni mobilita. Z primérného ¢lovéka
se mohl dokonce v pribéhu dvou dekad stat pomérné rychly miliardar. Dulezité
bylo se véas umét chopit dobré pfilezitosti. Komu se to podafrilo, tak dnes mulze
byt aspon ve stfedni vrstveé a byt pomérné dobre zajistén. Pro zacinajiciho ¢lovéka
v dnesni dobé bohuzel tolik prilezitosti neni vidét, ale je mozné, ze to budu po
nékolika letech vnimat jinak po uplynuti urcité doby, proto se nabizi moznost do

budoucna v této praci pokracovat a navazat na tuto problematiku.

Domnivam se, ze doba, o které jsem hovofil vySe, byla epochou ¢eske socialni
stratifikace. Postupné v pribéhu devadesatych let a nasledné dekady probihala
stratifikace ceské porevoluéni spolecnosti, doslo skutec¢né k rozvrstveni na nizsi,
stfedni a vys$si tfidy, mezi kterymi zUstala uréitd socialni mobilita. Nasledné
v prabéhu prvnich dvou dekad 21. stoleti se tyto tfidy zacaly upevriovat a socialni
mobilita zacala postupné ubyvat v porovnani se predchozimi lety. Privatizace
uplné neskoncila a bylo mozné si privatizovat méstsky nebo obecni majetek.
Obvykle se jednalo o bytové jednotky, které cenové uz byly vySe, ale porad

v porovnani s cenami trhu to bylo porad velmi vyhodné.

Privatizaci povazuiji hlavnim faktorem pro ¢eskou socialni stratifikaci a nynéjsi

obrovskou socidlni nerovnost mezi ob&any CR, nebot je velky rozdil mezi lidmi,
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ktefi si v zivoté zacinaji cokoliv budovat od zacatku s minimalnim startovnim
kapitalem nebo majetkem a mezi lidmi, ktefi na startovnich zivotnich pozicich
obdrzeli velky startovni kapital a majetky. DalS§im kliCovym faktorem, procC
postupné zacina klesat socialni mobilita ve spoleCnosti je ten, ze vySsi tfidy se
chtéji udrzet ve své pozici a nechtéji do svych vrstev poustét ostatni tfidy. Na
vrcholku stratifikacni pyramidy stoji u Warnera vyssi patro horni tfidy, tedy bohaté

rodiny, toto prostredi je socidlné uzaviené se silnou tendenci k endogamii.”

Stredni tfidy naopak usiluji 0 moznost se dostat na pozice téchto vyssich trid.
Jldea individualni vzestupné mobility je nepochybné zalezitosti stfednich vrstev.
Pro horni vrstvy je zasadni otédzkou, jak si udrzet své privilegované postaveni*®
Z toho usuzuji, ze prave stredni vrstva je nezadouci pro vyssi vrstvu, nebot’ vytvari
podminky pro socialni mobilitu ve spole¢nosti, a to pro vyssi tfidu znamena, ze se
mezi né muzou dostat i dalsi. Toto rozvrstveni je také dllezitym aspektem ve
vzdélani. V kontextu rovnych prilezitosti jako rovnych podminek v pfistupu ke
vzdélani se ukazuje jako dUlezité pohlizet na to, jak je vstup ke vzdélani ovlivnén
faktory — napf. na vliv socioekonomického zazemi rodiny na uspeésnost tranzice

do vyssich stupnl vzdélani ¢i do vybérovych typu $kol.3°

Z tohoto tvrzeni chapu, ze rodiny z vyssich socialnich tfid maji lepsi pfilezitosti
v pfistupnosti ke vzdélani, coz vlastné znamenad, ze vyssi vrstva muze byt spise
tou, ktera lepSi vzdélani dostane, a vzdélani jako dalsi aspekt, ktery urluje
zarazeni v ramci socidlni stratifikace, muze byt nedostupny pro vSechny vrstvy
stejné. Tedy je tady dalSi okolnost, kdy se vysSSi vrstva oddéluje od ostatnich trid
anebo vytlaCuje ostatni tfidy v ramci uplatnitelnosti ve spole¢nosti a tim padem

vytvari socialni nerovnost a upevriuje rozdéleni mezi vrstvami.

Vyse uvedenymi informacemi se snazim pfiblizit k posledni uplynulé dekadé

soucasnosti a tim je to, ze socialni mobilita jako takova zacCina postupné ve

87 KELLER, Jan. Tii sociélni svéty: Socialni struktura postindustridlni spole¢nosti. Praha:
SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTVI (SLON), 2010. ISBN 978-80-7419-031-5. Str.175.

38 KELLER, Jan. Sociologie stfednich vrstev. Praha: SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTVi
(SLON), 2012. ISBN 978-80-7419-109-1. Str. 180.

38 MATEJU, Petr, Jana STRAKOVA, Armost VESELY a kol. Nerovnosti ve vzdéléni: Od méreni
k feseni. Praha: SOCIOLOGICKE NAKLADATESLTVI (SLON), 2010. ISBN 978-80-7419-032-2.
Str.27.
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spole¢nosti ubyvat, nebot rozdéleni mezi tfidami zacina nardstat. Vlastni bydleni
zacCina byt, ¢im dal hdre dostupné, inflace roste nesouméfitelnym zplsobem
s platy, nynéjsi mladé generace si budou muset spofit na dlchody, jelikoz
didchody pravdépodobné nebudou v takové vysi jako dnes, a vyzivovani déti
zacina z ekonomického vyhledu byt €im dal po finanéni strance narocnégjsi.
V nynéjsi dobé je opravdu mnoho rodin, které ziji od vyplaté k vyplaté. Setkdvame
se tedy s okamzikem ve spoleCnosti, kdy pozvolna zacina stfedni vrstva zanikat,
u které se prohlubuji nejistoty. ,Je paradoxni, kolik hluboké nejistoty a bezradnosti
je ukryto v myslich pfislusniki pravé té vrstvy, ktera by méla, uvéfime-li rutinnim
politickym frazim i nékterym naivnim sociologickym predstavam, stabilizovat celou

spole¢nost. “40

Tahle doba je na jednu stranu mnohem stabilngjsi z hlediska bezpecnosti
a prava oproti devadesatym letim, na druhou stranu na mé plsobi jako kdyby bylo
daleko tézsi se pro mladé generace prosadit a zaCinat ve spolecnosti si budovat
vlastni zivoty a zakladat rodiny. V pfedchozich dekadach v tomhle sméru vidim ve
spoleCnosti daleko vice moznosti. Byla to podle mé doba, kdy se mélo néco
velkého zapo it a odstartovat, nyni to na mé pusobi, Ze dochazi k mizeni stfedni
vrstvy, a ze se spi$ blizime ke spole€nosti, kdy uz nebude stfedni tfidy. Tyto
pomysiné nlzky mezi bohatymi a chudymi se zacinaji postupné vice a vice
rozevirat, coz mUze vést i k velkému bezpecnostnimu riziku, nebot’ byly v historii
nescetnékrat okamziky, kdy nizSi vrstva z nespokojenosti povstala proti vyssi

vrstvé a provedla revoluci.

,Podle organizace Oxfam viastni dvacet Sest nejbohatsich lidi svéta majetek
srovnatelny s majetkem celé chudsi poloviny lidstva. Mezi lety 2013 a 2014, kdy
analyza vznikla, rostlo jejich bohatstvi dohromady o 668 milion(i dolarti denné.“4!

40 KELLER, Jan. Vzestup a péd stfednich vrstev. Praha: SOCIOLOGICKE NAKLADATESLTVI
(SLON), 2000. ISBN 80-85850-95-8. Str. 71.

41 POKOP, Daniel. Slepé skvrny: o chudobé, vzdélavani, populismu a dalSich vyzvach ceské
spolec¢nosti. Brno: Host, 2019. ISBN 978-80-7577-991-5. Str. 40.

Prokop Daniel (*29.5.1984) — Cesky sociolog zabyvajici se chudobou a nerovnosti pfistupu ke
vzdélani v Ceské spolecnosti, je autorem knihy Slepé skvrny, zabyval se vyzkumnou ¢&innosti na
Fakulté socialnich véd Univerzity Karlovy.
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Jinymi slovy v souasné dobé probiha deklasovani ostatnich tfid, i kdyz je
mozné i nadale si uchovat zbyvajici rozdéleni na nizsi a stfedni tfidy. Je ovSéem

dulezité, jakou Zivotni Uroven zbyvajici tfidy mély pfedtim a dnes.

Jsme svédky uskutecriovani pravého opaku vize spolecnosti stfednich vrstev.
Podle Barbary Ehrenreichové se mély jejich vyhody postupné prenaset na stale
dal$i skupiny a S$ifit do niz$ich a nizSich pater spole¢nosti.*2 Myslim si, ze
devadesata léta byla o rozc€lenéni v ramci socialni stratifikace, nyné&jsi doba
o tomto v8ak neni. Je o upevnhovani bohatstvi vyssich tfid. Z ¢eho ho v8ak upevnit,
kdyz vétSinu majetku vlastni bohati? Z majetku a postaveni stfednich a nizSich
tiid.

V této kapitole jsem pfriblizil tfi dekady vyvoje Ceské socialni stratifikace.
Konkretizoval jsem pfi€iny vyvoje Ceské stratifikace. Pokusil jsem se o postupné
chronologické pfiblizeni vyvoje spole¢né s jeho porovnanim v jednotlivych
desetiletich. Nastinil jsem urcité spolec¢enské dlvody vyvoje i jeho nynéjsi

tendence, a také promitl do jisté miry i svljj pohled na tuto problematiku.

42 KELLER, Jan. Posviceni bezdomovcd: Uvod do sociologie domova. Praha: SOCIOLOGICKE
NAKLADATELSTVI (SLON), 2013. ISBN 978-80-7419-155-8 Str. 153.
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3 Bezpecnostni a politické aspekty chudoby

V této kapitole se chci vyjadfit k vyznamu (nejenom) pojmu ,bezpeénost
a ,ekonomicka bezpecCnost‘. Vycélenim jednotlivé bezpecnosti aspekty, poté se
zameérim na poltické aspekty, pfiblizim se k problematice polarizace spolecnosti
a pokusim se pfiblizit rozdilnost v pfistupu k problémUim, Zze ne vzdy existuje
jednoznacné rfeSeni a ze existuje nazorova odliSnost v nalezeni reseni, zaroven
budu chtit zminit, ze existuji i jednoznacné resitelné problémy, které nejsou
spojeny s ideologii nebo vizemi o fungovani statu a ze jejich feseni by mohlo
zmirnit chudobu a jeji dopady na bezpecnost. Budu chtit promitnout do této

kapitoly aktualni ttma pandemie v nékterych souvislostech.
3.1 Bezpelnostni aspekty

Bezpecnostni aspekty Ize nejprve hodnotit po strance pocitové ¢i prozitkové,
ze se napfiklad jedinec citi v bezpeCi nebo v bezpecném prostiedi, ve kterém
muUze zazivat vlastni integritu. Pro bezdomovce takovym pocitem muze byt prave
vlastni domov, respektive jeho absence. Na prvnim misté poskytuje domov
existencni i existencialni bezpeli. Predstavuje také vydatny zdroj stimulace
a pomaha Fesit problém s vlastni identitou. Zivot bezdomovcl je anonymni,
Uzkostlivy a pfi v§i nejistoté zaroven nudny.*® Psychické problémy ve spojitosti
s bezdomovectvim nebo chudobou v Clovéku zanechavaji mnohdy tézké
nasledky. Tito jedinci v dusledku socialniho vylou¢eni maji problém se obratit ve
spole€nosti na druhé v tizivych zivotnich okolnostech. Je velmi obtizné se Casto
dostat z tohoto zacarovaného kruhu, nebot je na né ve spole¢nosti Casto

nahlizeno s nedlvérou (az odporem) a predstavou jejich ménécennosti.

Dalsim aspektem chudoby je osobni bezpecnost. Dulezité je také si ujasnit,
co to vlastné pojem bezpecnost je. Tento pojem Ize uchopit riznymi zpusoby. ,Na
zakladé vySe uvedenych definici Ize ve vztahu k jaké mukoliv konkrétnimu objektu

vymezit bezpec¢nost jako stav, kdy jsou na nejnizsi moznou miru eliminovany

# srov. KELLER, Jan. Posviceni bezdomovci: Uvod do sociologie domova. Praha:
SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTVI (SLON), 2013. ISBN 978-80-7419-155-8 Str. 15-16.
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hrozby pro objekt (zpravidla narodni stat, popfr. i mezinarodni organizaci)
a jeho zajmy a tento objekt je k eliminaci stavajicich i potencialnich hrozeb

efektivné vybaven a ochoten pfi ni spolupracovat.“**

V terminologickém slovniku je pojem bezpeénosti vymezen takto: ,Stav, kdy
Je systém schopen odolavat znamym a pfedvidatelnym (i nenadalym) vnéjs§im
a vnitirnim hrozbam, které mohou negativné pusobit proti jednotlivym prvkiim
(pfipadné celému systému) tak, aby byla zachovana struktura systému, jeho
stabilita, spolehlivost a chovani v souladu s cilovosti. Je to tedy mira stability
systému a jeho primarni a sekundarni adaptace. Pro vymezeni systému na
podminky statu je obsah bezpecnosti uveden v tustavnim zakoné ¢. 110/1998 Sb.,
o bezpecénosti Ceské republiky. V tomto pfipadé pouzivdme pojem bezpedénost
statu, viz vnéjs$i bezpecnost statu, vnitini bezpecnost statu“*. Z vyse uvedenych
definic je mozné vnimat bezpecCnost jako stav nebo skutecnost, kdy jsou hrozby
eliminovany nebo zda je mozné témto hrozbam odolavat nebo celit. Tedy
odstranéni nebo minimalizace hrozeb rovna se bezpecnost. Moje vnimani
bezpecénosti je, ze se jedna o stav nebo skutecnost, kdy urcitému subjektu nehrozi
zadna hrozba nebo ohrozeni. Ve vysledku se mlze jednat o podobné pojimani,
jenom se muze lisit pfistup. Je mozné postavit bezpeénost na otazce, jak ¢elime,
eliminujeme a odolavame hrozbam anebo také, zda vlastné hrozby nebo ohrozeni
existuji, respektive neexistuji. Pojeti definic vychazi pfedevSim z pohledu statu
nebo vétsich systému, nebot pro takto velké subjekty vytvorit dokonaly stav bez
hrozeb je pravdépodobné nemozné, proto mize byt rozdilny pfistup k tomuto

pojmu.

Jak jsem zminil vySe, dulezitym aspektem chudoby je osobni bezpeénost.

Napfiklad bezdomovci ziji v pomérné velkém ohrozeni, jako je napfiklad

44 Perspektivy vyvoje bezpecnostni situace, vojenstvi a obrannych systémi do roku 2015
s vyhledem do roku 2025: Cesk4 bezpe&nostni terminologie: Viyklad zékladnich pojmdi [online].
Ustav strategickych studii vojenské akademie v Brn&, 2002. [cit.14.2.2022]. Dostupné z:
https://moodle.unob.cz/pluginfile.php/11277/course/section/3043/%C4%8Cesk%C3%A1%20bez
pe%C4%8Dnostn%C3%AD%20terminologie.pdf

4% TERMINOLOGICKY SLOVNIK POJMU Z OBLASTI KRIZOVEHO RIZENI, OCHRANY
OBYVATELSTVA, ENVIRONMENTALNI BEZPECNOSTI A PLANOVANI OBRANY STATU
[online]. Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpe&nostni politiky a prevence kriminality,
2016. [cit.14.2.2022] Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/terminologicky-slovnik-krizove-
rizeni-a-planovani-obrany-statu.aspx
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promrznuti, vétsi riziko onemocnéni z nevhodnych hygienickych podminek a také
z podminek slozité Zivotospravy vzniklych v prostfedi bezdomovectvi. Z divodu
toho, ze se néktefi jedinci nechtéji ocitnout podobné socialni exkluzi a nevedi si

mnohdy rady, mohou pachat i sebevrazdy.

Mohou ze své zoufalosti bezdomovci zit vyhradné ve svém socialnim
prostfedi, dalSi problém ovsem nastava, kdy mohou ohrozovat druhé nebo
spoleCnost. Dostavame se tedy k dalsimu aspektu, a to je ohrozeni spolecnosti.
Mohou zagit pachat rtzné trestné ¢iny nebo prestupky za Uéelem zlepseni svych
neutéSenych zivotnich podminek. Problém je i vtom, ze pro nékteré trest
v podobé odnéti svobody nepredstavuje trest v pravém slova smyslu, ale tfeba
i jisty benefit. V dusledku chudoby muaze hrozit i inklinace k prostituci, ktera zase
prestavuje riziko pro spolec¢nost v podobé Sifeni pohlavnich i jinych onemocnéni
v€etné soucasného pandemického onemocnéni COVID-19, proti kterému
vynakladame nemalé prostiedky a které pfivadi spole¢nost k chudobé. | zivot
v bezdomovectvi v tézkych hygienickych a zdravotnich podminkach vede k Sifeni
této nemoci. Vnimam tedy celosvétové velkou hrozbu, ze se jako spolecnost
muzeme dostat do zac¢arovaného kruhu, kdy pandemie nas povede k chudobé
a chudoba nas povede zase k Sifeni pandemie, nebot je pomérneé velké
zastoupeni populace na Zemi, kde jsou velmi tizivé socialni podminky nepfiznivym
faktorem pro boj stimto onemocnénim, tyto podminky naopak mohou vést

k vétSimu Sifeni nemoci a ovlivnit dostupnost kvalitni zdravotni péce.

Bezpecnostni aspekty chudoby se nemuseji jen tykat lidi, co jsou bez domova.
Mohou byt i ob&ané, co na prvni pohled nemusi byti bezdomovci nebo vykazovat
znaky, Ze jsou na tom po socialni strance v tizivych okolnostech. V populaci mize
byt zastoupena skupina lidi, co nevykazuje znaky bezdomovectvi, i pfesto se
mohou pohybovat na hrané existen¢ni nouze a jejich materialni situace je vede
napiiklad k omezovani nékterych existencnich potreb nebo do dluhové pasti.
Pravé zde se muze jednat o chudobu, ktera nemusi byt vidét a kterd mize mit
velmi vyznamny dopady na bezpecnost, zivoty, fyzickeé i duSevni zdravi, vzdélani,

kriminalitu a stabilitu a prosperitu spole¢nosti.
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Chudoba jednotlivell nebo celkové v populaci ma velmi vyznamné
bezpecnostni dopady. Chudoba se muze promitnout i do bezpecnosti statu,
systému v ramci statu, ale také na nadnarodni nebo na globalni Urovni. Témata
bezpecnost a chudoba jsou od sebe neoddélitelna. Myslim si, pokud nebude
zajisténa bezpecénost na téchto uUrovnich, tak spoleénost mize mit nakroéeno
k hodné velké chudobé. V pripadé, ze bude ve spolecnosti velka chudoba
a nebude prosperujici ekonomika, nebudou prostredky k zajisténi bezpecnosti.
V rdmci uchopeni téchto dvou aspektl ,chudoby a bezpeénosti‘ se dostavam
k dalSimu pojmou a tim je ekonomicka bezpeénost, ktery je definovan takto:
LStav, ve kterem ekonomika objektu, jehoz bezpecnost ma byt zajiSténa (statu,
seskupeni statt, mezinarodni organizace apod.), neni ohroZena hrozbami, které
vyrazné snizuji nebo by mohly snizit jeji vykonnost potfebnou k zajisténi
obrannych i  dalSich  bezpecnostnich  kapacit,  socialniho  smiru
a konkurenceschopnosti objektu i jeho jednotlivych slozek, tj. predevsim
Jednotlivych podnikatelskych subjekti na vnitfnich i vnéjsich trzich.“® Tuto definici
povazuji za velmi vystihujici vtom, o éem jsem pojednaval vySe. Ohrozeni
ekonomiky muUze ovlivnit prostfedky na obranu a bezpecnost, socialni smir
a konkurence schopnost. Vyjadiuje to taky provazanost ekonomiky
a bezpecénosti. Prestoze je tato definice pomérné kratka pro tak komplexni termin,
tak velmi pfimym zpUsobem vystihuje vSechny aspekty s tim spojenymi a jejich
vzajemnou souvztaznost. Jedina otazka, ktera u meé vyvstala u této definice, co je
my$leno slovem ,vyrazné“? Jak moc musi snizit nebo by mohly snizit vykonnost
ekonomiky? Ptam se i v souvislosti se sou€asnou pandemii, zda ohrozuje

ekonomickou bezpecnost, nebot’ pfedpoklady pro to existuiji.

3.2 Politické aspekty

Politické aspekty rovnéz povazuji za dllezité. Mohou zasadnim zpUsobem

ovlivnit moznost chudé populace se ze své situace zvednout, ale také mohou

46 TERMINOLOGICKY SLOVNIK POJMU Z OBLASTI KRIZOVEHO RIZENI, OCHRANY
OBYVATELSTVA, ENVIRONMENTALNI BEZPECNOSTI A PLANOVANI OBRANY STATU
[online]. Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor bezpe&nostni politiky a prevence kriminality,
2016. [cit.21.2.2022] Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/terminologicky-slovnik-krizove-
rizeni-a-planovani-obrany-statu.aspx
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uskodit a drzet lidi v chudobé. Nemam na mysli jenom socialni politiku satu nebo

makroekonomicky vyvoj narodniho hospodarstvi, ale primarné legislativni ramce.

Napfiklad hodné aktualnim tématem uz delsi dobu je u nas pravni nastaveni
exekuci. Cilem exekuce by mélo byt hlavné umoznit ¢lovéku uhradit svoje
pohledavky, aby mohl dustojné pokracovat ve svém Zivoté a byt pfinosem pro stat
i spole¢nost. Nikoliv, aby se kvuli malym dluhdm stal ¢lovékem, co je v dluhové
pasti a je celozivotné ,odepsany“ a co musi pracovat na ¢erno, aby neskoncil
v pasti bezdomovectvi. V tom opravdu nevidim pfidanou hodnotu pro véfitele, stat
nebo dluznika. Toto je zfejmy politicky aspekt, ktery muze byt do znacné miry
regulovan statni moci a politikou. Neni to o rozdavani socialnich bali¢kd nebo
o podpofe organizaci pro lidi v nouzi, neni to ani o ideologii nebo vizi fungovani

zeme.

Politické aspekty se promitaji i do bezpecnosti, o niz jsem pojednaval
v pfedchozi kapitole. Bohuzel ne vzdycky u vSeho politické nastaveni Ize uchopit
jednoznacné, jako tomu je napfiklad u exekuci. Mnohdy politické aspekty nelze
vnimat jednoznac¢né a jednostranné, Casto se mize dochazet ve spolecnosti
k polarizaci nebo rozdéleni spoleénosti. Termin ,rozdélend spolecnost
pouzivame k oznaceni vertikalniho rozdéleni na ty, kdo profituji z existujicich
pomérl, a na ty, kdo na né doplaceji. Neoliberdlové i neomarxisté lituji, ze
spoleCnost je rozdélena, a vinu pripisuji ttm, kdo na to doplaci. LiSi se pouze
v tom, z ¢eho je obvinuji.4” Zde se dostavame k ideologickému nebo nazorovému

rozdéleni pohledu a pfistupu.

Rozdéleni muze panovat i v jinych odbornych oblastech, které maji dopad na
politiku a vefejné minéni. Napfiklad v souCasnosti pfi pandemii je tomu
i v mediciné, kdy odbornici z rlznych oborl jako je napfiklad infektologie,
virologie, vakcionolgie, epidemiologie, pneumologie, molekularni biologie,
molekularni genetika a dalSi se mezi sebou ¢asto neshoduji a maji rozdilné
odborné nazory. Dokonce se do této problematiky prosazuji se svymi odbornymi

nazory i vyznamny odbornici i zjinych oborl, ktefi maji oborové minimalni

47 KELLER, Jan. Hybridni politika. Praha: lvan David v Praze, 2020. ISBN 978-80-907732-1-9. Str.
115.
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spojitost s danou problematikou, proto pro politiky byva mnohdy slozité rozeznat
opravdovou skutec¢nost, aby mohli najit vhodné a spravné feSeni nejen pfi
pandemii, ale i pfirlznych ostatnich situacich, toto mize ovSsem predstavovat
pomerné velkou nejistotu. ,ProtoZe kazdé rozhodovani, jez musi konkrétni ¢lovék
ucinit, je spojeno s urcitou mirou nejistoty,“*¢ Pfi realizaci téchto rfeseni jsou
vystaveni mnoha rdznym faktorim, které se promitaji i do oblasti socialné

ekonomické.

V nynéjsi demokratické spoleénosti se Casto ocitdme v polarizaci. Na jednu
stranu mame dany jisté svobody, které se promitaji i do majetkovych a socialnich
pomérl. Tato svoboda ovéem nemusi byt vzdycky spojena se ziskem, bohatstvim
a prosperitou. Svoboda mUze vést i k socialni nejistoté. Podle mého nazoru je toto
jeden z nejvice vnimanych rozdilt oproti minulé totalitni spole¢nosti postavené na
ideologii komunismu. Spole¢nost se rozhodla radsi zit ve svobodné demokratické
spole€nosti s nejistotami nez v komunistickych jistotach v nesvobodé. Jedna se
tedy o polarizaci, kde na jedné strané stoji stabilita (demokratické) spole¢nosti
oproti socialni exkluzi. ,Nejistota jako Zivotni zpiisob a jako styl Zivota se v riznych
patrech budovy spole¢nosti manifestuje sice ponékud odlisné, stale vsak zistava
toutéz nejistotou. A neni nahodné, Ze i uspésni ve svété siti se svymi postoji
a svou mentalitou tak podobaji podezrelym bezdomovcim. Oba dva typy jsou
neustéle v pohybu, neustéle jsou na odchodu odnikud nikam. Ziji jen kratkodobymi
projekty, neplénuji svou budoucnost.“*® Samoziejmé je otazkou, jak se soucasna
stabilita demokracie bude vyvijet, nebot historie ma tendence se opakovat.
,Evropské demokracie se zhroutily ve dvacatych, tficatych a Ctyficatych letech
a dnes se demokracie hrouti nejenom v podstatné Casti Evropy, ale i v mnoha
dalSich oblastech svéta. Toto historické pozadi a tato nahromadéna zkuSenost

nam odhaluje temné podoby nasi mozné budoucnosti. >

V této kapitole jsem objasnil za pouziti definic pojmy terminologicky, které

jsem si stanovil na za¢atku kapitoly. Zaméfil jsem se na bezpecnostni a politické

48 KELLER, Jan. Politika s ruéenim omezenym: Promény moci na prahu 21. stoleti. Praha:
Evropsky literarni klub, 2001. ISBN 80-86316-27-0. Str. 117.

49 KELLER, Jan. Politika s ru¢enim omezenym: Promény moci na prahu 21. stoleti. Praha:
Evropsky literarni klub, 2001. ISBN 80-86316-27-0. Str. 119.

50 SNYDER, Timothy. Tyranie: 20 lekci z 20 stoleti. Praha: PROSTOR, nakladatelstvi,
Nakladatelstvi Paseka, 2017. ISBN 978-80-7432-838-1, 978-80-7260-359-6. Str. 105.
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aspekty, zaroveri jsem se je snazil vyélenit nebo rozdélit do urcitych ramcu, abych
mohl vytvofit jisty celkovy pohled na problematiku z mnoha rlznych urovni. Snazil
jsem se uchopit hlavni pfi€iny polarizace sou€asné spolecnosti a uchopit socialni
exkluzi v nynéjSi demokratické spolecnosti, kde polemizuji nad nejistotou jako nad
jeji soucasti. Zminil jsem i o exekucich jako o pfikladu ve spojitosti, ze se jedna
0 jedno z témat, které nerozdéluje spolecnost a na které bychom se méli zaméfit,
abychom zmirnily negativni dopady chudoby na spolec¢nost v€etné bezpeénosti,

a urcité spojitosti s pandemii jsem do této kapitoly také promitnul.
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4 Ceska spole¢nost v dobé (post)covidové

V této kapitole se zaméfim na soucCasné (stale jesté probihajici) covidové
obdobi, socioekonomickou deskripci se pfiblizim k nynéjSimu stavu, dale bych se
v ni chtél zaméfit na prognézu do budoucna vcetné bezpecnosti. Tato kapitola
byla dokonovana jako jedna z poslednich, jelikoz jsem musel do ni vnaset
pribézné urcité korekce, nebot jsem musel brat v prognéze v potaz prlibézné
vznikajici vyznamné spoleCenské udalosti, které maji v souc¢asném velmi
turbulentnim obdobi vyznamné dopady ekonomického a bezpecnostniho

charakteru.

Skoro cely rok 2020 jsme feSili dopady pandemie predevSim po strance
ochrany zdravi, vyrovnavani se dusledky opatfeni a tim padem také dusledky
ekonomickych dopadu. Ty samé véci jsme fesili v nadchazejicim roce 2021 s tim,
ze se do toho promitla i energeticka krize (enormni zdrazovani cen plynu

a elektrické energie).

Vroce 2022 po zdravotni strance vnimame velkou nadéji v nové mutaci
koronaviru pod oznacenim omikron jako v mutaci, ktera neni tolik ohrozujici na
zivoté, ackolivje mnohem vice nakazliva nez mutace predchozi. Je tady nyni velka
nadeéje, ze toto onemocnéni postupné vymizi anebo oslabi jeho ohrozeni na zdravi
populace. Vétsina omezujicich opatreni je nyni zrusena, coz by opét mohlo mit
pfiznivy vliv na ekonomiku statu. Samoziejmé musime stéle Celit ekonomickym
dopadim z pfedchozich dvou let a Celit také i stale aktualni energetické krizi.
Domnivam se, ze stat ma pro ovlivnéni ceny elektrické energie dostatek nastroju.
Nemam na mysli pouze snizeni DPH na ceny energii a socialni pfispévky pro
urcité skupiny, ale i snizeni regulovanych poplatku, které navysuji cenu energii.
Nehledé& na to, podnik CEZ vlastnény z vétsiny statem prodava elekirickou energii
v Ceské republice za svétové ceny, tedy za stejné ceny jako do Némecka, kde
jsou vyrazné vy$si prijmy nez v CR, proto se domnivam, Ze stat si i s touto krizi

poradi v pfipadé velké nouze.

Vv

cenové zavisli na Ruské federaci. Zima 2022 uz je pomalu na ustupu, proto bude
hodné prostoru tento problém jesté fesit. Je tady samoziejmeé moznost si nechat
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dovazet vice zkapalnéného plynu z jinych zemi, bohuzel cenové neni tento plyn

tak vyhodny jako ten rusky.

Do toho plynového problému nyni nastava dalSi vyznamna socialni
a bezpecénostni hrozba v tyto dny a tou je vojensky konflikt na uzemi Ukrajiny, ve
kterém je uCastnikem Ruska federace. Vtomto okamziku je velmi slozité
predikovat, jak se situace bude vyvijet. Zalezi i na dalSich okolnostech, které se
odehraji v budoucnu v souvislosti s touto udalosti. Jinymi slovy mam na mysli, zda
tato situace zavrsi kratkodobou vojenskou intervenci, po které se situace bude
néjakym zpusobem stabilizovat, anebo tato situace preroste v mnohem delSi
a vétsi konflikt vicero statl. Uz nyni zapadni mocnosti hrozi Rusku odfiznutim od
svetového platebniho styku a dalSimi tvrdymi sankcemi ekonomického charakteru,
proto Ize oCekavat i odvetné sankce ze strany Ruska, které se promitnou do
ekonomiky CR. Z hlediska bezpeé&nostnich hrozeb se nachazime ve velkém
ohrozeni, nebot do konfliktu jsou zapojeny zemé s jadernym potencialem, coz
znamena nejen, ze se muUzeme ocitnout ve 3. svétové valce, ale i v situaci

s apokalyptickymi dusledky.

Vzhledem Kk vySe uvedenym okolnostem mame pred sebou z hlediska
socialné-ekonomického a bezpeénostniho velmi naroéné obdobi. Resime ochranu
zdravi, ekonomické dopady pandemie, energetickou krizi a vojensky konflikt, ktery

prerusta i do ekonomického konfliktu.

Pfed vypuknutim této situace jsem se chtél pokusit o prognézu dalsiho vyvoje
véetné bezpe&nostni situace v Ceské republice, na kterou navazuje nasledujici
prakticka c¢ast této prace. Kvlli novym nastalym skuteCnostem se
z bezpecnostniho hlediska délaji velmi slozité predikce, nebot’ situace kazdym
dnem nabira neocekavatelné obraty. Moje plvodni prognéza se méla tykat spise
vnittniho vyvoje CR.

Vychazim predevs$im z udaju, které jsem vyhodnocoval v praktické &asti této
prace z hlediska vyvoje chudoby v obdobi pandemie v porovnani s obdobim pred
pandemii a také jsem spole¢né i stimto vyvojem sledoval vyvoj kriminalit
vznikajicich v dusledku socidlni nerovnosti. Vysledky v pandemickém obdobi

vychazely nad ocekavani velmi pozitivne, proto i kdybychom v nadchazejicich
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letech zaznamenaly hors$i vysledky, nemuselo by to mit az tak Spatné nasledky
v tomto sméru. Myslim z hlediska vyvoje chudoby i kriminality, coz ma celkovy

disledek na bezpecénost.

Co se tyCe vyvoje koronaviru, je také velmi tézké predikovat, nebot’ jsme
slyseli v uplynulych letech mnoho predikci z fad riznych medicinskych odbornikd,
které se vétsSinou nenapliovaly. MiZzeme doufat, Ze tato nemoc je nyni na poc¢atku
svého konce. Jedinym jednoznac¢nym faktorem, ktery mi dava presvédceni, ze
sméfujeme pozitivnim smérem pfi boji s touto nemoci, je, ze uz jsme daleko lépe
pfipraveni a ze mame s ni zkusenost vcetné naseho zdravotnictvi, a také ze

zacinaji i vznikat Iéky proti této nemoci.

Co se tyka energii, tak vnimam, ze u elektrické energie ma stat dostatek
prostfedkl pro ovlivnéni cen, otazka je, v jakém rozsahu je bude ochoten pouzit,
nebot' i toto bude stat urcité prostfedky. U plynu je situace hodné nejasna
i z hlediska tzv. Green Dealu, po vypuknuti konfliktu na Ukrajiné vznikaji
predpoklady, ze bud skonci uplng, anebo se oddali. Mozna i to mohl byt jednim
z Ucelu konfliktu, aby pravé tato zelend dohoda nebyla, ale to uz je pouha

(ponékud divoka) spekulace.

At” uz bude situace jakakoliv, kdyz bude zemni plyn jedinou nasi obtizi, tak
bychom nyngjsi situaci mohli zvladnout, i kdyz ten bude drazsi. Tim, ze bude
onemocnéni Covid-19 na ustupu, budou na ustupu i opatieni a bude moci opét
zacit fungovat ekonomika. Stat by mél praveé podpofit stfedni tfidu, ktera v obdobi
pandemie byla negativné ovlivnéna, nebot’ je stézejnim pilifem pro ekonomiku

statu.

V pfipadé, ze nemoc by na Uustupu nebyla, nas stat jesté z celkové
zadluzenosti neni tak zadluzeny, proto stale mizeme nékolik let bojovat

s pandemii i za cenu Spatného ekonomického vyvoje.

Celkové vidim mozna feseni, coz znamena, ze i vidim pozitivni vysledek,
pokud se uplatni. Ob&as samoziejmé& mohou prijit i situace, které nemuzete
predikovat, ze prijdou, stejné tak i jak dopadnou. Jako tomu je nynéjSi valka na

Ukrajiné. Proto mi nezbyva nic vic nez doufat v pozitivni konec.
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V této kapitole jsem se zameéfil na socioekonomicky vyvoj Ceské republiky,

taktéz jsem se pokusil zaméfit i na oblast bezpeénosti a také jsem se pokusil

vytvofit prognézu mozného vyvoje.
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5 Vyvoj chudoby a kriminalit pramenicich ze socialni

nerovnosti v CR

V této kapitole budu vyhodnocovat hypotézy, které jsem si stanovil v uvodu
této prace. Tedy v této Casti textu budu muset vyhodnotit vyvoj chudoby, vyvoj

kriminality a také probéhly vyvoj v obdobi pandemie a nasledné je porovnavat.

5.1 Ovliviuje chudoba kriminalitu v Ceské republice?

V praktické &asti této prace zjistuiji, zda skuteénost, ze v Ceské republice dojde

k rstu chudoby, bude vést k rustu kriminality.

Moznosti vyhodnoceni, ze se spolecnost nachazi v uréitou dobu ve
vetsi chudobé, je ovSem nékolik. Nabizi se varianta hodnoceni jednotlivych
obdobi podle uplynulych hospodarskych krizi, to ovSem neni dostatecné
konkretizujici, nebot v urCitou dobu krize zapoCne a jeji realné dopady se
v jednotlivych zemich promitaji az po urCité dobé, a nasledné tyto dopady
postupné odeznivaji. Krize taky nemusi mit negativni vliv na celou populaci, ale
jen na urcité skupiny nebo vrstvy. Mze byt i ¢ast populace, na kterou krize méla
naopak ekonomicky pfinosny dopad a muzou se v ramci socidlni stratifikace
posunout vySe, proto nepovazuiji tento postup za dostatec¢né relevantni pro urceni
obdobi, kdy doslo k rustu chudoby.

Dalsi moznosti je zaméfit se na makroekonomické ukazatele. Zda napfiklad
doslo k narUstu ¢i poklesu hrubého domaciho produktu (HDP) nebo je mozné se
zaméfit na velikost inflace a porovnat ji s ristem prijmd. Je mozné také se podivat
na platebni bilanci, jak jsme si v minulych letech vedli. Nezaméstnanost je dalSim
dil¢im ukazatelem, ale je netfeba opomijet, ze ma nékolik déleni. Taktéz i saldo
statniho rozpoctu uréuje, jak na tom byl stat z hlediska pfijmU a vydajl, jaké byli
prebytky nebo schodky, s tim je samozfejmé spojena i celkova zadluzenost statu
atd. Timto smérem je mozné postupovat, je to vice upfesnujici pro uréeni chudsich
a bohatSich obdobi pro zemi, nicméné si myslim, ze to selektuje pouze urcité

faktory, které maji na socialni poméry jisté dopady.
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Proto se domnivam, ze nejlépe stanovujici pro hodnoceni jednotlivych let
z hlediska chudoby budou statistiky s poétem lidi pod hranici pfijmové chudoby.
Myslim si, ze je to nejvice vystihujici ukazatel, na kterém je mozné sledovat

velikost chudoby v ramci spole¢nosti v kazdém roce.

Dalsi kli€ovou ulohou pro vyzkum hypotéz, je hodnoceni kriminality u nas
v jednotlivych obdobich. Kazdorocni hodnoceni kriminality by bylo mozné
vyhodnotit dotaznikovou metodou, jak se u nas populace vnima z hlediska
kriminality a jak hodnoti i dalsi aspekty ovlivhujici kriminalitu, avSak i toto
nepovazuji za exaktni, nebot tento sociologicky prizkum je postaveny na

subjektivnim smysleni jednotlivct ve spoleénosti a mize byt zkresluijici.

Mnohem podstatnéj$§im povazuji mnozstvi trestnych ¢&ini a prestupku
spachanych v Ceské republice. Rozhodl jsem v této praci zaméfit pravé na trestné

Vv

spoleCnost nez prestupky.

Mym predpokladem nebo domnénkou je, ze v materialné prosperujici
spoleCnosti, nema tendence obecné spolecnost inklinovat ke kriminalnimu
jednani, nebot’ Zije spokojengjsim zivotem a okolnosti tolik populaci netlaci
k tomuto jednani, kdezto u spolecnosti s materialnim Upadkem bude vétsi
tendence k takovému jednani, nebot mnoho jedincl tyto okolnosti k tomu mohou
tlacit, ackoliv sami ani nemusi chtit pachat takovéto skutky. Kriminalni jednani
povazuji za hrozbu pro spole€nost, ktera znaénym zplsobem ovliviuje
bezpecnost zemé, proto se pouze jenom domnivam, ze se mi prvni hypotézu

podari verifikovat a ze tomu tak skuteéné v Ceské republice je.

MUzu také zjistit, ze tomu tak neni. To by potom znamenalo, Ze i chudoba
muze mit v nééem kladny vliv na nasi spole¢nost, a Ze spole¢nost i pfes Ziti v bidé

Vv

poklesu trestné Cinnosti rovnéz vyuziji statistiku.

Vychazim z toho, ze chudoba nuti konat jedince trestnou €innost, kde by si
pfedevs§im mohli zlepsSit svoji materialni uroven, tedy predevs§im se bude jednat
o0 majetkovou a hospodarskou kriminalitu, proto nepovazuji za odpovidajici
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vychazet z celkového poctu registrovanych trestnych &ind, nebot’ trestné &iny
z nedbalosti a nékteré dalsi trestné Ciny nemaji nebo nemuseji mit stim

souvislost.

Typl trestnych &inti je mozné ve statistikach Policie Ceské republiky dohledat
radové ve stovkach, proto se dané trestné Ciny rozdéluji podle druhl kriminality.
Stézejnimi pro vyhodnocovani danych hypotéz povazuji hospodarskou kriminalitu
a nékteré druhy, které spadaji do obecné kriminality (nasilna, mravnostni
a majetkova). V nasilné kriminalité jsou i loupeze, mravnostni kriminalita maze
zase selektovat celkovy mravni upadek spole¢nosti. Jde o vybér kriminality, ktera

je nejvice spojena s projevenim socialni nerovnosti ve spole€nosti.

Ziskana statisticka data ohledné poctu lidi pod hranici pfijmové chudoby za
minulé roky a poctu v jednotlivych kategoriich registrovanych trestnich &ina za

minulé roky nabizeji moznosti k analyze danych hypotéz.

5.2 Pandemie koronaviru

V prvnim Ctvrtleti roku 2020 zapocala u nas pandemie koronaviru (SARS-
CoV-2). Mam tim na mysli obdobi, kdy nase spolecnost zacala toto onemocnéni
resSit. Chtél jsem zjistit, jak moc nas tato spolecenska udalost ovlivnila po strance
chudoby. Domnivam se, ze odstartovana krize touto nemoci se promitne i ve
statistickych datech. Nebot se celospolecensky hovofi o rostouci inflaci,
0 enormnim navysovani statniho dluhu, o propousténi lidi, o lidech, co museli
ukongéit svoje podnikani, do kterého investovali mnoho &asu, usili a prostredku,
o lidech, co uz nejsou schopni hradit svoje dluhy, o uUpadku nékterych
podnikatelskych sfér apod. Proto myslim si, ze v tomto obdobi bude lidi mnohem
vice v chudobé, nez-li v pfedchozich letech, kdy ekonomika méla velmi dobry

vyvoj a dokonce se i snizoval statni dluh.

Zmého zji$téni, které jsem ziskal ze statistickych piehledd Ceského
statistického uradu (pfiloha ¢€.1), kde je mozné vidét v poctech i procentech

mnozstvi lidi v jednotlivych letech 2016 az 2021 pod hranici pfijmové chudoby
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usuzuji, ze muj predpoklad, Ze v letech pandemie bude narlst chudoby,

a v predchozich letech, kdy se ekonomice dafilo, bude pokles chudoby, byl myiny.

Z danych dat usuzuiji, ze opak je pravdou. Kdyz se na ta data podivame, tak
zjistime, Ze vroce 2017 doSlo k poklesu chudoby, v roce 2018 doslo k rustu
chudoby a v roce 2019 nasledné také. Pokles chudoby zapocal v pandemickém
roce 2020 a pokracoval i v roce 2021. Pandemie je tu stale a bude zajimavé, jak

se data budou vyvijet v nadchazejicich letech.

Proto, jak jsem uvedl vysSe, vychazet z krizovych obdobi pfi hodnoceni
chudoby nebo z nékterych makroekonomickych ukazatell muze byt nepfesné
nebo zkreslujici. Samoziejmé se mUze stat, Ze tato chudoba v dUsledkl krize se
projevi az po ¢ase velmi vyrazné. Dopady na pocty chudych mohla mit vyraznym
zpUsobem i fiskalni politika viady premiéra Andreje Babise, kdy se vedla pomérné

hodné socialni politika a byla vize, ze je mozné se z krize postupné proinvestovat.

V souvislosti s témito zjiSténimi neni mozné vnimat, ze se obdobi pandemie
do roku 2021 povazuje za chudsi obdobi, a ze pfedchozi roky, kdy se ekonomika

vyvijela dobre byly obdobi lepsi z hlediska chudoby.

Z této tabulky jsem dosel jesté k jednomu paradoxnimu zjisténi, a to je to, ze
v minulém roce 2021, kdy se i nadale rozvijela krize, jsme si z hlediska chudoby
vedli nejlépe za poslednich 6 let. Pocet lidi v tisicich v chudobé byl 901,2
a procentualné 8,6 %. Toto Cislo je s ostatnimi lety nesrovnatelné, nebot
v zadnych pfedchozich letech nebylo nizSi nez 9 %. Kdybych to mél srovnat
s rokem 2017, ktery je Ciselné k témto hodnotam nejblize, tak pocet lidi v tisicich
byl 947,8 a v procentech 9,1 %. Nejvice chudoby u nas bylo v roce 2019 a to pied
krizi, poCetné to vychazi na 1057,3, coz je 10,1 %. Je fascinujici, ze v jedné
z nejvétsich krizi za posledni |éta si vedeme nejlépe za poslednich 6 let, a naopak
pred touto krizi si vedeme nejhure. Data o poctech v jednotlivych letech jsem

vyjadril v grafu (viz nize).5!

51 Czso.cz: Osoby ohroZené prijmovou chudobou v letech 2016-2021 [online]. [cit.18.1.2022].
Dostupné z: https://www.czso.cz/documents/10180/167607753/1600212219.pdf/18ce648c-5e00-
4c5a-b699-0e9e5ce119587?version=1.1
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Graf 5.1 Podet osob pod hranici chudoby v letech 2016-2021 v Ceské republice

POCET OSOB POD HRANICI CHUDOBY
2016 -2021

Pocet osob pod hranici prijmové chudoby (v tis.)

5.3 Kriminalita spojena se socialni nerovnosti

Tabulka 5.2 Pocet registrovanych trestnich ¢inl ve vybranych kategoriich

kriminality v letech 2016 az 2020 v Ceské republice

2016 2017 2018 2019 2020
Hospodarska 28306 26294 24837 24589 18528
Loupeze 1646 1 585 1406 1439 1248
Mravnostni 2 241 2 363 2 655 2733 2 605
Majetkova 118082 108497 98670 102136 82116
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Nyni se dostavam k Casti, kde bych chtél vyhodnotit, zda kriminalita, ktera je
nejblize spojena se socidlni nerovnosti bude odpovidat obdobnému rdstu
i poklesu v jednotlivych letech. Mym predpokladem je, ze obdobné by mohl
probihat narlst i pokles registrované trestné ¢innosti stejné jako pocty lidi v Zijicich

v chudobé.

Vybral jsem pro vyhodnoceni, zda statistika chudoby od roku 2016 do roku
2020 bude odpovidat nékterym kategoriim trestnych &int. Myslim si, Ze nejvice
vyjadfuji socialni nerovnost hlavné hospodarska kriminalita a majetkové trestné
Ciny. Nasilné trestné Ciny celkové zahrnout nejde, ale napfriklad loupeze, které do
této kategorie spadaji, Ize povazovat za relevantni. Zaroven se domnivam, ze
spoleCensky upadek do chudoby bude i spojen s mravnosti ve spole¢nosti, proto

bych se chtél pro doplnéni podivat i na mravnostni kriminalitu.

Pro porovnani jsem vytvofil tabulku (viz tabulka vyse), do které jsem data
Cerpal z webovych stranek Ceského statistického uradu (viz Pfilohy €. 2, 3, 4, 5,
6).

Graf 5.3 Registrované trestné &iny v roce 2020 v Ceské republice

REGISTROVANE TRESTNE CINY V ROCE 2020

Majetkova
kriminalita
50%

Hospodarska
kriminalita
11%

Jesté pred tim, nez se dostavim k samotnému porovnavani dat z vytvorené

tabulky, zajimalo mé, jak vlastné velké procento z celkové trestné cCinnosti
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vyhodnocuiji. Zda se jednalo pouze o mensi Cast trestné Cinnosti, nebo o vétsi.
Nelze opomenout, ze i ve zbyvajici kriminalité mohou byt taky majetkové
motivované trestné Ciny, napfiklad trestny €in vrazdy motivovany za ucelem
zlepSeni svého socialniho statusu atd., coz by mohlo znamenat, ze procento
motivovanych trestnich ¢inl z dlivodu socidlni nerovnosti mize byt i mnohem vice

nez je ve trech dalSich skupinach, které jsem v grafu vymezil (viz vyse).

| tak je z daného grafu vidét, ze trestné Ciny za ucelem obohaceni jsou ve
vetsiné a to v62 %. Uz jenom majetkova trestna Cinnost ma jednu polovinu.
Hospodarska kriminalita ma vice nez jednu desetinu. Pokud beru v potaz celkovou
kriminalitu v roce 2020, povazuji, ze se v této praci zamérfuji na vétsinovou
kriminalitu ve spoleCnosti a ze v nasi spoleCnosti prevlada zlo€in za ucelem
obohaceni, proto jednim z dalSich zpusobu vyhodnoceni hypotéz mulze byt

sledovani tohoto procentualniho zastoupeni v jednotlivych letech.

5.4 Hospodarska kriminalita

,Pod pojem hospodarské kriminality spadaji trestné C&iny z oblasti dani
a poplatkd, ucetnictvi, padélani penéz, smének, Seki a platebnich karet, korupce,
legalizace vynosut z trestné ¢innosti neboli tzv. prani $pinavych penéz, tpadkové
delikty, trestné C&iny souvisegjici s vefejinymi soutézemi a drazbami, ale také
protipravni jednani v oblasti Zivotniho prostfedi a ochrany autorskych
a prumyslovych prav. Z majetkovych deliktil jsou predevsim znamy pripady tak
zvaného tunelovani bank a kampelicek, rizné formy zpronevér (defraudaci)
a podvodd. V souvislosti s rozvojem védy a techniky nabyva v posledni dobé na

vyznamu i boj proti pocitacové kriminalité. “>2

52 Policie.cz: Odbor hospodarské kriminality [online]. [cit.22.1.2022]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/uskpv-ohk-odbor-hospodarske-kriminality.aspx
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Graf 5.4 Hospodarska kriminalita v Ceské republice v letech 2016 az 2020

HOSPODARSKA KRIMINALITA V CR 2016-2020
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Ziskana data z tabulky znazoriuji v grafu (viz. vyse), na kterém je vidéet, ze
hospodarska kriminalita kazdoro¢né u nas ubyva. Zaroven je vidét, Ze toto
neodpovida predpokladu, ze se bude obdobné vyvijet jako chudoba. Jediné,
v ¢em vidim spojitost, tak je to, ze od roku 2020 doslo vyraznému poklesu chudoby

stejné jako této kriminality.

Je mozné se zamyslet, zda i nebyly nékteré dalsi faktory, které mohly ovlivnit
danou statistiku. Minula vlada i pfechazejici si kladla z cil duslednéji kontrolovat
vybéry dani, bylo také zavedeno EET, v sou€asnosti museji nejen banky, ale
i realitni kancelare plnit povinnosti z tzv. AML zakona, kde jednou z povinnosti je
kontrola zpUsobu nabyti prostfedkl a sledovani jejich Ucell, zda nejsou uréeny

k prani Spinavych penéz a financovani trestné €innosti nebo terorismu.

5.5 Loupeze

KdyZz se podivame na Cisla z po¢tl loupezi u nas, je vidét, Ze se jedna
o minimalni trestnou ¢innost. Je to forma hrubého nasilného zplisobu obohaceni,
kdy muUze dojit zaroven i k téZkému ublizeni na zdravi, zabiti nebo poskozeni
ciziho majetku, proto i pfes pomeérné nizky vyskyt je tfeba nepodcenovat

zavaznost tohoto deliktu v oblasti kriminality.
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Graf 5.5 Podet loupezi v Ceské republice v letech 2016 az 2020

Pocet loupeZi v CR v letech 2016 -2020
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Tento graf opét neodpovida vyvoji chudoby, nebot vroce 2018 doslo
k poklesu vyskytu loupezi, coz naopak v chudobé byl oproti tomu narust, i presto
se domnivam, ze mnohém tento graf je odpovidajici vyvoji chudoby. V roce 2017
doslo skuteéné k poklesu chudoby i loupezi, v roce 2019 doslo k navyseni poctu
chudych véetné loupezi, a opétovne jako na predchozim grafu vidime ty nejnizsi

Cisla v roce 2020, kdy byl i pokles chudoby.
5.6 Majetkova kriminalita

V majetkové kriminalité je mozné najit pomérné velké zastoupeni trestnych
¢inU jako jsou napfiklad podvody, kradeze prosté, kradeze vloupanim, padélani

a pozmenovani platebniho prostfedku, zpronevéra, neopravnéné uzivani cizi veci

a dalsi.
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Graf 5.6 Majetkova kriminalita v Ceské republice v letech 2016 az 2020

Majetkova kriminalita v CR v letech 2016 - 2020
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Kdyz porovnavam tento graf (viz. vy$e) po vizualni strance, pfijde mi velmi
podobny s pfedchozim grafem ukazujicim loupeze, nabizi se moznost v dalSim
védeckém badani, zda majetkova kriminalita se vyviji podobné jako loupeze.

Roky, kdy dochazelo k ristu i poklesu této kriminality, jsou stejné.

Opétovné chci upozornit, ze rok 2020 ma nejnizsi pocty, v tomto roce nedoslo
jen ke snizeni chudoby, ale i ke snizeni v8ech kriminalit, které graficky modeluiji
vySe, pfiCemz rok 2020 vychazi v Cislech ve vSech téchto modelacich nejlépe za
véech uplynulych pét let. Pfed vyhodnocovanim téchto udajli jsem vibec
nepredpokladal, ze tento rok, kdy vypukla jedna z nejvyznamnéjSich
celosvétovych krizi, se projevi v Cislech az takto pozitivné. Taktéz musim
konstatovat, ze graf neodpovida podle ristu i poklesu vyvoji poétu lidi pod hranici
chudoby, z vétsi ¢asti ano, ale opét nesedi tam rok 2018, kdy doslo k poklesu této

kriminality.

5.7 Mravnostni kriminalita

Mezi tuto kriminalitu se fadi trestné skutky predevsim sexualniho charakteru,

j€ mezi nimi mozné najit u nékterych i ucel obohaceni, tudiz by se nepfimo dali
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povazovat ve skupiné, do které se promita socialni nerovnost. Patfi sem:
znasilnéni, sexualni natlak, pohlavni zneuziti, komeréni forma pohlavniho
zneuziti, ostatni pohlavni uchylky — vytrznictvi, Sifeni pornografie, ohrozeni
pohlavni nemoci, umysiné ublizeni na zdravi nakazlivou lidskou nemoci,
kuplifstvi, souloz mezi pfibuznymi, obchodovani s lidmi, prostituce ohrozujici
mravni vyvoj déti, détska pornografie a zneuziti ditéte kni, ucast na
pornografickém predstaveni, navazovani nedovolenych kontaktl s ditétem, dvoji

manzelstvi a svadéni k pohlavnimu styku.

Graf 5.7 Mravnostni kriminalita v Ceské republice v letech 2016 az 2020
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Tuto kategorii jsem zvolil spiSe pro doplnéni. Je vidét, ze mravnostni
kriminalita zasahuje predev$im do deliktl spojenych se sexualitou, proto danou
kategorii nepovazuji dostatecné odpovidaji pro uchopeni spojitosti s chudobou
a socialni nerovnosti, bylo by vhodné&jsi vyclenit si jednotlivé typy skutkl v ramci
této kriminality, kde skuteéné dochazi k vykonavani této Cinnosti za ucelem
obohaceni.

Nelze také opomenout fakt, ze tato kriminalita reflektuje do jisté miry mravni
Upadek spolecnosti a urcité socialni deviace, ale také to mize byt i urcita forma
ventilace psychického napéti nebo i okamziky, kdy ¢loveék se jiz nebyl schopen po
psychické strance ovladnout, proto ekonomicky faktor vyvoje spole¢nosti se do

znacné miry mohl promitnout do této kriminality také.
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Vytvofil jsem graf (viz. vyse) k této kriminalité v uplynulych letech, ze kterého
je vidét, ze se tato kriminalita se vyvijela obdobné jako chudoba v letech 2018 az
2020. Oproti predchozimu roku bylo az do roku 2019 pokazdé navySeni v poctu
registrovanych skutkll a znovu vroce 2020 byl pokles. OdliSnost jediné
shledavam akorat v tom, Ze rok 2016 byl hrosi z hlediska chudoby pro Ceskou

republiku, ale lepSim z hlediska této kriminality.

Graf 5.8 Podil v procentech z celkové kriminality v letech 2016 az 2020 v CR
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V nasledujicim grafu (viz. vyse) jsem se rozhodl| zjistit, kdyz procentualné
vypoCtu loupeze, majetkovou a hospodarskou kriminalitu dohromady z celkové
kriminality v danych letech, zda se chudoba procentualné promitne do téchto

druht kriminalit.

Tento graf mi pfipomina svym vyvojem graf znazornujici hospodarskou
kriminalitu, ve kterém v kazdém roce dochazi postupné k procentualnimu poklesu
zastoupeni dané kriminality. DalSi zajimavé zjisténi je, ze v pandemickém roce
opét dochazi nejen ke snizeni, ale i k nejniz§i hodnoté z celého grafu. Oproti
hodnoté z roku 2016 jsme postupné poklesli o vice nez 6 %, a také ze vSech téchto

let doSlo meziroéné k nejvétSimu poklesu prave v roce 2020. Proto ze vSech
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grafickych modelaci mohu konstatovat, ze v pandemickém roce 2020 nedoslo

k prohloubeni chudoby a ani nebezpeénosti vzniklé v disledku chudoby.
5.8 Kriminalita v roce 2021

PUvodné mym cilem bylo vtéto praci vyjadrit situaci v obou uplynulych
pandemickych letech 2020 a 2021. Bohuzel statistické prehledy Ceského
statistického uradu nejsou jesté aktualizovany pro rok 2021 v oblasti trestnych
&ind. Tyto Udaje k vytvoFeni statistickych prehledt Ceskému statistickému Ufadu
poskytuje Policie Ceské republiky, ktera v této oblasti eviduje statistické Udaje.
Snazil jsem se proto tyto Udaje ziskat od Policie Ceské republiky. PCR poskytuje
na svych webovych strankach podrobné prehledy jenom ke kazdému meésici,
nebylo mozné dohledat celoroCni pfehledy, proto jsem vychazel ze zpracovanych
prehled(i od Ceského statistického UFadu z dat od Policie Ceské republiky. K tomu,
abych ziskal statisticka data celoroCni pro rok 2021, jsem kontaktoval Policejni
prezidium Ceské republiky, kde mé odkazali na odd&leni zabyvajici se statistikou
u PCR, kde mi poskytli souhrnna data jednotlivych kategorii kriminalit v tomto roce.
Jedna se pouze o vytistény prehled, nikoliv o oficialni publikaci. Pro porovnani se
souhrnnymi prehledy od Ceského statistického UFadu neni piehled poskytnuty od
PCR dostate¢né& odpovidajici, nebot souhrnné kategorie kriminalit klasifikuji
v prehledu trochu odliSnym zplsobem, ackoliv vychazi ze stejnych statistickych
podrobnych dat, proto pro porovnani vezmu jenom udaje pro hospodarskou,

mravnostni a majetkovou kriminalitu.

V roce 2021 bylo evidovano 12510 skutkl v hospodarské kriminalité. Pokud
tento udaj porovname s vyvojem v predchozim grafu znazornujicim hospodarskou
kriminalitu (graf 9.3), ve kterém bylo vidét, ze od roku 2016 do roku 2020 pocty
registrovanych trestnich ¢inl této kriminality kazdoro¢né klesaly, tak v dal$im
pandemickém roce 2021 doSlo opétovné kvyznamnému poklesu oproti
predchozimu pandemickému roku 2020, kdy pocet skutkl byl 18528. Meziro¢ni
pokles byl o 6018 skutku, jedna se témér o stejné vysoky pokles, ktery byl v roce
2020 nejvétsim, coz byl o 6061 skutkl. Je vidét, Ze pandemické obdobi v této

kriminalité bylo opravdu prosperujici, nebot za tyto dva roky dos$lo k poklesu
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presahujicim 12000, jedna se o velmi vyznamny koeficient, kdyz si uvédomime,
ze vroce 2016 byl celkovy pocet registrovanych skutk( 28306, od tohoto roku
k tak vyznamnym poklesim nedochazelo, dalSim nejvétsim poklesem byl v roce
2017 pocet 2012, poté 1457 a nasledné 245, a v obou pandemickych letech jsme
klesali po Cislech presahujicich 6 tisic kazdoro¢né. To je z hlediska prechoziho

vyvoje nevidané, a jesté ke véemu to bylo v obdobi pandemie.

Kdyz se podivame na mravnostni kriminalitu, tak roce 2021 bylo evidovano
3049 skutku, pfi ¢emz z vyvoje od roku 2016 mlUzeme jednoznacéné fict, ze se
jedna o nejvyssi celkovy pocet za uplynulé roky. Tuto kriminalitu vyhodnocuiji
jenom pro doplnéni, nebot’ povazuji, ze nevyjadruje tolik socialni nerovnost ve
spoleCnosti, ale spise mravni Upadek predevsim sexualniho charakteru. ProC
doslo v roce 2020 k poklesu a v roce 2021 k tak enormnimu narustu, muze byt

zajimavym podnétem pro dal$i védeckou analyzu.

V majetkové kriminalité doslo v roce 2021 opét k poklesu, bylo evidovano
77562 skutku, to je jesté méné nez v roce 2020, kdy doslo také k nevétSimu
poklesu presahujicim 20 tisic, Cislo v roce 2021 bylo za vSechna porovnavana léta
nejniz§im, proto je evidentni, ze pandemické roky 2020 a 2021 byly v této

kriminalité pozitivné projeveny, tedy snizenim vyskytu kriminalit z této kategorie.

V této kapitole jsem provedl potfebnou analyzu dat k vyhodnoceni
stanovenych hypotéz, snazil jsme se je zaroven graficky i tabulkové vyjadrit. Snazil
jsem se pfiblizit, pro¢ jsem k vyhodnoceni zvolil pravé tyto data, a k vystuplm

z téchto jednotlivych informaci dat urcité hodnoceni a srovnani.
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Zavér

Ve své absolventské praci jsem v terminologické i teoretické roviné uchopil
mnoho dulezitych pojmu a témat spojenych s chudobou jako se socialnim jevem.
Zaroven bylo pro mé dilezité je promitnout i do oblasti bezpecnosti. Nynéjsi
pandemicka koronavirova doba se tyka téchto oblasti zasadnim zplusobem, a také
jako spolecensky jev se jedna o néco ojedinélého, co jsme doposud jako
spole¢nost v takovém objemu nezazili. Proto pro mé bylo zasadni, abych ji mohl

promitnout do této prace taktéz.

V prvni kapitole jsem objasnil podstatné terminologické pojmy a teoreticky
ramec hranice prijmové chudoby, coz jsem uplathoval pfi tvorbé dalSich ¢asti této
prace. V naslednych tfech teoretickych kapitolach jsem usiloval o jejich vzajemnou

vécnou i Casovou provazanost.

Ve druhé kapitole pojednavam o Ceskeé socialni startifikaci, kde zacinam
polistopadovou minulosti, jelikoz se jedna o klicCové momenty, které hraly
vyznamnou roli pfi utvareni naseho soucasného socialniho rozvrstveni. V této
kapitole popisuji postupné formovani spole¢nosti od devadesatych let pres prvni
dvé dekady 21. stoleti az po soucCasnost, kde se snazim uchopit vyznamné

skute€nosti, které mély na usporadani spole¢nosti vyznamny vliv.

V dalsi kapitole jsem pojednaval o souCasnych bezpeénostnich a politickych
aspektech chudoby, kde objasriuiji jejich vzajemnou provazanost a kde poukazuiji,
jak tyto aspekty ovliviuji zpUsoby nalezeni feSeni problém( ekonomického
a bezpecénostniho charakteru, kdy tato feseni nemusi byt mnohdy jednoducha
a mohou vést k polarizaci spole€nosti, kterou jsem rozebiral v této kapitole také.
Snazil jsem se v této kapitole upozornit i na dilezitost zmény legislativnich ramc
v oblasti exekuci, nebot’ je to jasny pfiklad problému, ktery nevede k polarizaci

a ktery by mohl vyraznym zplsobem zlepsSit nynéjsi slozitou situaci.

V nasledné kapitole jsem analyzoval aktualni socioekonomickou situaci ceské

spole€nosti a vytvofil prognézu budouciho vyvoje.
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V empiricky ladéné cCasti prace jsem se pokousel vyhodnotit jednotlivé
hypotézy. Musim konstatovat, ze se mi nepodafilo (dostateéné) verifikovat ani

jednu ze stanovenych hypotéz.

U prvni hypotézy neodpovidal vyvoj hranice chudoby v Ceské republice vyvoji
kriminality, ktera vznika v dusledku socialni nerovnosti. Proto se muj predpoklad,
ze s rostouci chudobou bude rust i kriminalita ukazal jako chybny. To ov§em
nemusi znamenat, ze je mylny uplné. Je otazkou, jak by vypadal vyvoj, kdyby
procento osob zijicich pod hranici chudoby bylo vétsi, napfiklad mezi 20 az 30 %,
myslim si, Ze by se poté mohl m{j pluvodni predpoklad potvrdit. Proto by bylo
zajimavé z védeckého pohledu se k vyhodnocovani opétovné vratit, az tento
okamzik nastane, ale samozrejmé jako obc¢an této zemé si rozhodné nepreji, aby

tento okamzik viibec nékdy nastal.

U druhé hypotézy nedosSlo k prohloubeni chudoby, nebot vysledky
znazornéneé graficky jasne ukazuiji, ze doslo k poklesu poctu osob v pandemickych
letech 2020 a 2021 pod hranici chudoby. Bylo jasné vidét, ze z hlediska vybranych
kriminalit byl rok 2020 opravdu uspésnym, tedy ve vSech grafech dochazelo
k poklestm, pro rok 2021 v oblasti kriminality jsme neméli tolik dat jako pro rok
2020, ale i tak opétovné tam bylo mozné sledovat poklesy v pocétu skutkl.
| kdybych rok 2021 opomenul v oblasti kriminality, pfedchozich dat bylo
dostateCné mnozstvi k tomu, abych mohl jednoznacné vyvratit danou hypotézu

z obou hledisek, chudoby i kriminality.

Ackoliv jsem se snazil byt v této praci co nejobsahlejsi, vidim i nadale obrovsky
potencial v tomto tématu pokracovat i v diplomové praci, nebot’ nabizi mnoho
moznosti v rozvijeni poznatkll a analyzovani informaci, ale také moznost jak
porovnavat vyvoj spole¢nosti v Case zpétné, coz je v této pomérné nestabilni dobé
hodné dulezité. Do budoucna bych chtél v tomto pozorovani i nadale pokracovat,
nebot' bych ho chtél dokoncit v ramci celé pandemie i dalSiho postcovidového
obdobi.
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Pfiloha €.2: Skutky (trestné ¢iny) a objasnénost v roce 2016

— s Vereyna databaze

Skutky (trestné ¢iny) a objasnénost*

Obxtobé: rok 2016
Uzemi: Ceskh repubiika
Trestné tiny Objasnénost Spéchané skutky Stihané, vyletiované osoby
trestnych  pod viivem y 2 toho
registrované objasndné 5.5 (a4) | aikoholu (O-14let)  (15-170et) MM igvitd  nerletili | miadistvi teny
Kriminaita celkem 218162 101678 465 1206 5385 1072 211 : . o p
2 hospoddfsd 28306 15605 551 ) 5309 34 7S
0N0 tecnd 160 614 60 306 376 3625 37504 1006 1977
v ndsind “m 10 150 73 1625 4892 n5 388
tom 2 toho  vraldy celkem 136 127 94 2 38 2 4
bupele cskem 1646 1004 61 7 581 7S 1
meavnostni 2241 1552 693 " 451 132 26
2 toho mésingnl &9 246 6 & 160 15 2
majetxovh 118 082 29018 246 76 20981 368 851
2toho prosté 71224 17551 2456 391 1352 176 450
wrddele vioupdnin 8220 6314 24 5 4919 ol 26
7 dobytd 2823 606 25 10 % B 20
tohado
rodinaych am 802 245 3 581 16 z
domd
do vikend.
oR. - 1931 614 318 6 506 10 bt
soukromych
asob
ostatnl obecré 26058 19586 752 1150 11580 71 52
Kd: KRID4/S
2droj Informac: Policejnl prezidum CR.
Nezzhmuje trestné Sny evidovand siutbou
crinecké police a shiibou beemitnd
Znatky poutité v tabulkich
- Jedata Larka (pomitka) na misté disia zradi, be se
Jev nevyskytoval
< telka na misté Sisla znads, e (daj nend k disparici
nebo je nespolehiivy
x y kfflek (maké pismeno x) na misté tise
mali, Be zépks neni malny £ yeh dlvodd
0 nute e poutivd pro aznadeni tselnych Gdajd
mendich ned poioving svolend mific jednotiy
L d. individudind (aGvémy) (daj
Zaroj: Cesky statisticky Gad, Vefejnd databise Vygenerovino: 22.01.2022 17:55:22
URL: o0 fosishodPuy=Re 75572
v v s wa - v
Pfiloha €.3: Skutky (trestné ¢iny) a objasnénost v roce 2017
_:ﬁm Vefejni databize
Skutky (trestné ¢iny) a objasnénost*
Obdobi: rok 2017
Uzeni: Ceskd repubiika
Trestné Ciny Objasnénost Spachané skutky Stihané, vysetiované osoby
Wch  pod v 2 toho
&nd (%)  slkoholu (0-14let) (15-171et) MO igvisté  nesletili  miadistv reny
Kriminaita celkem 202303 94 8% 46,9 103 43302 1062 2140 7 168 34088 173 2418 14831
1 hospodiisi 26294 14238 542 61 3489 s 8 13768 321 55 158 4095
00 obecnd 150 167 58215 388 3505 31978 995 1985 52452 2453 1624 2218 7458
v ndsing 13672 9783 76 1567 4060 p>3} 379 10971 4054 400 509 1027
tom 2 toho  vrakiy celkem 146 138 %5 a 50 - 7 153 53 - 1 28
Koupele cekem 1585 1019 3 ” 547 7 13 1460 622 157 147 128
mravnostni 2363 1607 ] %5 355 132 » 1492 28 160 274 3
2 toho mésinéni 598 418 63,9 2 130 4 20 B 129 % 29 7
majetovs 108 497 27765 %56 761 18080 @ 889 24021 123021 728 1026 391
2toho prosté 66 101 17078 %8 361 1193 183 464 15047 9169 303 559 2734
krebe vioupdnim 24127 5714 n7 103 409 122 310 5169 3005 244 355 52
2 dobyth 2518 681 271 9 481 12 £ 707 434 2 40 7
toho do
rodinaych 2947 703 n3 19 4% 15 0 7%0 474 % kS 45
dom
o vikend,
chat
ml o 1768 543 07 - 9% 6 20 430 264 2 % 2
astatd obecnd 5635 19 060 744 1082 9483 27 454 18613 8658 389 64 2561
Kit: KRIDA/S
Zdrof Informad: Policejni prezidum CR.
trestné &ny evidované shutbou
dirinecké police 3 shufbou deemitnd
Znatky poutité v tabulkbch
- leaté Cirka (pomita) na mist tsa znadi, be s
Jev nevyskytoval
« tedia na misté Ssla znadi, Je ddaj nend k disponic
nebo je v
x ledaty kifhek (maké pismeno x) na misté tisks
2nad, Be zipis veni madny 2 logickych dvodd
0 mua se poutivé pro aznadeni tiselnych (daj
mendich nel poioving rvolené Jednotky
L d. incvidudind (aGvimy) (da)
2dro): Cesky statisticky Gfad, Vefejnd databize Vygenerovéno: 22.01.2022 18:02:27
URL: bt/ fve o 2 vt Maces os/shomt ey =728t
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Priloha €.4: Skutky (trestné ¢iny) a objasnénost v roce 2018

_:E'"'" Vefejné databize

Skutky (trestné ¢iny) a objasnénost*

Trestné Einy
registrované  objasnéné
Kriminaita celkem 192 405 927%
2 bospodifsic 24837 13298
00 ovecnd 141581 57215
v ndsind 13553 9506
tom 2 who  vrakdy cetkem 116 104
loupele cekem 1406 891
2655 1766
 toho méginénd 651 439
majetkovd 98 670 5759
2ioho prosté 59438 16 191
kradele vioupénim 21151 5014
z  dobytd 2171 435
toho do
rodinych 2553 &30
domd
do vikend.
chat
o 1305 385
asob
ostatry obecnd 26703 20184
Kid: KRID4/S
Zdrof Informad: Policejni prezidum (R,
Sy evidovand shitbou
czinecké policie a shabou beemitnl
Znatky pouité v tabulkéch
- lekat Crka (pomidha) na misté dda zradi, Be se
Jev nevyskytoval
mmMMMhmmtw
Je nespolehiivy
xlehyﬂﬁ(mlémn-)mmﬂth
2nadi, Je zépis nenl makny 2 logickych ddvodd
0 muta se powtivd pro cenaeni teelnych Gdajd
polaving zvolené Jeddootky
L d. indvidudind (abvémy) (daj
I 2 NRne> 031352

Objasnénost

trestnych
&nd (%)

235

756

Obdoly: rok 2018
Uremi: Ceskd republika
Spéchané skutky Stihané, vysetiované osoby
¥ 2 toho
(0-14let)  (15-17 let) ""“‘v recidivisté  nezletili  miadistvi eny
12402 1334 2656 849%0 32215 177 243 4418
S8 3575 50 127 12633 2761 70 150 3549
3935 35167 1238 245 51562 7% 1620 2227 7345
1719 4328 266 512 10718 1763 387 613 1056
27 35 2 4 12 B 4 5 16
70 469 76 151 1458 509 154 179 M
100 3% 174 319 1557 298 189 pzd 107
55 1 21 % 439 14 24 2 6
826 1959 <4 950 2246 12 001 621 B6S 1708
94 12775 2 551 14287 8660 283 505 2662
83 4626 34 284 4485 2616 200 281 329
9 400 18 40 554 3 35 2 68
n 491 15 2 704 380 3t 35 65
4 380 0 0 360 m g 18 %
12% 10850 364 678 19850 9285 482 648 2688
Vygenerovino: 22.01.2022 18:05:21

Pfiloha ¢.5: Skutky (trestné ¢iny) a objasnénost v roce 2019

— 180
— as

Vefejna databize

Skutky (trestné Einy) a objasnénost*

Trestné Liny Objasnénost
&ind (%)
Kriminalta celkern 199221 93 202 05
2 hospoddisi 24589 11898 05
00 obecnd 145 829 S8 669 04
vV nésing 13 606 9 364 07
tom 2 toho  vraldy celkem 143 128 09
loupele cekem 1439 963 66,9
meavnostnl 2733 1853 0z
2 toho mésinéni 683 441 646
majetiovd 102 136 27 083 03
2ioho prosté 59 850 17 219 03
radele vioupdnim 22161 5157 02
2 dobytd 2144 439 02
tohado
rodinaych 2748 a9 02
domf
do vikend.
chat
" 1633 497 03
asob
ostatri obecnd 27354 20 389 07
Kid: KRID4/S
Zdrof Informad: Policeni prezidium CR.
Nezahmuje trestné Sy evidované shabou
crinecké policie 2 shibou deemitnd

Znacky poutité v tabulksch
;l;ddudn(wv&)mm'ﬂaﬂm tese

WMMMM e ddaj neni k disparic

2arof: Cesky statisticky (fad, Vefeind databdze

URL: htos:/ ety coen

Otxdobs: rok 2019
Uzemi: Creshdt reputiika
Spachané skutky Stihané, vyietiované osoby
2 toho
(O-14iet)  (15-17%et)  IEM L giité  nedieti | misdistrl zeny
12 207 47 904 1575 2572 86 209 33597 1879 2408 14853
39 3630 2 us 11953 2762 100 145 345
i3 36531 1473 2378 53575 25391 1758 2205 7761
1497 4290 315 498 10584 37s 422 577 960
31 39 1 5 136 39 1 7 3
&3 507 114 35 1437 536 184 167 112
65 454 216 340 1669 3313 21 2% 129
34 143 28 42 451 127 30 37 3
642 20 648 530 939 4904 1662 178 179 889
k73 13676 76 491 15078 9462 297 4% 27%
55 4572 55 260 4633 2755 199 252 370
= 361 1 24 562 329 r3 r Al
1 530 n 7 720 4“1 23 3 &4
9 468 6 17 435 mn 14 19 36
1128 11189 412 601 20883 9975 504 615 2912

Vygenerovéno: 22.01.2022 18:13:58
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Pfiloha ¢€.6: Skutky (trestné ¢iny) a objasnénost v roce 2020

—:“‘ﬁ'um Veiejns databize

Skutky (trestné ciny) a objasnénost!

Obdob: rok 2020
Trestné giny Objasnénost Spachané skutky Stihané, vysetiované osoby
Y pod viivem mia ¥ z toho
@nd (%)  alkoholy (O-141et)  (15-17%et) COMEM L oieté  merieti mladisty keny
Kriminaita cefkem 165 525 77786 47 10405 37205 1069 1817 75405 30 070 1636 2060 12346
2 hospodibic 18528 8062 a5 b= 2151 a2 7% 9601 2233 70 129 2835
t0N0 ohecnd 121981 50722 416 2392 29195 1006 1682 46900 2848 1551 1907 6207
v ndsind 12247 8162 66,6 994 3476 196 48 9413 3555 32 465 917
10M £ toho  vraldy celkem 130 120 23 38 @ 1 3 127 3 1 3 2
loupele cekem 1248 o7 67,1 3 420 ” 122 1285 519 170 173 105
mravnostni 2605 1529 587 ) 25 176 188 1459 m BL 250 uz7
2 toho mésingni 639 in 579 24 107 2 2 418 m - 41 7
mejetkovi B2 116 2574 275 385 15455 34 630 19431 10 40 585 735 297
2toho prosé 45638 14 146 n 202 10388 178 s 12307 7855 74 441 2006
wrddede vioupdnin 20661 4915 pi¥ 3 3 3667 84 165 4388 2598 m 21 316
r dobytd 1861 424 28 2 25 10 16 521 s 17 % 59
tohodo
rodinnych 2199 529 24,1 Pt} 388 1 b3 701 417 n 35 54
domd)
do vikend,
chat
e ; 1452 413 284 2 306 12 2 388 29 15 17 b
ostatri cbecnd 25013 18457 738 %63 9569 300 516 19268 9623 438 624 2386
Kid: KRI4/S
2dro informad: Policeini (s 3
Nezahmuje Gy evidovand shutboy
cinecké police a shubbou
Znatky poutité v tabulkich
-MMW}MM&M&!
Jev nevyskytoval
- 182k na mist disla 2nat, Je ddaf nen k disparici
nebo je nespolehlivy
x ledaty kifhek (maké pismeno x) na misté tists
nali, Je zépks neni molng 2 logickych ddvodd
Ougmwmwﬁ&ﬁ
mendich el poioving rvolené mEAic fednotky
L d. indvidudind (advémy) (daj
2aroj: Cesky statisticky Gad, Vefejng databize Vygenerovino: 22.01.2022 18:16:49
URL: hetes 0.2 o2 e s et ey = 264008
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Priloha €.7: Po¢et zaméstnancu a primérné hrubé m

(e
N 5 TATISTICKT
m— URAD

Veiejna databaze

v

ésicni

mzdy

Pocet zaméstnancu a prumérné hrubé mésiéni mzdy

Uzemi: Ceska republika

Priumémy evidencni potet Priméma mésicni mzda| Primérmy evidenéni pofet| Priméma mésicni

zamésinanci
(pfepoéteny)

2020
2019
20152
2017
2016
2015
2014
2013
2012
2011
2010
2009
2008
2007
2006
2005
2004
2003
2002
2001

(na pifepoftené poéty zaméstnanci

zaméstnanci) (fyzicky)| (na fyzické osoby)
 vemosb  vKe  vtsoso ___ vKg
39792 35 662 4 1591 34 119
40617 34 578 4 2267 33 228
40737 32051 4 211.0 31 006
40123 29 638 4 1429 28 704
39257 27 T4 4 0613 26 837
38569 26 591 38911 25 697
37785 25 TB8 3 909.3 24 906
37374 25035 3 B63.0 24 21
37751 25067 3 902.0 24 252
3T733 24 455 3 905,5 23 627
3786,1 23 864 39104 23105
38159 23 344 3 940.0 22 609
40372 22 592 4 167 1 21 887
40034 20 957 4 137.0 20 280
39349 19 546 4 067.0 18 912
39071 18 344 4 035.6 17 TE0
38466 17 466 3 968,3 16 930
38374 16 430 3963, 7 15 906
38365 15 524 3 970.6 15 000
39368 14 378 4 068.1 13 914
38943 13 219 40122 12 831

2000

Poznamky

'l pfedbéZny Gdaj
* definitivni ddaj
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