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SHRNUTI A HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Autorka bakalaiské prace si vybrala téma legalizace eutanazie a asistovaného sebeusmrcent,
které se pravidelné objevuje Vv Ceské celospolecenské diskusi a byva mu zpravidla vénovana
solidni medialni pozornost. Jak dokladaji i mnohé nové publikace z akademického prostiedi
CR v poslednich péti letech, jde skute¢né o problematiku aktuilni a plné relevantni pro

zpracovani do podoby zavéreéné kvalifikaéni prace.

K vypracovani pristupuje studentka velice komplexng, kdyz mezi svymi hlavnimi cili v Uvodu
(s. 9-11) slibuje 1) piedlozit uceleny piehled pokust o legalizaci na padé CR (v&. analyzy
dosavadnich navrha zakont v této véci), 2) zhodnoceni nejéastéji uvadénych argumentd pro a
proti eutanazii a asistovanému sebeusmrceni V mistni odborné debaté, a 3) dokonce i

ambicidzni realizaci vyzkumného Setfeni na ptidé obou komor Parlamentu.

Text otevira pasazi, zabyvajici se lexikalnim polem problematiky (s. 12-19), coz ma svij
vyznam, jelikoz v choulostivém tématu, kde se diskutuji otdzky zivota a smrti, dochdzi
k riznym eufemismtiim ¢i dysfemismtm u kli¢ovych pojmi (sebeusmrceni — sebevrazda aj.).
Navic jde o téma, které pfitahuje i1 laickou vefejnost, a proto ob¢as byvaji jednotlivé terminy
pouzivany trochu nedbale a zaméniteln¢ (eutanazie a lékarsky asistované sebeusmrceni neni
jedno a to samé). Zastaveni u terminologie autorce slouzi pro hlubsi teoreticky vhled do
problematiky a prezentaci variant zpasobu, jak 1ze za asistence medicinského personalu zemfit
— vyzadane, nevyzadané, nedobrovolné (aktivni ¢i pasivni forma) atd. Je dobfe, ze uz v této
kapitole zapocind hodnotit vybrané argumenty a diskutuje, vjakém vzajemném vztahu

jednotlivé zplisoby jsou.

Dale pokracuje slibenym piehledem argumentt pro a proti a to znovu s vlastnim doprovodnym
komentafem ¢i hodnocenim (s. 22-30). Ocefiuji, Ze se autorka dostava od pouhého popisu i

k vyjadieni vlastniho stanoviska a pfesto text zlstava koncipovany principialné nestranné.



Téma samotné muze trochu svadét k vypracovani angazovaného dila, které je psano podle
vlastnich moralnich intuic — lze totiz ptedpokladat, ze kazdy z nads ma na véc n¢jaky nazor. | to
by bylo v zasad¢ legitimni, nicméné u studentskych praci povazuji za korektnéjsi, pokud jsou
vlastni soudy prezentovany teprve poté, co zaznély argumenty pro a proti. Jakmile dojde
k seznameni s pozicemi obou stran, Ize se na néjakou s patficnym odivodnénim
ptiklonit. Autorka je sice Kk vybranym argumentim v diskusi o eutanazii a asistovaném
sebeusmrceni kriticka, K zaujeti jednozna¢ného stanovisko k otazce legalizace ale nakonec

zustava zdrzenliva.

Vyslovit se k otdzce o moralni pfipustnosti eutanazie a asistované¢ho sebeusmrceni nicméné
nebylo jejim hlavnim cilem. Za ten je v textu oznaceno shrnuti pokust o legalizaci eutanazie a
asistovaného sebeusmrceni v CR spolu s doprovodnou debatou, a koneéné i vyzkumné Setfeni
o nazorech soucasné vrcholné politické reprezentace. Tomu vSemu Se autorka obsahle vénuje
ve zbytku prace (s. 30-65), kde se musela zorientovat v dalsich oblastech spole¢enskych véd
jako je pravo ¢i zaklady sociologie. Jde o pe€livé a podrobné zpracované kapitoly, které maji
svoji informacni hodnotu, avs$ak s odstupem casu se ukazuje, ze by pfedev$im vyzkumnému
Setfeni sluSel konkrétnéji specifikovany cil (nezli ten stanoveny: ,priblizit smysleni nasich
poslancii a poslankyn®, s. 11). Takto je nutné se pozorné pohybovat na desitkach stran a vystupy
jsou méné konkrétni a uzitecné nez by byt mohly Vv ptipadé sevienéjsi vyzkumné otazky. Na
druhou stranu je pravda, Ze nejistota ohledné navratnosti dotaznikli od zakonodarct a
zékonodarkyn byla natolik vysoka, Ze bylo t€Zké pokouset se 0 ambici6znéjsi a sofistikované;si

vystupy nez slibované zjisténi zédkladni orientace zpovidanych osob.

HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Prace je po formalni strance v zasadé v potadku, pouze bych mj. navrhoval, aby hlavni kapitoly
(2,3,4 a5), odd€lyjici zakladni segmenty prace, zac¢inaly vzdy na nové strané a nebyly ztracené
v textu. Kromé tohoto doporuceni lze diskutovat skute¢né jen o malickostech — publikaci
Medical Ethics: A Very Short Introduction (Tony Hope) by asi vice sluselo zafazeni mezi
,Hliteraturu“ a nikoli mezi ,,internetové zdroje®, jakkoliv se k ni autorka dostala prostiednictvim
internetu atp. Jinak ale nevidim zadny problém ani s grafy, které autorka v zavérecné kapitole
pouziva a ani nemam zadné vétsi pripominky k piekleptim ¢i jinym drobnym omyliim, kterym
se pochopitelné nikdy zadné delsi psané texty nevyhnou. Zde jsou v mife, ktera hodnotu prace
nijak nedevalvuje (napt. s. 72, kde je ,.Ceskd republika®“ opakované uvedena s malym

pocate¢nim pismenem). Podobné to plati i 0 gramatice, kde se vétsi chyby vyskytuji jen ziidka



(napf. shoda ptisudku s podmétem na s. 59). Stylisticky je text psan vyspélym jazykem, blizicim

se standardu odbornych praci.

HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Autorka pracovala s kniznimi i internetovymi zdroji rizného ptivodu a myslim, ze u¢elnym
zpisobem. V textu lze nalézt jak mnozstvi filosoficky ladénych rukopist, tak i pravni
dokumenty nebo dila urcena pro lékaiskou vetejnost. Pro doplnéni spolecenské debaty nebo
pro vyjadieni politickych ¢initel jsou vyuzity 1 ¢lanky publicistické. VEtsinove jde o zdroje
Vv Ceském jazyce, coz je dano i charakterem tématu (zachytit diskusi o legalizaci eutanazie a
asistovaného sebeusmrceni v CR). To zdsadni, co je v ¢eském akademickém svété k dispozici,
se v textu objevuje. Je nicméné dobie, Ze se vV seznamu najdou i cizojazyéné odborné texty,
jelikoz diskuse v zahrani¢i je samoziejmée jeSt€¢ bohatS$i a pro ty casti textu, kde se o
problematice hovoii na obecné trovni, je dulezité postiehy z této debaty zapojit. Vybér textl

v AJ by bylo mozné vyrazné doplnit, rozhodné neni vycerpavajici a to ani pokud jde Cisté o
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OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

1) Text sumarizuje predevS§im argumenty v Ceském prostiedi, ale autorka je zjevné
seznamena 1 s diskusi v zahrani¢i (v textu byla vyuzita i cizojazyCna literatura).
Zajimalo by mne, zdali se argumenty v mistnim diskursu n&jak 1isi od téch majoritné
uvadénych v zahrani¢i. A pokud ano, tak prosim o resumé jak a pro¢ je ¢eska diskuse
ohledn¢ eutanazie a asistovaného sebeusmrceni specificka.

2) Nas. 29 se mluvi o ptiklonu ¢eské vefejnosti na stranu legalizace usmrceni na zadost a
doklada se to davéryhodnymi prizkumy vetfejného minéni (CVVM). Ptam se, jakou ma
podle autorky vahu pravé stanovisko obyvatel a jde-li to podle ni pouzit jako podpirny
argument pro zavedeni. Pokud ano, upozoriiuji na setrvalou vétSinovou podporu
populace pro znovuzavedeni trestu smrti a tazi se, jestli i v této véci ma byt hlas lidu

vyslySen.

VYSLEDNE HODNOCENI PRACE

Bakalatska prace byla disledné konzultovana a ptistupu autorky nemohu jako vedouci viibec
nic vytknout. Ukolu zpracovat text se zhostila aktivné a velmi zodpovédng. Mym polemickym
piipominkam vénovala pozornost, ale zaroven je nezapracovavala automaticky, naopak je

kriticky hodnotila a teprve poté ptipadné provadéla upravy. Pti delsim cekani na zpétnou ode



mne dokazala navic postupovat i samostatné. Praci nevahala vénovat zna¢né usili a Cas, coZ je
na vysledku vidét. Prokazala, Zze se v problematice orientuje, probihajici diskusi a hlavni
argumenty, které v ni zaznivaji, prezentovala korektné. Nepochybuji o tom, ze ve své budouci
ucitelské praxi — paklize by autorka vedla na ZS ¢&i SS hodinu na dané téma — méla dostateény
znalostni zaklad a byla schopna sestavit zajimavou vyukovou jednotku. Zvlastni uznani potom
zaslouzi nasazeni, s jakym se pustila do vyzkumného $etieni na piidé Parlamentu CR. Myslim,
ze svym energickym stylem dokazala zajistit sluSnou navratnost a s vysledky se snazila pii
interpretaci popasovat, jak nejlépe dovedla. V tomto bod¢ sice ma text své rezervy, ale naroky

kladené na bakalatské prace i tak splituje bez problému.

Praci k obhajobé Doporucuji
Navrhuji celkové hodnoceni A
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