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Souhrn

Bakalatské prace je napsédna formou vyzkumu a je tvofena dvéma c¢astmi. Prvni Cast je
zpracovana jako literarni piehled, ktery je ¢lenén do samostatnych kapitol zabyvajicich se
zaklady taxonomie, fylogeneze, domestikace biologie a etologie kocky domaci Felis silvestris

catus a z nich vyplyvajicich potieb v chovu v lidské péci.

Druha c¢ast této bakalatské prace se vénuje samotnému vyzkumu, ktery byl zalozen na zékladé
hypotézy Ho: ,,VétSina Ceskych a moravskych chovatelit kocky domaci Felis silvestris catus
nezna zakladni aspekty o jeji biologii a etologii. Znalosti chovateli jsou zalozeny na

nepravdivych udajich a mytech®.

Samotny vyzkum byl postaven na ziskdni pozadovanych informaci pomoci dotazniku, ktery
obsahoval celkem 15 otazek, z toho bylo 8 &isté statistickych (pée o kocku, vlastnictvi
chovné stanice, podavani mléka koéce, moceni kocky mimo bedynku, nejvyssiho dosazeného
stupné vzdélani a sméru studia respondenta, pohlavi a v€ku respondenta) a 7 otazek se tykalo
védomosti ohledné kocky domaci (Casovy rozdil domestikace kocky oproti psovi, obdobi a
misto domestikace, alergie na koci¢i chlupy, teploty zdravé kocky, sluchu, dobé& biezosti a
vyznamu vrnéni). V celém dotazniku byly pouzity uzaviené otazky pro jednodussi
vypracovani dat. V ptipad¢ védomostnich otdzek bylo pouzito trichotomickych odpovédi (ano

/ ne / nevim) k zabranéni hadani spravné odpovédi.

Dotaznik byl vyvéSen na internetovych strankach www.vypInto cz, které provozuje na
zékladé zivnostenského listu Ing. Marek Demcak. Po dokonceni vyzkumu se zobrazily i

generovand data z vyzkumu, ktera poslouzila k naslednému zpracovani.

Vysledky byly zpracovany do graft, v kterych bylo znazornéno procentualni zastoupeni
Spatné a dobfe zodpovézenych odpovédi i s moznosti nevim u védomostnich otazek. U
statistickych otazek bylo znazornéno procentualni zastoupeni moznosti, které méli
respondenti na vybér. Podle vysledki se hypotéza potvrdila na 100 %, jelikoz u kazdé
védomosti otdzky pievazovalo procentualni zastoupeni Spatné¢ zodpovézenych otdzek

S moznostmi nevim.

V druhé ¢asti vyzkumu (analyza zajimavych souvislosti a zévislosti) byly porovnavany
nékteré statistické otazky s védomostnimi na zakladé Ctyfpolni tabulky. Statisticky
nejvyznamnéjsi priukaznost byla odhalena u srovnani souvislosti vzdélani biologického sméru

respondenta na spravné zodpovézeni otazek ohledné kocky doméci. Potvrdilo se, ze jak péce


http://www.vyplnto/

o kocku, tak ani vek, pohlavi, dosazené¢ vzdé€lani respondentli nema vliv na spravné

zodpovézeni odpovedi.

Na dotaznik celkem odpovédélo 741 respondentii, coz je relevantni vzorek pro vyvozeni
zavera.

Klicova slova: Kocka domaci, Felis silvestris catus, taxonomie, fylogeneze, domestikace,

biologie, etologie, dotaznik, vysledky, respondent



Summary

This thesis is written in the form of research and is composed of two parts. The first part is
treated as a literary review, which is divided into separate chapters dealing with the basics of
taxonomy, phylogeny, domestication biology and ethology of domestic cat Felis silvestris

catus and the resulting needs for breeding in captivity.

The second part of this thesis is dedicated to research, which was based on the hypothesis Ho:
"The majority of Czech and Moravian Breeders of domestic cat Felis silvestris catus don’t
know the basic aspects of its biology and ethology. Breeders knowledge is based on false data
and myths."

The research itself was built on gathering information requested by the questionnaire, which
included a total of 15 questions, of which 8 were pure statistical (ownership if a cat, kennel
property, feeding cats with milk, cats urinating outside the toilet, the highest level of
education degree, field of education, respondent's gender and age) and other 7 questions were
related to knowledge about domestic cats (cats domestication history compared to dogs,
origin of domesticated cats, allergy to cat hair, temperature of healthy cats, hearing,
pregnancy period and the importance of purring). Throughout the questionnaire, closed
questions were used for easier data analysis. In the case of quiz, questions with trichotomic

responses (yes / no / do not know) were used to avoid guessing.

The questionnaire was posted on the website www.vyplnto,cz, which operates on the trade
license basis of Ing. Mark Demcéak. After completing the research, generated research data

were displayed, which served for subsequent processing.

The results are summarized in the graph. For quiz questions, the percentage of
correct/wrong/do not know answers is shown. The statistical answers were shown as a
percentage of each option available. The results confirmed the hypothesis in 100 % because
for each knowledge question, the percentage of questions answered incorrectly (sum of wrong

and ,,do not know* answers) dominated over correct answers.

In the second part of the research (analysis and context of interesting dependencies) some
statistical issues were compared with quiz answers in 2x2 contingency table. Statistically the
most conclusive positive relation was found between biological education and the correct quiz
answers about the domestic cat. Analysis indicates that none of the following: cat ownership,

age, sex and educational level of respondents has any effect on the correct answers ratio.



Total of 741 respondents answered the questionnaire, which is a relevant sample to draw

conclusions from.

Keywords: domestic cat, Felis silvestris catus, taxonomy, phylogeny, domestication, biology,
ethology, questionnaire results, respondent
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1. UVOD

Tato bakalai'ska prace pfinasi souhrn informaci o problematice chovu kocky domaci.

Jejim smyslem je podpofit spravnou péci o Selmu, ktera patii mezi tfi nejvice chované Selmy
v domacnostech. Kocka je dnes nejoblibenéjsim domacim zvifetem, dokonce svym poctem
predstihla i psa, ktery je povazovan za nejlepsiho piitele ¢lovéka (Rihova, 2007). Vzestup
chovu ko¢ky domaci nabral na intenzité v 80. letech 20. stoleti (Becker a Spadafori, 2006).

Tato zajimava zvifata vSak byla uctivana nejen v Egypté, jak se mnozi domnivaji, ale také
napiiklad na tzemi dnes$niho Thajska, zminky o jejim chovu jsou znamé i ze severské
mytologie. Je proto nepochopitelné, ze na trhu chybéji takové knizni tituly, které by podavaly
ucelené informace, at' od zahrani¢nich autori ¢i tuzemskych autord, kterych je bohuZzel

mensSina.

Na nasem trhu se postupné objevuji prelozené tituly, které se danou problematikou zabyvaji,
ale obvykle se specializuji jen na jednou oblast v chovu ko¢ky domaéci - napf. na problémové
chovani. Dalsi literarni tituly uvadéji pouze ptehledy jednotlivych plemen kocek nebo se
zabyvaji vlastni pé¢i bez hlubsiho proniknuti souvislosti. Nepokouseji se tak objasnit pfi¢iny
konkrétniho chovani ¢i potieby kocky, z kterych urcité chovani vychazi a pro¢. Proto jsou
tyto publikace z hlediska hlubsiho zaméteni na aspekty chovu kocek nedostate¢né. K ¢tenari
se tak casto dostavaji neuplné informace, které jsou bud’ dusledkem nespravné interpretace,
plynouci ze Spatného piekladu nejen diky slovni bariéte, ale hlavné kvilli chovatelskym a
veterinarnim odliSnostem platnym v jinych zemi. Pficinou nekvalitni publikace mohou byt
také nedostatecné znalosti autora, ktery potom touto cestou piedava bohuzel ctenaiim mylné

informace a tim je v jejich povédomi jesté vice utvrzuje.

Tento nedostatek mize vést k podcenéni vzdjemného souziti kocky a jejitho majitele.
Nésledkem tohoto problému mohou vznikat nedorozuméni, ktera jsou potom nepitijemna pro
ob¢ strany. V nejhors$ich ptipadech mlzZe toto nepochopeni vést ke zdravotnim komplikacim
¢i dokonce ke smrti kocky. V tomto ohledu se ztotoziuji s celozivotnim krédem od naseho

uznavaného etologa Prof. Zdeiika Veselovského: ,,Milovat zviie, znamena je znat.*.



2. VEDECKA HYPOTEZA A CILE PRACE

Tato prace ma vytyCeno nékolik cili. Prvnim cilem je vypracovani literarniho ptehledu

ptiblizujiciho ¢étenafi nejzakladnéjsi informace o taxonomii, fylogenezi a domestikaci,

biologii a etologii kocky domaci.

Hlavnim cilem je ziskat pomoci dotazniku zpétnou vazbu od chovatelti kocek a statisticky
nasledné vyhodnotit, v kterych bodech jsou nejvétsi nedostatky informaci a na téchto bodech
postavit osnovu knihy, kterd na naSem tuzemském trhu chybi. Tato prace by se méla podilet
na podpofe osvéty v chovu kocky domaci, jak ke spokojenosti majitele, tak i zvifete, a
predejit zbytenym konfliktim obou stran. Jedin€ Sifenim spravnych informaci lze
popularizovat chov tak nadherného a uslechtilého zvifete, kterym kocka domaci bezpochyby

je.

Hypotéza H, byla postavena takto: ,,Vétsina ¢eskych a moravskych chovatelti ko¢ky domaci
Felis silvestris catus nezna zakladni aspekty o jeji biologii a etologii. Znalosti chovateli jsou

zalozeny na nepravdivych udajich a mytech®.



3. LITERARNI PREHLED

3.1 AKTUALNI TAXONOMIE RODU FELIS

- podle Mammal species of the World (Wilson a Reeder, 2005)

Rige: 7ivotichové  Animalia  Linnaeus, 1758

Kmen: strunatci Chordata Bateson, 1885

Podkmen: obratlovci Vertebrata  Cuvier, 1812

Nadttida: Ctyinozei Tetrapoda  Gaffney, 1979

Ttida: savci Mammalia  Linnaeus, 1758

Rad: Selmy Carnivora  Bowdich, 1821

Podiad: kockotvarni  Feliformia  Kretzoi, 1945

Celed: kockovité Felidae Fischer de Waldheim, 1817
Pod¢eled:  malé koc¢ky  Felinae Fischer de Waldheim, 1817
Rod: kocka Felis Linnaeus, 1758

Forma: kocka domaci Felis catus silvestris

3.1.1 Vyvoj taxonomického ¢lenéni rodu Felis

Pro védu byla kocka doméci poprvé popsana Svédskym piirodovédcem a lékaiem Carlem
Linné, ktery se narodil ve Svédsku 23. kvétna 1707 v Rashultu u Stenbrohultu a zemfel
10. ledna 1778 v Uppsale. Linné byl zakladatelem botanické a zoologické systematické
nomenklatury a mimo jiné vytvofil také pojem druh jako zaklad pfirozené soustavy

organismu. Ko¢ku domaci jako formu Felis silvestris catus Linné popsal v roce 1758.

Jako védecka synonyma se pouzivaji pro ko¢ku domaci nazvy: Felis catus Linnaeus, 1785,
Felis domestica Fischer, 1829, Felis silvestris domesticus Fischer, Felis silvestris f. cattus,

Felis silvestris lybica f. cattus, Felis torquata Cuvier, 1827. Jeji védecké pojmenovani se vSak

neustale meéni a upravuje na zakladé€ studii z raznych obort.


http://cs.wikipedia.org/wiki/23._kv%C4%9Bten
http://cs.wikipedia.org/wiki/1707

3.1.1.1 Nova taxonomicka klasifikace ko¢ky domaci

Nejednotnost a problematiku taxonomie kocky domaci velmi vystizné uvadéji v své
taxonomii savct Mammal species of the World: A Taxonomic and Geographic Reference
Wilson a Reeder (2005), kde pisi doslova: ,,Doslo k témét univerzalnimu pouziti nazvu Felis
catus pro domaci koc¢ky a Felis silvestris pro divoké kocky. Nékteii autofi brali domaci koc¢ku
oddélené od divoké kocky, ackoliv jini autofi také ptedstavili morfologické a molekularni
dikazy na podporu pfifazeni catus, libyca a silvestris do jednoho druhu. Pokud by patiily do

jednoho druhu, byl by problém s pokracujicim pouzivanim nazvu Felis silvestris. ,,



3.2 STRUCNA FYLOGENEZE A DOMESTIKACE KOCKY DOMACI

3.2.1. Fylogeneze ko¢ky domaci

Prapiedkem Selem kockovitych byli pravdépodobné savci nadceledi Miacoidea a Celedi
Miacidae, jejiz zastupci byli zafazeni do vyhynulého rodu Miacis. Ten se objevil v pozdnim
paleocénu a zil v tretihorach ptfed vice nez 50 miliony let. Nejznaméjsim myacidem byl
Savlozuby tygr. Dnesni ko¢kovité Selmy se vSak ziejmé vyvinuly z jinych, mensich miacidi
rodu Dinictis, ktefi se pln€ rozvinuli asi pfed 3 miliony let. Kockovité Selmy, které z nich
evoluénim vyvojem postupné vznikly, ¢italy asi 100 druhii a zily na Zemi jiz davno pred

v§emi predchidcei ¢lovéka (Rihova, 2007).
3.2.2 Domestikace ko¢ky domaci

Kocka se v blizkosti ¢lovéka nachazela jiz v dobé, kdy se zacala objevovat prvni lidské sidla
(10— 12 000 pt. n. I.). Zprvu byl kontakt mezi nimi nahodny a vztah velmi volny. Koc¢ky byly
pritahovany zbytky masa a tedy snadnou obzivou a zily pobliz lidskych pribytkd. Pozdéji
v dobé, kdy cloveék zacal péstovat obili, se k jeho obydli zacaly stahovat hlodavci, lakala
kocky i vidina snazsich tlovki (Rihova, 2007). Je uvadéno, ze koéky byly chovany jiz kolem
roku 7000 pi. n. 1. vJerichu (Behrend, 1989). Podle nejnovéjsich objevii byla kocka
domestikovana pied 9700 lety, nejpravdépodobnéji v oblasti dneSniho Turecka a Kypru
(Driscol et al., 2009), pozdé&jsi a Cetné&jsi nalezy pochazi z Egypta 3 000 let pt. n. . Oproti
psovi domacimu, jehoZ existence byla potvrzena uz v nalezech starych 12 000-14 000 let v
Némecku v lokalit¢ Bonn-Oberkassel, kde byl nalezen nejstar§i znamy hrob (Morey, 2010),
byla ko¢ka domaci domestikovana o 2 300 — 4 300 let pozd¢&ji nez pes, ale ptesto o 6 000 let

diive nez se lidé domnivaji.

Divokym piedkem byl pravdépodobné africky poddruh kocky divoké Felis silvestris - koc¢ka
plava F. silvestris lybica (Lipinski, et al., 2008). Je v§ak mozZné, Ze na vyvoji ko¢ky domaci se
podilely ptipadné i jiné druhy — napfiklad v Asii to byla kocka bengalska Prionailurus
bengalensis (Rihova, 2007).

Nejveétsi oblibé se kocka bezesporu tésila ve starovékém Egypte. Kolem roku 2000 pt. n. 1.
zde existoval kult kocek, jehoz dokladem jsou nalezy mnoha tisicti ko¢i¢ich mumii, z nichz
vétSina byla pravé kocka plavéd a rovnéz mnoho uméleckych ztvarnéni kocky. Zachovaly se
napf. fresky nebo mozaiky ze zdi chrami. Egyptané uctivali bohyni Bastet s Zenskym télem a

koci¢i hlavou. Za timysIné zabiti kocky padaly ptisné tresty, a pokud kocka zemiela, vSichni
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obyvatelé domu truchlili (Rihova, 2007). Dokonce pii Gimrti rodinné kodky si na znamku
smutku holili oboc¢i (Becker a Spadafori, 2006) a odvezli jejich téla do Bubastisu, kde je
nechali nabalzamovat a pohibit v posvatnych hrobkach. Naro¢nou mumifikaci mohli svym
kockdm doptat ziejmé jen bohati a slavni lidé, avSak rakev dostaly koCky ze vSech vrstev

egyptské spolecnosti (Heath, 1993).

Uctivani kocek vyplyvalo z jejich pfirozeného chovani lovce, kocky totiz chranily v Grodné
nilské krajing sypky proti hlodavctim a tim i lidské Zivobyti (Rihov4,2007). Mén& znamou
ulohou kocek bylo vyhanéni a dokonce chytani jedovatych hadt (Laukner, 2007). Lidé vSak
obdivovali také velkou plodnost ko¢ek a jejich krasu. Je pravdépodobné, ze zdomacnélé
ko&ky se pres piisné zakazy rozsitily z Egypta do starovékého Rima a odtud s ¥imskymi
legiemi az na sever Evropy. Kocky totiz byly jako ochrankyné zasob Casto brany na rizné
vypravy (Rihova, 2007). Do stfedni Evropy se ko¢ky domaci dostaly teprve v dobé Karla
Velikého kolem roku 800 naseho letopoctu (Behrend, 1989).

Také v Rimé byly kocky chovéany jako ochrankyné sypek, i kdyZ nebyly uctivany tak jako v
Egypté. Rimsti osadnici v severngjsich ¢astech Evropy pak chovali dovezené kocky. Ty se

poté rozsifily i na téchto izemich (Rihova, 2007).

V Asii se také chovaly domaci kocky. Kolem pocatku naseho letopoctu byly chovany v Indii,
jen mélo v Cing (Rihova, 2007). A v Siamu — dne$nim Thajsku mély kocky tak vyznamné
postaveni - kocka jezdivala na voze v cele privodu oslavujiciho nového krale (Becker a
Spadafori, 2006). V Japonsku se kocky t&Sily tcte, protoze chranily hedvabnické tovarny a
farmy bource morusSového, které byly rajem hlodavci. Bez kocek se hedvabnické vyrobny
dostaly kolem roku 1 000 dokonce na pokraj zaniku (kvili ¢innosti hlodavci), a tak byly
ko¢ky do téchto mist na cisafsky rozkaz zase vraceny. Staly se oblibenymi domacimi

mazli¢ky a lidé je chovali misto na farmach ve méstech u sebe doma (Rihova, 2007).

Rovnéz v Evropé byly kocky cenéné jako lovkyné mysi, chovaly se 1 v klasterech, kde
chranily sypky. Kocky vsak byly chovany mnichy a jeptiskami i pro potéseni. Ve stiedovéku
zaCaly byt pronasledovany a zabijeny. Kocka se stala symbolem samotného d’abla a lidé
vétili, Ze upalovanim téchto tvorti bude d’abel trpét (Heath, 1993). Za touto nendvisti stalo
pfedevsim kiestanstvi, pravdépodobné tu hrala urcitou roli nenévist cirkve viici severskému
kultu bohyné Freyi. Kocky tahaly vozik, v némz Freya cestovala jako nejznaméjsi a

nejzadanéjsi bohyné (Becker a Spadafori, 2006).



Egyptané se o kockach domnivali, Ze jejich reflexivni o¢i zachycuji slunecni paprsky a jsou
znakem boZstvi, naproti tomu Evropané, ovlivnéni vlnou kiestanstvi, vidéli v kocce d’abelské
tajemné stvoteni, jehoz plodnost uctivanou Egyptany naopak povazovali za bezboznost. Na
poprav¢ich hranicich byly spoleéné s ,,Carodéjnicemi® upalovany 1 jejich kocky. Toto
nesmyslné tazeni proti kockam ustalo ke konci 17. stoleti a od té doby zacala jejich obliba u
lidi stoupat. Divodem bylo pravdépodobné opét loveni hlodaveil, které mé na venkové
vyznam dodnes (Rihova, 2007). I kdyz jiné zdroje tvrdi, e jak tcta ke kodce klesala, lidé
zacali jeji pronasledovani a tyrani pokladat za béznou soucast zivota a jest¢ do poloviny 18.

stoleti bylo kruté skadleni a muceni kocek naprosto bézné (Heath, 1993).

Teprve v r. 1871 Harrison Weir uspotadal prvni britskou vystavu kocek a kocka se tak stala
hyc¢kanym domacim zvifetem (Heath, 1993). I kdyz v dnes$ni dobé nahradilo loveni hlodavci
koc¢kou chemické hubeni, popularita ko¢ek domacich vzrostla pfedevsim na poli chovatelstvi
(Rihova, 2007). Vétsina plemen vznikla v pribéhu poslednich 100 az 150 let (Driscol et al.,
2009). Mezinarodni organizace chovatelll kocek v soucasnosti uznava 45 plemen kocek

(FIFe, 2012).

3.3 BIOLOGIE A ETOLOGIE KOCKY DOMACI
3.3.2 Reprodukce

3.3.2.1 Rije

Kocka se uvadi jako zvife polyestrické s pohlavni sezénnosti, coz znamend, ze v prub¢hu
urcitého ro¢niho obdobi probéhne néckolik pohlavni cykli v pravidelnych intervalech, ve

zbylych ¢astech roku pohlavni cykly neprobihaji (Dolezel a kol., 1997).

Rije ko¢ky domaci probiha od jara do podzimu, tedy od unora do zaii (Becker a Spadafori,

2006). Idedlni je proto kastrovat od listopadu do konce ledna (Turonova, 2012).

Prvni fije u ko¢ky se nejcastéji objevuje kolem 9. - 10. mésice. Miize se ale objevit vyjimecné
uz ve 4 mésicich, nejpozdéji v 16 - ti mésicich. Doba fije se také 1isi podle plemene kocky
(Turonova, 2012). Kocour pohlavné dospiva po 9. mésici, po dosaZeni pohlavni dospélosti

zacina znackovat (Behrend, 1989).

V reprodukénim cyklu jsou ale rozdily, které zavisi na ¢asti svéta, kde kocky ziji. Kocky
Vv tropech mohou mit mlad’ata kdykoli, i kdyZ pievazna vétSina rodi v jednom obdobi, naopak

koCky z mirného pasma maji tendenci k sezonni fiji. U kocek domadcich zavisi obdobi
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rozmnozovani na délce dne, kdy se s prodluzujicim dnem spousti fije (Slavik, 2012. pers.

comm; Heath, 1993).

3.3.2.2 Pareni

Kocour si ko¢ku pfidrzuje zakousnutim do kize v oblasti krku (Turonova, 2012), coz neni
projevem agrese kocoura, cilem je samici znehybnit (Heath, 1993). Samotné kryti je velmi
kratké, trvajici necelé tfi minuty. Kocourovi trvd zhruba 16 sekund nez se dostane do spravné
pozice, Vv které setrva dalSich 117 sekund, samotny akt a ejakulace trva 20 vtefin. Kocka pfi
pafeni upi, protoze je pro ni bolestivé, jelikoz ma kocour na penisu 120 — 150 zpétnych hacku
Vv 6 - 8 fadach. Tyto hacky se objevuji kolem 12. tydne véku a plné se vyvinou v puberté. U
kastrati hacky do 6 - ti tydnd zmizi. Penis je velky 13 mm a ma kost 0s penis (Becker a
Spadafori, 2006). Znamky fije u kocky jsou opravdu nepichlédnutelné a hlavné
nepieslechnutelné. Kocka se zac¢ne vice mazlit a vyhledavat fyzicky kontakt se svymi majiteli.
Je ptikr¢ena, zveda ocas a pieslapuje zadnima nohama na misté (Turonova, 2012). Koc¢ka ma
provokovanou ovulaci (Dolezel a kol., 1997), coz znamena, ze potiebuje K uvolnéni vajick

(oocytu) vngjsi stimul — pateni.

Po aktu se kocka piekuluje ze strany na stranu, Cisti se a odpociva, k pareni pak dochazi
opakovang (Turoniovd, 2012). Interval mezi pafenimi je 5 az 30 minut. Samice muize svolit aZ

k 30 - ti stykiim béhem dne (Becker a Spadafori, 2006).

3.3.2.3 Brezost

Délka biezosti trva u kocky 56 az 65 dni, primérné 58 dni (Dolezel a kol., 1997). Je uvadén i
pocet dni od ovulace - zhruba 66 dni (Becker a Spadafori, 2006). Rozmezi 56. az 72. den

btezosti je v pofadku - termin porodu zaleZzi také na plemeni kocky (Turonova, 2012).

Prvni fyziologické zmény na bifezi samici jsou viditelné ve 3. tydnu biezosti, kdy kocce

zrudnou a zvétsi se bradavky (Turonova, 2012).

Béhem prvnich 20 - ti dnli nahmata vyvijejici se kot'ata jen zkuSeny veterinat (pfipominaji
snuru perel). Ultrazvuk dokaze odhalit kotata zhruba 20. den — kocka se zakulacuje (Becker a
Spadafori, 2006). Od 5. tydne pak kocka za¢ina nabirat na objemu, zalezi také na poctu kotat,
jejich vahy a ptivodni velikosti kocky - u hubenéjsich kocek je biezost viditelna vyraznéji
(Turonova, 2012). Rentgen kolem 45. dne odhali pfitomnost i pfesny pocet kotat. Kocka je

schopnd mit kazdoro¢né 3 vrhy. V kazdém vrhu mtzZe byt 1-10 kot’at — mladsi a starsi kocky
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mivaji obvykle méné kotat. Nejvice kot'at mivaji kocky ve véku 3 — 4 roky, coz znamena, Ze

muze kocka za sviyj Zivot mit 100 — 150 kot’at (Becker a Spadafori, 2006).
3.3.2.4 Fertilita

Fertilita neboli plodnost je primérny pocet mldd’at na jednu samici béhem jedné biezosti.
Kdyz kocka dosédhne pohlavni dospélosti, je téméer kdykoliv, kdyz neni biezi, v plodném
obdobi. Kratce poté, co porodi, se do néj opét vraci. Kocka se mize spafit s nékolika kocoury,
takze kot'ata ve vrhu maji rizné otce - abnormalni plodnost. Vzacné muze nosit rizné staré
plody - superfetace (vysledek rizného paieni v riznych plodnych obdobich). Laktace plodny
cyklus nepotlacuje. Kojici ko¢ky mizou byt plodné uz 2 tydny po porodu. Ani biezost nemusi
nutné potlacit plodnost. Uvadi se, ze asi 10 % biezich koc¢ek mize byt mezi 3. az 6. tydnem
svoji bfezosti opét plodnych. Nejvice jsou kocky plodné ve véku 3 az 4 let (Becker a
Spadafori, 2006).

3.3.2.5 Porod

Rozmezi porodu 56. az 72. den biezosti je v pofadku, termin porodu zalezi také na plemeni
koc¢ky. Bézna teplota kocky je 38,5 © C, piiblizné 24 hodin pied porodem u kocky teplota
klesne o pfiblizné jeden stupeni - 37,5 ° C - touto dobou uz za¢ind byt kocka neklidna. Pred
porodem lze pozorovat porodni bolesti - jsou to dobfe viditelné stahy. Porod zacina ve chvili,
kdy za¢nou vypuzovaci stahy. Prvni kot¢ pak pfichazi na svét do hodiny, n¢kdy se kocka pred
porodem prvniho kotéte to¢i dokola. Lze pozorovat vychazejici plodovy vak z pochvy, ktery
postupnymi stahy nakonec vypudi. Plodovy vak musi kocka ptekousnout a koté olizovat,
¢imz podpofi krevni ob¢h. Dale ptekousne pupecni S$iliru, kterd je jeSté Casto napojena na

placentu (Turonova, 2012).

Zabijet nebo utracet zdrava kotata je zakdzadno zdkonem €. €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat
proti tyrani: ¢ast prvni, obecné ustanoveni, § 1: ,Ucelem zakona je chranit zvitata, jez jsou
zivymi tvory schopnymi pocitovat bolest a utrpeni, ptfed tyranim, poSkozovanim jejich zdravi
a jejich usmrcenim bez divodu, pokud byly zplsobeny, byt i z nedbalosti, ¢lovékem.*
(eAGRI, 2012).
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3.3.3 Chovani koc¢ky domaci

Kocka a ¢lovek jsou dva rozdilné druhy, zpisobem a vyznamem komunikace se proto velmi
lisi. K prekonani mezidruhové komunikacni bariéry je dulezité si tento druhovy rozdil

uvédomit k vzdjemnému porozuméni majitele a kocky.

Kocka je Selma, z ¢ehoz vyplyva jeji pfirozené chovani. Neznalosti, nerespektovanim a
soucasnou personifikaci chovani koéek, vznikaji zbyte¢na ¢etna nedorozuméni mezi chovateli

a jejich kockami.

Koc¢ky komunikuji prostiednictvim slozitého komplexu pohybu, zvuku (Heath, 1993), ale
také pacht.

3.3.3.1 Nehlasové projevy ko¢ky

Kocka postrada mimické svaly v oblic¢eji, kterymi by mohla davat najevo svou naladu, proto
mezi nejvymluvngjsi ¢asti téla, které vyjadiuji nalady koc¢ky, jsou ocas a usi. Kocka pouziva
devét jasné Citelnych vyrazii a kombinuje je s asi 16 - ti odliSnymi polohami ocasu a téla.
Neméné dulezité je i postaveni hmatovych chloupkli a najezeni chlupi na téle. Spole¢né
s pachovou komunikaci, ktera je u kocek Casta, slouzi vizualni komunikace také k tomu, aby
se zklidnila napjatd situace a nedoslo k redlnym projeviim agrese (Heath, 1993). Kocka je
solitérné Zijici savec, ktery se vyhyba zbytecnym konfliktlim s ostatnimi kockami, avsak jeji
teritoridlni citéni mize vést v urCitém ro¢nim obdobi a v zavislosti na pohlavi k ostrym
stietim. VétSinou vsSak spory fesi bez pouziti nasili, aby neriskovala zbytecné zranéni a byla
schopna lovit. Samoziejmé existuji vyjimky, ale plati pravidlo, ze konfliktni chovéani kocky je
ovlivnéno individudlni povahou kazdého jedince, pohlavim, vékem a také mirou

preslechténosti (Masopustova, 2012. pers. comm).
3.3.3.2 Hlasové projevy kocky

Bylo odhaleno 6 zakladnich signalti: mioukani, pfedeni, vréeni, prskani, syceni a viiskani. U
kocky domaci rozeznavaji odbornici 16 odlisnych zvukt (Heath, 1993). Odhaduje se, ze
kocka vydavé asi na 100 rtiznych tént (Behrend, 1989). Diky velkému rozsahu hlasovych

projevt u kocek, jsou zde popsany jen nékteré.

11



e Mioukani

Mrnoukani je typické jen pro kotata, ktera pomoci n¢j sdéluji kocce své emoce - Spokojenost,
strach, hlad, obavy. Je to zptsob upoutani pozornosti. Dospé€lé koc¢ky, Zijici v ptirodé proto
nemnoukaji, protoZze by se tak zbytecné prozradily, coz je pro né nevyhodné (Davidson,

2008).

Oproti nim kocky domaci setrvavaji po cely zivot s lidmi a mnoukani vyuzivaji jako zasadni
dorozumivajici prostfedek (Hofmann, 2008). Nékterd plemena se projevuji vokalnéji nez jina.
Mezi nejvokalng&jsi patii orientalni plemena, vétSinou kocky s typicky protahlym, Stihlym
télem a bystrou aktivni povahou: siamska, balinéskd, orientdlni, colourpoint kratkosrsta,
bombajska, burmila, devon rex, cornish rex, némecky rex, habesska a somalska. Kocky se
siln€j$i télesnou stavbou, typickou pro uréitd plemena, napi.: perskd, mainska myvali ¢i
norska lesni, byvaji ti$$i a mén¢ aktivni (Becker a Spadafori, 2006). Samoziejmé je dilezité
brat v potaz i individualitu kazdého jedince. Je zajimavé, ze kocky chované zenami maji vétsi
tendenci reagovat hlasovymi projevy. Je tomu tak mozna proto, ze zeny maji vétsi tendenci
reagovat na hlasové projevy kocky (Davidson, 2008). V hlasové komunikaci ko¢ky domaci
bylo identifikovano 16 zvuki, z nichz kazdy mél konkrétni vyznam (Davidson, 2008, cit.
Mildred Moelkova, 1944).

e Predeni

Ptfedeni miiZze byt jak projevem pocitu pohodli, tak 1 utéchy, napf. kdyZ je kocka zranéna,
kdyz rodi, dokonce, kdyz umira (Becker a Spadafori, 2006; Heath, 1993). Kotata ptedou
diive, nez vidi a davaji tak najevo matce, Ze se citi dobie, samice také piede a kotata tak
uklidiiuje. Piedeni tedy zaCina jako forma komunikace. Je zakofenénd jako projev vztahu

mezi kockou a jejimi kot’aty (Davidson, 2008).

Dodnes vsak neni zcela jasné, jak zptisob vyluzovani ptedeni funguje. Je ale jisté, ze vznika
Vv hrdle, ackoli se pfitom zachviva celé télo. Fyziologicky ptfedpoklad pro schopnost ptedeni je
evidentni, nebot’ jazylka kocky je kompletné zkostnatéla. Naopak velké Selmy jako lev, tygr,
levhart ¢i jaguar, maji jazylku zkostnatélou pouze Caste¢n€, uméji proto sice hlasité vat,
avSak neumgji prist. Pro védce zlstava funkce koci¢iho vrnéni zadhadou. Jedna z hypotéz
tvrdi, Ze zvuk zptsobuje vzduch pii priachodu hrtanem. Rozhodujici roli hraje navic jedna
anatomicka zvlastnost v hrtanu kocky, kde krom¢ normalnich pravych hlasivek maji jesté tzv.
nepravé hlasivky, které maji podobu jakéhosi kozniho laloku. Proud vzduchu, ktery pfti

nadechu a vydechu narazi na kozni zéhyb, je pferuSovan nepatrnymi kontrakcemi hrtanovych
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svalli, coz se odehrava piiblizn¢ 30x za sekundu (Hofmann, 2008). Jini védci uvadéji
frekvenci 25 vibraci za sekundu (Becker a Spadafori, 2006). Dalsi zdroje tvrdi, ze piedeni
vytvareji fazové posunuté stahy hrtanu a branice, ¢i ze ptfedeni zpusobuje turbulence
V krevnim ob&hu hlavni cévy — duté zily, kterou se vraci krev k srdci. Kdyz se kocka vyhrbi,
krev v duté Zile vytvofi viry na zGizeném misté, kterd vznikne tam, kde se zila stahne, aby se
vyhnula jatrm a branici. To pak vyvola v hrudniku vibrace, které se $iti pridusnici a rezonuji
V lebe¢nich dutinach (Heath, 1993). Vrnici koc¢ka dokaze ¢lovéku snizit krevni tlak (Becker a
Spadafori, 2006; Heath, 1993) a tepovou frekvenci (Heath, 1993), protoze hlazenim koc¢ky se
¢lovek uvolni, coz se zadina vyuzivat v tzv. felinoterapii. Felinoterapie patii mezi zooterapie.
Jedna se o podpirnou 1écbu somatickych i psychickych poruch a zatézi. Jejim principem je
pfimy kontakt pacienta s kockou doméci (Pinkavova, 2007). Vyuziva se jako podpiirna 1é¢ba
hlavné u senior a déti. Existuji dokonce diikkazy o tom, ze vrnéni miiZze u kocek urychlit
proces hojeni (Becker a Spadafori, 2006). Kocky ptedou ve stalém rozsahu frekvenci od 25
do 150 hertzt. Bylo zjisténo, ze zvukové vibrace o tomto rozsahu kmitoctl zvysuji hustotu

kosti a podporuji samoregenera¢ni pochody (Davidson, 2008).
e Cvakani zuby

Nézory na toto chovani se zna¢né¢ rozchazeji. Nékteré zdroje povazuji cvakani zuby u kocek
domacich jako bezd&nou reakci (Becker a Spadafori, 2006). Je popisovano také jako
nepiirozené chovani, protoze kocka na lovu by se méla chovat tiSe, aby na sebe zbyte¢né
neupozornila. Etologové vSak poukazuji na to, Ze samice vydava tento relativné tichy zvuk
proto, aby pfi loveckém nacviku upozornila svd mlad’ata na pfitomnost kofisti (Hofmann,
2008). Dalsi nazor zastava teorii, Ze cvakani zubl patii k loveckym instinktim a kocka ho
provadi pouze tehdy, kdyz pozoruje kofist. Nékteré kocky se takto chovaji dokonce i tehdy,
kdyz vidi potenciondlni kofist na televizni obrazovce. Odbornici se domnivaji, Ze cvakani
zubll je projevem extrémniho vzruSeni ¢i naopak frustrace z disledku bariéry, kterou neni
kocka schopna piekonat, aby mohla kofist ulovit. Jinou domnénkou je, Ze kocka tak
napodobuje zvuky vydavané kofisti, napt. ptaki nebo cikad, se zamérem piilakat je bliz.
Nicméné vétSina odbornikli se v soucasné dobé shoduje vtom, Ze kocka si cvakanim
nacviCuje specialni kousnuti, které pouziva K zabiti své kofisti. Je zajimavé, ze pohyby, které
vykonava pii usmrceni kofisti, provadi i Celistmi pfi cvakani zuby béhem pozorovani kofisti

(Davidson, 2008).
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3.3.3.3 Pachové projevy kocky

Pro kocky je stézejnim smyslem sluch, ale i pachové znacky, které pro clovéka nemusi byt
vzdy vnimatelné, pro né hraji velkou roli (Becker a Spadafori, 2006; Heath, 1993) a Casto si
jejich vyznam chovatelé neuvédomuji. Cichova sliznice kotky obsahuje pies 200 miliond
bunék, ale lidsky nos disponuje jen desetinou tohoto poctu (Hofmann, 2008). Kocky také maji

vétsi oblast mozku pro rozliSovani pachovych zprav (Heath, 1993).

ZnacCkovani neni nazev jen pro rozstiikovani moci, ale zahrnuje 1 dal$i pachové projevy
kocek, mezi které patii i Skrabani, otirani se o predméty ve svém okoli, ve vyjimecnych

ptipadech i kaleni na vyznamnych mistech.

Kocky jako samotafi a teritoridlni zvitata znackuji, aby daly najevo, ze jsou pany v daném
teritoriu, aby se citily bezpecnéji, aby prokazaly sviij podil na teritoriu pouzivaném v priub&hu

dne jinymi kockami nebo aby pouze ozndmily svou pfitomnost.
e Znackovani

Pachové znackovani je zékladnim rysem chovani vSech kockovitych Selem a je to dulezity
zpusob komunikace (Heath, 1993). Pokud je znackovani v podob& moci ¢i exkrementt, koc¢ka
S naprostou jistotou odhadne v&k druhé kocky, jeji pohlavi, zdravotni stav a jeji posledni
potravu a zaroven se tak dovidaji o ostatnich kockach ve svém teritoriu. Tyto pachové znacky
vymizi piiblizné do 24 hodin, proto je kocky opakuji (Hofmann, 2008). Kocky mohou
oCichavanim kocoufi moc¢i odhadnout, zda bude vhodnym partnerem k pareni. Dokazou
z pachu odhalit slozeni jeho potravy a zjistit, jak Cerstvé maso konzumuje a tim poznat, jak
dobry je kocour lovec. Podle toho se pak rozhodnou mj., zda bude dobrym otcem i pro jejich
kotata (Bailey, 2002). Lidé se mylné¢ domnivaji, ze kocoufi, ktefi jsou vykastrovani,
prestanou nadobro znackovat. Na toto chovani ma vSak zdsadni vliv, kdy probé¢hla kastrace.
Pokud je kocour vykastrovan pted dosazenim sexualni dospélosti, zvysi tim Sance na to, ze
své teritorium nikdy znackovat nezacne. Jestlize vSak kastrace prob&hne az po dosaZeni
sexualni dospélosti a poté, co uz zacal znackovat, je porad jesté¢ pravdépodobné, ze prestane,
ale vyhlidky uZ nejsou tak nadéjné. A nakonec v ptipadé nékterych kocourti nema kastrace na
znackovani zadny vliv. Bohuzel, lidé se myln¢ domnivaji, Ze znackuji jen kocoufi, coZ neni
pravda - znackuji 1 nekastrovani samci, ale 1 nékteré kocky (Becker a Spadafori, 2006; Heath,
1993). Rozstiikovana mo¢ samcii siln€¢ pachne, na rozdil od pachové znacky kastrati a samic,
které nemuseji byt vibec citit (Heath, 1993). Mnozstvi moci pii zna¢kovani je velmi malé
V porovnani s objemem, ktery vylouci pifi skute¢ném vykonavani potieby. Rozstfikovani moci
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zanechava pachovou zpravu ve vysi koci¢iho nosu, ktera je tak snadno cCitelnd a muze
obsahovat navic pach z podocasnich zlaz. Kocky, které se ptestaly citit bezpecn¢, mohou zacit
znackovat moc¢i nebo Skrabat nabytek na strategickych mistech, aby posilily pocit bezpeci a
svlj vlastnicky narok (Bailey, 2002). Ve vyjimecnych piipadech mohou velmi sebejisté

kocky ucinit velmi dirazné gesto - zanechaji na dulezitém misté své exkrementy.
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e Skrabani

Kocky skrabou, aby si obrousily drapky, které jim stdle doristaji. Stard rohovina se musi
pravidelné odstraniovat, aby se vytvofila nova ostra Spicka (Bailey, 2002). VétSina chovateli
si kromé tohoto vyznamu neuvédomuje i dal$i funkce Skrabani, kterym je znackovani. Vedle
otirdni pachovych zldz o pfedméty na svém uzemi se uchyluji kocky ke skrabani vhodnych
ploch, protoZze maji mezi prsty pachové zlazy. Tyto se aktivuji rytmickymi pohyby
doprovazejicimi Skrabani vhodného povrchu, ale rovnéZz proto, aby zanechaly nejen
pachovou, ale i viditelnou zpravu ostatnim ko¢kam. Castou chybou chovateli je $patné
umisténi a vyska Skrabaciho sloupku. Kocky si vybiraji strategicka a frekventovana mista, aby
jejich zprava byla dobfe viditelna, coz by majitelé méli brat v potaz. Kocky si oblibi jedno
ur¢ité misto a pravideln¢ je opracovavaji (Hofmann, 2008). Dulezitd je 1 vySka Skrabadla.
Kocka si procvicuje Ustroji slouzici k vytahovani a zatahovani drapkl, jez jsou pro ni
nesmirné dilezité pii soubojich, Splhani a chytani kotisti (Heath, 1993). Kocky se nejradéji
stavéji na zadni koncetiny a natdhnou se do plné vysky, aby mohly celou svou hmotnosti
tahnout drapky po povrchu smérem dold (Bailey, 2002), takze kratka ¢i nizko umisténa
Skrabadla, bude kocka pravdépodobné z téchto duvoda ignorovat. BrouSeni drapkt je pro
kocky zcela ptirozend, rutinni ¢innost, kterou provadéji po probuzeni. Je proto vhodné umistit
skrabadlo co nejblize mistu, kde ko¢ka odpociva (Hofmann, 2008). Skrabadlo se mize stat

mj. 1 estetickym doplikem.
e Otirani se o nohy

Otiranim téla o koncetiny svého chovatele dava kocka najevo svou naklonnost, ale zaroven
tak prenasi svij pach, oznacuji si tak své teritorium. Tukové Zzlazy u kotfinkti kocic¢iho
chlupového folikulu produkuji maz - latku, kterda ma dvoji vyznam: chrani srst a zanechava
pach na pfedmétech v prostiedi, v némz se kocka pohybuje. Zlazy jsou nejéetngjsi kolem
tlamky, na tvafich, na pyskach kolem tlamy, nad vi¢ky, u kofene ocasu, na polstarcich, pobliz

fitniho otvoru a na genitaliich (Becker a Spadafori, 2006).

Védctim se podafilo izolovat chemickou latku, kterou produkuji licni Zlazy a kocky ji otiraji o
povrch véci kolem sebe. Vyrabi se uméle a prodava se jako prosttedek, ktery pomaha zastavit
nebo zmirnit strach a obavy u kotat i dospélych kocek, funguje na bazi pfirozeného
obli¢ejového feromonu kocek, ktery navozuje stav bezpeci a pohody. U nds je znamy pod
nazvem Feliway a mize se vyuzivat napt. pii Castém znackovani kockou v byté. Nejisté
kocky, které povazuji své teritorium za ohrozené, mohou zacit rozstfikovat moc¢ na

vyznamnych mistech v byté. Tim naplni Gizemi vlastnim pachem a budou se citit Iépe. Kocku
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mohou znepokojit rizné cizi pachy, které ulpé€ly na rtiznych predmeétech, napi. botéch,
zavazadlech, ohrozené se mohou citit cizi kockou. Majitelé tyto divody ¢asto nechapou a

kocku za znecistovani domu trestaji, ¢imz pouze prohlubuji jeji pocit nejistoty (Bailey, 2002).
e Hlazeni

Je — li kocka majitelem hlazend, chova se podobn¢ jako koté. Pfede a dotyka se ho prednimi
tlapkami. Oba typy chovani maji pivod Vraném mladi — kotata povzbuzuji hnétenim
tlapkami, tzv. mlécnym krokem, svou matku ke spousténi matefského mléka (Bailey, 2002;
Hofmann, 2008). Pii sani pak pifedou spole¢né s ni. Pokud jim je piijemna blizkost ¢lovéka,
uchyluji se k typickému pohybu a piedeni, ¢imz davaji najevo svoji spokojenost. Hlazeni jim
pfipomind matku, ktera olizuje sva kotata a kocky se pod jeho vlivem vraceji v chovani ke

stejnym projeviim jako v utlém véku (Bailey, 2002).
3.3.4 Vyziva kofky domaci v lidské péci

Kocky jsou vyhradni masozravci, ktefi jsou charakteristiti svym chrupem (viz. Kapitola
ptilohy, Pfiloha ¢. 5) a maji relativné kratké stfevo (Laukner, 2007). Bez zivin obsazenych
mase nemohou pfezit a v porovnani se psy potiebuji mit ve straveé veétsi mnozstvi bilkovin, z
tohoto diivodu kocky nemohou byt vegetariany (Becker a Spadafori, 2006). Kocky lovi nejen
hlodavce, ale i1 ptaky, jestérky aj. Potravu si chytaji ¢erstvou a ned¢laji si zasoby (Laukner,
2007). Byla prokazana spojitost mezi nedostatkem taurinu v primyslové vyrabéném krmivu
pro kocky a Castym smrtelnym onemocnénim - dilata¢ni kardiomyoptaii (Becker a Spadafori,

2006).

Kravské mléko neni pro koCky vhodné, protoze nékteré kocky nejsou schopné mlécné
vyrobky stravit a mohou po ném trpét prijmem. V ptirodé kotata nikdy mléko po odstaveni
nepiji, ke kravskému mléku se ani nedostanou. Neschopnost travit mléko zacina obvykle ve
veéku kolem 12 - ti tydnt. MI€ko je pro ty kocCky, které ho dokdzi stravit a nevyvolava u nich

Zalude¢ni potize, dobrym zdrojem proteint (Becker a Spadafori, 2006).

Kocky preferuji spiSe tekouci vodu, protoZe stojatd voda neni Casto bezpecnd a zvifata to
instinktivné védi. U tekouci vody je mensi Sance znecisténi a obvykle je také chladnéjsi.
Takova voda byva i chutnéjsi kvili vétsimu okysliceni. Nektefi veterinafi proto doporucuji
zejména kockam trpicimi zdravotnimi problémy, které mohou vést k odvodnéni, pofidit vodni

fontanku, protoze kocky povzbudi k CastéjSimu pitnému rezimu (Becker a Spadafori, 2006).
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3.3.5 Nejcastéjsi problémy v chovu ko¢ky domaci

Vétsina chyb majitela jiz byla zminéna v predesSlych kapitolach. Zde jsou uvedeny dalsi a
z hlediska frekvence nejnapadnéjsi v souziti cloveéka s ko¢kou domaci. Je dilezité rozlisovat
rozdil mezi nepiijemnym chovanim pro majitele ze strany kocky, které plyne bud ze
zdravotnich komplikaci, ale Castéji z neznalosti ¢i zanedbani chovatele, kterym je u kocky
napf. moc¢eni mimo bedynku. A problémovym chovanim kocky, které je pro ni nepiirozené,
jako napf. pojidani vinénych latek. S nartstajici oblibou kocky jako domaciho mazlicka
v méstskych bytech, se predpoklada, ze vlivem nemoznosti chozeni ven a nedostatecnych

stimulti bude seznam problémového chovani u kocek domacich nartstat.
3.3.5.1 Moceni mimo bednu se stelivem

Pro vSechny, kteti se profesionalné¢ zabyvaji péci o zvitata, je odmitani bedynky problémem
¢islo jedna (Becker a Spadafori, 2006). Problémy s mocenim mimo bednu se stelivem patii

mezi nejcastéjsi dotazy na odbornych diskusnich forech zabyvajicich se ko¢kami.

Jakmile se tento problém objevi, obzvlasté se objevi bez jakéhokoli zjevného divodu, je
nutné, aby chovatel navstivil se svoji kockou veterindrniho 1ékate, ktery vylou¢i moznost
pripadné infekce mocového meéchyte ¢i cukrovky, jelikoz tyto nemoci Casto znemoziuji
pouzivani bedynky i t€ém kockam, které se opravdu snazi (Becker a Spadafori, 2006). Kocky
se zanétem mocového méchyfe moci Castéji nez obvykle, proto nékdy nestihnout dojit na
svou bedynku. Zairoven kocky trpi pii moceni nadmémymi bolestmi, které si spoji
s bedynkou, protoze bolest vzdy citi tehdy, kdyz se jdou vymocit na bedynku. Z tohoto

davodu si kocky hledaji k vyprazdnéni moc¢ového mechyite jind mista (Heath, 1993).

Jestlize je koc¢ka ze zdravotniho hlediska v potadku, je vzdy chyba na stran¢ majitele, ktery by
se m¢l ujistit, Ze néco nezanedbal. Je tieba se zaméfit na Cistotu, druh podestylky a u bedynky

na spravné umisténi, velikost a stresové faktory v okoli (Becker a Spadafori, 2006).

Jelikoz jsou ko€ky velmi Cistotné, je nutné bedynku pravidelné Cistit, alespont 2x denné, jinak
budou pro vykonani potieby vyhledavat jiné misto. Pravidelné ¢isténi neslouzi jen k eliminaci
pachd, ale je dilezité zejména z hygienickych davodi. Jednou za tyden by se mélo stelivo
kompletné vyménit a bedynka potadné¢ umyt. Nékteti autofi dokonce doporucuji bedynku
jednou za rok vyhodit a koupit zcela novou (Becker a Spadafori, 2006). Dulezity je i pocet
bedynek, plati pravidlo — na jednu kocku jedna bedynka plus jedna (Becker a Spadafori, 2006;
Halls, 2004; Heath, 1993). Bedynky jsou dvojiho typu — uzaviené ¢i oteviené. Kazdy z nich
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ma své vyhody a nevyhody Nutnosti je zohlednit typ bedynky ne nikoli podle vkusu majitele,
ale dle potteby kocky. Pro star$i, obézni ¢i malé kocky ¢i kot'ata miize byt naroéné chozeni na
bedynku s vysokymi okraji. Diilezité je zohlednit i zdravotni stav kocky, napt. pro jedince
trpici artrozou je podiep na bedynku velmi bolestivy (Heath, 1993). Kocka se b&hem
vyprazdiiovani nachazi v nejzranitelnéjsi poloze a uzaviena bedynka ji mlZze poskytnout
nalezity pocit bezpeci, 1 venkovni kocky vykonévaji potfebu v krytych mistech, napt. pod
stromy ¢i klilnami (Heath, 1993). Zaroven pro majitele tkvi vyhody vV moznosti vlozeni filtra
do bocnic bedynky, které eliminuji zapach, mensi znecisténi v podob¢ rozhrabaného steliva
v okoli bedynky a i estetiCtéjsi funkci, pokud kocka vykona potiebu. Nevyhodou je, ze
nékteré kocky se ale nenauci chodit pfes zaklopku, protoze se ji boji. Hlavni nevyhoda je
v uzavieném prostoru, kde se koncentruje zapach, diky kterému miize kocka bedynku
ignorovat. Pokud sam chovatel citi pfi otevieni silny odér, je to zndmkou desetinasobného
ptekroCeni hladiny amoniaku, ktery drazdi sliznice. Z tohoto divodu je nutné bedynku

pravidelné Cistit.

Naopak oteviena bedynka neskyta pro kocku pocit bezpeci, muze ji kdokoli ¢i cokoli vyrusit.
V tomto typu bedynky se sice nekoncentruje pach, coz by odradilo koc¢ku od pouziti, na

druhou stranu je zapach vice citit v obytném prostoru, coZ je zase nepiijemné pro chovatele.

Dulezity je i typ steliva. Parfémovana steliva mohou vonét lidem, ale koCkam nikoli.
Dilezitou vlastnosti substratu je hrudkovani, kvili snadnému ¢isténi a schopnost eliminace
pachd. Nesmi se také opomijet prasnost substratu, ¢i ostrost jednotlivych hrudek, které mohou

kocky tlacit do citlivych tlapek.

K bedynce by mél byt snadny piistup. M¢lo by to byt klidné misto, ze kterého bude mit kocka
prehled (Becker a Spadafori, 2006). Bedynka by se neméla nachazet v blizkosti misek
s potravou ani vodou (Becker a Spadafori, 2006; Davidson, 2008).

Pokud moceni mimo bedynku pietrvava, mél by se chovatel obratit na veterinate, ktery
doporuci odbornika na ko€i¢i chovani. Problémy tohoto razu mohou mit totiz souvislost se

stresem, ktery u ko¢ky miize vyvolat nékolik faktord (Halls, 2004).

Koci¢i mo¢ ma obzvlast vytrvaly odér a je tieba ji odstranit nejen kvili majitelim v domé,
ale také kvili koCce, protoze pach mo¢i ji piitahuje zpatky k mistim, kde jiz mocila. Situaci
1ze vytesit zptisobem c¢isténi, ktery odstrani pach koci¢i moci, ale nenahradi ho odérem, jejz
kocka vnima jako neptatelsky (Heath, 1993). Plochu je tedy nutné dikladné vycistit teplym

roztokem biologického praciho prasku, aby se odstranily bilkovinné slozky moci, a pak je
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vhodné plochu postiikat dostupnym druhem Cisticiho alkoholu. Mnoho autort udava jako
vhodny roztok pro postiik napf. formaldehyd, ktery odstranuje mastnotu (Davidson, 2008;
Becker a Spadafori, 2006; Heath, 1993), avsak ten je V soucasnosti zakdzano pouzivat pro
jeho toxicitu a Skodlivost (Masopustova, R., 2012. pers. comm.). Dvojnasobné ¢isténi je nutné
provadét proto, ze k obnové starnouci pachové znacky kocku podle vseho 1dkd predevsim
rozkladajici se tuk. Kocku je mozno vpustit do mistnosti az v okamziku, kdy je misto zcela
suché. Mnoho majitelt déla zasadni chybu v tom, Ze pouzivaji zcela nevhodné desinfekcni
prostiedky, které jsou zalozené na bazi chloru a ¢pavku, a které jsou mimo jiné také soucasti
koc¢i¢i moc¢i (Heath, 1993; Behrend, 1989). Piestoze v chovatelich evokuji tyto prostfedky
Cistotu a sterilitu, kockdm pfipominaji pachovou stopu a vymoc¢i se na vycisténém miste

znova (Heath, 1993).

Vétsinou chovatel nepftistihne kocku pii moceni mimo bedynku, ale i pfi pfistizeni by bylo
kontraproduktivni kocku potrestat, jeji uzkost by tim jen vzrostla (Heath, 1993). Castou
chybou chovatelt je, Ze kocce stréi do louzicky mimo bedynku ¢umak, ¢imz jen opét zvysi
uzkost kocky a rozhodné ji touto metodou neodnauci vykonavat potifebu na nespravném misté
(Davidson, 2008).

3.3.5.2 Pozirani vinénych latek

Prvni znamy piipad kocky, pozirajici vinéné tkaniny, byl zdokumentovan v 50. letech
minulého stoleti. Od té doby vySlo najevo, Ze toto neobvyklé chovani neni nijak vzéacné.
Pozirani vinénych latek kockami je vysvétlovano tadou teorii. Je davano do souvislosti se
sanim a ocucavanim latek, k némuz dochézi u kocek, které byly odstaveny ptredCasné. Tyto
kocky ale jen latku saji jako nahradu za matefské mléko, ale nepoZiraji ji. Tento problém
muze souviset s neuspokojenou potiebou zvykat a konzumovat potravu v prirozenéjsi podobé,
protoZe vétSina domacich kocek dostdva krmeni, které se polykd snadno (Bailey, 2002).
Doporucuje se proto poskytovat stravu s vétSim obsahem vldkniny a v pfirozeném sloZeni,
které musi kocky trhat zuby. Castéji se pozirani vinénych latek vyskytuje u orientalnich
plemen, coz muze souviset s citlivosti jejich temperamentu, nejnachylnéjsi jsou siamské
kocky, ale i barmské koc¢ky jsou k tomuto chovani nachylné (Davidson, 2008). Tato plemena
jsou komunikativnéjsi, bystfejsi a zavislejsi na pozornosti svého majitele. Tato skutecnost a
zaroven fakt, Ze k tomuto chovani dochazi Castéji i u kocek chovanych v bytech, podporuje
teorii, ze kocky chované v bytech nemaji dostatek podnétl, coz zvlasté u orientalnich plemen
vzhledem K jejich temperamentu, muze vést k frustraci, kterou si kocky 1é¢i Spatnymi

stravovacimi navyky Naopak kocky, kterym je umoznéno lovit svou koftist venku, ziidkakdy
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trpi stravovacimi zlozvyky (Davidson, 2008). Reseni spo&iva v moznosti piistupu kocky do
vngjSich prostort, kde se kocka muze chovat pfirozené a je zaméstnana po celou dobu - od
vyznacovani svého teritoria az po loveni kofisti. Pokud neni moznost poustét kocku ven, k
mozné 1éébé muze pomoci zabaveni kocCky cast&jSim hranim s majitelem béhem dne
(Davidson, 2008). Zaroven se doporucuje kockam jako nahradu za nasi spole¢nost ¢i pobyt
venku poskytnout mistnost se Splhacimi sloupky, skrabadly, nalepenymi koberci na zdi,
policemi, lany s uzly, krabicemi s poschovavanou potravou do riznych ukryti, ¢imz je mozno
koc¢ku zabavit a alespon z ¢asti ji nahradit pohyb a lov venku, ktery ji jinak dostate¢né
zaméstnava (Halls, 2004).

Pozirani tkanin muze byt vaznym problémem zejména kvuli riziku ucpani stiev kocky, ale je i
nepiijemné pro samotného majitele, kterému kocka takto ni¢i majetek. Odstranéni vinénych
latek z dosahu kocky problém netesi, jelikoz frustrovana kocka se zaméii na jiné typy

materialt (Halls, 2004).
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4. MATERIALY A METODIKA PRACE

4.1 MATERIALY

e dotaznik vlastni: Dotaznik se sklada z 15 - ti otazek, které jsou urené jen majitelim
¢i chovateliim kocek.

e pocitacové programy na zpracovani dat z dotazniku: Microsoft Word a Excel 2010

e pocditatové programy na zpracovani dat: generované vystupy dat jsou na zakladé

studia VSE Ing. Marka Dem¢aka

4.2 METODIKA

4.2.1 Dotaznik a grafické znazornéni

Dotaznik (viz. Kap. 9 Samostatné pfilohy) byl vytvoten tak, aby na jeho obsah reagovalo co
nejveétsi mnozstvi oslovenych respondenti, jejichz odpovédi budou nésledné vyhodnoceny.

Tim se potvrdi nebo vyvrati stanovend hypotéza Hy,

Celkem 8 otazek je formulovano jako Cisté statistické, které maji slouzit k lepSimu

vyhodnoceni statistickych dat a netykaji se pfimo znalosti narokii kocky domaéci.

Zbylych 7 otazek se vztahuje vétSinou ke kazdé Kkapitole z literarniho piehledu, vyjma
taxonomie. Pokud neni informace tykajici se otazky v grafu v literarnim ptehledu, tak je

z diivodu velkého rozsahu informaci uvedena stru¢na informace pod grafem.

Pro jednodussi vyhodnoceni odpovédi byly zvoleny uzaviené typy otazek. U vétSiny otazek
byly formulovany trichotomické odpovédi (ano/ne/nevim), coz poskytlo respondentovi
moznost odpovédét pravdive, pokud by neznal odpovéd’ na otazku, ¢im by se mélo zamezit
hadani moZzné odpovédi. Za mozZnosti ano/ne je vzdy doplné€no sloveso, které argument
potvrzuje, aby nedoslo k zbyte¢nému nedorozuméni, napi.: ,,Bylo Vase stfedoSkolské ci
vysokos§kolské studium biologického sméru (napft. veterinarni, zemédélske, biologické)?* ano,

bylo; ne/nebylo.

K ziskani co nejvétsiho poctu respondenti byl zvolen mensi pocet kratkych, jasné polozenych
uzavienych otazek s absenci moznosti, aby se zamezilo moznému hadani ze strany

respondentl.

Pro distribuci dotazniku mezi respondenty bylo vyuZito profesionalnich sluzeb vefejnych

dotaznikll na internetovych strankach www.vyplnto.cz. Firma se nazyva "Marek Demcak".
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Generované vystupy vychazeji ze studia statistiky na VSE v Praze a majitel firmy podnika na

zaklad¢ Zivnostenského opravnéni jako tzv. "osoba samostatné vydélecné cinnd", IC

71536230.

Ziskané hodnoty byly zavérem pievedeny do kolacovych grafii v programu Microsoft Excel

2010, které jsou soucasti kazdé otazky (viz. dale).

Cilem je zjistit procentudlni zastoupeni spravnych, Spatnych odpovédi, taktéz 1 zastoupeni
moznosti ,,nevim* od chovatelti kocek. Které poslouzi k celkovému piehledu nevédomosti

ohledné kocky domaci.
4.2.2 Analyza zajimavych souvislosti a zavislosti mezi otazkami z dotazniku

Analyza zajimavych souvislosti a zéavislosti byla rozSifujici druhou ¢&asti vysledkd, které
doplnily souvislosti a spojitosti mezi porovnavanymi otazkami. Na zaklad¢ ¢tyfpolni tabulky
(viz. Kapitola 9. Samostatné ptilohy, Pfiloha ¢. 6. Vysvétlivky) byly vypocitany u kazdé
otazky tyto statistické hodnoty: odchylka od praméru, pravdépodobnost succedentu a
antecedentu, spolehlivost a sila implikace, spolehlivost a sila ekvivalence, které slouzily

k celkové analyze souvislosti a zavislosti u otazek z dotazniku.

Byly porovnavany statistické otazky s otdzkami tykajicich se ko¢ky domadci tim zplsobem, Ze
jedna statisticka otazka byla vzdy porovnavana se vSemi 7 otazkami tykajicich se kocek,
kazdé znich byl pfifazen samostatny list vysledkd. Statistickd otdzka byla zaskrtnuta
v sloupci B (antecedent), otazka tykajici se kofky domaci byla zaSkrtnuta ve sloupci A
(succedent). Otazka tykajici se vlastnictvi chovné stanice byla porovnavana jen v piipadé

statistické otazky €. 1, viz. niZe.
4.2.3 Statistické otazky (B):

1) Otazka ¢. 1: Mate/méli jste kocku, o kterou jste se aktivné starate/starali (zajisténi potravy,

vymeéna podestylky v koc€ici toaleté, zajisténi veterinarni péce)?
2) Otazka €. 12: Jakého nejvysSiho vzdélani jste dosahli?

3) Otazka ¢. 13: Je Vase stfedoskolské ¢i vysokoskolské studium biologického sméru (napf.

veterindrni, zeméd¢€lské, biologické)?

4) Otazka ¢&. 14: Jakého jste pohlavi? Zena
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5) Otéazka ¢. 14: Jakého jste pohlavi? Muz
6) Otazka €. 14: Jakého nejvyssiho vzdélani jste dosahli? Vysoka Skola

7) Otéazka ¢. 14: Jakého nejvyssiho vzdélani jste dosahli? Stiedni odborna skola
4.2.4 Otazky tykajici se kocky domaci (A):

1) Otazka €. 3: Byla koc¢ka domestikovana diive nez pes?

2) Otazka €. 4: Kdy a kde byla ko¢ka domestikovana (zdomacnénéa/ochocend)?
3) Otazka €. 5: Myslite si, Ze u ¢lovéka zplsobuji alergii na kocky jeji chlupy?
4) Otazka €. 6: Je 38,5°C normalni télesna teplota zdravé ko¢ky domaci?

5) Otazka €. 7: Slysi kocka 1épe neZ pes?

6) Otazka €. 9: Trva brezost ko¢ky 60 az 65 dni?

7) Otazka €. 11: Myslite si, ze vrnéni/predeni kocky je vzdy znamkou jeji spokojenosti?

8) Otazka ¢. 2: Mate/méli jste chovnou stanici kocek?
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5. VYSLEDKY

5.1 POCET RESPONDENTU A OTAZEK

Celkem odpovédélo 741 respondentli na dotaznik, ktery mél 15 otazek.

5.2 CASOVE UDAJE O VYPLNENI DOTAZNIKU

Primérna doba vyplihovani dotazniku trvala oslovenym respondentiim 00.03:05 hod.

5.3 DOBA SETRENI
Setieni probihalo od 02. 03. 2012 - 02. 04. 2012 do 20:00.

5.4 ZDROJ RESPONDENTU

Nize uvedeny seznam obsahuje odkazy na nejvyznamnéjsi stranky, ze kterych se ozvali

respondenti, nezjisténych zdroji bylo celkem 50.6 %.

e facebook.com (26.4 %)

e vypInto.cz (6.7 %)

e google.cz (3.6 %)

e search.seznam.cz (2.7 %)

e hofyland.cz (1.3 %)

e Kkecy.roumen.cz (0.9 %)

e google.sk (0.6 %)

e adambajnar.blog.idnes.cz (0.5 %)
e redir.netcentrum.cz (0.5 %)

e ifauna.cz (0.5 %)

Z bezpecnostnich divodi nejsou zobrazeny kompletni adresy, ze kterych uzivatelé
odpovidali, ani minoritni zdroje respondentti. V piipad¢ nasledovani odkazu z outlooku, icq
nebo pouziti firewallu obvykle neni mozné zdroj zjistit. Jednd se o statistiku navstévnosti
dotazniku, nikoli jeho GspéSného odeslani (z riznych zdroji mohla byt uspéSnost vyplnéni

dotazniku riizna). Udaje tedy mohou slouzit pouze pro velmi hrubou orientaci.

25


http://facebook.com/#_blank
http://vyplnto.cz/#_blank
http://google.cz/#_blank
http://search.seznam.cz/#_blank
http://hofyland.cz/#_blank
http://kecy.roumen.cz/#_blank
http://google.sk/#_blank
http://adambajnar.blog.idnes.cz/#_blank
http://redir.netcentrum.cz/#_blank
http://ifauna.cz/#_blank

5.5 OBECNA LEGENDA KE STRUKTURE DOTAZNIKU

Pro piehlednost je kazdy graf uvadén i s legendou a vyhodnocenim na samostatné strance.
Vsechny grafy jsou kolacového typu. V kazdém vyseku je pro lepsi orientaci vypsano ¢iselné
procento respondentdl. Barvy v grafu se méni podle sestupné procentualni pocetnosti odpovédi
od nejvyssi hodnoty po nejnizsi v nasledujicim potadi: Cervend — zlutd — zelend — modré

— flalovd — oranZova — ruzova.

Pod kazdym grafem je legenda s odpovéd'mi, S poctem respondentt, ktefi odpovédéli,
v zavorce prevedenych na procenta. U kazdé odpovedi je naznaCena barva vztahujici se ke

grafu.
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5.6 GRAFY

Graf ¢. 1: Vyjadieni respondentii ohledné péce o kocku (v %)

Mate / méli jste kocku, o kterou se aktivné starate / starali jste se
(zajisténi potravy, vymeéna podestylky v koci¢i toaleté, zajisténi
veterinarni péce)?

m ano, nyni mam / mél (a) jsem diive: 667 (90.01 %)
O ne, nemél (a) jsem / nyni nemam: 74 (9.99 %)

Otazka €. 1: Mate / méli jste koCku, o kterou se aktivné starate / starali jste se (zajiSténi
potravy, vyména podestylky v koci¢i toaleté, zajiSténi veterinarni péce)?

Otazka je jen statistickd, neni proto moZnost spravné ¢i Spatné odpovédi.
Z celkového poétu 741 respondentd, odpovédélo 667, Ze jsou / byli majiteli, ktefi se aktivné

staraji / starali o svou kocku. Tito majitelé tvoii 90,01 % z celkového poctu dotdzanych.

Zbytek respondentt: 74 odpovédélo, ze nemaji / neméli kocku, o kterou se staraji / starali, coz

odpovida pouhym 9.99 % z celkového poctu dotazanych.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Dotaznik byl urcen jen pro majitele kocek, z ¢ehoZz vyplyva, ze pouhd desetina dotdzanych,
kteti vlastni kocky se o n¢ nestara aktivng, ale pienechava zodpovédnost na jiném c¢lenu

domacnosti.
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Graf ¢. 2: Vyjadieni respondentii 0 vlastnictvi chovné stanice kocek (v %)

Mate/méli jste chovnou stanici kocek?

m ne, nikdy jsem nemél / a: 720 (97.17 %)
O ano, mam / m¢l(a) jsem diive: 21 (2.83 %)

Otazka €. 2: Mate/méli jste chovnou stanici kocek?
Otazka je jen statistickd, neni proto moznost spravné ¢i Spatné odpovédi.
Z celkového poctu 741 respondentti, odpovédélo 720 majitelt, ze neméli ani nyni nemaji

chovnou stanici kocek, coz tvoii 97.17 % z celkového poctu dotazanych.

Zbytek respondentli: 21 odpovédelo, ze bud’'to meli chovnou stanici nebo nyni maji, coz

odpovida pouhym 2,83 % z celkového poctu dotazanych.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Dotaznik byl urcen jen pro majitele, kocek, z ¢ehoz vyplyva, ze vétSina dotdzanych, kteti

vlastni koc¢ky neméli nebo nemaji chovnou stanici a nezajimaji se o chov ko¢ky do hloubky.
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Graf ¢. 3: Vyjadieni respondentii ohledné ¢asového rozdilu domestikace ko¢ky a psa
(v°%)

Byla kocka domestikovana drive nez pes?

B ne, nebyla: 323 (43.59 %)
O ano, byla: 233 (31.44 %)
B nevim: 185 (24.97 %)

Otazka €. 3: Byla kocka domestikovana dfive neZ pes?

Spravna odpovéd’: Ne, kocka nebyla domestikovana diive neZ pes, viz. Kapitola: 3.2.2

Domestikace koc¢ky domaci.

Z celkového poctu 741 respondentl, odpovédélo 323 majitel, Ze kocka nebyla

domestikovana diive nez pes.
DalSich 233 respondentli odpovédelo, Ze kocka byla domestikovéana diive neZ pes.

Zbytek respondentli: 185 respondentli odpovedélo, Ze nevi, kdy kocka byla domestikovéna.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Je proto zajimavé, ze neceld polovina respondentii odpovédéla spravné 43,59 %, i kdyz tfetina
dotazanych odpovédéla Spatné 31,44 % a Ctvrtina 24,97 % neznala odpovéd’ vibec. Pokud
seCteme odpovédi respondentli, ktefi odpovédéli Spatné ¢i nevédéli, dostaneme vysledek
56,41 %, z ¢ehoz vyplyva, Ze vice neZ polovina z dotdzanych odpovédéla Spatné nebo

nevédéla.
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Graf ¢. 4: Vyjadieni respondentii ohledné doby a mista domestikace ko¢ky (v %)

Kdy a kde byla kocka domestikovana (zdomacnéna / ochocena)?

m ccapied 3 000 pf. n. 1. v éfe Egypta: 493 (66.53 %)
O nevim: 138 (18.62 %)
B ccajiz 10 000 pf. n. 1. na uzemi Turecka a Kypru: 110 (14.84 %)

Otazka €. 4: Kdy a kde byla ko¢ka domestikovana (zdomacnéna / ochoena)?

Spravna odpovéd’: Cca jiz 10 000 p¥. n. l. na izemi Turecka a Kypru, viz. Kapitola:

3.2.2 Domestikace ko¢ky domaci.

Z celkového poctu 741 respondentl, odpovédelo 493 majitelll, Ze kocka byla domestikovana

cca pfed 3 000 pt. n. 1. v éfe Egypta.
Dalsich 138 respondentt ptiznalo, Ze nevi, kdy byla kocka domestikovéna.

Zbytek respondentit 110 respondentli odpovédélo, ze kocka byla domestikovana cca jiz

10°000 pf. n. I. na Gzemi Turecka a Kypru.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Jak bylo ptedpoklddano, vétSina respondentli tvofici vice nez polovinu dotdzanych
odpovédéla Spatné 66,53 %, Jenom neceld Sestina dotdzanych piiznala, Ze nevi spravnou
odpovéd’ 18,62 % a pouze necela sedmina znala spravnou odpoveéd’ 14,84 %. Pokud secteme
odpovédi respondentti, ktefi odpovédeli Spatné ¢i nevédéli, dostaneme vysledek 85,5 %, z

¢ehoz vyplyva, Ze vétsina z dotazanych odpovédélo Spatné nebo nevédelo.
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Graf ¢. 5: Vyjadieni respondentii ohledné alergie na ko¢ky (v %)

Miyslite si, Ze u ¢lovéka zpisobuji alergii na kocky jeji chlupy?

B, ano, zpusobuji: 347 (46.83 %)
O ne, nezpusobuji: 308 (41.57 %)
B nevim: 86 (11.61 %)

Otazka €. 5: Myslite si, Ze u lovéka zpisobuji alergii na kocky jeji chlupy?
Spravna odpovéd’: Ne, nezpiisobuji.

e Alergii nevyvolava kocici srt, ale latkaFel D1, kterd se nachazi v moci a ve slinach

kocky. Takze pfti Cisténi se dostava pomoci slin na srst (Becker a Spadafori, 2006).

Z celkového poctu 741 respondentti, odpovédelo 347 majiteld, Ze si mysli, ze alergii na kocky

vyvolavaji jeji chlupy.
Dalsich 308 respondentti odpovédélo, Ze si mysli, Ze chlupy nezpiisobuji alergii na kocky.

Zbytek 86 respondentti odpovédelo, pfiznalo, ze nevi, jestli alergii na kocky zptsobuji jeji

chlupy.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Jak bylo ptedpokladano, vétSina respondentti odpovédéla Spatn€é 66,53 %, Jenom necelad
Sestina dotazanych piiznala, ze nevi spravnou odpoveéd’ 18,62 % a pouze necela sedmina znala

spravnou odpoved 14,84 %.

Pokud secteme odpovédi respondentil, kteti odpovédéli Spatné ¢i nevédéli, dostaneme
vysledek 58,44 %, z ¢ehoz vyplyva, Ze vice jak polovina z dotdzanych neznalo spravnou

odpoved'.
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Graf €. 6: Vyjadieni respondentii ohledné teploty kocky (v %)

Je 38,5°C normalni télesna teplota zdravé kocky domaci?

B ano, je: 360 (48.58 %)
B nevim: 309 (41.7 %)
B e, neni: 72 (9.72 %)

Otazka €. 6: Je 38,5°C normalni télesna teplota zdravé kocky domaci?

Spravna odpovéd’: Ano, je (Becker a Spadafori, 2006).

Z celkového poctu 741 respondentd, odpovédelo 360 majiteld, ze normalni télesna teplota u

zdravé kocky domaci je 38,5°C.
Dalsich 309 respondentt pfiznalo, ze nevi, jaka je normalni télesna teplota u zdravé kocky.
Zbytek 72 respondentti odpovédelo, ze 38,5°C neni normalni télesna teplota u zdravé kocky.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Je ptekvapujici, Ze skoro polovina respondentli odpovédéla spravné 48,58 %. Jenom necela
polovina dotadzanych pfiznala, Ze nevi spravnou odpovéd’ 41,7 % a pouze neceld desetina

odpovédéla Spatné 9,72 %.

Pokud secteme odpovédi respondentl, kteti odpovédéli Spatné ¢i nevédéli, dostaneme
vysledek 51,42 %, takze ptesto, ze piekvapivé skoro polovina respondentii znala spravnou
odpovéd, stejné vice jak polovina z dotdzanych neznalo spravnou odpovéd’ nebo odpovédéli

Spatné.
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Graf €. 7: Vyjadieni respondentii ohledné sluchu kocky (v %)

Slysi kocka lépe neZ pes?

m ano, slysi: 370 (49.93 %)
O ne, neslysi: 196 (26.45 %)
B nevim: 175 (23.62 %)

Otazka €. 7: Slysi kocka lépe nezZ pes?

Spravna odpovéd’: Ano, slysi.

o Kocka slysi zvuk az do kmitoctu 65 kHz a tak vnima i1 jemné zvuky jako pipani, dupot
a hlodani mysi (Behrend, 1989). Oproti psovi, ktery slysi pouze do 45 kHz (Becker a
Spadafori). Navzdory vybornému zraku, se spoléhaji vice na sluch, ktery patii mezi

nejjemnéjsi mezi zviraty (Greene, 1985).
Z celkového poctu 741 respondentti, odpovédélo 370 majitell, ze kocky slysi 1épe nez psi.
Dalsich 196 respondentti odpovédélo, Ze kocka neslysi 1épe nez pes.
Zbytek 175 respondentil ptiznalo, Ze nevi, jestli kocka slysi 1épe nezZ pes.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Je prekvapujici, ze skoro polovina respondentll odpovédéla spravné 49,93 %. Jenom vice nez
¢tvrtina dotazanych odpovédél, ze kocka neslysi 1épe nez pes 26,45 % a jen o nékolik méné

respondentl pfiznalo, Ze nevi spravnou odpovéd 23,62 %.

Pokud sec¢teme odpovédi respondenttt, ktefi odpoveédéli Spatné ¢i nevédéli, dostaneme
vysledek 50,07 %, coz je skoro srovnatelné s odpovéd’'mi respondentt, kteti odpovedéli

spravné 49,93 %.
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Graf ¢. 8: Vyjadieni respondentii podavani mléka své kocce (v %)

Davate své dospélé kocce pit mléko?

B ne, nedavam: 543 (73.28 %)
O ano, davam: 198 (26.72 %)

Otazka €. 8: Davate své dospélé kocce pit mléko?

Otazka je jen statistickd, neni proto moznost spravné ¢i Spatné odpovédi, i kdyz podavani
mléka dospélym kockam se nedoporucuje, viz. Kapitola: 3.3.4 VyZiva kocky domaci v lidské
péci.

Z celkového poctu 741 respondentti, odpovédélo 543 majitelll, ze kockam nedava pit mléko.

Zbytek 198 respondenti pfiznalo, ze kockam mléko dava.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Je ptekvapujici, ze skoro 3/4 respondentli pfiznalo, Ze svym kockam mléko nepodava
73,28°% a jen vice neZ jedna ctvrtina dotdzanych odpovédélo, ze kockam mléko dava

26,72°%.
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Graf €. 9: Vyjadieni respondentii ohledné délky brezosti koc¢ky (v %)

Trva brezost koc¢ky 60 az 65 dni?

m, hevim: 337 (45.48 %)
O; ano, trva: 286 (38.6 %)
|1 ne, je kratsi nebo delsi: 118 (15.92 %)

Otazka €. 9: Trva brezost kocky 60 az 65 dni?

Spravna odpovéd’: Ano, trva, viz. Kapitola: 3.3.2.3 Brezost.

Z celkového poctu 741 respondentti, odpovédélo 337 majiteltl, ze nevi, jak dlouho trva

btrezost u kocek.
Dalsich 286 respondentti odpovédélo, Ze biezost kocky trva 60 az 65 dni.

Zbytek 118 respondenti pfiznalo, ze se domnivaji, ze bfezost je bud kratsi ¢i delsi nez

udavané rozmezi 60-65 dni.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Je prekvapujici, ze skoro polovina respondentl piiznala, ze neznd dobu biezosti u kocky
45,48 %. Pres tfetinu dotazanych odpovédélo, ze biezost kocky trva 60 az 65 dni 38,6 % a
neceld sedmina respondentli 15,92 % se domniva, Ze biezost je bud’ krats$i ¢i del§i nez

udavané rozmezi 60-65 dni.

Pokud secteme odpovédi respondentd, kteti odpovédéli Spatné ¢i nevédéli, dostaneme
vysledek 61,4 %, coz je nadpoloviéni vétSina, kterd nevédéla ¢i odpovédéla Spatné€ proti

spravn¢ odpoveédim, které tvoftili jen 45,48 %.
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Graf €. 10: Vyjadreni respondentti ohledné pravidelného pouZzivani koc€ici toalety (v %)

Ma Vase kocka problémy s pravidelnym pouzivanim kocici
toalety (je mysleno pouze u zdravé kocky) ?

m ne, nema: 614 (82.86 %)

B ano, ale jen obcas: 56 (7.56 %)

= nevim: 50 (6.75 %)
ano, ma: 21 (2.83 %)

Otazka ¢. 10: Ma Vase kocCka problémy s pravidelnym pouZivanim ko¢i¢i toalety (je
mySleno pouze u zdravé kocky)?

Otazka je jen statisticka, neni proto moznost spravné ¢i Spatné odpovedi.

Z celkového poctu 741 respondentli, odpoveédélo 614 majiteld, ze jejich kocka nema problémy

S pravidelnym pouzivanim kocici toalety.

Dalsich 56 respondenti odpovédélo, ze jejich kocka ma problémy s pravidelnym pouzivanim

kocici toalety, ale jen obcas.

Respondenttl, kteti dokonce ani nevédéli, jestli jejich ko¢ka ma problémy s pravidelnym

pouzivanim kocic¢i toalety bylo 50.

Zbytek 21 respondentii piiznalo, Ze jejich kocka ma problémy s pravidelnym pouzivanim

kocici toalety.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Je prekvapujici, Ze vice nez tfi ¢tvrtiny 82,86 % respondentii potvrdilo, Ze jejich ko¢ka nema
problémy s pravidelnym pouzivanim kocici toalety Jen neceld jedna ¢tvrtina 2,83 % pftiznala,
ze jejich kocka mé problémy s pravidelnym pouzivanim koc€ici toalety. Pokud secteme
odpovédi respondenttl, ktefi potvrdili, Ze jejich kocka ma problémy s pravidelnym pouzivam
kocici toalety s témi, jejichZz kocka ma tyto problémy jen obcas a témi, ktefi nevédi, jestli
jejich kocka vibec néjaké problémy s pouzivanim koci¢i toalety ma, stale je to jen 17,14 %
z dotazanych, coz je zanedbatelné oproti vétsiné 82,86 %, jejichz koc¢ky nemaji s pravidelnym

pouzivanim kocici toalety problémy viibec.
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Graf €. 11: Vyjadreni respondentti ohledné vrnéni ko¢ky (v %)

Myslite si, Ze vrnéni / predeni ko¢ky je vZdy znamkou jeji spokojenosti?

B ano, je: 438 (59.11 %)
81 ne, neni: 277 (37.38 %)
Bl nevim: 26 (3.51 %)

Otazka €. 11: Myslite si, Ze vrnéni / pfedeni koc¢ky je vZdy znamkou jeji spokojenosti?

Spravna odpovéd’: Ne, neni, viz. Kapitola: 3.3.3.2 Hlasové projevy ko¢ky — Predeni.

Z celkového poctu 741 respondentii, odpovédelo 438 majitelll, ze vrnéni / predeni kocky je

vzdy znamkou jeji spokojenosti.

Dalsich 277 respondentti odpovédélo, ze vrnéni / pfedeni kocky neni vzdy znamkou jeji

spokojenosti.

Zbytek 26 respondentli pfiznalo, Ze nevi, jestli vinéni / pfedeni ko€ky je vZzdy znamkou jeji

spokojenosti.

Jen vice jak tfetina respondentii odpovédéla spravné 37,38 %. Pies polovinu respondentl
odpovédélo Spatné 59,11 %. A vice neZ jedna Ctvrtina pfiznala, Ze nezna spravnou odpoveéd’

3,51 %.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Pokud secteme odpovédi respondentil, kteti odpovédéli Spatné ¢i nevédeli, dostaneme
vysledek 62,62%, coz je nadpolovicni vétSina oproti spravnym odpovédim, které tvofili jen

37,38 %.
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Graf €. 12: Vyjadreni respondentti ohledné stupné jejich vzdélani (v %)

Jakého nejvysSiho vzdélani jste dosahli?

vysoka Skola: Bc, Mgr / Ing, vyssi titul: 248 (33.47 %)

=

o stfedni odborna Skola s maturitou: 226 (30.5 %)

B gymnazium: 148 (19.97 %)

B vyssi odborna Skola: 39 (5.26 %)

B zakladni $kola: 35 (4,72 %)

: vyucen / a s maturitou: 27 (3.64 %)
vyucen / a: 18 (2.43 %)

Otazka €. 12: Jakého nejvyssiho vzdélani jste dosahli?

Otazka je jen statisticka, neni proto moznost spravné ¢i Spatné odpovedi.

Z celkového poctu 741 respondentl, ma 248 majitelll, vysokoskolské vzdélani, 226 stredni
odborné s maturitou, 148 vystudovalo gymnazium, 39 vyssi odbornou $kolu, 35 jen zakladni

Skolu, 27 je vyuceno s maturitou a 18 je pouze vyuceno.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Z grafu vyplyva, ze odpovidala vétSina majiteldi, ktefi maji vystudované gymnéazium, stfedni
odbornou skolu ¢i vysokou skolu. Ti tvoii vétsSinu 622 respondenti 83,94 %. Majitelé s vyssi
odbornou skolou, vyu€eni s maturitou, vyuceni a zakladni Skolou tvoii jen necelou pétinu

16,06 %.
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Graf ¢. 13: Vyjadreni respondentii ohledné sméru studia (v %)

Je Vase stiedoskolské ¢i vysokoskolské studium biologického
sméru (napr. veterinarni, zemédélské, biologické)?

m ne, neni: 639 (86.23 %)
O ano, je: 102 (13.77 %)

Otazka €. 13: Je VaSe stiedoSkolské ¢i vysokoskolské studium biologického sméru

(nap¥. veterinarni, zemédélské, biologické)?
Otézka je jen statistickd, neni proto moznost spravné ¢i Spatné odpoveédi.

Z celkového poctu 741 respondentli, nema celych 639 majitelti vzdélani, které by bylo

biologického sméru.
Jen 102 respondentti z celkového poctu ma vzdélani biologického sméru.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Majitelé kocek bez vzdeélani biologického sméru tvoii vétsinu respondentt 86,23 % nad

majiteli se vzdélanim biologického sméru, kterych je mensina 13,77 %.
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Graf ¢. 14: Vyjadreni respondentii ohledné jejich pohlavi (v %)

Jakého jste pohlavi?

m Zena: 618 (83.4 %)
B muz: 123 (16.6 %)

Otazka €. 14: Jakého jste pohlavi?

Otazka je jen statisticka, neni proto moznost spravné ¢i Spatné odpovedi.
Z celkového poctu 741 respondenttl je 618 Zen a jen 123 muzi.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Je zajimavé, ze vice nez tii Ctvrtiny 83,4 % respondentti byly Zeny a jen neceld jedna pétina

16,6 % byli muzi.
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Graf ¢. 15: Vyjadreni respondentii ohledné jejich véku (v %)

V jakém vékovém rozhrani se nachazite? ?

20 az 29 let: 461 (62.21 %)
30 az 49 let: 122 (16.46 %)
15az 19 let: 60 (8.1 %)
40 az 49 let: 57 (7.69 %)
50 az 59 let: 34 (4.59 %)
60 a vice let: 7 (0.94 %)

EEE@OM®N

Otazka €. 15: V jakém vé€kovém rozhrani se nachazite?
Otazka je jen statistickd, neni proto moznost spravné ¢i Spatné odpovédi.

Z celkového pocétu 741 respondentli se ve vékovém rozhrani 20 — 29 let nachazelo 461
dotazovanych, ve vékovém rozhrani 30 — 49 let:122 dotazovanych, ve vékovém rozhrani 15 —
19 let: 60 dotazovanych, ve v€kovém rozhrani: 40 — 49 let 57 dotazovanych, ve vékovém

rozhrani 50 — 59 let 34 dotazovanych a respondentt starSich 60 — ti let bylo jen 7.

Diléi vvhodnoceni otazky:

Nejvice odpovidali respondenti ve v€kové hranici 20 — 29 let, tvofili vice jak polovinu
z dotazovanych respondentti, a to 62.21 %. Respondenti ve vékové hranici 30 — 49 let tvoftili
ani ne jednu pétinu. Cetnost respondentt v dalsich vékovych skupinach byla pod 10 %.
Dohromady ve€kové skupiny 15 — 19 a od 40 po 60 a vice let dohromady tvofili jen 157

respondenttl, tudiz jen 37,79 % z celkového poctu dotazovanych.
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5.7 SROVNANI VYSLEDKU GRAFU V %

Tabulka ¢. 1 Tabulka ¢. 2

Cislo DK +

otazky R DK wW R X w
3 31,44 43,59 X 56,41
4 18,62 14,84 X 85,5
5 41,57 41,57 X 58,44
6 41,7 48,58 X 51,42
7 26,45 49,93 X 50,07
9 38,6 38,6 X 61,4
11 37,38 37,38 X 62,62

5.7.1 Legenda

5.7.1.1 Zkratky

R Right (spravn¢)
DK  Don't know (nevi)

W Wrong (Spatn¢)

5.7.1.2 Vyznam barev v tabulce ¢. 1

Cervend = nejvyssi procentudlni zastoupeni v odpovédich

Zluta = prostiedni procentuélni zastoupeni v odpovédich

Vv

5.7.1.3 Vyznam barev v tabulce ¢. 2

Modra = zvyrazinuje procentudlni zastoupeni odpovédi, které respondenti zodpoveédéli Spatné
¢1 je nevédéli a prevazuji dohromady procentudlné spravné odpovédi
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5.8 ZHODNOCENI VYSLEDKU

Respondenti odpovidali celkové na 7 otazek, tykajicich se védomosti ohledn¢ kocky domaci.
Jak je patrno z tabulky ¢. 1: U zodpovézenych otazek byla 3x procentudlné nejvyssi spravna
odpovéd’, 3x procentualné nejvyssi byla Spatna odpoveéd’ a jen 1x byla procentudlné nejvyssi

odpovéd’ nevim.

Jelikoz se tato bakalaiska prace zabyva zjisténim nejéastéjSich nevédomosti (v dotazniku
nahrazuje moznost nevim) a zazitych mytd (v dotazniku nahrazuje Spatnd odpovéd)
rozSifenych mezi chovateli kocky domaci — byly Spatné odpovédi a moznost nevim slouceny
a jak je patrno v druhé tabulce, po jejich seéteni, procentualné prevysily spravné odpovédi ve

vSech otazkach, tedy ve 100 % a tim se hypotéza se potvrdila.

Vysledky jsou podrobné rozebrany v nasledné diskuzi.

5.9 ANALYZA ZAJIMAVYCH SOUVISLOSTI A ZAVISLOSTI

Podle firmy Ing. Marek Demcak, provozujici stranky www.vyplnto.cz.
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5.9.1 Porovnavani otazky €. 1: Mate/méli jste kocku, o kterou jste se aktivné
starate/starali (zajiSténi potravy, vyména podestylky v koci¢i toaleté,

zajiSténi veterinarni péce)?

5.9.1.1 Zavislost otazky ¢.1 (B): na otazce ¢.2: Mate/méli jste chovnou

stanici ko¢ek? (A)

Succedent | Non Succedent Soucet
Antecedent 18 649 667
Non Antecedent 3 71 74
Soucdet 21 720 741

Odchylka od priiméru: -4.78 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 2.83 %, U
respondenti spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 2.7 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 18 respondentii.
Spolehlivost implikace: 2.7 %

U 2.7 % respondenti spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 12.01 %

U 12.01 % respondentd plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.1.2 Zavislost otazky ¢.1 (B) na otazce ¢. 3: Byla ko¢ka domestikovana

drive neZ pes?(A)

Succedent | Non Succedent Soucet
Antecedent 296 371 667
Non Antecedent 27 47 74
Soucet 323 418 741

Odchylka od pruméru: - +1.81 %

V celém sledovaném souboru respondenti je pravdépodobnost succedentu 43.59 %, u
respondentt spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 44.38 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 296 respondentt.

Spolehlivost implikace: 44.38 %

U 44.38 % respondentt splitujicich antecedent se miizeme spolehnout na to, Zze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 46.29 %

U 46.29 % respondenti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.1.3 Zavislost otazky ¢.1 (B) na otazce €. 4: Kdy a kde byla ko¢ka

domestikovana (zdomacnéna/ochocena)?(A)

Succedent | Non Succedent Soucet
Antecedent 100 567 667
Non Antecedent 10 64 74
Soucet 110 631 741

Odchylka od praméru: +0.99 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 14.84 %u

respondentt spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 14.99 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpoiilo 100 respondentt.

Spolehlivost implikace: 14.99 %

U 14.99 % respondentt spliujicich antecedent se muzeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 22.13 %

U 22.13 % respondentd plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.1.4 Zavislost otazky ¢.1 (B) na otazce ¢.5. Myslite si, Ze u ¢lovéka

zpusobuji alergii na koc¢ky jeji chlupy?(A)

Succedent | Non Succedent Soucet
Antecedent 288 379 667
Non Antecedent 20 54 74
Soucet 308 433 741

Odchylka od praméru: +3.88 %

V celém sledovaném souboru respondent je pravdépodobnost succedentu 41.57 %, u
respondentt spliyjicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 43.18 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpofiilo 288 respondentt.

Spolehlivost implikace: 43.18 %

U 43.18 % respondentt splitujicich antecedent se miizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 46.15 %

U 46.15 % respondenti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.1.5 Zavislost otazky ¢.1 (B) na otazce €.6. Je 38,5°C normalni télesna

teplota zdravé kocky domaci? (A)

Succedent | Non Succedent Soucet
Antecedent 340 327 667
Non Antecedent 20 54 74
Soucet 360 381 741

Odchylka od praméru: +4.92 %

V celém sledovaném souboru respondent je pravdépodobnost succedentu 48.58 %, u
respondentt spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 50.97 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpoiilo 340 respondentt.

Spolehlivost implikace: 50.97%

U 50.97 % respondentt spliujicich antecedent se muzeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 53.17 %

U 53.17 %respondentt plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.1.6 Zavislost otazky ¢.1 (B) na otazce ¢.7. SlySi ko¢ka 1épe nez pes?(A)

Succedent | Non Succedent Soucet
Antecedent 353 314 667
Non Antecedent 17 57 74
Soucet 370 371 741

Odchylka od praméru: +5.99 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 49.93 % u
respondentt spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 52.92 %Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpoiilo 353 respondentt.

Spolehlivost implikace: 52.92 %

U 52.92% respondentl spliujicich antecedent se mtizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 55.33 %

U 55.33 % respondenti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.1.7 Zavislost otazky ¢.1 (B) na otazce ¢.9. Trva brezost ko¢ky 60 az 65
dni?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 274 393 667
Non Antecedent 12 62 74
Soucet 286 455 741

Odchylka od praméru: +6.43 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 38.6 %, U
respondentt splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 41.08 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 274respondenti.
Spolehlivost implikace: 41.08 %

U 41.08 % respondentt splitujicich antecedent se miizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 45.34 %

U 45.34 % respondentii plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.1.8 Zavislost otazky ¢.1 (B) na otazce €.11. Myslite si, Ze vrnéni/predeni

kocCky je vZdy znamkou jeji spokojenosti?(A)

Succedent |Non Succedent |Soucdet

Antecedent 262 405 667
Non Antecedent 15 59 74
Soucdet 277 464 741

Odchylka od praméru: 5.08 %

V celém sledovaném souboru respondentli je pravdépodobnost succedentu 37.38 %, u
respondentt spliyjicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 39.28 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 262 respondentt.
Spolehlivost implikace: 39.28 %

U 39.28 % respondentt spliujicich antecedent se muZzeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 43.32 %

U 43.32 % respondentti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2 Porovnavani otazky ¢. 12: Jakého nejvyssiho vzdélani jste dosahli?

Vysoka Skola

5.9.2.1 a) Zavislost otazky ¢.12 (B): na otazce ¢. 3 Byla kocka

domestikovana diive nez pes?

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 118 130 248
Non Antecedent 205 288 493
Soucet 323 418 741

Odchylka od priméru: +9.16 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 43.59 %, u
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 47.58 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovedi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpoiilo 118 respondentt.

Spolehlivost implikace: 47.58 %

U 47.58%respondenti spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 54.79 %

U 54.79 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.2 a) Zavislost otazky ¢.12 (B): na otazce &. 4. Kdy a kde byla kocka

domestikovana (zdomacnéna/ochocena)?

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 37 211 248
Non Antecedent 73 420 493
Soucet 110 631 741

Odchylka od praméru: +0.5 %

V celém sledovaném souboru respondentti je pravdépodobnost succedentu 14.84 %, U
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 14.92 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 37 respondentil

Spolehlivost implikace: 14.92 %

U 14.92 % respondenttl spliyjicich antecedent se miizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 61.67 %

U 61.67 % respondentll plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.3 a) Zavislost otazky ¢.12 (B): na otazce & 5. Myslite si, Ze u ¢lovéka

zpusobuji alergii na ko¢ky jeji chlupy?

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 110 138 248
Non Antecedent 198 295 493
Soucet 308 433 741

Odchylka od priuméru: +6.71 %

V celém sledovaném souboru respondentti je pravdépodobnost succedentu 41.57 %, u
respondentll spliiujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 44.35 %Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 110 respondentti

Spolehlivost implikace: 44.35 %

U 44.35 % respondentt spliujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 54.66 %

U 54.66 %respondentti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.4 a) Zavislost otazky &.12 (B): na otazce & 6 Je 38,5°C normalni télesna

teplota zdravé ko¢ky domaci?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 131 117 248
Non Antecedent 229 264 493
Soucet 360 381 741

Odchylka od priuméru: +8.73 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 48.58 %, U
respondentli spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 52.82 % Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 131 respondentt

Spolehlivost implikace: 52.82 %

U 52.82 % respondentu spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 53.31 %

U 53.31 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.5 a) Zavislost otazky ¢.12 (B): na otazce ¢. 7 SlySi kocka lépe nez
pes?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 119 129 248
Non Antecedent 251 242 493
Soucet 370 371 741

Odchylka od praméru: -3.9 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 49.93 %,, U
respondentl spliiujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 47.98 %Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 119 respondentti
Spolehlivost implikace: 47.98%

U 47.98%respondentti spliujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 48.72%

U 48.72% respondentti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.6 a) Zavislost otazky ¢.12 (B): na otazce ¢. 9 Trva brezost ko¢ky 60 az
65 dni?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 96 152 248
Non Antecedent 190 303 493
Soucet 286 455 741

Odchylka od priuméru: +0.29 %

V celém sledovaném souboru respondentd je pravdépodobnost succedentu 38.6 % U

respondentli spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 38.71 % Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 96 respondentii.
Spolehlivost implikace: 38.71 %

U 38.71 % respondentt spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 53.85 %

U 53.85 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.7 a) Zavislost otazky ¢.12 (B): na otazce & 11 Myslite si, Ze vrnéni/piedeni

koc€ky je vidy znamkou jeji spokojenosti?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 113 135 248
Non Antecedent 164 329 493
Soucet 277 464 741

Odchylka od pruméru: +21.89 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 37.38 %,, U

respondentli spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 45.56 % Antecedent

podporuje succedent - odpovédi v ¢asti B zvysuji pravdépodobnost vyroku v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 113 respondentt.

Spolehlivost implikace: 45.56 %

U 45.56 % respondentu spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 59.65 %

U 59.65 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2 Porovnavani otazky ¢. 12: Jakého nejvysSiho vzdélani jste dosahli?

Stiedni odborna Skola

5.9.2.1 b) Zavislost otazky ¢.12 (B): na otazce ¢. 3 Byla ko¢ka

domestikovana drive nez pes?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 92 134 226
Non Antecedent 231 284 515
Soucet 323 418 741

Odchylka od praméru: -6.61 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 43.59 %,, U

respondentll spliiujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 40.71 % Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpofilo 92 respondenti
Spolehlivost implikace: 40.71 %

U 40.71 % respondentt spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 50.74 %

U 50.74% respondentii plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.2 b) Zavislost otazky &12 (B): na otazce & 4. Kdy a kde byla kocka

domestikovana (zdomacnéna/ochocena)?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 28 198 226
Non Antecedent 82 433 515
Soucet 110 631 741

Odchylka od pruméru: -16.54 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 14.84 %,, U
respondentl spliiujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 12.39 %Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 28 respondentii

Spolehlivost implikace: 12.39 %

U 12.39 % respondentt splitujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 62.21 %

U 62.21%respondentil plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.3 b) Zavislost otazky &.12 (B): na otazce & S Myslite si, Ze u ¢lovéka zpusobuji

alergii na kocky jeji chlupy?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 90 136 226
Non Antecedent 218 297 515
Soucet 308 433 741

Odchylka od praméru: -4.19 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 41.57 %,, U
respondentli spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 39.82 % Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 90 respondentii.
Spolehlivost implikace: 39.82 %

U 39.82 % respondentu splitujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 52.23 %

U 52.23% respondentii plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.4 b) Zavislost otazKky &.12 (B): na otazce &. 6 Je 38,5°C normalni télesna

teplota zdravé ko¢ky domaci?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 107 119 226
Non Antecedent 253 262 515
Soucet 360 381 741

Odchylka od praméru: -2.55 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 48.58 %,, U
respondentll spliiujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 47.35 %Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 107 respondentt.
Spolehlivost implikace: 47.35 %

U 47.35 % respondentu spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 49.8 %

U 49.8 % respondenti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.5 b) Zavislost otazky ¢.12 (B): na otazce ¢. 7 Slysi koc¢ka 1épe nez

pes?(A)
Succedent Non Succedent Soucdet
Antecedent 113 113 226
Non Antecedent 257 258 515
Soucdet 370 371 741

Odchylka od priuméru: +0.14 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 49.93 %,, U

respondentl spliiujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 50 %Antecedent nema

vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 113 respondentt.

Spolehlivost implikace: 50 %

U 50 % respondentd spliujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 50.07 %

U 50.07 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.6 b) Zavislost otazky ¢.12 (B): na otazce €. 9 Trva brezost kocky 60 az
65 dni?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 94 132 226
Non Antecedent 192 323 515
Soucet 286 455 741

Odchylka od priuméru: +7.76 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 38.6 %,, U
respondentl spliiujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 41.59 %Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 94 respondentii
Spolehlivost implikace: 41.59 %

U 41.59 % respondentu spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 56.28 %

U 56.28 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.2.7 b) Zavislost otazky &12 (B): na otazce & 11 Myslite si, Ze vrnéni/predeni

koc€ky je vidy znamkou jeji spokojenosti?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 75 151 226
Non Antecedent 202 313 515
Soucet 277 464 741

Odchylka od priméru: -11.22 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 37.38 %,, U
respondentl spliiujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 33.19 %Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 75 respondentd.
Spolehlivost implikace: 33.19 %

U 33.19 % respondentu spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 52.36 %

U 52.36 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.3 Porovnavani otazky €. 13: Je VasSe stiredoskolské ¢i vysokosSkolské

studium biologického sméru (napr. veterinarni, zemédélské, biologické)?

5.9.3.1 Zavislost otazky ¢. 13 (B): na otazce ¢.3. Byla ko¢ka domestikovana

drive nez pes?°(A)

Succedent Non Succedent | Soucet
Antecedent 66 36 102
Non Antecedent 257 382 639
Soucet 323 418 741

Odchylka od pruméru: +48.44 %

V celém sledovaném souboru respondenti je pravdépodobnost succedentu 43.59 %, u
respondentt spliyjicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 64.71 %. Antecedent

podporuje succedent - odpovédi v ¢asti B zvySuji pravdépodobnost vyroku v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 66 respondentd.
Spolehlivost implikace: 64. 71 %

U 64. 71 % respondenti splnujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 60.46 %

U 60.46 % respondentti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.3.2 Zavislost otazky ¢.13 (B): na otazce ¢.4 Kdy a kde byla ko¢ka

domestikovana (zdomacnéna/ochocena)?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 26 76 102
Non Antecedent 84 555 639
Soucet 110 631 741

Odchylka od pruméru: +71.71 %

V celém sledovaném souboru respondentli je pravdépodobnost succedentu 14.84 %, u
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 25.49 % Antecedent

siln€ podporuje succedent - odpovédi v ¢asti B siln€ zvysuji pravdépodobnost vyroku v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpoiilo 26 respondentd.
Spolehlivost implikace: 25.49 %

U 25.49 % respondentt spliujicich antecedent se muZzeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 78.41 %

U 78.41 % respondentti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je stiedni.
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5.9.3.3 Zavislost otazky ¢.13 (B): na otazce ¢.5 Myslite si, Ze u ¢lovéka
zpusobuji alergii na kocky jeji chlupy?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 59 43 102
Non Antecedent 249 390 639
Soucet 308 433 741

Odchylka od praméru: +39.16 %

V celém sledovaném souboru respondentli je pravdépodobnost succedentu 41.57 %, u
respondentt spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 57.84 %. Antecedent

podporuje succedent - odpovédi v ¢asti B zvysuji pravdépodobnost vyroku v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 59 respondentii.
Spolehlivost implikace: 57.84 %

U 57.84 % respondentt splitujicich antecedent se miizeme spolehnout na to, Ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 60.59 %

U 60.59 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.3.4 Zavislost otazky & 13 (B): na otazce &. 6. Je 38,5°C normalni télesna teplota

zdravé koCky domaci? (A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 64 38 102
Non Antecedent 296 343 639
Soucdet 360 381 741

Odchylka od praméru: +29.15 %

V celém sledovaném souboru respondenti je pravdépodobnost succedentu 48.58 %, u
respondentt spliyjicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 62.75 %. Antecedent

podporuje succedent - odpovédi v ¢asti B zvySuji pravdépodobnost vyroku v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpofiilo 64 respondent
Spolehlivost implikace: 62.75 %

U 57.84 % respondentt spliujicich antecedent se muzeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 54.93 %

U 54.93 % respondentti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.3.5 Zavislost otazky c¢.
pes?(A)

13 (B): na otazce C. 7. SlySi kocka lépe nez

Succedent | Non Succedent Soucet
Antecedent 54 48 102
Non Antecedent 316 323 639
Soucet 370 371 741

Odchylka od praméru: +6.03 %

V celém sledovaném souboru respondentli je pravdépodobnost succedentu 49.93 %, u

respondentt spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 52.94 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpofiilo 54 respondent

Spolehlivost implikace: 52.94 %

U 52.94 % respondentl splitujicich antecedent se miizeme spolehnout na to, Ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 50.88 %

U 50.88 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.3.6 Zavislost otazky ¢.13 (B): na otazce ¢. Trva brezost ko¢ky 60 az 65
dni?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 54 48 102
Non Antecedent 232 407 639
Soucet 286 455 741

Odchylka od praméru: +37.17 %

V celém sledovaném souboru respondentti je pravdépodobnost succedentu 38.6 %, u
respondentt spliiujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 52.94 %. ntecedent

podporuje succedent - odpovédi v ¢asti B zvySuji pravdépodobnost vyroku v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpoiilo 54 respondentd.
Spolehlivost implikace: 52.94 %

U 52.94 % respondentt splitujicich antecedent se miizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 62.21 %

U 62.21 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.3.7 Zavislost otazky €. 13 (B): na otazce ¢. Zavislost otazky ¢.1 (B) na

otazce €.11. Myslite si, Ze vrnéni/predeni kocky je vidy znamkou jeji

spokojenosti?(A)
Succedent Non Succedent | Soucet
Antecedent 53 49 102
Non Antecedent 224 415 639
Soucet 277 464 741

Odchylka od priméru: +39 %

V celém sledovaném souboru respondentli je pravdépodobnost succedentu 37.38 %, u
respondentt spliujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 51.96 %. Antecedent

podporuje succedent - odpovédi v ¢asti B zvysuji pravdépodobnost vyroku v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 53 respondentii
Spolehlivost implikace: 51.96 %

U 51.96% respondentt spliiujicich antecedent se miizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 63.16 %

U 63.16% respondent plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4 Porovnavani otazky ¢. 14: Jakého jste pohlavi? Zena

5.9.4.1a) Zavislost otazky ¢. 14 (B): na otazce ¢.3. Byla kocka

domestikovana diive nez pes? (A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 276 342 618
Non Antecedent 47 76 123
Soucet 323 418 741

Odchylka od priméru: +2.46 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 43.59 %, u
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 44.66 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovedi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpofiilo 276 respondentt.
Spolehlivost implikace: 44.66 %

U 44.66 % respondentii spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 47.5 %

U 475 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4.2 a) Zavislost otazky &.14 (B): na otazce &. 4. Kdy a kde byla koc¢ka

domestikovana (zdomacnéna/ochocena)?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 88 530 618
Non Antecedent 22 101 123
Soucet 110 631 741

Odchylka od priuméru: -4.08 %

V celém sledovaném souboru respondentti je pravdépodobnost succedentu 14.84 %, U
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 14.24 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovedi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A..
Zavislost succedentu na antecedentu podpoiilo 88 respondentd.
Spolehlivost implikace: 14.24 %

U 14.24 % respondentti spliyjicich antecedent se miizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 25.51 %

U 2551 % respondentii plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4.3 a) Zavislost otazky ¢.14 (B): na otazce & 5. Myslite si, Ze u ¢lovéka

zpusobuji alergii na kocky jeji chlupy?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 259 359 618
Non Antecedent 49 74 123
Soucet 308 433 741

Odchylka od priméru: +0.83 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 41.57 %, u
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 41.91 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovedi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A..
Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 259 respondentt.
Spolehlivost implikace: 41.91 %

U 41.91 % respondentt spliyjicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 44.94 %

U 4494 % respondentl plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4.4 a) Zavislost otazky &.14 (B): na otazce & 6. Je 38,5°C normalni télesna

teplota zdravé ko¢ky domaci?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 310 308 618
Non Antecedent 50 73 123
Soucet 360 381 741

Odchylka od pruméru: +3.25 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 48.58 %, U
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 50.16 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovedi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A..
Zavislost succedentu na antecedentu podpofiilo 310 respondentti
Spolehlivost implikace: 50.16 %

U 50.16 % respondentu spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 51.69 %

U 51.69 % respondenti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4.5 a) Zavislost otazky ¢.14 (B): na otazce €. 7. Slysi ko¢ka lépe nez
pes?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 309 309 618
Non Antecedent 61 62 123
Soucet 370 371 741

Odchylka od pruméru: +0.14 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 49.93 %, u
respondentt splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 50 %. Antecedent nema

vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A..
Zavislost succedentu na antecedentu podpoiilo 309 respondentti
Spolehlivost implikace: 50 %

U 50 % respondentd spliujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 50.07 %

U 50.07 % respondentl plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4.6 a) Zavislost otazky ¢.14 (B): na otazce €. 9. Trva brezost ko¢ky 60 az
65 dni?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 250 368 618
Non Antecedent 36 87 123
Soucet 286 455 741

Odchylka od priméru: +4.81 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 38.6 %, U
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 40.45 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovedi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A..
Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 250 respondentti
Spolehlivost implikace: 40.45 %

U 40.45 % respondentti spliiyjicich antecedent se miZzeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 45.48 %

U 4548 % respondentl plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4.7 a) Zavislost otazky ¢.14 (B): na otazce & 11. Myslite si, Ze vrnéni/piedeni

koc€ky je vidy znamkou jeji spokojenosti?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 230 388 618
Non Antecedent 47 76 123
Soucet 277 464 741

Odchylka od priuméru: -0.44 %

V celém sledovaném souboru respondentti je pravdépodobnost succedentu 37.38 %, U
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 37.22 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovedi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A..
Zavislost succedentu na antecedentu podpoiilo 230 respondentt.
Spolehlivost implikace: 37.22 %

U 37.22 % respondentti spliyjicich antecedent se miizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 41.3 %

U 41.3 % respondenti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4 Porovnavani otazky ¢. 14: Jakého jste pohlavi? Muz

5.9.4.1 b) Zavislost otazky ¢.14 (B): na otazce €. 3. Byla kocka

domestikovana diive neZ pes?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 47 76 123
Non Antecedent 276 342 618
Soucet 323 418 741

Odchylka od primeéru: -12.34 %

V celém sledovaném souboru respondenti je pravdépodobnost succedentu 43.59 %, u
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 38.21 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovedi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpofiilo 47 respondent
Spolehlivost implikace: 38.21 %

U 38.21 % respondentd spliwjicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 52.5 %

U 525 % respondentil plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.i.
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5.9.4.2 b) Zavislost otazky &.14 (B): na otazce & 4. Kdy a kde byla kocka

domestikovana (zdomacnéna/ochocena)?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 22 101 123
Non Antecedent 88 530 618
Soucet 110 631 741

Odchylka od praméru: +20.49 %

V celém sledovaném souboru respondentti je pravdépodobnost succedentu 14.84 %, U

respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 17.89 %. Antecedent

podporuje succedent - odpovédi v ¢asti B zvysuji pravdépodobnost vyroku v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 22 respondentii.

Spolehlivost implikace: 17.89 %

U 17.89 % respondentu spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 74.49 %

U 7449 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je stfedni.
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5.9.4.3 b) Zavislost otazky &.14 (B): na otazce & 5. Myslite si, Ze u ¢lovéka

zpusobuji alergii na koc¢ky jeji chlupy?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 49 74 123
Non Antecedent 259 359 618
Soucet 308 433 741

Odchylka od praméru: -4.16 %

V celém sledovaném souboru respondentti je pravdépodobnost succedentu 41.57 %, u
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 39.84 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 49 respondentii.

Spolehlivost implikace: 39.84 %

U 39.84 % respondentu spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 55.06 %

U 55.06 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4.4 b) Zavislost otazKky &.14 (B): na otazce ¢. 6. Je 38,5°C normalni télesna

teplota zdravé ko¢ky domaci?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 50 73 123
Non Antecedent 310 308 618
Soucet 360 381 741

Odchylka od pruméru: -16.33 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 48.58 %, U
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 40.65 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpotilo 50 respondentii

Spolehlivost implikace: 40.65 %

U 40.65 % respondentu spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 48.31 %

U 48.31 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4.5 b) Zavislost otazky ¢.14 (B): na otazce ¢. 7. Slysi kocka 1épe nez

pes?(A)
Succedent Non Succedent Soucdet
Antecedent 61 62 123
Non Antecedent 309 309 618
Soucdet 370 371 741

Odchylka od priaméru: -0.68 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 49.93 %, u
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 49.59 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 61 respondentii

Spolehlivost implikace: 49.59 %

U 49.59 % respondentti splitujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 49.93 %

U 49.93 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4.6 b) Zavislost otazky ¢.14 (B): na otazce €. 9. Trva biezost ko¢ky 60 az
65 dni?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 36 87 123
Non Antecedent 250 368 618
Soucet 286 455 741

Odchylka od priméru: -24.17 %

V celém sledovaném souboru respondentii je pravdépodobnost succedentu 38.6 %, U
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 29.27 %. Antecedent

omezuje succedent - odpovédi v ¢asti B snizuji pravdépodobnost vyroku v ¢asti A.
Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 36 respondentii
Spolehlivost implikace: 29.27 %

U 29.27 % respondentii spliujicich antecedent se miizeme spolehnout na to, ze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.
Spolehlivost ekvivalence: 54.52 %

U 5452 % respondentli plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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5.9.4.7 b) Zavislost otazky &.14 (B): na otazce & 11 Myslite si, Ze vrnéni/predeni

koc€ky je vidy znamkou jeji spokojenosti?(A)

Succedent Non Succedent Soucet
Antecedent 47 76 123
Non Antecedent 230 388 618
Soucet 277 464 741

Odchylka od pruméru: +2.22 %

V celém sledovaném souboru respondentti je pravdépodobnost succedentu 37.38 %, U
respondentl splitujicich antecedent je pravdépodobnost succedentu 38.21 %. Antecedent

nema vliv na succedent - odpovédi v ¢asti B nemaji vliv na vyrok v ¢asti A.

Zavislost succedentu na antecedentu podpoftilo 47 respondentii

Spolehlivost implikace: 38.21%

U 38.21% respondentt spliiujicich antecedent se mizeme spolehnout na to, Zze bude platit

succedent. Sila implikace je nizka.

Spolehlivost ekvivalence: 58.7%

U 58.7% respondentti plati ekvivalence mezi platnosti antecedentu a succedentu. Sila

ekvivalence je nizka.
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6. DISKUSE

V diskusi jsem slovné vyhodnotila a podrobnéji rozebrala vysledky provedeného vyzkumu.

6.1 PROCENTUALNI VYJADRENI ODPOVEDI RESPONDENTU V GRAFECH

6.1.1 Shrnuti vysledki grafi (podle Kap. 5.7 Srovnani vysledkii grafi v %
Tabulky ¢.1a 2)

Respondenti odpovidali krom¢ statistickych otazek na 7 otazek, tykajicich se védomosti
ohledné kocky domaci. U zodpovézenych otdzek byla 3x procentudlné nejvyssi spravna
odpovéd’, 3x procentualné nejvyssi byla Spatna odpoveéd’ a jen 1x byla procentudlné nejvyssi

odpovéd’ nevim.

Jelikoz se tato bakalafskd prace zabyva zjiSténim nejcastéjSich nevédomosti (v dotazniku
nahrazuje mozZnost nevim) a zazitych myti (v dotazniku nahrazuje Spatna odpovéd)
rozsifenych mezi chovateli kocky domaci — byly Spatné odpovédi a moznost nevim slouceny
a jak je patrno v Tabulce €. 2, po jejich secteni, procentualné prevysily spravné odpovédi ve

vSech otazkach, tedy ve 100 % a tim se hypotéza se potvrdila.
6.1.2 Rozbor jednotlivych otazek z grafi

Dotaznik byl urcen jen pro majitele kocek, z cehoZ vyplyva, Ze pouhd desetina dotdzanych,
ktefi vlastni koCky se o né nestard aktivné, ale prenechavd zodpovédnost na jiném clenu

domacnosti.

Z dotazniku proto zaroven vyplyva, Ze vétSina dotazanych, ktefi vlastni kocky neméli nebo

nemaji chovnou stanici a nezajimaji se o chov koc¢ky do hloubky.

Piedpokladala jsem, Ze vétSina respondentll bude védét, Ze kocka byla domestikovana pozdéji
nez pes, protoze je to vSeobecné znama informace, ale i tak pocet Spatnych odpovédi spolu

s odpovédi nevim procentudlné prevysily spravnou odpovéd’, coz jsem neocekavala.

Naopak jsem ocekévala, Ze vétSina respondentll bude pifesvédCena, ze doba domestikace
koc¢ky domaci spada do éry Egypta. Myslim si, ze vétSina lidi odpovédélo Spatné, protoze je
to siln¢ zazitd informace. I kdyz jsem neocCekavala, Ze spravnd odpovéd’ bude procentudlné
mén¢ zastoupend, neZ moznost nevim, ale pfesto je potésujici, Ze aspoil neceld sedmina znala
spravnou odpoved’, jelikoz se jedna o nejnovéjsi studie ohledné domestikace koc¢ky domaci.
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Napodobné jsem se domnivala, Ze vétSina respondentll si bude myslet, Ze alergii na kocky
zpusobuji chlupy. I kdyz jsem cekala vySsi procentudlni zastoupeni Spatné odpovédi, nez
ktera se mi potvrdila. Je proto potésujici, ze skoro polovina respondentd piekvapivé znala

spravnou odpoveéd'.

Po konzultaci s veterinafi s jejich zkuSenosti s védomosti majitelti ohledné teploty kocek jsem
predpokladala, ze vétSina majiteld odpovi Spatn€. Naopak skoro polovina respondentii
zodpovédéla otazku spravné, i kdyz je na povazenou, ze druhd polovina vibec neznala

spravnou teplotu kocky a spolecné se Spatnou odpovédi tak opét prevysily spravnou odpoveéd'.

Myslela jsem si, ze vétSina respondentit ohledné sluchu kocek odpovi Spatné, protoze maji
spojeny dobry sluch spise se psem, proto je zajimavé, ze spravné odpovédéla necela polovina,
druha polovina se rozdélila do $patné odpovédi a moznosti nevim, piesto dohromady opé&t

prevysily spravnou odpovéd’, i kdyz nepatrné.

I kdyz jsem ptedpokladala, ze je dodnes zaZzity zvyk hlavné z venkova, a to podavani misky
mléka kockam, velmi mé prekvapilo, Ze skoro tfi Ctvrtiny respondentd priznalo, Ze své kocce

mléko nedavaji.

Prestoze byl dotaznik smérovan jen na majitele kocek, je az s podivem, ze skoro polovina

Z nich ptiznala, Ze ani netusi délku biezosti.

Z celého dotazniku byla pro mne nejvice ptekvapujici informace, ze pies tfi Ctvrtiny
respondentll napsali, Ze jejich kocka nemd problém s pravidelnym pouZivanim bedynky.
Dotaznik byl sice anonymni, ale domnivam se, Ze na zakladé¢ mnoZstvi diskusi, ¢lankd,
obsaznych partii v knihach, které potvrzuji, Ze tento problém je Casty, je vysledek zkresleny
mayjiteli, ktefi pravdépodobné neptiznali toto chovani Cisté ze studu, protoze procentudlni
zastoupeni u dalSich odpovédi vyrazné kleslo az pod 8%, s tim, ze ti ktefi problém pfiznali,

bylo nejméné¢ a to pouhd necela 3%.

Bylo napodobné predpokladano, Ze vétsina respondentl se bude Spatné domnivat, Ze pfedeni

je pouze znamkou spokojenosti, coZ je dalsi siln¢ zakofenéna Spatnd informace.

Nejvyssi procentudlni zastoupeni odpovidajicich respondentl mélo vysokoskolské vzdélanti,
druhou nejpocetnéjsi skupinou bylo sttedoSkolské vzdelani, oboje se pohybovaly kolem 30 %,
na tietim misté bylo zastoupené gymnazium jiz s vyraznym skokem k 19 %. Ostatni stupné

studia markantn¢ klesly a to az pod 6%.
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Vétsina majitelit kocek a to az skoro 90 % neméli studium s biologickym zaméfenim, 1 kdyz
jak se podle analyz zajimavych souvislosti a zavislosti viz nize zjistilo, biologické zaméteni
studia ma vyrazny vliv na védomosti tykajici se chovu kocky domaci, coz je
predpokladatelné. Kocky jako mazlicky si pofizuji vSichni lidé bez ohledu na smér studia a

hloubku znalosti.

Velky procentualni podil se vyskytl mezi pohlavim respondentd. Pfes 80% odpovidaly zeny.
Je proto k zamysleni, jestli zeny odpovidaly castéji ztoho divodu, Ze jsou casté&jsimi
chovateli kocek a maji k nim vétsi citovy vztah oproti muzim, kteti spiSe tithnou k pstm.

Nebo procentudlni zastoupeni ovlivnila jen ochota odpovédét.

Jelikoz byl dotaznik piistupny pouze z internetu, obavala jsem se, Ze budou odpovidat jen
respondenti z nizSich veékovych skupin a dotaznik bude viceméné timto zkresleny. I kdyz
jejich procentualni zastoupeni pievySuje, je radosti, ze odpoveédéli lidé nejen mladi, ale i

starsi, 1 kdyz v menSing.
6.2 ANALYZA ZAJIMAVYCH SOUVISLOSTI A ZAVISLOSTI

Z analyzy zajimavych souvislosti a zavislosti mezi statistickymi otdzkami a otdzkami
tykajicich se ko¢ky domaci vyplynulo, ze na spravnou odpovéd’ nema vliv, Ze se chovatel o
koCku aktivn¢ stard ¢i staral. Coz je necekany vysledek, jelikoz jsem ptedpokladala, ze

majitelé kocek budou mit hlubsi zdjem o kocky a tudiz i hlubsi znalosti.

Dale vyplynulo, Ze na spravnou odpovéd’ nemélo vliv, Ze nejvyssi vzdélani majitele je vysoka
Skola. Jeding v piipadé otazky ¢. 11, ktera se tykala vrnéni / piedeni - antecedent podporuje
succedent - odpoveédi v ¢asti B zvysuji pravdépodobnost vyroku v ¢asti A, v tomto piipadé, ze
existuje vliv vysokoSkolského studia na znalost spravné otazky ohledné piedeni a to u
45.56°%. Tento vysledek je naprosto piekvapujici, pokud vliv vysokoskolského vzdélani

nema vliv na vSechny dalsi otazky.

TaktéZ z pozorovani vyplynulo, ze na spravnou odpovéd’ nemd vliv, jestlize nejvyssi

dosazené vzdélani majitele je stiedni odborna Skola.

Podle grafu ¢. 14 je na prvni pohled jasné, Ze vétSina respondentll byly Zeny. Z analyzy ale
vyplynulo, Ze na spravnou odpovéd nemé vliv aspekt, ze respondentem byla Zena.
Prekvapujici zjiSténi nastalo naopak u muzi, kteti byli jako respondenti oproti Zenam ve
vyrazné mensing. U 2 otazek se u muzi potvrdilo, Ze u otazky ¢. 1 - antecedent podporuje

succedent - odpovédi v casti B zvysuji pravdépodobnost vyroku v casti A. U 17.89 %
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respondentl spliujicich antecedent se miizeme spolehnout na to, Ze bude platit succedent. a u
otazky ¢. 9 - antecedent omezuje succedent - odpovédi v ¢asti B snizuji pravdépodobnost
vyroku v ¢asti A. U 29.27 % respondentl spliiujicich antecedent se miizeme spolehnout na to,
ze bude platit succedent. Sila implikace je nizka. Coz je trochu piekvapujici vysledek, ovsem
tento faktor mize mit n¢kolik vysvétleni. Napiiklad jednim z nich je moznost zkresleni této
vyznamnosti dané pohlavim. Toto zkresleni mohlo nastat v disledku vyrazné ptevazujiciho

poctu zastoupenych a dotdzanych zen.

Statisticky nejvyznamnéjsi prukaznost byla odhalena u srovnani souvislosti otazek tykajicich
se koc¢ek s respondenty, jejichz vzdélani bylo biologického sméru. Antecedent podporoval
succedent Vv Sesti ze sedmi otazek. CimZ se prokazal vyznamny vliv mezi vzdélanim
biologického sméru a védomosti ohledné¢ kocky domaci. Z toho vyplyva, ze na védomosti

nema primy vliv dosazeny stupen studia, ale jeho smér, v tomto piipad¢ biologicky.

Ze statistické otazky tykajici se v€kového rozhrani respondentii byly pro porovnavani
vybrany jen 2 skupiny - respondenti s vysokoSkolskym vzd€lanim a stiedoSkolskym
odbornym vzdé¢lanim, protoZe jejich procentualni zastoupeni bylo nejvyssi a prevysilo 30 %,
ostatni typy studia mély vyrazné¢ mensi zastoupeni. Pokud by byly zahrnuty vSechny typy
studia, velky pocet dat by vyrazné ptevysil rozsahem bakalaiskou praci. Z tohoto divodu byla

dale vyhodnocovana pouze data tykajici se vySe zminénych forem vzdelani.

Vzhledem k tomuto, Ze rozsah bakalarské prace je strankové limitovan a vysledky tohoto
prizkumu byl nad ocekdvani obsahlé, nebylo soucésti ve vyhodnoceni rozepsdno Srovnani
véku s jednotlivymi otazkami. Dalsi statistické analyzy budou soucasti nasledujici diplomové

prace.
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7. ZAVER
Tato prace méla vyty¢eno nékolik cild. Prvnim cilem bylo vypracovani literarniho piehledu
nejzékladnéjsich informaci o taxonomii, fylogenezi a domestikaci, biologii a etologii kocky

doméci, ktery byl splnén.

Stézejnim cilem bylo ziskat pomoci dotazniku zpétnou vazbu od chovateli kocek, v kterych
bodech jsou nejvétsi nedostatky informaci. Na dotaznik odpovédélo celkem 741 respondent,
coz je relevantni vzorek. Vysledky byly statisticky vyhodnoceny. Na zaklad¢ vysledkl se

hypotéza o nevédomosti a zazitych mytech u majiteli kocek potvrdila, a to na 100 % .

Hypotéza Ho byla postavena takto: ,,VétSina Ceskych a moravskych chovatelti kocky domaci
Felis silvestris catus nezna zakladni aspekty o jeji biologii a etologii. Znalosti chovateld jsou

zaloZeny na nepravdivych tdajich a mytech®.

Prace byla rozSifena o zjiSténi urCitych souvislosti mezi statistickymi a znalostnimi
odpovéd’'mi ohledné kocky domaci, Které poslouzily jako uzite¢na informace, jakym smérem
a zpusobem by m¢l byt formulovan obsah knihy, kterou bych na zakladé¢ ziskanych dat, chtéla

napsat.

Dovétek: Tato bakalafska prace bude zakladni metodikou pro podrobné rozpracovani
nasledné diplomové prace, V které bych se chtéla vénovat podrobnéjSimu rozpracovani
literarniho ptehledu na zakladé nejnovéjSich studii a poznatkli ohledné kocky domaci.
Zaroven stanovenou hypotézou bych se podrobné vénovala problematice z hlediska hlubsich
statistickych analyz a vyuZila nasbiranych dat, ktera nebyla diky rozsahu vyuzita v bakalarské
praci. Cilem nasbirani dostatecného mnoZstvi informaci a vysledkli z vyzkumil na zékladé¢
hypotézy v nasledné diplomové praci, by mélo byt napsani uceleného titulu, a tak se podilet
na podpofe osvéty v chovu kocky doméci, jak ke spokojenosti majitele, tak 1 zvifete, a
predejit zbytecnym konfliktim obou stran. Jediné¢ Sifenim spravnych informaci Ize
popularizovat chov tak nadherného a uslechtilého zvifete, kterym kocka domaci bezpochyby

je.
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Ptiloha €. 1: Dotaznik pro chovatele ko¢ek

Zde je uvedeno presné znéni dotazniku, v¢etné uvodniho osloveni respondentd, tak, aby

spravné pochopili pokladané otazky:
Dobry den,

prosim majitele/chovatele koc¢ek o vyplnéni dotazniku, ktery bude soucasti mé bakalaiské

prace.

Chci zjistit, do jaké miry znaji chovatelé/majitelé své kocky a jak moc se vzily myty spojené s

kockami do dnesni doby.

Dotaznik je zcela anonymni, ktery Vam zabere necelé 3 minuty.

Dé&kuji Vam za vas ¢as a upfimnosti Vasich odpovédi!



Jak moc znate své koc€i¢i milacky?
1. Mate/méli jste koCku, o kterou jste se aktivné starate/starali? (zajiSténi potravy,
vyména podestylky v Ko€i¢i toaleté, zajiSténi veterinarni péce)
e ano, nyni mam/mél(a) jsem diive

e ne, nemél (a) jsem / nyni nemam

2. Mate/méli jste chovnou stanici koc¢ek?
e ano, mam/ mél (a) jsem

¢ ne, nikdy jsem nemél (a)

3. Byla kocka domestikovana dfive neZ pes?
e ano, byla
e ne, nebyla
e nevim

4. Kdy a kde byla ko¢ka domestikovana (zdomacnéna/ochocend)?
e ccapred 3 000 pt. n. l. v éfe Egypta
e ccajiz 10 000 pf. n. . na izemi Turecka a Kypru
e nevim

5. Miyslite si, Ze u ¢lovéka zpusobuji alergii na ko¢ky jeji chlupy?

e ano, zpusobuji
® ne, nezpisobuji

e nevim

6. Je 38,5°C normalni télesna teplota zdravé kocky domaci?

e ano,je
e ne, neni
e nevim

7. SlySi kocka lépe nez pes?
e ano
e ne

e nevim



Davate své dospélé kocce pit mléko?
e ano, davam

e ne, nedavam

Trva biezost kocky 60 az 65 dni?
e ano, trva
e ne, je kratsi / delsi

e nevim

. M4 VasSe ko¢ka problémy s pravidelnym pouZivanim kocici toalety? (je mysleno u
pouze zdravé kocky)
® ano, ma
® e, nema
® ano, ale jen obcas

e nevim

. Je vrnéni / piedeni u vasi ko¢ky vZdy znamkou jejich spokojenosti?

e ano,je
e ne, neni
e nevim

. Jakého nejvyssiho vzdélani jste dosahli?
o zikladni
e vyucen/a
e vyucen/a s maturitou
e stiedni odborna $kola s maturitou
e gymnazium
e vyssi odborna Skola

e vysoka skola: Bc, Mgr / Ing. vyssi titul- vypiste

. Je Vase stfedoSkolské ¢i vysokoSkolské studium biologického sméru (napf.
veterindrni, zeméd¢€lské, biologické)?
e ano,je

e ne, neni



14. Jakého jste pohlavi?

zena

muz

15.V jakém vékovém rozhrani se nachazite?

15az 19 let
20 az 29 let
30 az 49 let
40 az 49 let
50 az 59 let

60 a vice let



Priloha ¢&. 2: Kostra ko¢ky (Zdroj: Cerny, 2002; Komarek a kol., 1999)

Kostra a lebka koc¢ky nemaji sice ptimou vazbu na text v dotazniku a literarnim piehledu, ale
jsou dilezitym doplnujicim zdrojem informaci pro spravné pochopeni anatomie kocky
domaéci. Pouzity obrazek je z knihy Veterinarni anatomie pro studium a praxi (Cerny, 2002),
nékteré Ceské nazvy byly K popisu obrazku piitazeny podle knihy Kolddv atlas veterinarni

anatomie (Komarek a kol., 1999).
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1 - orbita (oc¢nice), 2 - fossa temporalis, 3 - mandibula (dolni Celist), 4 - dentes (zuby), 5 - arcus zygomaticus, 6 -
articulacio temporomandibularis, 7 - porus acusticus externus, 8 - bulla tympanica (sluchova vydut), 9 -
protuberantia occipitalis externa, 10 - foramina mentalia, 11 - atlas (nosi¢), 12 - axis (¢epovec), 13 - 7. hrudni
obratel, 14 - manubrium sterni (rukojet’ hrudni kosti), 15 - 13. Zebro, 16 - 0s costale, 17 - articulatio
costochondralis, 18 - cartilago costalis, 19 - processus xiphoideus (mecovity vybézek), 20 - corpus sterni (télo
hrudni kosti), 21 - fossa supraspinata, 22 - fossa infraspinata, 23 - spina scapulae, 24 - acromion, processus
suprahamatus, 25 - acromion, processus hamatus, 26 - clavicula (kli¢ni kost), 27 - tuberculum majus, 28 - caput
humeri, 29 - corpus humeri, 30 - epicondylus lateralis, 31 - tuber olecrani, 32 - radius (kost vietenni), 33 - ulna
(kost loketni), 34 - processus styloideus ulnae, 35 - processus styloideus radii, 36 - ossa carpi (kost zapéstni), 37
- ossa metacarpalia (kost zaprstni), 38 - phalanx proximalis, 39 - phalanx media, 40 - phalanx distalis, 41 - ala
ossis ilii, 42 - corpus ossis ilii, 43 - os ischii (kost sedaci), 44 - tuber ischiadicum, 45 - foramen obturatum, 46 -
caput ossis femoris, 47 - trochanter major, 48 - corpus ossis femoris, 49 - patella, 50 - trochlea ossis femoris, 51 -
0s sesamoideum, 52 - tuberositas tibiae, 53 - margo cranialis, 54 - corpus tibiae, 55 - fibula, 56 - malleolus
medialis, 57 - tuber calcanei, 58 - ossa tarsi (kost hlezenni), 59 - ossa metatarsalia (kost nartni), 60 - phalanx
proximalis, 61 - phalanx media, 62 - phalanx distalis, 63 - ossa sesamoidea proximalia, C1-C7 - kréni obratle,
Th1-Th13 - hrudni obratle, L1-L7 - bederni obratle, S1-S3 - kiizova kost srostla ze tii kiizovych obratld, Cal -
prvni ocasni obratel, Cal0 - desaty ocasni obratel.



Piiloha ¢. 3: Lebka kocky (Zdroj: Popesko, 1997)

Pouzity obrazek a popisky jsou z knihy Atlas topografickej anatomie hospodarskych zvierat 1.
diel- Hlava a krk (Propesko, 1997).

—

. facies externa squamae frontalis — vonkajSia

plocha ¢elovej Supiny

. facies temporalis ossis frontalis — spankovd

plocha &elovej kosti

. pars orbitalis ossis frontalis — o¢nicova Cast

Celovej kosti

. margo orbitae — okraj oCnice
. processus zygomaticus ossis frontalis — jarmo-

vy vybeZok Celovej kosti

. linea temporalis — spankovi Ciara
. processus frontalis ossis zygomatici — Celovy

vybeZzok jarmovej kosti

. 0s zygomaticum — jarmové kost
. maxilla — Celust

. 0s incisivum — rezakové kost

. o0s nasale — nosova kost

. foramen infraorbitale — podo¢nicovy otvor
. 0s parietale (calvaria) — temennd kost (klenba lebky)
. os interparietale — medzitemenna kost

. Squama occipitalis — tylova Supina

. crista nuchae — $ijovy hrebefi

. condylus occipitalis — tylovy hrbol

. pars squamosa ossis temporalis — Supinova

Cast spankovej kosti

. arcus zygomaticus — jarmovy oblik
. crista temporalis — spankovy hrebei
. porus acusticus externus — otvor vonkajSieho

zvukovodu

22

23.
. fossa sacci lacrimalis — jamka slznéh
25.

26.
. fossa masseterica — zZuvacovi jama
28.
29.
30.
31.
32;
33,

foramen stylomastoideum — bodcov
kovy otvor
bulla tympanica — bubienkové vydutii

processus coronoideus mandibulae -
vybezok sanky
processus condylaris — hrbofovy vybe

processus angularis —uhlovy vybeZol
foramina mentalia — bradové otvory
dentes incisivi — rezaky

dentes canini — $piciaky

dentes premolares — ¢renovce

dentes molares — stolicky



Piiloha ¢. 4: Popis lebky koc¢ky domaci
Pouzity obrazek a popisky jsou z knihy Atlas topografickej anatdémie hospodarskych zvierat 1.
diel- Hlava a krk (Propesko, 1997).

1. foramen magnum — velky otvor 1. canalis musculotubarius — svalovotrubicovy  21. foramen palatinum majus — velky podnebny
2. squama occipitalis — tylova Supina kandl otvor
3. condylus occipitalis — tylovy hrbol 12. processus retroarticularis — zaklbovy vybezok  22. processus palatinus maxillae — podnebny vy-
4. processus paracondylaris — parakondylovy 13. fossa mandibularis — sinkova jama bezok Celuste
vybeZok 14. foramen ovale — ovalny otvor 23. fissura palatina — podnebna Strbina
5. processus mastoideus ossis temporalis — bra-  15. hamulus pterygoideus — ha¢ik kridlovitej kosti ~ 24. dentes incisivi — reziky
davkovy vybeZok spankovej kosti 16. os praesphenoidale — predklinova kost 25. dens caninus — $piciak
6. pars basilaris ossis occipitalis — spodinovd  17. processus zygomaticus ossis frontalis — jarmo- ~ 26. dens premolaris Il — druhy ¢renovec
Cast tylovej kosti vy vybezok ¢elovej kosti 27. dens premolaris Il — treti Erenovec
7. foramen jugulare — hrdlovy vybeZzok 18. processus frontalis ossis zygomatici — Celovy — 28. dens premolaris IV — §tvrty Erenovec
8. bulla tympanica — bubienkové vydutina vybeZzok jarmovej kosti 29. dens molalris — stolicka
9. porus acusticus externus — otvor vonkaj§iecho  19. choana (meatus nasopharyngeus) — nosovy
zvukovodu vychod (nosovohltanovy priechod)
10. os basisphenoidale — zaklinova kost 20. os palatinum — podnebna kost



P¥iloha ¢&. 5: Umisténi chrupu (Zdroj: Cerny, 2002)

Pouzity obrazek a text je z knihy Veterinarni anatomie pro studium a praxi (Cerny, 2002)

fe

Doba ukonceni vymény docasnych zubi za trvalé se uskutecni do Sesti mésicii. U Selem

oznacujeme stolicky jako sekodontni s ostrymi hrotitymi vybézky.

Kocky maji diphyodontni (dvé dentice) sekodontni -k trhani potravy (secare = stiihat, trhat)

chrup s klestovitym skusem.

Pocet zubti v prvni dentici (do¢asny; mlécny chrup) je 26 - zubni vzorec: 3i-1c-3p/3i-1c-2p.
Ve druhé dentici (trvaly chrup)je 30 zubt - zubni vzorec: 31-1C-3P-1M/31-1C-2P-1M.
Legenda: Zkratky nazvu pro jednotlivé zuby:

| - dentes incisivi:

C - dentes canini:

P - dentes premolares:

M - dentes molares:

i-c-p/I-C-P-M: mala pismena - prvni dentice /velka pismena - druha dentice



Piiloha €. 6: Vysvétlivky

Succedent:- pocty respondentt, ktefi spliuji podminku definovanou v ¢asti A

Non Succedent: pocty respondentt, ktefi nesplituji podminku definovanou v ¢asti A
Antecedent:- pocty respondentd, ktefi spliiuji podminku definovanou v ¢asti B

Non Antecedent: pocty respondentti, kteti nespliiuji podminku definovanou v ¢asti B

Odchylka od praméru: vyjadiend v procentech ukazuje o kolik procent se zméni
pravdépodobnost succedentu pii platnosti antecedentu oproti celkové pravdépodobnosti
succedentu — (a/(a+b))/((a+c)/(at+b+c+d)). Vysledek naptiklad je +59.34 %, coz znamena, ze
pokud se 0 nékterém majiteli ko¢ek dozvim, ze jeho studium je biologického sméru, mam o

59.34% vétsi pravdépodobnost, Ze bude znat danou spravnou odpovéd..

Spolehlivost implikace: ukazuje u kolika procent respondentl spliiujicich antecedent je
splnén succedent. V idealnim piipadé by méla implikace platit alespon v 85 % piipadu, jinak

se nejednd o silnou zavislost mezi odpovédmi

Spolehlivost ekvivalence: procento ptipadl, kdy plati bud’ antecedent i succedent, nebo non

antecedent i non succedent.

(upraveno dle Demc¢ék, 2012)



