Ceska zemédélska univerzita v Praze

Fakulta agrobiologie, potravinovych a prirodnich
zdroji

Katedra etologie a zajmovych chovii

Fakulta agrobiologie,
potravinovych a pfirodnich zdroijti

Optimalni socialni organizace v chovech skotu

Bakalarska prace

Barbora Chotovinska

Chov hospodarskych zvirat

Vedouci prace: doc. Ing. Helena Chaloupkova, Ph.D.

© 2024 CZU v Praze



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, ze svou bakaldiskou praci,, Optimalni socialni organizace v chovech
skotu* jsem vypracovala samostatn¢ pod vedenim vedouciho bakaléiské prace a s pouzitim
odborné literatury a dal$ich informacnich zdrojt, které jsou citovany v praci a uvedeny v
seznamu literatury na konci prace. Jako autorka uvedené bakalaiské prace dale prohlasuji,
Ze jsem v souvislosti s jejim vytvorenim neporusila autorskd prava tretich osob. Prohlasuji,
ze jsem nastroje Al vyuzila v souladu s vnitinimi pfedpisy univerzity a principy
akademické integrity a etiky. Na vyuziti téchto ndstroji v praci vhodnym zplisobem

odkazuji.

V Praze dne 22.4. 2024




Podékovani

Réda bych touto cestou pod€kovala doc. Ing. Helené Chaloupkové, Ph.D. za

rychlé odpovédi, cenné rady a pfipominky a za trpélivost pii psani této bakalarské prace.



Optimalni socialni organizace v chovech skotu

Souhrn

Cilem této bakaladiské prace bylo popsat, jaky vliv mé technologie ustajeni na
socialni chovani skotu, jak miizeme minimalizovat vyskyt stresu vyplyvajici z konfliktd a
agresivity mezi jednotlivci a ¢im zlep$it vztahy mezi zvitaty, které podporuji jejich welfare
a reprodukéni tspéch.

Vétsina telat chovanych v intenzivnich chovech s trzni produkci mléka jsou
oddélena od matek béhem par hodin po narozeni a umisténa do individualnich boxt. To
narusuje socialni vyvoj, zvySuje vyskyt agonistického chovani a v nékolika ptipadech mutze
navodit akutni stres, ktery ma dlouhodobé negativni Gi¢inky. Parovy a skupinovy odchov
ma pozitivni vliv na schopnost pfizptisobit se novym situacim, na rychlost uceni, na nizsi
vyskyt stereotypniho chovani a celkovy welfare telat.

Nemocné a poranéné kravy vykazuji rozdil ve fyzickych aktivitach i v socidlnim
chovani. Takto postihnuté krdvy mohou byt terCem agonisticky stfetll zdravych krav a
vzhledem k jejich omezené moznosti se branit, mohou byt vytlaceny z mist pro odpocinek
nebo z mist uréenych pro piijem krmiva a vody. Pii onemocnéni nebo zranéni zvitata
omezuji socialni kontakt a hledaji izolaci, méni dobu leZeni, a proto pomér a ¢etnost doby
stani a lezeni mlze byt uzite¢né pro identifikaci nemocnych krav. Chovani byva také
ovlivnéno pfitomnosti ¢i absenci rohd. Rohy mohou slouzit jako néstroj pro péci o télo
nebo k vyjadfovani socidlnich interakei. Pfi rozhodnuti odchovu rohatého skotu je
zapotiebi pii systémech ustajeni ud¢lat urcité upravy, jako je napiiklad vétsi prostor na
kravu nebo potlaceni slepych ulicek, aby nedochazelo k agresi a naslednému zranéni.

Management ustdjeni musime pfizpusobit i velikosti skupiny zvifat, aby
nedochézelo ke konkurenénim bojiim o zdroje. Obzvlast’ pti pocetné&jsi skupiné je dalezité
dodrzovat pfi ustdjeni adekvatni pocet mist pro odpocinek a dostate¢ny prostor na jedno
zvite nejen pii krmeni ¢i napajeni. Zaroven by nemélo dochéazet k castému preskupovani
zvitat. Pfi ptivedeni skotu do nového stada se mtize kviili ujasnovani hierarchie vyskytovat
agonistické chovani. U urovani vid¢iho postaveni skotu mize hrat roli naptiklad vek,
velikost nebo plemeno. Pokud je skupina stabilni, vytvaii se v ni ¢asto preferencni socialni
vazby. Pozitivni interakce a vztahy mezi zvifaty jsou zddouci, protoZe maji vliv na sniZzeni
stresu a v kone¢ném dusledku pfispiva k lepsimu reprodukénimu uspéchu.

Obohaceni prostiedi je dalSim zdsadnim prvkem, ktery ma vliv na podporu
ptirozen¢ho chovani a celkového welfare zvifat. Existuje fada metod, jak obohatit prostiedi
dobytka, a to jak pfi intenzivnim chovu ve stajich, tak pfi extenzivnim chovu na pastvinach.

Klic¢ova slova: skot, chovani, welfare, ustdjeni, stereotypy



Optimal social organization in breeding of cattle

Summary

The aim was to describe the effect of housing technology on the social behaviour
of cattle, how we can minimise the stress of conflict and aggression between individuals
and how to improve the relationships between animals to promote their welfare and
reproductive success.

Most calves raised in intensive dairy farms are separated from their mothers within
hours of birth and placed in individual crates. This disrupts social development, increases
the incidence of agonistic behaviour and in a few cases can induce acute stress that has
long-term negative effects. Pair and group rearing has a positive effect on the ability to
adapt to new situations, on the speed of learning, on the lower incidence of stereotypic
behaviour and on the overall welfare of calves.

Sick and injured cows show differences in physical activities and social behaviour.
These affected cows may be the target of agonistic encounters by healthy cows and, due to
their inability to defend themselves, may be forced out of resting areas or areas intended
for feed and water intake. When sick or injured, animals reduce social contact and seek
isolation, altering the amount and frequency of lying time and therefore the proportion and
frequency of standing and lying time can be useful in identifying sick cows. Behaviour is
also affected by the presence or absence of horns. Horns can serve as a tool for grooming
or to express social interactions. When deciding on horned cattle behaviour, some
adjustments need to be made in housing systems, such as more space per cow or
suppression of blind alleys to avoid aggression and subsequent injury.

We need to adapt housing management to the size of the animal group to avoid
competition for resources. Particularly with larger groups, it is important to maintain an
adequate number of resting places and sufficient space per animal for feeding or watering.
At the same time, there should be no frequent regrouping of animals. When cattle are
brought into a new herd, agonistic behaviour may occur due to the clarification of hierarchy.
For example, age, size, or breed may play a role in determining cattle leadership. If the
group is stable, preferential social bonds often form. Positive interactions and relationships
between animals are desirable because they have the effect of reducing stress and ultimately
contribute to better reproductive success.

Enrichment of the environment is another essential element that has an impact on
promoting natural behaviour and overall animal welfare. There are a number of methods to
enrich the environment of cattle, both in intensive barn rearing and extensive pasture
rearing.

Keywords: cattle, behaviour, welfare, housing, stereotypes
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1. Uvod

Skot spole¢né s ostatnimi hospodaiskymi zvitaty je spolecensky tvor. Vykazuje slozité
socialni interakce a vztahy se ¢leny stada. Aby byl chov skotu GspéSny a udrZzitelny, je nezbytné
porozumét a spravné fidit socialni struktury, které v ramci skupiny dobytka existuji.

Sociadlni organizace skotu ovliviluje mnoho aspekti jejich zivota a chovatelskych
praktik. Tato organizace zahrnuje hierarchii, komunikaci, socialni vazby a chovani ve skuping.
Ve volné pfirod¢ Ziji turoviti ve stddech ¢i skupinach. Tento pfirozeny instinkt ma dilezity
dopad i na chov v lidské péci. Socidlni organizace v chovu skotu mé vliv na jejich pohodu,
zdravi a produktivitu. Hierarchie v dobyt¢im stddé mlze ovliviiovat piistup k potravé, misto v
odpocinkovych prostorach a dalsi zdkladni potfeby zvifat. Kromé toho muze socidlni stres
zpusobeny nespravnym managementem chovu vést ke zhorSenému zdravotnimu stavu, coz
muze zvysit riziko onemocnéni a snizit vykonnost chovu.

DalSim dulezitym aspektem v chovu skotu je reprodukce a péfe o mlad’ata. Spravna
socialni organizace miize podpofit pfirozené chovani matek a jejich mlad’at, a to ma pozitivni
vliv nejen na rlst a rozvoj nového jedince, ale pozdéji i na celé chované stddo. Nedostatecna
pozornost této problematiky v chovu skotu mize vést k problémtim jako je agresivni chovani,
nedostatecna reprodukéni Uspésnost a celkova snizend Zivotaschopnost stdda. To miize mit
negativni dopad jak na ekonomiku chovatelskych podniki, tak na welfare samotnych zvitat.

Vzhledem k témto faktortiim je ziejmé, Ze spravna socialni organizace v chovu skotu
neni pouze otdzkou etiky a dohledu nad zivotnimi podminkami zvifat, ale také klicovym
prvkem pro dosazeni optimalni produktivitu a udrZitelnost v chovu dobytka.



2. Cil prace

Cilem prace je popsat, jaky vliv ma technologie ustajeni na socialni chovani skotu, jak
mizeme minimalizovat vyskyt stresu vyplyvajici z konfliktd a agresivity mezi jednotlivci a ¢im
zlepsit vztahy mezi zvitaty, které podporuji jejich welfare a reprodukéni tspéch.



3. Socialni organizace a komunikace skotu

Tur doméci patii do ¢eledi turovitych (Bovidae). Kromé turt (Bovinae) zahrnuje spoustu
podceledi jako napftiklad kozy a ovce (Caprinae), z nichz n¢které druhy byly domestikovany.
Bovinae jsou nejmladsi a nejvyspélejsi z celedi bovidi. Nejsou teritoridlni a mezi hlavni rysy
jejich socialni organizace patii integrace samcii a samic do smiSenych stad, prekocidlni
mlad’ata, skupinova obrana a jiné interakce, naptiklad vzajemné olizovani (Bouissou et al.
2001). Skot, jak ho zndme dnes, pochazi z pratura (Bos primigenius). Pratur obyval lesostepni
oblasti vychodni Asie a Evropy. Byl vétsiho télesného ramce, nez dosahuji soucasnd plemena
skotu a vyznacoval se svou agresivitou, coz mu umoznilo se efektivné branit proti predatorim
(Estevez et al. 2007). Pro pratura je charakteristick4 dlouha a uzka hlava, na které mél mohutné
rohy natoc¢ené doptedu a Spicky smétovaly dovnitt. Byci byli tmaveé hnédi az cerni a na hrbeté
méli pruh. Kravy byly o svétlejsi a telata se rodila ¢erveno-hnéda (Clutton-Brock 1999).

Diky demografickym a archeologickym dikaziim mtizeme fict, Ze skot byl domestikovan
v horni c¢asti udoli feky Eufrat ptfiblizné¢ pfed 10000 lety pf.n.l. Ve stfedni Anatolii se
morfologicky pozménény domestikovany skot objevuje az po roce 8500 pi.n.l. (Zeder 2008).
Po staleti byly chovany linie skotu, u kterych probihala domestikace a divoky pratur. V roce
1627 v polské rezervaci uhynul posledni jedinec pratura, a tak neni jiZ mozné sledovat potieby
nedomestikovan¢ho druhu. Mizeme vSak sledovat populace divoce Zijicich pfibuznych druhi,
jako je zubr (Bison bonasus), bizon (Bison bison) nebo buvola kaferského (Syncerus
caffer)(Bouissou et al. 2001).

Vsechna hospodaiska zvifata maji silnou tendenci vytvaret spoledenské skupiny. Zivot
ve skupindch s sebou pfinasi ur¢ité vyhody. Naptiklad se snizuje riziko napadeni predatorem a
tim paddem jedinci maji dost Casu na vyhledani potravy a odpocinek (Beauchamp 2003).
Synchronizace chovani béhem péce o sebe ¢i mlad’ata, pfi odpocinku, nebo pfi piijmu potravy
je dalsi strategii, ktera snizuje riziko nebezpeci. Ve skupiné se také snizuje strach ze situaci a
véci, kterd jsou pro zvitata nova (Estevez et al. 2007). Déle se snizuji tepelné ztraty (Andersen
et al. 2000), péce o ostatni ¢leny skupiny pomaha udrzovat srst zdravou na mistech, kde si sdm
jedinec nedosahne. Naklady spojené se zivotem ve skupiné lze méfit prevazné z hlediska
soutéZzeni o potravu nebo pfistup k jinym cennym zdrojim, které mohou snizit fitness
jednotlived. V prostredi, kde je potravy hodné a je tak snadno dostupna, budou niklady na
ziskani potravy niz$i a velké skupiny budou udrzitelné. Pokud jsou zdroje potravy nizké, bude
nizky 1 pocet zvitat ve skupin€. Proto velikost divokych populaci se samoreguluje a zvitata se
budou ptidavat do skupin nebo ji opoustét v zavislosti na celkovych ziskanych vyhodach.
Néklady na Zivot ve skupin¢ hospodaiskych zvitat jsou podobné. Jednotlivei budou soutézit o
momentalné dostupné zdroje a obecné o to, co by mohlo byt pro né€ dalezité. Miize to zahrnovat
prostory pro krmeni a napdjeni, atraktivni mista k odpocinku nebo svobodu pohybu. Omezené
zdroje v prostoru vytvareji konkuren¢ni prostiedi, které mize vyvolat agresi a socidlni stres
(Estevez et al. 2007).



3.1. Socialni Zivot skotu v prirozeném prostredi

Nékdy je mysSleno, ze pfirozené chovani je prospésné a zlepSuje se i tak automaticky
welfare zvifat, ktery navozuje pozitivni emociondlni stavy. OvSem nemuzeme pfirozené
podnéty jako je napiiklad nepfiznivé pocasi nebo moznost predace brat jako prostiedek k
zahrnuje pravé i shlukovani jedinct pro udrzeni tepla nebo uték pred predatory, je to, do jaké
miry muze byt chovani realizovano v situacich, kdy je to potfeba (Beaver et al. 2019).

Skrze pfirodni podminky nebo podminky, kdy lidsky vliv na socidlni strukturu neni
zasadni, se skot seskupuje do menSich matetskych stad (Estevez et al. 2007). Ve stad¢ jsou
matky s riizné€ starymi telaty. Jalovice obvykle zlstavaji ve stad¢, kde se narodily, zatimco
mladi bycci zacinaji stddo opoustét kolem dvou let. Pouto mezi matkou a jejimi dcerami trvaji
mnoho let i poté, co matka odstavi své mladé. Vztahy mezi pfibuznymi jedinci Casto ziistavaji
nedotCeny i pfi narozeni nového telete. Samci, kteti opusti stado, obvykle pokracuji ve svém
zivoté bud’ ve skupinach mladych jedinct nebo jako samotafi a ke stddu samic s mlad’aty se
obvykle pfipojuji behem obdobi tije (Lazo 1994).

Pokud je samice biezi, ve vétsing€ ptipadli odchézi od stdda. Mateiska izolace pti porodu
je zpusob, jak docilit sniZeni rizika predace a zaroven se zlepSuje vytvoreni pouta mezi matkou
a teletem. V izolaci je mozné budovat vztah bez vnéjSiho ruSeni ze strany ostatnich ¢lent stada
(Lazo 1994). Ekesbo & Gunnarsson (2018) tvrdi, ze krava své tele rozpozna velmi brzy po
porodu prosttednictvim olfaktorickych, vizudlnich a sluchovych signali. Béhem obdobi, kdy je
¢etnost porodl intenzivni, mize byt Casty zajem o cizi telata, cozZ mize byt problém v utvareni
vztahu mezi matkou a vlastnim mladétem. Kravy pfed porodem projevuji matetské chovani a
muze se stat, ze si adoptuji cizi tele a své po porodu proto odmitnou (Lidfors et al. 1994).

Tele se narodi jako morfologicky, anatomicky a fyziologicky vyspély jedinec. Tele se
kratce po narozeni za¢ne staveét na nohy a aktivné hledd vemeno matky. Novorozena telata
ukazuji prvni znamky zivota tim, Ze zvedaji hlavu. Toto se projevuje za velmi kratkou dobu,
bézné do 3 az 4 minut po narozeni (Broucek & Kisac 2001). Matka se stard o tele tak, ze ho
peclivé ocichava a olizuje. Timto procesem ho zbavuje zbytkd plodovych oball, coz mé za
nasledek osuSeni a minimalizaci rizika podchlazeni telete. Dulezitym aspektem tohoto chovani
je, ze stimuluje tele k postaveni se a k pfijmu matefského mléka, coz je klicové pro jeho dalsi
zdravy vyvoj (Veissier et al. 1990).

Na pastviné a pii pohybu ze nebo do stdje, obvykle konkrétni krava piebira viadei roli.
Ma tendenci vést ostatni Cleny stada, a i kdyz je hlavni béhem urcitych situaci, nemusi nutné
byt nejdominantnéjsi v celkové socialni hierarchii stada. Zvitata, kterd jsou umisténa nize v
socialnim zebticku, jdou mezi poslednimi. Kdyz se skupina krav premistuje, vétSinou jdou
témért v jedné fadé. Pamét'ova kapacita skotu je omezena, avSak existuje predpoklad, ze kravy
jsou schopny si pamatovat vzhled 5070 jinych jedincti. To by mohlo vysvétlovat, pro¢ se ve
velkych stadech na pastvinach tvoii mensi podskupiny. Skot méa schopnost rozpoznat jedince,
prostiednictvim zraku i ¢ichu (Fraser & Broom 1997)



3.2. Vnimani prostiredi a dorozumivani skotu

Vizuélni, zvukové a ¢ichové signaly hraji vyznamnou roli pfi komunikaci mezi kravami
a ovlivilyji také jejich socidlni chovani. Kdyz je krava oddélena od stada, napiiklad pokud se
dostane za ohradu na pastving€, buci a casto dostava odpovédi od svych druhti ve stddu. Tento
druh zvukové komunikace miize trvat n¢kolik hodin (Ekesbo & Gunnarsson 2018). Zvirata
vnimaji i dal§i environmentalni jevy, jako jsou gravitacni sily nebo pocasi, které, které mohou
v nékterych ptipadech siln¢ ovliviiovat chovani. Skot také vnima jiné umélé sily, jako je
elektfina a elektromagnetismus. Skot se vyrazné odliSuje od lidi jak v oblasti senzorickych
schopnosti, tak ve zpracovani téchto informaci. Podrobnéjsi znalost téchto informaci a jejich
vyuziti je nezbytna pro porozumeéni jejich interakci s prostiedim (Phillips 2002).

3.2.1. Zvukova komunikace

Zvuky, které skot vydava, jsou odrazem biologického stavu zvifete v jeho interakci s
okolim. Tyto hlasové projevy skotu pravdépodobné nesou vyznam pro ostatni jedince ve stade¢.
Mohou signalizovat fyziologicky a emociondlni stav, motivaci a zamé&ry zvifete, které tyto
zvuky vydava. Hlasové projevy mohou poskytnout informace naptiklad o pohlavi nebo véku
jedince. Dospély byk miize podle hlasového projevu samice poznat, v jaké fazi fije se nachéazi
a zda je svolnd k pafeni. U vyhynulého pratura to mohlo byt dilezitym faktorem pfi
spolecenském souZiti a teritoridlni stability na daném tGzemi (Ekesbo & Gunnarsson 2018).

Zvukova komunikace mezi zvifaty ve stdd¢€ je rozpoznatelnd. Nizky a jemny zvuk zvifata
mohou vydavat, kdyz si vS§imnou svého oSetfovatele pfed dojenim nebo krmenim, nebo kdyz
se krava vraci zp¢t do stada. Intenzivnéjsi zvuky se objevuji, pokud kravy netrpélivé cekaji na
dojeni nebo krmeni déle, nez je obvyklé, nebo kdyz se krava oddéli od stada. Jesté silngjsi
zvuky vydavaji, kdyz je krava oddélena od svého telete (Ekesbo & Gunnarsson 2018). Vyzkum
vokalizace skotu provadéla pani Kiley (1972), kterd uvadi pet druhti slabik, které skot vydava.
Prvni slabika je ,,m”. Tento zvuk vznikd, aniz by byla ustni dutina oteviena a vydava se
nozdrami. Slabika ,,en” je tvofena s otevienou ustni dutinou. Tén je nizsi nez u predchozi
slabiky. Tteti slabika je ,,en”. Jedna se o zvySeni frekvence a amplitudy ptfedchozi slabiky.
Slabika ,,h” je produkovén s otevienou Ustni dutinou nebo se zavirajici tlamou, kdyZ se branice
a pysky uvolni po zvuku 'en'. Nakonec zvuk ,,uh” vznikd béhem rychlého nadechnuti. Tyto
slabiky miize skot i kombinovat a dorozumivat se tak 1épe se stddem (Phillips 2002).

Skot je citlivy na vysokofrekven¢ni zvuky. Pro porovnani sluchovy organ ¢loveka pracuje
nejlépe v rozsahu frekvenci 300-3000 Hz, skot je nejcitlivéjsi na 8000 Hz, ale dokaze zachytit
zvuky az do 21 000-22 000 Hz. Proto se mohou lekat zvukd, které lidé neslysSi (Ekesbo &
Gunnarsson 2018). Skot je schopen slySet i zvukové signaly upira obecného (Desmodus
rotundus) a mohou se pfed nim tak schovat a ochréanit se pied pokousanim (Phillips 2002).
Studium dle de la Torre et al. (2015) nizkofrekvenéni volani vydavaji krdvy v blizkosti telat v
prvnich tfech az ctyfech tydnech po porodu. Vydavaji je se zavienou nebo jen ¢aste¢né
otevienou tlamou. Naproti tomu vysokofrekven¢ni volani vydavaji kravy, kdyz jsou od svych



telat oddéleny (napt. nejsou ve vizudlnim kontaktu) a volani piedchazi kojeni. Volani telat se
ozyva, kdyz jsou oddélena od matky a ptedchazi kojeni. Bylo zjisténo, ze vSechny tfi typy
volani jsou individudlné charakteristické a daji se rozlisit.

Pti odstavovani telat se mira vokalizace miZze liSit v zavislosti na mlécné uZzitkovosti
jejich matek, a jejich vyvojové fazi rastu. Reakce na oddéleni by se méla lisit podle toho, jak
moc ohrozuje preziti a rist mladéte. Mladsi telata a jejich matky by mély vice usilovat o
obnoveni kontaktu, protoze mladsi telata jsou méné schopna samostatné prosperovat. Reakce
by také mela byt silnéjsi u telat s vysSsi ristovou schopnosti a jejich matek, protoze v sazce je
vy$$i nerealizovany rastovy potencial (Ungerfeld et al. 2009).

Vokalni projevy mohou poslouzit jako efektivni ukazatel bolesti u zvifete (Watts &
Stookey 2000). Dle Watts & Stookey (1999) oznacovani horkym Zelezem zpisobuje bolestivy
podnét a vyvolava vokalizaci, ktera se lisi od bézné manipulace v né€kolika méfitelnych
akustickych parametrech. Skot je schopen se naucit rizné zvukové podnéty rozlisit a naucit.
Naptiklad pfi konkrétnim zvukovém podnétu se skot pfesune ke krmnému mistu. V nékterych
ptipadech lze tuto schopnost vyuzit naptiklad pti dojeni, kdy se pro lepsi uvoliovani mléka,
pousti dojnicim hudba (Phillips 2002).

3.2.2. Zrak a vizualni komunikace

Skot ziskava polovinu svych celkovych senzorickych informaci pomoci svého zraku.
Diky tomu, Ze maji o¢i umistény na bocich hlavy, maji zorné pole Sirokého rozsahu, pfiblizné
330°, coz je vyrazné vice nez u lidi, ktefi maji zorné pole kolem 180°. Tato rozsifena viditelnost
jim poskytuje vyhodu pii rychlém odhaleni potencidlnich predatort (Jacobs et al. 1998; Phillips
& Lomas 2001; Phillips 2002). Konstrukce oka jim usnadiiuje rozpoznavani pohybujicich se
objekti a podle Phillipse (2002) je rozpoznani nebezpeci pravdépodobné snazsi, pokud se
subjekt pohybuje a 1ze ho spojit s predchozimi zkusenostmi. Navic dobytek projevuje schopnost
rozliSovat mezi dlouhymi (Cervenymi), sttednimi (zelenymi) a kratkymi (modrymi) vlnovymi
délkami svétla, ale neni schopen spolehlivé rozliSovat mezi kratkymi a sttednimi vlnovymi
délkami svétla (Phillips 2001). Kromé pfijimani a pfedavani informaci o vizualnich obrazech
vyuzivaji fotoperiodismus k nastaveni vnittnich biologickych hodin. Délka svételného obdobi
ma také vliv na reprodukci, kvtili tomu, aby odpovidala vrcholovym potfebam mlad’at v dobé
nejvyssi dostupnosti krmiva. Mé vliv i na produktivitu. Produktivita klesa v dob¢, kdy denni
svétlo postupné€ ubyva a den je tak krat$i. Prodlouzeni délky svétla mize zlepsit prostiedi pro
dobytek, coz ma za nasledek snizenou agresivitu a mens$i pohybovou aktivitu (Weiguo &
Phillips 1991).

Vizualni signaly jsou jednim z hlavnich zptsobi, jakym skot mezi sebou komunikuje,
zejména pokud jde o projev agresivniho nebo reprodukéniho chovani. Tyto signaly jsou také
klicové pti hledani potravy. Skot reaguje na vizualni podnéty vice nez na auditivni. V ptipadé
agresivniho chovani tyto vizudlni signdly zajist'uji rozpoznani dominantniho postaveni. Byci
davaji najevo svou agresivitu snizenim hlavy, stdhnutim brady k télu a naklonénim roht
smérem k protivnikovi. Tento projev Casto doprovazi akce, jako je hrabani zemé. Mezi dalsi
zastraSujici gesta patii tiepani hlavou a tfeni krku a hlavy o zem. Nejedna se ale jen o vizualni



komunikaci, byk takto znac¢i své teritorium pomoci slinnych feromoni. Toto chovani béhem
hrozby naznacuje zdmér ptimého fyzického a nasilného utoku na druhé zvite (Phillips 2002).

Stejné jako u bykil se i u samic objevuji dominantni rysy chovani sniZenim nebo jen
mavnutim hlavy proti jiné kravé. Podfizenost je projevovana Gstupem nebo jen sklonénim hlavy
do strany. U skupin krav, kde se pocet ¢lenti neméni a skupina je stala, dochazi k agresivnim
sttetim pouze vyjimecné. Vizualni signaly jsou dostacujici pro urceni dominance mezi
ostatnimi ¢leny stadda (Ekesbo & Gunnarsson 2018). Pohyby ocasu jsou v komunikaci také
dilezité. Zvedani ocasu je vidét pii riznych ¢innostech jako tfeba u pozdravi, zvédavosti,
projevu fije, vyhrozovani, kojeni nebo homsexualni interakci obou pohlavi. U skotu je zvednuti
ocasu mnohem méné napadné a ocas neni zvednuty pfili§ vysoko. Vysoko zvednuty ocas ma
skot v pfipadech, kdy si hraje a dovadi. Vyrazné zvedani ocasu miizeme pozorovat hlavné u
mladych zvifat, coz souvisi s tim, Ze objevuji nové véci, které v nich vyvolavaji zajem (Kiley-
Worthington 1976).

Murphey et al. 1990 testoval telata v dojirn€, kde bylo jejich tkolem najit svou
biologickou matku mezi 46 kravami pfivazanymi ve dvou fadach. Témét vSechna mladsi telata
udélala chybu, protoze se fidila pouze fenotypem jejich matky. Tele Casto $lo k dojnici, ktera
byla podobn¢ zbarvena jak jeho matka. Matku poté rozlisilo o¢ichanim nebo oliznutim.

3.2.2. Cich a &ichova komunikace

Vnimani pachi mé pro skot klicovy vyznam pii komunikaci s ostatnimi ¢leny stada,
koordinaci reprodukce, délani a rozpoznani teritoridlnich hranic a signalizaci pfitomnosti
predatort (Phillips 2002). Skot ma dobte vyvinuty ¢ich, ktery dokaze rozliSovat pachy nejen v
nosni dutin€, ale i v dutin¢ ustni, kde se na stropé nachdzi vomeronasalni organ, ktery je
citlivéjsi na vnimani uréitych latek nez nosni sliznice (Cheal 1975). Muze tak reagovat na
riznou Skalu pacht jako jsou feromony, pachy ostatnich ¢lenti stdda nebo jinych druht zvifat
zpiisob nasavani pachu ustni dutinou, kdy nozdry jsou zaviené (Ekesbo & Gunnarsson 2018).
Feromony jsou pfitomny v riznych télesnych tekutinach jedince jako jsou sliny, moc¢, mléko
nebo krev (Blazquez et al. 1988, Terlouw et al. 1998; Phillips 2002). Pokud je skot ve stresu,
mize pach jeho moci ovlivnit chovani jinych zvifat, ktera vyciti tento specificky zapach.
Zvitata rozpoznaji pach svého oSetfovatele a vyciti, pokud pfijde do blizkosti n¢kdo cizi,
napiiklad veterindi (Padodara & Jacob 2014).

Krava je schopna po narozeni poznat své tele jen po né€kolika minutach kontaktu.
Olizovani telete posiluje pouto a pomaha nédslednému rozpoznani ptidanim slinnych feromont
na srst tele. Pozdéji si tele pravdépodobné pozna matku podle znacek na srsti, vokalizace a
pachu (Murphey et al. 1990).

3.3. Vliv podminek chovu na chovani skotu
Telata, kterd jsou chovana extenzivné, obvykle Ziji v socidlnich skupinéach, které

simuluji pfirozené prostfedi. Na druhou stranu telata chovana intenzivné byvaji po narozeni
oddélena od své matky a prvni mésice svého zivota travi v osaméni nebo v omezeném kontaktu



s vrstevniky (Jensen 2018). Pro dosazeni optimalniho komfortu v intenzivnich chovnych
systémech by mél navrh a provoz zafizeni vychazet z porozuméni etologie zvifat, jejich
pfirozen¢ho chovani a individualnich potfeb, které jsou casto ovlivnény genetickymi
vlastnostmi. Mélo by byt zajiSténo pét zékladnich svobod zvifat (Abeni & Bertoni 2009).

3.3.1. Odchov telat

Intenzivni chovatelské systémy jsou zkoumany z hlediska omezeni, kterd mohou
ovlivnit pohodu zvifat. Jedna se napiiklad o moZznosti fyzické aktivity, jaké jsou pfijatelné
interakce s lidmi a dal$imi zvifaty, zplsob krmeni a napajeni, ochrana pied klimatickymi
podminkami, parazity a nemocemi. V intenzivnich podminkach Casté ptreskupovani zvirat
zhorSuje vytvafeni a udrzovani preferen¢nich socidlnich vztaht, jakoZ i vztahti dominance a
muze vést k vysoké mife agrese (Reinhardt et al. 1978, Mandel et al. 2016).

Moznost normalniho socialniho chovani zavisi na zptisobu, jaké jsou praktiky odchovu
telat a na prostedi, kde vyrustaji (Boe & Ferevik 2003). Vétsina telat chovanych v intenzivnich
chovech s trzni produkci mléka jsou oddélena od matek béhem par hodin po narozeni. Jeden z
diitvodt oddélovani je prevence pienosu nemoci (Reinhardt et al. 1978; Webster et al. 1985).
Telata jsou umisténa do individudlnich boxt nebo pfistieskl, které¢ jim brani ve fyzickém
kontaktu s dal§imi mlad’aty stejného druhu. Uplna izolace, kdy jsou telata zbavena jakéhokoli
socialni vyvoj (Bee & Faerevik 2003). Matkdm se odd€lenim telat miize navodit akutni stres
zvlast’ poté, co si se svym teletem vytvoii pouto (Hopster et al. 1995). Prvnich par hodin po
oddéleni jsou viditelné pouze slabé reakce na tuto situaci. Miize to byt tim, ze telata se u volné
zijicich zvitat skryvaji az n¢kolik hodin. Matka zac¢ina siln€ reagovat v rozmezi 9-21 hodin po
odlouceni. Dale muze reakce zaviset na tom, jak dlouho matka s teletem byla pied separaci.
Nejvice se matei'ské pouto vytvari prvnich 24 hodin po porodu (Jensen 2018). Pokud dojde k
oddéleni telete od matky za delsi dobu nez 24 hodinach (4. a 7. den po narozeni), behavioralni
reakce na oddé€leni je u obou zvifat intenzivnéjsi. V ptipad¢ vizualniho a sluchového kontaktu
reakce trvaji jesté déle (Stéhulova et al. 2008). Dle studie Hopster et al. (1995) je stresujici pro
prvotelku i to, kdyz porodi uhynulé tele. M4 to dlouhodoby negativni vliv na chovani,
koncentraci kortizolu a v produkci mléka.

Podle smérnic Evropské unie musi telata chovana v individuélnich boxech mit moznost
socialniho kontaktu s jinymi telaty. Telata, kterd jsou star$i nez 8 tydnii by se méla chovat ve
skupinach. Skupinové odchovy podporuji socialni vyvoj, ktery mé vliv na bazlivost telat, coz
zahrnuje prozkoumavani okoli, ale i interakce s ostatnimi cleny skupiny (Bee & Farevik 2003).
Z beézné zemédelské praxe je nejCastéjsi ustajeni mlécnych telat v individudlnich boxech, ale
tento typ ustajeni ma negativni dopady na welfare telat. Dobrym kompromisem pro zlepSeni
welfare mléEnych telat a zachovani zeméd¢lskeé praxe je ustdjeni v parech (Buckova et al. 2019).
Studie Gaillard et al. (2014) zkoumala schopnost mladych telat naucit se jednoduchy tkol
rozliSovani barev a jejich schopnost pfizplisobit se zméné ve vizudlnim prostiedi. Zjistilo se, Ze
telata, ktera byla chovéana v parech, méla vétsi schopnost ptizpisobit se zménénym podminkam
nez telata chovand individualng. Navic telata v paru byla schopna naucit se rozpoznavat nové
objekty, zatimco telata chovana individualné neukdzala stejnou uroveil adaptace. Tyto vysledky
naznacuji, ze socialni ustdjeni telat mize mit pozitivni vliv na jejich uceni a schopnost



pfizplsobit se novym situacim. Naopak individudlni ustdjeni telat mlze vést k urcitym
porucham v u€eni a miize omezovat jejich flexibilitu ve zménéném prostiedi.

Pti studiich Meagher et al. (2015) se zkoumalo, zda telata chovana individualné trpi
podobnymi deficity v uceni a chovani jako hlodavci a primati, ktefi byli zbaveni ¢asnych
socialnich kontaktd. Vysledky naznacuji, ze telata chovand individudlné mohou mit potize s
ucenim a flexibilitou chovani ve srovnani s telaty zijicimi ve skupinach s pfistupem ke svym
matkam. Zavér studie naznacuje, ze telata chovand individualné maji urcité deficity v uceni,
avsak tyto deficity nejspiSe nesouviseji se zvySenou uzkosti. Bu¢kova et al. (2019) porovnavali
ucebni vykony a afektivni stavy v Uloze zkresleni Gsudku telat ustdjenych v parech a telat
ustajenych individualn€. Tento test se soustfedi na jejich reakce na nejednoznacné signaly.
Jednim z nejcastéji pouzivanych testii pro studium téchto zkresleni u zvitat je Go/No-go tkol,
ktery byl ptivodné ovéfen na potkanech. Byl pouZit i v této studii. Ukol se sklada ze dvou fazi,
kdy v prvni fazi jsou zvirata naucena na diskriminac¢ni tikoly, kde reakce Go znamena piiblizeni
se k cili za Gcelem ziskani odmény. Reakce No-go znamend nepfibliZeni se k cili, protoze neni
k dispozici zddnd odména. Ve druhé fazi jsou zvifata vystavena signalim, které jsou mezi
pozitivnimi a negativnimi referen¢nimi signaly nejednoznacné. Ocekava se, Ze zvifata v
pozitivnim afektivnim stavu budou reagovat na tyto nejednozna¢né signaly jako na pozitivni
signaly a projevi reakci Go, zatimco zvifata v negativnim afektivnim stavu budou reagovat
reakci No-go. Tento postup umoznuje porozumét tomu, jak emociondlni stav ovliviiuje
rozhodovani a chovani zvifat v nejistych situacich. Vysledky test ukazuji, ze typ ustajeni telat
nem¢l vliv na vykonnost v uceni, ani na poc¢atecni ukol operantniho uceni pro aktivni iniciovani
pokusu, ani na celkovy proces uceni. Nicmén¢ telata ustdjena v parech projevila vétsi pocet
reakci Go pii nejednoznaénych signdlech, coz naznacuje, Ze se nachéazela v pozitivnéjSim
emoc¢nim stavu nez telata chovand individualné.

Ze zdravotniho hlediska, spotieby mléka, spotfeby krmiva nebo piirtistku béhem
prvnich 8 tydnl Zivota telat, se vysledky, spolu s pfedchozimi studiemi, které pievazné bud’
nezaznamenaly rozdily mezi individualné nebo parové odchovavanymi telaty ¢i prokéazaly lepsi
vykony u telat v parech, ukazuji, ze parovy odchov je srovnatelny s individualnim chovem ve
vétSin€é ekonomicky dilezitych parametrech telat. AvSak u individudlné chovanych telat se
snizilo pohybové chovani (Buckova et al. 2021). Analyza studii naznacuje, ze skupinovy
odchov ma pozitivni vliv na pfijem pevné stravy a pfirtstky vahy telat pfed a po odstaveni od
mléka. Co se tyCe zdravotnich u¢inki socidlniho bydleni, vysledky jsou rGznorodé: nékteré
studie ukazuji zvySené riziko onemocnéni, zatimco jiné neshledavaji zadny rozdil nebo
dokonce zlepSeni zdravotniho stavu u skupinové chovanych telat. Zavérem lze konstatovat, Ze
existuje pevny a konzistentni dikaz o negativnich dusledcich individudlniho chovu telat,
zatimco skupinovy odchov pfispiva k lepSimu piijmu potravy a piiristku vahy. Potencialni
zdravotni rizika spojena se skupinovym chovem lze minimalizovat spravnym fizenim chovu
(Chua et al. 2002, Costa et al. 2016). Telata, ktera jsou odchovéana s plnym socialnim kontaktem
od narozeni vykazuji siln€jSi preferenci a vazbu se svym spolecnikem ve srovnani s telaty
chovanymi individudlné nebo s omezenym socialnim kontaktem. Navic telata odchovana s
plnym socidlnim kontaktem projevuji vice socidlnich interakei, jako je napfiklad ¢ichani a
olizovani a v novém prostiedi reaguji na pfitomnost spole¢nika uklidilujicim zptsobem, coz
vede ke sniZeni trovné aktivity. To ndm ukazuje, Ze socidlni podpora sehrava dualezitou roli pfi
zmirnovani stresu a obav u telat v neznamych situacich, a tak tyto poznatky zdiraziiuji



dilezitost socialniho spolecenstvi pro pohodu a socialni rozvoj telat pred odstavem (Duve &
Jensen 2011). Zaroven se u telat chovanych paroveé objevuje méné agonistického chovani jako
je vytlacovani od struku druhého telete. Velmi zfidka se u byckl objevuje sani predkozky a u
jalovicek sani pupku. Telata v obou skupinach s pfibyvajicim vékem stravi vice ¢asu s hlavou
prostréenou ven z ohrady, ale telata v individudlnich kotcich touto ¢innosti stravi jesté vice ¢asu
nez ta ve dvojicich. U parovych telat se méné vyskytuje prevalovani jazyka (Chua et al. 2002).
Pievalovani jazyka patii mezi stereotypni chovani, které je definovano jako opakujici se,
rytmické chovani bez zjevnych funkénich charakteristik. Je obvykle povazovano za nahradni
aktivitu vyjadfenou v piipadé, Ze pfirozené chovani nemiize byt projeveno nebo jsou zvifata
vystavena stresorim a tim padem to muze ukazovat nizky stupein welfare (Broom 1983).
Moznost, jak zmé&fit miru spokojenosti zvitat kromé pozorovani vyskytu urcitého stereotypniho
chovani, je zaznamenéavani chovani pfi hfe. Tato metoda byla dlouho identifikovana jako
potencialni ukazatel pohody zvifat, protoze kdyz je zvifeti naruSen urcity komfort, pfestane se
u n¢j objevovat herni chovani. Pokud si zvife hraje, je uvolnéné, coz znamena, ze je bez hladu
a 7izn&, nemoci ¢i zranéni, rizika predace a jinych faktori stresu (Held & Spinka 2011).
Pfesun zvifat mezi skupinami v ramci stada je bézny pro vytvoreni homogennich skupin
organizovanych podle veku, cile produkce, vynosu mléka, télesné kondice, reprodukéniho a
zdravotniho stavu a jinych preferenci. Pikladem je seskupovani telat a mladych byka uréenych
k porizce (Boe & Ferevik 2003). Smichani nezndmych zvifat mlze vést k agresivnim
interakcim a stresu, zejména u zvifat s nizkym postavenim v hierarchii (Collis et al. 1979; Boe
& Faerevik 2003). Ve srovnani s mladymi a dospélymi kusy dobytka pfi pieskupovani, telata
maji tendenci lépe tolerovat zmény ve skupiné a projevuji mén¢ agresivity nez starsi kravy a
byci ¢i volové. Tento stav socialniho naruseni obvykle trva jen kratkou dobu po preskupovani
a poté se situace obvykle uklidni. Pfi pfivedeni do kontaktu s novymi ¢leny se u telat skute¢na
agrese objevuje jen velmi zfidka. SpiSe se jednd o aktivity jako je napiiklad zvySeni doby
stravené postavanim ¢i chiizi, kdy se snizi doba lezeni (Veissier et al. 2001). To muze byt
zpiisobeno tim, Ze mladéd telata se hlavné v prvnich nckolika mésicich Zivota zabyvaji
pozitivnim, hravym chovanim s ostatnimi telaty a nejsou tolik soutéziva. Zaroven do 3 mésicti
veéku nevykazuji jasnou hierarchii (Webster 1984; Le Neindre 1987). Farevik et al. (2007)
zjistoval vliv velikosti skupiny na chovani a socialni interakce telat po jejich seskupeni. Cilem
bylo zjistit, jak se telata chovaji ve skupindch riznych velikosti a jaké ma toto seskupeni dopady
na jejich socidlni vazby. Provedeni studie zahrnovalo rozdéleni telat do skupin o velikosti 4, 8
a 16 telat a sledovani jejich chovani po dobu 11 dnti. Ukézalo se, ze ¢as stradveny krmenim nebyl
ovlivnén velikosti skupiny, ale telata z osmiclennych a Sestnacticlennych skupin travila cas
krmeni po boku telat, kterd dobte znala, vzajemné o sebe peCovala a nasledné lezela spolu dal
od ostatnich telat ve skupiné. Muze to byt tim, Ze pfi zvySeni poctu zvifat ve skupiné se stava
znamého spole¢nika dtlezitd pro pocit bezpeci jednotlivce (Grignard et al. 2000). U
Ctyi¢lennych skupin se tyto vyrazné socialni preference neprojevily. Ve skupinach o velikosti
16 telat byla telata obecné vice aktivni a travila méné asu necinné stojici nez telata v menSich
skupinach. Agonistické chovani, které se projevovalo jako vyhanéni neznamych telat od mista
krmenti, se vyskytovalo Castéji ve ¢tyf¢lenné skupiné, ale rozdil byl vyznamny pouze prvni den
po pteskupeni (Farevik et al. 2007). Mensi mira agresivity ve vétSich skupinach zvifat mize
byt vysvétlena tim, Ze ve vétSich skupinach je mensi Sance na monopolizaci zdrojt. Kazdé zviie
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ma méné Sanci ovladnout veskeré dostupné zdroje, jako je potrava nebo misto k odpocinku, coz
sniZzuje potfebu agresivity pii souboji o tyto zdroje (Davies & Houston 1984). Ptetlacovani,
pronasledovani, vzédjemné sani a naskakovani na sebe bylo ojedinélé. Tato chovani nebyla
vyrazné ovlivnéna velikosti skupiny. Tolerantnéjsi socialni systém, ktery je uveden u vétSich
skupin jinych druht, plati také pro mladata krav, coz muze zmirnit neptiznivy vliv pfi
pteskupovani. Také nizkd mira agresivity a rychlé navazovani novych socialnich vazeb (v
rozmezi 1-3 dnll) naznacuji, Ze pieskupovani telat po odstavu je z hlediska dobrych Zivotnich
podminek zvitat ptijatelné (Faerevik et al. 2007). [ Veissier et al. (2001) tvrdi, ze pokud se telata
pfemistuji opakované, zvyknou si a nevykazuji znamky stresu.

Kromé vyhod péarového ustijeni telat, které piinasSeji zvySeni socidlni kontaktu a
spole¢ného prostoru, existuje i nevyhoda. Telata chovana ve skupiné¢ krmena mlékem pies
umeélé struky soutézi o pristup ke struklim a telata jsou také vytlacovana ze strukii béhem
krmeni, které se miize zesilit, kdyz telata starnou. Dale se u telat chovanych ve skupiné mutze
objevit kiizové sani (Jensen 2003). Kfizové sani je abnormalni chovani definované jako
nenutritivni sani sméefujici k hlavé nebo télu jiného telete. Toto chovani je pfesmérovanim
ptirozeného chovani pii sani a je stimulovano pozitim mléka (Lidfors 1993). Vétsi tlaceni mezi
telaty mize zpusobit velké rozdily v tom, kolik mléka jednotliva telata vypiji. K tomu dochéazi
zejména tehdy, pokud dostavaji telata jen malo mléka, protoze kdyz jsou hladova, neustéle
prechazeji z jednoho struku na druhy (de Passillé & Rushen 2006). Pokud dostavaji telata nizky
pfijem mléka a nebo nemaji k nému neustaly piistup, v pocitacové fizenych krmnych stanicich
se o pozice k mléku soutézi. Konkurence a soutézivé chovani u telat krmenych mlékem ad
libitem je ale vzacnd (Jensen 2006). Pti umisténi fyzické bariéry mezi struky lze snizit
pfirozenou tendenci telat k pfechdzeni k jinym strukiim. Bariéry umisténé mezi struky musi
kromé hlavy oddélovat i ¢ast téla telete. Uspéch dlouhé zébrany pfi snizovéani tohoto chovani
pii vymeéné je nejspiSe zpusoben vétsi ndmahou, kterou je tieba vynalozit na prechod mezi
kombinaci vSech téchto faktort (Jensen et al. 2008).

Krmeni kbelikem s umélym strukem vyrazné snizuje vzdjemné sani jak u telat
ustdjenych v paru, tak i ve skupiné. Bez ohledu na velikost skupiny telatim krmenym
gumovym strukem trvalo poziti mléka déle nez telatim krmenym z kbeliku a po vypiti mléka
déle sala dudlikem prazdny kbelik. Naopak telata krmena z oteviené¢ho kbeliku bez dudliku ho
opustila hned brzy poté, co byl prazdny a Casto se obratila k vzajemnému sani na telatech a to
do 30 minut. Zamé&fovala se na sani oblasti hlavy a okoli tlamy, které byly pokryty zbytkem
mléka. Casto se vyskytovalo i vzajemné vysavani pod bfichem, coZ mize do budocna zptisobit
problém u vysavani a kradezi mléka dojnic (Jensen & Budde 2006).
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3.3.2. Chov dojnic

Stale vice farmari se uchyluje k chovu skotu po cely rok ve stajich. Chov krav v
interiéru umoziuje farmaifim poskytovat zvifatim s vysokym vynosem vyvadzZenou stravu
pfizplsobenou jejich potfebam. Ma dilezité vyhody pro pohodu krav i jejich telat, naptiklad
jako ochrana pted predatory, parazity a extrémnimi povétrnostnimi podminkami. AvSak také
kravy a jejich telata Celi Siroké Skale environmentdlnich vyzev. Ty zahrnuji nezivotni zdroje
stresu v prostfedi jako je naptiklad vystaveni hluénym a nepiijemnym zvukiim, a nebo
specifické stresory spojené s omezenim pohybu a udrzovanim v abnormélnich socialnich
skupinach (Winsten et al. 2010; March et al. 2014; Mandel et al. 2016).

3.3.2.1. Vliv zranéni a nemoci na chovani skotu

V mnoha studiich v oblasti lidského zdravi bylo prokazéano, Ze socialni faktory maji
vyznamny vliv na zdravi jednotlivcl. Lidé s rozvinutéj$imi sociadlnimi sitémi, siln¢jsi socialni
podporou a vyssim socioekonomickym statusem ¢asto vykazuji nizsi riziko vzniku onemocnéni
ve srovnani s témi, kteti maji slabsi socialni propojeni a nizsi socioekonomicky status. Socialni
faktory, nazyvané socialni stresory, piispivaji k vyvolani stresu, coz miize vést k riznym
negativnim zdravotnim komplikacim (Uchino 2006). S ohledem na silu vazeb mezi nemoci a
socialnim stresem u lidi se u hospodatskych zvifat objevuje podobna spojitost mezi socidlnimi
faktory, rizikem onemocnéni a umrtnosti. Stejné jako lidé, i zvifata uréena k produkci potravin
pochézeji ze socidlnich druhtli, coz znamend, Ze se adaptuji na Zivot ve slozitych socidlnich
sitich. Hospodaiska zvifata Casto stravi alespon cast svého zivota v intenzivnim nebo
uzavieném prostiedi, kde mize byt dynamika skupin velmi variabilni v z&vislosti na metodach
chovu a prostredi farmy. Dopad téchto praktik na vyskyt onemocnéni pravdépodobné ¢astecné
ovliviiuje socialni stres (Proudfoot & Habing 2015).

V minulosti se ustdjeni s nulovou pastvou dojnic praktikovalo pfedev§im v regionech,
kde klima bylo nevhodné pro péstovani travy nebo bylo pro zvife pfili§ drsné. S postupnym
posunem smérem k intenzivnéjSimu zeméd¢lstvi se v $irsi mife uplatituje celoro¢ni ustdjeni ve
staji (Reijs et al. 2013). Schiitz et al. (2010) provadél vyzkum neptiznivych podminek pocasi
na stddo dojnic. Pokud byly kravy vystaveny kombinaci desté a vétru, snizily ptijem krmiva o
62 %. Vétsinu Casu travily v tkrytu. Vlhké podminky snizily dobu leZeni, pfijmu krmiva a
teploty kiize. Samotny vitr mél na tyto reakce maly vliv.

Systémy s nulovou pastvou jsou ve srovnani s jinymi produkénimi systémy také
spojeny s vyssim vyskytem kulhani. Naptiklad nékteré poranéni koncetin miize byt zpiisobené
Spatnym designem boxovych lozi (Haskell et al. 2006). Dle Whay et al. (2003) se v nékterych
chovech skotu se ve stad¢ vyskytuje az polovina zvirat s problémy koncetin. Kulhani neni pro
kravu pouze vyznamnym a bolestivym problémem (Logue & Offer 2001), ale mize u dojnic
snizit i produkci mléka a zpUsobit tak farmaiim ekonomické ztraty (Kossaibati & Esslemont
1997). Studie Galindo & Broom (2002) porovnavali socialni a individualni chovani kulhavych
dojnic. Pomér 16zi ku dojnicim byl 1:1. Zaznamenavaly se vyskyty agonistickych a
neagonistickych interakci mezi experimentalnimi kravami. Mezi agonistické interakce pattily
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udery hlavy, rany do krku a Zeber, spolu s pronasledovanim a hrozbami. Pronéasledovani bylo
zaznamenano, kdyZ jedna krava aktivné sledovala druhou nebo se k ni blizila, coz zplsobilo
nasledné odchod stranou nebo uték. OhroZeni bylo zaznamendno, kdyZ se krava otocila k
jinému jedinci nebo se k nému priblizila se sklonénou hlavou, udélala agresivni gesto, ale
nedoslo k fyzickému kontaktu. Neagonistické interakce zahrnovaly olizovani hlavy, krku, bokl
a ocasu nebo Skrabani hlavy a téla. Olizovani a Skrabani jsou Casto interpretovany jako zptisob
vyjadreni ptizné, podpory nebo piislusnosti k urc¢ité skupin€. Tato chovani byla pouzita jako
indikatory afiliace mezi kravami. Dle vysledkl dojnice, které mély problém s koncetinou, mély
vyznamng¢ nizsi pravdépodobnost zacit agresivni interakci ve srovnani s nekulhajicimi kravami.
Mén¢ agresivnich interakci pravdépodobné souvisi s tim, Ze kulhavé kravy nejsou dostatecné
silné na to, aby se zapojily do pokusti o vyhnani jiné kravy z loze nebo krmného mista (Galindo
& Broom 2000). Primérné hodnoty Cetnosti celkového zapojeni do neagonistickych interakei
se mezi skupinami vyznamné neliSily. Na druhou stranu, zdravé kravy mély tendenci olizovat
vice kulhavé kravy zfejmé proto, protoze si ho postihnuté kravy vyzadaly. To by mohlo byt
prostiedkem zvladani socidlniho prostiedi a udrzovani stabilnich vztahl s ostatnimi jedinci
nebo zplisob zvladani nepohodli zptisobené zranénim. Olizovanim hledaji utéchu od ostatnich
jedincii. Tento vysledek poskytuje uzitecné informace o tom, jak olizovani u dojnic miize hrat
roli pfi zmirflovani nepohodli jinych ¢lenti stada, ktefi jsou v bolesti nebo nemocni. Olizovani
pfedstavovalo témét 73 % ze vSech zaznamenanych neagonistickych interakci. Celkovy cas
straveny lezenim mezi skupinami nebyl rozdilny, ale pfi porovnani ¢asu straveného leZzenim
mimo boxové loZe se u postihnutych krav lisil. Ty travily vice ¢asu mimo n¢. Skutecnost, Ze
kulhavé kravy lezely mimo boxové loZe déle nez zdravé kravy, mlize byt interpretovana jako
zpusob vyhybani se agresivnim stfetim. Pii primérném podilu ¢asu straveného stanim v klidu
v ulicce, stani v poloviné boxli nebo piimo v boxech stani celkové doby nebyly zjistény zadné
vyznamné rozdily. I kdyz jsou kulhavé kravy znevyhodnény v konkuren¢nich situacich a
pravdépodobné kvili bolesti jsou méné ochotné k boji, skuteény socidlni status alespon z
kratkodobého hlediska se nemusi nutn¢ zmeénit (Galindo & Broom 2002).

Onemocnéni je jednim z nejvétSich problémd, kterym celi dneSni Zivocisnd vyroba.
Nemoci u skotu, prasat a kufat a jinych zvifat jsou ovlivnény rliznymi faktory rizika vcetné
prostredi, jak fyzického, tak socidlniho. Nemocné zvitata dale omezuji socidlni chovani jako
soucast souboru — chovani pfi nemoci. Nemocna zvifata maji horsi Zivotni podminky a jsou
méng produktivni nez zdravé zvitata (Proudfoot et al. 2012). Jednim z nej€astéjSich onemocnéni
dojného skotu je klinicka mastitida. Dlikazy naznacuji, Zze kravy s timto onemocnénim vykazuji
chorobné chovani, ale malo je zndmo o progresi zmén chovéni pted a poté, co se onemocnéni
stane klinickym (Septlveda-Varas et al. 2016). Klinickd mastitida dojnic je viditelny zanét
vemene, ktery je obvykle zpiisoben bakteriemi (Swinkels et al. 2015). Kdyz zvife onemocni,
systematické zmény ve chovani napomahaji jeho uzdraveni. Mezi tyto projevy patii snizena
aktivita, snizeny pfijem potravy a odliSné socialni interakce. Tato chovani mohou byt vyuzivana
chovateli a veterinafi k diagnostice onemocnéni. Lepsi porozuméni zmén v chovani spojenych
s vyvojem mastitidy mlize ptispét k v€asnému odhaleni a 1é¢bé tohoto onemocnéni (Dantzer &
Kelley 2007). Dojnice omezi svij piijem krmiva jiz 5 dni pfed diagndézou. Podobné chovéni se
mize objevit u ketdzy ¢i metritidy. V systémech skupinového ustajeni, kdy se mlécny skot
Casto zapojuje do konkurenc¢nich interakci se spolecniky v kotcich, zejména kviili pfistupu ke
zdrojim jako je krmivo, muze byt pro dojnice s mastitidou problém. Ty jsou totiz Casto
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vytlaCovany zdravymi kravami. Dojnice s mastitidou tak méni svlij denni ¢as i dobu stravenou
krmenim. VytlaCovani od krmeni mtize také hrat roli postaveni v hierarchii (Val-Laillet et al.
2008). Po oSetfeni kravy s mastitidou okamzité zvySily piijem krmiva, dobu Zzrani a
konkuren¢ni vymény u krmiciho zlabu. Tyto vysledky ukazuji, ze kravy s pfirozené se
vyskytujici klinickou mastitidou vykazuji ve dnech pifed stanovenim diagnédzy ptiznaky
chovani jako nemocné, a ze chovani se ve dnech po 1é¢bé rychle obnovuje (Septlveda-Varas et
al. 2016). Pii zméné¢ zdravotniho stavu kravy ¢i bliZici se doby porodu vyhledavaji kravy izolaci
od ostatnich ¢lend stada, ale pfi vétSiné systémech ustajeni dojnic tato moznost neni, a tak
pridani odlehlé oblasti k porodnim a nemocni¢nim kotcim muze byt prospésné (Proudfoot et
al. 2014).

Pii vyskytu subklinické mastitidy kromé zmény chovani miizeme pozorovat také zménu
hladiny sérového amyloidu A. Sérovy amyloid A je akutni fdzovy protein, ktery je produkovan
hlavné v jatrech v reakci na zanét nebo poSkozeni tkani. Jeho hladina v krvi se zvySuje béhem
zangtlivych reakci a mize byt pouzita jako marker zanétu nebo infekce u zvifat i lidi (Murata
et al. 2004). U socialniho chovani, které zahrnuje mimo jiné prizkumné chovani a grooming se
biologicky ptredpoklada, Ze se bude toto chovani ménit pii nizsich trovnich infekce mastitidy.
Je proto zvlasté dulezité pro detekci subklinické mastitidy, kterd je jinak velmi tézko
rozpoznatelna kvuli tomu, Ze se specifické ptiznaky onemocnéni objevuji jen ziidka (Weary et
al. 2009). Caplen & Held (2021) studovali detailni zmény chovani a vyskytu obsahu sérového
amyloidu A ve slinach krav pii subklinické mastitidé. Tyto zmény pozorovali v komerénim
stadé holStynsko-friskych dojnic. Dojnice, na které byla zamétfena pozornost, byly alesponi
meésic ve stalé skupiné, takze socialni hierarchie a dominace byly ustidlené. Byly oznaceny
barevnymi obojky a v kotci, kde byly umisténé, byly zaznamenavajici kamery behavioralnich
zmén. V této studii bylo rozdéleno chovani do dvou skupin: zakladni udrzovaci chovani a
luxusni chovani. Zékladni udrzovaci chovani zahrnuje standardni chovéani pfi nemoci - piti
(stani s tlamou umisténou v koryte s vodou), krmeni (pfijimani nebo pfezvykovani potravy nad
krmnym zlabem), lezeni (vodorovna klidové poloha s bfichem v kontaktu s podlahou), hlava
na boku (lezeni s hlavou opienou o bok, oto¢enou smérem dozadu ke kytam, poloha spojena s
aktivnim spankem), aktivita (celkovy pocet zmén chovani provedenych béhem sledovaného
obdobi a pfekonané vzdalenost vyjadiena v jednotkach prostorové plochy). Luxusni chovani
zahrnuje socialni a nesocidlni chovani, které je povazovano za nepodstatné pro pieziti v
kratkodobém horizontu. Jako socialni agonistické chovani bylo oznaceno tlak bokem (vyvijeni
tlaku bokem na bok nebo hlavu druhé kravy za Gcelem odstréeni), vyhruzna gesta, udeteni
hlavou (rychly uder hlavou do strany, pfi némz je bocni strana hlavy pouzita k prudkému
kontaktu s hlavou jiné dojnice) a tlateni hlavou. Do neagonistickych interakci se ftadi
allogrooming (olizovani nebo pfijimani olizovani ostatnich dojnic), prozkoumavani (nos blizko
jiné kravy pfi ¢ichani — bez vzdjemné odezvy nebo vzajemné ¢ichani mezi dvojici krav obvykle
stojici tvari v tvar s nosy témet dotykajici se), vzdjemné tieni hlavami, naskakovani (byci
chovani, kdy se krava postavi na zadni nohy a opte se hrudi o hibet/hrudni ¢ast téla druhé
kravy). Nesocialni chovani je, kdyz dojnice vyuziva mechanicky karta¢ na jakoukoli ¢ast téla,
vlastni péce (olizovani, Skrabani a ¢iSténi sama sebe), prozkoumavani prostredi (krava drzi nos
pobliz potravy a o€ichava ji ¢i s ni pohybuje ale nezere ji, nebo olizovani ¢i drzeni nosu v tésné
blizkosti jakékoliv ¢asti konstrukce staje, vybaveni, podestylky atd.).
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Podrobné srovnani chovani mezi kravami se subklinickou mastitidou a zdravymi
dojnicemi, které byly vybrany na zdkladé parovani, provedeného béhem dvou ¢asovych obdobi
(24 hodin a 60 minut po rannim dojeni), ukdzalo, Ze subklinickd mastitida byla spojena se
snizenim aktivity, socidlniho prizkumu, pfijmu neagonistického socidlniho chovani, socialni
reaktivitou (procento vyhdnéni po obdrzeni agonistického chovani) a zvySenim piijimani udert
hlavou. Co se ty¢e zakladniho udrzovaciho chovani, byly kravy s subklinickou mastitidou
vyrazné mén¢ aktivni nez zdravé kradvy. Provadély méné piesunt a pohybovaly se na mensi
vzdalenost. Celkova doba stravend lezenim se vyznamné neliSila, ale doba leZzeni s hlavou na
boku ano. Nemocné dojnice stravily v této poloze vyznamné vice ¢asu nez ty zdravé. Doba
krmeni odli$né nebyla, jen nemocné kravy travily vétsi podil ¢asu krmenim v pfimém kontaktu
se 2 jinymi dojnicemi vedle sebe a mensi podil ¢asu krmeni u samosvornych krmnych zabran
nez zdravé kravy. Vysledky zkoumani vztahu mezi hladinou somatickych bunék a hladinou
akutni faze proteinu ve slinach se ukazal jako pozitivni vztah. Sliny byly odebirany za pouziti
bavinéného tamponu a nasledné uchovavany pfti teploté¢ -80 °C pted analyzou. Toto bylo
provedeno tfeti den, aby se minimalizovaly mozné vlivy postupu odbéru slin na chovani. Po
analyze, kdy je vyssi hladina somatickych bunék je i zvySend hladina séra amyloidu A a to
ukazuje zvySenou zanétlivou odpovéd’ organismu. Bylo pozorovano nékolik korelaci mezi
hladinou sérového amyloidu A a riznymi behavioralnimi ukazateli krav. Tyto korelace ukazuji
na to, ze zmény v chovani krav jsou konzistentni se stavem nemoci. AvSak vétSina téchto
asociaci byla pomérné¢ slaba, coz naznacuje, ze vztahy mezi akutnim proteinem a chovanim
mohou byt nejednoznacné a je zapotiebi dalSich studii (Caplen & Held 2021).

U dojnic se po oteleni miiZe objevit zanét délohy. Kravy s touto diagnozou travi dvakrat
vic ¢asu stanim ve stdji nebo v boxovém lozi nez zdravé dojnice (Lomb et al. 2018). Doba stani
se prodluzuje i po biopsii jater (Melgaard et al. 2012) nebo acido6ze bachoru (DeVries et al.
2009). Nemocné kravy mohou véhat s lehnutim, které by jim mohlo zptisobit visceralni bolest,
coz by mohlo vysvétlit, pro¢ neulehaly tak ¢asto (Stojkov et al. 2015). Pomér a ¢etnost doby
stani a lezeni by mohlo byt uZzite¢né pro identifikaci nemocnych dojnic (Lomb et al. 2018).

U skotu maji samci i samice rohatych plemen trvalé rohy, které jsou piimo spojeny s
¢elnimi dutinami lebky a rostou po cely zivot. K dnesnimu dni je velka ¢ast skotu bezrohé od
narozeneni nebo zbavena rohit odrohovanim. Béhem ptirodniho vybéru mohly rohy poskytovat
vyhody tykajici se obrany ptfed predatory nebo v soutézi o partnery a zdroje. Kromé toho
existuji naznaky, ze rohy slouzi jako upfimné signdly pifi vybéru partnera, protoze odrazeji
individudlni zdravi. Pfitomnost nebo absence rohti pravdépodobné ovlivni kvalitu a kvantitu
socialnich interakei i socidlni vztahy ve stdd€. Jednoznacné ovlivituje i zpusob boje skotu. Pri
souboji, kdy se zvifata tlaci hlava na hlavu, maji rohy za tkol zahdknout se do sebe, coz
umoznuje prenaset silu tla¢eni. U skotu bez rohil se Casto tlaciva sila vyviji pouze pomoci krku
nebo ramen. V takovych ptipadech se ¢asto v boji pouziva hlava k uderim. Rohaty skot se snazi
udrzovat vétsi vzdalenosti mezi jednotlivei a méné se uchyluje k fyzickym interakcim nez
bezrohy skot, coz vede ke stabilnéj$im socidlnim vztahlim za vhodnych podminek prostfedi a
managementu. Skot miize navic pouzivat rohy pro vlastni péci o oblasti téla, které jsou jinak
mimo dosah. Chovatelé, kteii jsou zastanci chovu rohatého skotu, napf. z etickych divodu, jsou
schopni snizit zvySené riziko zranéni zvifat a Grazi lidi tim, Ze zajisti lepSi podminky ustajeni
a chovu a udrZzovani dobrych vztahli mezi ¢lov€kem a zvifetem. MiiZze to byt ekonomicky
vyhodnéjsi nez chovat skot bez rohd, protoze odpadad naro¢né odrohovani telat, které zpiisobuje
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bolest a stres (Knierim et al. 2015). U skotu plemene Hérens je typické, ze nejsou odrohovany,
a proto byly v zim¢ ustdjeny ve vaznych stajich. Pfi pfechodu na systémy volné¢ho ustjeni
zemé&délcei nyni oddéluji jednotlivé kravy od stdda na obdobi nékolika dnti, aby zajistili neruSené
teleni a zabranili nadmérné aktivité zptsobené zvitaty v tiji. Zaroven volnym systémem ustajeni
umoznuji normalni socidlni chovani. Protoze tyto kravy maji vysokou motivaci k boji, je
opetovné spojeni jedincli po oddé€leni obvykle spojeno se zvySenym agonistickym chovanim
(Castro et al. 2012). Podminky ustdjeni krav hérens jsou tradi¢ni. VétSina krav se bud’ doji,
nebo se pouzivaji jako kravy bez trzni produkce mléka a jsou chovany v malych stddech (Castro
et al. 2011). Pokud jsou tyto kravy od sebe oddéleny na 0,5 - 3,5 dne, pii navratu do stada si
potiebuji potvrdit svlij socialni status, a tak se mohou objevit drobna zranéni od ujasiiovacich
bojii. Cim déle kravy byly v separaci, tim déle a Gastéji se ve stdd& pii navratu projevuje
agonistické chovani a je vétsi pocet drobnych zranéni zpiisobené rohy. Proto separace rohatych
krav plemene hérens by méla byt minimalni, aby se snizily negativni G¢inky tykajici se
agonistickych interakci a hladiny kortizolu pifi znovuseskupeni (Castro et al. 2012). Aby
nedochéazelo k vaznym poranénim, systémy volného ustdjeni pro rohaté kravy by mély mit
urcité upravy, jako je naptiklad vétsi prostor na kravu nebo potlaceni slepych ulicek (Menke &
Waiblinger 1999). Dle Irrgang et al. (2015) poskytnuti prostoru vétSiho nez 1,7 m? na rohatou
kravu v ¢ekarné u dojirny ma pozitivni uc¢inky na dobré zivotni podminky zvifat, protoze
vyznamng¢ snizuje primeérnou srdecni frekvenci a také agonistické interakce, coz znamena nizsi
riziko zranéni.

3.3.2.2. Socialni asociace a preference u dojnic ve skupinovém chovu

Velikost skupiny zvifat mize mit vyznamny vliv na rizné kognitivni mechanismy.
Predpoklada se, Ze velikost skupiny vyviji tlak na zédkladni mozkové struktury, ktery koreluje
se zvySenymi socidlnimi naroky kladenymi na zvifata Zijici v relativné velkych, komplexnich
a dynamickych socidlnich organizacich (Croney & Newberry 2007). Velikost skupin a
individudlni rozdily jako jsou v¢k, plemeno, velikost mohou ménit frekvenci socialnich
interakci mezi jednotlivci a snizovat silu socialnich vazeb v ramci skupiny. Ve stabilni socialni
skuping¢ si mnoho krav vytvaii preferencni socialni vazby, které se mohou liSit mezi ¢innostmi,
jako je krmeni nebo socidlni péce (Gygax et al. 2010). Socidlni preference skotu se mohou
odrazet v jeho prostorové blizkosti k ostatnim ¢leniim ve skupiné (Bouissou et al. 2001). Proto
je pro kravy dilezité udrzovat vhodny interindividualni prostor (Bge & Faerevik 2003). U skotu
na pastvé se mira agonistického chovani snizuje. Je to dano tim, Ze skot na pastvé ma vétsi
moznost se vyhnout ostatnim ¢lentim stdda. U vnitin¢ chovanych dojnic ale takovd moZnost
neni, a tak dochazi k agonistickym stfetim castéji. Ve vysledcich studie dochéazelo ke stfetim
na pastveé 1x za hodinu a ve st4ji v rozmezim 5-9 x za hodinu (Miller & Wood-Gush 1991).

V mlékarenském primyslu je stale vzristajici povédomi o vlivu socidlniho prostfedi na
pohodu a produkci dojnic. S tim souvisi zvySend poptavka po informacich o optimalni velikosti
skupin, hustoté obsazeni a sloZeni skupin pfi fizeni chovu (Boyland et al. 2016). Analyza
socialnich siti je Siroce pouzivana ve spolecenskych védach ke studiu interakci mezi lidmi,
skupinami a organizacemi ruznych Zivocichl (Croft et al. 2008). Analyza siti ma dlouhou
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historii v matematickych a socialnich védéach. Jednou z vlastnosti zakladniho modelu siti, ktery
urcuje zpusob, jakym se zkouma je, Ze poskytuje jednotny konceptualni ramec, s nimz miizeme
studovat socidlni organizaci zvifat na vSech trovnich (individuélni jedinec, dvojice, skupina
nebo populace) a je pro vSechny druhy interakci jako je napiiklad agrese, kooperace nebo
sexualni chovani (Krause et al. 2009). Boyland et al. (2016) vyuzil analyzu sit¢ skupiny 110
laktujicich dojnic, kdy zdznamniky prostorové blizkosti shromazd’ovaly udaje o asociacich
mezi krdvami, coZ umoznilo vytvaret socidlni sité. Sit’ je sloZzena z uzll a hran. Uzel znamena
jednotlivou dojnici a hrana vzajemnou interakci. Jedinci v siti mohou byt ohodnoceni
statistikami, jako je stupen, coz je pocet hran spojenych s danym jedincem (uzlem) a
mezilehlostni centralita, kterd ukazuje pocet nejkratSich cest mezi dvojicemi jedinct, které
prochazeji ptes konkrétniho jedince. Kravy byly ustdjeny spolecné jako jedna skupina dojnic.
Jejich pfistup na pastviny byl regulovan pomoci elektronickych obojkt, které sledovaly fazi
laktace u kazdé jednotlivé kravy. Na pocatku laktace byly kravy drzeny pouze ve stéji, avSak
po pozitivnim testu na biezost a pii poklesu dojivosti pod hranici ptiblizné 26 litrh mély tyto
dojnice oproti ostatnim volny pfistup na pastviny. Kravy se navzdjem mohly spole¢n¢ setkavat
zpatky ve staji. Pro zkoumani socialnich faktorti pohody zvifat a jejich produktivity je klicové
peclivé rozumét struktuie, ve které se socidlni mechanismy projevuji. Vysledky osvétluji
faktory, které ovliviluji strukturu socidlni sit¢ dojnic na komeréni farm¢. Tyto sité neprojevily
zadné seskupovani jedincli, nicméné byla identifikovand vyznamné centralizace v prabchu
celého sledovaného obdobi. Vztahy mezi jednotlivci byly rozmanité, pfiCemz kravy se
sdruzovaly ne ndhodné¢, ale spiSe na zaklad€ poctu laktaci, plemene, tendence k seskupovani a
produkce mléka. Analyzy odhalily relativné nizkou stabilitu sité, coz by mohlo ovlivnit welfare
a produktivitu prostfednictvim socialniho stresu.

Nékteré studie hodnotily vliv velikosti skupiny (nezévisle na hustot¢) u rtiznych druht
zvitat, pficemz vétSina vysledkl uvadi méné agonistickych interakci na zvife ve vétSich
skupinach (Krahn et al. 2024). Pozorovala se napiiklad driibez (Estevez et al. 2003), ovce
(Jergensen et al. 2009), velbloudi (El Shoukary & Osman 2020), kozy (Andersen et al. 2011)
nebo telata dojnic (Ferevik et al. 2007). Skot se v chovu ve skupiné mize zapojovat do
agonistickcyh interakci kvili zdrojlim, jako je krmivo nebo misto pro odpocinek, coz miize
negativné ovlivnit jejich pohodu (Krahn et al. 2024). Jednim z pravidelné se vyskytujicich
preskupovani je zavadéni nedavno otelenych krav do skupiny laktujicich krav. Toto pieskupeni
je obzvlaste narocné, protoze k nému dochazi uprostied kritické faze. Zvitata se musi vyrovnat
s vyraznymi endokrinologickymi, fyziologickymi, metabolickymi a imunologickymi zménami,
zahrnujicich odlouceni od telete, zménu prostiedi a ostatnich ¢lenti stada (Jensen & Proudfoot
2017). Jednim ze snadno méfitelnych ukazatelti fungovani skupiny skotu je lezeni. Laktujici
dojnice jsou pod vysokym metabolickym tlakem kvili syntéze velkého mnozstvi mléka. Jako
ptezvykavci proto potfebuji k udrzeni biologickych funkci dostatecné dlouhy odpocinek,
prednostné v poloze vleze. V klidové fazi skotu je tato ¢innost v polopfirozenych podminkach
vysoce synchronizované (Jensen et al. 2004). Gutmann et al. (2020) délal jako prvni studii,
kterd zkoumala vliv znamosti mezi dojnicemi na jejich piizplisobeni se piechodu do laktujici
skupiny dojnic po oteleni. Zkoumali kombinovany vliv pobytového statusu a znadmosti na
chovani krav pii lezeni béhem 24 hodin poté, co byly nové kravy zatazeny do dojené skupiny.
Pocet novych krav se pohyboval od 2 do 4 kust. Pfedpokladali, ze nové kravy budou vykazovat
krat$i dobu lezeni a sniZenou synchronizaci lezeni, a Ze pfitomnost znamych zvifat usnadni

17



zaclenéni do skupiny, coz se projevi del§i dobou leZzeni a vyssi skupinovou nebo dyadickou
synchronizaci zavedenych krav. Cerstvé piivedené prvotelky lezely kratsi dobu nez prvotelky,
které uz v prostiedi byly delsi dobu. Kratka doba lezeni mize odraZet vzruSeny stav zpiisobeny
velmi Cerstvymi zazitky z prvniho oteleni, pfemisténi do nezndmého prostiedi, setkani s
pfevazné neznamymi zvitaty a dojenim. U krav, které se telily uz vicekrat nebyla zavedenim
do laktujici skupiny negativné ovlivnéna ani délka lezeni, ani synchronizace leZeni. Ve
skuteCnosti Cerstvé zavedené multipary lehaly o néco déle nez jejich domaci skupinové
spolecnice, coz naznacuje, ze byly schopny dobie zvladnout vstup do laktujici skupiny a najit
dostatecny odpocinek. Druha hypotéza zahrnovala, Ze zndma zvifata usnadiuji zaclenéni krav
do skupiny dojnic. RozliSovaly se dva typy zndmosti: nedavna a ¢asna. Nedavna znamost byla
definovéna jako situace, kdy kravy byly ve stejné skupiné zaprahlych krav ptred poslednim
telenim. Casna znamost se oznacovalo jako narozeni se do 3 mésict od sebe, coz znamena, ze
kravy mély moznost interakce béhem rané¢ho vyvoje. Neddvna zndmost neméla zadny vliv na
délku ani na synchronizaci leZeni u primipar nebo multipar. Naopak ¢asna zndmost ovliviiovala
chovani lezeni n€kolika zpisoby. U prvotelek méla pfitomnost ¢asné¢ znamosti zdanlivé dva
protichtidné ti¢inky. Na jedné strané se dvojice ¢asn¢ znamych prvotelek chovaly synchronnéji
nez ostatni dvojice, coz ukazuje, Ze kravy, které mély brzky kontakt, si navzajem rozpoznavaly
a ptrizpusobovaly si tak své leZzeni. Na druhé strané pfi ¢asné znamosti zvitat se u prvotelek
snizila doba lezeni. Jedno z moznych vysvétleni této zdanlivé paradoxni kombinace efektt je,
ze v prvnich 24 hodindch po zavedeni novych zvifat, kdy bylo chovani zaznamenéno v této
studii, se novacci snazili byt aktivni, kdykoli byla aktivni jiz zndma zvifata, ¢imz snizovali dobu
stravenou lezenim. U multipararnich krav bylo zji§téno, Ze Casnd znamost zvitat ovliviiovala
vy$§i synchronizace s ostatnimi ¢leny skupiny. To by se mohlo jevit jako podpora myslenky,
ze zkuSenym zvifatim usnadiiuje pfitomnost jedincii z raného vyvoje ve skupiné koordinaci
individualniho chovani s funkci celé skupiny.

Dojici robot vyuziva dobrovolné néavstévy krav, coz eliminuje potiebu ruc¢niho
pfesouvani zvifat do dojirny dvakrat denné. Kravy tak mohou navstévovat dojirnu kdykoli
behem dne a frekvence dojeni se ptizptisobuje jejich individudlnim potfebam v priibéhu laktace
(Vijayakumar et al. 2017). Kravy mohou mit prospéch ze svobody a kontrolovat tak svou
fyzickou aktivitu a tim i snizit potencidlni stres v dobé dojeni, protoze nejsou shromazdéné a
pfeplnéné jako v konvencnich dojirndch (Miguel-Pacheco et al. 2014). Navic ¢astéjsi dojeni
snizuje tlak ve vemeni a zaroveii snizuje napéti vazii vemene (Osterman & Redbo 2001). Cas,
kdy se krava rozhodne jit na dojirnu, mize byt ovlivnény dalSimi faktory jako je hierarchie,
denni doba a socialni afiliace, které taky mohou ovlivnit jejich volbu, kdy a s kym ptjdou dojit
(Marumo et al. 2022). Zavedeni automatickych dojnych zatfizenich vede k zvyseni poctu skotu
ustajen¢ho ve skupinach v rozsdhlych dynamickych systémech. Tim dochéazi naptiklad k
vyzkumy naznacuji, Ze tyto ruSivé praktiky mohou mit negativni dopad nejen na socialni
chovani, ale také na produkci mléka, kviili zvySené stresové reakci v diisledku soupeteni o
zdroje, jako je prostor pro krmeni a odpocinek (von Kerserlingk et al. 2008; Mazer et al. 2020).
U dospélych krav a telat je socialni preference spojena s tim, jak blizko se nachazeji jedinci
téhoz druhu v kotci. Kravy a telata, kterd jsou blize k sobé, casto vykazuji siln¢jsi vztahy. Tato
socialni prednost je posilovana dlouhodobou znamosti mezi jedinci spiSe nez nedavnou
spole¢nou zkuSenosti (Gutmann et al. 2015).
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Marumo et al. (2022) se zaméfili na studovani existence socidlnich vazeb v
automatickych dojicich stanicich béhem dojeni mezi kravami v systému s volnym pohybem a
zda tyto vazby ovliviiuji vynos mléka, obsah tuku a bilkovin. Kazd4 dojnice byla identifikovana
podle ocislovaného obojku. Jakmile krava vstoupila do dojici jednotky, byla rozpoznana ze
senzortl na jejim obojku a vSechna denni individudlni méteni, jako byl vstupni a vystupni Cas,
produkéni vykon (dojivost, obsah mlééného tuku, obsah bilkovin), fyzickd aktivita, ziva
hmotnost a doba ptfezvykovani, pienesena transpondérem do pocitace. Kravy mély mezi
jednotlivymi ndvstévami do dojici stanice minimalni interval 2,5 hodiny. Pokud krava nedosla
do dojici stanice dobrovolné béhem poslednich 12 hodin, zaméstnanec ji tam dovedl, aby byla
podojena. Pro zjisténi, jestli krdvy maji své oblibené spolec¢nice béhem dojeni v automatické
dojict stanici bylo sledovéano, kdy jedna krava nasledovala druhou. Vice nez 90 % krav dojilo
do 10 minut. Kravy, které vstoupily do dojiciho stroje do 10 minut po pfedchozi krave,
pravdépodobné cekaly ve fronté spolecné. Pokud byla pauza mezi jejich pfichody delsi,
naznacovalo to, Ze spolecné necekaly. Vysledky ukazaly, ze kravy, které jsou star$i, mély
siln€jsi asociacni silu s jinymi kravami nez kravy, které se telily jen jednou. Alternativné mohou
byt starSi dojnice v priméru dominantnéjsi nez prvotelky, coz jim umoziiuje pouZzivat dojici
automaty v lepsich casech. Celkové vysledky vyzkumu Marumo et al. (2022) ukazuji, ze kravy
chované v rozsdhlém dynamickém skupinovém systému mohou v chovech s automatickymi
dojicimi stanicemi vytvaret pravidelné socialni vazby, aniz by tyto vazby ovliviiovaly dojivost.
Primérné 1 maximalni sila asociace nesouvisela s primérnou dojivosti, ale souvisela s obsahem
mlécného tuku a bilkovin v zavislosti na poctu porodl. Star$i kravy mély v pruméru vyssi
pramérnou denni dojivost ve srovndni s prvotelkami, avSak u krav, které se telily vicekrat byl
zji$tén vyznamny pokles procenta mlécného tuku a bilkovin pfi zvySené praimérné sile asociace,
coz se u prvotelek nevyskytlo. Divodem mize byt to, Ze zatimco konzistentni socidlni asociace
v automatickych dojnych zatfizenich mohou pfinaset vyhody mlad$im kravam, star$i kravy
mohou upravit sviij denni rozpocet na aktivitu, aby tyto asociace navéazaly, coz ma vliv na
slozeni jejich mléka.

Ozella et al. (2023) délali srovnavaci studie socidlniho chovéni u prvotelek a dojnic po
vice porodech pfi automatickém dojeni. K identifikaci socialnich asociaci mezi kravami béhem
dojeni v automatickych dojicich zafizeni byla vyuzita stejnd metoda jako u (Marumo et al.
2022). Socialni asociace odvozovali od vystupu jedné kravy a vstupu druhé kravy do dojiciho
robota. Pokud byl ¢asovy odstup mensi nez 10 minut, povazovalo se to za asociaci mezi dvéma
kravami. S pouzitim tohoto piistupu bylo identifikovano celkem 184 923 asociaci v celém
datovém souboru. Z toho 89 306 asociaci prvotelek a 95 617 asociaci multiparnich dojnic. Pro
kazdy par krav bylo zjistovano, kolikrat jedna krava nasledovala druhou u dojiciho robota, a
naopak a z byla provadéna analyza korelace. Pokud byla asociace mezi kravami symetricka,
povazovala se za vzajemny vztah. V opacném piipadé pii asymetrii byl vztah jednostranny.
Vyuziti socidlni diferenciace umoznilo posoudit rozmanitost vztaht. Kravy, které byly
zkoumany, ukézaly vice ruznorodych vazeb. Tento vysledek je v souladu s piedchozimi
vyzkumy socidlniho chovani skotu, ktery naznacuje, ze kravy vykazuji slozité socialni vztahy,
které se mohou lisit v z&vislosti na systému managementu. Zaroveil se ukédzal vyznamny vliv
véku a parity na pocet socidlnich asociaci mezi kravami. Multiparni kravy mély tendenci byt
vice spolecensky propojeny s ostatnimi Cleny stdda, protoze mély tendenci navazovat vice
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odréazet schopnost starSich krav vytvaret v ramci svého stada sofistikovanéjsi socialni struktury,
jako jsou hierarchie a podskupiny. Zaroven vysledky nenasli zddnou vyznamnou korelaci mezi
socialnim chovanim a mlé¢nou uzitkovosti ani u primipary, ani u mutriparnich dojnic (Ozella
et al. 2023).

Pokud se chceme vyhnout agonistickym stietim u krmnych Zlabti ve vétSich skupinach,
je potteba dodrzovat urcity prostor na jednu kravu. Zvysend konkurence v krmeni mize snizit
pfijem a zvysit rychlost krmeni, coz mliZze pfedstavovat riziko metabolickych problémi, jako
jsou potize se slezinou nebo subakutni bachorova acidoza (Shaver 1997). Rozsiteni prostoru na
krmeni pro jednu kravu z 0,5 m na 1 m umozni zvifatim pohodIngjsi ptistup ke zlabu a drzeni
vétSich rozestupit mezi sebou. To ma za nésledek snizeni frekvence agonistického chovani a
zvySeni aktivity pii pfijmu Cerstvého krmiva. Toto zvySeni krmné aktivity se tykalo zejména
podtazenych krav, které byly odhanény od Zlabli ostatnimi dominantnéj$i dojnicemi (DeVries
et al. 2004).

3.3.3. Chov masného skotu

Dobytek na rozsahlych pastvinach se obvykle pase spiSe v menSich skupinach nez jako
jedno velké stddo. Skupinové chovani mezi masnym skotem je pravdépodobné vysledkem
evoluc¢nich vyhod véetné ochrany pted predatory, zvySenych pfilezitosti pro synchronizovany
chov, skupinového odchovu mlad’at a termoregulace (Stephenson et al. 2016). Hierarchie ve
skupinach socidlnich zvifat mize byt zaloZzena bud’ na asymetriich, které jsou dilezité pro
agonistické interakce jako je télesna hmotnost, nebo na tradi¢nich ukazatelich jako je vek, které
jsou ostatnimi Cleny stada respektovany (Hubbard et al. 2021). Socidlni pouto mezi krdvou a
teletem je za prirozenych podminek prvni vytvofenou socidlni vazbou. Socidlni vazby mezi
telaty se mohou zacit vyvijet ve tiech tydnech veéku, kdy béhem dospivani se méni socidlni
vztahy (afilativni, podfizeny/dominantni, reprodukcni). To hraje roli pfi uréovani pozice
jednotlivce v rdamci celkové socidlni struktury skupiny, coz miiZze ovlivnit ziskani pfistupu ke
zdrojim nebo preferovanym mistim (Veissier et al. 1998). Vazby jsou urovany raznymi
agonistickymi interakcemi, které zahrnuji ptetlacovani hlavou, vzeskakovani, pronasledovani
a vyhanéni (Craig 1986). Jakmile se v rdmci celkové socialni hierarchie skupiny ustaly socialni
status, je obvykle udrzovan prostiednictvim bezkontaktnich interakci (Bouissou et al. 2001).
Skupiny skotu smiSeného véku, bez ohledu na pohlavi, vykazuji strukturu socidlni dominance,
kterd pfipomina volné se pasouci stada. Pfi zkoumani skupin riznych plemen bylo zjisténo, Ze
pokud se jedna o skupiny s vice plemeny, plemeno ma nejvetsi vliv na socidlni dominanci.
Pokud jsou skupiny s vyskytem pouze jednoho plemene, hral hlavni roli vék. DalSim faktorem,
ktery miize ovlivnit socialni strukturu stad, je Cas, ktery dany jedinec ve skupiné stravil
(Hubbard et al. 2021). Dle Sarové et al. (2013) dominantni postaveni jedince se zvy3uje s vékem
po vysoce piedvidatelné trajektorii, pficemz individualni télesnd hmotnost hraje mirnou
modifikujici roli. Dominance u samic krav muze byt piikladem feSeni soupefeni na zakladé
ptedchoziho pobytu. Systém dominance masného skotu neposkytuje pouze vyhody nejsilnéjsim
zvitatiim, ale mize také slouzit vSeobecné sdilené funkci, kterd podporuje bezproblémové
fungovani pasouciho se stdda nebo projeveni zkuSenosti ziskanych star§Simi kravami. U telat
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polodivokého skotu zebu bylo zjisténo, ze pokud jsou telata drzena se stadem déle nez 5 let,
usnadni se tak vytvofeni stabilni skupiny. Rodinné vazby se zdaji byt zakladem ptirozeného
seskupovani dobytka, kdyz clovék do né€j zasahuje jen miniméln¢ (Reinhardt & Reinhardt
1981). Dle Stephenson et al. (2016) socidlni vazby zalezi na velikosti stdda. Pokud je pocet
jedinct ve stddé mensi nez 40 kust, stddo ma tendenci fungovat jako jedna skupina s vEétSimi
asociacemi misto toho, aby se rozd¢lila do vice skupin. Skot v menSich stddech nechova
vyrazné preference ani se jinym jedincim nevyhyba. To naznauje, Ze vSechny kravy
navazovaly relativné stejné vztahy se v§emi ostatnimi kusy dobytka na pastvin¢. Oproti velkym
skupinam citajici 50 az 200 kust dobytka obvykle skot vykazoval siln¢jsi nebo slabsi asociace
s ostatnimi ¢leny stdda. Harris et al. (2007) pfi pozorovani stada o velikosti 15 ¢lenil zjistil, Ze
se jedinci seskupovaly podle mnozstvi pice. Kdyz bylo krmiva dostatek, stdda byla
kompaktnéjsi a zvifata se pasla blize u sebe. Kdyz bylo mnozstvi pice omezené, stada se
fragmentovala do podskupin, které jsou vice nezdvislé. Dominantni jedinci byli nejtésnéji
asociovana zvifata. Posledni zvifata zaclenéna do skupin stdda byla obvykle zvitata, ktera
vykazovala samostatné akce.

Vztah mezi dominanci a viidcovstvim miize rozvijet od jednoduchého autoritativniho
jednotlivce na pohyb stdda zvySuje s jeho dominantnim postavenim. Dominantni kravy se
béhem cestovani i shanéni potravy nachdzeji blize k piedni ¢asti stdda. BEhem cestovani maji
dominantnéjsi kravy pifimé;jsi trajektorie a byly vice sladény jak s nejbliz§imi sousedkami, tak
s celym stddem. Pohyby samic masného skotu za potravou a na kratké vzdalenosti nejsou
vedeny zadnym konkrétnim jedincem, ale jsou spiSe ovliviiovany odstupfiovanym typem
vedeni. Odstupiiované vedeni znamena, ze ¢im je krava dominantnéjsi, tim silngj$i vliv mtze
mit na pohyby stada (Sarova et al. 2010). Zaroven v 15 &lenném stadu plemene gasconne bylo
alogroomingové chovani siln€ ovlivnéno dominantnim postavenim kravy. Zvifata s vys$$im
postavenim byla aktivnéjSi v poskytovani alogroomingu a i vice oplacela pfijimany
alogrooming. Dominantni kravy tak vzajemnou pé&i mohou podporovat stabilitu stada (Sarova
et al. 2016). Skupinové asociace a socialni vazby jsou dynamické, a tak se mizou v riznych
situacich liSit. Napfiiklad nastup porodu a pfivedeni potomka vytvaii pro matku, kterd je soucasti
stada, socialni zménu. Je tieba pecovat o mlade, rozvijet a udrzovat silné mateiské pouto a
budovat nebo udrzovat socidlni sit€ v ramci vétsiho stada. Finger et al. (2013) zkoumali socialni
dynamiku ve stadé dobytka, které zahrnovalo biezi kravy a matky s telaty, po dobu 11 tydnii.
Denni pozorovani umoznilo analyzovat asociace jednotlivych krav zaméfené zejména na biezi
kravy pted a po porodu. Byly zaznamendny vyznamné rozdily v asociacich mezi bfezimi
kravami a kravami s telaty. Kravy s telaty projevovaly silnéjsi vazby s ostatnimi kravami, které
jiz také mély mlad’ata, zatimco bfezi kravy vykazovaly slabsi asociace jak s ostatnimi bfezimi
kravami, tak i s kravami s telaty. Ackoli jsou kravy ptirozené spole¢enské, vétSina biezich krav
ma v hodinéch pied porodem silnou tendenci izolovat se od zbytku stada, aby si vybrala misto
k oteleni. Poté, co se bfezi krava ptivede na svét potomka, zacne vytvatet silnéjsi vzajemné
vztahy s ostatnimi matkami. U zkoumani socialniho chovani u polodivokého skotského ndhorni
skotu, které trvalo 4 roky se zjistilo, Ze jejich vztahy byly pevné a stabilni. Diky vzajemné
predvidatelnosti zvifat nedochédzelo k otevienym agresivnim stietim, a vétSina konflikth byla
feSena napftiklad prostiednictvim vyhroZovani a spontanniho ustoupeni, coZ minimalizovalo
riziko zranéni. Ob€ pohlavi v jakékoli vékové kategorii provadéli falesné boje, které bylo
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oznadeno za piatelské kontaktni chovani. Ugastnici se nesnaZili porazit jeden druhého. Hravy
zamér byl podtrzen skutecnosti, ze pozvani ke hie bylo vyjadieno podiizenym partnerem stejné
Casto jako dominantnim partnerem paru. Jalovicky se poprvé otelily ve véku 2 nebo 3 let.
Oteleni krav probihalo v kvétnu a Cervnu, kdyZz trdva zacinala rlst. coz miize naznaCovat
souvislost mezi kvalitou potravy a casovanim doby biezosti. Primérny interval mezi otelenimi
v chovu byl 391 dni a timrtnost mlad’at béhem prvniho roku Zivota ¢inila 5 %. I kdyz nebyla
poskytnuta zZadné veterinarni péce, byla reprodukéni vykonnost dobra diky pevné a ustalené
hierarchii ve které nedochazelo k agresivnim stietim (Reinhardt et al. 1986). Stejn¢ jako mnoho
jinych druhti pasteveckych zvirat, skot socialni hierarchii minimalizuje agresivni chovani a tim
udrzuje soudrznosti skupiny (Mendl & Held 2001).

Postupy chovu masného skotu ¢asto omezuji tvorbu rodinnych vazeb odstavem telat ve
véku 6-8 mésicii, chovem jalovic oddélené od hlavniho stdda a michanim rtiznych stad skotu
(Veissier et al. 1990). Po odstavu jsou mladi by¢ci z matetskych stad ¢asto znovu seskupovani
s telaty z jinych stad, aby se vytvotily skupiny homogenni vdhy pro vykrm. Tento postup
zahrnuje jak oddéleni od znamych vrstevnikd, tak smichéni s novymi. Michani vyvolava
agresivni a sexualni interakce u samcti, a tento jev je vyraznéj$i, kdyz jsou skupiny slozeny ze
zvitat s rozdilnou hmotnosti a velikosti (Mounier et al. 2005). Pfi pokusu byli ustajeni vykrmni
byci ze stejné pastvy do jedné ubikace a byci z riznych pastev do druhé ubikace. Béhem vykrmu
nesmichani byci vénovali vét§i mnozstvi socidlni péce a vice pozitivnich interakci ostatnim
jedincim nez byci, ktefi byli smichani z riznych pastev. Tento jev trval i nékolik mésict po
umisténi do vykrmny. Nemichani byci byli také vice ochotni pfijmout ostatni byky vedle sebe
pfi krmeni, vykazovali mén¢ reakci souvisejicich se strachem béhem socialni separace a byli
mén¢ vystresovani pii manipulace pied pordzkou. Pokud jsou navic navzajem nezndma zvitata
jinak velkd a nemaji homogenizovanou hmotnost, miize to zvysit hladinu stresu a strachu
(Mounier et al. 2006). 72 voli plemene holstynsko-friského skotu bylo po 6 jedincich
opakované pfemistovano a preskupovano do novych ubikaci, kdy méli 14 dni na to, aby si
zvykli na nové prostiedi a spoleniky. Zadny z volii nikdy nesdilel stejnou ubikaci ani
spolubydlici, se kterymi byl diive. Prvni den po vyméné vétSina vola stravila nejvice casu
stanim a také dochazelo méné k fyzickym kontaktim s ostatnimi. Po tfetim pfemisténim a
preskupenim jiz volové travili vice ¢asu leZenim a objevovalo se vétsi mnozstvi télesného
kontaktu. Akutni behavioralni reakce voll se pii kazdém ptfesunu zmenSovala. To naznacuje,
ze doslo k ¢aste¢né adaptaci na tyto zmény. P opakovaném preskupovani a pfemistovani nebyl
pozorovan zadny skodlivy ucinek na vykonnost voll, a to i pfes pocatecni zménu chovani
(Gupta et al. 2008).

Pro hovézi dobytek chovany intenzivné v kotci je dilezité, aby v pfiméfeném poméru
provadél pfijimani potravy, zkoumani a pecovani (Ishiwata et al. 2006) Implementace
biologicky vhodného a druhové specifického obohaceni prostiedi mé potencial zlepSit ubikaci
a produktivitu vykrmného dobytka tim, Ze zmirni nudu, snizi agresivitu a podpoii vykon
riznorodého a vhodné distribuovaného druhové specifického chovani (Park et al. 2020).
Obohacovaci zafizeni mohou mit vliv na pfirstek hmotnosti, na celkovy zdravotni stav a
vyskyt abnormalniho chovani u skotu ve vykrmnach (Wilson et al. 2002). Voliim ve vykrmnach
jsou nabidnuté statické kartace, které podporuji jejich pfirozenou motivaci k olizovani
pfedméth. Tento karta¢ se sklada z 12 kartdCovych hlav pfipevnénych k dfevénym deskam ve
tvaru obracené¢ho pismene ,,L*“. Pokud se v kotci nachazel karta¢, snizoval se vyskyt a vytrvalost
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stereotypniho a agresivniho chovani, coz je dilezité pro bezpeCnost ostatnich zvifat i
oSetfovatell a zaroven by béhem souboje mohlo dojit i k poSkozeni kotce. Zatimco agonisticka
interakce je pro piimo zicastnéné jedince stresujici a energeticky narocna, tak i zvifata, ktera
se piimo neucastni boje, mohou piesmérovat svou energii na pozorovani aktivity namisto
odpocinku a vyuziti své energie k ristu (Park et al. 2020). Kartace ve vykrmnach jsou skvélym
obohacenim prostiedi, o které maji volové zajem a vyuzivaji je. Ve zkouSce na obohaceni
prostfedi pomoci pachovych zatizenich s vini levandule a mléka ale takovy tspéch nebyl a
volové ztratili zajem. MozZnou pfi¢inou postupného tpadku zdjmu o zafizeni s viini mléka
mohlo byt spojeni této interakce s touhou po jidle, pficemz vlastni konzumni faze chybéla. Tim
mohla vzniknout urcita frustrace (Wilson et al. 2002). V jedné studii byl do kotce pro vykrmné
voli umistén dalsi vysoky Zlab vélcovitého tvaru, ktery se svou konstrukei 1iSil od bézného
obdélnikového ptizemniho Zlabu, aby skot mohl snéze pfijimat seno. I kdyz socialni faktory
ovlivnily GispéSnost volli pouzivat tyto sudy naplnéné senem, sud voly pfitahoval a podporoval
jejich piijimani potravy a péci o né€ po dobu nékolika mésict po instalaci. Nekteré fyziologické
parametry odrazely tyto pozitivni zmény v chovani béhem instalace. Behavioradlni a
fyziologické pozitivni G€inky pietrvavaly i po odstranéni valcového zlabu a zlepsily se konecné
jatecné vlastnosti hovéziho dobytka (Ishiwata et al. 2006). Extenzivn¢ chovany masny skot
mize byt nékdy chovan v travnatych vybézich bez dalSich pfirodnich a umélych prvki,
takzvanych neurodnych pastvin. I tady miZzeme dobytku poskytnout obohaceni ve formé
riznych kartaca, starych vétvi nebo parezl, kus zavésného lana nebo hromadou Stépky
(Dickson et al. 2022).

Musime si byt védomi toho, Ze stresové situace maji vliv na sekreci gonadotropini a
tim 1 na reprodukéni efektivitu krav a byki. Proto je tfeba predvidat stresory, které jsou casto
rutinnimi situacemi ve stadech (odstavovani, klimatické podminky, socidlni pieskupovani atd.)
a snazit se minimalizovat jejich dopad. Plodnost plemennych byki je klicovym faktorem ve
staddech. Proto kromé obecného managementu je tieba zvazovat i management stresu pfi
manipulaci s byky (Fernandez-Novo et al. 2020).1

1 Ke stylistické Gpravé textu literarni rederée byl vyuzit ChatGPT. Znéni promptu bylo: Zlepsi formulaci textu

23



4. Zavér

V mé bakalai'ské praci je popsan socialni Zivot skotu v pfirozeném prostredi, ktery se zamétuje
na informace ohledné socialni organizace ve stadech divokych populaci turovitych a jejich
komunikace. Cilem této prace bylo prozkoumat, jak technologie ustajeni ovliviiuje socialni
chovani skotu a jak mizeme minimalizovat stres zpiisobeny konflikty a agresivitou mezi
jednotlivci a jak zlepSit vztahy mezi zvifaty, které zlepSuji jejich welfare a reprodukéni uspéch.

Z odbornych ¢lanku a studii jsem ziskala informace o parovém a skupinovém odchovu
telat, které¢ tvrdi, ze spravna socidlni organizace v raném vyvoji telat je velmi dileZzita.
Oddélovani telat od matek a umisténi do individudlnich boxt ¢asto naruSuje socialni vyvoj a
muze vést k akutnimu stresu, ktery ma dlouhodobé negativni dopady. Parovy a skupinovy
odchov telat je v n¢kolika ohledech lepsi nez odchov samotnych telat v individudlnich boxech.
Spole¢ny odchov ma pozitivni vliv na uceni, schopnost pfizplisobit se novym situacim a
celkovou pohodu telat.

Castym problémem v chovech skotu je napiiklad laminitida nebo mastitida. Nemocna
¢i zran€nd zvifata mohou byt méné aktivni, vyhledavat izolaci nebo se zapojovat do odlisSnych
socialnich interakci nez zdrava zvifata. Moznost izolace ale vétSinou neni mozna a tim padem
pfidanim odlehlé ¢asti v kotcich pro nemocnaé zvitata by mohla byt prospé$na. Zména chovani
miZze byt signalem pro ostatni jedince ve skuping, kteti mohou reagovat riznymi zpiisoby, jako
je poskytovani péce, vyhybani se nemocnému jedinci nebo prizplisobeni se novym socidlnim
dynamikam, nebo naopak se postizeny jedinec muze dostat do stfetu agonistickych interakci od
ostatnich ¢lent skupiny.

Socialni struktura ve skupindch mtize byt utvaiena faktory jako télesna hmotnost nebo
veék, coz ovlivituje vztahy mezi jednotlivymi ¢leny. Je dulezité, aby se udrzovaly stalé skupiny
zvitat pro vytvareni stabilnich socidlnich vztahii. To zajiSt'uje snizeni stresu a tim padem lepsi
reprodukci.

V intenzivnim nebo i v extenzivnim chovu na pastvinach se jako podpora pro projeveni
ptirozen¢ho chovani vyuziva celd skala obohaceni prostfedi. Naptiklad mechanické a statické
kartace, zavéSené provazy nebo kopa Stépek. Tato obohaceni zlepsuji celkovy welfare dobytka.
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