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ABSTRAKT

Diplomova prace je za#tena na urowve reprodukce atistovou intenzitu telat plemene
Aberdeen angus. V ramci vyzkumu bylo sledovano metoo v ekologickém chovu
nachazejiciho se ve Zlinském krajghbm obdobi 2007-2016. Data byla ziskana
z kontroly uzitkovosti masného skotu a z eviderzrenfy.

V reprodukci bylo dosazenaidhto hodnot: zateznuti po 1. inseminaci 62,5 %
u jalovic a 60 % u krav, servis perioda 80,7 dnezishobi 365,5 dne, hruba natalita
107 %,cista natalita 102 %, Z&vodchovana telata 93 %. Z uvedenych vysiegkpatr-
né, Ze urovie reprodukce v tomto chovu je velmi dobra.

U rastové intenzity telat byl sledovan vliv plemenikaku a pohlavi na hmotnost,
piirastky a vysku v Kzi potomki. Vliv plemenika na hmotnostiipnarozeni, ve 120,
210 a 365 dnechéku, prirastky a vySku potomstva dosatdsto vysoce vyznamnych
(p < 0,01) rozdil. Statisticky vyznamné (p < 0,05) rozdily v hmotieas telat vliivem
roku byly zaznamenanyipnarozeni a ve 120 dneckkwu telat, zatimco ve 365 dnech
véku telat byly zjis¢ény vyrazné (p < 0,01) diference v hmotnostechigigtcich mezi
roky. V pripact vlivu pohlavi byly mezi byky a jalovicemi prokazamysoce signifi-
kantni (p < 0,01) rozdily, které potvrzuji obécenamé pravidlo, Ze samci dosahuji

vySSi porodni hmotnosti a maji celkowySSi fistovou schopnost nez samice.

Kli ¢ova slova: reprodukce,irstova intenzita, Aberdeen angus.



ABSTRACT

The Master’s thesis is focused on the rate of ceftion and growth intensity of calves
Aberdeen Angus breed. In the research was monitheedffspring in organic farming
located in the Zlin region during the period 2000t& Data were obtained from the
performance testing of beef cattle and from théstegof the farm.

There was achieved following values in the reprddac pregnancy rate after the
first insemination 62.5 % in heifers and 60 % imvspservice time 80.7 days, meantime
365.5 days, crude natality 107%, pure natality 10% reared calves 93%. It is obvi-
ous from these results that the rate of reprodnaifdhis breed is very good.

With the growth intensity of calves there was morat the influence of sire, year
and sex on the weight, gains and hip height ofpoifg. Influence of sire on birth
weight, weight at 120, 210 and 365 days of ageyggand height of offspring achieved
often highly significant (p < 0.01) differencesagtically important (p < 0.05) diffe-
rences in weights of calves due to influence ofryweare recorded at birth day and
at 120 days of age calves, while at 365 days ofccaees were revealed significant
(p < 0.01) differences in weights and gains betwgears. In case of the influence
of sex between bulls and heifers were revealediyhgjgnificant (p < 0.01) differences
confirmed generally known principle that the maiase a higher birth weight and have

a higher growth ability than females.

Keywords: reproduction, growth intensity, Aberdeen angus.
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1 UVOD

Chov skotu je \Ceské republice (dale jafiR) dileZitym agrarnim odstvim. Hlavnim
Ucelem chovu skotu je produkce mléka a ¢mwkio masa pro lidskou potravu. Obliba
howziho masa u obyvat€IR je z dlouhodobého hlediska nizka, coZ jesgbeno jed-
nak vysSi cenou v porovnani s masemreepm a zvlast dribezim, tak nedvérou

v howzi maso v souvislosti s nemocemi jako BSE, slindavkulhavka apodci
pro vysoky obsah nasycenych mastnych kyselin wiékiani.Rada spaebitelr pre-
hlizi skut€nost, Ze hoszi maso je pro lidsky organismus bohatym zdrojetkolin,
esencialnich prvka vitamiri.

Produkce ho¥ziho masa je zajidvana vSemi plemeny skotu, avSak jednotliva
plemena maji k produkci masa rozdiliégpoklady a schopnosti, které souvisi s jejich
uzitkovym typem (Stupka et al., 2013). Produkcexjajch zviat, & uz ml&nych,
kombinovanychti masnych plemen, je po chovu krav s trzni produktika druhym
nejvyznamgjSim odwtvim chovu skotu. Nejvhod§si pro toto od¥tvi jsou jaténa
zvitata masnych plemen, kteréefti plemena mléna a kombinovana v masné uzitko-
VOSti.

Masny skot pedstavuje oproti dalSim uzitkovym tym skotu nejvyznamijSi zdroj
masa, a to diky dobré konverzi Zivin, dobré intendistu, jaténé vyt€znosti a kvali
masa (Zahradkova, 2009). | kdyz m& kazdé plemeaoifigké vlastnosti a existuji me-
zi nimi rozdily v masné uzitkovosti @stové schopnosti, jsou vSechna masna plemena
vhodna pro produkci masa. Chov masného skotu ggealna maximalnim vyuziti pas-
tevniho porostu i minimélni potebs jadrnych krmiv, nizkych nérocich na ustajeni
a odchovu telat spaie¢ s jejich matkami. V chovu masnych plemen je poastrza-
meéiena na vysokou uroxievykrmnosti, intenzitutstu, osvaleni, kvalitu masa a dobrou
arover reprodukce (Bure$ a Batto 2009). Produkce mléka je vyZadovana pouze
v takovém mnozstvi, aby zajistila dobiist telat od narozeni do odstavu, tedy po dobu
priblizn¢ 7 az 8 n¥siai.

Dobra aroveé reprodukce v chovech ja&teeho skotu je zakladem pro efektivni pro-
dukci ho¥ziho masa a sdasre je tento faktor i nejvyznandsi pro masnou produkci
(Vostry, 2009). DalSim vyznamnym faktorem je intémzrastu, ktera se lisi
u jednotlivych plemen. Vyznantistové schopnosti je podtrzen tim, Ze je vyhodnocova

na v ramci kontroly uzitkovosti masnych plemen.

10



Tyto dva vyznamné faktory, tedy Uraveeprodukce aiistova intenzita, jsou napini
této diplomové prace,ifgemz u fistové intenzity je hodnocen vliv plemenika, roku

a pohlavi na hmotnostfipistky a vysku telat.
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2 LITERARNI P REHLED

2.1 Plemena masného skotu

Ke dni 29. 2. 2016 bylo v kontrole uzitkovostiieského svazu chovaemasného
skotu (dale jerCSCHMS) registrovano 23 plemen skotu s masnou udiksth, ktera
jsou VCR oficialné uznana¢SCHMS, 2016).

2.1.1 Aberdeen angus

Plemeno Aberdeen angus bylo vySl€dot v severovychodnim Skotsku aipat
k celos¥tové nejrozsfergjsim masnym plemém, picemz v CR jde v sodasnosti
Plemeno je menSiho aZzexdiniho ¢éesného ramce s dominantnifarnym zbarve-
nim a bezrohosti (Stupka et al., 2013). V atsgii dosahuji kravy Zivé hmotnosti 560
az 640 kg a byci 1000 az 1100 kg (Zahradkova, 208%avba d&la je kompaktni
a harmonicka s pevnou konstituci. #ata jsou doie osvalena, trup je hluboky
a valcovity s prsni kostiretelre vystupujici mezi hrudnimi kaetinami. K trupu filé-
haji kratké kotetiny a mala hlava. Plemeno Aberdeen angus vynmikérsymi porody,
vybornou plodnosti matek a vysokou kvalitou magarése vyznalje jemnym mra-

morovanim, kehkosti, 8avnatosti a specifickou chuti.

2.1.2 Aubrac

Piavod plemene Aubrac je v jizni Francii, kde je his@istokrevného chovu delSi nez
100 let (Biniova, 2009). \CR jsou chovana zidta tohoto plemene od roku 2009
(CSCHMS, 2016).

Podle francouzského Sdruzeni plemene Aubrac (URutdr la Race Aubrac, déle
jen UPRA Aubrac) je Aubrac plemeneniestreé velkého élesného ramce s robustnim
téelem (UPRA Aubrac, 2016). Doslg kravy vazi pkmerné 600 kg, byci 900 kg (Binio-
v4, 2009). Francouzské sdruzeni plemene Aubraciyaid plemenny standard tyto
rysy: zbarveni zvat je plavé, od barvy pSenice példvé Sedou, s tmavsimi odstiny

na plecich a kytach, sliznice jsaierné, mulec afasy cerné s bilym ohratdenim,
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na hlag sctvercovymeelem a kratkym, Sirokym mulcem jsou posazerigdst velké
usi lemovan&ernou srsti, lyrovité rohy &rnymi vrcholy, krk a boky po#nné kratké,
snizeny lalok, Siroky hrudnik, klenuta Zebra, satdnzd’, dlouha ohaka kortici cer-
nym choméem a relativa kratké nohy sernymi kopyty (UPRA Aubrac, 2016). Jde
0 houZevnaté a skromné plemeno s dobrou adaptabihadnymi porody a vysokym
stuprém resistencedti chorobam (Biniova, 2009).

2.1.3 Bazadaise

Mistem mvodu plemene Bazadaise je jihozapadni FrarC®CHMS, 2016). \CR je
toto plemeno chovano od roku 2009i¢pmz na konci Unora 2016 evidov@BCHMS
v kontrole uzitkovosti pouze 25stokrevnych krav.

Plemeno je s$edniho aZz velkéhoclesného ramce a hmotnost dégph krav
se pohybuje od 750 do 850 kg, hmotnost diysh bykli pak od 900 do 1200 kg (Ex-
cellence Bazadaise France, 2013). Francouzskaaasochovatél plemene Bazadaise
udava jako plemenny standard Sedé zbarveni s dmibogichylkami v souvislosti
s pohlavim a &kem zvfete (byci maji tmavsi odstin nez-li kravy, telagaradi s¥tla,

v bar& pSenice, aigbarvuji se ve 3 az 4asicich ¥ku, rekdy i pozdji), rizové sliz-
nice, Siroka a vysoka hlava, velké a na zalkdaalralné rohy Zluté barvy s baou Spé-
kou, velké @i a nizovy mulec obklopené stlejSi srsti, Siroky a hluboky hrudnik, deb
osvalené plece, kulata a Siroka Zebra, Siroky d&edobvaleny tbet a zaoblene, dob
osvalené kyty. Plemeno vynika vybornymi niatg/mi vlastnostmi a snadnosti teleni
pro nizkou porodni hmotnost telat.

2.1.4 Belgické modrobilé

Toto pivodem belgické plemeno jedistokrevné formd chovano pedevSim v mist
pavodu a ve Velké Britanii (Zahradkova, 2009).CR je chov zam¥en na produkci
plemennych byk, ktefi jsou vyuzivani v uzitkovémikzeni s cilem zvysit masnou uZzit-
kovost potomstva.

Plemeno Belgické modrobilé je velkéhitesného rdmce, kdy se hmotnost desp
lych krav pohybuje vrozmezi 750 az 800 kg a hmsitraosglych byka od 1100
do 1250 kg s tim, Ze neni vzacnosti¢vidyky s hmotnosti 1500 kg (Maléat, 2016). Bel-
gicka asociace chovatetohoto plemene uvadi jako plemenny standard: #oarvilé,
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modréci ¢erné, pomdrné Siroka hlava s plochynselem, ktera je &Si a kratSi u by
kratké, horizontal& rostlé rohy, které jsou u krav zakené dopedu, krk u krav silny
a horizontalni, u byl konvexni a obly, Siroka a svalnata dir(zvliast u byki), dokre
osvalené plece, obla Zebra, Siroky a svaln#ébethi bedra a zejména u hiyKiroké kyty

s dvojitym osvalenim (Herd-Book Blanc-Bleu Belg€18). Nevyhodou plemene je
vysoké procento porddprovadnych ciséskymiezem (Maléat, 2014). Vyhodou je vy-

nikajici osvaleni, vysoka winost a kvalita masa a klidny temperament.

2.1.5 Blonde d’Aquitaine

Piavod plemene Blond&Aquitaine je v jihozapadni Francii (Stupka et 2013). | kdyz
je VCR toto plemeno chovano jiz od roku 1991, neni wdfeno jako gktera dalsi
francouzska plemena (Zahradkova, 2009).

Plemeno je velkéhalesného ramce 181 délkou trupu a vyraznym oblym osvale-
nim (Malat, 2011). Hmotnost dadgch krav dosahuje 800 az 1100 kg, hmotnost &osp
lych byki je 1200 az 1500 kg. Plemennym standardem je jextewhé zbarveni
v bar& pSenice od silé po tmavou, ficemZ v okoli ¢i a mulce, naiiSe, mezi stehny
a na hleznech tize byt s¥tlejSi, avSak v pravidelnych pruzich, G&owlé sliznice bez
nahreédlych skvrn, piméreré dlouha hlava s aaénné Sirokym ¢elem, kulaté, sstlé rohy
s tmavsimi konci, gedre velké a malo ochlupené usi, vyrazng giroky mulec, sed-
n¢ dlouhy, osvaleny krk s vyraznym lalokem, hlubokydnik s dobe osvalenou pleci,
okrouhla Zebra svirajici s p#&téénei pravy uhel, dlouhy, rovny, Siroky a d@bosvale-
ny htbet, Siroka a prostorna bedra, velmi Sirok& a Zi@vkyta (délka je $Si nez dka)

a dolfe sta¥né kortetiny. Snadné porody u plemene Blondlaquitaine jsou dany

tvarem panve krav &lesnou stavbou telatimarozeni (Zahradkova, 2009).

2.1.6 Bruna d’Andorra

Domovinou plemene BrunéAndorra je knizectvi Andorra v Pyrenejich a v&mnosti
je CR jedinou zemi, vyjma zemitpodu, kde je toto plemeno chovan0SCHMS,
2016). Poet registrovanycliistokrevnych krav \CR k 29. Ginoru 2016 byl 8 kiis

Plemeno BrunadAndorra je stedniho &lesného ramce (Marcinkova a Beran,
2010). Podl&CSCHMS (2016) dosahuji kravy hmotnosti 650 aZz 75@ Hiyci 1000 az
1100 kag.
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2.1.7 Dexter

Plemeno Dexter pochazejici z jihozapadniho Irsk@efmo z nejstarSich evropskych
plemen (Jezkovéa, 2013). &R bylo k 29. tinoru 2016 registrovano v kontroletkd
vosti uCSCHMS (2016) 6Zistokrevnych krav tohoto plemene.

Zvitata jsou maléhockesného ramce, kdy kravy v daspsti dosahuji hmotnosti
270 az 320 kg a byci 450 kg (Jezkova, 2013). Playrarstandardem je kratka a Siroka
hlava, Siroky a hluboky trup, séinosvalena z@ a kratké kotetiny (Sabraus, 2014).
V¢étSina zvfat je rohata s rohy sffujicimi nahoru. Plemeno vynika masnou uzitkovosti,

snhadnymi porody a dobrou adaptabilitou (Jezkova320

2.1.8 Galloway

Plemeno Galloway, pochazejici z jihozapadniho &kotpati mezi nejstarsSi masna
plemena britskych ostrév(Zahradkova, 2009). DGR se dostalo aZ v roce 1991, a to
z Némecka a Rakouska.

Plemeno Galloway je igdniho az maléha@lesného ramce s dlouhou srsti aigob
vyvinutou podsadou (Sabraus, 2014). Zbarveref@é, ovSem existuji i dalSi barevné
variety. Sedlata zvata jsou v zahradii vedena jako samostatné plemeno pod nazvem
Belted galloway. Kravy dosahuji Zivé hmotnosti kol&50 kg a byci 650 az 700 kg
(Stupka et al., 2013). Jak uvadi Sabraus (2014dyahtiohoto plemene je kratka a Siroka,
se stedrg dlouhyma uSima, na nichz tfodlouhd srstifisré, konietiny jsou kratké
a plemeno je dominantrbezrohé. Jedna se o odolné a tvrdé plemeno, weéré dolie
snasi horSi klimatické podminky s moznosti cealoifio pobytu venku (Zahradkova,

2009). DalSi vyhodou jsou bezproblémové porody.

2.1.9 Gasconne

Domovinou plemene Gasconne je jizni Francie (Zatowd, 2009). \CR je toto ple-
meno chovéano od roku 1994, jakoZto v prvni zemi enipemi givodu CSCHMS,
2016).

Zvitata plemene Gasconne jsotiedhiho ¢élesného ramce (Stupka et al., 2013).
Kravy dosahuji zivé hmotnosti kolem 660 kg a byaliekn 1000 kg (Zahradkova, 2009).
Zbarveni srsti je od gtle Sedé po #ibrnou, zbarveni sliznic jgerné. Vyhodou pleme-
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ne je snadné teleni, métkeé vlastnosti, ovladatelnost a dloubkest. Stupka et al.
(2013) dophuji vybornou chodivost a tvrdost paznieht

2.1.10 Hereford

Plemeno Hereford bylo vysSlednto ve stedni Anglii (Zahrddkova, 2009). Diky svym

Vv s

s

U plemene Hereford existuji dva typildsného ramce — maly aZedni, ktery je
vice roz&ieny, a velky, ktery je roz&n hlavi v Severni Americe (Zahradkova, 2009).
V CR se pozaduje, aby minimalni hmotnost dbggh krav ¢inila 580 kg a hmotnost
dosglych byki 900 kg. CSCHMS (2016) uvadi, 7e za poslednich deset let
se kohoutkova vyska u plemennych bykvysSila o 10 cm a hmotnost se zvySila cca
0 120 kg. To potvrzuje i Macka2010), ktery vSak uvadi zvySeni kohoutkové vysky
0 15 cm a vahy o 150 kg. Charakteristickym znakeiar tohoto plemene jéervené
zbarveni s hlavou, horgésti krku, kohoutku, spodigsti trupu a kotetin a koncem
ohaiky v ban& bilé (Stupka et al., 2013). Vyztige se harmonickou stavbotid, jem-
nou kostrou aifiméienym stupsm osvaleni (Seba, 2017). Vyhodou plemene je nenéa-
ro¢nost, odolnost, dobra plodnost, niate vlastnosti, klidny temperament, adaptabilita
a kvalita masa (Zahradkova, 2009). Dale ¢mdazdravotni odolnost, snadné porody
a krotkost (Machg 2010).

2.1.11 Highland

Plemeno Highland (zvané téz Skotsky nahorni sielthZz domovinou je severozapadni
a centralni Skotsko, je@R chovano od roku 1991 spise jako zajmové plemRitm
va a Gardianova, 2014).

Skotsky nahorni skot je maléhtiesného ramce s hmotnosti délgph krav 400 kg
abyki 650 kg Rihova a Gardianova, 2014). Britskd asociace chbvapéemene
Highland uvadi jako plemenny standard kratkou hlgimerenou k velikosti dla
a Sirokou mezi @ma, pramen srsti néele, ktery by mil byt Siroky, dlouhy a hiaty,
vyrazny mulec, silné lyrovité rohy, silné a Sirogkece, obla a hluboka Zebra, kratké

a silné nohy, dafe usazenéa a velka kopyta, dlouhou a vinitou &sité, Zihanéerve-
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né, plavé nebo Sedokde (zvané dun) barvy (Highland Cattle Society, 3018le
o odolné, plodné, tvrdé, nenén@, dlouhoeké a klidné plemeno se snadnymi porody
a vybornymi matiskymi vlastnostmi Rihova a Gardianova, 2014). Maso tohoto ple-

mene se vyzriaje jedin€énou chuti se znaky 2iiny.

2.1.12 Charolais

Plemeno Charolais, vysle¢he ve stedni Francii, pdt k nejrozSfergjSim masnym
plemerim na s¥t¢ a v Evrog jde o wiibec nejpodetrgji zastoupené masné plemeno
(zahradkov4, 2009).

Charolaisky skot je velkéhglesného ramce, s hlubokym a Sirokytem (Sabraus,
2014). V dosplosti dosahuji kravy hmotnosti 750 kg a vice, by2D0 kg a vice (Za-
hradkov4, 2009). Podle Francouzské asociace cHavaltemene Charolais je plemen-
nym standardem jednatibilé nebo krémové zbarveni bez skvrn jiné bareyiiowla
sliznice, relativé mala, kratka hlava, Siroké&elo s plochym profilem, kratké rohy,
stredreé velké usi, vyrazné @, silné lice, Siroky mulec, kratky krk serestire velkym
lalokem, hluboky hrudnik, okrouhla Zebra #@®lsvazana s pleci, sélirosvalené plece,
svalnata bedra, velmi Siroké a osvalen&dya kyty, nevynivajici ocas, ktery je zuzeny
a ukorteny chomé&em srstnaté Zina silné koretiny (French Herd Book Charolais,
2016).

Jak uvadiCSCHMS (2006a), od 80. let je hlavnim selelkn kritériem obtiznost
porodi, neba praw vyskyt vySSiho procenta obtiznych poliod minulosti vyznamé#
shizoval zajem chovateb toto plemeno. V s@asnosti se podil komplikovanych poro-
di ustalil na cca 8 %. To potvrzuji i Seba et al.1&0) ktgi uvadiji minimalni podil
snadnych porad 91 %. V poslednich letech se selek prace soustdi, zejména
ve francouzské populaci, na $lesiit geneticky bezrohych zdt (CSCHMS, 2006a).
Plemeno disponuje velmi dobrym osvalenim, vysokdeanzitou éstu i do vysSich po-

razkovych hmotnosti a nizkym podilem tuku v ¢atem €le (Zahradkova, 2009).

2.1.13 Limousine

Plemeno Limousine pochazi zjihozapadni Franciesagasnosti je druhym
nejpaetrsji chovanym masnym plemenem v zemivpdu (Seba a Farka, 2015a).

Na naSem Uzemi je chovano od roku 1990 (ZahradiaDa).
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Zvitata tohoto plemene jsouretiniho aZz velkéhalesného ramce s hmotnosti do-
spilych krav 800 kg a dogfych byki 1200 aZ 1300 kg (Stupka et al., 2013). Seba
a Farka (2015b) uvéf jako standard plemene ptéa¥é cervené az plavé zbarveni
se s¥tlejSi srsti kolem mulce,cd a vnitni strai koncetin, rovny, Siroky a ddle osva-
leny htbet, prostornou krajinu bederni, Siroké a zavadjtig, pevné kotetiny, vyrazné
a uzawvené paznehty a klidnou a vyrovnanou povahedRosti plemene je dlouhiv
kost, snadné teleni a dobra plodnost, diggnuz je vyuzivano i v uzitkovemrikeni
(Seba a Farka, 2015a).

2.1.14 Masny simental

Domovinou plemene Simentéal je Svycarsko@R/bylo k 29. Gnoru 2016 registrovano
2447 ¢istokrevnych krav v kontrole uZitkovosttSCHMS, 2016). Podle Zahradkové
(2009) patti v sowasnosti mezi nejroz&nsjSi a nejvykongjsi plemena u nas.

Plemeno je #Siho tlesného ramce (Stupka et al., 2013). Hmotnostdipdp krav
je 700 kg, hmotnost dosiych byki 1100 kg (Zahradkova, 2009). Zaia jsou vyrazh
osvalenda a majtervenostrakaté az plad/é zbarveni, ficemz ¢ervené znaky jsou
od sv¥tlého po tmaw cerveny odstin (Sabraus, 2014). Hlava je zpravidla, avsak
barevné odznaky nejsou zavadou. Muledigovy, kortetiny jsou silné a bile zbarvené.
Simentalsky skot je rohaty, Sle¢ht plemene je vSak zatieno na bezrohost (Zahrad-
kova, 2009). Toto nenatné a pizpusobivé plemeno dosahuje vyborristové schop-

nosti i do vySSich pordzkovych hmotnosti a velnbrgoh jaténich vysledk.

2.1.15 Parthenaise

Domovem tohoto plemene je zdpadni Francie (Marciéka Beran, 2010). Chov ple-
mene Parthenaise GR zaal aZ vroce 2009, iifemZ na konci Unora 2016 bylo
v kontrole uzitkovosti vedeno @dstokrevnych krav¢SCHMS, 2016).

Parthenaisky skot jeisdniho az velkéhasiesného ramce s hmotnosti dégph
krav 650 az 950 kg a byk950 aZ 1300 kg({SCHMS, 2016). Francouzska Agentura
pro Slech&ni plemene Parthenaise (Organisme de Sélectioa ¢ Parthenaise, dale
jen O. S. Parthenaise) uvadi jako plemenny stangi@fte pSeniné zbarvenigerrg
zbarvené sliznice a konce usi a wha swtleSedé zbarveni srsti kolentica tlamy,

kratkou hlavu se Sirokyrelem a mulcem, rohy&rnymi konci, Siroky hrudnik, Siroka
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a velmi svalnata bedra, jemnou kostrdea® zbarvenou hlavu a spodnést trupu
u byki (O. S. Parthenaise, 2016)eBnosti plemene je vyborna plodnost, vynikajici
matdské vlastnosti, snadné porody, mi@dné osvaleni a vyrazna jemnost masa (Mar-

cinkova a Beran, 2010).

2.1.16 Piemontese

Plemeno Piemontese pochazi ze severozapadnidtalieas je chovano od roku 1993
(Zahradkova, 2009.SCHMS (2016) uvadi, Ze k 29. tnoru 2016 bylo v kaetuZit-
kovosti zapsano 35&stokrevnych krav.

Zvitata tohoto plemene jsouratiniho ¢lesného ramce s hmotnosti délgph krav
500 az 600 kg a byk750 az 900 kg (Stupka et al., 2013). Podle Itatdaciace chova-
teli plemene Piemontese (Assaciazione Nazionale Abbevdei Bovini di Razza Pie-
montese, dale jen ANABORAPI) je plemennym standardebylki Sedé nebo stle
béZzové zbarveni @rnou pigmentaci na hlavkrku, plecich, distalnich oblastech kon-
cetin, pedkozce, spodniasti Sourku a s moznosti vyskytu tmavych skvrn aeidh
a zadnich kotetinach (ANABORAPI, 2016). Zbarveni krav je biléboes\tle béZové
s odstiny Sedé&rné zbarvenou vulvou. Gbpohlavi majicerné zbarveny mulec, ustni
sliznici, okraje usi a ¢ek,fasy, @ni dilky, konce roli, stapec na oh#ce, analni otvor
a paznehty. Telata majtimarozeni pla®veé bézoveé zbarveni. Hlava je u ykratka
a Siroka, u krav delSi a uzsi, vzdy s chéema srsti na mezitmim valu. DalSimi ple-
mennymi znaky jsou sdre velké usi, velké &, Siroky mulec anozdry, Siroky
a svalnaty krk, hrudnik, plece i kohoutek, dloutupt Siroky hibet, dolse klenuté Zebra,
svalnata bedra, Siroké a delosvalené hyZda kyty a dlouha ohika. Maso ze zvat
tohoto plemene ma vynikajici kvalitu s nizkym pediltuku a nizky podil tuku a kosti
je také v jaténé upravenéméle. To potvrzuje i Zahradkova (2009), ktera dodaxe,
maso ma charakteristickou ahye libové a jemné a pro tyto vlastnostietné adapta-
bility, dobré pastevni schopnosti, konverzi objeainikrmiv, chovatelské nenaimosti

I nenar@nosti z hlediska vyzivy, je plemeno vyuzivano vikdvém Kizeni.
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2.1.17 Pinzgauer

Plemeno Pinzgauer pochazi z Rakouska, z oblastigRin v Salzbursku (Sabraus,
2014). VCR bylo k 29. tnoru 2016 dSCHMS vedeno v kontrole uZitkovosti pouze
15 ¢istokrevnych krav tohoto plemen€égCHMS, 2016).

Plemeno Pinzgauer jefetiniho az velkéhalesného ramce s hmotnosti dégph
krav 650 az 750 kg a byk1100 az 1200 kg (Sabraus, 2014). Podle Rakousiciaae
chovateli plemene Pinzgauer je plemennym standardem mahag§ormarveni da
s bilym, roz&iujicim se zbarvenim od kohoutku k hyZzdim, kterérpke pres l¥icho
na spodni stranu hrudi a bile zbarvenan&ha dlouhé &lo s rovnymi zady a pevné
a silné nohy s tmavymi paznehty (Australian PinegaBreeders Association, 2016).
Zvitata tohoto plemene jsowenlivd, adaptabilni a chodiva — vzhledem k vyborné
stavi® korcetin. Diky pigmentaci maji minimalni problémy s o&inou ai.

2.1.18 Rouge de Prés

Domovinou plemene Rouge de Prés je zapadni Frd8¢@A Domaine Rouges des
Prés, 2008)CSCHMS (2016) uvadi, ze na konci Unoraédkého roku byly v kontrole
uzitkovosti registrovany 2istokrevné kravy tohoto plemene.

Francouzska asociace plemene Rouge de Prés uedplierheno je velkéhales-
ného ramce (SICA Domaine Rouges des Prés, 2008neéRra hmotnost dostych
krav je 800 kg, aleasto pesahuje i 1000 kg a byci v dapsti dosahuji hmotnosti
1500 kg. Zbarveni plemene dervenostrakaté (Marcinkova a Beran, 2010). Spodsti
koncetin acelo zviat je bilé (SICA Domaine Rouges des Prés, 2008)yihalou toho-
to nenaroného plemene s vybornoustovou schopnosti je nizké procento snadnych
porodi (Marcinkova a Beran, 2010). Francouzskd asocidemgne Rouge des prés
uvadi snadnost poradi 86 % (SICA Domaine Rouges des Prés, 2008).

2.1.19 Salers

Salersky skot, jehoz domovinou je Centralni masi¥rancii, byl diCR poprvé impor-
tovan v roce 1995 (Zahradkova, 2009). Sigpko plemena Highland a Galloway se
fadi k extenzivnim masnym pleman skotu (Stupka et al., 2013).
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Plemeno Salers je velkéhtigsného ramce((SCHMS, 2016). Hmotnost dasgch
krav je cca 690 kg a hmotnost délsgh byki kolem 1050 kg (Zahradkovéa, 2009).
Zbarveni zuiat je tma¥ mahagonoveé s hustou a pam¢ dlouhou srsti. Podle fran-
couzského Sdruzeni pro progresi plemene Salersuf@r&alers Evolution, 2012) je
plemennym standardem lyrovité rohy, obdélniko#é ts rovnym Hbetem, hluboky
a Siroky hrudnik, dlouhy a tenky ocas, Siroka héezrevné a stdre dlouhé kogetiny
sc¢ernymi paznehty. Jedna se o odolné a dlotk@plemeno se snadnymi porody, a to
diky postaveni a velikosti panve. Zata maji velmi odolné paznehty a dikyeté pig-

mentaci sliznic i nizké procent@mich onemoceni.

2.1.20 Shorthorn

Plemeno Shorthorn bylo vySle¢hb v severovychodni Anglii (Marcinkova a Beran,
2010). Prvni dovoz d6R prokehl na jae roku 2010 ¢SCHMS, 2006b).

Toto anglické plemeno jeisdniho ramce s velmi dobrym osvaleni@GSCHMS,
2006b). Hmotnost dosfych krav je v rozmezi od 630 do 730 kg a digrh byki
od 1000 do 1100 kg. Vyhodou plemene jsou vybornteiiskeé vlastnosti, ranost, plod-
nost, snadnost teleni, klidny temperament, nadpmé jat€né vlastnosti

a mramorovani masa.

2.1.21 Texas longhorn

Texas longhorn vzniklo na jihozdpa&pojenych statamerickych a k 29. anoru 2016
bylo v kontrole uzitkovosti €SCHMS (2016) registrovanodstokrevnych krav.
Mezinarodni asociace chovateplemene Texas longhorn (International Texas
Longhorn Association, dale jen ITLA) uvadi jako plenny standard mohutné zkrouce-
né rohy, kratkd a rovna srst (u laykruba srst na hlagéna krku), dlouhd hlava
s pigmentaci kolemdd a dlouhou srsti v uSichfetini az male, kratke, kulaté usi, dlou-
hy krk, silny rovny libet, dolde klenutad Zebra, dlouhy ocas a tvrdé paznehty (ITLA
2016). Zbarveni neni jednotné a pro velkou variwbbarev, nelze té#t najit dva stej-
n¢é zbarvené jedince. Vyhodou plemene je nezavislasthovateli, ranost, dlouh&kost

a snadnost porad
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2.1.22 Vosgienne

Domovinou plemene Vosgienne je severovychodni keaaa nas bylo k poslednimu
anorovému dni v roce 2016 vedeno v kontrole uzZitdsiv8¢istokrevnych krav tohoto
plemene (SCHMS, 2016).

Zvitata jsou sedniho &¢lesného ramce s hmotnosti délgph krav 600 az 650 kg
a byki 900 aZz 1000 kg(SCHMS, 2016). Plemeno Vosgienne ma negitalné skvr-
nité zbarveni (Beran, 2010). Skot tohoto plemengyzaauje pevnymi kogetinami,
plodnosti, dlouhogkosti, adaptabilitou a snadnymi porody.

2.1.23 Wagyu

Japonské plemeno Wagyu nentR ili§ zastoupené, neB& SCHMS (2016) evido-
val dne 29. anora 2016 v kontrole uzitkovostigiokrevnych krav tohoto plemene.
Tento japonsky skot jeigtdniho ¢lesného ramce s hmotnosti délgph krav kolem
560 kg a byl asi 940 kg (Mdller, 2012). Skot je rohaty s cefddvym ¢ernym nebo
cervenym zbarvenim. Vyziaje se vybornou kvalitou paznéhtadaptabilitou, dlouho-
vékosti, ovladatelnosti, klidnym temperamentem a syaul porody pro nizkou porodni
hmotnost telat. Ve % je znamo pro kvalitu masa, které je velmi jemniehké

a Yavnaté s vysokym stupm mramorovani.

2.2 Technika a technologie chovu masného skotu

Chov masného skotujgsréji skotu bez trzni produkce mléka (dale jen BTP))cha-
rakteristicky tim, Ze mléko produkované kravamigteleni neni prodavano na trhu, ale
je vysato vlastnimi telaty (Chladek, 2011). Hlavnigirojem trzeb neni tedy mléko,
nybrZz odchovana telata atfagené kravy.

Zakladnim rysem chovu skotu BTPM je r@drsezénnost, kdy se upiaje sezonni
zapou&ni ateleni plemenic (Teslik et al.,, 2001). Diky 2masti zvolit si s ohledem
na mistni podminky nejvhodsi rocni obdobi pro teleni tak Ize zaveést jednodussi-tech
niku chovu. Aby se maximétrvyuzila dynamika oliistani pastevniho porostu na konci
jara (z divodu minimalizace nakladje v chovu masného skotu pouzivarradevsim
pastva), jsou nejvhodjsim obdobim pro teleni ¢sice unor aiezen (Chladek, 2011).

Stupka et al. (2013) uvadi toto obdobi jako sezdmaiho teleni. Diky kvalitnimu jar-
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nimu porostu se u matek zvysi produkce mléka, utgsou jiz dostatne velka telata
schopna zkonzumovat. Tim vzroststova intenzita telat. Existuji j&ssezény jarniho
a podzimniho teleni, ty ovSem neposkytuji maximakguziti pastevniho porostu
k dosazeni co nejvysSi produkce Zivé hmotnosti, talaroto se tésit neuzivaji. Odstav
telat probiha zpravidla vesku 7 az 8 misial, aby mohly kravy zaprahnout a dosahnout
potrebné kondiceied dalSim otelenim (Golda et al., 1995).

Jak uvadi Teslik (2000), chov masného skotu jeaséji feSen s uzaenym obra-
tem stada, ktery vSak vyZaduje vyiteni podminek pro chovéhkolika kategorii:
v zimnim obdobi pro chov krav a vysokehich jalovic oddené od jaloviek pripra-
vovanych pro ziszeni do reprodukce, mimdipoustci obdobi pro chov plemennych

bykia oddtlené od plemenic aifpadré pro vykrm byka.

2.2.1 Chov v letnim obdobi

Pomineme-li vykrm b§ku, je vyZziva masného skotu zaloZzena na maximalniozivy
objemnych krmiv (Vesely, 2014). V letnim pastevrolmdobi plnohodnothkryje nu-
tricni poZzadavky masného skotu pastevni porost. Tdhakta vyuZivaji chovatelé mas-
ného skotu, aby minimalizovali ndklady (Chladekl120 Rikrm jadrnymi krmivy se
u krav BTPM neprovadi, avSak telata, jalovicBpadreé voli mohou byt jadrnym krmi-
vem gikrmovani. Délka pastevniho obdobi je rozdilna, atebavisi na klimatickych
a pirodnich podminkach. Pastevni obdobi Ize prodlcaZitio poatku zimy nebo fes
celou zimu, ale pak je v zavislosti na klimatickygbdminkach nezbytnéigrmovani
konzervovanymi krmivy (Sklddanka, 2009). ZatiZeastpiny je zpravidla jedna krava
s teletem na jeden hektar (Chladek a&éta, 2008).

| kdyz existujetrada pastevnich systémv zasad Ize rozliSit dva hlavni pastevni
systémy: kontinuélni a ratai pastvu (Skladanka a Kvasnovsky, 2014).kBntinualni
past¢ nejsou zuata Feharna z pastviny na pastvinu, ale maji neomezeny
a negerusovany fistup k pastevnimu porostu po celé pastevni ob¢8kiadanka,
2009). Ri rotatni past¢ je pastvina roz&dlena na dvai vice opfitka, pricemz doba
pastvy v opitku je limitovana intenzitou olbistani travniho porostu (Skladanka
a Kvasnovsky, 2014). Organizace pastvy je krom ari#ho pastevniho systému také
odvisla od velikosti stada a jeho r&#ehi do kategorii (Chladek a Kera, 2008).
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Pastevni areal se sestava z technickydfzemi, ktera jsou k provozovani pastvy
nezbytré nutnd, nebo provozovani pastvy vyrazmehiuji (Chladek, 2014). Mezi tech-
nicka zdizeni pati: oploceni se vstupy, napajeniikpmist, senik, nahafti, tiidici
a fixatni zaizeni, drbadla, iistteSek, pastevni komunikace atd. (Chladek &eiay,
2008).

2.2.2 Chov v zimnim obdobi

Po letnim pastevnim obdobi nasleduje zimni krmrdbbh které je oprotigdchozimu
obdobi naklad¥sSi a chovatelsky natoéjSi (Chladek a Kéera, 2008). Pastva krav
BTPM je nahrazena objemnymi krmivy, ktera mohou\bytvislosti na obsahu energie
a bilkovin doplgna ugitym mnoZzstvim koncentrovanych krmiv a mineralngigsi
(Stupka et al., 2013).

V zimnim obdobi je moZno zZidta nechati@zimovat v pastevnim aredélu, coz vSak
vyZzaduje vhodnéiiirodni a stanovistni podminky chov vhodnych plemen, nebo v tzv.
zimovistich (Chladek a Kiera, 2008). Areal zimoviStsestava ze ¥@eni pro ustajeni,
ze zpevanych (@ipadré i pastevnich) vyght, krmiSg, systému napdjeni, idaenim
pro manipulaci se zkaty a oploceni celého arealu (Teslik, 2009). Ptajesi jsou
zejména vhodné lehké nezateplené stavby, kterénicbkat ged pfivanem a vihkosti.
S ohledem na pracnost i pohoduravie ve stdji, ktera slouzi jako leharna, nejwvige-
Zivano volné ustajeni na hluboké podestylce. atéjtaké vybh a krmisg, je vhodné
rozclit na nekolik odckleni k moznostifidéni stada (Chladek, 2011). Ve staji bglm
také byt individualni porodni kotec (dale jen IP#D teleni krav a Skolka k odgiaku
a pikrmovani telat (Chladek a Kera, 2008).

Nejnar@n¢jsi casti zimniho obdobi je obdobi teleni. Teleni aprobihat samo-
volné za dohledu oS#tvatele, jehoZ pomoc po normalnim otelenicdpd v kontrole
pohlavnich orgah matky, oSeeni telete a vytv@ni kontaktu mezi teletem a matkou
(Teslik a Barta, 2000). Zvlast teleni jalovic vyZzadujedtSi p&i (Stupka et al., 2013).

2.3 Plemenitba masného skotu

Plemenitba je za#nné, cileédomé giparovani a rozmnozovani hospdsiych zvfat,

jejiz cilem je genetické zlepSovani tvarovych areéja uzitkovych vlastnosti.
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2.3.1 Metody plemenitby

Jak uvadi Vostry (2009), u masného skotu jsou wari dw zakladni metody pleme-
nitby: cistokrevna plemenitba afigeni. To potvrzuje i Filigk (2011b), ktery vSak
jmenuje jako metody plemenitbyiparovani zvfat v rdmci jednoho plemene &ieni.
Cistokrevna plemenitba je pouze jednou z metod $fmddpod giparovani zvfat

v ramci jednoho plemene.

2.3.1.1 P#ipaifovani zvkat v ramci jednoho plemene

Do metody pipafovani zviat v ramci jednoho plemeneiaauje Filigik (2011b)¢isto-
krevnou plemenitbu, liniovou plemenitbu, ¢%eni krve a fibuzenskou plemenitbu.

Zakladni metodou plemenitby gistokrevna plemenitba, kdy jsou v ramci jednoho
plemene p&na nefibuzna zviata, coz vede k ustalenosti a vyrovnanosti plememnny
znaki a uzitkovych vlastnosti (Kadlik a Kasarda, 2007). Podminkou této metody je,
aby byla populace plemene dostatepocetna (Filigik, 2011b). To umozni dinny
vybér zvitat a postupné prosledtvani plemene.

U liniové plemenitby se jedn& oi@hi zvfat v ramci linie, kdy jsou k zakladatel
linie vybirany kvalitni nefibuzné plemenice,ifpadré nejlepsi samice potormikFilip-
¢ik, 2011b). Plemennd linie je charakteristické lestgSi dédicnosti a relativé spoleh-
livym ptenaSenim liniovych vlastnosti na potomstvo. Jelg®¥ disledku péeni zviat
v ramci linie zvySuje homozygotnost, Ize liniovolemenitbu do jisté miry ztotoznit
s pribuzenskou plemenitbou. U liniové plemenitby jekvgartist homozygotnosti mir-
n&jSi.

Metoda os¥Zeni krve se vyuZiva k o&eni populace s cilem zabranieplechéni
populace a udrZzet nebo obnovitvpdni vlastnosti plemene (Filifk, 2011b). K tomu
se pouziva negfbuzny plemenik stejného plemene a uzitkového tpoechazejici
z odlisnych Zivotnich podminek.

U pribuzenské plemenitby jde ff@hi gibuznych jeding mezi sebou, iixemz jako
piibuzni jsou ozn#vani jedinci, mezi nimiz je v rodokmenu 1 az 6 gewci (Filigik,
2011b). Naopak Kadiék a Kasarda (2007) uvéd Ze pgibuzenské plemenitbse péi
jedinci, kt&i jsou gibuzni do 5. generace. Podstatou je zvySeni honobagsti, coz

vede k rychlejSimu upe¥ni znaki a vlastnosti (Filipik, 2011b). Rizikem fbuzenské
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plemenitby je degeneracg hynuti zviat a vznik inbredni deprese. Podle Vostrého
(2009) je v BZnych chovech tato metoda plemenitby nezadouci.

2.3.1.2 K¥#izeni

KiiZeni na rozdil odifparovani zvfat v ramci jednoho plemenégulstavuje pé&ni je-
dinci raznych plemen s cilem maximalniho vyuZiti heteréaréfektu (Jakubec Riha,
2002a). Filigik (2011b) u této metody rozliSuje po&movaci a uzitkove kzeni.

U poznenovaciho KiZzeni, kdy cilem je zéma konkrétni vlastnosti nebo komplet-
niho genofondu populace, dochazi k trval@mhdédicného zaloZeni vychozi populace
(Filip¢ik, 2011b). Dle cile, kterého chceme dosahnougzaonavameit formy pozng-
novaciho kizeni: zusSlectovaci, kombinani a gevodné.

Pri zuSleclovacim KiZeni je cilem zlepSeniékterych znak nebo vlastnosti
u pavodni populace, a tofpzachovani vyhovujici aklimatizai schopnosti fwvodniho
plemene, kterétstane zachovano (Filigk, 2011b). Toho Ize dosahnoutduyiilitim
krve, kdy dochazi k jednorazovémiiigarovani plemenik zusSlecliujiciho plemene
na pivodni populaci, nebo meliofaim kiZzenim, kdy se plemenici zuSlécficiho
plemene pouzivaji po 2 az 3 generace.

Pri kombinanim kizZeni je cilem vytviit populaci s novymi vilastnostmi, tedy vy-
tvoreni zcela nového plemene s novyédidnym zakladem (Kadigk a Kasarda, 2007).
Toho se dosahujefiparovanim jedind riznych plemen, ifisnou selekci zend
a pribuzenskou plemenitbou (Filifk, 2011b). Bbuzenska plemenitba je nutna
k upevréni vlastnosti v populaci.

Pri prevodném KkiZzeni je cilem zlepSeni vlastnosti zvySeni uZitkovosti
pii zachovani Zivotaschopnosti a adaptace na misithinnky od gvodniho plemene
(Filip¢ik, 2011b). Toho se dosahuje ébpynym giparovanim jiného plemene po 4
az 6 generaci (Kadlk a Kasarda, 2007).

U uzitkového kizeni, jehoz cilem je ziskani potomstvaameho k jatenym &e-
lam, rozliSujeme d& metody: ukotiené a neukarené (Filigik, 2011b). B ukonteném
(diskontinuélnim) uzitkovémikzeni dochazi k gé&ni dvou plemen, kdy jsou potomci
obou pohlavi bdi urgeni k jaténim (Eelim, nebo se ffipéii s jednim z rodiovského
plemenedi s tretim plemenem. #Pneukorteném (kontinualnim) uzitkovéntikeni nej-
sou VvSichni potomci sawfii populace uteni k jat&énym (Eelim, ale jsou vyuZziti

k reprodukci za pouziti 8tlavého kiZzeni, @i kterém dochézi v ramcifiparovani
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ke stidani dvou plemen, nebo rétdaho Kizeni, g kterém dochézi v ramciiparovani
ke stidani ti a vice plemen.

2.3.2 Zpusoby plemenitby

V ramci chovu skotu se nejvice vyuzivaji dvaisgby plemenitby, a tofpozena ple-
menitba a ur@a inseminace (Stupka et al., 2013jirézena plemenitba je pro pracovni
nenargnost a jednoduchost tgrnostiovana v chovech masného skotu, kdezt@lam
inseminace je preferovana v chovech dojného skiotto zpisoby plemenitby se mo-
hou vzajemin kombinovat (Bure$ a Zahradkové4, 2009). Kombinatelé inseminace

a pirozené plemenitby se vyuzivéeglevSim v chovech s intenzivni Slechtitelskou pra-
ci, jejichz cilem je produkce plemennychiati(Louda a Stadnik, 2001). Plemenitbu
upravuje zakon 154/2000 Sh. O Slecit plemenitk a evidenci hospodskych zvtat
(Louda et al., 2007).

2.3.2.1 P¥irozena plemenitba

Pri pfirozené plemenitbh se k zapoushi plemenic vyuzivaji plemenni byci, kigsou
do plemenitby zi@zovani ve ¥ku 14 az 16 rsiail (Louda et al., 2007). Podle Stupky
etal. (2013) existuji dv varianty irozené plemenitby — volné tfipouseni

a pipouseni z ruky.

U volného pipouseni je do stada extenzigrthovanych plemenic, v ptu 30 az 35
kusi, zaazen jeden plemenny byk (Stupka et al., 2013). Meblkyhodou této varianty
plemenitby je vyhledavariji plemenikem, ktery je sam schopen stanovit p8jlelobu
pro pipuseni. Nevyhodou je riziko nadémého zatizeni plemenného bykasto i jeho
horSi geneticka kvalita ve srovnani s byky vyuzZjwanv inseminaci &asové omezeni
jeho vyuziti v daném stédna 2 gipouseci sezény z évodu mozné fibuzenské ple-
menitby. Pokud by plemenny byk setrval v danéméstiele, musi se z tohoto stada
odctlit jeho dcery, coz zvySuje naroky na organizadager. To potvrzuji i Louda et al.
(2007) a dopluji, Ze minusem této variantyiwzené plemenitby jsou rowh naklady
na nakup plemenika a jeho chov.

V piipact varianty ghipousgni z ruky je plemenny byk chovan adien¢ atije vy-

sl

ze stada a fixuje ji vijpoustdle, kde je fipus€na plemenikem. Vyhodou této varianty
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je pri spravrié provedeném ifipoustcim planu eliminace rizika nadmmého zatizeni
plemeniki a vzniku gibuzenské plemenitby. Nevyhodou je nizBtgmost detekcHje

u chovanych plemenic a vyuziti plemeinik horsi plemennou hodnotou. Louda et al.
(2007) uvadi, Ze tento #pob gipoustni se provadi ojediée v malych stadech

a pro &Znou praxi ho nedopokuji.

2.3.2.2 Uméla inseminace

Pii umélé inseminaci se k oplozeni plemenic vyuziva insetmiich davek, které apli-
kuje insemina&ni technik (Bure$ a Zahradkova, 2009). Podle Loa@tadnika (2001)
piedstavuje urad inseminace jednu z nejprogresijich metod Slechhi skotu
afizeni reprodukniho procesu.

Pro poteby inseminace jsou vybirani byci, Kitpochazi od rodbvskych pai, vét-
Sinou zamirn¢ priparovanych, s plemennou hodnototeyySujici pamér daného ple-
mene (Louda a Stadnik, 2001). Byci masnych plensen jodchovavani kil primo
u chovatele, nebo v odchovnach plemennychipitam se vykupuji vedku 120 dri.

V odchovnéach se provadi zkouSka vlastni uzitkovastpoteby krmiv, avSak zkousky
kvality spermatu se neprovadi. Z odchovanychibge pro jisobeni v inseminaci vybi-
ra 40 az50% byk kteri jsou ve ¥ku 365 az 420 dn prodani a umighi
do inseminanich stanic, v nichz se &ae s pravidelnym rezimem o&lo spermatu.
Odbkér se provadi za pouziti umé vaginy, elektroejakulaci, nebo masazi ampuli cha
movodu. Odebrany ejakulat se po makroskopickém kaaskopickém posouzetiédi,
¢imZ se vytvéi podminky pro fezivani spermii mimo organismuledsni ejakulétu
musi byt zahajeno do 15 minut po édb Naediny ejakulat je konzervovan dlouhodo-
bé¢ zmrazenim, kdy teplota nesmi vystoupit RA80 °C, nebo kratkodehbzchlazenim,
a to maximala po dobu 2 di pii teplot 2—4 °C. Kratkodoba konzervace se viammné
doke pouziva vyjimeéné.

Inseminace se provadi u plemenic, u kterych bylekdeanaiije a po posouzeni
z&znani v prikazu plemenice insemitiaim technikem, ktery dale zhodnoti u jalovice
vék a hmotnost, u kravy dobu od oteleni do ohlasgej nebo dobu od posledni inse-
minace (Louda a Stadnik, 2001). Inseminace se wégrau plemenic, jejichz éba
nebyla ukoiena na pokyn veterinarniho Iékau plemenic s nefyziologickym vytokem
z pohlavnich orgah s @iznaky pohlavni nebo jiné nemoci, dale u plemenimaoriji
a po zmetani a u plemenic, které byilikrat za sebou bezvysleginseminované. Po-
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kud ma inseminini technik pochybnosti o zdravotnim stavu pohlavrdmari pleme-
nice, provede vysini poSevniho hlenu a na zaklagsledku vySeéeni rozhodne, zda
budeci nebude plemenici inseminovat.

Vyhodou tohoto zfisobu plemenitby je vyrazZnintenzivrejSi selekce plemenik
na arovni populace, rozsahlé moznosti sestaventaoeského paru, omezeni rizika
pienosu pohlavnich chorob a odbourani ndklagojenych s ndkupem a chovem ple-
menného byka (Stupka etal., 2013). Nevyhodou pSingesnost stanoventije

u chovanych plemenic a cena za nakup insetnich davek.

2.3.2.3 Kombinace un#lé inseminace a firozené plemenitby

Pfi kombinaci vySe uvedenych agohi plemenitby jsouijici plemenice nejdve za-
poustny inseminanim technikem (Louda etal., 2007). Po provedergenmnaci
a prokhnuti jednoho az jednoho alpiijového cyklu se plemenice izali do stada
s plemennym bykem, kde jsou naslédriemenice, které nez@zly po inseminaci,

timto bykem zapushy.

2.4 Rist a jeho hodnoceni

Rast, jenz pai mezi zakladni zivotni procesy, je dynamickym gweEm, Bhem které-
ho se v navaznosti na zvysujicim s&uw jedince mdni sloZeni pirastku €Ini hmoty
(Jakubec &iha, 2002b). Robelin a Tulloh (1992) uvadi, #stije dynamicky proces,
ktery trva po cely Zivot jedince. dem Kstu se zutSuji €lesné rozrry a zvySuje
se tlesna hmotnost, coZ je provazenoémou tlesnych tval a sloZenim desnych
tkani (Stupka et al., 2013). ¥l¢ jedince dochazi gipyvajicim wkem ke snizovani
podilu vody a bilkovin a stoupa podil tuku. R&%rse zvySuje poeba energie krmiva
nutna na tvorbu frastku, zéehoz plyne, Ze vykrm zkdt k jaténym (&elim je ekono-
micky efektivni pouze do titého wku a hmotnosti. Morfologicky a futki vyvoj
jedince je determinovan genetickyiggmz v rozsahu rezervy genetické informace je
mozno vyzivou, faktory prostdi a aplikaci biologicky dinnych latek modifikovat
kvantitativni znény (Kroupova, 2003). Kajva a Vesely (2006) dodavaji, ze n&pi

rastova intenzita u mladého skotu je mezi 8. az k&icem ¥ku.
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2.4.1 Ontogeneze z\iat

Ontogenezi ozrajeme vyvin a st jedince od splynuti pohlavnich Hakn
do fyziologické smrti (Subrt, 2008). Vyvinigdstavuje kvalitativni sloZzku ontogeneze,
kdy dochazi k determinaci a diferenciaci Bkira tkani. Rst predstavuje kvantitativni
slozku, kdy dochazi kistu a z¥¢tSovani jiz vytvéenych busk, tkani a orgain a tedy

i ke zwtSovani ¢lesnych rozmari a hmotnostidla (Filipéik, 2011a).

Podle Filigika (2011a) rozeznavame Mipghu ontogeneze zkdt nekolik stadii
a fazi nstu:

a) prenatalni stadium (obdobi od oplozeni &ai do narozeni jedince), které
se &li do ti rastovych fazi:
* blastogeneze (vznik a vyvoj zygoty, moruly a blagsty),
* embryondini (vytvéeni embrya, které se uhnizdi slake,
a vytvaeni placenty),
» fetélni (ukoreni vyvoje plodu a jehaist);
b) postnatalni stadium (obdobi od narozeni do fyziclagsmrti jedince), kte-
ré v ramci chovatelské praxe rozliSujeme na obdobi:
» pohlavni dosglosti (nastup produkce pohlavnich klah
» chovné dosglosti (dosazeni poZzadavku nékva hmotnost),
» télesné dosflosti (ukorteni Elesnéhoiistu).
Béhem ontogeneze se v jednotlivydistovych fazich ini pozadavky na vyzivu matky
a v obdobi po narozeni na vyZivu samotného jedifabrt, 2008). U skotu je
v postnatalnim stadiu intenzivnist kostry postuphinahrazen zvySenou rychlostistu
svalstva (Stupka et al., 2013). V 2é&tnych fazichiistu gevliada ukladani tuku, které
pokraiuje i ve ¥ku, kdy se hmotnost svalstva a kosti jiz &&meneni.

V prab¢hu ontogeneze dochazi k nerovriongému fistu jednotlivych tkani, orgdn
acasti tla zvirete, coz se projevuje v rozdilnych amach ve velikosti a tvareckla
(Filip¢ik, 2011a). Nerovnommnost fistu, tzv. alometrie, ma v chovu hospiskdch
zvirat zasadni vyznam jak z hlediska produkce masapitakvyvin ostatnich funkci,
jejichZ projevem je uzitkova vlastnost (Subrt, 2008

V prenatélnim obdobi @iZe dojit k poruSe vyvinu a@stu jedince, k tzv. embryona-
lismu, kdy se narodi ml&dse slab vyvinutou kostrou, kratkou hlavou a nizkou hmot-

nosti (Filigtik, 2011a). Embryonalismus tthe byt zgisoben nedostaieou vyZzivou
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bifezi matky. V postnatélnim obdobiiae u mladte vliivem nedostateé vyZivy nastat
porucha #istu, tzv. infantilismus, kdy ma takovy jedinec ns@dde&ne vyvinuté Stkove

a hloubkové roziry téla. Typicka je nohatost,fpsta¥nost €la nebo slabé vyvinuta
kostra. V postnatalnim obdobi se dalézm vyskytnout svalova dystrofie jako nasledek
genetickych a negenetickych fakipkdy dochazi k atrofii svalové tk&npiipadré ne-
kré6ze sval (Subrt, 2008). Opakem svalové dystrofie je hypéigr svalstva, kterou
oznaujeme jako dvojbeid. Jde o vyrazné zbyni kosterniho svalstva, které se nejvice

projevuje u svaloviny plece, kyty dldetni oblasti.

2.4.2 Faktory ovliviiujici rast

Rast je zakladnim ukazatelem masné uzitkovosti avje/fiovan celouradou faktoi
(Siler et al., 1980). Dle Filigka (2011a) je st ovliviiovan genetickym zaloZenim je-
dince, vyzivou a podminkami prastli, gicemz intenzitaistu je dana podénem mezi
intenzitou katabolickych a anabolickych prakeprobihajicich v organismu. Podle
Stupky et al. (2013) ma z viich cinitela prioritni postaveni plemenn&iglusnosti

a techniku krmeni a velky vyznantikdddaji rovréz systému ustdjeni. Stejrénitele
potvrzuji i Teslik et al. (2001).

2.4.2.1 Vliv plemenné pislusnosti

Falta (2011) v souvislosti s vlivem plemenngsiuSnosti na masnou uzitkovost uvadi,
Ze souvisi zejmeéna s uzitkovym typem a dalSimi tiekgmi dispozicemi plemene, a to
s konstituci a ranosti. Plemena vySlénhtv kontinentalni Evrapse zpravidla vyzna-
¢uji vétSim €lesnym ramcem a jsou pozdni, kdezto plemena Zkdlsostrovi se vy-
znauji spiSe menSintlesnym ramcem a ranosti (Bure$ a Bart2009). Kontinentalni
plemena, zvlast francouzska, italska a belgicka, vynikaji vysokiotenzitou fistu
a vybornym osvalenim, zatimco plemena z britskystoofi vynikaji vybornou pastev-
ni schopnosti a vyuZzitim objemnych krmiv.

Podle Stupky et al. (2013) ma plemeni#sipSnost a heteroze z vmifch ¢initeli
nej\etsi vliv, nebd limituji télesnou stavbu a intenzituigtu v iznych fazich vyvoje

jedince. Bi vyuZiti heter6zniho efektu Ize u narozenych jetliocekavat vysokou Zivo-
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viv s

zeni vykrmenych zvat do tid jakosti SEUROP (Bure$ a Baiit®2009).

2.4.2.2 Vliv pohlavi a kastrace

Pohlavi a kastrace je dalSi vyznamiigitel, kdy byci maji vysSi intenzituistu, nizsi
a jalovice (Falta, 2011). Podle BureSe a Bart(®009) dosahuji jalovice ve srovnani

s byky 010 az 30 % nizSi intenzitistu. U voli znané zalezi na¥ku pi kastraci

sy

viN

Mt s

jicich rentabilitu masné uzitkovosti (Stupka et aD13). ProtoZe vice nez 50 % celko-
vych naklad na jaténd zvtata je tvéeno naklady na krmiva, je vyvadzena krmné davka
nezbytnym pedpokladem pro dosazeni uspokojivych ekonomickyg$liedki (Bures

a Bartai, 2009). B sestavovani krmné davky se musi krom dalSichofaktohlednit
také to, Ze byci masnych plemen ukladaji éntekkove tk&g a vice bilkovin a vody nez
plemena dojna (Kdpva a Vesely, 2006). Se zvySujicim sé&kem a zivou hmotnosti
roste spdeba Zivin na kilogram ffrastku v disledku intenzivijSi tvorby tuku nez je
tomu u mladsSich jedinic(Falta, 2011).

2.4.2.4 Vliv systému ustajeni

Systém ustdjeni je jednimémiteld, ktery miZze ovliviovat st zviat (Falta, 2011).
Napiklad @i u nas nejastji pouzivaném volném skupinovém ustajeni v kotgigh
ovliviiuje zejména powiem zvtat k jednotce ustajovaci plockiyk poctu mist u Zlabu,
dale socialni vyrovnanosti ve skupizvirat apod. (Bartv a Bure§, 2000).

2.4.2.5 Vliv dalSichéiniteli

Jako dalSicinitele Falta (2011) uvadi délku &elného dne, stajové mikroklima

a zdravotni stav vykrmovanych #a&i. RoviéZz se zmiuji o pouzivani hormonalnich
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piipravki pro zvyseniistové intenzity v ékterych zemich, ale zarovgodotykaji, ze
jejich aplikace je v zemich Evropské unie, tedynias, zakazana.

2.4.3 Hodnoceni nistu

Rast, gesrgji rastova schopnost, se zjie za jednotkéasu, a to vazenim zivého zvi-
fete (Stupka et al., 2013). Ve vykrmu skotu je Zwdotnost zjiSovana v pravidelnych
intervalech, které jsou ngstji v rozmezi 1 az 3 ®sice. V pipad systému kontroly
uzitkovosti masnych plemen skotu se vyuZiwépgitena hmotnost na jednotnyky
podle stupa kontroly: pro stupi A je stanoven & 120, 210 a 365 dni, pro stupB
vék 210 dni (Seba, 2009b). Podigku telete pi vazeni je provedenippaiet na [bi-
slusny ¥k podle nasledujicich interval

e stupe A: 90 az 170 dni~ 120 dni,

171 az 290 dni> 210 dni,
291 az 450 dni> 365 dni;

* stupe B: 90 az 250 dni~> 210 dni.

Interval pro stupe B odpovida doporteni ICAR (International Commitee for Animal
Recording), je vSak mérpresny nez ve stupni A. Je to dano tim, Ze v prvioymoee
obdobi ¥ku pro interval stuphB (90 az 250 dni) dosahuiji telata zpravidla vys§ic-
rastki hmotnosti nez vedku 200 az 250 dni.

Seba (2009a) uvadi, Ze hmotnost ve 120 dné&khb telete je vyrazem miéé uzit-
kovosti matky. Dle Stupky et al. (2013) jsotirpstek a hmotnost dosazené do 120
a 210 dit projevem matiskych a vlastnichistovych schopnosti telete. Hmotnost do-
sazena v 365 dnecltku je u mladych plemennych bylka jalovic ranych plemen se-

lekénim kritériem pro z&azeni do plemenitby (Teslik et al., 2001).
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3 CIL PRACE

Cilem této prace bylo vyhodnotit Uraveeprodukce ve stédskotu a vliv plemenika,
roku a pohlavi natistovou intenzitu telat v zetdélském podniku zagteném na chov

masného skotu.
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4 MATERIAL A METODIKA

4.1 Charakteristika zemédélského podniku

Hodnocena zvata pochazela ze zédglského podniku Polfin eko valasSska, s.r.o. (dale
jen farma) se sidlem spofeosti v Lowce u ValaSskych Klobouk Po dvouletém ife-
chodném obdobi je od roku 2006 farma registrovaekologickém zerdeélstvi s eko
certifikatem na zivéiSnou vyrobu, chov masného skotu, a rostlinnou byrgrodukce
ovse a sena. Provoz ziisné vyroby se nachazi v malé obci Drnovice nedalak-

Ky. Sowasna rozloha obhospadaanych ploch je 272 ha luk a 12 ha ornidyp

v nadmdské vySce od 380 do 560 m. n. m.

Obr. 1 Vjezd do aredalu zenklského podniku Polfin eko valasska, s.r.o. (Sclaitd,7)

Zivogisna vyroba je zattena na chov plemene Aberdeen angus. Zakladni stado
v sowtasnosti tvéi 60 krav. Ped 13 roky, kdy z&nali s chovem tohoto plemene, bylo
zakladni stddo slozeno z kra¢exnym zbarvenim. JelikoZ pouzivali v plemeaityky
pouzecerveného zbarveni, je dnes zakladni stadéetv z kravéerného kerveného
zbarveni v fiblizném pongru 1 : 1. Telata se rodigvazri cervere zbarvena.
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Farma pouZziva pastevnitgob chovu, icemZ pastvu skotu praktikuji od prvni po-
loviny brezna do konce listopadu. Wkolika pastevnich are@lse nachaziiprozeny
zdroj vody, do zbyvajicich se musi voda dovazetiada maji také k dispozici mineral-
ni liz. Mimo pastevni obdobi je stddo chovano vaiisti, kde k ustajeni slouzi
3 zrekonstruované stavby — prvni slouzi jako stajgdemenné byky a vykrm mladych
byki, druhd k odchovu jalovic afeti pro zabezlé a telici se kravy. Ustajeni je
na hluboké podestylce. Jednotlivé staje nejsou$mattleny na oddleni, ale je moz-
no je rozdlit a odclit tak zvirata dle paeb chovatele. Kazda stdj je vybavenéiz
nim pro manipulaci se zidty, krmis¢ém a napajenim. Cely areal zimovi§é¢ oplocen.
V zimovisti jsou zvfata krmena senem, senézi, mineralnim lizem a vodou.

Na farnme se do roku 2015 pouzivala vyhra&duiirozena plemenitba. Od roku 2016
se provadi i inseminace, a to nasledujicirissppem. U krav se vyuzivdquevsim fi-
rozené plemenitby. Kravy, které ptigusgni bykem nezal@znou, jsou inseminovany.
V piipac, Ze po 1. inseminaci nezaanou, jsou viazeny z reprodukce. U jalovic se
provede pouze prvni inseminace a poté jsou jalox&azeny do stada s plemennym
bykem, kde jsou nasledmplemenice, které nez#zly po inseminaci, timto bykem za-
puseny. V piipact nezabeznuti jsou viazeny. Teleni probiha zpravidla od poloviny
ledna do druhé poloviny ftbzna. D¢ tretiny telat se rodi v zimovisti a zbytek

v pastevnim arealu.

Obr. 2 Plemenice s dwty (Schild, 2017)
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4.2 Metodika pokusu

V diplomové préaci byla hodnocena data z vySe uvédammy, kdy byla pouzita evi-
dence zootech#ky pani Miudové, k vyhodnoceni trogmeprodukce, a vysledky kon-
troly uzitkovosti masnych plemen (KUMP), k vyhodeo¢ vlivu plemenika, roku

a pohlavi natrstovou intenzitu telat.

4.2.1 Hodnoceni urovre reprodukce

K vyhodnoceni urové reprodukce byly pouzity nasledujici ukazatele odpkce: za-
biezavani, servis perioda, mezidobi, hruba natdliséa natalita a Ziv odchovana tela-
ta. Vyjma zabezavani byla Urovereprodukce hodnocena pouze u kravazanych
do zakladniho stada.

Jelikoz se na farmprovadila u jalovic i krav jen 1. inseminace, bylo u pegavani
hodnoceno pouze procento #eAvani po prvni inseminaci krav a procentarezéva-
ni po prvni inseminaci jalovic. Procento #etavani bylo vypéeno podle vzoric

pocet plemenic zatezlych po 1. inseminaci
X

zalrezavani po 1. inseminalio] = ~ - ——
P ac] celkovy pa@et 1. inseminaci

Servis perioda byla hodnocena podlétpalni od oteleni po zabznuti a mezidobi
podle p&tu dni mezi d¥ma otelenimi a vyptienych aritmetickych gmera.

Hrubd acista natalita a procento Zwdchovanych telat byly zji&ty podle vzora:

pocet vSech narzenych telat na 100 krav zél@ktédax
100

hrub& natalitd%] = 100

pocet Ziw narozenych telat na 100 krav zakladniho stédl% 5

Cista natalitd %] = 100

pocet Ziwe odch telat od 100 krav zénk*ktétda><

100 100

Zivé odchovana telatf@o] =
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4.2.2 Hodnoceni vlivu sledovanych ukazatd

K vyhodnoceni vlivu plemenika, roku a pohlavi fstovou schopnost telat byly pouZzi-
ty vysledky KUMP, i které se zjisovaly ristové ukazatele vazenim v obdobich da-
nych pro stupe A. Vazeni provad inspektorCSCHMS a vysledky vazeni bylyig
podteny na jednotnydk 120, 210 a 365 dni podle nasledujiciho vzorc&4S2009b):

Hp=H1¢(qu))

kde: H,= hmotnost fepatena na jednotnyek,

H; = hmotnost zji&na v den vazeni,

P = pfamérny denni pirastek hmotnosti za obdobi otieplchazejiciho vazeni,

np = rozdil mezi ¥kem @i vazeni av¥kem, na ktery je igpaet provadn

(ve dnech).
K vyhodnoceni vlivu sledovanych ukazatela fistovou schopnost telat byly pouzity
i vysledky vazeni f narozeni, které provéth zootechnika pani Méudova.
Statisticka analyza dat byla provedena peaBtictvim statistického programu Sta-

tistica 12.0, kde bylo k vyhodnoceni vlivu sledoyeim ukazatel vyuzito analyzy vari-

ance:
Yimn=p+ G + R x B + gy

kde: O = otec (AAP 727, PAA 037, PAA 093, ZAA 45AA 526, ZAA 738, ZAA
798, ZAA 923, ZAA 965, ZAl 030),
R =rok (2007 — 2016),
P = pohlavi (byk, jalovice),
e = reziduum.
K urceni piikaznosti byl pouzit HSD test (Tukéy test).
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5 VYSLEDKY A DISKUZE

Pramérna velikost zakladniho stada plemenic na fabthem let 2007 az 2016 byla
51 ks. Bhem tchto 10 let se na farkmarodilo 540 telat sifbliznym ponmgérem byka
ajaloviek 1:1 a 6,9% podilem dwajt. Z 515 Zi¢ narozenych telat se pdda od-
chovat 470 telat, velikost ztrat tak dosahla hogdr® %. Podle Bjelky a Polacha
(2002) je nutné potat s 2 az 3% ztratou zmetanim i@g@asnymi porody u iezich
plemenic. Déle dodavaji, Ze ztraty tekahi od narozeni do &ku 30 dri 3-8 %

a do odstavu 2-5 %. Celkové ztraty telat (ze véarhzenych telat) po odstavu dosahu-
ji 10-15 %. Do kontroly uzitkovosti bylochem tohoto obdobi ¥azeno celkem 181
telat, zéehoZz bylo 62 byk a 119 jalovic.

5.1 Vyhodnoceni Urovré reprodukce

Uroven reprodukce byla hodnocena u néasledujicich ukazateliezavani, servis peri-
oda, mezidobi, hruba natalitasta natalita a Ziwodchovana telata. Vyjma zizavani
byly tyto ukazatele hodnoceny za obdobi 2007 ab204&b.1).

Zalrezavani bylo hodnoceno pouze za rok 2016, thefiive se inseminace
na farn¢ neprovadla. Vtomto roce bylo inseminovano 8 jalovic a 5akr kdy
po 1. inseminaci z&bzlo 5 jalovic a 3 kravy. U jalovic byla GSmost zateznuti
po 1. inseminaci 62,5 %, u krav 60 %. Podle Loudgl.e(2008) Ize hodnotu nad 50 az
60 % hodnotit jako vybornou az dobrodigemz u jalovic se zpravidla dosahujieb
zosti po 1. inseminaci 0 15 az 20 % vy$&jmon a Jilek (2006) uvéd ze pravépo-
dobnost zateznuti po 1. inseminaci je u jalovic o 10 %S neZ u krav. Zarovepodotyka-
ji, ze zabezavani pod 50 % je naznak probterBormann et al. (2006) udavajtdzost
po 1. inseminaci u jalovic 60 %.

Servis perioda dosahla nejlepSi hodnoty za obd@0i7 2az 2016 v roce 2014
(77,2 dne), nejhorsi v roce 2016 (85,8 dnejuriérna servis perioda za toto obdobi tr-
vala 80,7 dne. Do délky servis periody v roce 26&@egativa projevilo zavedeni in-
seminaci, nelibdo pedchoziho roku byly plemenice, které nazaly @i prirozené
plemenitl&, z chovu vyazeny. Louda et al. (2008) uvid Ze v chovech s gimérnou
uzitkovosti Ize servis periodu do 80 az 90Qidmovazovat za vybornou az dobrou.
U mezidobi byla nejlepSi hodnota v roce 2015 (3@thd), nejhorsi v roce 2010 (370,6
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dne). Pimérna délka mezidobdinila 365,5 dne. Této hodnoty bylo dosazeno ¢&Hev
domou praci zootechtky pani Miudové, ktera hlavni Usili v reprodukci skotuésnje
do dodrzeni délky mezidobi 365 dni. Délku mezidibi365 az 400 dnmizeme hod-
notit jako vybornou az fgmérnou (Louda et al., 2008). ¥idkova et al. (2002) zjistili
v chovu plemene Aberdeen angus za obdobi 1992 @% @Gmérnou délku mezidobi
388,8 dni.

Tab. 1 Urové reprodukce za obdobi 2007 aZ 2016

Rok Poégt ple- | Servis peri- | Mezidobi Hrgbé nata- | Cista natali- %Zféogﬁgg
menic (ks) | oda (dni) (dni) lita (%) ta (%) (%)
Celkem 51 80,7 365,5 107 102 93
2007 45 81,2 363,4 113 107 93
2008 44 79,8 366,4 100 100 89
2009 46 80,4 369,8 111 107 104
2010 52 80,2 370,6 112 110 106
2011 50 78,2 366,7 102 96 92
2012 44 79,4 362,3 125 116 107
2013 58 83,1 364,7 109 102 90
2014 56 77,2 365,1 96 89 84
2015 50 81,6 361.,4 100 94 82
2016 60 85,8 364,6 100 95 87

Vyhodnocenim hrubé &isté natality a Zi¥ odchovanych telat v obdobi 2007 az
2016 bylo zji&no, Ze tyto ukazatele dosahly za sledované obdidbédujicich hodnot:
hruba natalita 107 %ista natalita 102 %, Z&vodchovana telata 93 %. NejlepSich vy-
sledki u vSechit ukazatel bylo dosazeno v roce 2012, kdy hruba natalitgtarhi25 %,
cista natalita 116 % a zivodchovana telata 107 %. Od roku 2008 do roku Z@l@ro-
ven reprodukce véchto ukazatelich zlepSovala. Vyjimkou byl rok 20kdy byl zjiS€n
pokles hodnot u sledovanych ukazétdPo roce 2012 byl dle vysledlkhodnoceni za-
znamenan propad v urovni reprodukcé¢gmz nejnizsi trovhu hrubé &isté natality
bylo dosazeno v roce 2014 (hruba natalita 9&i%a natalita 89 %), u Zkvodchova-
nych telat v roce 2015 (82 %). Tento propad bylsgien podavanim nekvalitniho kr-
miva plemenicim v zimnim obdobi. U evropskych s&wlcista natalita pohybuje
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v rozmezi 92 az 94 % a &wdchovana telata nad 90 % (Jarrige a Auriol, 199ajiS-
kova et al. (2002) dosahtisté natality 89,1 %. Berger et al. (1992) zjistde pravéd-
podobnost porodu mrtvého telete je vySSi, pokud teézi vice nez 35 kg. Nejnizsi
pravdEpodobnost je i) hmotnosti telete 26 az 35 kg. Koch et al. (198&xnamenali
vysledek u zZi¢¥ odchovanych telat v hodria®3,7 %.

5.2 Vyhodnoceni nistové intenzity telat

5.2.1 Vliv plemenika

Vliv plemenika na istovou schopnost telat byl hodnocen u 10 plenignkketi se
v obdobi 2007 az 201@znou mirou podileli na produkci telatraaenych do kontroly
uzitkovosti. Z hodnoceni vlivu plemenika bylofageno Sest plemeriikneba’ celkovy
pocet jejich potomstva vedenych v kontrole uzitkovéstil pouhych 7 ks.

5.2.1.1 Vliv plemenika na hmotnost telat

Praimérn& porodni hmotnost narozenych telat pohto plemenicich se pohybovala
na arovni 37 kg s diferenci £ 3,20 kg (Tab. 2).tiStaky prikazré (p < 0,05) vysSi
porodni hmotnost telat byla zj#ta po plemenicich ZAA 452 (38 + 1,71 kg), ZAA 526
(38 +1,75 kg) a ZAA 965 (38 + 4,25 kg) oproti pdnd hmotnosti telat po plemeniku
praimérna porodni hmotnost telat byla z§isa po plemeniku ZAA 452 (38,48 kg)i{
cemz mezi jednotlivymi telaty byl zaznamenan i ngj8iaozdil v porodnich hmotnos-
tech (x 1,71 kg). VSechna telata, ktera byla vagemaarozeni, byla ugpre odchova-
na, coz doklada et vazenych telat veé¢ku 120 dni (174 ks). Podle Casase et al.
(2012), ktei provacli vyzkum v USA, byla hmotnost potomstva krav plereéAberde-
en angus o narozeni 38,6 kg. Koch et al. (1985) zjistili pdni hmotnost 29,4 kg.
Pramérna hmotnost telat ve 120 dneckku se pohybovala na arovni 177 kg
s diferenci + 27,85 kg. Signifikantni (p < 0,01)zdd v hmotnosti telat byl zjish
po plemenicich PAA 037 (181 + 14,33 kg), ZAA 73881 17,91 kg), ZAA 798 (181
+ 10,12 kg) a ZAA 965 (192 kg + 30,94 kg) oproti dtmosti potomstva po plemeniku
PAA 093 (153 + 24,73 kg). Potomstvo po plemenikuAZ#65 (192 kg + 30,94 kg)
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mélo rovreZz statisticky piikazré (p < 0,05) vySSi hmotnost, nez-li potomstvo
po plemeniku ZAA 452 (168 + 20,74 kg). Nejvys3dimpérné hmotnosti doséhlo potom-
stvo po plemeniku ZAA 965 (192 kg), zaréawesak byla mezi jeho potomky zazname-
nana druha nefsi diference (+ 30,94 kg). Telata po plemeniku F#O8 n¢la nejnizsi
pramérnou hmotnost jakijp narozeni, tak vedku 120 dni. Radunz et al. (2009) u¥pad
pramérnou hmotnost potomstva ve 138 dne¢kw 158,4 + 8,6 kg. Nizka diference je
dana skuténosti, Ze do vyzkumu byly Fazeny pouze jalovice a voli.

Primérnd hmotnost telat ve 210 dnecktku se pohybovala na udrovni 265 kg
s diferenci * 38,21 kg. Statistickytazny (p < 0,05) rozdil byl zji&h mezi potomky
plemenika PAA 037 (284 + 22,31 kg) a plemenika @30 (245 + 36,37 kg). Potom-
stvo po plemeniku ZAA 965, kterééin ve 120 dnechdku nejvyssi pkmérnou hmot-
nost, dosahlo veéku 210 dni druhé nejvysSi (pmérné hmotnosti (281 kg), avsak
s nejwtSimi rozdily v hmotnostech telat (+ 42,53 kg). @tgmstva po plemeniku
vySSi variabilita (£ 41,57 kg). Casas et al. (20@2adji hmotnost potomstva krav ple-
mene Aberdeen angus ve 205 dneé&kuv235 kg, kdezto Koch et al. (1985) ve 200
dnech ¥ku 185,2 kg.

Pramérna hmotnost telat ve 365 dneckéku se pohybovala na arovni 442 kdij-p
¢emz mezi jednotlivymi zwaty byla zaznamenana vysoka variabilita (+ 98,38 kg je
vSak gedevSim dana rozdilem v hmotnosti mezi pohlavimd@yanych telat. Signifi-
kantni (p < 0,01) rozdil v hmotnosti telat byl &i$ po plemenicich AAP 727 (532 kg)
a ZAI 030 (589 kg) oproti hmotnosti telat po plerieéch PAA 037 (412 + 32,91 kg),
PAA 093 (422 + 91,31 kg) a ZAA 452 (389 + 80,82 kd¢ vSak nezbytné zminit, Ze
z potomstva od kazdého z plemanikAP 727 a ZAl 030 #stalo na farma v kontrole
uzitkovosti pouze jedno tele (byk), nebostatni potomci pathto plemenicich byli
prodani, zatimco po plemeniku PAA 03%tali na farnd jen jalovice (jejich pkmérna
hmotnost byla v porovnani sipnérnou hmotnosti jalovic ostatnich plemeiikyjma
po plemeniku ZAA 965, vyssi). Telata po plemenicd&A 798 a ZAA 923 byla fed
dosazenim &ku 365 dni prodana vSechna. Z celkovéhétypd 74 telat, ktera byla vaze-
na @i narozeni, dale vecku 120 a 210 dni,istalo v kontrole uzitkovosti v roce Zivota
pouhych 56 ks.
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Tab. 2 Vliv plemenika na hmotnost telat

Porodni hmotnost | Hmotnost ve Wku | Hmotnost ve Wku | Hmotnost ve wku
Plemenik (kg) 120 dni (kg) 210 dni (kg) 365 dni (kg)

N X Sx N X Sx N X S | N | X Sk
Celkem | 174 37 | 3,20 174 174 27,45174 | 265| 38,21 56| 442 | 98,38

AAP 7271 10 38 | 2,80 10 164 27,44 10 263| 33,20 1 | 532 | 0,00

PAAO37| 9 38 | 2,15 9 181| 14,33 9 284 | 22,31 6 | 412 | 32,91

PAA 093 | 15 35 | 3,17 15 | 153 |24,73] 15 244 | 4157 7 | 422 | 91,31

ZAA 452 | 25 3¢ | 1,71| 25| 168|20,74| 25 258 | 35,21 10 | 389 | 80,82

ZAA 526 | 23 3¢ | 1,75| 23 174 26,4 23 264 | 35,80 10| 421 | 114,54

ZAA T38| 23 35 | 3,11 23| 188|17,91] 23 272 | 34,81 7 | 454 | 133,25

ZAA 798 4 36 | 3,16 4 181| 10,12 4 263 | 14439 O

ZAA 923 6 38 | 4,23 6 177 29,4P 6 255 31,19 O

ZAA 965 | 39 3¢ | 4,25| 39 | 199 (30,94 39 281 | 42,53 14| 493 | 81,35

ZAI 030 20 37 | 2,051 20 174 31,43 20 | 24% 36,37 1 | 589" | 0,00

Pozn.: OdlisSna pismena u jednotlivych sledovanytiditi znamenaji statisticky fir
kazny rozdil (a, b=p <0,05; A, B=p <0,01).

5.2.1.2 Vliv plemenika na pirzistky telat

Pramérné denni firastky telat od narozeni do 120 driku se pohybovaly na arovni
1165 g s diferenci + 225,58 g (T&). Statisticky piikazre (p < 0,05) niZSi denniip
rastky telat byly zjis&ny po plemeniku ZAA 452 (1083 + 169,80 g) oprotndin [i-
rastkam telat po plemeniku ZAA 965 (1281 + 249,69 g).rfigantré (p < 0,01) vysSi
denni girastky telat byly po plemenicich ZAA 738 (1269 + 15%g) a ZAA 965 (1281
1+ 249,69 g) v porovnani s dennimitinistky telat po plemeniku PAA 093 (979
+ 188,72 g), které byly v tomto obdobi nejnizSijW8si paimérné denni firastky telat
od narozeni do 120 dni¢ku byly zjiS€ny po plemeniku ZAA 965 (1281 g), avSak
pii zaznamenané druhé nejvyssi variabilit 249,69 g).

Pramérné denni firastky telat od narozeni do 210 dnéku se pohybovaly
na urovni 1082 g s diferenci £ 177,41 g. Mmp&rnych dennich frastcich telat v tomto
obdobi nebyl zjigin statisticky pitkazny (p > 0,05) rozdil mezi jednotlivymi plemeni-
ky. NejvysSi denni ffrustky telat byly zaznamenany po plemeniku PAA 03Z7(1
+ 107,22 g), nejnizSi po plemeniku ZAI 030 (989 #2178 g). Nejutsi diference
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v dennich pirastcich mezi telaty byly zji8hy po plemeniku ZAA 965 (+ 194,80 g
oproti pfimérné hmotnosti telat 1080 g). Casas et al. (201&dyiv praimérné denni
piirastky potomstva krav plemene Aberdeen angus od earao 205 dni&ku 960 g.
Koch et al. (1985) zaznamenali denfifjstky od narozeni do 200 dndlw 779 g.
Pramérné denni firastky telat od narozeni do 365 dnéku se pohybovaly
na arovni 1105 g s diferenci £ 265,46 g. Statistipkikazny (p < 0,01) rozdil byl zjis-
tén mezi dennimi firastky telat po plemeniku ZAA 452 (961 + 218,29 gkrk byly
v tomto obdobi nejnizsi, a dennimkinistky telat po plemenicich ZAA 965 (1244
+ 213,97 g) a ZAI 030 (1504 g).

Tab. 3 Vliv plemenika napistky telat ¢ast A)

Denni p¥irastky Denni prirastky Denni prirastky
Plemenik | ©d narozeni do 120 dni (g)f od narozeni do 210 dni (g)f od narozeni do 365 dni (g)
N X Sx N X Sx N X Sx
Celkem 174 1165 225,58 174 1082 177,41 56 1105 264,46
AAP 727 10 1049 215,36 10 1070 151,74 1 1342 0,¢0
PAA 037 9 1188 | 121,56 9 1171 107,32 6 1026 90,p0
PAA 093 15 979 188,72 15 997 187,77 7 1057 250,48

ZAA 452 25 1088 | 169,80 25 1045 167,8p 10 g61| 218,29

ZAA 526 23 1134 | 211,98 23 1076 164,96 10 1044 304,88

ZAA 738 23 126% | 146,58 23 1125 165,18 7 1146 359,80
ZAA 798 4 1204 71,52 4 1080 63,44 0
ZAA 923 6 1158 233,69 6 1033 139,649 0

ZAA 965 39 128F° | 249,69 39 1155| 194,8p 14 1244 213,97

ZA1 030 20 1137 263,50 20 989 172,48 1 1%04 0,00

Pozn.: Odlisna pismena u jednotlivych sledovanyitioitt znamenaji statisticky far
kazny rozdil (a, b=p <0,05; A, B=p <0,01).

Praimérné denni frastky telat od 120 do 210 dniéku se pohybovaly na drovni
972 g s diferenci £ 275,69 g (Tad). V dennich @rastcich telat v tomto obdobi nebyl
zjisten statisticky pitkazny (p > 0,05) rozdil mezi jednotlivymi plemenikyejvyssi
pramérné denni fFrustky telat byly zaznamenany po plemeniku PAA 0374€1Q),
nejnizsi po plemeniku ZAl 030 (792 g). N&§i diference v dennichtipastcich mezi
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telaty byly zjiSény po plemeniku ZAA 452 (+ 305,89 g oprotiiperné hmotnosti telat
993 g), nejmensi po plemeniku ZAA 798 (+ 61,78 gotippramérné hmotnosti telat
914 g).

Pramérné denni frastky telat od 120 do 365 dniéku se pohybovaly na drovni
1016 g s diferenci + 346,67 g. Signifikantni (p 81 vy3sSi denniifrastky telat byly
zjisteny po plemenicich AAP 727 (1355 g) a ZAI 030 (149oproti dennim Prast-
kam telat po plemenicich PAA 037 (948 + 144,52 g),AZ%2 (838 = 301,43 Q)
a ZAA 526 (925 + 441,80 g).

Tab. 4 Vliv plemenika na‘pustky telat ¢ast B)

Denni pfirastky od 120 Denni piirastky od 120 Denni piirastky od 210

Plemenik do 210 dni (g) do 365 dni (g) do 365 dni (g)
N X Sx N X Sx N X Sx

Celkem | 174 972 | 275,69 56 1016 346,47 56 1091 48464
AAP 727 | 10 1098 | 154,48 1 1355| 0,00 1 1474 | 0,00
PAA 037 9 1149 | 211,56 6 o8 | 144,52 6 832 | 148,92
PAA093| 15 1020 | 199,92 7 1017| 354,44 7 819 550,72
ZAA452 | 25 993 | 305,89 10 8388 | 301,43 10 786 | 405,94
ZAA526 | 23 999 | 242,85 10 955 | 441,80 10 875 | 597,70
ZAAT738 | 23 934 | 294,40 7 1062| 461,715 7 1068  685|06
ZAA 798 4 914 61,78 0 - - 0
ZAA 923 6 865 | 193,91 0 - - 0 - -
ZAA 965 | 39 988 | 301,60 14 1158 256,47 14 1237 294,00
ZAl 030 20 792 | 293,02 1 1465| 0,00 1 1729 | 0,00

Pozn.: OdlisSna pismena u jednotlivych sledovanytiditi znamenaji statisticky fir
kazny rozdil (A, B =p <0,01).

Pramérné denni firastky telat od 210 do 365 dnéku se pohybovaly na Grovni
1001 g, picemZ mezi jednotlivymi zwaty byly zaznamenany pammé vysoké diferen-
ce (+ 485,64 g). Statisticky fkazny (p < 0,01) rozdil v dennickipistcich telat byl
Zjistén po plemenicich AAP 727 (1471 g), ZAA 965 (1237294,00 g) a ZAl 030
(1729 g) v porovnani s dennimitigistky telat po plemenicich PAA 037 (832
+ 148,92 g), PAA 093 (919 + 550,72 g), ZAA 452 (78605,94 g) a ZAA 526 (875
+ 597,70 g). Nejniz8i dennitipastky telat v obdobi od 210 do 365 dni, stejako
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v obdobi od 120 do 365 dni, byly zaznamenany pmeteku ZAA 452. Denniffrast-

ky telat po plemeniku ZAl 030, které byly v obdaid 120 do 210 dni nejnizsi (792
+ 293,02 g) oproti ostatnim teta, byly v obdobi od 210 do 365 dni naopak nejvyssi
(1729 g).

5.2.1.3 Vliv plemenika na vysku telat

VySka v Kizi byla métena u 87 telat ve¢ku 210 dni, ficemZ jejich pimérna vyska se
pohybovala na arovni 127 cm s diferenci £ 11,02(Tab.5). Statisticky piikazre (p <
0,01) vyssi vySka telat byla zj$ta po plemenicich PAA 037 (139 + 1,94 cm),
PAA 093 (140 *3,25cm), ZAA 452 (136 + 3,31 cmyMmA 526 (136 + 6,06 cm)

v porovnani s vysSkou telat po plemenicich ZAA 79817 cm), ZAA 923 (118
+12,28 cm), ZAA 965 (120 = 8,30 cm) a ZAl 030 (125,89 cm).

Tab. 5 Vliv plemenika na vysku telat

Vyska v k¥izi (cm)
N X Sx
Celkem 87 127 | 11,02

Plemenik

AAP 727 125 | 10,86

PAA 037 139" | 1,94

ZAA 452 136" | 3,31

8
6

PAAO093| 7 140" | 3,25
6
8

ZAA 526 136" | 6,06

ZAA 738 10 133 7,92

ZAA 798 1 117 | 0,00

ZAA 923 6 118 | 12,28

ZAA 965 | 29 12¢ | 8,30

ZAl 030 6 128 | 5,89

Pozn.: OdliSna pismena u jednotlivych sledovanyitioitt znamenaji statisticky fir
kazny rozdil (A, B = p <0,01).
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5.2.2 Vlivroku

Vliv roku na fistovou schopnost telat byl hodnocen za obdobi 280I®B; kdy bylo

do kontroly uZitkovosti z@zeno 181 telat od 16 plemeiik

5.2.2.1 Vliv roku na hmotnost telat

Pramérn& porodni hmotnost telat za obdobi 2007-20160bghwmvala na Grovni 37 kg
s diferenci + 3,18 kg (Tal). Statisticky péikazré (p < 0,05) vysSi porodni hmotnost
telat byla zjis%¢na v letech 2008 (40 + 2,83 kg), 2009 (39 + 1,6}, k010 (40
+2,03kg) a2014 (39 = 4,60 kg) oproti porodni hnosti telat v letech 2011 (36
+ 1,20 kg) a 2012 (35 + 3,50 kg). tAmérna porodni hmotnost telat, ktera se v letech
2007-2010 drzela v rozmezi 38 az 40 kg, kleslace 12011 na 36 kg a o rok p&#d
roce byl zaznamenan i vyrazny astr diferenci v porodnich hmotnostech telat
(£ 3,50 kg). Nej¢tSich rozdit v porodnich hmotnostech telat bylo dosazeno v roce
2014 (x 4,60 kg). Vyznamny pokles variability ndsé& v roce 2016 se séasnym
mirnym poklesem porodni hmotnosti telat (37 + k@8R VSechna telata, ktera byla
vazena po narozeni, byla @Sps odchovana, coz doklada et vazenych telat vesku
120 dni (181 ks). i@Skova et al. (2002) uvédd pramérnou hmotnost narozenych telat
35,2 + 3,51 kg. JakubecRdha (2002c) zaznamenali za obdobi 1992 a7 1998rusbt
pii narozeni 33,35 + 2,98 kg. Goldberg a Ravagnold %2 zjistili u plemene Aberdeen
angus porodni hmotnost telat 32,8 kg, a to za obd6b2 az 2011, zatimco Berger
et al. (1992), za obdobi 1972 az 1985, 32 kg.

Pramérnd hmotnost telat ve 120 dnecltku se pohybovala na urovni 178 kg
s diferenci + 28,05 kg. Statistickytazre (p < 0,05) niZzSi hmotnost telat byla zisa
v letech 2007 (166 + 19,05 kg), 2010 (162 + 24,6p&«2013 (165 kg + 25,76 kg) opro-
ti hmotnosti potomstva v roce 2015 (195 + 29,87 lkgly byla zaznamenana nejvyssi
hodnota. Telata narozené v roce 2010, kdy jejictogh@ hmotnost byla oproti jinym
rokim nadptimérna, nt€la ve 120 dneché&ku nejnizSi hmotnost v porovnani se stejn
starymi telaty. Voiskova etal. (2002) zjistili ve 120 dneckku hmotnost telat
na arovni 160,9 + 26,20 kg.

Pramérna hmotnost telat ve 210 dnecltku se pohybovala na urovni 265 kg
s diferenci + 38,17 kg,f@emZ v hmotnostech telathem sledovaného obdobi nebyl
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zjisten statisticky piikazny (p > 0,05) rozdil. Ne§Si hmotnosti dosahla telata v roce
2008 (291 * 31,82 kg), avSak v tomto roce byla ntkale uzitkovosti zéazena pouze
dvé zvirata. Druhé nejtSi hmotnosti bylo dosazeno v roce 2015 (283 kdy, «Sak
byly nangteny nejvyrazjSi hmotnostni rozdily mezi telaty (+ 48,45 kg)cé sledo-
vané obdobi. Nejmensi hmotnost telat byla zaznangenaoce 2010 (250 + 44,02 kg)
a nejmensi variabilita v roce 2011 (+ 21,99 kg tippaimérné hmotnosti telat 274 kg).
Voriskova etal. (2002) zaznamenali ve 210 dne¢kuvhmotnost telat 263,8
+ 37,62 kg. Podobnou hodnotu (268,74 + 31,58 kkp MoriSkova et al. zjistili Jakubec
aRiha (2002c). Nadarajah et al. (1987) ugjagraimérnou hmotnost telat u tohoto ple-
mene ve 205 dnechéku 185,8 kg, zatimco Berger etal. (1992) 204 kgldBGerg
a Ravagnolo (2015) za obdobi 1992 az 2011 zj&ilil95 dnech &ku hmotnost telat
181,5 kg.

Tab. 6 Vliv roku na hmotnost telat

Porodni hmotnost] Hmotnost ve &ku Hmotnost ve W&ku Hmotnost ve W&ku
Rok (kg) 120 dni (kg) 210 dni (kg) 365 dni (kg)

N X Sx N X Sx N X Sx N X Sx

Celkem | 181 | 37| 3,18 181 | 178 | 28,09 18] 265 38,17 7 444 99|21

2007 18 38 | 1,28 18 166 | 19,05| 18 261 | 30,54 538| 24,75

2009 19 | 39 | 1,61] 19 183 | 23,44 19 265 32,60 7 881 84,64

2010 15 | 40 | 2,03] 15 162 | 24,69| 15 250 | 44,01 532 0,00

5
2
2008 2 40 | 2,83 2 174 | 40,31 2 291 31,8p 1 851 0,00
1
1
1

2011 9 3¢ | 1,20] 9 175 | 30,53 9 274 21,9p 884 0,00

2012 18 | 39 | 3,50| 18 188 | 13,98 18 270 37,58 6 433 13319

2013 26 36 | 3,14 26 165 | 25,76| 26 260| 38,64 13 418 68,17

2014 19 | 39 | 4,60] 19 181 | 27,93 19 262 351 1 606 0,00

2015 25 38 | 4,07 25 | 19% | 29,87| 25 283 | 48,44 13 488 81,91

2016 30 37 | 1,99 30 179 | 33,19 30 259 36,78 857 32,53

1\N]

Pozn.: OdlisSna pismena u jednotlivych sledovanytiditi znamenaji statisticky fir
kazny rozdil (a, b=p <0,05; A, B, C=p<0,01).

Praimérna hmotnost telat ve 365 dneckéku se pohybovala na arovni 444 kdij-p

¢emz mezi jednotlivymi zvaty byla zaznamenana vysoka variabilita (£ 99,21 kg je

vSak gedevSim dana rozdilem v hmotnosti mezi pohlavingni8kantni (p < 0,01)
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rozdil v hmotnosti telat byl zji§h v roce 2014 (606 kg) v porovnani s ostatnimi roky
béhem sledovaného obdobi. Statisticky vyraZp < 0,01) vySSi hmotnost telat byla
zaznamenana V letech 2007 (538 + 24,75 kg), 2063 K§), 2010 (532 kg), 2011
(582 kg) a 2016 (557 + 32,53 kg) oproti hmotnostat v roce 2009 (381 + 84,64 kg),
kdy hmotnost telat dosahovala nejnizSich hodnotvn®D je nezbytné zminit, Ze
v letech 2008, 2010, 2011 a 20l4stalo na farmy v kontrole uzitkovosti vzdy pouze
jedno tele (byk) av letech 2007 a 20i&tali na farnd jen dw telata (byci), nebd
ostatni telata byla prodana. Z celkovéhdétpdl81 telat, ktera byla vazen# parozeni,
dale ve ¥ku 120 a 210 dni,istalo v kontrole uzitkovosti v roce Zivota pouhyEhks.
Jakubec &iha (2002c) zaznamenali hmotnost telat ve 365 dnettu 394,31

+ 42,27 kg.

5.2.2.2 Vliv roku na pFirastky telat

Praimérné denni firastky telat od narozeni do 120 driku se pohybovaly na drovni
1168 g s diferenci £ 227,54 g (Takh). Statisticky piikazre (p < 0,05) nizsi denniip
rustky telat byly zji&ny v letech 2007 (1067 £ 152,57 g) a 2010 (10186,23 g), kdy
v roce 2010 byly &tbec nejnizsi, oproti dennimipistkim telat v letech 2012 (1274
+ 113,22 g) a 2015 (1307 + 238,58 Q).

Pramérné denni Hrastky telat od narozeni do 210 dnéku se pohybovaly
na arovni 1084 g s diferenci + 177,27 g. Mmernych dennich frastcich telat mezi
jednotlivymi roky sledovaného obdobi nebyl zjiststatisticky piikazny (p > 0,05) roz-
dil. Zaznamenanértpistky byly pongrné vyrovnané. To Ize potvrdit i z vypteného
rozdilu mezi nejvysSim (v roce 2008, 1193 + 13&Pa nejnizSim (v roce 2010, 1004
+ 206,25 g) dosazenym ymérnym dennim frastkem, kterycini pouze 189 g. Nej-
vySSi variabilita v dennichiptstcich mezi telaty byla zji&a v roce 2015 (+ 221,97 ¢
oproti pfimérnému dennimuffrastku 1168 g), nejnizsi v roce 2011 (+ 102,08 g tipro
pramérnému dennimufifrastku 1135 g). Jakubeckiha (2002c) zaznamenalitpnérné
denni girastky od narozeni do 210 dnfkw 1120 = 150 g.

Pramérné denni firastky telat od narozeni do 365 dnéku se pohybovaly
na urovni 1112 g s diferenci + 267,77 g. Statistipkikazny (p < 0,01) rozdil byl zjis-
tén mezi dennimi firustky telat v letech 2007 (1363 + 67,80 g), 20089a.8), 2010
(1342 g), 2011 (1496 g) a 2015 (1234 + 216,72 dgranimi girastky telat v roce 2009
(937 £ 227,88 g), které byly nejnizsi. V porovnaniokem 2009 byly zjighy signifi-
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kantni (p < 0,01) rozdily v letech 2014 (1537 g?046 (1418 + 91,05 g). Jakubec
aRiha (2002c) zjistili pimérné denni firastky od narozeni do 365 dniku 990

+120 g.

Tab. 7 Vliv roku na firistky telat ¢ast A)

od narozeni do 120 dni (g)

Denni piirastky

Denni pfirastky

od narozeni do 210 dni (g)

Denni piirastky

Rok od narozeni do 365 dni (g)
N X Sx N X Sx N X S«
Celkem| 181 1168 | 227,54 181 1084 177,3 57 1112 264,77
2007 18 1067 | 152,57 18 1065 141,8 2 1363 67,80
2008 2 1113 | 312,31 2 1193| 138 1 139% 0,00
2009 19 1200 | 189,12 19 1079 151,1 17 937 227,88
2010 15 1016 | 196,23 15 1004 | 206,2% 1 1342 0,00
2011 9 1159 | 249,29 9 1135 1020 1 1496 0,00
2012 18 1274 | 113,22 18 1118 178,4 6 1088 356,15
2013 26 1075 | 200,15 26 1064) 1746 13 1043 187,16
2014 19 1185 | 227,19 19 1061 158,94 1 1%37 0,00
2015 25 1307 | 238,58 25 1168 | 221,9 13 1234 216,72
2016 30 1178 | 272,68 30 1055 173,4 2 19418 91,05

Pozn.: OdlisSna pismena u jednotlivych sledovanytiditi znamenaji statisticky fir
kazny rozdil (a, b=p <0,05; A, B, C=p <0,01).

Pramérné denni firastky telat od 120 od 210 dnéku se pohybovaly na Grovni
971 g s diferenci £ 272,11 g (Ta). Vysoce signifikantni (p < 0,01) rozdil byl zgt
mezi rokem 2008 (1300 + 94,28 g), kdy byly zaznaémgnnejvyssi prmérné denni
prirastky, a roky 2014 (896 + 192,92 g) a 2016 (890 2,27 g), kdy byly naopak nej-

niZsi.

Pramérné denni firastky telat od 120 do 365 dnéku se pohybovaly na Grovni

1024 g s diferenci + 348,48 g. Statistickykazre (p < 0,01) vysSi dennitjpastky telat
byly zjiSttny v letech 2007 (1437 % 80,81 g), 2008 (1424 §)1® (1355 g), 2011
(1420 g), 2014 (15559) a 2016 (1357 + 141,42 gotdbpdennim pirastkam telat
v letech 2009 (785 + 309,71 g), 2012 (1003 + 47%)34 2013 (985 + 270,14 Q).

Pramérné denni firastky telat od 210 do 365 dnéku se pohybovaly na Grovni

1014 g, picemz mezi jednotlivymi zvaty byla zaznamenana pdme vysoka variabili-
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ta (x 491,20 g). Statisticky fkazny (p < 0,01) rozdil v dennickigistcich telat byl
zjistén v letech 2007 (1487 + 77,55 ), 2008 (1535 g)12Q1471 g), 2015 (1214
+ 284,57 g) a 2016 (1590 + 214,41 g) v porovnadersimi pirastky telat v letech
2009 (712 + 442,60 g), 2012 (957 + 677,69 g), a32(@B9 + 403,62 g). NejniZSijor
meérné denni firastky telat v obdobi od 210 do 365 dni, stejako v obdobi od 120
do 365 dni, byly zaznamenany v roce 2009. Signitik(p < 0,01) rozdil oproti rakn
2009, 2012 a 2013 byl zaznamenan v letech 20115(¢Y,32014 (1826 g) a 2016 (1590
+ 214,41 g). Jakubec Riha (2002c) zaznamenali tpnérné denni firastky od 210
do 365 dni ¥ku 810 + 230 g.

Tab. 8 Vliv roku na firistky telat ¢ast B)

Denni priristky od 120 Denni pFirastky od 120 Denni priristky od 210
Rok do 210 dni (g) do 365 dni (g) do 365 dni (g)

N X Sk N X Sx N X Sx

Celkem| 181 971 | 272,11 57 1024 34848 57 1014 491,20

2007 18 1062 | 222,39 2 1437| 80,81 2 1487 | 77,55
2008 2 1300 | 94,28 1 1422 | 0,00 1 1535 | 0,00
2009 19 916 | 255,40 17 785 | 309,71 17 712 | 442,60
2010 15 988 | 299,07 1 1355| 0,00 1 1474 | 0,00
2011 9 1104 | 158,41 1 1420| 0,00 1 1738 | 0,00
2012 18 910 | 321,67 6 1083 | 475,34 6 957 | 677,69
2013 26 1050 | 213,50 13 985 | 270,14 13 870 | 403,62
2014 19 896 | 192,92 1 1555 | 0,00 1 18268 | 0,00
2015 25 982 | 354,40 13 1143| 255,15 13 1214 284,57
2016 30 89G | 272,22 2 1357 | 141,42 2 159 | 214,41

Pozn.: OdlisSna pismena u jednotlivych sledovanytiditi znamenaji statisticky fir
kazny rozdil (A, B, C =p <0,01).

5.2.2.3 Vliv roku na vySku telat

VySka v Kizi byla métena u 91 telat vegku 210 dni, ficemz jejich pimérna vyska se
pohybovala na arovni 127 cm s diferenci £ 11,00(Cab. 9). Statisticky piikazre (p <
0,05) vyssi vyska telat byla zj$ta v letech 2008 (137 cm) a 2012 (138 + 3,11 cm)
v porovnani s vyskou telat v roce 2016 (125 + @@4. Signifikantni (p < 0,01) rozdil
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byl prokadzan v letech 2008 (137 cm), 2009 (136 44&m), 2010 (136 2,97 cm),
2012 (138 £ 3,11 cm) a 2013 (140 + 2,69 cm) opakim 2011 (123 + 9,44 cm), 2014
(115 £ 6,35 cm) a 2015 (123 = 6,50 cm), kdy vysdattdosahovala nejnizSich hodnot

a zarové vysokych diferenci mezi telaty.

Tab. 9 Vliv roku na vySku telat

Vygka v kizi (cm)
N X S«
Celkem| 91 | 127 | 11,00

Rok

2007 133 0,71

2008 1372 | 0,00

2009 136" | 6,44

2011 123 | 9,44

2
1
7

2010 8 136" | 2,97
9
5

2012 1389 | 3,11

2013 14 1408 | 2,69

2014 19 11% | 6,35

2015 20 123 | 6,50

2016 6 128 | 9,24

Pozn.: OdlisSna pismena u jednotlivych sledovanytiditi znamenaji statisticky fir
kazny rozdil (a, b=p <0,05; A, B=p <0,01).

5.2.3 Vliv pohlavi

Vliv pohlavi na fistovou schopnost telat byl hodnocen za obdobi 220i®6; kdy bylo
do kontroly uZitkovosti z@zeno 181 telat, z nichZ bylo 62 fhyk 119 jalovic.

5.2.3.1 Vliv pohlavi na hmotnost telat

Pramérn& porodni hmotnost narozenych telat se pohyboelarovni 37 kg s diferenci
+ 3,18 kg (Tab10). Statisticky pitkazre (p < 0,01) vySSi porodni hmotnost byla st
na u byk (39 * 3,72 kg) v porovnani s jalovicemi (36 + 2K&f). VSechna telata, ktera
byla vazena po narozeni, byla &g odchovana, coz dokladaqms vazenych zvat ve

véku 120 dni (181 ks). Casas et al. (2012) ve svemkumu potvrdili, Ze byci maji
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vySSi porodni hmotnost v porovnani s jalovicemirBann et al. (2006) udavaji, Ze
v 2000 byla ptmérna vaha narozenych jalovic plemene Aberdeen angesti statech
USA 34,9 kg. Berger etal. (1992) u¥fidporodni hmotnost 33 kg u bitka 30 kg
u jalovic, zatimco Gregory et al. (1991) 34,9 kigyli a 32,6 kg u jalovic.

Pramérna hmotnost telat ve 120 dnecbku byla 178 kg s diferenci £ 28,05 kg.
62 byki dosahovalo gimérné hmotnosti v tomtodku 187 kg, picemzZ mezi jednotli-
vymi zvitaty byla zaznamenana pdm¢ vysoka variabilita (x 30,42 kg). \fipact
vazeni 119 ks jalovic byly diference hmotnosti mgzinotlivymi zviaty nizsi (173
+ 25,56 kg). Robelin a Tulloh (1992) uwgicdhmotnost byk ve 100 dnechéku 118 kg.

Pri dalSim vazeni v ramci kontroly uzitkovosti ve 2difech ¥ku zvirat byly zjiSe-
ny pramérné hmotnosti 265 kg s diferenci + 38,17 kg, kdgildosahovali hodnot 280
+ 42,55 kg a jalovice 257 + 33,15 kg. Rozdily mpahlavim zde byly jiz vyrazijsi,
nez g predchozim vazeni, kde rozdil mezi pohlawimil 14 kg. Ve 210 dnech byla
zaznamendéna diference mezi pohlavimi ve vysi 23/k@amci jednotlivych skupin do-
Slo také ke zvySeni variability mezi jedinci, causisi s vlivem individuality kazdého
jedince k vlastni trstové schopnosti, ktera se vtomto obdobi interggivprojevuje,
protoze dozniva vliv matky (dochazi k ukowani jejich laktace). Ze byci maji vyssi
hmotnost oproti jalovicim, ve svém vyzkumu potvrdiCasas et al. (2012), kiehod-
notili potomstvo ®kolika plemen skotu ve 205 dnecbku. Bormann et al. (2006) za-
znamenali pkmérnou hmotnost jalovic vedku 205 dni 258 kg, cozZ je hodnota srovna-
telna s vysledkem tohoto vyzkumu. Berger et al9)uvadji hmotnost ve 205 dnech
véku 213 kg u byk a 196 kg u jalovic. Gregory et al. (1991) zjistié 200 dnechd&ku
hmotnost byk 204 kg, jalovic 192 kg.

Kontrolni vazeni ve &ku 365 dni bylo realizovano pouze u 57iat;i protoZe cho-
vatel WtSinu zviat po ukoieni pastevniho obdobi prodal.aR€rnd hmotnost zvat
byla 444 kg s vysokou diferenci + 99,21 kg. 20 byosahovalo gimeérné hmotnosti
560 kg s variabilitou + 29,16 kg. U jalovic byla&gna pamérna hmotnost o 179 kg
nizsi (381 + 57,62 kg). Bormann et al. (2006) ugiahmotnost jalovic ve &ku 365 dni
375,5 kg. Gregory et al. (1991) zaznamenali hmatwes368 dnech&ku 400 kg u by-
ki a 309 kg u jalovic.

P vyhodnocovani hmotnosti v jednotlivych sledovamyékovych intervalech by-
ly mezi byky a jalovicemi prokazany vysoce sigraitkni (p < 0,01) rozdily, které po-

tvrzuji obecw znamé pravidlo, Ze samci dosahuji vysSi porodrathasti a maji celko-
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vé vySSi fistovou schopnost nez samice. Nppds vazeni skotu vedku jednoho roku
byla vySe uvedena vysoka diference mezi pohlavipisabena také skuteosti, ze
do tohoto kontrolniho obdobiigtala na farr pouze piimérna a podpimérna zvtata,

ktera se chovateli nepoila prodat.

Tab. 10 Vliv pohlavi na hmotnost telat

Porodni hmotnost] Hmotnost ve &ku Hmotnost ve W&ku Hmotnost ve W&ku
Pohlavi (kg) 120 dni (kg) 210 dni (kg) 365 dni (kg)

N X | S| N X Sk N X Sk N X Sk
Celkem| 181 | 37| 3,14 181 | 178 | 28,0§ 18] 265 38,7 57 444 99|21

Byk 62 | 39" | 3,72| 62 | 187 | 30,42| 62| 28d | 4255| 20| 560 | 29,16
Jalovice| 119 | 36 | 2,53 119 | 178 | 25,56| 119| 257 | 33,15| 37| 381 | 57,62

Pozn.: Odlisna pismena u jednotlivych sledovanyitioitt znamenaji statisticky fir
kazny rozdil (A, B =p <0,01).

5.2.3.2 Vliv pohlavi na gFiraistky telat

Pramérné denni firastky telat od narozeni do 120 driku se pohybovaly na arovni
1168 g s diferenci £ 227,54 g (Tdll). Statisticky pikazreé (p < 0,05) vysSi dennifp
rastky telat byly zjiskny u byki (1232 + 244,14 g) oproti denninfigistkim jalovic
(1134 + 211,88 g).

Pramérné denni frastky telat od narozeni do 210 dnéku se pohybovaly
na arovni 1084 g s diferenci £ 177,27 g. Statistipkikazre (p < 0,01) vySSi denni
prirastky byly namtieny u byk (1149 £ 196,27 g) v porovnani s jalovicemi (1049
+ 156,82 g). Gregory et al. (1991) ué¢fiddenni girastky od narozeni do 200 dnéku
846 g u byki a 799 g u jalovic.

Pramérné denni firastky telat od narozeni do 365 dnéku se pohybovaly
na arovni 1112 g s diferenci £ 267,77 g. V tomtadati byl jiZz zaznamenan signifi-
kantni (p < 0,01) rozdil mezi dennimindstkem byki (1424 g) pi relativré nizké vari-
abilité (x 78,69 g) a dennimifpistkem jalovic (943 g), u nichz se zjistila oprofkbm
i vy$S8i variabilita mezi jednotlivymi zkaty (+ 157,61 Q).
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Tab. 11 Vliv pohlavi nasfristky telat ast A)

Denni pfirtastky Denni piirastky Denni piirastky
Pohlavi | ©d narozeni do 120 dni (g)f od narozeni do 210 dni (g)] od narozeni do 365 dni (g)
N X Sx N X Sx N X Sx
Celkem 181 1168 | 227,54 181 1084 177,27 57 1112 261,77
Byk 62 1232 | 244,14 62 1149 | 196,27 20 1424 | 78,69
Jalovice 119 1134 | 211,88 119 1049 | 156,82 37 943 | 157,61

Pozn.: Odlisna pismena u jednotlivych sledovanyitioitt znamenaji statisticky far
kazny rozdil (a, b=p <0,05; A, B=p <0,01).

Pramérné denni frastky telat od 120 do 210 dniéku se pohybovaly na drovni
971 g s diferenci £ 272,11 g (Tal). Statisticky vyrazny (p < 0,05) rozdil byl zj&t
mezi byky (1039 + 274,72 g) a jalovicemi (936 + 265Q).

Pramérné denni firastky telat od 120 do 365 dnéku se pohybovaly na Grovni
1024 g s diferenci = 348,49 g. Statisticky vyragny 0,01) rozdil byl zji%n mezi by-
ky (1432 * 88,44 g) a jalovicemi (804 + 206,30 gyrazné rozdily v giristcich mezi
pohlavimi, kdy byci nili celkove vysSi girastky nez jalovice, zjistili Casas et al.
(2012).

Praimérné denni frastky telat od 210 do 365 dniéku se pohybovaly na drovni
1014 g s diferenci + 491,20 g. Signifikantni (p 91 rozdil byl zjis%n mezi byky
(1580 + 170,14 g) a jalovicemi (708 + 292,51 g)e@ory etal. (1991) zaznamenali
signifikantni rozdil v dennichifristcich od 200 do 368 dnéku mezi byky (1163 g)

a jalovicemi (691 Q).

Tab. 12 Vliv pohlavi nasifristky telat £ast B)

Denni pfirastky od 120 Denni pfirastky od 120 Denni piirastky od 210
Pohlavi do 210 dni (g) do 365 dni (g) do 365 dni (g)
N X Sx N X Sx N X Sx
Celkem | 181 971 | 272,11 57 1024 348,49 57 1014 491,20
Byk 62 1039 | 274,72 20 1432 | 88,44 20 1580 | 170,14
Jalovice | 119 936 | 265,13 37 8024 | 206,30 37 708 | 292,51

Pozn.: OdlisSna pismena u jednotlivych sledovanytiditt znamenaji statisticky fir
kazny rozdil (a, b=p <0,05; A, B=p <0,01).
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5.2.3.3 Vliv pohlavi na vysku telat

VySka v Kizi byla métena u 91 telat ve¢ku 210 dni, ficemZ jejich pimérna vyska se
pohybovala na urovni 127 cm s diferenci + 11,00 @ab. 13). V nantiené vysce
v kiizi nebyl mezi byky a jalovicemi zji&h statisticky piikazny (p > 0,05) rozdil. Za-
znamenana vysSka telat byly vyrovnana, pouze u ij@lbyla zaznamenana pémeé
vysoka variabilita (+ 11,78 cm). Gregory et al. 919 uvadji vysku ve 368 dnechéku

117 cm u byk a 113 cm u jalovic.

Tab. 13 Vliv pohlavi na vysku telat

Vyska v k¥izi (cm)

Pohlavi —
N X Sx
Celkem 91 127 | 11,00
Byk 29 128 9,27
Jalovice 62 126 | 11,78
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6 ZAVER

V diplomové préci byla hodnocena Urdveeprodukce ve stédskotu zemdélského
podniku Polfin eko valasska, s.r.o. a vliv plemenitoku a pohlavi naistovou intenzi-
tu telat plemene Aberdeen angus chovanych v ekakégi systému zegdglstvi.

K vyhodnoceni urové reprodukce byly pouzity nasledujici ukazatele odpkce:
zalfezavani, servis perioda, mezidobi, hrubd natalia natalita a Ziv odchovana
telata. Uspsnost zateznuti po 1. inseminaci, hodnocené pouze za rok6,20%la
62,5 % u jalovic a 60 % u krav, coz podle Loudylet(2008) znamen4, Ze u jalovic
byla dobra a u krav vyborna. DalSi ukazatele bylgrtoceny za obdobi 2007 az 2016,
kdy servis perioda trvala mérné 80,7 dne a gmérna délka mezidobi 365,5 dne.
Louda et al. (2008) uvég, Ze servis periodu do 80 az 90idmovazovat za vybornou
az dobrou a délku mezidobi do 365 az 40@ dnizeme hodnotit jako vybornou az
pramérnou. DalSi ukazatele dosahli nasledujicich hodhaoiba natalita 107 9%ista
natalita 102 %, Z& odchovana telata 93 %. U evropskych stadisté natalita pohybu-
je vrozmezi 92 az 94 % a Ziwdchovana telata nad 90 % (Jarrige a Auriol, 1998}-
neme-li jednotlivé ukazatele, Uraveeprodukce za sledované obdobi byla velmi dobra.

Z vysledki provag&ného vyzkumu byl prokazan vliv plemenika datovou intenzi-
tu telat. Byly zjis¢ny signifikantni (p < 0,01) rozdily v hmotnosteghirastcich a vySce
potomstva jednotlivych plemenikVliv otce se projevoval po celé hodnocené obdobi,
tedy od narozeni po 365 dnéku potomka. Rozdily mezi plemeniky v hmotnostech
v roce zivota telat byly z#&f@inény nizkym pétem potomk, neba ¢ast jich byla pro-
dana, a pohlavim telat, ktera v chouvistala. Od narozeni se také&aly projevovat
dalSi faktory (¢k plemenic, &gesny ramec plemenic, fadi oteleni, résic oteleni,
mlécnost matek, Urovevyzivy, chov aj.).

Statisticky vyznamné (p < 0,05) rozdily v hmotnokteéelat vlivem roku byly za-
znamenany i narozeni a ve 120 dneckku telat na rozdil od vazeni ve 210 dnech
véku, kdy nebyl zji&n prikazny (p > 0,05) rozdil. Vyrazna (p < 0,01) difesermezi
roky byla naopak potvrzena ve 365 dne¢kwtelat, coz bylo zjsobeno také skute
nosti, Ze do tohoto kontrolni obdohistala na far pouze piimérna a podpimérna
zvirata, ktera se chovateli nepdidta prodat. VIiv roku byl signifikantni virastcich
avysSce telat. Zajimava je zjigh korelace mezi vySkou telat a Urovni reprodukce

(u ukazatal natalita a Zi¢ odchovana telata) v ramci sledovaneho obdobi.
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P vyhodnocovani hmotnosti v jednotlivych sledovamyékovych intervalech by-
ly mezi byky a jalovicemi prokazany vysoce sigrdgiiktni (p < 0,01) rozdily, které po-
tvrzuji obecw znamé pravidlo, Ze samci dosahuji vysSi porodrathasti a maji celko-
vé vySSi fistovou schopnost nez samice. Rozdil mezi hmotbgkii a jalovic byl patr-
ny jiz pii narozeni a v dalSich kontrolnich obdobich se itdathotnosti zvySoval. Vy-
razné rozdily byly zaznamenany mefirjstky byki a jalovic, kdezZto ve vySce Viki
byl mezi pohlavimi zji&n zanedbatelny rozdil.

Z uvedenych vysledkje zZejmé, Ze plemeno Aberdeen angus je schopno v nasich
podminkach dosahovat odpovidajicich vystedle vSak nutnéfhlizet k chovatelskym
podminkdm a spréa¥rzvolit management stada tak, aby byl maxirdapuzit piirodni
potencial dané oblastigetné pastevnich poroét pro dosazeni co nejvyssihistového

potencialu z\at.
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