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Anotace
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Uvod

obrovsky valecny konflikt, ktery ovlivnil vétSinu statli svéta, se stal dosud nejvétSim
valeCnym stretnutim v déjinach lidstva. V pribéhu druhé svétové valky piislo o Zivot pres
50 miliont lidi a mnohonasobné¢ vice jich bylo zranéno. Béhem nekonec¢ného val¢eni bylo
zcela zniceno nepieberné mnozstvi mést, néktera byla doslova srovnana se zemi leteckymi
utoky. Katastrofalnimu nieni valecné masinérie neunikla ani nejvétsi centra lidské
civilizace, ktera casto obsahovala mnoho architektonickych klenotd. Lidé zili v neustalém
strachu o sebe a své blizké, Casto trpéli hladem, zimou a opresi. Toto tragické obdobi
zaséhlo do osudt milionti lidi na celé planeté a zcela zménilo jejich dosavadni zivot.

Jednou z nejtemnéjSich stranek druhé svétové valky bylo systematické
pronasledovani a vyvrazdovani osob, na které nacistickd ideologie shlizela jako
na prislusniky podfadné rasy. Nacistické Némecko vytvofilo rasovou hierarchizaci,
na jejimz vrcholu stala Cista arijska rasa, kterd méla byt nadfazena vSem ostatnim. Zastanci
této hierarchizace véfili, Ze ptisluSnici nadfazené arijské rasy vynikaji fyzickou krasou,
mySlenim, intelektem a kreativitou. Naopak na uplném konci této nesmysIné hierarchie
staly rasy, které byly uréeny k zotroceni a uplnému vyhlazeni. Do této skupiny patfili
zejména Zidé, Romové a Slované.

Nacisté vytvoftili velice promysleny plan na systematické vyvrazd’ovani nepfiatel
treti fiSe, zejména pak na piisluSniky Zidovské komunity. Tento postup, ktery mél vést
k aplnému vyhlazeni evropskych Zidfi, nazvali nacisté eufemisticky konecné reseni
Zidovské otazky. Protizidovska politika nacistického Némecka se zacala projevovat
diskriminaénimi zakony, které mély Zidim co nejvice zkomplikovat Zivot a poniZit je.
Kviili témto opatfenim byli Zidé propousténi z prace, déti vylu¢ovany ze $kol, platil pro n&
pfisny zékaz navstévovani vefejnych mist ¢i vyuzivani vefejné dopravy. VSechna tato
nafizeni vSak byla pouhou ptedehrou désivych praktik holocaustu. Dalsi kapitolou byly
totiz nucené deportace Zidd do ghett a koncentraénich tabort.

Nacisté obnovili klasicky model ghetta, tedy vysokymi zdmi oddélenych méstskych
ctvrti, kam byli umistovani piisluSnici Zidovské komunity. Zpocatku byla ghetta urcena
pouze pro obyvatele piislusného mésta, pozdgji byli do ghett transportovani i Zidé ze
zabranych uzemi. Ghetta se vSak stavala pouze pfestupnou stanici. Soub&zné¢ s nimi zacaly

totiz fungovat koncentra¢ni a vyhlazovaci tabory, které se stavaly posledni stanici na
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Utrpné cesté ke smrti. Pfedvolani Zidé byli nuceni odevzdat velkery majetek
a nastoupit do transportu, aniz by méli tuSeni, kam jedou a co je ¢ekd. Uz samotna cesta
byla neuvétitelnym utrpenim. Lidé byli namackani ve vagonech uréenych pro prepravu
dobytka, casto cestovali n¢kolik dni bez jidla a vody, osobni hygiena byla prakticky
nemozna. Jakkoliv vSak byla cesta hriznd, nebyla ni¢im ve srovndni s cilovou stanici.
Drtiva vétsina lidi, kterd se do vyhlazovacich tdborti dostala, skoncila béhem nékolika
hodin v pekle plynovych komor. Lidé, ktefi byli selekci vybrani jako praceschopni, se stali
veézni bez jakychkoliv prav, ktefi museli denné¢ snasSet fyzické tresty, ponizovani a nikdy
neuhasinajici strach o Zivot. Vyhlazovaci tdbory proménily lidské individuality na pouhd
Cisla, jejichz jedinou nadéji byla vira v brzky konec valky.

Je nadmiru dualezité, abychom na ob¢ti druhé svétové valky a holocaustu nikdy
nezapomnéli a pravidelné si toto temné obdobi pfipominali. Méli bychom pamatovat
na utrpeni miliond lidi, ctit jejich pamatku a zaroven byt bd€li pred nebezpecim, které
vsobé skryvaji antisemitistické myslenky. Tato vystraha je velice dulezita
a aktudlni, nebot’ i v dne$ni dobé se neustale objevuji fanatické nazory, které podporuji
extremistické ideje a diskriminaci rasovych menSin. Informace o holocaustu by mély byt
predavany hlavné détem a mladistvym, nebot' pravé oni se stdvaji nositeli myslenek
o rovnopravnosti vSech obyvatel planety, bez ohledu na jejich narodnost ¢i rasovy ptivod.
Je pochopitelné a nevyhnutelné, Ze s postupem casu se vzpominky na holocaust postupné
vytraceji, coZ je spojeno i s postupnym odchodem pamétnikii. Pravé z toho diivodu je
velmi dilezité, aby vznikala literarni a filmova dila, kterd se touto tematikou zaobiraji
a neustale lidem pfipominaji, jak hrizna tato doba byla.

Cely svét si v loniském roce pripominal 70 let od konce valky v Evropé. Tato
skutecnost byla jednim z dlivodd, pro¢ jsem se rozhodl zvolit pro svou diplomovou praci
prave tematiku holocaustu. Toto téma jsem si vybral také proto, Ze jako budouci pedagog
povazuji za nadmiru dulezité, aby zejména déti a mladez nikdy nezapomnély na toto désivé
obdobi a samy se aktivné pticinily, aby se nic podobného jiz nikdy neopakovalo. Vétim, ze
tato prace poskytne pedagogiim dostatek informaci a materidlu k vyuce zaméfené na toto

téma.
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1. Druha svétova valka

Druhé svétova vélka zcela zménila zivot stamiliont lidi na celém svété. Zasadné
ovlivnila osudy nejen téch, kteti toto obdobi sami zazili, ale také dalsi generace, které byly
povalecnym vyvojem vyrazné ovlivnény. Na téma druhé svétové valky vysSlo velké
mnozstvi publikaci, které nabizeji pfehledné a historicky pfesné zaznamendni tohoto
nejvétsiho valecného konfliktu. VétSina autort se ve svych publikacich shoduje
na vyjimecnosti této historické éry a valecny konflikt popisuje velmi podobné. ,,Druha
svetova valka patri k nejnicivejsim konfliktiim v déjindch lidstva.“* Podobné se Cejka ve

vevr

stiretem mezi silami krajni reakce a silami spolecenského pokroku v déjindach. Byla nejveétsi

“2 \elikost a tragiku druhé svétové valky

tragédii a nestéstim v tisicileté historii lidstva.
vystihuje ve své knize 1 Keegan: ,,Druha svetova valka je nejveétsi jednotlivou udadlosti
V lidské historii, vybojovanou na Sesti ze sedmi svetovych kontinentii a na vsech oceanech.
Padlo ji za obét padesat milionii lidskych bytosti, stovky milionii bylo zmrzaceno na duchu
nebo na téle a materidlné zdevastovala vetsinu duleZitych stiedisek lidské civilizace.*
Na otazku vyjime&nosti druhé svétové valky odpovida Snejdarek ve své publikaci takto:
»Druha svétova valka se zasadné list od vsech predchdazejicich valecnych konfliktii. Zacala
Jjako valka imperialisticka, pri niz slo o nové rozdéleni svéta mezi imperialistickymi staty.
Skoncila viak jako vélka ndrodné osvobozeneckd.“* Viichni vyse uvedeni autofi se shoduji

modernich d&jin. Do historie se zapsala predevS§im svym celosvétovym rozsahem

a neuvetitelnym poctem vojenskych 1 civilnich obéti.

L GILBER, M. Druhd svétovd vilka. 1. vyd. Praha: BB art, 2006. ISBN 80-7341-933-5. S. 19.
2 CEJKA, E. Druhd svétovd vilka (1939 —1945). 1. vyd. Praha: FUV Ceskoslovenského svazu
protifasistickych bojovnika, 1983. S. 7.

3 KEEGAN, J. Druhd svétova vilka. 1. vyd. Praha: Beta, 1996. ISBN 80-86029-08-5. S. 5.

* SNEJDAREK, A. Druhd svétovd valka. 1. vyd. Brno: Orbis, 1969. S. 10.
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1.1. Priciny druhé svétové valky a jeji pocatek

Pfi¢iny vzniku druhé svétové valky je nutno hledat v do té doby nejvétSim
valeCném stietnuti — prvni svétové valce. Mirova konference ve Versailles v roce 1919
méla za nasledek vytvotreni dvou proti sobé stojicich blokli. Na jedné strané stala Francie
a dalsi zemé, které se sni spojily — Polsko, Ceskoslovensko, Jugoslavie, Rumunsko
a Belgie. Hlavnim predstavitelem druhé strany byla Velka Britanie, kterd se snazila o co
nejvetsi podporu porazenych statl, zejména Némecka. Do této druhé skupiny pattily také
vitézné staty, které se citily versailleskou konferenci podvedeny a opomenuty. Vysledkem
mirové smlouvy tak byla vSeobecna nespokojenost. Porazené staty byly pfinuceny vzdat se
svého Uzemi, platit reparace vitéznym statim a Celit celé fad€é velmi tvrdych omezeni.
Vétsina vitéznych statli byla nespokojena, nebot’ se domnivala, Ze za své vitézstvi méla
dostat vice. Tyto zdkladni rozpory mezi vitézi vedly k opétovnému posilovani porazenych
statt, které jich dokéazaly co nejvice vyuzivat.

V této situaci zastihla Evropu ohromnd hospodarskd krize. .,V nékolika mdalo
mésicich se zastavila kola tisicii tovdaren a podnikii prakticky v celém kapitalistickém svete
a desitky milionu nezaméstnanych vytvorily snad nejvetsi armadu bidy, jakou poznaly

G65

moderni déejiny.*> Némecko v této dobé bylo ve velmi obtizné situaci, nebot’ sankce vici

vitéznym statim se staly pro statni ekonomiku zdrcujici, primyslovd vyroba rapidné
nezameéstnanost. Zemi v Podstaté ovladli lidé, jez si nemohli najit praci. V rijnu 1932 cinil
redlny pocet osob bez prace 8 754 000. To znamenalo, Ze zcela ci ¢dstecné nezameéstnand

byla témer polovina prdaceschopného obyvatelstva.“6

Disledkem vysoké nezaméstnanosti
a neustalého snizovani prumyslové vyroby byla finan¢ni krize. ,,Bankovni krize v Nemecku
zasahla témeér vsechny soukromé banky a sporitelny. Ve vzniklé panice stradatelé a veritelé
zacali vybirat masové své vklady. Viida nevidéla jiné cesty nez uzavrit vSechny banky
a banky sanovat.“” V této pro Némecko tak kruté dobé se znovu ozvali demagogové, ktefi
tvrdili, Ze za celym neStéstim stoji mirova smlouva, a ze vSe zavinili ,,Zido-marxisté®.

Jedinou a posledni nadéji Némecka se stalo faSistické hnuti, pfedstavované némeckou

nacionalné socialistickou stranou, v ¢ele s Adolfem Hitlerem.

5 SNEJDAREK, A. Druha svétova vilka. 1. vyd. Brno: Orbis, 1969. S. 17.

® KERSHAW, 1. Hitler. 1. vyd. Praha: ARGO, 2004. ISBN 80-7203-581-9. S. 376.

"MORAVCOVA, D. Vymarskd republika problémy demokracie v Némecku 1918-1932. 1. vyd. Praha:
Karolinum, 2006. ISBN 80-246-1176-7. S. 172.
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Némecko véfilo, ze ptichod nového kancléfe je znamenim lepSich Cast. VétSina
Némecka souhlasila s Hitlerovymi nazory a vefejné je podporovala. ,,Vétsina Nemcu byla
pevné presvédcena, ze Versailleska dohoda je viici Néemecku nespravedliva. V jejich ocich
byla spise vaucenym kartagskym mirem, jehoz cilem bylo jednou providy zlomit silu
Némecka.“® Sam Hitler ve svych projevech ,,mluvil o zlocincich z Versailles, o némeckém
utrpeni za svetové valky, o ozbrojenych ztratich, o zlocinnych podminkdch odzbrojeni,
o troufalosti novych statii - predevsim Polska - jez bylo ustaveno na historické némecké
pude, o vydeéracskéem systéemu reparaci, o narodni ostude, o roli vnitiniho nepritele
- bolSevikii, ZidobolSevikii a jejich liberdlnich republikanskych loutek.*® Némecko se ocitlo
v situaci, kdy jiz nemohlo pouze cekat, az se situace sama zlepsi. ,,7rvajici deprese
ponechala volbu mezi dvéma moznostmi: pockat na hospodarské oZiveni, které slibovalo
zlepseni svétové situace nebo svérit moc Hitlerove vidde, ktera by gordicky uzel
rozetnula.**

Poté, co se Adolf Hitler dostal k moci, se Némecko zac¢alo pfipravovat na odvetnou
valku. ,, Hospodarsky upadek, nezmérny chaos, ztrdta perspektivy, strach z budoucnosti,
pokoreni narodni hrdosti, vazné socidlni otiesy se staly Zivnou piidou, z niz vyrostlo
nacionalné socialistické hnuti, jez se postupné zmocnilo Sirokych vrstev némeckého

1l £y y < , —_— y .
Némecko zacalo poruSovat ustanoveni Versaillské smlouvy, coz se projevovalo

naroda.
rozmachem valeéného primyslu, vznikem celé fady vojenskych a polovojenskych
organizaci ¢i zavedenim vSeobecné branné povinnosti. VSechny pfipravy k valce probihaly
pod zastitou valky proti komunismu, tedy pouze proti SSSR.

V bfeznu roku 1938 vstoupila Hitlerova vojska do Rakouska a pfipojila zdejsi
branné sily ke své armadé. Dalsim bodem bylo obsazeni Ceskoslovenska, jeZ bylo
naplanovéno do dvou etap. Prvni etapa byla provedena za piimého souhlasu zapadnich
mocnosti, které podepsaly v Mnichové smlouvu o odtrzeni pohranic¢ich wzemi
Ceskoslovenska a jejich pfipojeni k némecké fi§i. Ve druhé etapé, ktera jiz probihala bez
védomi zépadnich mnichovskych partnerd, vstoupila némecka vojska na Uzemi

Ceskoslovenska a vytvofila tzv. protektorat Cech a Moravy.

8 HUGHES, M., MANN, CH. Hitlerovo Némecko: Zivot v obdobi Treti Fise. Praha: Columbus, 2002. ISBN
80-7249-123-7. S. 24.

¥ KEEGAN, J. Druhd svétovd valka. 1. vyd. Praha: Beta, 1996. ISBN 80-86029-08-5. S. 5.

9 ARON, R. Historie XX. stoleti. 1. vyd. Praha: Academia, 1999. ISBN 80-200-0778-4. S. 206.

1 CRIKA, E. Druhd svétova vilka (1939 — 1945). 1. vyd. Praha: FUV Ceskoslovenského svazu
protifasistickych bojovnikt, 1983. S. 7.
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Po obsazeni Rakouska a c¢eskoslovenskych pohrani¢nich oblasti jiz disponovalo
nacistické Némecko velkou armadou, kde jen pé&si sily citaly pfes 39 divizi. Diky této
ohromné bojové sile mohlo Némecko pfistoupit k dalsi ¢asti svého planu, tedy zahajeni
piimych vale¢nych operaci. Némecké armady zahajily Gtok na Polsko dne 1. zafi 1939.
Primému utoku predchdzela Fada provokaci nacistické paté kolony v Polsku.“*? Jedna
z nejveétsich provokaci byla provedena den pfed zahajenim nacistického Gtoku. Ve mésté
Gliwice ptepadla skupina nacisti pievleCenych do polskych uniforem vysilaci stanici
a kratkou dobu z ni vysilala protinémecka hesla s vyzvou k zahajeni valky proti Némecku.
Této své akce nasledné Némecko vyuzilo jako zaminky Kk vyhlaseni valky Polsku.
»Na rozdil od minulych valek nebyla uvedena ultimatem; vyhlaseni valky dorucily

polskému lidu némecké bombardéry v rannich hodinach 1. zari 193 9«13

1.2. Dédictvi druhé svétové valky

Druha svétova valka pfinesla lidstvu nezmérné utrpeni, hlad, bidu a smrt. Celkovy
pocet lidskych obéti této hriizné éry se da jen tézko presné urcit. VétSina historikli uvadi
rozpéti mezi 50 — 60 miliony mrtvych, pti¢emz pfiblizné jedna tfetina pfipada na vojaky
a dvé tretiny na civilni obyvatelstvo. Nejvétsi ztraty utrpél Sovétsky svaz, ktery tvrde
zaplatil za sva vitézstvi ve Velké vlastenecké vélce. Vice nez 10 milioni lidi bylo
zavrazdéno v nacistickych koncentratnich a vyhlazovacich taborech.* | Byly zpiisobeny
nevycislitelné hmotné Skody a zcela zniceny nenahraditelné kulturni pamatky. Podle
nekterych udajii dosahly valecné Skody spolu s naklady na vedeni valky v celéem svété

(13

astronomické celkové castky 4 triliomi dolarii.“™ Némecky lid zaplatil véalku stralivou
cenou. Vice nez 4 miliony némeckych vojakli zemfelo rukou nepfitele a témét 600 tisic
civilistil neptezilo letecké nélety.

udalosti, kterd vyrazné ovlivnila celosvétovy vyvoj a zpiisob Zivota témét vSech lidi na této

planeté. | po 70 letech od konce valky ma toto obdobi zdsadni vliv na kazdodenni ¢innosti

2 VACULIK, J. Prehled svétovych déjin v letech 1917-1945. 1. vyd. Brno: MU, 2002. ISBN 80-210-2772-X.
S. 140.

3 SNEJDAREK, A. Druhd svétova valka. 1. vyd. Brno: Orbis, 1969. S. 31.

YTAGG, M., C. Svét ve vdlce: historie druhé svétové valky: 1939 - 1945. 2. Vyd. Praha: Nakladatelstvi
Vasut, 1998, ISBN 80-7236-072-8. S. 529.

> OLSANSKA, V. a kol. Cesta k osvobozeni, dil II. druhd svétova vélka (1939-1945). 1. vyd. Praha:
Méstska knihovna, 1974. S. 120.
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vétSiny svétové populace. Mnoho véci, které denné pouzivame a povazujeme je
za naprosto pfirozené, ma svij ptvod ve valenych vyzkumech. Nebyt druhé svétoveé
valky, celd tfada technologii by byla objevena mnohem pozdéji, mozna dokonce viibec.
Vlady valcCicich mocnosti vkladaly do vyzkumu ohromné sumy financi, diky kterym
probihala cela fada zkoumani, kterda by v dobé miru nebylo mozno realizovat. Prestoze
zadny z vynalezii ¢i technologickych postupli nemiize ospravedlnit hriizy a utrpeni valky,
jedna se nepochybné o objevy pro lidstvo nadmiru dilezité. Nejvétsiho rozkvétu
pochopiteln¢ dosahl valeény pramysl, ve kterém vznikla cela fada novych technologii,
které se Vrozvinuté mife pouzivaji dodnes zejména v automobilové, letecké a lodni
dopraveé. Velmi dilezité pro dnesni cestovani a komunikaci jsou také objevy navigacnich
a radarovych systému. Zasadni vyzkumy byly uskute¢nény i na poli mediciny. Jednalo se
muzeme hodnotit pocatek masové vyroby penicilinu. V ramci konstrukce uc¢innéjSich
a vétsich valecnych raket byly objeveny postupy, které za nékolik desetileti pomohly
dostat prvniho muze na Mésic. V neposledni fad¢ 1 vynalez atomové pumy oteviel cestu
K novym mozZnostem ziskavani energie z atomu, ¢ehoz v dne$ni dobé hojné vyuzivame
Vv jadernych elektrarnach. Je nezpochybnitelné, ze budouci technologicky vyvoj druha
svétova valka vyrazn¢ urychlila a poskytla ndm celou fadu novych moznosti.

Druha svétova valka predala dal$im generacim zékladni dédictvi, na které by
nemély nikdy zapomenout. Méli bychom si odnést ponauceni, Ze Zadné zisky z valky
nikdy nemohou pfevysit cenu, kterou val¢ici staty musi zaplatit. Bohuzel z pokracujici
historie miizeme sledovat, Ze nckteré staty nabytych zkuSenosti nevyuzily a vale¢ny
koncept ze své politickeé filosofie odstranit nedokézaly. Kazda dalsi valka bude jesté horsi,
nez ta predesla. Proto je povinnosti budoucich generaci, aby se poucily z historie
a vyvarovaly se nové valky, kterd by pro tuto planetu mohla byt tou posledni. ,,Stdle
pretrvavajicim dédictvim druhé svétové valky je skutecnost, zZe i po tolika letech existuji na
svete lide, kteri jsou prilis mladi na to, aby mohli mit s valkou primou zkuSenost, a presto
V nich tehdejsi udalosti uméji vzbudit zdjem a rovnéz kolektivni pamét’ lidstva je dokdze

oslovit.«

1 CANWELL, D., SUTHERLAND, J. Druhd svétova vilka v kostce. 1. vyd. Cestlice: Rebo, 2005. ISBN 80-
7234-473-0. S. 308.
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2. Holocaust

Pojem holocaust pochazi z feckého slova holokauston a v doslovném piekladu
znamena Uplné zniCeni ohném, naprostou zkazu ¢i zapalenou obét. HebrejStina pouziva
termin Soa, ktery je nejCastéji piekladan jako katastrofa, zkaza ¢i zlo, pficemz je toto
pojmenovani vztazeno vyhradné k obdobi druhé svétové valky. V jazyce jidi$ se setkdme
s oznacenim churben, neboli zniceni. Zapominat bychom neméli ani na romské oznaceni
porajmos, které se vztahuje k vyvrazdovani Romu, a v piekladu znamena spolknuti ¢i
zniceni. Samotni strijci tohoto straSlivého zlo¢inu pouzivali termin konecné reseni
Zidovské otazky. VSechna tato pojmenovani oznacuji nejdésivéjsi projev antisemitismu
napii¢ celosvétovymi déjinami, ktery muzeme definovat jako systematické pronasledovani
a hromadné vyvrazd'ovani osob, na které nacistickd ideologie shliZela jako na pfisluSniky
podiadné rasy.

Termin holocaust byl poprvé pouzit v romanu Noc (1958) od rumunského autora
zidovského ptivodu Elia Wiesela. Do vSeobecného podvédomi se vsak tento pojem dostal
az v70. letech, kdy jej pouzila americka televizni spolecnost jako ndzev seridlu
o vyvrazdovani evropskych Zidi. Diky masivni globalni expanzi anglického jazyka
do svéta se termin holocaust brzy prosadil i ve vétSin€ dalsich jazykt, ¢estinu nevyjimaje.
Pojem holocaust se nékdy mechanicky pouziva jako oznaceni jakékoliv moderni genocidy
¢i etnické Cistky. Toto oznaceni vSak neni spravné, nebot” zastird jedinecnost a vyjimecnost
d&jinného fenoménu druhé svétové valky, kviili kterému terminy holocaust a §oa vznikly. "’

Ptestoze nacisticky program postupného ocisténi Evropy a nésledné celého svéta
byl namifen pievazné proti Zidim, neumirali béhem druhé svétové vélky jen oni. Smrtici
mechanismus holocaustu byl obracen na vSechny obCany svéta, ktefi stali v cesté zvracené
arijské ideologii. V koncentraénich taborech tak umirali vedle Zidi, Polakii a Romu také
politicti vézni, odptrci nacistické politiky, homosexuélové, télesné a dusevné postizeni ¢i

pfisluSnici nevyhovujicich ndboZenskych skupin.

Y Téma: Holocaust: informacni material pro ucitele k vyuce na zakladnich a stiednich Skoldch. Praha:
Tauris, 2000. ISBN 80-211-0364-7. S. 4.
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2.1.  Nacisticka ideologie

Naciondlni socialismus, zkracené nacismus, byla totalitni pravicovd ideologie
uplatiiovana v Némecku v letech 1933 — 1945. V tomto obdobi byla v Némecku u moci
Narodné socialisticka némeckda délnicka strana (Nationalsozialistische Deutsche
Arbeiterpartei, NSDAP) v cele s Adolfem Hitlerem. Nacisté Cerpali z tradice evropského
rasismu a moderniho antisemitismu, teorii o rasové hygiené¢ a nadfazenosti arijské rasy.
Uhlavnim nepiitelem v nacistickém myslenkovém svété se stali Zidé, kteti byli povazovani
za podfadny nérod, ktery pouze parazituje na narodech arijskych. Nacistickd propaganda
obvinovala zidovské spolecenstvi ze snahy ovladnout vSechny ostatni narody, demoralizaci
mravné atvofivé darijské spolecnosti lichvou, alkoholismem, nemravnym uménim,
prostituci, ¢i obchodem se zenami. Stfedem nacistického mysleni se tak stala rasova teorie,
podle které byla némecka rasa piedurena a opravnéna K vladé nad zbytkem svéta. Mnozi
védci, ktefi podlehli nacistickym rasovym piedstavam, se tuto nadfazenost snazili dolozit
celou fadou antropologickych testll. Nejcastéji se jednalo o méfeni lebe¢niho indexu, tedy
sklonu lebky, ¢i analyzu sloZeni krve. Ani jednou z téchto metod se vSak zaddné vyrazné

rozdily mezi rasami nepodafilo dokézat.'®

“DEVTSCHLAND -|i
IR |

Obrazek 1: Nacisticky pfedvolebni plakat z roku 1920

¥ HOLOCAUST.CZ. Nacisticka ideologie. In: Holocaust.cz. [online]. 26. 9. 2011 [cit. 16. 8. 2015].
Dostupné z: http://www.holocaust.cz/dejiny/konecne-reseni-zidovske-otazky/konecne-reseni-zidovske-
otazky-v-evrope/nacisticka-ideologie/
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Na obrazku ¢. 1 mizeme vidét némecky rasisticky volebni plakat, jenz se vysmiva
myslence smiSeného manzelstvi arijské Zeny s karikaturné vyobrazenym Zidem. Nacisté
ve své propagandé rasovych myslenek velmi Casto piistupovali k fyzickému srovnavani
Zidt a Arijct. Adolf Hitler se ve své knize Mein Kampf o setkani s Zidem vyjadfuje takto:
»Kdyz jsem se jednou tak potuloval po vnitrnim mésté, narazil jsem nahle na zjev
V dlouhém kaftanu s cernymi loknami. Moje prvni myslenka byla: Je to také Zid? Tak
ov§em v Linci Zidé nevypadali. Pokradmu a opatrné jsem muze pozoroval, ale ¢im déle
jsem ziral do toho ciziho obliceje a zkoumal patravé jeho tahy, zménila se v méem mozku
prvni otdazka v jinou: Je to také Nemec? (...) Ze slabého svétoobcana jsem se stal
fanatickym antisemitou.“™® \ Mnichové byla 8. listopadu 1937 oteviena vystava s nazvem
Vé&ény Zid, jejimz cilem bylo piedvést ,.typické vn&jsi znaky* Zidt. Vystava trvala do 31.
ledna 1938 a celkem pfildkala 412 300 navstévniki, tedy v priméru pies pét tisic denné.
Tato vystava byla jednim zmnoha nastrojii nacistické propagandy, kterd poméahala
rozdmychavat prudky nartst antisemitskych myslenek.”

Nacisté prebrali zakladni mySlenky darwinismu a ptenesli jejich vyznam ze zvifeci
fiSe na lidska spolecenstvi. Po vzoru této teorie tvrdili, Ze piezit mohou pouze tvorové,
kteti se dokazi 1épe ptizplsobit. V nacistickém pojeti darwinismu tak probihal neustaly boj
na zivot a na smrt mezi vSemi narody a rasami, ktery musel nevyhnutelné skoncit
vitézstvim némecké rasy. Némecti nacionalisté Casto pfirovnavali stat a jeho fungovani
Kk lidskému organismu. Tato mySlenka tzv. organicismu Se V nacistickém smysSleni
projevovala nutnosti stmeleni némeckého ndroda a zbaveni se vSech ostatnich ,,paraziti®.
Nacisté se stavéli do pozice 1ékate, jenZ 1é¢i nemocnou spolecnost od vSech rozkladnych
prvkd, jejichz ztélesnénim byla zidovska rasa a jeji negativni vliv na spole€nost. Nacistické
smysleni obsahovalo i ur€ité prvky eschatologie. V kone¢ném boji mélo Némecko zvitézit
a pod vedenim vidce zaloZit novou neporazitelnou fisi, v niZ by se v plné mife mohly
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rozvijet tvirci vlastnosti némecké rasy.

Y HITLER, A. Mijj boj: dva svazky v jednom. Nezkracené vyd. Praha: Otakar II., c2000. ISBN 80-86355-
26-8. S. 47, 52.

2 KERSHAW, I. Hitler. 1. vyd. Praha: ARGO, 2004. ISBN 80-7203-581-9. Obr. piiloha s. 6.
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Nacismus cerpal z mnoha dalSich myslenkovych sméri a teorii. Jednim ze
zakladnich pilitt politické ideologie byla koncepce fasistického statu, ze které si nacismus
piivlastnil zejména viidcovsky princip s diirazem na charismatického viidce, silny diiraz na
nacionalismus ¢i kult mladi, zdravi a sily. Typické bylo také ostré vymezeni proti
komunistim, bolSevikiim a kapitalistim. S nartistajici silou se nacisticky odpor zacal
projevovat také odmitanim katolické cirkve. Od roku 1933, kdy se k moci dostala NSDAP
Vv Cele s Adolfem Hitlerem, byl odstranén parlamentarismus, pluralita politickych stran a ve
své podstaté tedy vSechny prvky demokracie.?

Velmi zajimavy byl vztah nacistl k pfirodé, ke zvifatim a nabozenstvi. Ve vSech
téchto oblastech se v nacistické ideologii mizeme setkat s iracionalnimi myslenkovymi
pochody, prvky okultismu a v nékterych pfipadech az jakési magie. Nacisté se ztotoznili se
starou germanskou kulturou, kterd se vyznacovala silnou mytologii a uzkym vztahem
k ptirodé. Pravé piirodu nacisté vnimali jako iSi absolutniho fadu, ktera je v silném
kontrastu s chaosem lidské civilizace. Sviij obdiv k piirodé a zvifatim pienesli i do svého
politického programu. Sviij stfed zajmu nasli nacisté v divoké a kruté ptirodé, ve které
pouze silni a odvazni mohli piezit, zatimco slabé a nemocné ¢ekala jen smrt a zénik.?

Oblibenym zvifetem nacistt se stal vlk. Nacisté na vicich poukazovali na vlastnosti,
které sami u svého narodu chtéli nejvice rozvijet. Jednalo se o vérnost, hierarchickou
a socialni strukturu, divokost, odvahu, poslusnost a v neposledni tadé také krutost.
O vysokém postaveni tohoto zvifete v Zebficku hodnot svéd¢i 1 fakt, Ze Hitlerovo kryci
jméno znélo VIk, nékdy se mu téZ familiarné piezdivalo Maly vlk nebo Strycek vlk. Hitler
sam nazyval pfislusniky SS jednotek jako smecku vlka a c¢leny Hitlerjugend, které
némecka armada zoufale nasazovala ke konci druhé svétové valky jako vojaky, prezdival
Vlkodlaci.?* Hitler sém sebe oznadil za ,vika osudem predurceného k tomu, aby se vrhl na

. . 25
svidce lidu.*

2 DURDAK, Z. Holocaust-zlocin proti lidskosti: bakaldrska prace. Brno: Masarykova univerzita, Fakulta
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80-86569-49-7. S. 80 — 85.
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Désivym paradoxem bylo, Ze nacistické Némecko, které¢ posilalo miliony lidi
na smrt do plynovych komor, pfijalo jedny z nejpiisnéjSich zadkonti na ochranu piirody
a zvirat. V této dob¢ vznikala na uzemi némecké fise cela rfada ptirodnich rezervaci a pocet
méstskych parkli se zvedl téméf na dvojndsobek. Velmi piisné bylo stihano tyrani zvirat,
striktné regulovana byla kastrace, védecké a lékaiské pokusy na zviratech byly zna¢né
omezeny. V zdkonech byl nejvétsi duraz kladen na to, aby zvifatim nebyla piisobena
fyzickd bolest. Je jen tézko uveétitelné, ze kastraci psa musely schvalit némecké urady,
zatimco v Koncentra¢nich taborech probihaly désivé 1ékaiské pokusy na lidech naprosto
bez omezeni. Nacistické zdkony na ochranu ptirody byly propracovany tak detailng€, ze se
s n&kolika drobnymi upravami udrzely ve velké Gasti Némecka az do roku 1997.%

NejznaméjsSim symbolem nacistické strany byla svastika, béZzn¢ nazyvéna také
hakovy kiiZ. V sanskrtu ma svastika pfiblizny vyznam ,to, co je dobré* ¢i ,,dokonale
slozené“. Bézn¢ byla svastika interpretovana jako stylizovany symbol slunce a znak
piinasejici $tésti. Hitler svastiku pfevzal a adaptoval ji pro potieby NSDAP. Symbolem
specialnich oddilti Schutzstaffel, znamé&jSich pod zkratkou SS, se stala umrléi lebka
podlozend zkiiZzenymi hnaty. Jako sviij znak si Hitlerovy specidlni oddily zvolily
starogermanské runové znaky, pfipominajici pismena S. Na Hitlerav piikaz se v roce 1935
stala statnim znakem stylizovana ti$ska orlice sedici na vénci, uprostted néhoz se nachazi

hékovy kiiz.

2.2.  Vyvoj pronasledovani Zidi

Jadro nacionélnésocialistické ideologie tvofily antisemitistické mysSlenky.
Je dulezité si uvédomit, Ze nacisticky svétovy nazor z rasového uceni piimo vychazel
a vefejné se k nému hlasil. Pravé tvrzeni o arijské nadiazenosti a pfedurcenosti vladnout
podiadnym narodim tvofila pevny zéklad, bez n¢hoz by se celd nacistickd ideologie
ziitila.?’ Jiz v roce 1919 se Hitler ve svém dopise jistému Adolfu Gemlichovi o ,,zidovské
otazce* vyjadiuje: ,,Antisemitismus z ryze citovych divodii najde svij posledni vyraz
ve formé pogromu. Rozumovy antisemitismus vSak musi vést k planovitéemu a zakonnému

potieni a odstranéni vysad Zida, jez ma na rozdil od ostatnich cizincu, kteri mezi nami Ziji

(cizinecké zakonodarstvi). Jeho poslednim cilem musi ale nezvratné byt odstraneni Zidu

% SAX, B. Zvirata ve Treti Fisi: domdci mazlicci, obétni beranci a holocaust. Praha: Dokofan, 2003. ISBN
80-86569-49-7. S. 133 - 136
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Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011. ISBN 978-80-7414-389-2. S. 137.
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Jjako takovych.“*® Jiz z této citace miizeme pozorovat, Ze Hitler neplanoval Zadné vytrznosti
a pogromy, nybrz chtél postupovat rozumové, pldnované a zakonné€. V prvni fazi chtél
postavit Zidy pod cizinecké zakonodarstvi, zbavit je jejich prav a jednat s nimi jako
s cizinci. Ve druhé fazi mélo pfijit samotné ,,odstranéni* Zidd, jehoz vyznam vsak v této
dobé¢ nebyl piesnéji vysvétlen. Mohlo se jednat o pouhou Hitlerovu myslenku vystéhovani
Zidd  zNémecka, nelze vSak vylou¢it, Ze wuz vtéto dobd premyslel
o hromadném zabijeni. Hitler vSak usoudil, Ze téchto planii mize dosdhnout pouze vlada
narodni sily, ktera vSak v této dob¢ neexistovala. Budouci vidce tak nejdiive pfistoupil
k obrozeni mravnich a duchovnich sil naroda.?®

Hitler nebyl pochopitelné jedinym vinikem v praktikovani protizidovské politiky.
Celé vedeni Hitlerovy strany 1 stitu bylo zapojeno do pronasledovani, perzekuce
a postupné i do hromadného vyhlazovani Zidi. Nejen pro fascinaci osobou diktatora,
ale i zvlastniho presvédCeni plnili nacisticti pohlavaii Hitlerovu vali a hlasali
nejradikalngjsi protizidovska opatteni. V jejich disledku byla zakdzana umélecka
a kulturni dila zidovskych autorl, rasovy fanatismus se usidlil i na akademické padé
némeckych univerzit, ze kterych nucené¢ odeslo mnoho profesori a vynikajicich védei,
pocinaje Albertem Einsteinem. Propagandisticky obraz vytvaiel dojem, Ze Zidé jsou
nepiitelem uz jen tim, ze jsou, tedy pouhou existenci. K prastarému hanobeni jako
tidajnych lichvata a podvodnikd piibyvala tvrzeni o hrozbé, kterou Zidé predstavuji pro
germanskou, piipadné arijskou rasu. Zacala se objevovat tvrzeni o ,,poZzidovstélém*
Némecku, kterd vSak neméla z4dné opodstatnéni, nebot’ v roce 1933 mélo Némecko 65
miliont obyvatel, z &ehoZ bylo pil milionu Zidd, jejich podil tedy tvofil pouze 0.8%. *°

Perzekucni opatfeni a Utoky na Zidovskou komunitu se v nacistickém Némecku
neustale stupniovaly. V této praci rozdélime vyvoj protizidovské politiky do tii casovych

obdobi.
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Obdobi v letech 1933 — 1935

Po Hitlerové nastupu do ufadu fiSského kancléfe se celym Némeckem §ifil kulturni
model vniméani Zidd, ktery byl za cela desetileti vitipen do postojti a emoci viéi
opovrhované mensiné. Némci hovofili o nakaze své zem¢ zidovskym zlem, vSechny
pohromy a ohrozeni byly pficitany zidovskému spolecenstvi. Dlouha fada protizidovskych
opatieni zacala téméf soucasné S nastupem nacistli k moci. Pouhé dva mésice po Hitlerove
prevzeti ufadu doslo k prvnimu otevienému ttoku proti Zidim celonarodnim bojkotem
zidovskych obchodl. Brzy nasledovala celd fada zakonnych opatieni, kterd mé¢la za ukol
systematicky vylougit Zidy z ekonomického, spolecenského a kulturniho Zivota. Jen par
dni po bojkotu vydali nacisté zakon na obnovu urednického stavu, ktery mél za nasledek
okamzité propusténi tisic Zid@, které nahradila ve vykonu statni sluzby ,.arijska rasa“.
Cilem tohoto zdkona byla ocista statu vyloucenim Zidovské pfitomnosti z instituci, které
byly spojeny se sluzbou narodu. Némci z principu odmitali, aby Zidé sméli némeckému
narodu slouZit, nebot’ slouZit znamenalo zaroveii pomahat.™

V této dob& nepokryté solidarizovalo s Zidy jen velmi malo Némci. Béhem
nasledujicich dvou let se jejich Zivot, suzovany narGstajicim poctem zdkonu a natfizeni, stal
téméf nesnesitelnym. V poloviné roku 1933 se rozpoutaly proti Zidim verbélni i fyzické
utoky v takové mite, ze zaCaly byt povazovany za ,,normalni“ ¢innost, kterd neni hodna
zvySené pozornosti. Tak se naptiklad na ptijezdovych cestach do mnoha vesnic objevily
tabule s napisy ,,Zde nejsou Zidé vitani* & ,,Zidam vstup zakdzan®“. Oblibenou zabavou
prislusnikii SA bylo vefejné tyrani a poniZzovani Zidovskych obyvatel, ¢emuz okolo jdouci
némecti obCané zpravidla jen se smichem pfihlizeli. Mnozily se utoky na zidovské
obchody, synagogy a hibitovy. Veskera umélecka ¢innost Zidovskych spisovatelti byla
vefejné niGena. Zidim byl postupné zakdzan vstup na vefejna mista, omezen piistup
k akademickému vzdélani, praxe lékaift a pravnikd jim byla zapovézena. Vefejné
zostouzeni a ponizovani bylo na dennim potadku. Utoky proti Zidtim zadaly probihat zcela
nekoordinovang a i¢astnila se jich drtiva vétSina némeckého néroda.

Protizidovska zakonnad opatfeni méla zpocatku velmi nesystematickou povahu.
Na celém uzemi Némecka dochadzelo k divokym a Casto velmi krutym utokim na

zidovskou komunitu. Ozyvaly se vSak 1 hlasy, které kritizovaly svévolné nasili a minimalni

' GOLDHAGEN, D., J. Hitlerovi ochotni katani: obycejni Némci a holokaust. Praha: Lidové noviny, 1997,
ISBN 80-7106-206-5. S. 93.
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zakonnou strukturu. Nacisté potiebovali do celého procesu protizidovské legislativy vnést
fad a jasn¢ dand pravidla. Na sjezdu NSDAP v Norimberku byly proto 15. zaii 1935 pfijaty
tzv. norimberské zdakony, které definitivné piinesly uplnou, zakonem danou, Segregaci

zidovského obyvatelstva.32

Obdobi v letech 1935 — 1938

Norimberské zdkony a nasledna legislativa vnesly pevny fad do nekoordinovanych
a nepredvidatelnych protizidovskych tutokd, protoze presné definovaly koho a jakym
zptisobem vyloucit z némecké obcanské a spolecenské sféry. Témeét ihned po svém vydani
se staly hlavnim prostifedkem nacistické genocidy. Hlavni dva zakony se nazyvaly Zdkon
o TFiSském obcanstvi a Zdkon na ochranu némecké krve a némecké cti. Vydanim
norimberskych zakoni doslo ke kodifikaci némeckého nacistického ,,nabozenstvi“, nebot’
vladnouci rezim piedlozil lidu eliminac¢ni program cerné na bilém. Tato uzdkonéni byla

vvvvvv

némeckych obcanii. Mnozi dokonce pozadovali, aby se cely proces jesté urychlil, nebot’
byli piesvédeeni, Ze se v Némecku s Zidy naklada stale jesté piili§ humanng.®

Prvni z norimberskych zakonl, Zdkon o risském obcanstvi, stanovil, Ze obanem
Rise miZe byt pouze Némec &i ¢lovék s ,,piibuznou krvi“. V disledku toho nafizeni
ztraceli némedti Zidé sva ob&anska a politicka prava a stali se pouhymi Staatsangehorige
(statnimi pfisluSniky), zatimco arij§ti Némci byli oznacovani jako Reichsbiirger (¥iSsti
obc¢ané). Ob¢ tyto skupiny zZily pochopiteln¢ ve zcela rozdilnych Zivotnich podminkach
a mély diametralné odliSna prava a povinnosti. Zakon o fiSském obcanstvi byl postupné
doplnén o t¥inact tzv. provadécich nafizeni, kterd postupné zbavovala Zidy veskerych
obcCanskych prav. Prvni provadéci natizeni, které vySlo v platnost jiz dva mésice po vydani
norimberskych zakont, stanovilo, kdo je pfed zdkonem povazovan za Zida &i misence.>

Je samoziejmé, ze nacisté neméli — a ani nemohli mit — kdispozici zadny
spolehlivy prostfedek, kterym by byli schopni rozlisit od sebe rasovy ptvod némeckych

obCani. Dle norimberskych zakonii byla pro uréeni Zidovského pivodu rozhodujici

ptislusnost prarodic¢i k zidovské nabozenské obci. Kazdy obcan, ktery pochézel alespon
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ze ti zidovskych prarodiét, byl dle zadkona povazovan za plného Zida. Pro dal§i potieby
nacistického programu byly vytvotfeny slozité kategorie tzv. ,miSenci. Za misSence
prvniho stupné byli povazovani ob¢ané, ktefi mé¢li nejvice dva zidovské prarodice, k datu
vydani norimberskych zékonti nebyli ¢leny zidovské ndbozenské obce a zaroven nebyli
v manzelském svazku se Zidem. Tito ob&ané, ¢asto také nazyvani polozidé, méli obdobna
prava jako plnopravni obéané Rige, av§ak vztahovala se na né cela fada omezeni. Ob&ané,
kteti méli pouze jednoho Zidovského prarodice, byli nazyvani misenci druhého stupné. Pro
tuto skupinu platila také urcitd omezeni, naptiklad ve vybéru povolani, obecné vSak bylo
cilem nacistl integrovat tyto osoby do némecké spolecnosti. Za timto ucelem byli misenci
druhého stupné nejéastsji odvadéni do némecké armady, aby zde bojovali pro blaho Rise.®

Druhy z norimberskych zékonl, Zdkon na ochranu némecké krve a nemecké cti,
legislativné potvrdil zékaz shatku mezi Zidy a Némci, dokonce zapovidal i jejich
mimomanzelsky styk. Nacisté témito zakony legitimizovali vilnu antisemitskych boufi
a nekoordinovanych utokii na zidovské obcany. Norimberské zakony piinesly do Némecka
pevné dana pravidla a ukoncily obdobi politické nestability, nebot’ od této chvile byla
rasova diskriminace vedena vladnouci politickou stranou v souladu se Zékony.36

Po vydani norimberskych zakont se situace v Némecku zklidnila a ttokt proti
Zidim vyrazné ubylo. I v tomto obdobi sice Némci pokraGovali ve vytlatovani Zidt
z pravniho, pracovniho a spolecenského zivota, rozsah fyzického nasili se vSak podstatné
zmenSil. Nicméné v roce 1938 bylo toto relativné klidné€jsi obdobi naruSeno novou vilnou
antisemitskych aktivit. Vefejné neptratelstvi Némct doséhlo takové miry, Ze se Zivot mimo
velkda mésta, kde mohli Zidé doufat alespoii v ¢aste¢nou anonymitu, stal prakticky
nemozny. Zidé byli nuceni hromadné opustit nejen venkovské oblasti, ale i celé Némecko,
coz byl nacisty velmi vitany disledek protizidovské politiky. Pfibyvajici nasili béhem roku
1938 jasn¢ ukézalo, ze relativni klid ptedchozich dvou let byl pouze pomijivou fazi
protizidovského teroru.®’

Vyvrcholenim doméciho ttlaku, jehoz se Némci vtomto obdobi na Zidech
dopoustéli, byla tzv. Kristallnacht, tedy kiistalova noc. Zaminkou k rozpoutani nasili byla

udajnd odplata za zavrazdéni sekretdife némeckého velvyslanectvi v Pafizi. Tento
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neuvazeny ¢in vSak nebyl skute¢nym divodem vypuknuti pogromu. Nacisté jej pouze
vyuzili jako zaminku pro vyostfeni protizidovskych opatfeni. ,V noci mezi
9. a 10. listopadem byli Nemci probuzeni zvuky tristictho se skla, svétlem, zapachem
hoficich synagog a zoufalym Fevem Zidii, které jejich krajané bili hlava nehlava. Rozsah
nasili a zkazy, obludnost (z hlediska jesté nevyvinutych tehdejsich meéritek) této noci,
behem niz byly prekroceny vSechny meze, priblizuji statistiky. Pachatelé, predevsim
prislusnici SA, povrazdili kolem stovky Zidii a priblizné 30 000 dalsich zavlekli
do koncentracnich tabori. Podpalili a zdemolovali stovky synagog, témér vSechny, které se
jim a jejich krajaniim nepodarilo znicit uz drive, a rozbili vykladni skiine asi
7500 Zidovskych obchodii a firem.“*® Pravé rozbité sklenéné vylohy Zidovskych obchodi
byly inspiraci pro vznik eufemistického nazvu ktist'dlova noc.

Po kii§talové noci byli Zidé vefejn& prohlaseni za ,,Jlovnou zv&f“. Oby&ejni némedti
oblané se zacali stale vice spontdnné angazovat v nasilnostech, aniz by k tomu byli
podnécovani ¢i nuceni. Nevidand brutalita vSak sklidila ze vSech vrstev némecké
spole¢nosti vyraznou kritiku. Némecti ob¢ané se také zhrozili nad ohromnymi ztratami
na majetku. Odhady celkovych $kod se pohybovaly ve stamilionech fiSskych marek.
Vychodiskem se stala zvlastni dan ve vysi jedné a Ctvrt miliardy marek, kterou museli
zaplatit Zidé. Je velmi pravdépodobné, Ze alespoii v malé ¢asti némeckych ob¢antl vyvolal
pohled na zbidacené Zidovské sousedy soucit, avSak drtiva vétSina obyvatel Némecka
véfila, ze Zidé pouze sklizi, co si sami zaseli. Némecky narod neprojevil zadny vyrazngjsi
odpor ¢i nesouhlas s antisemitskym modelem, pfestoze se vse délo jeho jménem, v jeho
staté, bezbrannym lidem a jeho krajantim. Ohlas kfistalové noci pronikl do vSech zemi
Evropy, kterd zareagovala mordlnim odporem a rozhoif¢enim, avSak nijak nezaséhla.
V tomto okamziku jiz bylo vétsing Zidi jasné, Ze se némeckéa vlida nezalekne ani t&ch
nejradikalngjSich prostfedkil. Jedinou Sanci se tak stala hromadna emigrace, kterou vSak

vétsSina zidovskych obyvatel jiz nestihla a byla deportovana do koncentra¢nich tabord.*

% Barkai in GOLDHAGEN, D., J. Hitlerovi ochomi katani: obycejni Némci a holokaust. Praha: Lidové
noviny, 1997, ISBN 80-7106-206-5. S. 103 — 104.

% GOLDHAGEN, D., J. Hitlerovi ochomi katani: obycejni Némci a holokaust. Praha: Lidové noviny, 1997,
ISBN 80-7106-206-5. S. 104 — 105.
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Obdobi v letech 1939 — 1945

Obdobi mezi lety 1939 — 1945, tedy obdobi valky, je spojeno S Vvyvrcholenim
protizidovské genocidy. Je velmi pravdépodobné, Ze pro celou nejvyssi mocenskou sféru
nacistického Némecka mélo ,,konecné feSeni zidovské otazky* stejnou diilezitost jako
vedeni dobyvacné valky. Snaha nacisti uplatiiovat politiku vyhénéni, ptesidlovani
a nasledného vyhlazovani zidovskych obyvatel se tak dostdvala do pfimého rozporu
s pfednostnim uskute¢iovanim valeénych cilti. Nacistické vyhlazovaci plany byly z velké
miry zavislé na Gspéchu vale¢nych tazeni, zejména na tzemi Sovétského svazu. Pokud by
se Némcum podaftilo Sovétsky svaz dobyt, ziskali by rozséhlé, témétr neosidlené uzemi
severniho Ruska, kam hodlali deportovat evropské Zidy do obrovskych rezervaci. Uspéchy
na vychodni fronté€ se vSak nedostavily a nacisté museli své plany pozménit.

Na okupovaném polském tzemi probihala tzv. ghettoizace, neboli nésilné
soustfedéni budoucich obéti do oplocenych stiezenych méstskych Ctvrti. Z nejvétsich ghett
jmenujme uzavienou zidovskou ¢tvrt’ ve Varsave, dale Lodz, Krakov ¢i Lublin. Do téchto
meéstskych Casti byli Zidovsti obyvatelé zahdnéni dlouhymi péSimi pochody, ¢asto v kruté
zim¢ bez jidla ¢i potfebného vybaveni. Preplnénost ghett, velmi S$patné hygienické
a sanitarni podminky a kriticky nedostatek potravin a vody mély za nasledek velmi
vysokou umrtnost. Véznéni Zidé se pomoci od ostatnich polskych ob&anti dockali jen
ojedinéle, nebot’ za jakékoliv pasovani 1ékt ¢i potravin do ghetta hrozil nacisticky rezim
trestem smrti. Koncentrace Zidovskych obyvatel ve velkych méstech vSak byla pouze
ptipravnou fazi v dlouhodobém procesu nacistického vyhlazovani.

Prvnim krokem k vyfteSeni ,,zidovské otazky* bylo usmrcovani pacientl, ktefi byli
prohlaseni za nevyléCitelné nemocné. V roce 1940 byli zabiti vSichni zidovsti pacienti
psychiatrickych lé¢eben v Némecku. Po Uspé$nych pokusech s plynovymi vozy se staly
vrazdy smrticim plynem hlavnim vyhlazovacim néstrojem nacisti. Plynové komory byly
postaveny do vétSiny velkych koncentracnich a vyhlazovacich tabort, jako byly Belzec,
Sobibor, Treblinka ¢i Osvétim. S vystavbou téchto tdbord se nacisticka genocida

definitivné ptehoupla do své druhé, hromadné¢ vyhlazovaci faze.
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2.3.  Zidovsky odboj

V této kapitole bychom radi jen velmi struéné upozornili na snahu skupin ¢i
jednotliveil zasahnout do nacistického programu, vzepfit se zloviili svych katanti a pokusit
se zachranit Zivoty svych rodin, pfatel i spoluvézni. Hned na tvod je diilezité upozornit,
ze vSechna organizovana ozbrojena povstani byla nacisty potlacena. I pfes to se jedna o

hrdinné ptib&hy, které stoji za ptipomenuti.

V lesich vychodniho Polska bojovaly spole¢né se sovétskymi jednotkami zidovské

partyzanské oddily, které v mnoha ptipadech dokazaly ochranit celé rodiny v této oblasti.

vvvvv
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zbranémi v ruce. Boje mezi povstalci a oddily SS trvaly celych 27 dni. VSichni vézni, ktefi
boje prezili, byli odvezeni do Treblinky a tam zavrazdéni. Obdobna revolta se udala
i v ghettu Bialystok, kde se ¢ast povstalcti dokazala probojovat az k partyzanskym oddilim
a spojit se s nimi. Podobné akce, i kdyZ mensiho rozsahu a Casto s minimem zbrani, se
udaly také v ghettech v Sosnowci, Tarnéwe a Krakoveé. Zvlastni kapitolu tvofi povstani
pfimo v koncentracnich a vyhlazovacich tdborech. Tyto rebelie mély na svédomi prevazné
skupiny vézni, jeZz musely pohibivat obéti masovych vrazd, tzv. sonderkomanda.
Povstalciim z koncentra¢niho tabora Treblinka se podafilo 2. srpna 1943 zapalit taborové
baraky a ukrast ¢ast zbrani ze skladu SS. Toto povstani, na kterém se podilelo n€kolik set
vézi, skoncilo pobitim vétSiny vzboufenci prevazné ukrajinskymi strazemi SS.
Asi sedmdesati véziitim se vSak podafilo utéct a pfipojit se k mistnim partyzanskym
oddilim. Nejzndmé&jsi vzpoura sonderkomanda se uskutecnila 6. a 7. fijna 1944
v Auschwitz 1l — Birkenau. Zdej$im véznim se v nerovném boji podafilo zabit nékolik
prislusniki SS a znicit jedno krematorium. Opomijet bychom neméli ani projevy
duchovniho odboje, ktery mél velky vyznam pro posileni sebevédomi a vile k Zivotu.
Divadelni piedstaveni, literdrni ¢innost, orchestry a hudebni vystupy, vSechny tyto formy
uméni vyvracely nacistickou propagandu o ménécennosti Zidi. Nejznaméjsi kulturni

a umélecké projevy pochézeji z zidovského ghetta v Terezing.*

0 KRYL, M. Rasismus, antisemitismus, holocaust. 1. vyd. Usti nad Labem: Filozofick4 fakulta Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011. ISBN 978-80-7414-389-2. S. 187 — 189.
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3. Nacistické tabory

Koncentra¢ni, pracovni a vyhlazovaci tabory se staly nejdésivéjSim symbolem zla
a utrpeni V kone¢ném feSeni zidovské otazky. Do téchto tabort byli nucené deportovani
vSichni neptatelé zradného nacistického rezimu, ktefi byli nejprve urceni k izolaci
ze spolecnosti, v pozdéj$i fazi potom k uplnému vyhlazeni. V prvni casti této kapitoly
nastinime obecnou podobu nacistickych tabord, druhda cast bude vénovana dvéma
konkrétnim mistim, kterd byla za valky prostoupena bolesti, utrpenim a smrti, ale také
neuhasinajici touhou po zivoté. Prvnim z téchto mist bylo Zidovské ghetto Terezin, nejvetsi
koncentracni a transportni tdbor na nasem uzemi. Pfi popisu nacistickych tdborti nelze
opomenout nejvetsi  vyhlazovaci tabor Vv Osvétimi (némecky Auschwitz, polsky
O$wiecim).” Zadny popis Zivotnich poméri v taborech, byt by byl sebepiesnéjsi, nemiize
zcela vyjadfit zoufalstvi a bolest lidi, ktefi osobné timto peklem prosli. Veskera fakta,
¢iselné udaje ¢i vypovedi je proto nutné brat nejen jako védecké dokumenty, ale hlavné
jako lidska svédectvi a vystrahu pro budouci generace. Pouze tak splni dokumentarni liceni

svij skute¢ny ucel.

3.1. Tabory utrpeni a smrti

V této kapitole nastinime obecnou podobu nacistickych tabort. Uvedeme zde
stru¢nou historii vzniku, jejich podobu, strukturu a zaméfeni. Déale se budeme vénovat
dennimu rezimu v tabofe, socidlnim vztahim a zivotnim podminkam véznd. V zavéru
kapitoly popiSeme tresty a fyzické nasili ze strany dozorcu. Je dilezité si uvédomit, Ze se
jednotlivé tabory od sebe mirng ligily. Zivotni podminky byly vzdy diny zaméfenim
tabora, jeho rozsahem, polohou a mnoha dalsimi faktory. Charakteristika, ktera bude v této
praci uvedena, vSak platila pro vétsSinu nacistickych tdborti bez ohledu na vySe zminéné
proménné. Je pochopitelné, ze celd fada informaci se kvili omezenému rozsahu prace
do této kapitoly nevejde. Z tohoto ditvodu uvadime odkazy na odbornou i beletristickou

v

literaturu, kde lze vyhledat podrobné;si informace.

1V dalsi &asti diplomové prace budeme pouZivat pievazné némeckou variantu Auschwitz. Tento nézev je
primarn€ pouzivan v odborné literature a v zachovanych némeckych dokumentech. Navic se pfimo vztahuje
k pojmenovani jednotlivych ¢asti tabora.
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3.2.  Vyvoj nacistickych taboru

Prvni nacisticky koncentraéni tabor byl zfizen nedaleko mésta Dachau
bezprostiedné po uchopeni moci Adolfem Hitlerem v lednu roku 1933. Némecko v této
dob¢ zaplavila mohutnd vlna zatykani, kterd byla namifena proti vSem odpurcim nové
nastupujicitho rezimu. V nasledujicich letech bylo vystavéno né¢kolik dalSich tabord,
ve kterych byli az do roku 1938 véznéni pievazné Némci. Jednalo se zejména
o homosexualy, tulaky, zebraky, vézné odmitajici pracovat, pohlavné nemocné, prostitutky
¢i alkoholiky. Tato situace se vSak vyrazné zménila piepadenim Polska, zabranim
pohrani¢niho tuzemi Ceskoslovensku a okupaci Francie. V tomto obdobi byly
do koncentracnich taborti deportovany tisice pfislusnikti evropskych narodu, pievazné
zidovského pavodu. ,,Pocet véznii v koncentracnich taborech tak stoupl z 25000 na
60 000. “*

V roce 1941 vydal Himmler rozkaz Noc a mlha*, na jehoz zaklads bylo do
koncentra¢nich taborti odvedeno velké mnozstvi lidi. Pocet vézili navySovali také némecti
komunisté a socialni demokraté. Po otevieni fronty se Sovétskym svazem posilali Némci
do koncentra¢nich taborti dalii transporty Zidi, pfevazné z Polska a Cech. Rapidné se také
zvySoval pocet ruskych zajatci. ,,Pocet veziui v koncentracnich tdborech vzrostl na
100 000, vétsina taborii byla prepinéna a imrtnost stoupala.“** Omezena kapacita zafizeni
vedla nacistické vedeni k budovani novych, vétSich taborti, mimo jiné také vyhlazovaciho
tabora Auschwitz, zpocatku planovaného jako karanténni tabor pro polské vézné.

Druhd polovina vélky se nesla ve znameni hromadného vyhlazovani véziil, a to
predevsim zidovského pivodu. Prestoze se Némecko potykalo s kritickym nedostatkem
pracovnich sil, ve svém likvida¢nim programu nepolevovalo. Pro nacistické vedeni mélo
konecné feseni zidovské otdzky ptfednost pted vyuzitim praceschopnych véziili.

Posledni etapa nacistickych taborti je spojena s postupujicimi spojeneckymi vojsky
a definitivni pordZkou nacistického Némecka. V roce 1944 byl jako prvni osvobozen
koncentra¢ni tdbor Majdanek, v lednu 1945 potom nejvétsi vyhlazovaci tabor Auschwitz.
Tisice véziii vSak byly pfinuceny opustit tabory jesté pred osvobozenim a musely
podstoupit nekonecné pochody smrti, pfi nichz velka ¢ast z nich zahynula vycerpanim,

mrazem ¢i rukou nacistickych strazi, které az do posledni chvile plnily své zrtidné rozkazy.

*2 Broszat in BUBENICKOVA, R., MALA, 1. Tdbory utrpeni a smrti. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1969. S. 18.
* Srov. KRAUS, O., KULKA, E. Noc a mlha. 2. pfepracované a doplnéné vyd. Praha: NV, 1966.
“ BUBENICKOVA, R., MALA, 1. Tdbory utrpeni a smrti. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1969. S. 21.
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Obrazek 2: Nejvyznamnéjsi nacistické koncentracni tabory a ghetta

3.3. Podoba nacistickych taboru

Nacisté vytvorili n€kolik typl tabord, které se od sebe liSily svym zamétenim.
Ukolem koncentraénich tabortt bylo shromazdit neptatelské a nezadouci osoby na jednom
miste, stranou od zbytku spole¢nosti. Vézni zde trpéli v nelidskych podminkach, odsouzeni
k trvalé internaci, nebo v hor§im piipadé naslednému piesunu do jednoho z vyhlazovacich
tabord. Pracovni tabory byly uréeny pro praceschopné vézné, ktefi byli nuceni zastavat
velmi tvrdou préci pro véale¢né potieby Tieti fiSe. Pracovni komanda se vyskytovala také
v koncentracnich tdborech, zde vsak byla prace spiSe prosttedkem tyrani vézit, nebyla
primarn¢ ucelem jejich véznéni. Nejvetsi a nejhorsi tabory byly uréeny pro hromadné,
systematicky fizené vyvrazdovani nepfatel nacistického rezimu. Mezi nejvetsi
a nejvyznamnéj$i vyhlazovaci tabory tfadime Belzec, Chelmno, Majdanek, Sobibor,
Treblinku a Auschwitz Il — Birkenau.

VétSina taborth méla tvar obdélniku o rGzné velikosti. Prvni koncentracni tabor
v Dachau, ktery mé¢l slouzit jako vzor pro dalsi tdbory, mé¢l rozméry 250 x 800 metrd,
rozkladal se tedy na plose asi 15 hektard. Tento tvar se ukdzal jako velmi vhodny pro

potieby nacistického programu a byl aplikovan ve vétSiné vznikajicich tabort.
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Obdélnikovy ptdorys umozinoval vyuziti systému rastru, coz bylo velmi dulezité pro
maximalni vyuziti omezeného prostoru. ,,Nacisté vytvorili obdélnik, v polovine ho rozdelili
taborovou cestou, a tu prekriZili pravouhle vedlejsimi cestami. Tak vznikl rastr malych
obdélniku, rada parcel, na kterych stal vidy jeden blok.“* Toto pravouhlé usporadani
ptineslo celou fadu vyhod: veskery prostor tdbora byl vyuzit do posledniho mista, strazni
véze meély dokonaly piehled o pohybu v tabofte, jednotlivé bloky byly snadno piistupné
a piehledné roztéidéné. Tabory S$ly navic dle potiecby lehce rozsifovat pouhym
prodlouzenim cest a pfistavénim novych baraka. Nacistlim se tak podafilo vytvofit prostor,
ktery splnoval hlavni pozadavky, které byly na tdbory smrti kladeny: uvéznéni co mozna
nejvetsiho poctu osob, jejich prehlednou a spolehlivou kontrolu pomérné malym pocétem
straZi a ubytovani nové€ ptichozich bez nutnosti dalsich nékladi.

Nacisté museli vytvofit dimyslny systém uzavieni tabora, ktery by vézni nebyli
schopni ptekonat a z tabora utéct. Straze SS proto kombinovaly celou fadu technickych
prekdzek 1 lidskych hlidek, aby udrzely tdbor neprodysSné¢ uzavieny. S nepatrnymi
obménami byla opatieni ve v§ech taborech stejna. Cely obvod tabora byl obehnan dvojitou
fadou ostnatych dratd, ve kterych proudilo vysoké napéti. Vézen, ktery prekrocil
vymezenou hranici smérem k plotu, byl bez jakéhokoliv varovani okamZité zastfelen.*®
V prostoru mezi ostnatymi draty se v pravidelnych rozestupech nachazely strazni véze se
stale nabitymi kulomety. Mezi ob&ma ploty navic neustale hlidkovaly straze SS se psy.*’
Nacisté uzavienim hranic kolem tdbora vymezili oblast, ve které méli absolutni moc
a zadna omezeni v praktikovani své zvracené politiky.

Koncentraéni tabor tvotily z velké casti dievéné bardky pro ubytovani vézit.
Avsak zejména ve vétSich tdborech se nachazela celd fada dalSich budov, dilezitych pro
chod tébora. Je jen tézko uvéfitelné, ze kousek od mista, kde umiraly tisice lidi hlady,
zimou a nemocemi, stala kantyna, nevéstinec, Kino ¢i sportovni hiisté. Obytné budovy

vedeni SS byly umistény v prostornych vilach s velkymi zahradami plnych zelené. Velitelé

** SOFSKY, W. Rdd teroru: koncentracni tabor. Viyd. 1. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-818-4. S. 64.

* Dozorci dostavali za zastielené vézn& na Gtéku zv1astni odmény. Proto asto sami vyprovokovali ,,pokus o
utek®, napiiklad vhozenim véznovy Cepice do zakdzané zény. Vézen, ktery si pro ¢epici musel dojit, byl
zastfelen pii ut€ku a dozorce byl vyznamenan.

Srov. RICHARDI, H., G. Schule der Gewalt: Die Anfange des Konzentrationslagers Dachau 1933-1934 :
Ein dokumentarischer Bericht. C. H. Beck: 1983. ISBN: 3406091423.

Srov. KOGON, E. Der SS-Staat. Stockholm: Bermann-Fischer, 1947.

*" Rudolf Ho8 se ve svych autobiografickych ziznamech zmitiuje o netisp&inych pokusech nahradit lidské
straze cvicenymi psy ¢i technickymi prekazkami.

Srov. HOB, R. Velitelem v Osvétimi: autobiografické zapisky. Vyd. 1. Praha: Academia, 2007. ISBN 978-80-
200-1471-3.
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nacistickych tdbora Zzili v luxusné vybavenych bytech, obklopeni pfedméty, jejichz byvali
majitelé nyni umirali v nelidskych podminkéch tdbort smrti.

Dominantou kazdého tabora byla budova, jejiz architektonicka stiizlivost ni¢im
nepoukazovala na zlo a utrpeni, které se v jeji blizkosti délo. Désiveé jednoducha, cihlova ¢i
dievéna stavba s prijezdem a dvéma symetrickymi postrannimi kiidly, nad nimiz
ve veétsin¢ piipadt stdl v némciné psany ironicky napis Arbeit macht frei — Prace
osvobozuje. V mnoha taborech patfilo stani u brany mezi hojné vyuzivané tresty. V 1été
stali vézni dlouhé hodiny v nesnesitelném vedru, v zim¢ byli polévani studenou vodou,
kterd je zménila v ledové sloupy. Zatimco ostatni vézni odchazeli z tdbora a zase se
vraceli, stali nestastnici vedle brany jako nepovedené sochy dokazujici triumf absolutni

. , y , v vo 48
moci a naprostou bezmoc celého spolecenstvi véziu.

3.4. Denni rezim v tiabore

Jakmile vézni poprvé prosli taborovou branou, jejich Zivot se od zékladu zménil.
Ztratili svou svobodu, distojnost i kontakt s rodinou a prateli. Po pfijezdu do tabora byli
novi vézni podrobeni pfijimaci procedufe, kterd se sklddala z promysleného sledu
ponizovani, tyrani a nasilného preménovani individualit na fadové vézné. Lidé se museli
vysvléct do naha a odevzdat vesker¢ civilni Saty i soukromé predméty. Poté byli nahnani
K holi¢im, kde zapocala fyzicka pfeména. VSichni byli nakratko oholeni, Casto velmi
tupou bfitvou, ktera vlasy spiSe trhala a Skubala. Po tomto ponizujicim i bolestivém aktu
byli lidé odvedeni do sprch. I zde si jejich véznitelé neodpustili dalsi fyzické 1 psychické
tyrani. Vézni nekdy stali ve sprchach dlouhé hodiny, jindy na né nacisté sttidaveé poustéli
vafici a ledovou vodu. Po osprchovani fasovali vézni taborové obleceni. Misto civilnich
Satil dostali vSichni pruhovany stejnokroj, capku a dievéaky, ve kterych bylo témét nemozné
chodit. VSechno obleceni bylo znecisténé, zavsivené a velikost témét nikdy neodpovidala
potiebam vézid. Fyzicka jedine¢nost kazdého ¢loveka byla smazana, vSichni nyni vypadali
témet stejné. Vyvrcholenim piijimaci procedury byla registrace, pii které byl kazdy vézen
opatien Cislem. Tento akt znamenal odebrani posledniho zbytku individuality novym
vézinum. Lidé pfisli o své jméno, adresu i celou svou minulost. Z lidské spole¢nosti se stala

jednolita bezejmenna masa Cisel bez jakékoliv intimity. Cely pfijimaci ritual, ktery jasné

* SOFSKY, W. Rdd teroru: koncentracni tabor. Vyd. 1. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-818-4. S. 71 —
76.
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ukdzal, jakym zpisobem bude svézni dale naklddano, skoncil pfidélenim vézinh
na jednotlivé bloky, kde méli stravit prvni bezesnou noc v nacistickém tabote.*®

Denni rezim byl az na drobné obmény ve vSech tdborech stejny. Byl navrzen tak,
aby plnil hlavni smysl existence nacistickych taborti — zahubit co mozna nejvice lidi.
Jednotlivé denni faze na sebe plynule navazovaly, volny as véziill téméf neexistoval. Cim
méné mezer bylo v Casovém planu, tim mensi byla Sance vzniku nepldnovanych situaci.

Den v koncentra¢nim tabote zacinal velmi brzo, budilo se pistalkou mezi Ctvrtou
a patou hodinou ranni. Vézni museli ihned vyskocit z posteli, uklidit blok, vydavat snidani
a dojit si na latrinu. Cely tento proces museli zvladnout ve velmi kratkém case, proto bylo
vSude plno kiiku a nasili. Ranni spéch a chaos vzapéti vystiidalo dlouhé cekani
ve vyrovnanych fadach na kontrolnim apelu. Vézni zde byli pfepocitavani, vysledky byly
kontrolovany a peclivé zaznamenéavany. Pokud c¢isla nesouhlasila, nasledovalo vysetfovani,
biti véznd ¢i demonstrativni popravy. Bylo v zajmu vSech véznid, aby se na apelplac
dostavili vSichni a co mozna nejrychleji. Priibéh celého ranniho nastupu byl Casto velmi
zdlouhavy, nacist¢é ho naruSovali ndsilnymi vystupy a tyranim véznd, ¢imZ neustale
véznum dokazovali svou nadiazenost a absolutni moc nad jejich Zivoty.50

Ihned po ukonceni ranniho apelu nastal opét spéch a zmatek. Ten vSak byl pouze
zdanlivy. Kazdy vézen bézel co nejrychleji k pracovnimu komandu, ke kterému byl
prid€len. Pracovat museli téméf vSichni vézni. Kdo nemohl pracovat, byl uréen k okamzité
likvidaci. I pochod do prace poskytoval véznitelim mnoho piilezitosti k mudeni.”* Vézni
se brodili hlubokym bahnem v dfevénych botach, které jim rozdiraly nohy do Krve.
Kéapové neustale hnali dav ptfed sebou k vétSi rychlosti, k Cemuz pouzivali nadavek,
kopanct ¢i ran dievénou holi. Do prace pfichazeli vézni uStvani a unaveni, prestoze

nejvetsi fyzickd namaha na né teprve cekala.

* Popis piijimaci procedury miizeme nalézt ve vét§ing memodarové literatury vézii. Jejich liceni jasné
dokazuje, jak byl pro n¢ tento pfijimaci ritual otfesny a nezapomenutelny.

Srov. HOLLANDER-LAFON, M. Ctyri kousky chleba: svédectvi z Osvétimi. Vyd. 1. Praha: Ikar, 2013.
ISBN 978-80-249-2285-0.

Srov. LEVI, P. Je-li toto ¢lovék. 1. vyd. Praha: Sefer, 1995, 205 s. ISBN 80-85924-03-X.

Srov. ZYWULSKA, K. Piezila jsem Osvétim. Vyd. 1. Praha: Nage vojsko, 1957.

Srov. VENEZIA, S. V pekle plynovych komor: svedectvi prezivsiho clena osvétimského sonderkommanda.
Praha: Rybka publishers, 2010. ISBN 978-80-87067-68-0.

%0V n&kterych taborech zavedli nacisté povinnou ranni rozevicku. Vézni byli buzeni o pil hodiny diive

a museli provadet narocna télesna cviceni ve velmi vysokém tempu.

Srov. KOGON, E. Der SS-Staat. Stockholm: Bermann-Fischer, 1947.

> Srov. SOFSKY, W. Rdd teroru: koncentracni tabor. Vyd. 1. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-818-4.
Srov. POZNER, V. Abstieg in die Hélle - Zeugnisse tiber Ausschwitz. Vyd. 2. Berlin: Volk und Welt, 1985.
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Vysmésné heslo nacistt znélo prdce osvobozuje. Ve skuteCnosti nebyl za
odvedenou praci propustén z nacistickych tadbori zadny vézenl. Vézni nedostavali
zaplaceno, vice potravy ¢i jakékoliv vyhody. Pracovat vSak znamenalo zit. Nacisté dreli
veézné az do uplného vycCerpani, neustale je bili a nutili k vétSimu tempu. Prace méla jediny
cil — zlomit odolnost véznd, psychicky i fyzicky je znicit. Otrocké prace byla hriznou zvuli
absolutni moci a jednim z hlavnich prostiedki jejiho teroru.

Po ukonceni pracovni smény se vézni vydali na cestu zpét do tdbora. Vratit se
museli vSichni, ¢isla musela souhlasit. Na ramenou kamaradi tak byla piinaSena mrtva téla
téch, kteti fyzické vypéti jiz nevydrzeli. Po pfichodu do tdbora se konal vecerni apel, ktery
trval 1 nékolik hodin. Vézni byli opét prepocitdvani, biti a Sikanovani. Nékdy se vecerni
nastup zménil na likvidacni apel.53 Kazda minuta vecerniho nastupu byla pro vézné
nekonecnd. VSichni byli hladovi, Ziznivi a neskute¢né¢ unaveni. Rozpusténi vecerniho
nastupu tak pro né bylo vysvobozenim, piestoze pouze na kratky ¢as. Zbytek dne travili
vézni spolecné na svych blocich. Od 21 hodin panoval no¢ni klid, opusténi ubikaci bylo
zakazano pod trestem smrti.

Zivot v nacistickych tdborech smrti plynul v monoténnim, neustéle se opakujicim
schématu. Vézni brzy ztratili ponéti 0 tom, kolik je hodin ¢i jaky je den v tydnu. Kazdy
den se zdal nekonedny a prinasel s sebou nové strasti a nové bolesti.>* Lidé trpé&li a umirali,
aniz by se mohli jakkoliv vzepfit svému osudu. Jedinou nad¢ji, ktera vézitim zbyla, byla
myslenka na konec valky a osvobozeni nacistickych taborti spojeneckymi vojsky. K této
mySlence se vézni upnuli a Cerpali zni silu dale bojovat o sviij zivot. Semknuli se

a spole¢n¢ se snazili pfezivat v misté, které bylo navrzeno k pfimému opaku Zivota.

%2 SOFSKY, W. Rdd teroru: koncentracni tabor. Vyd. 1. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-818-4. S. 177.
%3 Srov. KOGON, E. Der SS-Staat. Stockholm: Bermann-Fischer, 1947.

Srov. BETTELHEIM, B., SCHROEDER, H., HORSTRUP, P. Aufstand gegen die Masse: die Chance des
Individuums in der modernen Gesellschaft. Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch, 1989. ISBN 3-596-
42217-5.

Srov. NAUJOKS, H. Mein Leben im KZ Sachsenhausen 1936 — 1942. Broschiert, 1989. ISBN: 3320013149.
> Ngktefi prezivsi vézni poukazuji ve svych pamétech na monotonni nekoneénost kazdého dne. Naopak delsi
Casové useky jim utikaly az podivné rychle. Psycholog V. E. Frankl se vyjadtuje, ze den v koncentra¢nim
tabote trval déle nez tyden.

Srov. FRANKL, V., E. A presto Fici Zivotu ano: psycholog proZiva koncentracni tabor. 2. opr. vyd. Kostelni
Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-7192-848-8.
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3.5.  Socialni struktury

Spolecenstvi v nacistickych tdborech lze obecné rozdélit do tfi zdkladnich skupin:
bézni vézni, prominentni vézni a personal dozorcu a spravy SS. Toto rozdé€leni je vSak
velmi zjednodusSené, nebot’ vSechny tyto skupiny byly silné hierarchizovany a vzajemn¢ se
ovliviiovaly. ,,Mezi persondlem a veézni sice probihala hluboka hranice, ale mezi tim
existovalo Sedé pasmo delegace moci a kolaborace, protekce a korupce. Mocenské
centrum zvyhodnilo mensSinu véznu a ucinilo zni svij pomocny oddil. Principem
zastupovani se obet’ proménila ve spolupachatele, a setrela tim hranici mezi persondlem
a vézni.“*® Z uvedené citace je patrné, Ze socialni struktura tibora byla mnohem slozit&ji,
nez obvykla stratifikace na vézné a dozorce, na dobré a $patné. Spole¢nost koncentra¢niho
tdbora tvofil velmi slozity systém vzijemnych vztahli, prav, povinnosti ¢i privilegii,

ato v kazdé z vySe zminénych skupin.

Téborové strazni oddily SS striktn€ dodrZovaly vojenskou strukturu. Postaveni
kazdého c¢lena V socialni hierarchii bylo zavislé na jeho vojenské hodnosti, ze které
vychazela jeho funkce v tabofe. Kazdy ¢len tak mél jasné vyhrazenou pozici, ze které
vyplyvala jeho prava i povinnosti. Vojenska struktura byla vysledkem celkové militarizace
straznich oddili. Clenové nosili jednotné &erné uniformy, byli vybaveni stfelnymi
zbranémi, pravideln¢ podstupovali vojenska cviceni. Tento systém s sebou piinasel celou
fadu vyhod. Byl pro mladé muze atraktivni, nebot’ nabizel placenou pozici s moznosti
kariérniho rastu, ptinaSel pocit diilezitosti a socidlni jistoty, a vV neposledni fadé¢ umoznil
dozorcim nahlizet na sebe jako na skutecné vojaky. Vojenska struktura plnila formalni
charakter, neméné dilezité vSak byly i vzajemné osobni vztahy a mySlenkové splynuti
vetSiny dozorci.

Piestoze byly strazni oddily jednozna¢né hierarchizovany, dochazelo k velmi
vyrazné decentralizaci moci. Rizeni tdbora totiz nebylo v rukou jedné spravy, nybrz bylo
rozdéleno do nékolika riznych oddéleni, mezi nimiz pravidelné dochazelo k mocenskym
sporim. Nejvy$si postaveni méla taborova komandatura, na jejimz vrcholu stal velitel
tabora, ktery byl ovSem ve svych pravomocich siln¢ omezen. Skute¢nym centrem moci
bylo odd¢leni vnitiniho sluzebniho provozu a pracovniho nasazeni. Tomuto odd¢leni velel
taborovy vedouci, kterému sluzebné¢ podléhali rapportfiithrefi, blockfiihreti a vedouci

pracovniho nasazeni. Rapportfiihrefi provadeli kazdodenni scitaci apely, vedli seznamy

> SOFSKY, W. Rdd teroru: koncentracni tabor. Vyd. 1. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-818-4. S. 107.
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véziil a urcovali pocet stravnikii. Blockfiihreti fungovali jako spojeni dozorcl s vézni,
jejich tkolem bylo dohlizet na disciplinu a poradek ve svém bloku. Vedouci pracovniho
nasazeni organizoval praci vézi, piifazoval je k pracovnim komandim a rozhodoval, kde
a jak tvrdé bude muset ktery vézen pracovat. Vlastni spravu a vedeni mélo také oddéleni
pro materidlni vybaveni tdbora ¢i odd€leni zdravotnictvi. VSechna oddéleni si zarlivé
stfezila své kompetence a nedovolovala ostatnim zasahovat do svych zalezitosti. Taborova
byrokracie byla proto necelistva a mezi jejimi p¥islusniky vznikaly asto rozpory.>®

Nacisti¢ti dozorci disponovali viuéi uvéznénym lidem absolutni moci. Jejich
chovani a zachdzeni s vézni bylo vysledkem spojeni formalnich a neformalnich vlivl
na jejich osobnost.”” Za formalni vlivy miZzeme povazovat piimé rozkazy nadfizenych,
tdborovd pravidla a normy ¢i jiz zminéné postaveni dané vojenskou hodnosti.
Neformalnimi faktory jsou potom vSechny unikatni vlastnosti a chovani kazdého
jednotlivce, které bylo casto v pfimém rozporu s tdborovymi pravidly. Tak naptiklad
jakékoliv tyrani vézni bylo zakdzano. OdloZeni zbrané ¢i poziti alkoholu ve sluzbé bylo
dle norem prestupek, za ktery hrozil tvrdy trest. Obchodovani ¢i mluveni s vé€zni bylo
nepiipustné. Presto se vSechny tyto udélosti denné v nacistickych tadborech praktikovaly
a téme&f zadny dozorce za né nebyl potrestan. Kazdy esesman vyuzival své nadfazenosti
a neomezené sily po svém. Situace, kterou jeden dozorce presel bez pov§imnuti, byla pro
jiného divodem k fyzickému potrestani ¢i dokonce zastfeleni provinéného. Praveé z tohoto
dtvodu bylo pro vézné témét nemozné vymyslet néjakou fungujici strategii na preziti.

Vézni v nacistickych taborech tvofili nejpocetnéj$i a nejrozmanit&jsi skupinu.
S pocatkem valky se tdborové osazenstvo proménilo v mezinarodni spolecenstvi, coz vedlo
inspekci koncentracnich tdborti k vytvoreni klasifika¢niho systému, podle né€jz byli vézni
pfifazovani do urcitych skupin. Tento systém nezohlediioval vzdélani, odborné znalosti ¢i
dovednosti. Byl zaloZen na tom, ¢eho si nacisté vS§imali nejvice — narodnostni a rasové
prislusnosti. Vznikla tak rozsahla taxonomie barevnych trojuhelnikti, které vézni museli
nosit na svém vézeniském obleceni.

Kriminalnici nosili zeleny trojuhelnik, Cikani ¢erny, polititi odptirci Gerveny. Zidé

méli Sesticipou Davidovu hvézdu, cizinci méli v ¢erveném trojuhelniku zac¢atecni pismeno

% SOFSKY, W. Rdd teroru: koncentracni tabor. Viyd. 1. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-818-4. S. 117.
%" Formélnimi a neforméalnimi faktory se detailn& zabyva ve své diplomové praci Tereza Krausova.

Srov. KRAUSOVA, T. Stratifikace spolecnosti v koncentracnich tdborech. Praha: Univerzita Karlova,
Fakulta socialnich véd, Institut sociologickych studii, 2009.
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své narodnosti. Tato oznaceni byla diilezitd, nebot’ pfimo urcovala, jakym zptisobem bylo
s vézném zachazeno. Obrazek ¢. 3 ukazuje uplny systém klasifikaci. Zidé a Cikani byli
povazovani za ,,podlidi*, ktefi stali mimo civilizovanou spole¢nost. Tito vézni byli v oCich
nacisti urCeni k uplnému vyhlazeni, a proto se knim chovali obzvlast nevybiravym
zpusobem. Rozdilny pohled méli nacisté také na riizné néarodnosti. Zatimco severni
Evropané byli povaZovéni za érijce, Francouzi a Spanélé byli vystaveni zesilenému utlaku
a pronasledovani. Kritéria politické smysleni ¢i socidlni uchylky byly vytvoreny pouze pro
vézné némecké narodnosti. U nich nerozhodovala rasova pfislusnost, ale politicky ¢i
ideologicky nazor. Cim bliZe byl vézeii ve svém postaveni dozorciim, tim vétsi mél $anci
na pieziti. Zatimco tisice zidovskych vézni umiralo hlady a vyCerpdnim, némecti

krimindlnici vedli poklidny Zivot v pfijatelnych podminkéch.

L Elovik podélovik
|
r | |
Slované Cikini Zidé
[
| | T 1
Cefi Polaci Rusoveé sovécsti zajarci
| [ |
IL. Ném. fife severni Evropa  zdpadni Evropa  jiZn{ Evropa
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vézni tajnych transporti

i i
L politifci Svedkové Jehovovi

| |
VL. zloéinci asocidlnf osoby homosexudlové

ochranna vazba

fasové omezend zajisfovaci vazba

S5 blizko daleko
Zivot sttt

Obrazek 3: Nacisticky systém klasifikaci
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Dulezitym faktorem v socidlnim postaveni vézit byla jejich délka pobytu v tabore.
Nov¢ prichozi doufali, Ze star$i vézni budou solidarni, pomohou jim a budou jim oporou.
To se vsak stalo malokdy. Starsi vézni naopak davali novackiim najevo svou rozmrzelost,
nekdy dokonce pfimé nepratelstvi. Tento jev si lze vysvétlit celkovym upadkem moralky
Vv koncentraénim tabofe, coz s sebou pfinaSi i primitivni jedndni. Novi vézni tak byli
nejzranitelnéjsi, nebot’ proti nim stalo celé osazenstvo tdbora a od nikoho nemohli ¢ekat
pomoc.

Socialni struktura vézna byla, stejné jako struktura dozorct, silné hierarchizovana.
Rozdil mezi obéma skupinami vSak byl v moznosti vylepSeni své pozice. Zatimco dozorci
mohli dosahovat vysSich hodnosti a kariérné stoupat, piresun u vézni byl prakticky
vyloucen. Rasova ¢i narodnostni pfislusnost tak rozhodovala o velikosti pfidéla jidla,
ptidélovani prace &i prostoru ke spanku. Casto tak rozhodovala o Zivoté a smrti. Uréitého
postupu a vylepsSeni své pozice se dostalo pouze privilegovanym véznim, ktefi byli
ochotni pfebirat drobnou préci svych vézniteli, za coz ziskali docasnou ochranu.

ProtoZze dozorci sami nemohli zvladnout slozity vnitini zivot v koncentrac¢nich
taborech, ptenesli fadu tkold na samotné vézné. Byla vytvofena tzv. vézeiiska samosprava,
ve které vybrani vézni pracovali v pisarnach, skladech, kuchynich, nemocnicich atd. Tito
vézni se me¢li podstatn¢ 1épe nez ostatni, nebot’ byli pro chod tabora potiebni a dileziti.
Mnoho vézna, ktefi se na takové misto dostali, projevilo mimotadnou odvahu a snazilo se
co nejvice pomahat svym druhiim.

Privilegovanych véziil byla v koncentracnich taborech menSina, avSak z pfezivsich
je pravé tato skupina nejobsdhlejsi. Kazdy vézen se n¢jak snazil obstarat si vyhodnéjsi
podminky. Po né€kolika mésicich v tdbote byli 1idé na pokraji smrti hladem a Sanci prezit
mél jen ten, kdo si obstaral néjaké jidlo navic. K tomu vSak byla potfeba urcitd vysada,
kterd by vézné posunula nad ostatni obyvatele tabora. PieZivsi Primo Levi se vyjadfuje:
»Kolem nas, vezmii bez funkce, se to hemzZilo majiteli funkci nizsiho stupné. Tvorili
malebnou faunu: zametaci, umyvaci nadobi, nocni hlidky, vyrovnavaci ustlanych postell,
kontrolori vsi a svrabu, poskoci, tlumocnici, pomocnici pomocnikii. Byli to obycejné stejni
ubozdaci jako my, pracovali stejné dlouho jako vsichni ostatni, ale byli za piil litru polévky
navic ochotni vykonavat tyto a dalsi ,, terciarni* funkce: neskodné, obcas uzitecné, casto

vymyslené k nicemu. Byvali hrubi a zpupni, ale nebyli chapani jako nepfdtelé.“58

8 LEVI, P. Potopeni a zachrdnéni. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1993. ISBN 80-204-0406-6. S. 42.
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Bohuzel se to samé nedd fici o vSech privilegovanych véznich. Zejména
o jedincich, ktefi byli dosazeni do vedoucich pozic, a ktefi proti ostatnim véznim
disponovali neomezenou moci. Kapové bloku ¢i pracovnich Cet byli zbaveni své funkce
pouze V ptipad¢, kdy se k ostatnim vézniam nechovali dost tvrdé. Kapové tak byli nuceni
chovat se k lidem okolo sebe nasilnicky, povySené a zptisobovat jim co nejvice bolesti.
Kazdy képo si dobie uvédomoval, ze pokud by o svou pozici piiSel a musel se vratit jako
fadovy vézen, nepiezil by v tabofe ani jediny den. Pozice kapa nabizeli nacisté vézinim,
o nichz se domnivali, ze se stanou dobrovolnymi kolaboranty. Nebylo vyjimkou, ze se
o tuto pozici dobrovolné hlasili vézni se sadistickymi sklony ¢i psychickymi poruchami.

Specifické skupiny véznu, které se nachazely pouze ve vyhlazovacim tabote, byla
tzv. sonderkommanda, neboli zvlastni oddily. Vé&zni v téchto uskupenich byli sice
kratkodobé zvyhodnéni pestrou stravou, dobrym oblecenim i dostatkem spanku, ovSem za
straSnou cenu - ukolem této cety byla obsluha plynovych komor a krematorii.
Prace v sonderkomandu neuchranila vézné€ od nevyhnutelného osudu. Kazda ceta setrvala
ve své funkci nékolik mésicl, poté byla nahrazena novymi vézni, ktefi svou praci zahajili
spalenim tél svych predchidct. Zvlastni byl vztah dozorcii k ¢lenim sonderkomanda.
Da se fici, ze v nich do jisté miry vidéli spise své kolegy a pomocniky. Chovali se k nim
témer pratelsky, prestoze vSichni védéli, Ze je jen otazka Casu, neZ piijde rozkaz k jejich
odstranéni.”®

Vézeniska spolecnost tvofila velmi diferenciovany systém. MenSinova skupina
véziil tvotila taborovou aristokracii, ktera disponovala v8§im, co ostatnim véziim chybélo.
Vice potravy, lepsi misto ke spanku ¢i ochrana dozorct vSak byla vzdy nécim vykoupena.
V lepsich ptipadech se jednalo o drobné prace ¢i vyhodné postaveni v tdborovém systému
klasifikaci. Nekteti vézni vSak byli ochotni kolaborovat s nacisty a pro zachranu svého
zivota se dopoustét téch nejhorsich ¢inti. Mezi vézni rychle vznikla hierarchicka struktura
totalitni spolecnosti, ve které nékolik mélo vyvolenych zilo na tkor svych druhd. Byli vSak
1 taci, ktefi ani v tak hrozném prostiedi neztratili svou Cest a vyuzivali svych mocenskych

pozic K pomoci ostatnim vézintm.

% Miklés Nyiszli, Mengeleho pomocnik a ofetfujici lékat sonderkomanda, popisuje, jak o jedné z pracovnich
prestavek prihlizel fotbalovému utkani mezi dozorci SS a ¢leny sonderkomanda. Ostatni dozorci a ¢lenové
zvlastniho oddilu pfihlizeli, povzbuzovali hrace a uzavirali sazky na vysledek. Je jisté, Ze podobné utkani by
se nikdy neodehralo mezi dozorci a béznymi vézni.

Srov. NYISZLI, M. Byl jsem Mengeleho asistentem. Vyd. 1. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-
1757-4.
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3.6.  Nasili a tresty

Koncentracni tabor systematicky nicil ¢lovéka za pouziti vSech moznych zbrani.
Vézni byli neustale poniZzovani, muceni hladem, nedostatkem spanku, tvrdou otrockou
praci, tabory byly doslova zamoteny infek¢nimi chorobami. Ani to vSak absolutni moc
nepovazovala za dostaCujici a aktivné vstupovala na scénu se svymi nasilnickymi excesy
a krutymi tresty. Ve vétSing€ ptipadi se vSak nejednalo o nasilnosti provedené v agresi
¢1 v afektu. Dozorci SS, az na nékolik V}'IjimekGO, se nevyznacovali vasni pro sadistické
chovani, ani se nevyzivali v moznosti n¢koho fyzicky tyrat, coz dokazuje nésledujici
citace. ,,Nic by nebylo nespravnéjsiho nez verit, ze SS tvorila smecka sadisti, kteri z viastni
iniciativy, z vasné nebo ctizadosti po ukojent chtice tryznili a mucili tisice lidi. Jednotlivci,
kteri tak jednali, byli naprosto v mensiné.“®* Nasili se viak stalo jedinym prostiedkem jak
udrzet poradek a disciplinu, jak vézné potrestat ¢i donutit k vy$§imu pracovnimu tempu.
Kruté zachdzeni s vézni se v taborech usadilo a brzy platilo jako jediné spravné jedndni
vSech dozorcl. Fyzické nasili se tak stalo natolik béznym jevem, ze ho vSichni dozorci
povazovali za standardni a praktikovali ho rutinng, tedy bez jakékoliv motivace ¢i chtice.

Podstatou trestu je urcitd reakce na poruSeni danych norem a pravidel. Provinény
jedinec je uréitym zptisobem potrestan, coz mu ma dokdzat, ze chovani v rozporu s danymi
pravidly nebude tolerovano. V koncentrac¢nich taborech vSak tento model pfilis
nefungoval. Kromé striktnich pravidel existovala cela fada neformalnich zvyklosti, které
museli vézni dodrzovat. Celd fada znich vSak byla zejména novackiim nezndma
a upozornéni na jeji platnost prichdzelo ve formé kiiku a nasili.® Vézni tak Casto neméli
moznost prizpusobit své chovani tak, aby trestu unikli. V jinych pfipadech se ani trestu

vyhnout neSlo: vézni, kteti byli po praci Spinavi, byli surové biti za provinéni proti

%0 Nekolik byvalych véziiti z vyhlazovaciho tibora Auschwitz ve svych pamétech upozoriiuji na sadistického
dozorce Molla. Otto Moll, vézni pfezdivany ,,And¢l smrti*, neblaze proslul svou vasni v nasili a tyrani vézna.
Po valce byl odsouzen k trestu smrti a dne 28. kvétna 1946 ob&Sen ve véznici v Landsbergu nad Lechem.
Srov. VENEZIA, S. V pekle plynovych komor: svedectvi prezivsiho clena osvétimského sonderkommanda.
Praha: Rybka publishers, 2010. ISBN 978-80-87067-68-0.

81 Kautsky in SOFSKY, W. Rdd teroru: koncentracni tabor. Vyd. 1. Praha: Argo, 2006.

ISBN 80-7203-818-4. S. 234.

%2 Byvaly véze C. Jaworski popisuje sviij zazitek z Osvétimi: ,,Hledal jsem piedpisy, které by pro nés

Vv tabote platily, myslel jsem totiz, ze jsou nékde shrnuty do paragrafii a dany vSeobecné na védomi. Bohuzel
jsem nic nenasel. Nahle jsem uvidél blokového pisafe a obratil se tedy na néj: ,,Dovolte, pane, jsou nékde
pfedpisy pro vézné v tomto tabotre? Chtél bych se s nimi seznamit, abych se vyhnul nepiijemnostem.* Ten se
na mé podival jako na blazna, udefil mé do obliceje a fekl: ,,Tady mate svoje predpisy, pane ministerialni
rado!* Toto vysvétleni me stalo dva zuby.*

Srov. Jaworski in SOFSKY, W. Rdd teroru: koncentracni tabor. Vyd. 1. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-
818-4. S. 358.
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taborové hygieng, pokud byl vSak néktery z nich Cisty, byl potrestan za vyhybani se praci.
Nastavena pravidla tak ¢asto odporovala jedno druhému, coz vSak strazim nevadilo, nebot’
vysledkem byl fyzicky trest, ktery si dle jejich minéni vSichni vézni nepochybné zaslouzili.

Mimotadné silny socidlni G¢inek mély kolektivni tresty. Nacisté timto zptisobem
trestali obzvlast¢ vyrazné poruSeni taborovych pravidel, jako byl pokus o uték nebo
umyslna sabotdz pii vykondvané praci. Tyto tresty vnaSely sadisticky teror piimo
do vnitiku vézenského spolecenstvi, nebot’ vinici byli pozdéji Casto potrestani 1 samotnymi
veézni, ktefi za né museli nespravedlivé trpét. Prace SS tak byla vyrazné ulehcena, nebot’
vézni se ze strachu zacali vzajemné hlidat a kontrolovat.

Urcit presnéji, kolik lidi pfiSlo v nacistickych tdborech a na pochodech smrti
o zivot, je dnes téméf nemozné. Taborové statistiky obsahuji znacné mezery, spousta
vykazl se navic viibec nedochovala. Také odborna literatura se v odhadech velmi lisi.
Bubeni¢kova a Mala se ve své publikaci vyjadiuji velmi neurcité: ,,Zatimco v obdobi
1933 — 1937 zahynulo nebo zemrelo , prirozenou smrti* v koncentracnich tdaborech
vV Némecku asi 40 000 osob, vzrostl pocet obéti v letech 1937 — 1939 na 140 000 a ve

valecnych letech dosdhl milionii.“®

Ve stejné publikaci je vSak jiz pfesnéjsi citace od R.
Henkyse: ,,V koncentracnich taborech bylo uvéznéno 5 620 000 osob, celkovy pocet vsech
véznénych cinil 7 200 000. Z tohoto poctu prezilo véznéni jen 530 000.“%* Dalsi publikace
se kpoctu obéti vyjadiuje: ,,Vsemi koncentracnimi tdabory proslo podle odhadii na
5800 000 veéznu. Z nich zahynulo 4 779 000, prezilo 1 075 000.%® Sofsky pise: ,,Je treba
uvest, ze kolem dvou tretin vézmii koncentracni tabory neprezilo. Pripocitame-li k tomu
dale pres tri miliony Zidovskych obéti tovaren na smrt akce Reinhard, v Chetmu a Osvétimi
— Brezince, kde byli lidé usmrcovani ihned po prijezdu, dostaneme se k celkovéemu poctu
daleko prevysujicimu ctyri miliony osob, které prisly v koncentracnich a vyhlazovacich
taborech o Zivot.“® Je patrné, Ze uvadéna Cisla jsou v nekterych ptipadech opravdu znaéné
rozdilna. Piesny pocet obéti holocaustu bude pravdépodobné jesté mnohem vyssi. Je vSak
nezpochybnitelné, Ze 1 nejnizsi Cislo, které odborna literatura uvadi, je straslivé vysoké.
Nejen ohromnym mnoZstvim obéti, ale i zplisobem, jakym byli tito lidé vrazdéni, se

obdobi nacistickych tdborl nesmazatelné zapsalo do nejsmutnéjsi ¢asti svétovych déjin.

% BUBENICKOVA, R., MALA, 1. Tdbory utrpeni a smrti. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1969. S. 26.

% Henkys in BUBENICKOVA, R., MALA, L. Tdbory utrpeni a smrti. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1969. S. 26.
% Privodce po nacistickych koncentracnich taborech. Praha: Cesky svaz bojovnikii za svobodu a proti
faSismu, 1999. S. 6.

% SOFSKY, W. Rdd teroru: koncentracni tabor. Vyd. 1. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-818-4. S. 55.
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3.7.  Zidovské ghetto Terezin

Dlouha historie Terezina se zacala psat koncem 18. stoleti, kdy cisat Josef II.
rozhodl o vybudovani obranné pevnosti. V prabéhu deseti let vznikl rozsahly komplex
sestavajici se ze dvou c¢asti —Hlavni a Malé pevnosti. Vojenska pevnost byla casem
zrusena, Terezin vSak zlstal vyznamnym posadkovym méstem. Do vSeobecného
celosvétového podvédomi vstoupil Terezin v obdobi druhé svétové valky. Mald pevnost
byla jiz v roce 1940 vyuzivéna nacisty jako policejni véznice gestapa, samotné mésto se
proménilo na sklonku roku 1941 ve sbérny a prichozi tabor pro zidovské obyvatele
nejprve z Cech a Moravy, pozdgji i ze zemi ovladanych Treti {i§i. Nacisté si Terezin
vybrali hned z nékolika diivod. Mésto bylo obklopené mohutnymi hradbami, coz vyrazné
ulehcovalo ostrahu, navic se v ném nachdzelo mnoho kasarenskych objektl, které

umoznovaly ubytovani velkého poctu osob. Vyhodou byla i1 pfitomnost Zelezni¢ni trati.

Transporty do Terezina

Prvni transport, piezdivany jako komando vystavby, pfijel do Terezina 24.
listopadu 1941 z Prahy. Kratce na to bylo do Terezina deportovano pies 7000 ceskych
Zidd. V pribéhu roku 1942 piichézely do Terezina pravidelné transporty, coz mélo
za nasledek prudky nariist obyvatel. Jen z izemi protektoratu bylo do terezinského ghetta
dopraveno na 74 000 Zidd. Dalsi piijizdéli ze statd s nacistickou spravou. Z Némecka to
bylo ptes 43 000 osob, z Rakouska okolo 15 000, z Nizozemska 5 000. S koncem valky
mifily do Terezina Cetné transporty ze zruSenych koncentra¢nich tabort. Odhadem tak

proSlo Terezinskym ghettem vice nez 155 000 vézii.”’

Sprava tabora

Stejné¢ jako v ostatnich tdborech, i1 v terezinském ghettu fungovala vézenska
samosprava. Cilem nacistdl bylo vytvofit dojem, Ze je Terezin plné¢ pod Zidovskou
samospravou. Za timto Ucelem byla ustanovena Zidovska rada starSich, kterd se starala
o vnitini potfeby a chod tdbora. S narlstajicim poctem vézni piesly v jeji kompetenci
mensi zalezitosti, hlavni slovo v ghettu v§ak méla nacisticka komandatura. Kromé nékolika
desitek ¢lenti SS byli v ghettu také protektoratni Cetnici, uréeni zejména pro ostrahu ghetta
a udrzovani pofadku. Pozdé&ji vznikla neozbrojena straz ghetta, ktera byla organizovana ze

samotnych vézna.

" CHLADKOVA, L. Terezinské ghetto. 1. vyd. Praha: V RAJI, 2005. ISBN: 80-86758-18-4. S. 9.
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Ubytovani

Po vystéhovani veskerého civilniho obyvatelstva pocatkem Cervence 1942 se celé
mésto promeénilo v koncentracni tabor. To vézitim pfineslo zpocatku urcité vyhody, nebot’
nyni sméli voln€ opoustét kasarna, kde byli predtim drzeni cely den s vyjimkou pracovniho
nasazeni. S odchodem pfiblizné¢ 3000 pavodnich obyvatel se také vyrazné zlepSily
ubytovaci podminky. Brzy vSak zacalo ptibyvat transportil s novymi vézni a ubytovacich
mist znovu rychle ubyvalo. VSechny ubikace byly nesmirn¢ pieplnéné, nebot’ mésto, které
mélo pied valkou okolo 7000 obyvatel, jich nyni muselo pojmout vice nez osmkrat tolik.
Nejvyssi pocet vézii byl zaznamenan k datu 18. zafi 1942, kdy v terezinském ghettu
zivorilo 58 491 véznd. Jen pro srovnani, pii stejné hustoté zalidnéni, jaké panovalo
Vv malém prostoru terezinského ghetta, by Praha méla ptiblizn¢ 30 milionQ obyvatel.68

Nedostatek mista a katastrofalni hygienické podminky mély za nésledek rychly
vzestup stfevnich infekci. Obzvlasté¢ hrozné podminky panovaly v pidnich prostorach
meéstskych domt, kde se v zimé nedalo topit, nebyla zde zavedena voda ani zékladni
hygienické zafizeni. Pidy domu byly brzy doslova zamofeny ve$mi, $ténicemi a blechami,
které se rychle rozsitily po celém tabofe. Nemensim problémem se staly krysy. Ke konci
valky, kdy byl Terezin nejvice pfeplnén, nastavaly Casto problémy s uklidem mrtvol.

Mrtva téla Casto lezela na hromadach nékolik dni, nez byla odvezena a pohibena.

Taborovy rezim

Zivot v taboie véziiim od samého podatku ztrpéovala cela fada zakazi a natizeni.
Mnoha ustanoveni byla postupné upravovana ¢i dokonce zruSena, zékladni pravidla vSak
platila po celou dobu existence tdbora. Thned po pfijezdu byli vézni registrovani a jejich
zavazadla byla prohlizena a kontrolovana. Styk muzii a zen byl od poc¢atku tabora piisné
zakazan. Postupné zacalo piibyvat malichernych rozkazi, které¢ mély véznim znepiijemnit
pobyt v tabofe a ukazat jim dominanci jejich véznitelt. V prosinci roku 1941 byl vydan
piikaz zdravit kazdého nositele uniformy. Zidé nesméli chodit po chodnicich, vlastnit
cenné piedméty a penize, hudebni nastroje, cigarety, medikamenty, ale tfeba i zubni pasty.
Nejhiite vSak vézni nesli zdkaz posilani jakékoliv korespondence z tabora, ¢imz pftisli

o posledni moznost komunikace se svymi blizkymi na svobodg¢.

%8 LAGUS, K., POLAK, J. Mésto za miizemi. 1. vyd. Praha: Nage vojsko, 1964. S. 108.
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Vynéseni pisemnych zprav a dopist zterezinského ghetta bylo zakézano
pod trestem smrti. Presto se naslo né€kolik odvazlivca, ktefi tento zakaz porusili. Za svou
nerozvaznost vSak zaplatili nejvyssi cenu. Dne 10. ledna 1942 bylo odsouzeno a popraveno
pro tupeni némecké fise devet vézint.® Ugelem popravy bylo vyvolat mezi vézni atmosféru
strachu a rezignace. Odsouzeni vézni vSak projevili mimofadnou odvahu a zachovali si
Cest 1 v poslednich chvilich svého zivota. Pti cesté k Sibenici zpivali pisenn Voskovce
a Wericha ,,Az nas pijdou miliony“ a tésné pred obéSenim vykiikl kazdy z nich svou
posledni, prorockou vétu: ,, Tuhle valku nevyhrajete!“70 V pozdgjsich letech ptenechali

nacisté mensi prestupky soudu ghetta, ktery sdm rozhodl o potrestani vézné.

Strava

Stejné¢ jako ve vsech ostatnich koncentra¢nich tédborech, i v Tereziné byl akutni
nedostatek jidla. S rychle nartstajicim poctem véziii musely byt ptidély potravin radikaIné
sniZzeny. Nemalé¢ problémy byly rovnéz se zasobovanim, které nebylo pro tolik osob
ptfipraveno. Nékteré potraviny byly jiz pfivezeny zkazené a plesnivé, i pfesto vSak byly
rozdavany véznim, coz vyrazné¢ podporovalo Sifeni infekénich onemocnéni. Véziim
se brzy zacala snizovat télesnd vaha, byli unaveni, apaticti a snadno podl¢hali §ificim
se nemocem. Problémem nebylo jen nedostacujici mnozstvi potravin, ale hlavné jejich
nutriéni nevyvazenost, jednotvarnost a iplna absence vitaminti. Ob&d mél byt dle denniho
rozkazu teply, to se ovSem postéstilo jen vyjimecné a pouze nékolika prominentnim
vézinim. Uvafit a vydat jidlo pro tak veliké mnozstvi 0S0b zabralo mnoho ¢asu a vézni tak
stali dlouh¢ fronty, ve kterych Casto travili i nékolik hodin.

Vsichni vézni nedostavali stejné piidély jidla. Byly vytvofeny tii, pozdé&ji Ctyii
vyzivovaci skupiny oznacené pismeny S, N, L a K. Skupina S zahrnovala tézce pracujici
vézné, kteti dostavali nejveétsi piidél potravin. Ve skupiné N byli ostatni pracujici vézni,
kteti disponovali standardnimi ptidély. Skupinu L tvofili v€zni vykonévajici leh¢i prace,
do skupiny K spadali nemocni a stafi vézni, kteti nebyli schopni pracovat. P¥idély potravin,
které byly samy 0 sob¢ velmi malé, byly témto skupindm jesté¢ vyrazné snizovany. VétSina

vézitll z vyZivovacich skupin L a K tak byla odsouzena k pomalé smrti vyhladovénim.”

% Tato poprava je detailng zachycena v roménu Na stiese je Mendelssohn od spisovatele Zidovského pivodu
Jitiho Weila.

Srov. WEIL, J. Na stiese je Mendelssohn. 4. vyd. Praha: Garamond, 2013. ISBN 978-80-7407-157-7.

" LAGUS, K., POLAK, J. Mésto za miizemi. 1. vyd. Praha: Nage vojsko, 1964. S. 86.

™ Tamtéz. S. 112.
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Pracovni nasazeni

Pracovat museli vSichni vézni, vyjma mladSich 14 let, starych a nemocnych.
Nekteré pracovni pozice s sebou piinaSely urCité vyhody, které do jisté miry ulehcovaly
tézky zivot v tdbofe. Pfevdzna Cast véziu byla vyuzivana jako levna pracovni sila pro
potieby valkou suzovaného Némecka. Jednalo se zejména o vale¢né dalezitou vyrobu, jako
byla prace v dfevozpracujicich dilnach ¢i oprava némeckych vojenskych uniforem.
némeckou armadu i civilni obyvatelstvo. Vybrana pracovni komanda ur¢ena k tézké praci
musela vybudovat zakladni hygienicka zafizeni, kanalizaci a vodovod. Pozd¢ji bylo
rozhodnuto o vystavbé Zelezni¢ni vlecky z BohuSovického nadrazi ptimo do Terezina.
Mnoho vézii pracovalo v zemédélském hospodarstvi, které bylo v terezinském ghettu
velmi roz$itené. Nékteré pracovni skupiny byly nasazeny i mimo hradby Terezina, jako

napiiklad v lesich na Kiivoklatsku ¢i v dolech na Kladné.

Zdravotni péce a umrtnost

Zdravotni péce v terezinském ghettu byla zpocatku provadéna velmi sporadicky
a tim nejprimitivnéj$im zptsobem. O zdravi svych kamaradu se snazili pecovat vézni, ktefi
Vv civilnim Zivoté provozovali profesi 1ékait a zdravotniki, setkavali se vSak s kritickym
nedostatkem 1¢kii a dal§iho zdravotnického materiadlu. Celou situaci navic komplikovaly
nedostatek vody a velmi Spatné hygienické podminky. Jen diky obétavé a vytrvalé praci
téchto véznl byla zfizena zdravotni stfediska, kterd alespon Caste¢né umoZilovala
poskytovat odbornou lékatskou pomoc.72

I pfes neuhasinajici snahu lékafského persondlu se nepodafilo zabranit rychlému
Sifeni nemoci a vysoké umrtnosti vézni. ,,Napriklad v zari 1942 umiralo v primeru
127 lidi denné. Z prehledu o poctu umrti vyplyva, Ze zde zemrelo 23,9% veznu, coz je témer
kazdy éz‘vrl)}.“73 Z uvedené citace tedy miZzeme vyvodit, ze v Tereziné zemielo ,,pfirozenou
smrti“ pres 33 000 véznd. Zpocatku byla mrtva téla pohibivana do hromadnych hrobi
Vv prostoru za hradbami tabora. Po dokonéeni vystavby krematoria v zati 1942 se mrtva téla

zaCala spalovat a jejich popel se uskladiioval. Pozd¢ji, kdyz nacisté chtéli znicit dikazy

o svych ¢inech, byl popel vysypan do blizké feky Ohfte.

"> CHLADKOVA, L. Terezinské ghetto. 1. vyd. Praha: V RAJI, 2005. ISBN: 80-86758-18-4. S. 23.
® Privodce po nacistickych koncentracnich taborech. Praha: Cesky svaz bojovnikil za svobodu a proti
fagismu, 1999. S. 59.
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Kulturni aktivita v ghettu

Kulturni zivot v terezinském ghettu se rozvijel, byt s jistymi obtizemi, od samého
pocatku. Stal se zdrojem optimismu, nadéje a pevné viry ve Stastny konec. Dodaval
véznim silu nepodlehnout svému osudu, ptfinasel mezi n¢€ projevy solidarity a davéry.
Uréitou kulturni aktivitu véziit je mozné dohledat téméF ve viech nacistickych taborech.”
Kulturni zivot v terezinském ghettu vsSak nabyl diametralné vétSich rozmért. Prvni
umélecké vystupy se sice konaly jen za svitu svicek v malych ubikacich, brzy se vSak
presunuly do mnohem vétsich prostor Sudetskych kasaren ¢i louparen brambor. Zpocatku,
kdyz byla kulturni ¢innost jest¢ ilegalni, se jednalo zejména o spolecny zpév a drobné
satirické vystupy. Po vydani povoleni o umélecké ¢innosti vézill se v§ak uroven kulturniho
zivota zacala rychle zvySovat. Mezi terezinskymi vézni bylo mnoho umélct, védcil
i dalsich vyznaénych osobnosti tehdejsi doby, kteti zacali pofadat literarni vecery,
divadelni inscenace i nau¢né piednasky. V Tereziné tak vznikla cela fada hodnotnych
uméleckych d¢l, divadelnich predstaveni, kabaretnich scének a hudebnich koncerta.

Literarni tvorba se nesla pfedevSim ve znameni poezie. Pfestoze n¢ktera zachovana
dila nedosahuji zvlastni Grovné a jejich verSe jsou ponékud kostrbaté, ve vSech basnich
muzeme najit ohromnou touhu po uméleckém vyjadieni a zachovani pocitii pro budouci
generace. Objevila se i velmi kvalitni tvorba, ktera bézny primér znac¢né pievySovala.
Z ¢eskych basnikti mizeme jmenovat Karla Fleischmanna, Viléma Poléka, Zdenika Jelinka,
Karla Svenka, Kamila Hofmanna ¢ Ottu Weisse. Bohuzel zadny z nich nacistické véznéni
neptezil. V mensi mife se v tabofe rozvijela také proza. Karel Polacek sepsal fragmenty
terezinského Zivocichopisu, toto dilo se v§ak nezachovalo. Nezachovala se ani tvorba Karla
Schonbauma, spolupracovnika Voskovce a Wericha v Osvobozeném divadle, ktery sepsal
sbirku satirickych a ironickych postiehli s nazvem Stepy. Nejveétsi popularité mezi vézni
se t&Sily basnické vecery, které byly vénovany napiiklad basnickému dilu Jana Nerudy,
Viktora Dyka, Frantiska Halase, Jifiho Wolkera ¢i Jaroslava Seiferta. Objevily se i zdafilé
pieklady Rimbauda, Appolinaira, Verlaina, Baudelaira ¢i Shakespearovych soneti. Viibec
nejvetsi oblibenosti mezi vézni dosahly recitacni vecery literarni skupiny vedené Gustavem

& v 75
SorSem.

" Psycholog Viktor Frankl popisuje, jak se i ve vyhlazovacim tdbofe Auschwitz pofadaly improvizované
kabarety, hudebni vecery ¢i spiritistické seance, kterych se ucastnili prominentni vézni a kapové.

Srov. FRANKL, V., E. A presto Fici Zivotu ano: psycholog prozivd koncentracni tabor. 2. opr. vyd. Kostelni
Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2006. ISBN 80-7192-848-8.

" LAGUS, K., POLAK, J. Mésto za miizemi. 1. vyd. Praha: Nage vojsko, 1964. S. 188 — 191.
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Ve velké mife byly recitovany také némecké verSe. Némeckd umélecka skupina
pod vedenim Filipa Manese potadala literarni vecery, kde byl Cten Goethiiv Faust,
Rostandtiv Cyrano z Bergeracu, Vrchlického Bar Kochba ¢i Lessingtiv Moudry Nathan. Po
dikladném nastudovani téchto textii zaCaly vznikat celé¢ divadelni hry. Hrala se prvotina
brati Capkti Lasky hra osudna, Langertiv Velbloud uchem jehly, Cechovovy aktovky nebo
tteba Molieriv Chudak manzel. Velky uspéch sklidilo dramatické zpracovani Erbenovy
Kytice. Jako iniciatory divadelni innosti miizeme oznacit Gustava SorSe, Norberta Fryda
nebo Zdeiika Jelinka. Zejména Gustav Sor§ se Vv pouhych 24 letech stal jednou
z nejvyznamngéjsSich postav terezinského divadla. Zalozil recitaéni skupinu, se kterou
nastudoval Gogolovu Zenitbu, ktera je povazovana za vibec nejlepsi divadelni
pfedstaveni, které se v Terezin€ hralo. Z jeho dalSich nastudovanych her miizeme jmenovat
Shakespeartiv Vecer tiikralovy, Gribojedovovo Hotfe zrozumu ¢i Mahenova JanoSika.
Zpocatku byly hry hrany na improvizovanych jevistich v ubikacich, na pudach ¢i na
dvorech. Pozd¢ji se véznim dokonce dafilo vyrabét jednoduché kostymy a kulisy, které
urovei divadelnich her jeste zvyéovaly.76

Obzvl4sté bohata byla hudebni tvorba.”” Do Terezina bylo deportovano mnoho
vynikajicich hudebnikii a skladateld, kteti se podileli nejen na reprodukei svétovych dél,
ale také sami komponovali. Mezi nejvyznamnéjsi osobnosti patfili skladatelé Viktor
Ullmann, Gideon Klein nebo Hans Krasa. Sbormistr Rafael Schichter nastudoval
Smetanovu Prodanou nevéstu a Hubicku, pozdé&ji také Mozartovu Figarovu svatbu.
Spole¢né s détskym sborem uvedl operu Brundibar, kterd se zahy téSila velké popularité
U vsech vézinti v ghettu. Vrcholem jeho tvorby bylo nastudovani a fizeni Requiem
od Giuseppe Verdiho. Velmi tviréi byl také némecky sbor, ktery pod vedenim dirigenta
Franze Kleina uved! opery Carmen, Tosca ¢i Rigoletto. Pod vedenim Karla Ancerla, Egona
Ledece ¢i Bedficha Weisse odehrala hudebni télesa celou fadu koncertnich predstaveni.

Vynikajicimi zp&vaky byli zejména Karel Berman, Heda Grabovéa a Marion Podolierova.’

" LAGUS, K., POLAK, J. Mésto za mizemi. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1964. S. 191 — 192.

" Podrobné se hudebnimu Zivotu v Terezing vénuje Milan Kuna ve své knize Hudba vzdoru a nadéje.
Srov. KUNA, M. Hudba vzdoru a nadéje: Terezin 1941-1945: 0 ¢innosti a tvorbé hudebnikii v
koncentracnim tabore Terezin. 1. vyd. Praha: Editio Bérenreiter, 2000. ISBN 80-86385-02-7.

® CHLADKOVA, L. Terezinské ghetto. 1. vyd. Praha: V RAJI, 2005. ISBN: 80-86758-18-4. S. 29 — 30.
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Vytvarna tvorba byla v terezinském ghettu pozoruhodné rozvinuta, nebot’ umélcim
se v tomto sméru dostavalo vSeho, co ke své préci potiebovali. Vézni s vytvarnym talentem
byli ve vétsiné piipadi zaméstnani v kreslirnach taborové samospravy, kde zhotovovali
technické ndkresy, plany i umélecka dila urcena pro komandanturu SS. V kreslirnach byl
nejen dostatek papiru a vytvarnickych potieb, ale také cas a klid na tviréi praci. Vytvarnici
tak neméli vyrazngjsi problémy s vérnym zachycenim kazdodenniho zivota v ghettu.
Nejvyznamnéjsi kresby a obrazy pochazeji od Bedricha Fritty, Lea Haase, Otto Ungara ¢i
Petra Kiena. Tato dila nevynikaji pouze svou uméleckou hodnotou, ale také nezkreslenym
svédectvim o lidském utrpeni v koncentraénim tabore.”

Specifickou kapitolu o kulturni aktivité vézili tvoii uméleckd tvorba déti. Détské
kresby v sobé skryvaji néco, na co tvorba dospélych zapomnéla. Jsou plné vzpominek,
nad&je a snéni o krase svéta za branou tabora. Casto zobrazuji zelené louky, modré nebe,
zvirata a kvétiny. Dé&tské basné vsak jiz zpracovavaji odliSna témata. Objevuji se v nich
slova jako bolest, strach a smrt. V poezii nejmladsich véznt se dokonale ukazuje, jak byly

déti citlivé, bezbranné a jak rychle v terezinském ghettu dospély.80

Nacistické podvody

Nacisté se od samého pocatku snazili zakryt skutecny ucel terezinského ghetta
1 otfesné Zivotni podminky, které v ném panovaly. VynaloZili mnoho usili, aby vytvofili
zdéani, ze Terezin je sporadané zidovské mésto s vlastni samospravou. S postupnym
obratem ve vélce a zhorSujicim se postavenim Némecka zacal silit zdjem vetejnosti
o osudy Zidovskych obyvatel deportovanych do Terezina. ,,Dne 18. prosince 1942 vydalo
dvanact spojeneckych vlad, mezi nimi i ceskoslovenska viada v emigraci, deklaraci
pranyrujici planovitou likvidaci evropskych Zidii a zdiraziiujici, Ze osoby odpovédné
za tento obludny zlocin neuniknou potrestdnz’.“81 Nejsilngjsi tlak na umoznéni navstévy
Terezina ptichazel od Mezinarodniho vyboru Cerveného kiiZe, ktery podporovala zejména
danskd a Svédska Ufedni mista. Némecké urady se po dlouhych jednanich rozhodly

navstévu mezinarodni komise povolit, ov§em az po nalezité piiprave.

" CHLADKOVA, L. Terezinské ghetto. 1. vyd. Praha: V RAJI, 2005. ISBN: 80-86758-18-4. S. 30.

80 vyber z détskych kreseb a basni je uveden v knize Motyla jsem tu nevidél.

Srov. FRANKOVA, A., POVOLNA, H. Motyla jsem tu nevidél: Détské kresby a bdsné z Terezina. 1. vyd.
Praha: Reag, 1993. ISBN 80-85608-06-5.

81 BLODIG, V. Propagandisticka funkce Terezina. In: Holocaust.cz [online]. 26. 9. 2011

[cit. 27. 12. 2015]. Dostupné z: http://www.holocaust.cz/dejiny/konecne-reseni-zidovske-otazky/zide-v-
ceskych-zemich-a-konecne-reseni-zidovske-otazky/ghetto-terezin/propagandisticka-funkce-terezina/
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Rozséahlé zkraslovani terezinského ghetta zapocalo jiz v roce 1943, svého vrcholu
doséahlo na jafe roku 1944. Jeho ucelem nebylo opravdu zlepsit Zivotni podminky vézi,
ale zastfit skuteCny vyznam tabora a vyvratit silici debaty o systematickém vyhlazovani.
nazvem Zidovské sidlist. Nacisté vystavéli ve mésté celou fadu novych budov, véetnd
kavarny, banky a obchodi. Ulice, diive ozna¢ované pouze pismeny, byly nahrazeny jmény
jako Radni¢ni, Sadova ¢i Jezerni. Terezinské namésti bylo opatfeno velkym hudebnim
pavilonem a lavickami, aby budilo dojem lazeniského mésta. Témért idylicky piisobilo nové
détské hriste, skola ¢i jidelna s novym nadobim a ubrusy na stolech.

Navstéva komise se podobala divadelnimu predstaveni s prisnou nacistickou rezii.
Byla pfedem navrZena pfesna trasa, kudy bude komise provedena. Jediny oficidlné
pfedstaveny vézen bude dr. Eppstein v roli starosty mésta. Béhem cesty méla komise vidét
zdanlivé vSedni vyjevy z terezinského Zzivota, které¢ vSak pro vézné byly pouze hoikou
ironii. Na namésti byly pred faleSnym obchodem skladany potraviny, které tabor nikdy
nevidél. Po hlavni silnici pfed komisi prochazela skupina mladych zpivajicich Zen, Stafi
vézni sedeli v kavarné u Salku teplé kavy a s ismévem sdélovali komisi pfedem naucené
odpovédi. VSe probihalo dle pfedem piesné pripraven¢ho diktatu SS. VétSina ¢lentt komise
rozpoznala, ze vSe co vidé€li, byla pouha kulisa. Pfesto oznacili zivotni podminky vézni
za piijatelné. Zastupce mezinarodniho Cerveného kiize vSak ve své zpraveé napsal jen tézko
uvétitelnou vétu: ,,Terezinské ghetto je komunistickou spolecnosti Fizenou Stalinem vysoké

kvality — Eppsteinem. ®?

Transporty na vychod

Prvni dva transporty opustily Terezin jiz v lednu roku 1942. Od bifezna do Cervna
téhoZ roku bylo z Terezina vybaveno dalSich 14 hromadnych transporti. Dohromady
témito transporty opustilo Terezin 16 001 osob, piezilo jich pouhych 175. Druha
deportacni vlna zacala 14. Cervence a skoncila 26. fijna 1942. Jeji bilance je obzvlast
hrozna: 19 transporty odjelo z Terezina 27 890 osob, piezilo pouhych 85. V poloving ledna
roku 1943 zasahla ghetto nova vlna transportli, po které nasledovala vibec nejdelsi

prestavka. Ta byla ukoncena deportacemi az v srpnu roku 19438

% LAGUS, K., POLAK, J. Mésto za miizemi. 1. vyd. Praha: NasSe vojsko, 1964. S. 175 — 180.
8 KRYL, M. Osud vézri terezinského ghetta v letech 1941-1944. 1. vyd. Brno: Dopln&k, 1999. ISBN 80-
7239-042-2. S. 55 — 80.
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Cilovymi stanicemi transporti byly vyhlazovaci tabory Majdanek, Sobibor,
Treblinka a od fjna roku 1942 pak vyhradn& Auschwitz Il — Birkenau.* Posledni transport
opustil Terezin 28. fijna 1944. V pribéhu tii let bylo z Terezina vybaveno celkem
63 transportii na Vychod, ve kterych odjelo témér 87 000 osob. Piezit valku se podatilo

necelym 4 tisicim z nich.®

Osvobozeni a tyfova epidemie

Terezin byl osvobozen v dubnu roku 1945, pocatkem kvétna odesli posledni
¢lenové ostrahy SS. Ani osvobozeni vSak neznamenalo konec utrpeni mezi terezinskymi
zdmi. S koncem valky prichazely do Terezina tisice byvalych véznt z koncentra¢nich
tabort, hlavné z Némecka a Polska. S nimi byl do tabora zanesen skvrnity tyfus, ktery se
zacal rychle $ifit i mezi plvodnimi vézni. V celém mésté byla vyhlasena karanténa, nebot’
hrozilo realné nebezpeci nakazenim civilniho obyvatelstva. Do boje se zdkefnou nemoci se
pustili zdravotnici rudé armady, samotni vézni i dobrovolnici z fad vefejnosti, diky jejichz
pomoci se podafilo rozsdhlou epidemii zastavit. Teprve tehdy byla dopsdna posledni
kapitola terezinského ghetta a na 30 tisic byvalych vézni se kone¢né vydalo na cestu

domu.

Muzeum Ghetta, Pamatnik Terezin

Muzeum Ghetta vzniklo v prostorach Terezina na podzim roku 1991. Jeho
poslanim je uchovavat pamétku vSech obéti rasové politiky nacistického rezimu,
vychovavat k odporu vici nasili a zdaraziiovat svobodu kazdého jedince. V muzeu se
nachdzi mnoho autentickych predmétl, kreseb, fotografii a dokumentarnich filmi. Pro
vetejnost je pfipravena cela fada stalych i ¢asoveé omezenych expozic, které jsou zaméteny
na kazdodenni zivot v ghettu. Krom& muzea lze navstivit rozsahly zidovsky hibitov,
krematorium v bohusovické kotling ¢i pietni misto na bfehu feky Ohte. Pamatnik Terezin
byl zalozen Ceskoslovenskou vladou v roce 1947 jako Pamatnik narodniho utrpeni. Roku

1962 byl Terezin prohlasen za narodni kulturni pamatku Ceské republiky.

8 Osudy &eskych a moravskych Zidii deportovanych z terezinského ghetta do nacistického vyhlazovaciho
tabora Auschwitz II — Birkenau se zabyva ve své knize Adam Drda.

Srov. DRDA, A. Zvldstni zachdzeni: rodinny tabor terezinskych Zidii v Auschwitz I1. - Birkenau. Vyd. 1.
Praha: Revolver Revue, 2014. ISBN 978-80-87037-65-2.

8 Privodce po nacistickych koncentracnich taborech. Praha: Cesky svaz bojovnikii za svobodu a proti
fagismu, 1999. S. 60.
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3.8.  Vyhlazovaci tabor Auschwitz

Drobné méstecko Osvétim se nachdzi v jihozapadnim Polsku, necelych padesat
kilometrti na zapad od Krakova, v bazinaté krajin¢ kolem fek Visly a Soly. Podnebi a raz
okolni krajiny je zna¢né ovlivnén polohou v podhtii Karpat a Tater. Zimy jsou zde studené
a dlouhé, okolni krajina je podmacena a Casto zastfena bilou mlhou. Po obsazeni Polska
byla Osvétim pfipojena K némecké oblasti Horniho Slezska. V dubnu roku 1940 rozhodla
nacisticka komise v ¢ele s Heinrichem Himmlerem o vybudovani koncentraéniho tibora
Vv prostorach mistnich byvalych kasaren. Oblast se komisi jevila jako ideélni, nebot’ byla
sttedem rozsahlé Zelezni¢ni dopravy, zaroven vsak byla skrytd pfed okolnim svétem.
Pivodni zamér vystavét v Osvétimi koncentracni tdbor ur€eny primarné pro polské vézné
nacisté brzy ptfehodnotili. V bieznu roku 1941 vydal Himmler rozkaz vystavét rozsahly
koncentraéni tabor, v 1ét€ téhoz roku byl koncentracni tabor Auschwitz uréen jako stézejni

prostiedek ke koneénému feseni zidovské otazky.®

Taborovy komplex

Nacisticky vyhlazovaci komplex v Osvétimi se skladal ze tfi samostatnych taboru,
oznacenych fimskymi Ccislicemi a ponémcenou variantou mistniho ndzvu. Plvodni
koncentraéni tabor Auschwitz | se nachazel v byvalych kasarenskych objektech polské
armady a fungoval zejména jako v€zeni s obzvlasté krutym zachazenim. Nachazelo se zde
také administrativni centrum celého komplexu. V bieznu roku 1941 vznikl rozsahly
vyhlazovaci tabor Auschwitz Il — Birkenau. Tento obrovsky komplex, ve kterém bylo
naraz véznéno i vice nez 100 000 véznd, se nachazel ve vesni¢ce Biezinka, vzdalené
nékolik kilometrd od Osvétimi. V bieznu roku 1942 byl v nedalekych Monovicich zifizen
pracovni tabor Auschwitz 11l - Monowitz, ve kterém byli vézni vyuZzivani k otrocké praci
pti vyrobé syntetického kaucuku. K celému systému nacistického tabora Auschwitz patiilo
dalsich 45 pobo¢nych tabort, ve kterych byli vézni nuceni pracovat prevazné pro némecké

firmy.%’

8 BAXTER, |. Velitel Osvétimi. Libeznice: Vikend, 2011. ISBN 978-80-7222-791-4. S. 44 — 46.
8 BEDNARIK, P., BROSSLEROVA, R., STEPKOVA, T. Osvétim. In: Holocaust.cz. [online]. 26. 7. 2013
[cit. 2. 1. 2016]. Dostupné z: http://www.holocaust.cz/dejiny/koncentracni-tabory-a-ghetta/osvetim/
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Plynové komory

Na pocatku roku 1942 fungoval ve tieti fiSi pouze jeden vyhlazovaci tabor —
Chelmno. V témze roce vznikly v polskych lesich tii nové specializované tabory smrti,
uréené zejména pro vyvrazdéni ,,neproduktivnich® polskych Zidd. Byly to tabory BelZec,
Sobibor a Treblinka. Rozlohou se jednalo o malé tabory rozprostirajici se na plose pouhych
tfi sta krat tii sta metrii. Poctem obéti a obzvlasté krutym zachdzenim s vézni se vSak tadi
mezi ta nejdésivejsi mista holocaustu. V téchto tiech taborech bylo dohromady zavrazdéno
ptes 1,7 milionu lidi, zdznamy z Treblinky hovoii i 0 10 000 zavrazdénych vézii denné.
I pfes tato straslivd ¢isla nebyli nacisté s rychlosti vyhlazovani spokojeni. Kapacita
plynovych komor se jim zdéala nedostate¢nd, dopravni spojeni komplikované. Nejvétsi
problém byl s pohibivanim mrtvych tél. Himmler proto hledal nova feSeni, kterymi by tyto
problémy Vyfe§i1.88

Prvni pokusy se smrticim plynem provedli hitlerovci ve vyhlazovacim tabote
Auschwitz jiz v roce 1941. Zplynovani asi 600 zajatcti prob&hlo tehdy v kmenovém tabote.
Jeste téhoz roku piestavéli nacisté dve selské usedlosti na improvizované plynové komory.
Prudky vzrlst transportll a extrémni pfeplnénost tabora si vSak zadala daleko efektivngjsi
zpusob zabijeni a hlavné pohibivani mrtvych tél. Pod neuhasinajicim tlakem ,,kone¢ného
feSeni zidovské otdzky* tak zaCala vystavba nejrozsahlejsi a nejdimysInéjsi tovarny
na smrt v historii lidstva. Mezi lety 1942 — 1943 byly vystavény v tabofe
Auschwitz 1l — Birkenau ¢tyfi ohromné plynové komory, maskované jako hygienické
a desinfekéni objekty. Kazda tato stavba méla rozsahlou mistnost, kde se vézni museli
svléknout do naha a ponechat zde vSechny osobni pfedméty. Z této mistnosti se vézni
presunuli do samotné plynové komory, ktera byla vizualné upravena tak, aby pifipominala
sprchy. Vétsina vézit tak az do posledni chvile véfila, Ze jde skutecné pouze o hygienické
opatfeni pfed pfijetim do tdbora. Samotné usmrcovani probihalo pomoci plynu cyklon B.
Mrtva téla, zbavena vlast a zlatych zubi, byla odklizena zvlastnim komandem, posilana

elektrickym nékladnim vytahem k pecim a zde ihned spalovéna.

8 REES, L. Osvétim: nacisté a "konecné reseni”. Praha: Knizni klub, 2005. ISBN 80-242-1401-6. S. 122 —
173.
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Lékarské pokusy

Lékari tieti fiSe mé&li pro své experimenty neomezenou zasobu lidského materidlu,
kterou hojné vyuzivali pro své zvracené pokusy. V souladu s nacistickou politikou byli
vSichni neptatelé Némecka oznaCovani za podlidi, ktefi jsou lékaifum plné k dispozici.
Vézni  byli infikovani smrtelnymi nemocemi, vystaveni tryznivym pokustim
Vv podtlakovych komorach, nékteii byli doslova pitvani zaziva. V nacistickém taboie
Auschwitz se I¢€kafi specializovali na vyzkumy sterilizace, kterou zamysleli vyuzit
k biologickému oslabeni nepfatelskych narodd. Neblaze proslulym se stal nejvyssi 1ékaf
hlavniho tabora Auschwitz II — Birkenau, doktor Josef Mengele. Cilem jeho vyzkumného
snazeni bylo nalézt prostfedek, ktery by uméle zvySoval pravdépodobnost vicecetného
t€hotenstvi. Stfedem jeho zdymu se stala dvojcata, kterd si osobné vybiral pii selekci

, . NETT TR it N et 89
novych transportll. Pozdéji svilj zajem rozsifil i na vézné s vrozenymi télesnymi defekty.

Pocet obéti

Ptesny pocet obéti je dnes témét nemozné urcit, nebot’ vétSina dobovych podklada
byla zni¢ena. W. Sofsky ve své studii uvadi, ze v 1ét¢ roku 1944 bylo denné usmrcovano
a spaleno az 24 000 osob, celkovy podet obéti odhaduje az na t¥i miliony.” Rudolf Héss,
velitel tabora v letech 1940 — 1943, se ve svych zapiscich o poctu obéti vyjadiuje: ,,Pocet
dva a pil milionu povazuji za nadsazeny. Moznosti likvidace mély i v Osvétimi své
hranice.“*" Oficialni internetové stranky pamétniku Auschwitz I — Birkenau uvadi podet

obéti mezi 1 — 1.5 milionu, s ¢imz se ztotoznuje i vétSina historikti a odborné Iiteratury.92

8 I ¢karské pokusy na lidech ve treti F§i komplexné dokumentuje ve své praci Peter-Ferdinand Koch.

Srov. KOCH, P., F. Pokusy na lidech: smrtelné experimenty némeckych lékarii. 1. vyd. Vsetin: Trango, 1997.
ISBN 80-86053-20-2.

% 7droj: SOFSKY, W. Rdd teroru: koncentracni tdbor. Vyd. 1. Praha: Argo, 2006. ISBN 80-7203-818-4.

S. 273.

SLHOB, R. Velitelem v Osvétimi: autobiografické zapisky. Vyd. 1. Praha: Academia, 2007. ISBN 978-80-
200-1471-3.

% AUSCHWITZ-BIRKENAU MEMORIAL AND MUSEUM. The number of victims. In: auschwitz.org
[online]. 2015 [cit. 24. 1. 2016]. Dostupné z: http://auschwitz.org/en/history/auschwitz-and-shoah/the-
number-of-victims/
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4, Prizkum znalosti studentu stfednich §kol o holocaustu

Hlavnim ukolem prizkumu bylo vyhodnotit rozsah z4mu a védomosti
V problematice holocaustu u studentii stfednich Skol v Liberci. Pro feSeni tohoto tkolu
jsme vyuzili metodu dotaznikového Setfeni. Ziskané materialy jsme nasledné zpracovali,

vyhodnotili a na zdkladé vysledki vytvofili nasledujici studii.

Metodicky postup

Jako zakladni vyzkumnou techniku pro sbér materidld jsme vyuzili fizené
dotazniky, které byly rozdany na vybranych stfednich Skolach v Liberci. Dotazniky
obsahovaly 17 otazek, pficemz 15 otdzek bylo uzavienych, 2 oteviené. Prvni strana
dotazniku obsahovala zjistovaci otazky zaméiené predevsim na ndzory a zajem studenti
o téma holocaustu a druhé svétové valky. Otazky na druhé strané dotazniku mély testovaci
charakter, jejich cilem bylo ziskat ptedstavu o zékladnich védomostech studentii 0 dané
problematice. Sebrana data jsme analyzovali pomoci zakladnich matematicko-statistickych
postupt. Veskery prizkum byl zcela anonymni, rozliSovali jsme pouze pohlavi

respondenttl.

Charakteristika testovaného souboru

Dotazniky byly rozdany na Sesti stfednich $kolach v Liberci, a to sohledem
na zastoupeni riznych typt Skol. Celkem bylo ziskano 400 vyplnénych materild.
Z celkového poctu respondentit bylo 242 (60,5 %) chlapci a 158 (39,5 %) divek.

Dotazniky byly rozdavany 2. — 4. ro¢nikiim stfednich skol.

Tabulka 1: Vybrané stiedni $koly a poCet respondenti

Stredni skola gastronomie a sluzeb 50 16 34

Stfedni odborna Skola Na Bojisti 90 89 1

Gymnazium a Stfedni odborna Skola pedagogicka Jeronymova 88 28 60
Obchodni akademie Liberec 69 18 51

Stredni odborna skola, Liberec, Jablonecka 21 13 8

Stredni primyslova skola strojni a elektrotechnicka 82 78 4
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Zajem o holocaust a obdobi druhé svétové valky

Zajem studentli je nepochybné zakladnim ptedpokladem pro jejich znalosti
a védomosti v dané problematice. Pozitivnim ukazatelem je, ze 67,5 % studentl vykazuje
velky nebo obCasny zajem o obdobi druhé svétové valky. Bohuzel témér tietina ze vSech
respondentli ma o toto téma maly nebo vibec zaddny zajem. Piekvapivé je, ze se v této
otazce neprojevil téméf zadny rozdil mezi muzi a zenami. Velky ¢i obcCasny zajem
vykazuje 68,2 % muzl a 66,5 % zen. Nejvice studentl se zajmem o dané obdobi bylo
na Stfedni odborné $kole Na Bojisti (100 %), nasledovalo Gymnazium Jeronymova (72,7

%). Nejmensi zajem se projevil u studentt Sttedni odborné skoly Jablonecka (52,4 %), coz

Mrwe

Tabulka 2: Zajem o obdobi druhé svétové valky

B VELKY
- - —T ZAJEM
MOZNOSTI POCET| % |MUZI|ZENY B OBEASNY
VELKY ZAJEM 57 | 142 | 33 | 24 ZAJEM ,
OBCASNY ZAJEM | 213 | 53,3 | 132 | 81 B MALY ZAJEM
MALY ZAJEM 98 | 245 | 61 | 37 B NEZAJEM
NEZAJEM 32 8 16 | 16

Obrazek 4: Zajem o obdobi druhé svétové valky

Znalosti v oblasti holocaustu

Téméft polovina ze vSech respondentl povazuje své znalosti v dané problematice za
Castené. Jako problematickou skupinu miizeme oznalit studenty, ktefi své znalosti
oznacuji jako minimalni ¢i dokonce viibec zadné. Tato skupina je pomérn¢ velka, tvoii ji
23 % ze vSech dotazanych, je to tedy témét kazdy ¢tvrty student.

Tabulka 3: Znalosti problematiky holocaustu
B VELMI DOBRE

MOZNOSTI POCET % MUZI | ZENY m DOSTACUJICH
VELMIDOBRE | 18 4,5 10 8 L
DOSTACUJICI | 108 27 63 45 B CASTECNE
CASTECNE 182 | 455 | 112 | 70 B MINIMALNI
Mll\l’IMAI,.NI 85 213 | 52 33 B ADNE
ZADNE 7 1,7 5 2

Obrazek 5: Znalosti problematiky holocaustu
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Zdroje informaci o holocaustu

V této otazce jsme zjistovali, z jakych zdroju Cerpaji studenti své znalosti o druhé
svétové valce a holocaustu. Jako nejcastéj$i zdroj uvadéli studenti internet (77,5 %),
tematické filmy (74,8 %) a Skolu (70,8 %). Je velmi pozitivni, Ze Skolni vyuka je tak
velkym poctem studentli brana jako zdroj dulezitych informaci. Toto poradi s drobnymi
obménami mizeme pozorovat u vSech typu $kol. Mimo moznosti zobrazenych Vv tabulce
¢. 4 uvadéli studenti jesté dalsi zdroje, jako cestovani ¢i informace od pratel. Tyto zdroje

vSak vykazovaly velmi nizkou Cetnost.

Tabulka 4: Zdroje informaci .
E CETNOST

MOZNOSTI |POCET| % | MUZI | ZENY 350

- 300
SKOLA 283 | 70,8 | 156 | 127 550
TELEVIZE 226 | 5655 | 137 | 89 igg
INTERNET | 310 | 77,5 | 191 | 119 100
TISK 49 | 123 | 29 | 20 58
RADIO 18 4,5 9 9
FILMY 299 | 74,8 | 177 | 122
RODINA 116 | 29 | 65 | 51

ODBORNALIT. | 64 16 32 32

Obrazek 6: Zdroje informaci

Cetba

Cilem této c¢asti bylo zjistit, do jaké miry maji studenti stfednich Skol zdjem
o literaturu tykajici se druhé svétové valky ¢i holocaustu. Vysledky vSak ukazaly, zZe
vétsina studentt (79,2 %) dosud nepieéetla Zadnou knihu s touto problematikou. Ze vsech
zkoumanych respondentti piecetlo alespot jednu knihu s vale¢nou tematikou pouhych
17,7 % muzi a 25,3 % zen. Nejvyssi Cetnost Cetby dle typu Skoly vykazuje Gymnazium
Jeronymova (38,6 %), nasledované Obchodni akademii (23,2 %). Naopak nejnizsi Cetnost

cetby mezi studenty se objevovala na stfednich odbornych skolach.

Tabulka 5: Cetnost Eetby

MOZNOSTI POCET % MUZI | ZENY
ANO 83 20,8 43 40
NE 317 79,2 199 118
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Navstéva byvalého nacistického tabora

Néavstéva byvalych koncentracnich ¢i vyhlazovacich tdbort je zcela jisté jednou
Z nejintenzivngjSich moznosti seznameni se s désivymi praktikami holocaustu. Je proto
velmi vhodné, aby Skoly potfadaly pro své studenty exkurze do téchto mist, nebot’
prohlidka je nejen velmi pfinosna, ale hlavné podnécuje studenty k tomu, aby se nad
sveétovymi déjinami hloubé&ji zamysleli a podrobnéji se o né zajimali. Je velmi pozitivni, ze
témef polovina dotazanych respondentl navstivila néktery z byvalych nacistickych tabort.
V odpovédich se neprojevily zadné vyraznéj$i rozdily mezi muzi a Zenami ani mezi

ruznymi typy Skol.

Tabulka 6: Navstéva byvalého nacistického tabora

MOZNOSTI POCET % MUZI | ZENY
ANO 185 46,3 118 67
NE 215 53,7 124 91

Piipominani holocaustu

V této c¢asti dotazniku byli studenti vyzvani, aby sami vyjadfili svlij ndzor na
vyznam ptipominani holocaustu a druhé svétové vélky. Je velmi pozitivni, ze drtiva vétSina
studentll povazuje veskeré vzpominkové aktivity a projevy Ucty za spravné a dulezité.
Tento fakt ukazuje na to, Ze i1 studenti, kteti sami nemaji o toto historické obdobi vétsi
zdjem, si uvédomuji jeho dilezitost a pfesah do modernich déjin. U této otazky se objevil
rozdil mezi muZzi a Zenami. Zatimco pfipominani holocaustu povazuje za dilezité 76,9 %
muzi, u Zen je toto Cislo jest¢ mnohem vyssi — 96,8 %. Urcitou vyrovnanost mizeme
pozorovat pii porovnani rdznych typid Skol, kde se vysledky pohybuji mezi 70 — témét
90 %. Nejvyssich cisel dosahovala Obchodni akademie (89,9 %) a Gymnazium
Jeronymova (89,8 9%). Zvlastnosti je, Ze naopak nejméné studentd povaZujicich
pripominani holocaustu za dilezité bylo na Stfedni odborné Skole Na Bojisti (70 %), coz
byla skola s nejvyssim poctem studentd se zajmem o toto obdobi.

Tabulka 7: Pfipominani holocaustu

MOZNOSTI POCET PROCENTA MUZI | ZENY
ANO 329 82,3 186 143
NE 71 17,7 56 15
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Zijem o vice informaci ve Skolni vyuce

Cilem této otazky bylo zjistit, zda studenti povazuji mnozstvi informaci
0 holocaustu ve Skolni vyuce za dostate¢né. Rozdilnost vysledkt jednotlivych Skol si
vysvétlujeme rtiznou kvalitou i kvantitou vyuky na kazdé Skole, ale také individudlnim
ptistupem ucitelti k dané problematice. I pies znacnou rozkolisanost vysledkit mizeme
konstatovat, ze na vsech testovanych skolach by uvitala vétsi mnozstvi informaci ve vyuce
vice nez polovina studenti. Na stfednich odbornych Skoldch mé& zajem o vice vyuky
vénované obdobi druhé svétové valky okolo 60 - 70 % studentli, na gymndziu Jeronymova
vice vyuky na toto téma uvitalo 80 % studentli. Zna¢né rozdily mizeme pozorovat i mezi

pohlavimi. Vyssi zajem vykazuji prekvapive opét zeny (72,8 %) nez muzi (59,9 %).

Tabulka 8: Zajem studentt o vice informaci ve §kolni vyuce

MOZNOSTI POCET PROCENTA | MUZI | ZENY
ANO 260 65 145 115
NE 140 35 97 43

Rozsah znalosti o terezinském ghettu

Pro zmapovani konkrétnich védomosti o terezinském ghettu jsme vyuzili Ctyfi
otazky, které testovaly zékladni znalosti studenti o tomto misté. Prvni otazka byla
zamé&fena na védomost o existenci ghetta v Terezin€. Dalsi dvé otazky se vénovaly kulturni
¢innosti a vysoké tmrtnosti v ghettu. Cilem posledni otazky bylo zjistit, zda studenti védi,
ze je Terezin prohlaSen za ndrodni kulturni pamatku.

Pres 83 % studentd uvadi védomost o existenci zidovského ghetta v Terezing.
Znepokojivé je, Zze z celkového poctu 400 studentl jich 67 (16,7 %) uvadi neznalost.
Téméf kazdy Sesty student tak nema ponéti 0 existenci nejvétsiho koncentra¢niho tabora na
naSem uzemi. VysS8i znalosti prokazaly zeny (85,4 %) nez muzi (81,8 %). Nejvyssi miru
znalosti prokazali studenti gymnazia (91 %), obchodni akademie (90 %) a stiedni
primyslové Skoly strojni a elektrotechnické (89 9%). Nejvice studentd, ktefi uvadeli
neznalost terezinského ghetta, bylo na Stfedni odborné skole Jablonecké (66,7 %), coz byla

zaroven Skola s nejmensim zajmem o obdobi holocaustu.

59



Védomost o kulturni ¢innosti véziii uvadi pouze 35 % dotdzanych studentd,
pfiCemz se neprojevily vyraznéjsi rozdily mezi muzi a Zenami. Piekvapivé vysledky
pfineslo porovnani jednotlivych typi skol. Nejvétsi znalost v této otazce prokazala Stredni
Skola gastronomie a sluzeb (44 %) a Stfedni odborna $kola Na Bojisti (41,1 %). Naopak
témet o opacné potadi, nez tomu bylo v pfedchozi otdzce.

Védomost o vysoké umrtnosti v Tereziné udava 95,5 % dotazanych studentt. Toto
Cislo je vyssi, nez jaké bylo naméfeno u otdzky o existenci terezinského ghetta.
Domnivame se proto, ze drtiva vétSina studentii mé informace o koncentraénim taboie na
nasem uzemi, ovSem ne vSichni védi, kde se tento tdbor nachazel a jak se jmenoval.
Védomost o vysokém poctu obéti udava 98,7 % zen a 93,4 % muzl. VétSina Skol vykazuje
obdobnou miru znalosti (95,1 — 98,6 %). Jedinou vyjimkou je Stfedni odbornad Skola
Jablonecka, kde tuto znalost prokazalo pouze 81 % studentu. I tento udaj vSak muze byt

Nadpoloviéni vétSina (59 %) dotdzanych respondentii vi o tom, ze byl Terezin
prohlasen za narodni kulturni pamatku. Vys8i miru znalosti prokazaly opét Zeny (65,8 %)
nez muzi (54,5 %). Skupina, kterd na otdzku odpovédéla zaporné, je bohuzel velmi
pocetnd. Témér kazdy druhy student a kazda tieti studentka ptfiznavaji neznalost. Vysledky
Skol byly zna¢né vyrovnané a pohybovaly se v urovni celého sledovaného souboru.
Jedinou vyjimku tvofila Stfedni $kola strojni a elektrotechnicka, kde na zadanou otazku

odpovédélo kladné pouze 50 % dotdzanych studentd.

Tabulka 9: Povédomi o existenci terezinského ghetta Tabulka 11: Povédomi o vysoké umrtnosti v ghettu
MOZNOSTI| POCET | % | MUZI | ZENY MOZNOSTI | POCET | % | MUZI | ZENY
ANO 333 83,3 198 135 ANO 382 95,5 226 156
NE 67 16,7 44 23 NE 18 4,5 16 2

Tabulka 12: Povédomi o prohlaseni Terezina narodni

Tabulka 10: Povédomi o kulturni ¢innosti véziia kulturni pamatkou
MOZNOSTI | POCET | % MUZI | ZENY MOZNOSTI | POCET | % | MUZI | ZENY
ANO 140 35 87 53 ANO 236 59 132 104
NE 260 65 155 105 NE 164 41 110 54
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Rozsah znalosti o vyhlazovacim tibore Auschwitz

Pro vyhodnoceni konkrétnich védomosti studenti o vyhlazovacim tdbote
Auschwitz jsme pouzili stejnou metodu jako v predeslé kapitole. Prvni ze Ctyf otazek
zjistovala, zda studenti védi, Ze se nejveétsi nacisticky vyhlazovaci tdbor nachdzel v polské
Osvétimi. Dalsi otdzky byly zaméfeny na védomost o vyvrazdovani véziii v plynovych
komorach a znalost pojmu sonderkommando. Posledni otdzka mapovala védomosti
studentl o celkovém poctu obéti nejvétsiho nacistického tabora.

Naprosta vétSina studentt (94,8 %) udava védomost o existenci vyhlazovaciho
tabora Auschwitz. V¢étSina Skol vykazovala obdobné vysledky, které vzdy piesahovaly
hranici 90 % kladnych odpovédi. Nejvy$si miru znalosti prokazali studenti Gymnazia
Jeronymova, kde kladné odpovédélo vSech 88 testovanych respondentt. Z velmi
vyrovnanych vysledkii se odliSuje pouze Stfedni odborna Skola Jablonecka, kde védomost
o vyhlazovacim tabofe udava pouze 76,2 % studentll. V této otazce se neprojevily témét
7adné rozdily mezi muzi a Zenami.

Védomost o usmrcovani vézni v plynovych komorach udava 97,8 % studentt.
Znovu muzeme pozorovat, ze i studenti, ktefi nemaji o holocaust vétsi zajem, jsou
obeznameni se zdkladnimi fakty a praktikami nacistického reZimu. Nejniz§i miru znalosti
muzeme pozorovat opét na Stiedni odborné Skola Jabloneckd (81 %). Naopak Skoly
Gymnazium Jeronymova, Stfedni odborna skola Na Bojisti a Obchodni akademie Liberec
vykazuji znalost u vSech testovanych student.

Znalost pojmu sonderkommando udavéa pouze 17,8 % testovanych respondentd.
S némeckym vyrazem pro zvlaStni komando se studenti mohou setkat pfevazné v odborné
literatute a ve vybranych memoarech byvalych vézil. Jak jsme si ale vyse ukazali, Cetba
této literatury je u student minimalni. Domnivame se, Ze z tohoto divodu je i znalost
zminéného terminu mezi studenty stfednich $kol na velmi nizké urovni. Je tedy velmi
vhodné zatazovat do vyuky literatury na stfednich Skolach ukazky, ve kterych by se
studenti s podobnymi terminy mohli setkat a osvojit si je.

V posledni otdzce jsme zjiStovali, jakou maji studenti predstavu o poctu obéti
vyhlazovaciho tabora Auschwitz. Vice nez dvé tfetiny studentt (69,5 %) vi, ze v tomto
tabote zahynulo okolo 1,5 milionu lidi. Nejvyssi pocet kladnych odpovédi vykazuje
Gymnazium Jeronymova (80 %), Stfedni odbornd Skola Na Bojisti (77,8 %) a Stiedni

pramyslova Skola strojni a elektrotechnicka (72 %). Naopak nejméné studentli, ktefi
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projevili znalost o po¢tu obéti, bylo na Obchodni akademii (56,5 %) a na Stfedni odborné

Skole Jabloneckd (42,9 %). Ani v této otazce se neprojevily zadné vyrazné rozdily mezi

muzi a Zenami.

Tabulka 13: Povédomi 0 tabofe Auschwitz

Tabulka 15: Znalost pojmu sonderkommando

MOZNOSTI | POCET| % MUZI | ZENY MOZNOSTI | POCET| % MUZI | ZENY
ANO 379 94,8 | 229 150 ANO 71 17,8 48 23
NE 21 5,2 13 8 NE 329 82,2 | 194 135

Tabulka 14: Povédomi o plynovych komorach

Tabulka 16: Znalost po¢tu obéti tabora Auschwitz

MOZNOSTI [ POCET| % MUZI | ZENY MOZNOSTI [ POCET| % MUZI | ZENY
ANO 391 97,8 | 237 154 ANO 278 69,5 171 107
NE 9 2,2 5 4 NE 122 30,5 71 51
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Diskuze

Vysledky prvni casti dotaznikového Setfeni miizeme povazovat za znacné
diferenciované. Dv¢ tfetiny studentll uvadi velky nebo obcasny zajem o obdobi druhé
svétové valky. VétSina studenti si uvédomuje dilezitost konani vzpominkovych akci
na obdobi holocaustu a jeho obéti. Velmi duilezité je zjisténi, Ze 65 % testovanych studentii
Skolni vyuka patii u studenti ke hlavnimu zdroji ziskanych znalosti v daném tématu.
Velmi pozitivni je mnozstvi studentt, kteti navstivili néktery z byvalych koncentra¢nich ¢i
vyhlazovacich tabor. Naopak jako velmi negativni muzeme oznacit minéni student
o svych znalostech. Téméf Ctvrtina ze vSech dotdzanych respondentii povazuje své znalosti
za minimalni ¢i dokonce vibec zadné. Jesté haie dopadly vysledky Cetby literatury o druhé
svétové valce a holocaustu, kde téméf 80 % student nepiecetlo zadnou knihu. Je tedy
velmi vhodné, aby soucasti §kolni vyuky byla prace s literarnimi ukazkami, které by
studenty inspirovaly k ¢etb¢ a vét§imu zajmu o obdobi druhé svétové valky.

Druha ¢ast dotazniku testovala predevsim orientaci studentii v dané problematice.
Ukazalo se, ze zakladni védomosti o terezinském ghettu a vyhlazovacim tabote Auschwitz
ma vétSina studentd. Hlubsi znalosti vSak prokazala pouze mald Cast z testovaného
souboru. Tento jev si vysvétlujeme predev§im velmi nizkou intenzitou ¢etby memoarové
a odborné literatury, ktera je hlavnim zdrojem rozSifujicich informaci. Vysledky
jednotlivych typt Skol byly do zna¢né miry vyrovnané. Mlizeme pozorovat, Ze nejvyssi
miru védomosti pravidelné¢ uvadéli studenti gymndzia, naopak nejvice studentl
pfiznavajicich neznalost se opakovan¢ objevovalo na Stiedni odborné Skole Jablonecka.
Zajimavé vysledky piineslo porovnani muzii a zen. Zeny ve vétsing piipadt uvadély vétsi
z4jem a znalosti neZ muzi, piestoZe obecné se povazuje valecna tematika spiSe za muzskou
zalezitost. Tento zazity stereotyp byl tedy v naSem testovani vyvracen.

Prvni oteviend otdzka méla za kol zjistit, co si studenti pfedstavuji pod pojmem
holocaust. Naprostd vétSina studentd spravné vysvétlila dany pojem jako systematické
vyvrazdovani pfislusnikti uréitych narodt v obdobi druhé svétové valky. Druhd otazka
mapovala pocity a dojmy znavstévy byvalych nacistickych tabori. Nejcastéji se
v odpovédich studentli objevovaly pocity hriizy, Gzkosti, stresu a nepochopeni. Velka ¢ast

studentl povazuje navstévu téchto mist za silny podnét K pfemysleni.

63



5. Pracovni listy

Cilem této kapitoly je vytvofit pracovni listy s mezipfedmétovym zaméfenim
na holocaust pro vyuku literdrni vychovy na stfednich Skol4dch. Pracovni listy by mély
slouzit jako podklad ucitelim pii praci s vybranymi knihami s tematikou druhé svétové

valky a holocaustu. Soucasti kapitoly je vybér a didaktické zpracovani vybranych ukazek.

5.1.  John Boyne - Chlapec v pruhovaném pyZamu

Chlapec v pruhovaném pyzamu je piibéh nevinného devitiletého chlapce Bruna,
ktery Zije spokojeny zivot v nacistickém Némecku za druhé svétové valky. VSe se zméni
v okamziku, kdy je Brunlv otec jmenovan velitelem vyhlazovaciho tabora v polské
Osvétimi, kam se musi ihned pfesté¢hovat s celou rodinou. Bruno, ktery je nasilné vytrzen
Z bezstarostného détstvi, se vyrovnava Snovym prostiedim a nedostatkem kamaradu.
Zatimco jeho sestra se pomalu méni v politicky uvédomélé dévce s pfirozenou nenavisti
K ,,podfadné rase”, Bruno zahani svou samotu prozkoumavanim okoli. Pfi jedné
z dobrodruznych vyprav narazi na plot s ostnatym dratem, za nimz sedi chlapec ve stejném
véku jako Bruno. Mezi chlapci vznikne pratelstvi, které vSak Bruno taji pred zbytkem své
rodiny. Cela kniha vrcholi vniknutim Bruna do koncentra¢niho tabora, ve kterém je
spole¢né s vézni zahnan do plynové komory, kde umiré spole¢né se svym ptitelem, kterého

do posledni chvile pevné drzi za ruku.

Obrazek 7 Chlapec v pruhovanem pyzamu Obrazek 8: Chlapec v pruhovaném pyzamu
— obalka knihy v ¢eském piekladu — obalka knihy v originalnim vydani
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METODICKY LIST

ZastieSujici téma: Druha svétova valka, holocaust.

Téma: Chlapec v pruhovaném pyzamu — romanova fiktivni proza.

Vzdélavaci cil:
Student:

se seznami S autorem Johnem Boynem a jeho tvorbou.

svymi slovy popise ¢ast uméleckého textu.

vytvoii charakteristiku hlavnich postav.

vysvétli citat W. Shakespeara.

pracuje s karikaturou.

interpretuje basen, obhajuje své nazory, vhodnym zplisobem oponuje.

YVVVYVYYY

Vychovny cil:
Student:
» odhali skutecnou hodnotu pratelstvi.
» si uvédomi, jak valka a rasova nesnasenlivost negativné zasahovala do Zivota
nevinnych déti.

Motivace: Rizeny rozhovor se studenty 0 filmovém plakatu.

Metody: Brainstorming, vysvétlovani, samostatna prace, prace s textem, diskuze,
rozhovor, prace s obrazem, kritick¢ mysleni.

Pomiicky: Kniha Chlapec v pruhovaném pyzamu, filmovy plakat, vytisténé ukazky,
pracovni list, karikatura, namnoZzend basett Motyl, film Chlapec v pruhovaném pyzamu.

Mezipiredmétové vztahy: Obcanskd vychova, déjepis, vytvarna vychova.

Prifezova témata: Osobnostni a socidlni vychova, medialni vychova, multikulturni
vychova.

Vzdélavaci oblasti: Jazyk a jazykova komunikace, ¢lovék a spolecnost.

Kli¢ové kompetence: kompetence k uceni, kompetence komunikativni, kompetence
socialni a personalni, kompetence ob&anské.

Vystupy RVP:
Student:
» rozlisi umélecky text od neumeéleckého, nalezne jevy, které ¢ini text uméleckym.
» uplatiuje prohloubené znalosti o struktufe literarniho textu, literarnich zanrech
a literarnévédnych terminech.
» rozlisi a specifikuje jednotky vypravéni (Casoprostor, vypravec, postavy).
» tvorive vyuziva informaci z odborné literatury, internetu, tisku a z dalsich zdroju.
» interpretuje filmové zpracovani literarnich d€l.

Ukazky citovany z: BOYNE, J. Chlapec v pruhovaném pyZamu. 1. vyd. Praha: BB art, 2008. ISBN
978-80-7381-265-2.
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Motivace

Filmovy plakat zobrazuje Ustfedni motiv celé knihy. Ostnaty drat symbolicky
rozdeluje dva naprosto rozdilné svéty a jejich obyvatele. Studenti dostanou dostatek casu
Kk peclivému prohlédnuti celého obrazu. Nasledné vede ucitel se studenty fizeny rozhovor,
ktery by mél byt zaméfen pievazné na jejich pocity a nazory. Rizeny rozhovor je rovnéz
vhodnou aktivitou K pfipomenuti znalosti o druhé svétové valce, které ziskali studenti

Z hodin déjepisu.

Obrazek 9: Plakat k filmu Chlapec v pruhovaném pyZzamu

Vybrané otazky pro studenty:
e Vjaké dob¢ a prostiedi se d¢j knihy odehrava?
e Jaké pocity v tobé obrazek vyvolava?
e Pokus se pojmenovat obrazek jednim slovem.
e Vysvétli symboliku plotu.
e Co muzZe plot metaforicky vyjadiovat?
e Charakterizuj ob¢ hlavni postavy.

e Co je hlavni dominantou obrazku?

66




Vybrané ukazky

Ukazka 1

Hned pod Brunovym oknem se rozklidala zahrada. Byla dost velka a rostla v ni
spousta kvetin na peknych, cisté upravenych zahonech. Piida byla opravdu peclivé
oSetrovana, jako by si ten, kdo se o ty kvétiny staral, myslel, ze pestovat néco tak krdasného
V takovem misté bylo moc potiebné. Podobné nécemu, jako rozzehnuti drobounké svicky za
temné zimni noci v koutku stareho rozlehlého hradu uprostred mlhavé pustiny.

Néjakych osm metrit za zahradou, za zahony a za lavickou s ceduli se odehravala
strasna zmeéna. Tycil se tam vysokansky drateny plot, obepinal diim z obou stran, na bocich
zabocoval a potom se tahl dal a dal, az do nekonecna. Ten plot byl neobycejné vysoky,
dokonce vyssi nez dim samotny, v pravidelnych mezerach byl pripevnény k drevenym
pilitum, mohutnym a vysokym jako telegrafni sloupy. Nahore koncil ostnatym dratem,
husté stocenym do obrovskych jezatych spirdl, a kdyz se Gretel zahledéla na ty miliony
ostrych zubui, trcicich Z nich na vsechny strany, pocitila najednou nevysveétlitelnou prudkou
bolest. Dal za tim plotem pak uz nerostlo nic, ani stéblo travy, nikde nebyl kousicek zelené,
zem byla pokryta nécim jako piskem, a kam se dalo dohlédnout, nebylo nic nez nizké
bardky, sem tam velka ctvercova budova a v ddlce jeden nebo dva vysoké tovarni kominy.
,,Ja tomu vitbec nerozumim, ““ hlesla Gretel. ,, Kdo mohl postavit néco tak odporného?
,,Je to fakt hnus!“ souhlasil Bruno. ,,Mné se zda, Ze ty bardky maji jenom prizemi. Podivej

se, jak jsou nizke. “ (S. 30 — 31)

Ukéazka 2

Bruno trochu zpomalil, kdyz spatiil tu tecku, ale ta se stejné brzy stala skvrnou,
potom kankou a nakonec postavickou, ze které se vyklubal kluk. Prestoze mezi nimi stal
vysoky plot, stejné si pripomnél, Ze na cizi lidi musi clovék davat dobry pozor a doporucuje
se priblizovat se k nim velmi opatrné. A tak si jen tak sel, ale netrvalo to dlouho a uz si
stali tvari v tvar.

Byl jesté mensi nez Bruno, sedél na zemi a v obliceji mél ztraceny vyraz. Na sobé
mél také to pruhované pyzamo jako ostatni na jeho strané plotu a na hlavé mu sedéla
pruhovana cepice. Nemel ani boty, ani ponozky, takze jeho bosé nohy byly dost Spinavé.
Na pazi mél pasku s Sesticipou hvezdou.

Kdyz Bruno pristoupil k tomu chlapci, videl, Ze sedi na zemi se zkiizenyma nohama
a uprené hledi do prachu a hliny pred sebou. Az za chvilku zvedl hlavu a Bruno konecné
spatril jeho tvar. Mél moc divny oblicej. Jeho plet byla sediva, ale byl to jiny odstin Sedi,
nez na jaky byl Bruno dosud zvykly. Velikanské oci vypadaly jako svétlehnédé karamely,
jejich bélmo bylo neobycejné bilé, a kdyz je chlapec pozvedl, na Bruna se zadival par
obrovskych, zoufalych oci. Bruno védel naprosto jisté, Ze jakZiv nevidel hubenéjsiho
a smutnéjsiho hocha, procez se rozhodl, Ze ho oslovi. (S. 85 — 86)
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PRACOVNI LIST — CHLAPEC V PRUHOVANEM PYZAMU

Ukazka 1
I

e Jakého kompozicniho postupu primarné vyuziva autor v prvni ukézce?
e Proc¢ tento kompozi¢ni postup voli? Jakého u€¢inku tim u ctenate dosahuje?
e Tento kompozi¢ni postup se v knize Casto opakuje. Najdi dalsi priklady.

e Pokus se vysvétlit pfirovnani v zavéru prvniho odstavce.

e Jaky pocit vyvolaval pohled na koncentra¢ni tabor v obou détech?
e Je v ukdazce patrny rozdil v uvazovani stars$i Gretel a mladSiho Bruna?

V.
e Bruno v ukézce poukazuje na osklivé nizké bardky. V ¢em byli vézni ubytovani?
e K ¢emu puvodné slouzily baraky, které v€zni obyvali?
e Jak vypadalo ubytovani v koncentracnich tdborech?

Ukazka 2

l.

e Mohlo by pratelstvi chlapct pokracovat, kdyby o ném véd¢la Brunova rodina?

e Na zdklad¢ filmového plakatu a ptilozené ukazky charakterizuj ob¢ hlavni postavy.
Do tabulky vyplii charakteristiku Bruna a Smuela. Do sloupce oba vyplii vlastnosti,
které plati pro ob& postavy.

Bruno oba Smuel

e Proc si spolu chlapci rozuméli, 1 kdyZ byli oba tolik rozdilni?

e V ukézce je zminéna Sesticipa hvézda. Znas jeji dalsi pojmenovani?
e Pro¢ museli Zidé na svém obledeni nosit Sesticipou hvézdu? Co v ni bylo napsano?
e Uved, co tento symbol znamend, odkud pochazi, kdo ho pouziva a proc.
e Jaké dalsi symboly z obdobi druhé svétové valky znas?
M.
e Cim pohledem je chlapec za plotem charakterizovan?
e Proc je chlapcovo obleceni popisovano jako pyzamo?
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Vybrané otazky a ukoly pro studenty

e Urci literarni zanr knihy.

e Zarad dilo do historického kontextu.

e Charakterizuj vypravéce. Na ¢i pocity a mySlenky se zaméiuje?

e Urci hlavni myslenku knihy.

e Prohlédni si ilustraci na obélce knihy v ¢eském vydani. Co dle tvého nézoru
symbolizuje jablko na hlavé malého chlapce? Znas n&jaké dalsi piibehy, kde se
objevuje jablko? Co jablko v téchto ptibézich symbolizuje?

e Urci pravdépodobny zamér autora.

e Urd¢i, jakym zpusobem je étenafi zprostfedkovana charakteristika postav.

e Vknize se &asto objevuji specifickd pojmenovani (Fira, Smuel, Ousic).
Ur¢i, které osoby a mista tyto nazvy zastupuji. Pro¢ autor voli tuto podobu?

e Vysvétli literarni pojem retrospektiva. Najdi priklady v knize a uved’, z jakého
duvodu muize autor retrospektivy v knize vyuzivat.

e Mohl se ptib¢h skutecné odehrat? Své tvrzeni odtivodni.

e Vyhledej v knize ukazky, jak se Némci chovali k Zidam.

e Vysvétli, pro¢ se Brunova babicka ptestala vidat s jeho rodici.

e Ur¢i, kdo se Brunovi nejvice vénoval.

e Vysvétli, pro¢ Bruno nazyva svou sestru Beznadejny pripad.

e Vysvétli, pro¢ musel poruc¢ik Ketler nahle odjet.

e Bruno ¢te knihu Ostrov pokladd. Zjisti autora knihy a uved’ jeho dalsi dila.

e Vysvétli, jak a proc¢ reagoval porucik Ketler, kdyZz Bruna vidél s touto knihou.

e Urdi, jakou literarni formu autor vyuzil v zdvéru knihy. Ceho tim chtél dosdhnout?
Lze s timto tvrzenim souhlasit?

e Porovnej knihu a filmové zpracovani. Uved’, v ¢em se odlisuji.

Vybrané aktivity
Aktivita 1
Pratel si vaz, a kdo se osvedcili, ty hakem z oceli si pripni k srdci.
Pedagog napise na tabuli nasledujici citat a spole¢né se studenty Fesi nasledujici otazky.

e Kdo je autorem citatu? Co o této osob¢ vite?

e 7nas néjaké dalsi citaty slavnych osobnosti o pratelstvi?

e Co by mohlo byt symbolem piatelstvi mezi Brunem a Smuelem?
e Navrhni a nakresli vlastni symbol pratelstvi.

e Jaka piekazka branila v piatelstvi Bruna se Smuelem?

e Jaké prekazky mohou dnes branit lidem v pratelstvi?
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Aktivita 2

Kniha Chlapec v pruhovaném pyzamu je dokladem hriznych praktik, které nacisté
pachali. Priimysl holocaustu byl zamétfen proti vSem neptatelim tieti fiSe, bez rozdilu
vzdélani ¢i véku. Malé déti vSak byly nejzranitelnéjsi, nebot’ nechtély a ani nemohly
pochopit neskute¢nou krutost, se kterou s nimi nacisté zachazeli. Pravé détské obéti se tak
staly jednou z nejsmutnéjsich stranek tohoto obdobi. PtiloZzeny obrazek zobrazuje vyhnani
zidovskych zaku a uciteld z némeckych $kol, zatimco se arijské déti raduji. Popiska ke

karikatufe zni: ,,Ve Skole je ted’ tak krasné, co jsou zidi pryc!*

Obrazek 10: Karikatura zobrazujici vyhnani zidovskych zaka a uciteld ze skol

Otazky k diskuzi:

e Jak se nazyva tato forma vytvarného uméni?

e Uved hlavni znaky této formy.

e Jakou situaci obrazek vystihuje?

e Jak jsou a obrazku znazornéni Némci a jak Zidé?

e Pokus se vymyslet kratky popisek, ktery by obrazek vystihl.
e Kdo byl zfejmé& autorem kresby?

e Co vi§ o Norimberskych zakonech?
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Aktivita 3

Po mnoha détech, které zahynuly v koncentra¢nich taborech, zustaly jako jediné
pamatky jejich basn¢ a kresby. V détskych dilech se misi jejich tuzby, pfedstavy a pocity,
ale také vzpominky na domov a bezstarostné détstvi. Je velmi vhodné, aby se studenti
s nékterymi ukazkami détské tvorby setkali a pracovali s nimi. Autorem pfilozené basné
Motyl je Pavel Friedmann, ktery byl deportovan z Terezina do Osvétimi, kde roku 1944

zahynul. Ve své basni, kterou napsal v pouhych 17 letech, zachytil détskym pohledem

tragicky osud nejmladSich obéti holocaustu.

Ukoly k basni:

Ten posledni ten zcela posledni

tak syté horce oslnivé Zluty

snad kdyby slunce slzou zazvonilo o bily kamen
takova takova zlut

vznasel se lehce tak do vysoka

sel jisté jisté chtel polibit svét sviij posledni

na sedmy tyden tu Ziji
ghettoisiert

mi mé tu nasli

pampelisky tu na mne volaji
i bila vétev v dvore kastanu
Motyla jsem tu nevidel

ten tenkrat byl posledni
motyli tady neziji
v ghettu.*

e Pokus se vymyslet vhodny nazev basné.

e Upved, jak na tebe basen ptisobi. Piipada ti spiSe optimisticka ¢i pesimisticka?

e Vsimni si mnoha barev v basni. Jaky u€inek mé barvitost basn¢ na Ctenare?

e Dohledej, co znamena slovo ghettoisiert. Pro¢ autor pouzil toto cizi slovo?

e Ceho basnik dosahuje opakovanim stejnych slov za sebou?

e Nakresli obraz inspirovany basni.

e Piepis basen do kratké povidky.

% FRANKOVA, A., POVOLNA, H. Motyla jsem tu nevidél: Détské kresby a bdsné z Terezina. 1. vyd.
Praha: Reag, 1993. ISBN 80-85608-06-5. S. 7.
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5.2. Robert Merle — Smrt je mym Femeslem

Svétové znamy roman Smrt je mym remeslem je sugestivni zpoveédi vale¢ného
zlo¢ince Rudolfa Langa, jehoz ptfedobrazem byl Rudolf Hoss, velitel nejvétsiho
nacistického vyhlazovaciho tdbora v Osvétimi. Maly Rudolf wvyristal v rodiné
despotického a fanatického katolika, ktery vychovéaval svého syna k naprosté poslusnosti
a slepé zboznosti. Po smrti otce utekl patnactilety Rudolf z domova a snazil se pridat
k némeckym vojskiim bojujicim v prvni svétové valce. Spole¢né s rotmistrem Giintherem
se ucastnil boju v Iraku, Turecku a Palestiné. Po navratu domut vstoupil Lang do pravicové
strany NSDAP, ozenil se a spole¢né se svou zenou vybudoval vlastni hospodatstvi. Pro své
vyborné organizacni schopnosti a naprostou oddanost Némecku byl povéfen ukolem
zalozit a vést nacisticky tabor v polské Osvétimi. Kratce po vybudovani tabora obdrzel
nové rozkazy, které¢ mu nafidily proménit Osvétim v nejvétsi nacisticky vyhlazovaci tabor.
Veskery sviij um a schopnosti soustiedil Lang na vymysleni novych technik k odstranéni
co mozna nejveétsiho poctu vézna. Po valce byl Lang odsouzen béhem soudnich procesii
s valeénymi zloc€inci K trestu smrti, ktery byl vykonan v byvalém vyhlazovacim tabote
vV Osvétimi. Kniha je roménovym piepisem Hossovych autobiografickych zéapiski, ¢imz ji
do zna¢né miry miizeme povazovat za literaturu faktu.
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Obrézek 11: Smrt je mym femeslem — obalka Obrazek 12: Smrt je mym femeslem — obalka
knihy v ¢eském piekladu knihy v originalnim vydani
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METODICKY LIST

ZastieSujici téma: Druha svétova valka, holocaust.

Téma: Smrt je mym femeslem — valecny psychologicky romén.

Vzdélavaci cil:
Student:

se seznami S autorem Robertem Merlem a jeho tvorbou.

strucné popise zivot a ¢iny Rudolfa Hosse.

provede literarné historicky rozbor ukézek.

svymi slovy popiSe norimberské procesy, provede kritiku rozhodnuti soudu.
vypracuje referat o viid¢i osobnosti nacistického Némecka.

nacrtne do slepé mapy polohu vyznamnych nacistickych taborti.

YVVVYVYYY

Vychovny cil:
Student:

» je veden k vlastnimu nazoru, vlastnim rozhodnutim a k samostatnosti.
» si uvédomi, ze by nemé¢l slepé plnit ptikazy autorit, které nejsou etické nebo se

~rvr

Motivace: Dramatick4 scénka.

Metody: Prace s textem, diskuze, vysvétlovani, pifednaska, rozhovor, prace ve skuping,
samostatna prace, prezentace.

Pomucky: Kniha Smrt je mym femeslem, vytisténé ukazky, pracovni list, zemépisny ¢i
dé¢jepisny atlas, slepa mapa stiedni Evropy, fotografie valeCnych zlo¢inct (pro studenty
bez popiskl).

Mezipredmétové vztahy: Obcanska vychova, déjepis, zemépis.

Prifezova témata: Osobnostni a socidlni vychova, medidlni vychova, multikulturni
vychova, vychova demokratického obcana.

Vzdélavaci oblasti: Jazyk a jazykova komunikace, ¢lovék a spolecnost.

Kli¢ové kompetence: kompetence Kk uceni, kompetence komunikativni, kompetence
socialni a personalni, kompetence obCanské.

Vystupy RVP:
Student:
» efektivné a samostatné vyuziva ruznych informacnich zdroji (slovniky,
encyklopedie, internet).
» rozlisi a specifikuje jednotky vypravéni (Casoprostor, vypravec, postavy)
a zhodnoti jejich funkci a ucinek na Ctenare.
» objasni, pro¢ a jak se lidé odlisuji ve svych projevech chovani, uvede piiklady
faktort, které ovliviiuji prozivani, chovéni a ¢innost ¢loveka.
» pouziva dostupné kartografické produkty pro feSeni geografickych problémt.

Ukazky citovany z: MERLE, R. Smrt je mym Femeslem. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1990. ISBN: 80-
7023-037-1.
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Motivace

Pedagog na zacatku hodiny rozdéa nékolik jednoduchych a béznych ukoli nékterym
studenttim. Po jejich splnéni pfidéli jednomu studentovi tkol, ktery je zjevné neeticky a do
Skolniho prostiedi se nehodi. Pedagog muze napiiklad nékoho vyzvat, aby prohledal
jinému studentovi tasku, nahlas precetl jeho SMS zpravy apod. Vyzvany student se zifejme
bude splnéni takového ukolu branit, nebot spravné chéape, Zze je to nevychované
a Vv civilizované spolecnosti neptipustné. Pedagog by se mél zajimat, pro¢ student odmita
splnit jeho piikaz. Nésleduje diskuze o tom, zda neuposlechnuti ptikazu bylo spravné.

Student by mél byt pochvalen za samostatné mysleni a odmitnuti piikazu, ktery se zjevné

~rvr

a tiida by ho sama nezastavila, musi zasahnout pedagog, ktery studentim vysvétli, ze
takové piikazy by nikdy plnit neméli. Pedagog také mize mit obalku, ve které je
vysvétleno, ze ptikaz byl jen soucasti dramatické scénky a k jeho vyplnéni nikdy nedojde.
Vybrany student tento vzkaz piecte nahlas celé tfidé, aby vSichni studenti védéli, Ze se

jednalo pouze o motivacni aktivitu a pedagog splnéni ptikazu ve skute¢nosti nezamyslel.

Vybrané ukazky

Ukéazka 1

, Kdyby ti dali rozkaz,* rekla s hrozivym klidem, , zastrelit malého Franze, tak bys to
udelal!*

Civél jsem na ni jako omrdceny. ,, To je prece nesmysl! Takovy rozkaz nikdy nedostanu!*
A procpak ne? “ rekla s divokym smichem. ,, VZdyt ti rozkdzali, abys zabijel malé zidovské
deti! A proc ne tvoje deéti? Proc ne Franze? *

,, Protoze by mné reichsfiihrer nikdy takovy rozkaz nedal! Nikdy! Je to...

Chtél jsem rict: nesmysl, ale slova mi nec¢ekané uvizla v hrdle. S hriizou jsem si vzpomnél,
Ze reichsfiihrer dal rozkaz zastrelit svého viastniho synovce. Sklopil jsem oci, ale pozde.

¢

,,Moc jisty si tim nejsi,” odsekla Elsa s hrozivym pohrdanim. ,,Kde je ta tvoje jistota?
A kdyby ti reichsfiihrer rekl, abys Franze zabil, tak bys ho zabil. *

Trochu poodkryla bélostné zuby a zdalo se, jako by se stahla sama do sebe, oci se ji leskly
Jjako divokému zvireti. Ta mirnd, klidna Elsa... Dival jsem se na ni, zdrceny, srazeny k zemi
takovou nenavisti.

, Udeélal bys to! *“ Fvala vasnive, ,,udélal bys to!“

Co se odehralo potom, nevim. Mohu odprisahnout, zZe jsem chtél Fict: ,,Samoziejme, Ze
ne", prisaham, ze jsem k tomu byl pevné a jasné odhodlan, ale misto toho mi pojednou
vyschla slova v hrdle a ja odpovedél:

,Samozrejme.  (S. 273 — 274)
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Ukazka 2

Kdyz docetli obzalobu, pozadal jsem o slovo, postavil se do pozoru a prohlasil:

,Ja jediny nesu odpovédnost za vsechno, co se stilo v Osvetimi. Moji podrizeni jsou
nevinni.

A jeste jsem dodal:

., Rad bych pouze upresnil nékteré okolnosti, které jsou kladeny za vinu mné osobnée.
Predsedajici stroze odpoveédel.

,, Budete mluvit za pritomnosti svedku. *

Dlouhé defilé svedkii zacalo. Byl jsem prekvapen tim, Ze jich Polaci predvolali tolik a Ze
jim stalo za to dopravit je az sem, jisté s velkymi nadklady, protoze byli predvolani
z nejvzdalenejsich koutu Evropy. Byli zde naprosto zbytecni, ja jsem prece Zadné
skutecnosti nepopiral. Podle mne to byla jen a jen ztrata penéz a casu, a kdyz jsem uvazil
Jejich jednani, nedovedl jsem si prosté predstavit, Ze by se mezi Slovany mohla nékdy zrodit
vidcovska rasa.

Nekteri z predvolanych svedkit vykladali takové nesmysly, ze jsem se casto zlosti jen taktak
udrzel. Tak treba jeden z nich tvrdil, Ze mé videl mlatit kapa. Snazil jsem se soudu vysvetlit,
ze i kdybych byl takova zruda, jakou ze mne chtéli svedci udelat, nemohl bych se nikdy
dopustit néceho podobného: bylo to v rozporu s mou hodnosti diistojnika.

Jiny svédek tvrdil, Ze mé videl, jak dobijim vezne, kteri byli stiileni. Opét jsem vysvétloval,
Ze je to naprosto vylouceno. Dobijeni bylo véci velitele popravci cety SS a ne velitele
tabora. Velitel tabora mél pravo byt pritomen u popravy, ale nesmél strilet. Predpisy to
vyslovné zakazovaly.

Bylo jasné, Ze soud nepriklada mym poznamkam zZadnou vahu, ale Ze se snazi to, co jsem
Fikal, pouzit proti mnée. Behem procesu vykrikl prokurator: ,,Zabil jste tri a pul milionu
lidi!* Pozadal jsem o slovo a opravil ho: , Prominte, zabil jsem jich jenom dva a piil
milionu. “ V sdle se okamzité ozval hluk a prokurator kiicel, Ze bych se mél stydet za sviij
cynismus. Ale ja jsem neudélal nic jiného, nez ze jsem upresnil nespravné cislo.

Vetsina mych dialogu s prokuratorem dopadla stejné. Kdyz prisla r7e¢ na posilani
nakladnich aut do Dessau pro krabice s jedovatym plynem, zeptal se:

., Proc¢ vam tak zdlezelo na odesilani nakladnich aut do Dessau?

, Kdyz zacinalo zdasob plynu ubyvat, musel jsem samoziejmé zajistit vSechno, co bylo
v mych silach, abych zasoby doplnil.

., Da se tedy vict,* pokracoval prokurator, ,,ze pro vas to bylo stejné jako zasoby chleba
nebo mléka?

Trpélivé jsem odpovedel:

,, Proto jsem tam byl.

‘

Byl jste tam tedy proto,” vykiikl prokurdtor vitézne, ,,aby bylo co nejvic plynu

“«

na vyhlazeni pokud mozno nejvétsiho mnozstvi lidi.
., Byl to rozkaz. “ (S. 289 — 290)
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PRACOVNI LIST — SMRT JE MYM REMESLEM

Ukazka 1

Charakterizuj vypravéce.
Charakterizuj postavy, které se objevuji v ukazce.

Koho oznacuje slovo reichsfiihrer?
Jaky je Cesky pieklad tohoto slova?
Jak se reichsfiihrer jmenoval?

Charakterizuj text z hlediska formalni vystavby.

Jaky efekt ma na Ctenafe velké mnozstvi piimé feci?
Vysvétli pojem apoziopeze a najdi piiklad v ukazce.
Vysvétli pojem rFecnicka otdzka a najdi ptiklad v ukazce.

Cim si vysvétluje$ absolutni oddanost hlavni postavy ke svému nadiizenému?
Uved’ hlavni hodnoty a vlastnosti, které vyznavala nacisticka ideologie.
Ktera organizace méla zkratku SS? Kdo do této organizace patfil?

Ukazka 2

VI.

VII.

Charakterizuj ukazku z hlediska ¢asu a prostoru.
Ke kter¢ historické udélosti se vaze tato ukazka? Co o této udalosti vis?
Dohledej si o této udalosti podrobné informace. Zdaji se ti rozsudky spravedlivé?

Ktera skutecna postava byla pfedobrazem hlavni postavy?
Co o tomto cloveéku vis?

Jaky postoj zaujima hlavni postava ke svym ¢inlim?

Jaky je tviij ndzor na obhajobu hlavni postavy?
Lze s nékterymi argumenty souhlasit?

Vysvétli slovo cynismus. O kom fekneme, Ze je cynik?
Vyhledej v ukazce pohrdani slovanskou rasou.
Vysvétli pojem vidcovska rasa.

Které rasy povazovali nacisté za podiadné a proc?

Najdi v ukazce cizi slova a vysvétli je. Vyuzij slovnik spisovné ¢estiny.
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Vybrané otazky a ukoly pro studenty

Ptitad’ knihu K literarnimu druhu a Zanru.

Uved hlavni znaky tohoto Zanru.

Ur¢i, jakému literarnimu zanru se dilo podoba svou kompozici.

Zarad’ dilo do kontextu celé tvorby autora.

Zatad’ dilo do historického kontextu.

Charakterizuj vypravéce.

Charakterizuj jazykovou stranku dila.

Vyjadii hlavni myslenku dila.

Vysvétli, jak se promitla tvrda autoritarska vychova do Zivota Rudolfa Langa.
Co by se stalo, kdyby Rudolf Lang odmitl splnit rozkazy?

Znas n¢jaka jina dila, kterd jsou psand jako zpovéd skutecné postavy, s jejimz
poc¢indnim se autor dila neztotoznuje?

Pokus se obecné charakterizovat vztah autora knihy a jejiho vypravéce.
Porovnej knihu s autobiografickymi poznamkami Rudolfa Hosse.

Vybrané aktivity

Aktivita 1 — skupinova prace

Nejznaméjsi vadci osobnosti nacistického Némecka byl Adolf Hitler. Po jeho boku

vsak stala celd fada fanatickych piivrzenct, ktefi vyznavali stejnou politiku jako jejich

vudce.

Tato aktivita je zaméfena na seznameni studentl s hlavnimi striijci holocaustu.

Studenti jsou rozdé¢leni do né€kolika skupin, dle velikosti tiidy. Kazdé skuping je ptidélena

jedna viidéi osobnost nacistického hnuti. Ukolem studentii je s pomoci odborné literatury

a relevantnich internetovych zdroji pfipravit o této osobnosti referat, ktery skupina

nasledn¢ prezentuje tiide.

Obrazek

13: A. Eichmann Obrazek 14: H. Himmler
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Aktivita 2

Osvétim nebyla zdaleka jedinym nacistickym koncentracnim taborem. Ve stfedni
Evropé se nachazela celd fada podobnych zafizeni. Studenti zakresli do slepé mapy
nejvyznamnéjsi koncentracni tabory a zidovska ghetta, ktera se ve stfedni Evropé béhem
druhé svétové valky nachdzela. Oporou pii této aktivité je studentim odborna literatura

a zemépisny €i d¢jepisny atlas. Studenti mohou pracovat samostatné i ve skupinach.

i ¥

"

Obrazek 17: Slepa mapa stfedni Evropy

Otazky k diskuzi:

e Ve které zemi bylo nejvetsi mnozstvi nacistickych taborti a Zidovskych ghett?
e Jaky je rozdil mezi ghettem a koncentra¢nim taborem?

e Viimni si, Ze ve Svycarsku zadné nacistické tabory nebyly. Pro¢?

e Jak se jmenovalo nejvetsi zidovské ghetto na naSem uzemi? Co o ném vis?

e Vyjmenuj nejveétsi vyhlazovaci tabory. Na tizemi kterého statu se nachazely?



5.3.  Michal Kraus — Denik 1942 — 1945

Michal Kraus si sviij denik zacal psat jiz doma v Nachod¢ a ve svych zapiscich
pokracoval 1 po transportu do terezinského ghetta roku 1942. Po piijezdu do vyhlazovaciho
tabora Auschwitz II — Birkenau mu vSak byly vSechny osobni véci zabaveny a zniceny.
Ke psani se mohl vratit az po osvobozeni americkou armadou Vv roce 1945. Ve svych
zépiscich, které nemél nikdy v planu zvefejnit, peclivé zaznamenal nejdilezitéjsi udalosti,
které zazil v Tereziné, Osvétimi, Mauthausenu i na nekone¢ném pochodu smrti.

Jedine¢nost knihy tkvi v détsky upfimném, velmi subjektivnim, pohledu, kterym
autor bezprostiedné¢ po osvobozeni zaznamenal vSechny své bolestivé vzpominky. Smrt
obou rodi¢i a mnoha pratel se podepsala na hluboké nenavisti k jeho véznitelim. Oproti
jinym autoriim, ktefi své memoary sepsali az v dospé€losti a ve stafi, neni denik Michala
Krause poznamenan filtraci uréitych udalosti kvali vétsimu ¢asovému odstupu. Celé dilo je

doplnéno o autorovy kresby, které obrazoveé dopliuji toto cenné autentické svédectvi.

DENIK

1942 - 1945
MICHAL KRAUS

ZAPISKY PATNACTILETEHO MIiSI KRAUSE, KTERY PREZIL HOLOCAUST

Obrazek 18: Obalka knihy Denik 1942 — 1945 Obrazek 19: Ukazka autentické kresby Michala Krause
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METODICKY LIST

ZastieSujici téma: Druha svétova valka, holocaust.

Téma: Michal Kraus — Denik 1942 — 1945.

Vzdélavaci cil:
Student:

se seznami s zivotem Michala Krause.

pracuje s denikovou tvorbou Michala Krause.

napise povzbuzujici vzkaz autorovi knihy.

objasni neznamé vyrazy v textu pomoci vysvétlivek v knize.

S pomoci zemépisného atlasu zmapuje trasu pochodu smrti.
interpretuje basen, obhajuje své nazory, vhodnym zplisobem oponuje.
vytvoii mySlenkovou mapu.

YVVVVVVY

Vychovny cil:
Student:
» siuvédomi piinos denikového zdznamu pro budouci zZivot ¢lovéka.
» se zamysli nad moznosti pomoci lidem, ktefi ji potfebuji.
» siuvédomi odliSnosti mezi historickou a dnesni situaci.
» dramaticky znazorni své pocity pii Cetb¢ basné.

Motivace: Myslenkova mapa, motivacni diskuze.

Metody: Prace stextem, brainstorming, diskuze, vysvétlovani, rozhovor, prace ve
skuping, samostatna prace, prezentace.

Pomiucky: Kniha Denik 1942 — 1945, vytisténé ukazky, pracovni list, PC s pfistupem
Kk internetu nebo odborna literatura k tématu, vytisténé basné pro skupinovou praci.

Mezipiredmétové vztahy: Obcanska vychova, déjepis, zemépis, vytvarna vychova.

Prifezova témata: Osobnostni a socidlni vychova, medidlni vychova, multikulturni
vychova, vychova demokratického obc¢ana.

Vzdélavaci oblasti: Jazyk a jazykova komunikace, ¢lovek a spolecnost.

Kli¢ové kompetence: Kompetence Kk uceni, kompetence komunikativni, kompetence
socialni a personalni, kompetence obcanské.

Vystupy RVP:
Student:

» efektivné a samostatné vyuziva riznych informacénich zdroji (slovniky,
encyklopedie, internet).
pouzivé dostupné kartografické produkty pro feSeni geografickych problému.
ziskané schopnosti a dovednosti tvofivé vyuziva v produktivnich ¢innostech.
na konkrétnich ptikladech popiSe specifické prostfedky basnického jazyka a
objasni jejich funkci v textu.

Y VYV

Ukazky citovany z: KRAUS, M. Denik 1942-1945: zdpisky patndctiletého Misi Krause, ktery
prezil holocaust. Vyd. 1. Kroméfiz: Kvartus Media, 2012. ISBN 978-80-904916-2-5.
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Motivace

Uvodni motivace je zaméfena na uceleni pojmu holocaust. Na zacatku hodiny
vyuzije pedagog metodu brainstormingu pro zopakovani zakladnich pojmu. Studenti poté
dostanou za kol vytvofit myslenkovou mapu. Prostfednictvim této aktivity se pedagog
dozvi, do jaké miry studenti rozumi pojmu holocaust a zda jsou schopni propojovat

znalosti a védomosti, které o tomto tématu ziskali v jinych pfedmétech.

PRIPORMANE
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Obrazek 20: Ukazka mySlenkové mapy

Vybrané ukazky

Ukazka 1

Lhiita konci, nebezpeci stoupd
Ano — [hiita koncila. Sest mésicii uplynulo. ,, Rapportfiihrer*, znélo taborem. Buldog se
hnal do schreibstuby. Kratkad porada, rozkazy. Selekce! Mengele — nejvetsi lagerartz vybral
V nejblizsich dnech nekolik transportit muzu i Zen. A stdle a stale nové prohlidky. Nikdo
nevedel, co se déje. Situace byla beznadéjnd. A v pozadi stile stoupal cerny dym

vvvvv

zdapachem spalovanych lidskych tél.
Miij otec byl stale nemocen. Lezel na krankenbau. Chodili jsme k nemu denne. Mluvil

velmi pesimisticky. Slabl. Bylo mi strasnée.
Pracoval jsem tenkrdat asi tri nedéle u p. Kuneveldra ve wdscherei. Dostaval jsem vic
polévky a zulage. Byly to strasné dny. Neco hrozného se nad nami stahovalo.
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Loucime se — likvidace BlIb

AV této dobe — v léte 1944, zacatkem Cervence, videl jsem naposledy své nejmilejsi rodice.
Nemohu dobre popsat, jak mi vité dobée bylo. Celkove: jeden transport za druhym
odchazely neznamo kam — Blechhammer, Belsen, Buchenwald, znely domnénky. Matka
odjela asi patého nebo osmého pres frauenlager do Stutthofu, spolu s Veérou
Léwenbachovou, kterd s ni stale byla pohromade. Nevédel jsem tehdy, Ze se jiz nikdy, nikdy
neuvidime. Ani rozloucit jsme se nemohli. Snad to bylo lepsi. A pak vybrali nas, 89 hochii.
Ostatni méli ziistat a ... hruza pomyslet. To louceni s otcem bylo strasné, vidim ho pred
sebou, hubeného, nemocného, jak plakal — on, vzdy dobry ke vsem lidem — a nyni jsem jej
opoustel, zanechavaje jej smrti. Nemohu na to jiz myslet, nebot’ to byl nejhroznéjsi okamzik
v mém zZivote. (S. 31— 32)

Vysvétlivky pro pedagogy:

rapportfiihrer: dozorce vedouci nastup; schreibstube: pisarna; selekce: vybér vézil
uréenych na smrt; lagerartz: taborovy lékar; krankenbau: marodka; wiascherei: pradelna;
zulage: piikrm; frauenlager: Zensky tabor;

Ukéazka 2
Obtizné putovani

V lednu — v poslednim roce druhé svetové valky — jsem prodeélal tzv. pochod smrti. Ano, byl
to pochod smrti, nebot si vyzadal mnoho obéti a jen mdlo nds pochod vydrzelo. Sli jsme tii
dny. Pred nami pribyvalo zastrelenych a také za nami méli dva posti, kteri Sli vzadu
a zabyvali se odstrelem véziu, jez nemohli dal, mnoho prace. Byla to hroznd podivana na
oteviené hlavy umucenych. (Esesdci jim totiz prilozili hlaven uplné k hlavé). Na noc nds
vehnali do néjakého statku. Cdst spala na sené, ostatni v chlévé a vétsina mrzla venku.
Pro nedokonalé obleceni jich mnoho doslova zmrzlo nebo byli zastieleni pro své omrzlé
nohy. Pamatuji se na jednoho neboZdka, kterému unterscharfiihrer nakdzal, aby utikal od
statku Kk postiim a zezadu jej zastrelil, ale byl mrtev teprve treti ranou z revolveru. Tak
a podobné si nasi ,,ochranci® kratili chvili. Pamatuji si jen na to, Ze vse bylo v okrese
Pless. A zase nads hnali dal, do Loslau, kde nas vehnali v nemozné velkém poctu do vagonii.
Nebylo ani mista se posadit. A tak bez jidla jsme ctyri dny jeli v otevienych nakladnich
vagonech vstric novému koncentraku. Domnivali jsme se zprvu, Ze jedeme do
Gross-Rosenu, nebot tam odjely transporty pred nami. Ale kdyz jsme byli v Bohumine,
odrizli nam trat’ a museli jsme zpét. Poldci se k nam chovali hnusné. Nedali nam viibec nic.
Nereagovali ani na hromady mrtvol, které lemovaly cesty i v méstech a vesnicich.
A mé minéni o Poldcich se ani dnes nezménilo. Zato nasi — Cesi — se chovali pékné. Na
kazdém nadrazi, i pres velké nebezpeci, hazeli nam do vagonii kousky chleba, pernik a jiné.
Zeleznicni zaméstnanci davali svou desdtku. Ano, vracel jsem se do Cech, viastné jsem jen
projizdel, ale nasi mé nezklamali. Mnozi z nds cestou zahynuli. Dlouho jsme nevédeli, kam
nas vezou, az kdyz jsme jeli rozbitou Vidni, poznali jsme, Ze nds odvadzeji do hrozného
MAUTHAUSENU, kde zahynulo jiz tolik lidi i od nds z Nachoda. (S. 35 — 36)
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PRACOVNI LIST — DENIK 1942 - 1945

Ukazka 1

Na zaklad¢ ceho vzniklo pojmenovani denik?

Do jakého literarniho zanru denik fadime?

Uved’ zakladni znaky denik?.

Znas néjakeé dalsi autory deniki?

V dnesni dob¢ jsou velmi popularni denikové zaznamy na internetu. Jak se takové
stranky nazyvaji? Znas nékteré konkrétni autory? Jakymi tématy se zaobiraji?

Charakterizuj autoriiv vypraveécsky styl.
Lze poznat, ze denik psal chlapec? Pokud ano, dle ¢eho?

Charakterizuj jazykovou stranku textu.

S pomoci vysvétlivek v knize pteloz vyrazy, kterym nerozumis.

Proc¢ autor voli tyto vyrazy, pfestoze jim Ctenar ziejmeé neporozumi?

Jak nazyvame utvar jazyka, ktery je charakteristicky pro uréitou skupinu
obyvatelstva? Cim se 1i$i od spisovné &estiny?

V.
Ve kterém useku zil v Osvétimi Michal Kraus? Pro koho byl tento tsek vyclenén?
Co znamena, ze koncila Sestimési¢ni lhtita?

Ukazka 2

Co to byly pochody smrti?
Pro¢ je museli na konci valky vézni podstoupit?

Vyhledej v ukazce mista, kudy vedl pochod smrti, jehoZ se ti¢astnil Michal Kraus.
Dohledej celou trasu s pomoci zemépisného atlasu.

Jak byla cela cesta z Osvétimi do Mauthausenu dlouha?

Jak dlouho cely pochod smrti trval?

Kolik kilometrt vézni $li pésky a kolik jeli ve vlaku?

Cim si vysvétlujes rozdilné chovani polského a &eského civilniho obyvatelstva?
Mohli dle tvého ndzoru lidé pomoci vézitim vice? Co mohli udélat?

Znés z jinych knih €1 filma ptipady, kdy civilni obyvatelstvo poméhalo vézitim?

Kde se nachazel koncentra¢ni tabor Mauthausen?
Co o tomto misté vis?
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Vybrané aktivity

Aktivita 1

Pedagog ptecte studentliim nésledujici tryvek z Deniku Michala Krause:
Transport

Je patek, dvacatého devatého listopadu 1942, venku prsi, vitr skuci v korunach
velkych dubii, hrom buraci a blesky kmitaji po ztemnélé obloze. Jsem nemocen a povaluji
se na luzku sziran nudou. Tu najednou se ozve pronikavy zvuk zvonku. Matka jde otevrit
a za chvili slysim z predsine zdesené hlasy: ,,Je to mozné?* ,, Ano, ano, zcela urcite,
druhého jedou Pardubice, ctrnactého my!* Vybéhnu rozcilen z pokoje a po kratsi debaté se
dovidam, Ze ctrndctého odjizdime do Terezina. Matka je rozcilena, ale otec ji chlacholi:

., VZdyt jednou musime prijit na radu, budme radi, Ze jsme nejeli mezi prvnimi! *
Od toho dne je u nds ruch. Balime a pripravujeme vSe k odjezdu. Ctrndctého rdno
nastupujeme se zavazadly na ndchodském nddrazi, asi 250 osob. Po zjisténi presence
nastupujeme a vlak se pomalu rozjizdi. Desitky Nachoddkii se s nami louci. Kdy vas zase

uvidim, myslim si, stiraje slzy z oci. (S. 17)

Studenti dostanou za tikol napsat malému Michalovi povzbuzujici dopis, kterym by
ho potésili, ubezpecili a dodali mu odvahu pted jeho cestou do neznama. Nasleduje

dobrovolna prezentace studentskych vytvorti a spole¢nd diskuze.

Aktivita 2 — skupinova prace

Studenti jsou rozdéleni do nékolika skupin. Pro tuto aktivitu je vhodné, aby v kazdé
skupin€ bylo minimalné 5 studentii. Kazda skupina obdrzi vytisténou jednu basen. Prvnim
ukolem kazdé skupiny je basen precist, pokusit se ji interpretovat a spoleéné o basni
diskutovat. Ve druhé ¢asti skupinové prace predstoupi kazdéd skupina pred tiidu a vytvori
zivy obraz vztahujici se k jejich basni. Jeden ¢len basen recituje, zivého obrazu se tedy
netdastni. Zivé obrazy by mély vystihnout predevsim pocit, ktery studenti citili pii Getbé
basng. Zavér je vénovan spolecné diskuzi, ve které studenti sami zhodnoti sviij dramaticky

vystup a popisi, jak na né pisobily obrazy ostatnich skupin.
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Michal Kraus — Rozmluva s matkou
... a neboj se maticko, prijde ten den
kdy z dratii tech ostnatych vyjdeme ven
a svobodni budeme jednou zas,
neboj se maticko, prijde ten cas!

A pak budem uctovat — své drahé mstit,
pak my budem pany, pak my budem bit
a nebudem Setrit — ty psy, co nds biji ted,
ach, nebud’ tak smutna, jen vzhiiru hled’!

Ja viili mam pevnou v budouci Ziti!
1 ty neves hlavu, ty téz musis chtiti
dockat se lepsiho Zivota
a shodit sva otrockd pouta

v v cer /94
ze sebe na vzdy, na vzidy jiz!

Eva Pickova — Strach
Dnes nova hriiza ghetto jima,
nemoc zld pred sebou Siri deés.
Smrt v ruce lednou kosu trima,

obéti stina své - divy bés.

Dnes otcum strachem srdce bije
a matky sklani hlavu v dlan.
Ted’ deti davi tyfu zmije
a z jejich rad si bére dan.

Dnes ac mé srdce jesté tepe,
mé druzky odchazeji v onen svet
a clovek nevi, zdali neni lépe,
nez toto videt - radéji zemrit hned.

Né - vzdyt chceme Boze Ziti,
my nechceme ztencit pocet nasich rad.
my chceme svét svij lepSim uciniti,
nesmime zemfit - chceme pracovat.”

» 1eddy“ — v Tereziné

Kdyz novacek sem prijede

vSechno se mu zda divné.
Co, ja si mam lehnout na pidu
a ty cerné brambory teprve jist nebudu.
Tady mam bydlet vzdyt je tady Spina

ta podlaha je sama hlina.
A ja se sem mam polozit

vzdyt bych se moh zaspinit.

Zde je veliky ruch
a tolik, tolik much
vzdyt mouchy prenaseji nemoce
tu mée néco kouse. Snad né stenice?
Hrozny je ten Terezin,

Kdy domii pojedem, veru nevim.%

Franta Bass — Zahrada
Zahradka mala
plna ruzi, voni
cesticka je uzka,
chlapecek prochazi se po ni.

Chlapecek maly, hezoucky,
jak poupe rozkvétajici
az poupé rozkvete
chlapecek uz nebude.”’

% KRAUS, M. Denik 1942-1945: zdpisky patndctiletého Misi Krause, ktery piezil holocaust. Vyd. 1.
Kroméfiz: Kvartus Media, 2012. ISBN 978-80-904916-2-5. S. 109.

% FRANKOVA, A., POVOLNA, H. Motyla jsem tu nevidél: Détské kresby a bdsné z Terezina. 1. vyd.
Praha: Reag, 1993. ISBN 80-85608-06-5. S. 37.

% Tamtéz, s. 13.

% Tamtéz, s. 47.
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5.4. Anne Frankova — Denik

Anne Frankova si psala sviij denik od 12. ¢ervna 1942 do 1. srpna 1944. V téchto
letech se Anne se svou rodinou ukryvala pied nacisty v opusténém domku na pozemku
otcovy firmy v Amsterdamu. Az do jara roku 1944 mél denik podobu dopisu fiktivni
ptitelkyni, kterou dospivajici Anne ve svém zivoté nejvice postradala. Pozd¢ji se rozhodla,
ze denik vyuzije jako podklad pro svou knihu, kterou hodlala po valce vydat. V roce 1944
vSak byl ukryt prozrazen a celd rodina byla deportovana do koncentracnich tabori. Anne
Frankova zemiela spole¢né se svou sestrou Margot roku 1945 v koncentraénim taboie
Bergen-Belsen. Denikové zapisky se vSak zachovaly diky Miep Giesové, ktera je po valce
ptedala Anninu otci. Otto Frank se rozhodl splnit pfani své zemfelé dcery a jeji
autobiografické zapisky po vélce vydal v knizni podobé.

Anne psala svlj denik mezi tfinicti az patnacti lety a pravidelné do ncho
zaznamenavala vSechny vyznamnéjsi udalosti, jez se odehraly béhem dlouhého skryvani.
Denik ji vSak slouzil pifedev$im jako prostfedek k vyjadieni pocitl, plani a myslenek,
o kterych nechtéla s nikym z rodiny mluvit. Ve svych zdznamech Anne zachytila hlubokou

averzi ke své matce, obdiv a ndklonost k otci i sexualni témata spojenad s jejim dospivanim.

HET ACHTERHUIS

DAGBOEK~
BRIEVEN

12 JUNI 942
TAUGUSTUS 1944

v

B i ol FOMTEYS

Obrazek 21: Anne Frankova: Denik — obalka knihy Obrazek 22: Anne Frankova: Denik — obalka knihy
Vv Ceském vydani V origindlnim vydani
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METODICKY LIST

ZastieSujici téma: Druha svétova valka, holocaust.

Téma: Anne Frankova — Denik.

Vzdélavaci cil:
Student:

se sezndmi s Anne Frankovou a jejim Denikem.

si formou kiiZzovky zopakuje zakladni znalosti v tematice holocaustu.

se na konkrétnim piibéhu obeznami s pribéhem holocaustu v Nizozemsku.
napiSe charakteristiku svého spoluzaka a popis prostiedi.

napise dopis autorce knihy.

se seznami s komiksovym zpracovanim Deniku.

se pokusi vhodn¢ doplnit vynechany text a sestavit uceleny ptibéh.

YVVVVVVY

Vychovny cil:
Student:
» ziska predstavu o vyznamu lidskych prav a dasledcich, které plynou z jejich
nedodrzovani.
» uvazuje o uloze lidi, ktefi v pfipad¢ nouze pomahaji ostatnim, prestoze se tim sami
vystavuji nebezpeci.
» siuveédomi specifika a nebezpeci zivota v izolaci.
» se dokaze vcitit do situace druhych osob.
» je veden K respektovani prava kazdého jedince na plnohodnotny Zivot.

Motivace: Kiizovka, motivacéni diskuze.

Metody: Prace s textem, diskuze, vysvétlovani, rozhovor, prace ve skuping, samostatna
prace, prezentace vysledkd, prace s PC.

Pomiicky: Kniha Anne Frankova — Denik, vytis§téné ukazky, pracovni list, PC s pfistupem
k internetu, projektor, namnozena kiizovka, obrazek rozhovoru Anne s Hanou, obrazky
pro skupinovou praci (pro studenty bez popisku).

Mezipiedmétové vztahy: Obcanska vychova, déjepis, vytvarna vychova, informacéni a
komunikac¢ni technologie.

Prifrezova témata: Osobnostni a socidlni vychova, medidlni vychova, multikulturni
vychova, vychova demokratického obc¢ana.

Vzdélavaci oblasti: Jazyk a jazykova komunikace, ¢lovék a spolecnost.

Kli¢ové kompetence: Kompetence Kk uceni, kompetence komunikativni, kompetence
socialni a personalni, kompetence ob¢anské.

Vystupy RVP:
Student:
» efektivné a samostatné vyuziva riznych informacnich zdroji (slovniky,
encyklopedie, internet).
» vysvétli, jakym zptisobem se realny svét promita do literarniho textu.

Ukazky citovany z: FRANK, A. Denik. Vyd. v nakl. Triada 2., upr. Praha: Triada, 2006.
ISBN 80-86138-81-X.
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Motivace

1 1. Hebrejsky vyraz pro vyvrazd'ovani Zidi béhem
druhé svétove valky.

2. Totalitni ideologie uplatiovana v Némecku

3 Vv letech 1933 — 1945.

3. Byvalé zidovské ghetto na naSem tizemi.

4. Umyslné a systematické ni¢eni urité

5 nabozenskeé, etnické, rasové ¢i narodnostni skupiny.
5. E. M. Remargue — Na zapadni ... klid.

6. Némecky nacisticky politik a viidce.

7 7. Symbol, ktery museli nosit Zidé.

g 8. Stat, ktery rozpoutal druhou svétovou valku.

9. Smirtici plyn vyuZzivany nacisty k vyhlazovani.

9 L 10. Cést mésta, uréena pro minoritni komunitu.
10 11. Polské mésto, ve kterém byl nejvétsi nacisticky
11 vyhlazovaci tabor.

12. Zatizeni, ve kterém byli hromadn€ vrazdéni
12

nepratelé tieti fiSe.

Reseni pro pedagogy

1: Soa; 2: nacismus; 3: Terezin; 4: genocida; 5: front¢; 6: Hitler; 7: hvézda; 8: Némecko;
9: cyklon B; 10: ghetto; 11: Osvétim; 12: plynova komora; tajenka: Anne Frankova

Vybrané ukazky

Ukéazka 1

Pondeli 15. cervna 1942
... Rada bych ted’ néco povédéla o nasi tride a o Skole a zacnu svymi spoluzaky.
Betty Bloemendaalova vypada trosku chudobné a myslim, Ze taky chuda je. Ve Skole ji to
jde, ale to je tim, Ze je tak pilna, a to jesté neznamend chytrost. Je to docela tiché deévce.
Jacqueline van Maarsenova plati za mou nejlepsi pritelkyni. Ale opravdovou pritelkyni
Jjsem jeste nikdy neméla. O Jacque jsem si nejdiiv myslela, Ze by ji mohla byt, ale skarede
jsem se zklamala. D. Q. je strasné nervozni, pordad néco zapomina a dostdava jeden trest za
druhym. Je hrozné hodnd, hlavné na G. Z. E. S. je tak desné ukecand, Ze uz to neni hezke.
KdyZ se vas na néco ptd, tahd vas vidycky za viasy nebo za knofliky. Rikaji, Ze mé E.
nemuiZe vystat, ale to mi nevadi, protoze mé se taky nezda moc sympatickda. Henny Metsova
je vesela a mild, jenom mluvi moc nahlas, a kdyz si hraje na ulici, je strasné deétinska.
Velka skoda, ze se kamaraddi s Beppy, ktera ma na ni Spatny vliv, protoze je désna Spindira
a sprostacka. J. R., o té by se daly psat romany. Vytahuje se, pomlouva, je protivna, hraje
si na dospélou, je zakernd a falesna. Jacque si omotala kolem prstu a to je skoda. Breci
pro kazdou malickost a je hrozné nediitkliva a hlavné na sebe désné upozornuje.
Slecna J. musi mit vzdycky pravdu. Je naramné bohata a ma plnou skiin nadhernych satii,
ale vypada v nich moc stare. Ta holka si namlouva, Ze je ohromné krdasna, ale pravy opak
je pravda. S J. se nemuzeme vystat. (S. 18 — 19)
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Sobota, 20. cervna 1942
... Mdam hodné rodice a Sestndactiletou sestru, mam dohromady nejmin tricet znamych nebo
takovych, kterym se rika pritelkyne. Mam hromadu ctitelu, kteri delaji, co mi na ocich vidi,
a snazi se dokonce i ve tride zachytit stripkem zrcatka miij obraz. Mam pribuzné a dobry
domov. Ne, nechybi mi navenek viibec nic, az na pravou pritelkyni. Se svymi znamymi se
jen bavim a Zertuji, mohu s nimi mluvit jenom o vSednich vecech a nikdy se s nimi
duvernéji nesblizim... (S. 21)

Streda 1. cervence 1942
... V pondeli vecer byl Hello u nas, aby se seznamil s otcem a S matkou. Prinesla jsem dort
a cukrovi, caj a susenky, v§eho bylo dost. Ale Hello ani ja jsme neméli chut’ sedet jen tak
klidné vedle sebe na zidlich. Sli jsme na prochdazku a on mé doved! domii az deset minut po
osmé. Otec se strasné zlobil, co je to za zpuisoby chodit tak pozde domii. Musela jsem slibit,
Ze pristé budu doma uz deset minut pred osmou...(S. 28)

Ukazka 2
Mila Kitty,

kdyby sis mohla precist hromadku mych dopisu jeden po druhém, urciteé by ti bylo
napadné, v jakych rozdilnych naladach byly napsany. Mné samé pripada hrozné, jak jsem
tady v zadnim domé zavisla na svych naladach. Ostatné nejen ja, ale my vsichni. Kdyz ctu
nejakou knizku, kterd na mne zapiisobi, musim si nejdriv udélat dukladny poradek sama
v sobé, nez se zase vydam mezi lidi, jinak by si ti ostatni mysleli, Ze jsme trosku padla na
hlavu. Ted prave mam zase obdobi, kdy jsem ubita, jak si asi jesté v§imnes. Nedokdzu ti
opravdu Fict proc, ale myslim, Ze je to moje zbabélost, na kterou ustavicné narazim. Dnes
vecer, kdyz tu jesté byla Bep, zazvonil dlouze, hlasité a pronikavé zvonek. Okamzité jsem
zbledla, rozbolelo mé bricho a srdce se mi rozbusilo, a to vSecko ze strachu! Vecer
v posteli se vidim, jak jsem sama v Zalari, bez otce a matky. Néekdy bloudim po ulici, nebo
nas zadni dium stoji v plamenech, nebo nas v noci prichdzeji sebrat a ja se ze zoufalstvi
schovavam pod postel. Vidim vsecko tak jasné, jako bych to prozivala na vlastni kiizi.
A k tomu jesté pocit, ze se to vSecko miize kdykoliv stat! Miep casto Fika, Ze nam zavidi,
protoze tu mame klid. To snad muze byt pravda, ale na nas strach urcité nemysli. ...

Vidim ndas osm v zadnim domé, jako bychom byli kouskem modrého nebe,
obklopenym cernocernymi destovymi mraky. Kulaté ohranicené mistecko, na némz stojime,
je jesté bezpecné, ale mraky se stahuji stdale bliz a kruh, ktery nas oddéluje od bliZiciho se
bezpeci, se stale zuzuje. Ted jsme uz tak tésné obklopeni nebezpecim a temnotou, Ze na
sebe v zoufaléem hledani nardzime. Divame se vsichni dolii, kde lidé bojuji proti sobé
navzdjem, divame se nahoru, kde je klid a krasa, a jsme odriznuti temnou vrstvou, kterd
nas nepusti ani dolii, ani nahoru, ale stoji pred nami jako neproniknutelna zed, jez nas
chce rozdrtit, i kdyz zatim jesté nemiize. Nemohu délat nic jiného, nez volat a upénlivé
prosit: ,, O kruhu, kruhu, nesvirej se a otevii se pro nds!*

Tvoje Anne (S. 120 — 121)
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PRACOVNI LIST - ANNE FRANKOVA - DENIK

Ukazka 1
I

e Na zaklad¢ ukazky se pokus charakterizovat osobnost Anne Frankoveé.
e Jak nahlizi Anne na své okoli? Jakych vlastnosti si u svych spoluzakti v§ima?
e Napi$ kratkou charakteristiku svého spoluzaka.

e Povsimni si datace zapiskl. Jaka byla v této dobé& politicka situace v Nizozemsku
a jak ovliviovala zivot Anny Frankové a jeji rodiny?

e Situace pro Zidy se neustale zhor§ovala. Stru¢né popi§ vyvoj perzekuénich nafizeni
vuci zidovské komunité v pribéhu druhé svétové valky.

M.

e Pro¢ se Anne rozhodla psat si denik?

e Jakym udélostem se Anne v ukdzkéch vénuje?

e Lisi se podle tebe Anne né¢jak od ostatnich divek v jejim véku?

Ukazka 2
l.
e Kdo je Kitty?
e Predstav si, Ze jsi adresatem tohoto dopisu. Napi$ na né&j odpovéd'.

e Pokus se vystihnout naladu a emoce, které Anne pii psani prozivala.
e Z ¢eho mé Anne takovy strach?
e (o by se stalo, pokud by byl spolecny tkryt prozrazen?
e Pokus se vlastnimi slovy vysvétlit posledni odstavec ukazky.
I

e Porovnej prvni a druhou ukazku: jak dlouho se Anne se svou rodinou skryvala?
e Jak se Anne za tuto dobu zménila? Co bylo divodem téchto zmén?

e Jak se zménila témata, kterym se Anne ve svém deniku vénuje?

e Porovnej jazykovou uroven obou ukazek.

e Zamysli se, jak na ¢loveka puisobi zivot ve strachu a izolaci od okolniho svéta.

e Co podle tebe vedlo autorku k zapisu tohoto textu?
e Mohl byt denik n€komu uréen? Pokud ano, komu?

e MAS vlastni zkuSenost s psanim deniku?

e Pokud ano, co t¢ vedlo K jeho psani?
e Dal bys sviij denik nékomu piecist? Komu?
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Vybrané aktivity

Aktivita 1

Pomoci virtualni 3D prohlidky98 si pedagog spolecné¢ se studenty prohlédne

stisnény ukryt Anne Frankové. Poté pracuji studenti na nasledujicich tkolech:

e Vzij se do situace Anne Frankové a predstav si, Ze se v podobném prostoru musis
dva roky ukryvat spole¢né s dalsimi sedmi lidmi. Co by ti nejvice vadilo a co by ti
nejvice schazelo? Své odpovédi zduivodni.

e Vyber si jednu z mistnosti Annina Gkrytu a napis jeji detailni popis. Po dokonceni
ho porovnej s popisem v Annin¢ deniku.

e Na co si museli obyvatelé ukrytu davat pozor, aby ptedesli prozrazeni? Jak to

ovliviovalo jejich kazdodenni Zivot?
Aktivita 2

Zivotni ptibéh Anne Frankové je zpracovan také formou komiksového Zivotopisu.
Nasledujici obrdzek zachycuje situaci, kdy Anne potkala v koncentracnim tabofe svoji
davnou pfitelkyni. Jedna druhou nemohla vidét, byla mezi nimi vysoka zed, ale slySely se.

Studenti maji za ukol doplnit do bublin text, ktery by korespondoval s obrazkem a situaci.

Obrazek 23: Komiksové zpracovani — rozhovor Anne Frankové s Hanou Goslarovou

% Virtualni 3D prohlidka ukrytu Anne Frankové je dostupna na internetovych strankach www.annefrank.org
THE SECRET ANNEX OF ANNE FRANK IN 3D. In: annefrank.org. [online]. 2010 [cit. 30. 3. 2016].
Dostupné z: http://www.annefrank.org/en/Subsites/Home/Enter-the-3D-house/#/house/start/
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Aktivita 3 — skupinova prace

Kazda skupina dostane jeden obrazek bez popisku z komiksového zivotopisu Anne

Frankové.

Ukoly pro skupinu:

e Analyzujte situaci zobrazenou na obrazku.

e Vymyslete kratky popisek, ktery by vystihoval zobrazenou situaci a hodil se do
hranatého ramecku.

e Spoletné s ostatnimi skupinami se pokuste vymyslet vlastni piibéh inspirovany
obrazky.

Obrazek 26: Anne Frankova v koncentra¢nim Obrazek 27: Vézni oSetfovani sovétskou armadou
tabote Bergen — Belsen
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5.5. Shlomo Venezia -V pekle plynovych komor

Kniha V pekle plynovych komor piinasi autentické svédectvi preziv§iho clena
zidovského sonderkommanda v byvalém vyhlazovacim tabofe Osvétim — Bfezinka.
Shlomo Venezia podava ve své knize pravdivou a ucelenou vypovéd o smrtici masinérii,
které byl donucen slouzit. Dozvidame se désivou pravdu o praci, kterou museli ¢lenové
sonderkommanda vykonavat: poméhat nové deportovanym vézitim, kteti byli urceni
k okamzité likvidaci, vstoupit do plynové komory a nasledné mrtva té€la dopravovat ke
spalovacim pecim. Sila vypovédi vyplyva predevsim z autentickych zazitkti autora, ktery
nevynechava ani ty nejdésivéjsi a nejohavnéjsi podrobnosti celého vrazedného soukoli.
Kniha vznikla jako série rozhovori mezi Shlomem Veneziou a Béatrice Prasquierovou
v Rimé& roku 2006. Autor knihy odhalil $okujici podrobnosti vrazedného procesu, které
znali pouze vézni, ktefi pracovali ve zvlastnich oddilech. Autorovo svédectvi muizeme
povazovat za historicky dokument, jediny svého druhu, ktery vrha paprsek svétla na

nejtemné;jsi stranku nasich déjin.

Shiomo

Venezia’ x pe :
L% plynovych

Shlomo Venezia

Sonderkommando

. Préface de '
Simone Veil

/  SVEDECTVI \
PREZIVSiHO CLENA
OSVETIMSKEHO

Un temoignage

SONDERKOMMANDA unique
Obrazek 28: V pekle plynovych komor — obalka Obrazek 29: V pekle plynovych komor — obalka
knihy v ¢eském piekladu knihy v originalnim vydani
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METODICKY LIST

ZastieSujici téma: Druha svétova valka, holocaust.

Téma: V pekle plynovych komor — literatura faktu.

Vzdélavaci cil:
Student:
» se seznami S pamétnikem holocaustu Shlomo Veneziou a jeho Zivotnim osudem.
» pracuje s literaturou faktu.
» sl Objasni, jakym zptsobem fungovalo vyhlazovani v plynovych komorach.
» se seznami s pojmem sonderkommando.

Vychovny cil:
Student:
» samostatné uvazuje hriizach holocaustu.
» je pedagogem veden k multikulturni toleranci.
» student se zamysli, jak désivou praci museli vykonavat ¢lenové zvlastnich oddila
ve vyhlazovacich tdborech.
> student vede diskuzi spedagogem a ostatnimi studenty, obhajuje své nazory
a premysli o ndzorech ostatnich.
» upeviiuje vzajemné vztahy se svymi spoluzaky prostfednictvim diskuze.

Motivace: Poslech audionahravky.

Metody: Prace s textem, diskuze, samostatna prace, poslech.

Pomucky: Kniha v pekle plynovych komor, audionahravka, pracovni list, ilustrace
z knihy.

Mezipiedmétové vztahy: Déjepis, hudebni vychova, vytvarnd vychova, obcanska
vychova, matematika, chemie.

Prifezova témata: Osobnostni a socidlni vychova, medidlni vychova, multikulturni
vychova, vychova demokratického obc¢ana.

Vzdélavaci oblasti: Jazyk a jazykova komunikace, ¢lovek a spolecnost.

Kli¢ové kompetence: Kompetence K uceni, kompetence komunikativni, kompetence
socialni a personalni, kompetence obCanské.

Vystupy RVP:
Student:
» tvorive vyuziva informaci z odborné literatury, internetu, tisku a z dalsich zdroj,
kriticky je tfidi a vyhodnocuje.
» Interpretuje hudbu na zékladé védomosti a individualnich hudebnich schopnosti,
vytvaii vlastni soudy a preference, které¢ dokaze v diskusi obhdjit.

Ukazky citovany z: VENEZIA, S. V pekle plynovych komor: svédectvi prezivsiho ¢lena
osvetimského sonderkommanda. Praha: Rybka publishers, 2010. ISBN 978-80-87067-68-0.
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Motivace

Pedagog pusti studentim patrné¢ nezndmou melodii, kterda mé vyrazny emocni
nadech, ktery je vhodny pro naslednou vyuku holocaustu. Idedlni ukazkou je naptiklad
skladba Auschwitz — Birkenau od Johna Williamse. Studenti dostanou za ukol b&hem

poslechu zaznamenat své odpovédi na nasledujici otazky:

e Jaké pocity v tob¢ hudba vyvolava?
e Sugeruje ti hudba néjaky déj? Pokud ano, jaky a kde se odehrava?

e Vystupuji dle tebe v ukazce n¢jaké postavy?

Po poslechnuti ukazky dostanou studenti ¢as na dopséani svych odpovédi. Pedagog
zatim vytvoii na tabuli tfi sloupce, pro kazdou otdzku. Studenti nasledné sdéluji své
odpovédi a pedagog je ve zkracené form¢ zaznamenava na tabuli. Ve vétsiné piipadu se
ttida dokdze shodnout alespon na zakladnich interpreta¢nich nazorech. Pedagog nasledné
pusti studentim sekvenci s touto hudbou z filmu Schindlertiv seznam (Schindler’s List) pro
ovéfeni odpovédi. Tato aktivita nejen motivuje studenty pro dalsi préaci v hodiné, ale také

je vhodna jako diikaz existence minimalni interpretace.

Vybrané ukazky

Ukéazka 1

Sice jsem tehdy nepatvil k tém, kteri museli vytahovat mrtvoly z plynové komory, ale
pozdéji jsem to casto delaval. Lidi pridélent k téhle praci nejdrive mrtvoly tahali rukama,
ale behem nekolika minut je méli Spinavé a kluzké. Aby se tel nemuseli dotykat primo, brali
si kus latky, ale samozirejmé i ten byl za chvilku Spinavy a mokry. Takze se muselo vymyslet
néco jiného. Nekteri zkouseli téla smykat pomoci pdsku, ale tim se ve skutecnosti prdace
jesteé ztezovala, protoze ho bylo potieba rozepinat a zapinat. Nejjednodussi nakonec bylo
brat mrtvoly holi pod bradou. Se viemi téemi starymi lidmi, které posilali na smrt, nebyla
o hole nouze. Clovék aspori nemusel tahat mrtvoly rukama. A to pro nds bylo strasné
dulezité. Ani ne tak proto, Ze se jednalo o mrtvoly, budiz ... ale jejich smrt byla vSechno,
jenom ne lehka. Byla to hnusna, Spinava smrt. Nasilna smrt — pro kazdého jina, a pro
vSechny tezka.

Az doted’ jsem to nikomu nevypravel. Je to tak tizivé a smutné, Ze mluvit o tom, co
Jjsem videl v plynové komore, mi déla potize. Byli tam lidé, u kterych organismus vyvinul
takoveé usili, Ze jim vyhiezly oci z dulkii. Jini odevsad krvaceli, anebo meli vsude vykaly,
viastni i cizi. Strach a plyn zpiisobovaly, Ze obéti casto vypoustély vSechno, co mély v sobeé.
Nektera tela byla cela cervend, jina strasné bleda, kazdy reagoval jinak. Ale vsichni pri
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umirani trpéli. Lidi si casto mysli, Ze tam ten plyn prosté nahnali a vsichni jen tak pomreli.
Ale jakou smrti! ... Nachdzeli jsme téla navzdajem propletena, kazdy se zoufale snaZil ziskat
trochu vzduchu. Plyn nasypany na zem vylucoval kyselinu odspoda, takze se vsichni snazili
dostat ke vzduchu, i kdyz kvili tomu museli lézt jeden po druhém, dokud nezemrel i ten
posledni. Podle mé — i kdyz jisty si tim byt nemiizu — umirala spousta lidi jesté predtim, nez
tam ten plyn vubec nasypali. Byli na sebe natlaceni tak tésné, Ze ti nejmensi, ti nejslabsi, se
museli zakonité udusit. V urcité chvili — pod timhle tlakem, v téhle iizkosti — se z ¢lovéka
stava sobec a usiluje jenom o jedno: zachranit se. Prave takhle plyn piisobil. Obraz, ktery
Jjsme vidavali po otevieni dveri, byl hruzostrasny, c¢lovek si ani nedokaze predstavit, jak to
tam vypadalo.

Prvni dny jsem se skoro ani nemohl dotknout toho kousku chleba, ktery jsme
dostavali, i kdyz mé mucil hlad. Pach vam ulpival na rukou, pripadal jsem si tou smrti cely
pospineny. Postupné si ¢lovek musel zvyknout uplné na vsechno. Stala se z toho jakoby
rutina, na kterou se nesmélo myslet. (S. 74 — 75)

Ukézka 2

Kdyz se mrtvolam ostrihaly viasy a vytrhaly zlaté zuby, zacali je dva lidi odnadset na
plosinu nakladniho vytahu, kterym se posilaly do prizemi ke kremacnim pecim. Zbytek —
svlékarny a plynova komora — se nachazel v suterénu. Podle toho, jestli se jednalo o velké,
malé, tlusté nebo hubené lidi, se na plosinu veslo sedm az deset tél. Nahore si je prebirali
dalsi dva muzi a posilali vytah zpatky dolu. Vytah nemél dvere, jednu stranu blokovala
zed, ale kdyz prijel nahoru, vykladaly se mrtvoly druhou stranou. Pak se téla tahala
K pecim a po dvojicich se pred nimi skladala. Pred kazdou peci stali /i muzi a strkali
mrtvoly dovniti. Téla se kladla na jakasi nositka, pricemz jeden mrtvy meél vzdycky hlavu
u nohou toho druhého. Na kazdé strané nositek stal jeden clovek a zdvihal je pomoci
dlouhého kusu dreva, jimiz byly podlozené. Treti muz stal celem k peci a drzel nositka za
rukojeti, kterymi je strkal dovniti. Musel se snaZit, aby téla rychle sklouzla dolit a on mohl
vytahnout nositka driv, nez se Zelezo prilis rozzhavi. Lidi ze sonderkommanda si zvykli lit
na nositka vodu a az potom na né skladat téla, protoze jinak se mrtvoly na zhavy kov
prilepily. Prdce se pak citelné ztiZila, protoZe bylo potreba sundavat téla vidlemi a na
nositkach zustavaly kusy kizZe. Pokud se néco podobného stalo, celd procedura se
zpomalila a Némci nds mohli obvinit ze sabotdze. Clovék tudiz musel pracovat rychle a byt

zrucny. (S. 79 — 80)

Ukézka 3

Pak uz jsem nikdy nezil normalné. Nikdy jsem se nemohl tvarit, Ze je vSechno
V poradku, a jit si jako ostatni bezstarostné zatancovat, za zabavou. VSechno mé vraci
zpatky do tabora. Cokoliv delam, cokoliv vidim, v mysli jsem porad na tom samém miste.
Jako by mi ta ,,prace”, kterou jsem tam musel délat, nikdy nevysla z hlavy cela... (S. 167)
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PRACOVNI LIST - V PEKLE PLYNOVYCH KOMOR
Upozornéni pro pedagogy

Kniha V pekie plynovych komor oteviené popisuje nejdesivéjsi stranku holocaustu,
tedy samotné zabijeni véznl v plynovych komorach. Pedagog by m¢l dobie zvazit, zda
jsou studenti piipraveni s prilozenymi ukazkami pracovat. Cely pracovni list je zaméten
pfevazné na diskuzi studentt, jejich nazory a postifehy. Uvedené ndméty k diskuzi slouzi
pouze jako ukdzka otazek, kterym se muze pedagog se studenty vénovat. Diskuze nad
takovym tématem je vhodna pouze ve tfid¢, ve které maji studenti hlubsi zajem o obdobi
holocaustu a pedagog si je jisty, ze diskuze bude pfinosnd, tfebaze ziejmé pesimisticka ¢i
dokonce depresivni. Z tohoto diivodu je vhodné uzptisobit organiza¢ni formu vyuky tak,
aby m¢li studenti moznost vést diskuzi, vzijemné se dopliiovat a spolecné se zamyslet nad

jednou z nejsmutngjsich etap svétovych déjin.

Naméty k diskuzi:

e Co to bylo sonderkommando (zvlastni oddil)?

e Proc nacisté zvlastni oddily vytvofili?

e Co bylo néplni prace zvlastniho oddilu?

o Cim si vysvétlujes, Ze ¢lenové zvlastnich oddilli zvladli délat tak désivou praci?

e Da se ¢innost ¢lent zvlastniho oddilu povazovat za kolaboraci s nacisty?

e Jaky zivot vedli ¢lenové zvlastniho oddilu v porovnani s ostatnimi vézni?

e Jak si mysliS, Ze na ¢leny zvlastniho oddilu pohliZeli ostatni vézni?

e M¢li €lenové zvlastniho oddilu moZnost praci odmitnout?

e Shlomo Venezia uvadi, Ze si nakonec na désivou praci zvykl. Je dle tebe mozné si
na néco takového zvyknout?

e Myslis si, ze ¢lenové zvlastnich oddila véfili, ze véznéni pireziji?

e Na vrazdéni v plynovych komorach dohlizeli nacisti¢ti dozorci. Jak oni pohliZeli na
tyto désivé praktiky? Jak je mozné, Ze se v lidech brala takova nenavist?

e Jak prace v krematoriu ovlivnila autora knihy v jeho dal$im zivoté?

e Mohli ¢lenové zvlastnich oddilt n&jak povstat proti svym véznitelim?

e Jaky je tvilj nazor na lidi, ktefi pracovali ve zvlastnich oddilech? Pokus se vzit do

jejich situace.
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llustrace knihy

Jednim z mala prezivsich ¢lenti osvétimského sonderkommanda byl francouzsky
malif polského pivodu David Olére. Kresby, které vytvofil po druhé svétové valce,
podavaji svédectvi o prozitych hrizadch a otfesnych zazitcich z vyhlazovaciho tabora.*
Kniha V pekle plynovych komor je doplnéna o c¢ast téchto obrazl, které dokresluji
nepiedstavitelnou Krutost nacistické vale¢né masinérie. Studenti si nasledujici kresby

prohlédnou, spolecné o nich diskutuji a porovnavaji je s predchozimi ukazkami Shloma

Venezii.

Obrazek 31: David Olére: ,,U peci® Obrazek 32: David Olére: ,,V plynové komore*

99 Vsechna dila Davida Oléra byla souhrnné vydéana v knize jeho syna Alexandra Oléra Un génocide en
héritage z roku 1998.
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Arnost Lustig — Démanty noci

Sbirka povidek Démanty noci patii k vrcholim tvorby spisovatele zidovského
puvodu Arnosta Lustiga. Soubor ptivodné deviti povidek, pozdé€ji doplnény o dalsi dve,
vypravi piibdhy Zidd v koncentraénich taborech, transportech smrti i béhem kvétnového
povstani. Autor se ve svych povidkach soustfedi pfevazné na déti a starce, ktefi si
I v krutych Casech valky zachovavaji svou distojnost, a to zejména v krizovych Zivotnich
situacich. Lustigovy postavy jsou siln¢ poznamenany valkou, jsou hladové, nemocné
a vycerpané, ¢asto balancuji na tenké hranici mezi zivotem a smrti. I pfesto se vSak dokazi
zachovat lidsky, pomoci druhému a byt si navzidjem oporou. Zivotni piib&hy mladych
hrdinti tak jsou blyskavymi démanty v beznadé&jné a hluboké temnoté valky.

Povidkovy soubor napsal Arnost Lustig na zaklad¢ vlastnich zazitka z terezinského
ghetta, koncentracnich tdbori Buchenwald a Osvétim, 1 z transportu smrti, ze kterého se
mu podafilo uprchnout. Povidkova kniha Démanty noci vysla poprvé v nakladatelstvi
Mlada fronta jiz v roce 1958 a od té doby se dockala mnoha dalSich vydani i prekladii
do cizich jazykl. V roce 1964 natocil rezisér Jan Némec na motivy knihy stejnojmenny

film. Zcela pravem se tato kniha zapsala do zlatého fondu ¢eské povalecné literatury.

: s
Obrazek 33: Démanty noci — obalka knihy, Obrazek 34: Démanty noci — obalka knihy,
vydani z roku 1958 vydani z roku 2002
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METODICKY LIST

ZastieSujici téma: Druha svétova valka, holocaust.

Téma: Démanty noci — soubor povidek.

Vzdélavaci cil:
Student:

Se seznami s zivotem a tvorbou Arnosta Lustiga.

si pfipomene zékladni znaky autobiografické literatury.
vyjmenuje zidovské zvyky a tradice.

vyhleda v textu vnitini monology postav.

transformuje polopiimou fe¢ do feci ptimé.

porovna dv¢ ukazky a nalezne spolecné jevy.

VVVVVYY

Vychovny cil:
Student:
» siuvédomi, jaké hrozné véci museli lidé za valky praktikovat, aby prezili.
» doceni sviij zivot v miru a dostatku.
» se dokaze vcitit do Zivotni situace druhé osoby.
» se na zakladé cetby seznami s ptibéhy osob, které si zachovaly svou lidskost,
solidaritu a soucit i uprostied valecnych hriz.
» si piipomene, jaky dopad méla valka na déti mladez.

Motivace: Pétilistek.

Metody: Prace s textem, diskuze, vysvétlovani, rozhovor, prace ve dvojici, samostatna
prace, prezentace.

Pomiicky: Kniha Démanty noci, vytisténé ukazky, pracovni list, aktualni noviny,

Mezipiredmétové vztahy: Déjepis, obcanska vychova.

Prifezova témata: Osobnostni a socidlni vychova, medidlni vychova, multikulturni
vychova, vychova demokratického obc¢ana.

Vzdélavaci oblasti: Jazyk a jazykova komunikace, ¢lovek a spole€nost.

Klicové kompetence: Kompetence k uceni, kompetence komunikativni, kompetence
socialni a personalni, kompetence obcanské.

Vystupy RVP:
Student:
» posoudi a interpretuje komunikaéni uginky textu.
» rozlisi a specifikuje jednotky vypravéni (¢asoprostor, vypravés, postavy).
» rozezna typy promluv a vypravéci zpisoby a posoudi jejich funkci v konkrétnim
textu.

Ukazky citovany z: LUSTIG, A.Noc a nadéje; Démanty noci; Dita Saxova. 1. vyd.
souborné. Praha: CS, 1966.
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Motivace

Uvodni motivaci je spojeni metody pétilistku a nasledné spoleéné diskuze nad
stézejnim pojmem vyucovaci hodiny. Pétilistek je vyuCovaci metoda, pfi niz studenti

vymysleji dle ur¢eného schématu vlastni pojmy k zadanému heslu.

Schéma pétilistku

1. fadek — jedno slovo; podstatné jméno, které je stézejnim pojmem vyucovaci hodiny
. fadek — dv¢ slova; pFidavna jména, ktera popisuji a rozvijeji slovo z prvniho fadku
. fadek — tii slova; slovesa, ktera vyjadiuji, co slovo z prvniho fadku déla

. fadek — ctyfti slova; véta, kterd se vztahuje ke slovu z prvniho fadku

N AW N

. fadek — jedno slovo, které vyjadiuje osobni pohled pisatele ke slovu z prvniho fadku

Pedagog napisSe na tabuli stézejni pojem vyucovaci hodiny, kterym je podstatné
jméno hlad. Studenti maji za tikol vytvotit sviyj pétilistek, ktery nasledné prezentuji zbytku
ttidy. Nasleduje spole¢na diskuze nad zadanym pojmem a vytvoienymi pétilistky.

Pro umocnéni motivacni ¢asti mize pedagog vyuzit ndzorné ukazky. Po prezentaci
pétilistkti vede pedagog se studenty kratkou diskuzi o jejich stravovacich navycich,
naptiklad zda snidaji, kdy dnes naposledy jedli, jejich nejoblibenéjsi pokrm atd. Nasledné
ukéaze pedagog tfid¢ krajic chleba a vyzve je, aby si predstavili, Ze je to jediné jidlo, které
dnes dostanou. Cilem této aktivity je, aby si studenti uvédomili, jak nedostaCujici byly

pfidély v koncentracnich taborech a jak hrozny hlad vézni zazivali.

Vybrané ukazky
Ukézka 1

Nasledujici ukédzka je zpovidky Druhé kolo. Transport smrti, sméfujici do
vyhlazovaciho tabora, se zastavil a vé€zni maji povoleno vyjit z vagonii, aby se mohli napit
z kaluzi po vcerejSim desti. Tii muzi — Markyz, malicky a vysoky — se rozhodnou ukrast
bochnik chleba z proviantniho vozu. O tom, kdo se tento zoufaly ¢in pokusi provést,
rozhodne los. Markyz, ktery si vytahl nejkratsi diivko, se tispé$né dostane na druhy konec
vlakové soupravy a snazi se vytahnout chléb zpoza plachty zdsobovaciho vozu. To se mu
po velkych problémech nakonec povede, pfestoze si pii svém pocinani zlomi ruku, a se
svou kofisti se rychle vraci ke svym dvéma spole¢nikiim. Béhem néavratu je vSak

zpozorovan némeckym hlidajicim dastojnikem.
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., Stitj, neposlusna kryso, “ zvolal scharfiihrer uz zblizka.

Ani ted’ mu neodpovedel, ackoli v nem uz doznély ponoukajici hlasy téch dvou, kteri kus
pred nim pokorné klopili hlavy a stali mlcenlivé celou tu dobu, co za nim scharfiihrer
bezel. Posledni dva kroky, které ho délily od nich, zkratil jedinym velkym skokem, do néhoz
viozil vsechnu svou vycpélou pruznost. Nebylo toho prilis, ale dotkl se prece jen Spickami
nohou travy az za narudlou stéenu vagonu, hodil veku pred sebe, jako ohen i dar, nekam za
malického a vysokého, a tam také stanul, a pocitil temer pach jejich zpocenych cel a stin
jejich bledosti.

., Dej sem tu veku!* stekl vzapéti scharfiihrer.

Markyz se udivené dival; nemél tedy docela zZadny naskok, i kdyz tak letel; a ted’ ziral neme
na scharfiihreritv kropenaty kabat, na skvélé zelenosedé sukno, v kterém muselo byt teplo
I vV noci.

Jeste nedokazal dopovédet. Mél vyschlé hrdlo tim béhem, vysuSené plamenem zevnitr,
bodavym ohném, vse se v ném zprehazelo, musel to usporddat. Také jesté prudce vdechoval
a snazil se nejdriv spolykat trochu slin, které konecne shromazdil na jazyku.

., Nemél jsem zdadnou “, odpovédeél konecné.

Opodal stali tii pejzati, povsiml si, Ze jim zustaly listrové kabaty a liSci capky. Videél, jak
zalézali pod vagon, kam padl chléb.

., Tak dobra,* zahucel scharfiihrer a vytahl z pouzdra pistoli, ,,nemél jsi Zadnou, pocitam
do t1.

Jeden z pejzatych noril obradné do veky niiz vyrobeny z kousku plechu. Udélal to spésné
a ostatni dva v liscich cepicich mu rvali z prstu své dily. Cpali si kusy stridy do ust
a vylézaly jim oci z diilkii. Videl malického, jak na né valil své ztracené zelené zornice, ale
jak jim nebyl s to Fici, aby toho nechali. Pootocil zraky jinam, aby na to nekoukal. (...)
,Jedna, “ zacal odpocitavat scharfiihrer.

Takhle to zacind, pomyslel si Markyz. Mél tu ruku prve prece jen ohnout rychleji, a vic,
stejné si ji zlomil, a stihl by to alespon.

Ndahle zacal uvazovat o tom, co znamenala ta nesrozumitelna cisla vagonu, u néhoz byl
pred chvili a vlastné tak strasné davno. Jednicka — byla hned na zacatku, snad nosnost;
mozna Ze také materskou prislusnost toho vozu. Anebo to slovo, které ted’ brunatnd tvar
vyslovila.

,Dve, “ Fekl muz Vv uniformé. Snad ho ponékud udivila hlava chlapce, skoro deétska, ale
utopil ji v pocitu, ktery mél od vcerejska.

Ti S pejzy, napadlo nahle Markyze, se moznd docela zalknou, predstava toho, jak se to
stane v této nebo pristi chvili, prekryla scharfiihrerovo druhé slovo. Kdyby tu nestdl,
pomyslel si, nakopl by je do zadku. Hltaji jejich veku. Domnivaji se, Ze je to pouze chléb,
a ona je zatim necim docela jinym. Kdyby to tusili, treba by toho nechali. Pejzati snad
nikdy nemysleli na utek jako oni, protoze pro né to vsechno zacalo mnohem drive; tohle
Z nich davno vycpelo. Mozna, napadlo ho jesté, zZe nakonec vidycky prijde tohle
odpocitavani, i kdyz to v ¢loveku kvasi.

Dival se nyni nepokryté do cerného usti hlavné a nespatril zde nic nez temny otvor, viibec
ne hrozivy (...). (S. 194 — 196)
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Ukézka 2

Povidka Sousto se odehrava v zidovském ghettu, ve kterém zije chlapec Ervin se
svou matkou a mladsi sestrou. Ervinova rodina se nachazi ve velmi tézké zivotni situaci.
Otec rano zemiel, matka nemiize chodit a Ervinova sestra trpi vaznou nemoci
zpusobenou nedostatkem vitamind. Ervin se snaZi své sestife pomoci, a tak sunda mrtvému
otci kalhoty, které hodla vyménit se svym piitelem Cikym za citrén pro svou sestru.
Za otcovo obleceni vSak Ervin ziskd pouze krajic chleba, o ktery se rozdéli se svou
rodinou. Ciky navrhuje Ervinovi, aby vytrhl mrtvému otci zlaty zub, za ktery by si snad
mohl jeden citron vyménit. Ervin s tim nesouhlasi, ov§em po natlaku své matky a pohledu

na umirajici sestru se rozhodne zoufaly ¢in provést.

Hodné to zde pachlo; ztuchlym vihkem, starim zvétralych zdi a mysinou. Ne, urcité to
nebylo tim, Ze tu leZel tatinek. Ale musel pockat. Sklonil se po okamZiku vahani.

To prece uz neni tvij otec, hucel sam k sobe, to byl jenom do vierejska. Ted uz to nikdo
neni, jen télo, z kterého nezbylo nic nez vaha a prdace s odndasenim. Budes na ného myslet,
uminoval si, pouze v dobrém, jako kdyby se to nebylo stalo.

Houni odhrnul nardz. Nyni zavrel oci. Ale nemusel by to délat, priznal si hned, pro nic to
nebylo. Musel je stejné vzapéti rozeviit a poohlédnout se zevrubnéji. Jesté chvilku se
zdrzoval.

Nebude zas moci jist, Fikal si, ale zakrikl to v sobé; musi to rozmetat, aby tu bylo jenom
tohle, a ani to. Uz si nyni pouze pamatoval, ktery to byl. Pak to zkouSel. Bdl se své
dravosti, tlumil ji. Ale zacal ho ndhle prondsledovat strach, ze ti chlapi s neckami a Ciky
prave jdou a jeste jind obava — zZe ho zde pristihnou zrovna pri tom. A nékde strasné daleko
byl ten citron. Zacal se vzdalovat, uz byl na konci chodby, maly a zluty, a zmizel. Najednou
se nemohl rozpomenout, odkud citrony vlastné jsou, zda rostou na stromech anebo jako
kvetiny. Chtél se na to upamatovat. Ale nikdy to asi nevedeél.

Potom zahlédl ztemnélou hranu kamene. Povsiml si ho aZz nyni, protoze to jinak neslo.
A stale ho opradal ten lepkavy pocit, jako by kradl. Konecné néco povolilo. Horce vydechl.
Odhodil kamen.

Vstal pomalu, jako by jeho télo a hlava na ném byla proud, nékam vytékajici. Otrel si ruce
do kalhot. Jesté to nevidel, ale vedél, ze je to ono a Ze mu to nesmi vypadnout z rukou.
Po chvili vylezl na svétlo kanalem na druhé strané chodby.

Sotva se octl na ulici, spatril C'ikyho tvar. Tak vida, Fekl si, prece cihal. Nezlobil se na

neho. Nakonec, pripustil si, je na tom on prece daleko lépe, protoze to vitbec mohl udélat.
(S. 183 - 184)
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PRACOVNI LIST - DEMANTY NOCI

Ukazka 1
l.
e Charakterizuj autoriiv vypraveécsky styl.
e Charakterizuj jazykovou stranku ukazky.
e Na zékladé¢ Cetby ukazky se pokus charakterizovat postavu Markyze.

e Jaka byla hlavni motivace zoufalého Markyzova ¢inu?

e Dohledej v ukazce, co chtéli vézni udé€lat, pokud by se jim chléb podatilo ziskat.
M.

e Jakych prostiedkli vyuziva autor ke zrychleni déje? Vyhledej ptiklady v ukazce.

e Jakych prostiedkll vyuziva autor ke zpomaleni déje? Vyhledej ptiklady v ukazce.

o Ceho autor u étendie dosahuje ¢astym st¥idanim rychlosti plynuti ¢asu?

e Najdi v textu oznaceni skupinky véznu, ktefi ziskali ukradeny chléb.
e Proc pouzil autor pro vézné toto pojmenovani?

e Co nam toto pojmenovani o skupince vézna 1ika?

e Kterym slovem se oznacuje naboZenstvi zidovské komunity?

e Jaké dalsi zvyky a tradice tohoto naboZenstvi znas?

e Najdi vukazce pasaze, ve kterych autor Ctenafe seznamuje s mySlenkovymi
pochody hrdiny.
e Jaké myslenky a emoce jsou Vv téchto pasazich popisovany?
e Cim si vysvétlujes hrdintv klid v tak zoufalé situaci?
VI.
e Arnost Lustig napsal povidku na zéklad€ osobniho zaZitku. Jak nazyvame literarni
dilo, které je zaloZeno na vyliceni autorova Zivota, ptipadné n€kterych jeho tisekti?

Ukazka 2
l.
e Jaky je hlavni namét povidky?
e Jaky je tvlij ndzor na Ervinlv ¢in?
e Porovnej ob¢ ukazky. Co maji spolecného?

e Dohledej v ukazce, jakymi slovy autor nahrazuje hriizné prozitky a smrt.

e Dohledej v ukazce ptiklady vnitiniho monologu.
e Jakym literarnim prostfedkem jsou vnitini monology vyjadiovany?
e Piepis Ervinovy vnitini monology do pfimé feci.
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Vybrané aktivity

Aktivita 1

Popis transportl, kterymi byli vézni dopravovani do koncentracnich
a vyhlazovacich tabori, se objevuje v literatuie s tematikou holocaustu velice ¢asto. Pro
naprostou vétSinu piezivsich se jednalo o otfesny zazitek, nebot’ cesta trvala ¢asto 1 nékolik
dni, které vézni travili bez jidla a piti surové namackani v Zelezni¢nich vagonech urcenych
pro ptepravu dobytka. Vézni navic neméli témét zadné vybaveni, které by jim alespon
trochu usnadnilo hroznou cestu, protoze velikost a vaha zavazadel byla vyrazné omezena.

Studenti dostanou za tkol vytvotit béhem 10 minut seznam véci, které by si s sebou
vzali na dlouhou cestu do neznama. Veskeré vybaveni vSak muze mit hmotnost nejvyse
50 kg. Po vytvofeni seznamil prezentuji studenti své navrhy a spole¢né se snazi vytvofit

nejvhodnéjsi seznam, ktery obsahuje pouze véci nezbytné pro pieziti.

Aktivita 2

Tato Cinnost je zaméfena na aktivni ¢teni a jejim cilem je vzbudit ve studentech
hlubsi z4jem o literarni text. Studenti maji za kol si pozorné pteCist prvni ukazku
a nasledné se pokusit odhadnout, jak bude ptibéh pokracovat a jak skonc¢i. Dulezité je, aby
studenti byli schopni své navrhy a argumentace opfit o znalosti zjiz pieCtené Casti
¢i vlastnich znalosti a zkuSenosti. Po prezentaci je vhodné, aby si studenti celou povidku
precetli a nasledné porovnali své ndvrhy se skutecnym koncem povidky. Studenti mohou

pracovat jednotlivé i ve dvojicich.
Aktivita 3

Cilem této aktivity je dokdzat studentiim, Ze téma rasové nesnasenlivosti je bohuzel
stale velmi aktudlni. Studenti si donesou do Skoly libovolné noviny, které jsou vSak nejvice
mésic staré. Ve vyu€ovaci hodiné maji studenti za kol pokusit se v novinach najit ¢lanek,
ktery se dané problematiky tyka. Témét ve vSech novinach se takové ¢lanky daji najit.
Pedagog vede se studenty fizeny rozhovor, ve kterém se zajima o zkuSenosti a ndzory

studentli. Vystupem aktivity miize byt také kratka ese;.
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6. Vyukové projekty pro stiedni Skoly

Jiz v paté kapitole jsme upozoriovali na to, jak velky pfinos ma pro studenty
stfednich skol exkurze do byvalych koncentrac¢nich tabori. Oproti Skolni vyuce, ktera je
prevazné teoretickd, je navstéva téchto mist pro studenty silnym emotivnim zazitkem, coz
nam dokazaly i vysledky dotaznikového Setfeni. Pravé nenapodobitelnda atmosféra
byvalych nacistickych tabort ve studentech vyvolava skutecny zajem o obdobi holocaustu
a jeho obéti. Cilem téchto exkurzi tedy neni pouze prohloubit nabyté védomosti ze Skolni
vyuky, ale zejména studenty podnitit K vlastni aktivité sméfujici proti jakémukoliv projevu
rasové nenavisti.

Je velice dulezité, aby vyucujici vedl studenty k multikulturni a rasové toleranci,
nebot’ i v dne$ni dobé mizeme sledovat celou fadu extremistickych aktivit. V mnoha
lidech po celém svété zlstal zakofenény antisemitismus a xenofobni myslenky. Cela fada
zemi vykazuje nartist neonacistickych hnuti a silici rasové orientované utoky. Vyuka
0 holocaustu je zdrojem cennych zkuSenosti, ze kterych bychom se méli poucit
a nedopustit, aby se néco podobného znovu opakovalo. Z tohoto diivodu nesmi dochazet
K tabuizaci tohoto tématu, ale naopak k co mozna nejvétsi informovanosti studentt.

Pedagog muize pracovat s tématem holocaustu také formou riznych projektt, ¢imz
vyrazn¢ zpestii svou vyuku. Tyto projekty si mize sdm pfipravit, nebo muze vyuzit
vyukovych programt, které nabizeji odborné vzdélavaci instituce. V této kapitole struéné
nastinime nabidku tii takovych instituci, které ptipravuji vyukové projekty a programy pro
studenty stfednich kol a jejich pedagogy.

0 ma ve své

Zidovské muzeum v Praze — Oddéleni pro vzdélavini a kulturu®
nabidce celou fadu projekti pro studenty stfednich Skol. Projekty jsou rozdéleny na
prednasky, dilny a interaktivni projekty. Pfednasky jsou zaméteny prevazné na Zidovskou
historii, zvyky a tradice. Ve vytvarné-dramatickych dilnach a interaktivnich projektech se
studenti sezndmi s autentickymi dokumenty, fotografiemi a piibéhy dobovych aktéra.
Souéasti projektu je také diskuze s pamétniky. Zidovské muzeum nabizi také vicedenni
vzdélavaci programy pro pedagogy, ve kterych se ucitelé¢ zicastni odbornych prednasek,

dilen, prohlidek synagog, promitani filmu ¢i besidky s pamétniky.

190 ZIDOVSKE MUZEUM V PRAZE. Program a vzd&lavani. In: Oddéleni pro vzdélavani a kulturu [online].
2013. [cit. 9. 4. 2016]. Dostupné z: http://www.jewishmuseum.cz/program-a-vzdelavani/vzdelavani/
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Pamdtnik Terezin®™ nabizi pro studenty stiednich $kol jednodenni i vicedenni
vzdélavaci seminafe S mezipfedmétovym zameéfenim. Soucésti kazdého seminafe je
prohlidka byvalého Zidovského ghetta a Malé¢ pevnosti. Celkem mé& Pamatnik Terezin
V nabidce tifi projekty. Prvni se jmenuje Za pomnicky a ukolem studentl je
»zdokumentovani soucasného stavu mist byvalych nacistickych taborti a masovych hrobu
na vizemi dnesni Ceské republiky a zmapovani skutecnosti, zda jsou na téchto mistech
instalovany pomnicky/pamétni desky, které pripominaji jejich existenci.“** Cilem druhého
projektu, ktery se jmenuje Skoldkem v Protektordtu Cechy a Morava, je pfibliZit studentiim
to, jak vypadalo Skolni vyucovani v dobé protektoratu. Posledni projekt nese nazev Ghetto
Terezin, holocaust a dnesek. Tento projekt je urCeny ucitelim zakladnich a stiednich $kol,
ktefi obdrzi ptiru¢ku obsahujici 12 modelovych hodin, metodické materidlly a DVD
s kratkymi filmy a vypovéd’'mi pamétniki.

Internetové stranky holocaust.cz'® nabizeji celou fadu vzd&lavacich projekti pro
studenty stiednich §kol. Namétkou vybirame projekt Zidiim vstup zakdzan, ktery mapuje
perzekucni dobova natizeni proti Zidovské komunité. Pro pedagogy jsou velmi piinosné tfi
vzorové hodiny (Svédectvi pamétniki, Holocaust Romii a Hra na etnologa), které
internetové stranky nabizeji. Opét se jedna o projekty s mezipfedmétovym zaméienim, ve
kterych studenti pracuji s rozmanitymi dobovymi dokumenty.

Vzdélavacich instituci, které nabizeji vyukové projekty a programy je cela fada.
V této kapitole jsme jen velmi struéné charakterizovali nabidku tfi z nich. Dal§i mozZnosti
pro pedagogy je vytvofit si vlastni projekty. Jako ideédlni se jevi navstéva byvalého
koncentracniho tabora, pii které studenti vyplni pfedem pfipravené pracovni listy.
Na vzdélavaci exkurzi lze také navéazat tematickym dnem ¢i projektovym vyu€ovanim. Pro
studenty je také velmi pfinosna beseda s dobovymi pamétniky. Studenti také mohou vyuzit
teoretické poznatky z vyuky pfi badatelskych projektech v okoli svého bydlisté ¢i Skoly.
Moznosti, jak ptistupovat k vyuce holocaustu je cela fada. Pedagog by se mél predevsim

vyvarovat situaci, kdy se student dostava pouze do pozice pasivniho piijemce vzdélavani.

101 pAMATNIK TEREZIN. Informace o vzd&lavacim oddéleni. In: pamdmnik Terezin [online].

12. 3. 2015 [cit. 9. 4. 2016]. Dostupné z: http://www.pamatnik-terezin.cz/cz/vzdelavani/informace-o-
vzdelavacim-oddeleni

192 p AMATNIK TEREZIN. Projekty. In: pamdinik Terezin [online]. 3. 7. 2013 [cit. 9. 4. 2016].
Dostupné z: http://www.pamatnik-terezin.cz/cz/vzdelavani/projekty

103 AMBROS, P., BAUER, J., STEPKOVA, T. Vzd&lavani o holocaustu. In: holocaust.cz [online].
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Zaveér

V této diplomové praci jsme ramcoveé zmapovali obdobi druhé svétové valky, vyvoj
pronasledovani evropskych Zidi, nacistickou ideologii a stru¢né jsme popsali podobu
nacistickych koncentra¢nich tabort. Cilem diplomové prace nebylo podrobné vylicit
déjinné udalosti, ale spiSe podat uceleny piehled o holocaustu, jeho vyvoji a hlavnich
aktérech. Soucasti prace byl kvantitativni vyzkum provedeny mezi studenty stfednich kol
v Libereckém kraji, ktery byl zaméfen na priizkum znalosti studentli o holocaustu.

Vyucovani tématu holocaustu povazujeme na stiednich Skolach za velmi dulezité.
Je vhodné, aby tato problematika nebyla probirdna pouze v hodinach dé&jepisu, ale také
v dal$ich pfedmétech, zejména potom v hodinach ¢eského jazyka a literarni vychovy.
Velké mnozstvi literatury zabyvajici se touto tematikou je idedlnim prostfedkem
K hlub§imu porozuméni historickym udalostem. Vyuka o holocaustu by méla predev§im
zvysit povédomi studenti 0 hriznych udalostech druhé svétové valky a vést studenty
k aktivnimu jednani proti naristajicim projeviim rasové ¢i nabozenské nenavisti.

Je dulezité, aby se ucitelé pfi vyuce o holocaustu nespoléhali pouze na teoreticky
vyklad ucebnic, ale naopak se snazili vyuzivat co nejvice dalSich materiali. V nabidce je
cela fada pracovnich seSith a Citanek, které nabizeji pestry vybér ukazek a rtiznorodych
ukolu pro studenty. Vhodnou variantou vyuky jsou také vyukové programy, které nabizeji
rizné vzdélavaci instituce. Vyhodou téchto projekti je tvur¢i cinnost studenti
a mezipfedmétové propojeni. Velmi piinosna je pro studenty také ndvstéva nékterého
z byvalych koncentracnich tadborti ¢i1 beseda s pamétnikem. Tyto aktivity vzbuzuji ve
studentech zajem o dalsi vzdélavani a urcit¢ doporuc¢ujeme pedagogiim, aby je zatazovali
do své vyuky.

Pracovni listy, které jsou soucasti této prace, pomohou ucitelim stfednich Skol
pfiblizit studentim jednu z nejtemnégjSich etap svétovych d&jin. Kazdy pracovni list
obsahuje fadu tikolti a nAmétt vhodnych pro praci v hodinach literarni vychovy. Ulohy nuti
studenty Kk pfemysleni a vytvafeni vlastniho nadzoru. Pedagog muze vyuku libovolné
dopliiovat o vlastni aktivity, nebo si vytvofit vlastni pracovni listy zamétené na knihy

z doporuceného seznamu literatury.
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Priloha ¢. 1

Holocaust v literarni vychové — dotaznik k diplomové praci
Vazené studentky, vazeni studenti,
jmenuji se Petr Cadek a jsem studentem &tvrtého ro¢niku Fakulty pfirodovédné-humanitni a pedagogické
na Technické univerzité v Liberci. Rad bych Vas poprosil o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery slouzi jako podklad
pro mou diplomovou praci Holocaust v literdrni vychové. Tento dotaznik je anonymni, cilem je ziskat v§eobecny
prehled o védomostech a zajmu o holocaust u studentl na stfednich Skolach. U otazek 1 - 15 zakrouzkujte
vhodnou odpovéd’, u otazek 16 a 17 struéné odpovézte. Upozornuji, Ze dotaznik ma dvé strany.
Za pravdivé vyplnéni dotazniku a Vas ¢as Vam predem velice dekuji.

Pohlavi: Ro¢nik: Typ Skoly:
e muz e 1 ro¢nik e  Gymnazium
e 7Zena e 2.ro¢nik e  Stiedni odborna skola
e 3.ro¢nik e  Obchodni akademie
e 4. roénik e Stfedni odborné ucilisté

1) O obdobi druhé svétové valky jevim:

velky zajem e obcasny zajem e maly zajem e nezijem

2) O svych znalostech v problematice holocaustu soudim, Ze jsou:

velmi dobré e dostacujici e  (astetné e  minimalni e 7idné
3) Uved’, z jakého zdroje ziskavas své znalosti o holocaustu (moZno zakrouzkovat vice moznosti):

Skola o televize e internet e tisk e radio o filmy

rodina e odborna lit. e jiné:

4) Cetl(a) jsi nékdy knihu s tematikou druhé svétové valky a holocaustu (pokud ano, uved’ jakou):

e ano e ne

5) Navstivil(a) jsi néktery z koncentraé¢nich ¢i vyhlazovacich tabori:
e ano e ne
6) Je podle tebe dulezité piipominat si holocaust a jeho obéti, budovat pamatniky, poradat konference:

e ano . ne



7) Uvital(a) bys vice informaci o holocaustu ve $kolni vyuce?
e ano e ne

8) Setkal(a) ses s informaci o existenci Zidovského ghetta v Tereziné?
e ano e ne

9) Vis, Ze v Tereziné probihala za valky Fada kulturnich ¢innosti (¢asopisy, divadlo, hudba atd.)?
e ano e ne

10) Je ti znamo, Ze v Tereziné zahynulo mnoho lidi?
e ano e ne

11) Je ti znamo, Ze byl Terezin prohlasen za narodni kulturni pamatku?
e ano e ne

12) Vis, Ze nejvétsi nacisticky vyhlazovaci tabor se nachazel v Osvétimi?
e ano e ne

13) Je ti znamo, Ze v Osvétimi probihalo hromadné vrazdéni v plynovych komorach?
e ano e ne

14) Vi§, co to bylo Sonderkommando (zvlastni komando)?
e Ano e ne

15) Vi§, Ze v Osvétimi zahynulo témér 1.5 milionu lidi?
e ano e ne

16) Struc¢né vysvétli, co chapes§ pod pojmem holocaust.

17) Pokud jsi navstivil(a) néjaky koncentracni tabor, jak na tebe toto mista piisobilo? Jaké dojmy
Vv tobé navstéva zanechala?




Priloha €. 2
Vybrané odpovédi studentl na oteviené otazky.

Otazka 16: Strucné vysvétli, co chape$ pod pojmem holocaust

. Hromadné vrazdéni a odvazeni Zidi do koncentraénich taborii a zabirani jejich majetku.
. Snaha o vyhlazeni lidskych ras, které byly necisté pro nacisty.

. Hromadné masivni vyvrazd'ovani urcité skupiny lidi.

. Hromadné vrazdéni Zidd a ciként, zabavovani jejich majetku a obohacovani se.

. Masov¢ vyvrazd’'ovani 7idt — kone&né feSeni. Zbaveni svéta ,,necistych* ras.

. Vyhlazovani Zidt v nacistickém Némecku za druhé svétové valky.

. Vyhlazeni ur¢ité skupiny nebo rasy lidi, ktera byla nepohodln4 rezimu dané zemé.

. Genocida, vyvrazdovani, omezovani prav lidi. Nadfazovani nad jiné, Ze jsou ménécenni.

O© 00 NOoO Ol b WD B

. Primyslové vrazdéni vyfazovani lidi ze spolecnosti.

10. Statem organizované vyfazovani Zidi ze spoleénosti ostatnich lidi.

11. Vyvrazd’'ovani ostatnich lidi jen kviili pocitu nadfazenosti.

12. Organizované chladnokrevné vyhlazovani urcité etnické ¢i narodnostni skupiny.

Otazka 17: Pokud jsi navstivil(a) néjaky koncentracni tabor, jak na tebe toto misto ptisobilo?
Jaké dojmy v tobé navStéva zanechala?

1. Bezmoc a hriizu z vyvrazdéni tolika nevinnych lidi.

2. Bylo zvlastni stat na mistech, kde umfelo tolik lidi. Nechapu, Ze vétSina turistd se jen tak
prochézela s ismé€vem na tvaii a dobrou naladou.

3. M¢la jsem z toho $patny pocit. Timhle by si nemél projit zadny ¢loveék. Opravdu nechapu, jak
tohle mohl nékdo dovolit. UZ jen z pouhé navstévy mi bylo hrozné.

4. Méla jsem velmi zvlastni, pokleslou naladu.

5. Navstéva na m¢ velmi siln¢ zapusobila. Byl to zvlastni, velmi smutny zazitek.

6. Désivé, tajemné misto, ze kterého mi Sel mraz po zadech.

7. Citil jsem smutek, chlad a stisnénost. Byl to velmi silny zazitek.

8. Velmi depresivni misto, mela jsem velmi stisnény dojem.

9. Mrazeni v zadech a deprese z toho, co se na téchto mistech stalo.

10. Kdyz pomyslim, co se v téchto mistech délo, zda se mi to az neskutecné.

11. Zdé€Seni, co mize jeden Clovek udélat druhému a jeste se v tom vyzivat.

12. Bylo to hrozné¢ frustrujici a deprimujici. Ani jsem si nedokazal pfedstavit, ¢im ti lidé museli
projit. Nechapu dnesni hlupaky, ktefi ze sebe d€laji nacisty a bojuji za Cistou rasu.

13. Misto plné utrpeni a smrti. Nikdy bych se sem nechtél dostat jako vézen.

14. Nepocitoval jsem zadny vyraznéjsi pocity. J4 a moje generace nezazila valku a jiz pfilis
vzdalené tomuto obdobi. Ale uvédomuji si, Ze tento akt ma vliv i na dnes$ni udalosti.

15. Navstivila jsem koncentra¢ni tabor v Tereziné. Mé dojmy jsou takové, Ze to byla hrozna doba a
urcité nikdo z nas by to nechtél zazit.

16. Bylo to zajimavé, ale citila jsem se hrozné¢ a uz bych to nechtéla zazit znovu.

17. Méla jsem husi kizi a chtélo se mi brecet.

18. Byl to pocit strachu, odporu a nejistoty. Citila jsem respekt a tictu ke vS§em obétem.

19. Osobn¢é mé 2. svétova valka velice zajima a proto navstévu téchto mist velmi prozivam. Je
neuvétitelné, jaké to tenkrat doopravdy bylo a jak tam lidé museli trpét.

20. Silny zézitek. Tabor vyjadfoval smutek, ale bylo to i velmi zajimavé a poucné.



Priloha ¢. 3

Seznam literatury a filmua s tematikou holocaustu

Vybér Sesti knih, které slouzi jako podklady pro pracovni listy, byl velmi slozity, nebot’
literatury reflektujici obdobi holocaustu je velké mnozstvi. Vybrané knihy tak tvofi
nereprezentativni vzorek literatury reflektujici tematiku holocaustu a druhé svétové valky. Z tohoto
duvodu jsme pro pedagogy sestavili tento seznam doporucené literatury, ktery obsahuje dalsi dila
vhodna pro praci v hodinach literarni vychovy na stfednich Skolach. Uvadime také seznam

doporucenych filmovych zpracovani, které miize pedagog vyuzit ve vyuce o holocaustu.
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