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1 Uvod

Téma rybi spolecenstvo Turoveckého potoka je zaméfeno na odlov rybich populaci
ve vybranych lokalitdich a posouzeni pfipadnych negativnich vlivli ¢i neptivodnich
druhli ryb na reofilni spolecenstvo ryb a kruhoustych. Podobné vyzkumy probihaly
napiiklad v CHKO Ktivoklatsko (Pivnicka et al. 1996, ¢i Vlach a kol., 2003), nebo na
Jevanském potoce ve stiednich Cechich (Kalous a kol., 2009). Turovecky potok se
nachazi v Jiznich Cechach nedaleko mésta Chynov a je pfiblizné 18 km dlouhy. Zna¢na
¢ast Turoveckého potoka je pstruhovym revirem, ktery spadd pod JihoCesky tizemni

vybor Ceské Budéjovice a hospodarici organizaci je MO Klouzovice.

Vyznamnym faktorem, ktery ma vliv na druhové slozeni rybich populaci, ale i
celkového slozeni vodni fauny a flory jsou antropogenni zasahy (Dubsky a kol., 2003,
Adamek et kol. 1995). Veskeré zasahy do ptivodnich koryt, pfedevsim na téchto malych
tocich maji za nasledek zmény druhové diverzity vSech organizmu v nich zijicich. Jsou
to provadéné meliorace, revitalizace tokd, splachy ze zemédélsky obhospodatovanych
ploch, otravy zptisobené silaznimi §tavami, mo¢ivkami a tim i zvySovani eutrofizace
vod. Dal$im vyznamnym vlivem na druhové sloZeni ryb maji povodné, které jsou stale
Cast¢jSi a na tomto toku Casto se vyskytujici. V neposledni fad¢ je to vliv neplivodnich
druhti ryb, pfedevsim Pseudorasbora parva z okolnich rybnikt a sadkované druhy ryb,
které negativné ovliviiuji ptivodni reofilni a ohrozené druhy ryb (dle vyhlasky ¢.
395/1992 Sb.), ptedevsim mihule poto¢ni (Lampetra planeri), vranka obecna (Cottus
gobio) a mnik jednovousi (Lota lota) u kterych se ptedpokladal vyskyt v téchto
lokalitach.

Hlavnim cilem této prace bylo provést odlov ryb elekrickym agregatem v letech
2009 — 2010 na tfech lokalitach Turoveckého potoka. Tim zjistit druhové slozeni rybich
populaci, zjistit pomér ptivodnich (autochtonnich) a neptiivodnich (alochtonnich) druhi
ryb a druhy, které¢ jsou dominantni. Dale posoudit vliv antropogenich zasaht na
Turoveckém potoce, jako jsou naptiklad meliorace, revitalizace, zneciStovani a

vvvvvv

okolnich rybniki na slozeni ptivodni ichtyofauny.



2 Literarni Prehled

2.1 Charakteristika vodnich toku

Vodni toky jsou charakteristické jednosmérnym proudénim vody, ktera protéka
pfirozenym, upravenym, nebo umélym korytem. Systém vodniho toku, tvofici jeho
povodi, zafind prameny ptechdzejicimi v pramenné struzky a vlaseCnice (kapilary).
Dalsimi ptitoky tok zesiluje a mohutni, vytvaieji se potoky Ficky a feky. Riéni sit
v Ceské Republice je velmi rozvétvend a v horskych a podhorskych oblastech dosahuje
vysoké hustoty. Podle Vicka a kol. (1984) ma vice nez 1200 vodnich tokt delSich nez 8
km s povodim nad 25 km, coz je ptiblizné 30 % vSech vodnich tokti. Po¢et malych toki
sdélkou 1 a z 8 km, s povodim mensim nez 25 km je odhadovan na 2800 (Lusk,
Pivnicka 2009). Celkem lze pocitat se 4000 vodnimi toky vSech délkovych kategorii.
Z uveden¢ho je ziejmé, zZe malé vodni toky, tj. pramenné Useky a zdrojnice vétSich tok,
pfedstavuji podstatnou ¢ast fiéni sit¢é CR. Vodohospodaiské &lenéni podle
charakteristickych znaku, jako je velikost a charakter povodi, délka toku, spad a

pritokové poméry. (Adamek a kol. 1995)
Vodohospodaiské ¢lenéni vodnich toki:

a. bystFiny — kratké horské toky s malym povodim (nejvyse 50 kmz) a velkym
spadem (i nad 20%).

b. horské potoky — toky horskych a podhorskych oblasti, ¢asto jesté s velkym
spadem (do 20%), koryto je jiZ stabilizované a v SirSich udolich tvofi

c. potoky — vodni toky pahorkatin, nékdy i v nizinnych polohach se spadem do
10%, Casté jsou na nich meandry. Pritoky byvaji relativné vyrovnangjsi, za
ptivalovych destt se vSsak mnohdy zna¢né€ rozvodni.

d. Fi¢ky — toky o stiednd velkém povodi (100 a vice km?), tvoii piechod mezi
potokem a fekou.

e. Feky - pfevazné nizinné vodni toky s vét§im a velkym povodim (150 az
2 000 km?). Spad koryta je maly (0,1 az 2 %). K pritokové rozkolisanosti
dochazi hlavné pii déletrvajicich silnych destovych srdzkach nebo pii

nahlém tani snéhu.
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2.1.1 Rybi pasma

Rozdilné podminky v jednotlivych typech a usecich toki vedou k jejich rozdilnému
oziveni rybami. Pro horni useky jsou obvykle charakteristické kratkoveékée, individudlné
zZijici ryby, zivici se vétSinou jen v krat§im Casovém intervalu. Zatimco v dolnich tocich
ptevazuji dlouhovéké hejnové druhy, které piijimaji potravu po celych 24h. Tento
rozdilny charakter je zédkladem rozdéleni vodnich tokli na rybi pasma, nazvana podle
charakteristickych druhti ryb. Jako prvni se o tuto klasifikaci pokusil ¢esky zoolog
Antonin Fri¢ (1871), ktery vycClenil pstruhové, parmové a cejnové pasmo. Po doplnéni
lipanového pasma se toto rozdéleni pouziva dodnes. Souhrnnou charakteristiku rybich

pasem na$ich tokd a vyskyt hlavnich druhti ryb v nich podava Tab. 1 (Adamek a kol.
1995).

Tab.€.1: Charakteristika rybich pasem naSich tokl

Péasmo pstruhové lipanové parmové cejnové
Charakter toku bystfina, tok ficka feka feka

Dno kamenité Stérkovité Stérkovité, kamenité pisCité, bahnité
Spad okolo 3 % 15-3.0% 08-15% do 0.8%
Siika toku do10m 10-15m 10-20m nad 20 m
Max. teplota vody 15-18 °C 18 -20 °C 18 -22°C 20-25°C
Koncentrace 02 812 mg.I* 7-11mg.l* 6—10 mg.I* 5-8mg.l*
BSK5 do 2.2 mg.I* do3mg.I* do 3.5 mg.I"* do 4.5 mg.I*
Charakteristické Po, Pd, siven, | lipan, proudnik, parma, tloust’, cejn, $tika,jesen,
druhy ryb vranka mnik, stfevle ostroretka, hrouzek candat,plotice

2.1.2 Pstruhové pasmo

Typickymi pstruhovymi pasmy jsou horské bystfiny a potoky s chladnou,
prokysli¢enou vodou. Dno je kamenité az balvanovité, jenom okrskové se Stérkovitym
substratem ¢i hrubym piskem. V dusledku znacné clenitosti dna je proudéni vody
prakticky vyluéné vifivé (turbulentni). Sitka toku nepfesahuje 10 m a maximalni teplota
ziidka kdy pirekroci 15-17 °C. Nasyceni kyslikem se diky mechanické aeraci pohybuje
trvale okolo 100 % (9-14 mg.I" O,). ZatiZeni organickymi latkami je v pfirozenych
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podminkach takika zanedbatelné. S plivodnimi pstruhovymi pasmy se setkdvame

v nadmotskych vyskach nad 500 m s primérnou ro¢ni teplotou pod 7 °C.

V nérostech a zoobentosu tokll pstruhového pasma ptfevazuji chladnomilné druhy,
naro¢né¢ na cistotu vody. Kameny tokt portistaji pfedevSim rozsivky. Typickymi
predstaviteli zoobentosu jsou blesivei, zvlasté v tocich se spadanym listim a nizkou
abundanci ryb, dale larvy nékterych druhi jepic a vétSiny druhti posvatek. Rovnéz larvy

chrostiktl, jsou pomérné hojné.

Charakteristickou rybou tohoto pasma je pstruh potocni, vedlejsimi druhy jsou siven
americky, pstruh duhovy a lipan podhorni. Jako doprovodné druhy se vyskytuji oba

druhy vranky- obecna i pruhoploutva, stievle a mienka.

Pstruhova pasma trpi zvlast€¢ v poslednich letech kromé znecistovani i dalSimi
neuvazenymi zasahy lidské ¢innosti do Zivotniho prostfedi. Tyka se to predevSim
regulaci a uprav malych toki a meliora¢nich opatfeni v horskych a podhorskych
oblastech. To ovlivituje piedev§im vodni rezim toku a jeho rybochovnou hodnotu.

(Adamek a kol. 1995)

2.1.3 Lipanové pasmo

Lipanova pasma naSich tokidl se vytvareji na vétSich potocich a fickdch podhuii,
pahorkatin a vrchovin. Dno je tvofeno substratem o rizné velikosti (pisek, Stérk i
kameny). Rychlost proudéni je diky mensimu spadu niZsi a tvofi se 1 klidnéjsi partie
s tinémi, ve kterych se ukladaji jemné sedimenty. Stejn¢ jako v pstruhovém pasmu se
vSak 1 zde uplatiuje piedevSim eroze dna a biehd a transport takto uvolnéného
materidlu. Pro lipanovd pasma jsou typické ruzné dlouhé useky s taznou vodou a
viceméné rovnobéznym (laminarnim) proudénim. Siika toku se pohybuje mezi 10 az 15
m. Voda se dale otepluje a v 1ét€¢ dosahuje az 20 °C. Nasyceni kyslikem vSak zlistava
trvale vysoké. Se zvysSenou trofii vody souvisi i mirn€ zvySeny obsah organickych latek.
S lipanovymi pasmy se setkavame nejcastéji v nadmoiskych vyskach 400 az 600 m, kde

se prumerna rocni teplota pohybuje okolo 8 °C.

Narosty mikroskopickych rostlin na kamenech jsou oproti pstruhovému pasmu
vyrazn¢ vyS$i. Na piithodnych mistech s dostatkem svétla a klidnéjsi vodou vytvareji
Casto rozsahlé porosty vodnich makrofyt, pfedev§im hvézdoSe a lakusniku. Diky vyssi

rozmanitosti dna je i zoobentos druhové a pocetné pestiejsi a bohatsi. V ndnosech pisku
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a sedimentli se vyskytuji Cervi, larvy motylic a pakomart. Bohatd je i fauna jepic,

posvatek a chrostik.

Hlavnim druhem ichtyofauny lipanového pasma je lipan podhorni, vedle né¢j se
vyskytuje hojné pstruh potocni a duhovy, jelec tloust, ostroretka a mnik. Z drobnych
ryb jsou pro tato pasma charakteristicka hejna stievle, jelce proudnika, hrouzka,

ouklejky a mfenky. (Addmek a kol. 1995)

2.2 Prehled a charakteristika ryb odlovenych elektrickym agregatem

Jednotlivé druhy ryb jsou rozdéleny na typické a netypické podle habitatu pro dané

odlovené toky a jsou sefazeny od nejcastéji se vyskytujicich v danych lokalitach.
Typické druhy ryb podle habitatu pro dané odlovené lokality

2.2.1 Pstruh obecny (Salmo trutta morpha fario)

Pstruh obecny, forma potoéni (Eeled’ - Salmonidae) dorista v nasich vodach obvykle
25 az 40 cm a hmotnosti 0,25 az 0,60 kg. Télo u pstruhti je protahlého vietenovitého
tvaru, ze stran mirn¢ zplostélé a dokonale ptizptisobené zivotu v proudici vodé. Mezi
hibetni a ocasni ploutvi se nachazi tukova ploutvicka, typicka predev§im pro lososovité
ryby. Zbarveni u pstruha obecného f. potocni je velmi proménlivé. Velky vliv ma
prostiedi, ve kterém Ziji. Proménlivost a vysokou variabilitu zbarveni pstruha obecného
zaznamenali jiz (Woldfich 1858) a (Fri¢ 1859), ktefi na zaklad€ zbarveni ve vztahu
k prostfedi rozlisili a pojmenovali rizné odchylky: pstruh lesni nebo skalni, pstruh
podhorni, pstruh rybni¢ni a pstruh jezerni. V dobé¢ tfeni jsou mlicaci vyrazné zbarveni
(svatebni Sat), u starSich jedinc dochédzi k hakovitému zahnuti spodni ¢elisti (Dubsky a

kol., 2003). Zbarveni samct je vyraznéjsi a tmavéji tonované nez u samic.

U nés je ptivodnim druhem. Dulezitymi faktory pro vyskyt pstruha je predevSim
kvalita vody, dostatek kysliku a dostatek potfebné¢ho Ukrytu. Pstruh je stanovistni a
teritoridlni ryba, ktera kromé tfeci migrace v pribéhu roku neméni své stanovisSté.
Clenitost prostiedi je rozhodujicim &initelem, ktery udava podetnost obsadky pstruha

obecného v nasSich tocich.

Potravu pstruha obecného tvofi zivo€iSné organismy, predev§im vodni a suchozemsti
bezobratli, dale pak 1 drobné ryby a zaby. Jako hlavni vodni potravu u pstruha tvofi
pfedevsim larvy vodniho hmyzu - chrostici, jepice, posSvatky, dale korysi, mékkysi a

13



cervi. Srostouci velikosti pstruha narlista i velikost jeho potravni kofisti. U vétSich

jedinct se jako potrava uplatni ryby - stfevle, mfenka, vranka.

Pstruh obecny dospiva ve véku 2 az 4 roky. Zacatek tieni a jeji délku ovliviluje
predevsim teplota zavisla na nadmotské vysce a klimatické podminky. Vytér v nasich
podminkach probiha od konce fijna do poloviny prosince pii teploté vody 4 - 6 °C. Je to
litofilni druh, vytird se tedy na Stérkovity podklad dna, kde si ocasni ploutvi vyhloubi
tfeci misto. Pohyblivost spermii je dle Dyka (1956) pouze 23 sekund. Inkubace
oplozenych jiker potiebuje 500 - 520 tzv. dennich stupni. Relativni plodnost jiker je
2000 - 3000 ks na 1kg hmotnosti téla samice. (Barus et Oliva, 1995)

V soucasné dob¢ ma v naSich podminkdch rozhodujici vyznam umély vytér, ktery se
u nas zacal provadét spolecné s vytérem lososa. Umélé rozmnoZzovani pstruha piinasi
daleko vyssi efekt, ktery je u vylihlého plidku 80 - 90 %, zatimco vytér z volné ptirody
je jen 15 - 20 % (Dyk 1956). Pstruh obecny patii k nas§im vyznamnym, piedev§im
sportovnimi rybafi cenénym rybam volnych vod. (Dubsky a kol., 2003)

2.2.2 Hrouzek obecny (Gobio gobio)

Hrouzek obecny (Eeled’ — Cyprinidae) u nas dosahuje kolem 12 az 14 cm, vyjime¢né
az 20 cm. Ma protahlé vietenovité télo, usta jsou spodni v koutcich s 1 vouskem na
kazdé strané. Je to reofilni druh. Zije téméf ve viech vodach v malych potiicceich,
fickach i fekach, ale i v rybnicich a UN kromé horskych studenych potoki. Je naroény
na kyslikatost vody, nevyhovuje mu zvySena eutrofizace vod a zanaSeni dna sedimenty.
Proto se v tomto diisledku v souéasné dobé jeho stavy snizuji. Zije pfi dné mezi kameny
a Vvnerovnostech dna. Jako potrava slouzi ptredev§Sim zooplankton — perloocky,

buchanky a zoobentos — pakomafi, jepice a chrostici a také detrit.

Pohlavné dospiva ve 2 az 3 roce zivota. Vytér je porcovy a probihd od kvétna do
¢ervna na piscité dno, nebo na kofinky rostlin. Velikost jiker je 1 - 1,5 mm a plodnost je
od 1000 - 3000 ks jiker (Dubsky a kol., 2003). Nema ptimy hospodaisky vyznam, spise
slouzi jako potrava dravym rybam. (Barus et Oliva, 1995)
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2.2.3 Mnik jednovousi (Lota lota)

Mnik jednovousi (¢eled’ — Gadidae) v nasich vodach dortsta obvykle do velikosti 50
az 80 cm a hmotnosti 1 az 2 kg. Ma protahlé valcovité télo, smérem k ocasu zplostélé.
Siroka Gsta maji spodni postaveni a uprostied na bradé je neparovy vous. KiZe je
hladkd, slizka s malymi okrouhlymi Supinkami uloZenymi hluboko v kizi. Hibetni
ploutve jsou 2, zadni je velmi dlouhd, stejn¢ jako fitni. T€lo ma tmaveé hnéd¢ az Cerné

mramorovane.

Zije u dna a jeho aktivita vzrista s veGerem, v noci je nejaktivngjsi a také v zakalené
vodé. Je to ryba, kterd je aktivni predev§im na podzim a pfes zimu pii teploté 5 - 6°C.
Vyskytuje se téméi ve vSech rybich pasmech od pramenti az po spodni useky velkych
fek. Vyzaduje pfedevsim cClenité dno a bieh s dostatkem potifebnych tkrytii. Neptiznivy
vliv na jeho vyskyt maji ptedevS§im Upravy a regulace tokl snizujici jejich Clenitost a
zvySujici se organické zatizeni vod. Potravou pro mnika od ranych stadii je pfedev§im
drobny zooplankton, pozdé&ji prechézi na larvy vodniho hmyzu a Cervy. Se zvétSujici se
velikosti se v potravé objevuji i ryby, jako napiiklad okoun, jelec tloust, mihule

poto¢ni, mifenka mramorovana, ale i zaby a jikry ryb, zejména pstruhti (Dyk 1956).

V nasich vodach mnik obvykle dospiva ve véku 3 az 4 roky. Vytér probiha od konce
prosince do ledna pfi teplot€¢ 5 °C a méné, kdy dospéli jedinci migruji na vhodna
trdlisté. Vytérovym substratem je pisCité ¢i Stérkovité dno s pomalu proudici, nebo
stojatou vodou. Jikry obsahuji tukovou kapénku, jsou polopelagické o velikosti 0,7 az
0,8 mm a inkubacni doba je 180 - 200 d° (Dubsky a kol., 2003). Relativni plodnost se
pohybuje v rozmezi 400 - 700 tis. jiker. (Barus et Oliva, 1995)

Mnik je v Ceské Republice zafazen mezi ohroZené druhy fauny. Ukazuje se vSak, Ze
se jedna o druh, jehoz rozSifeni a pocetnost populaci roste v disledku zvladnuti
umélého rozmnozovani a stupent jeho skutecného ohrozeni se snizuje. (Hanel, Lusk

2005)

2.2.4 Mihule poto¢ni (Lampetra planeri)

Mihule poto¢ni (Celed’ - Petromyzontidae) je neparaziticky a nestéhovavy Cisté
sladkovodni druh. Obvyklé délky 100 az 160 mm. M4 tupé zuby na nadustni a podustni
list¢ 1 zubnich destickéch. Plastické znaky larev jsou velmi proménlivé. Vyvoj mihuli je

nepiimy (Dubsky a kol., 2003). Larvy (minohy) maji ocasni lem (ploutev) nizky a
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stejn€ vysoky po celé délce. Zbarveni je modroSedé nebo zelenavé, boky jsou svétlejsi,
bticho bélavé. Osidluje potoky a ficky pstruhového a lipanového pasma s ¢istou vodou
V mistech s pisCitym az Stérkovitym dnem, do n¢hoz se minohy zavrtavaji (Dubsky a
kol., 2003). Povodnové prutoky, které odplavi néplavy, pfedstavuji devastacni faktor

pro pfitomné populace mihule poto¢ni (Lusk et al. 1998).

Po metamorféze dospéli jedinci nepfijimaji potravu. Metamorféza zacina ve 4 roce
Zivota (pfestavba zaberniho aparatu, rist ploutevniho lemu, o¢i) a kon¢i v 5 roce zivota.
T¢lo se ptitom zkracuje, protoze larva od pocatku promény nepfijima potravu. Dospéla
mihule je proto mensi nez larva pied zacatkem promény ve 4 roce zivota. Metamorfoza
zacina v 1ét€, v zim¢ ustava a larvy jsou zahrabany v bahné. Larvy se zivi v pisCitych
nanosech detritem, rozsivkami a rostlinnymi zbytky. Tfeci migrace jsou obvykle
vrozsahu nékolika desitek, vyjimecné stovek metri smérem proti proudu.

S ptekonanim pticnych prekdzek maji mihule problémy. Pro jizky je uvddén pozadavek,

v

K vytéru dochazi v dubnu az Cervnu pii teplotach vody 6 - 16 °C (Dubsky a kol.,
2003). Jako vytérovy substrat na trdliStich slouzi hrubsi pisek i Stérk. Vlastni tieci
jamky jsou hloubeny vytloukanim pisku za prudkého vInéni mihule, pfisaté na dné.
Jako nepfitel jiker se uvadi stfevle potocni, které se shromazd'uji na trdlistich. Po tfeni

mihule hromadné hynou. (Barus et Oliva, 1995).

Mihule poto¢ni je druh velmi citlivé reagujici na zneciSténi vody a zmény
v charakteru tokd, jako jsou stavebni zasahy, regulace, zmény prutokovych poméri.
Mihule poto¢ni je chranéna podle vyhlasky 395/1992 Sb. jako druh ,kriticky ohrozeny*.
Na zékladé aktualnich znalosti o vyskytu tohoto druhu je v Cerveném seznamu — verze

2005 hodnocen jako ,,obecné ohrozeny — ohrozeny* (Lusk a kol. 2006).

2.2.5 Vranka obecna (Cottus gobio)

Vranka obecna (Celed Cottidae) dosahuje 10 cm, vzacné az 15 cm. Hlavu maji
Sirokou, dorzoventralné zploStélou. Zbarvenim téla se pfizplsobuje svému okoli,
pirevazné tedy hnédé nebo Sedé s nepravidelnym tmav$im mramorovanim a Ctyfmi

nevyraznymi tmavymi pti¢nymi pruhy.

Aredl vranky obecné zahrnuje vétSinu Evropy. V CR je roz$ifena po celém Gzemi a

vhodnym prosttedim jsou horské a podhorské potoky s mél¢imi Useky a ¢lenitym
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kamenitym dnem. Vranka je obecné rozsifenym druhem v tzv. pstruhovych vodach,
predev$im mensich tokli v povodi Labe, Odry a Moravy (Hanel, Lusk 2005). Za
vyznamny faktor kolisani pocetnosti vranky je mozno povazovat zvySené pritoky
Vv obdobi tfeni a extrémni prutoky, pii nichz dochézi k transportu dnovych materiala
(Lusk et al. 1998). Ptes den se ukryvéa pod kameny, aktivni je ve vecernich a no¢nich
hodinach. Pohybuje se kratkymi poskoky, nema plynovy méchyt. Schopnost plavani je
u vranky obecné vSeobecné povazovéana za velmi omezenou. Tudorache et al. (2008)
zjistili, Ze vranka (7-8 cm) dosahuje maximalni plovaci rychlosti 1,12-0,82 m.s™, ktera

vSak klesa se zvySujici se teplotou.

Potrava je prevazné zivoc¢isného a bentického plvodu. Nejhojnéjsi slozkou jsou
jepice, pakomaroviti, dale posvatky, chrostici a bleSivcoviti. V malé mife konzumuje i
jikry a plidek lososovitych ryb. Vytér probihd v bieznu az dubnu a je litofilnim druhem.
Plodnost je 100 - 900 ks lepkavych jiker s primérnou velikosti 1,7 - 2,6 mm a inkuba¢ni
dobou 30 - 40 d° (Dubsky a kol., 2003).

Vzhledem ke stoupajicimu znecistovani vody i1 ve vysSich polohédch tokl pocetnost
vranky Vv poslednich letech klesa. V pstruhovych usecich tokt slouzi jako potrava
vzrostlych jedinct pstruhti. Vranka obecna je uvedena jako ohrozeny druh ve vyhlasce
395/1992 Sh. a v Cerveném seznamu — verze 2005 je hodnocena jako ,,zranitelny druh*

(Lusk a kol., 2006). (Barus et Oliva, 1995)

2.2.6 Jelec tloust’ (Leuciscus cephalus)

Jelec tloust’ (Celed’ Cyprinidae) obvykle dosahuje u nas 30 az 60 cm a hmotnosti 0,75
az 5 kg. Vyraznym znakem jelce tlousté je nizk4, Siroka hlava a rozeklana tsta. T¢€lo je
valcovité. Zbarveni je dost proménlivé, nejcastéji je hibet tmavy, ernozeleny, bicho
bélavé. Vyskytuje se téméf ve vsech typech vod od nizSich pstruhovych usekd. Hojny je
tam, kde jsou pocetné ukryty, Clenité dno, kameny a balvany, podemleté a zarostlé

biehy.

Jelec tloust’ je povazovan za vSezravou a nenasytnou rybu. V mladi uchvacuje
drobnou zvifenu a také semena rostlin piichazejici s vodou. S ptibyvajici velikosti roste
1 jeho hltavost. Lovi mensi ryby, raky, zaby a drobné savce, nepohrdne ani rostlinnou

potravou a ovocem.
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Dospiva ve 3 - 4 letech. Tte se v kvétnu a pocatkem Cervna v pefejnatych tsecich na
Stérkovité dno. Vytér je porcovy ve 2 az 3 davkach. Celkovy pocet jiker je do 100 tis. ks
jiker o velikosti 1,8 - 2 mm pied nabobtnanim (Dubsky a kol., 2003).

Patfi k dominantnim druhiim naSich fek. Je oblibenou sportovni rybou. (Barus$ et

Oliva, 1995)

2.2.7 Mienka mramorovana (Noemacheilus barbatulus)

Mrfenka mramorovana (Celed” Cobitidae) dosahuje délky 13 cm, ziidka az 16 cm.
T¢lo je protahlé, valcovité, ocasni ploutev je utatd, nebo jen na okrajich zaoblena.
Kolem ust je 6 vouskl, 2 v koutcich st a 4 kratSi na hornim pysku. Ryby z ¢istych vod

maji boky Sedozelené¢ mramorované. Mé redukovany plynovy méchyt.

Mrenka je u nas Siroce rozSifena. Vyskytuje se v hejnech. Osidluje pravidelné
pstruhova pasma potokti a ficek s Cistou vodou. Je piitomna v proudivé vodé
podhorskych ti¢ek, na stanovistich s kamenitym, nebo pis¢itokamenitym dnem, kde je
nizky sloupec vody. Zivy se hlavné bezobratlymi Zivogichy nalezenymi na dné. Jsou to
pfedevs§im larvy a kukly pakomart, nymfy jepic, larvy chrostikii, bleSivci. (Baru§ et

Oliva, 1995).

Pohlavné dospiva ve veku 1 - 2 let. Tte se v kvétnu az Cervenci ve 2 az 3 davkach na
kamenité dno. Absolutni plodnost je 2 - 25 tis. jiker o velikosti 1 mm. (Dubsky a kol.,
2003).

2.2.8 Ostroretka stéhovava (Chondrostoma nasus)

Ostroretka (Celed” Cyprinidae) dortsta velikosti 40 cm a hmotnosti 1,5 kg. Je
typickou rybou proudnych vod (reofilni druh), vyskytuje se v lipanovém a parmovém
pasmu. Je schopna se adaptovat i na podminky stojatych vod. T¢lo ma §tihlé, protahlé,
kryté vétSimi Supinami. Hlava je pomérné mala, zaSpicatéla, vybihajici v rypec a Usta

jsou spodniho postaveni. Télo je zbarveno stiibtité bile, 1 hibet je leskly, Sedy.

Je typicka hejnova ryba. Potravné je orientovana hlavné na narosty fas, rozsivek a
sinic, které seSkrabava specialn¢ upravenymi rohovitymi usty z pevného podlozi dna

(kamentl).

Pohlavné dospiva ve 4 az 7 letech. Tte se brzy na jafe a to v bfeznu a dubnu pii

teploté 8 - 10 °C. Podnik4 tfeci migrace na trdliste. Je to litofilni druh, tfe se na Stérk a
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kameny. Absolutni plodnost je az 40 tis. ks jiker o velikosti 1,5 - 1,8 mm pted
nabobtnanim. Je to oblibena sportovni ryba. (Dubsky a kol., 2003)

Netypické druhy ryb podle habitatu pro dané odlovené lokality

2.2.9 Strevlicka vychodni (Pseudorashora parva)

Stievlicka (Celed’ Cyprinidae) je u nas nepivodni druh. K nam se dostala v letech
1981 az 1982 spolu s nakupem plidku bylozravych ryb. Dortsté velikosti okolo 10 cm.
Ma mirn¢ protéhlé télo, Gsta jsou mald vysunovatelna, horniho postaveni. Zbarveni téla
je nahnédlé az Zzlutozelené. Hibet je tmavsi, boky a bficho se stfibfitym leskem.
Vyskytuje se vpomalu tekoucich a stojatych vodach, zejména rybniky vcetné
spojovacich stok, slepd fi¢ni ramena, malé nadrZe. Dafi se ji vV mistech zarostlych vodni
vegetaci. Na kvalitu a obsah kysliku neni pfili§ ndro¢nd. M4 tendenci se §ifit a vytvaret

pfemnozené populace zejména v rybnicich.

Zije v hejnech, vétiinou se zdrzuje u dna Vv pobieznich partiich nebo v porostech
rostlin na m¢l¢inach. Pladek se Zivi planktonem, vétsi jedinci ptfechdzeji na bentickou
potravu s mensim podilem zooplanktonu. V malé¢ mife je zastoupen fytoplankton a

detrit. Je potravnim konkurentem hospodatsky vyznamnych druhii véetné kapra.

Dospiva jiz v 1 roce Zivota. Vytér probiha od kvétna az do srpna ve vice davkach.
Tfe se na dno a predméty ve vodé. Celkovy pocet jiker je 2 - 5 tis. ks jiker o velikosti
1,5-2 mm.

Vzhledem K jeji vysoké reprodukéni schopnosti a agresivité je schopna vytlacovat
nékteré plivodni druhy (hrouzka obecného, slunku obecnou aj.) a potravné konkurovat
hospodarsky vyznamnym rybam. Proto je jeji Sifeni neZadouci, zvlast€ v rybnicich.
Casteené ji Ize regulovat chovem dravych ryb. Jako ryby preferujici stfevli¢ku vychodni
V potravé se prokazali okounek pstruhovy a okoun fi¢ni (Addmek, Siddiqui 1996).

(Dubsky a kol., 2003)

2.2.10 Plotice obecna (Rutilus rutilus)
Plotice (¢eled” Cyprinidae) doridsta velikosti 40 cm a hmotnosti do 1 kg. Télo je
protahlé, ze stran zploStelé. Mala tGsta jsou stfedniho postaveni. Hibet je tmavé zeleny,

boky stiibfité bilé. Bfi$ni a fitni ploutve jsou vyrazné€ cervené zbarvené.
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Velmi ptizptusobivy druh, obyva vSechny typy vod s vyjimkou pstruhovych potoki a
fek. Je odolna vii¢i organickému znedisténi. Patii mezi nase nejpocetndjsi druhy. Zije

V hejnech, ma Siroké potravni spektrum. Pfijima zooplankton, rostlinné zbytky, detrit.

Pohlavné dospiva ve véku 2 az 3 let. Mlicaci maji tfeci vyrazku. Tte se v kvétnu a
¢ervnu na porosty, v udolnich nadrzich také na kamenity substrat. Absolutni plodnost se
pohybuje okolo 40 tis. jiker s praimérnou velikosti jiker 2 mm. Dochazi k ¢astému
ktizeni s jinymi kaprovitymi rybami. V rybnicich je dulezitou potravni rybou. (Dubsky
a kol., 2003)

2.2.11 Okoun Fi¢ni (Perca fluviatilis)

Okoun (Celed’ Percidae) bézn¢ dortsta do délky 15 az 25 cm a hmotnosti dosahuje
0,25 az 0,5 kg. Ma vysoké ze stran zplostélé télo. Hlava je pomérn¢ malé a tista maji
sttedni postaveni. T¢lo miva pfevazné Sedozelenou barvu a hibet je tmavozeleny az

zelenoc¢erny. Na bocich se nachazi 6 az 10 pfi¢nych hnédocernych pruht.

Zije ve vétsing nasich tekoucich i stojatych vod. Nejlépe mu vyhovuji vody mirng
tekouci s dostatkem pfirozenych ukrytl, popi. lokality zarostlé vodnim rostlinstvem.
Zije vétdinou v hejnech, hlavné v mladi. Star$i jedinci preferuji samotatsky zptisob
zivota. Pladek se zivi zpo€atku zooplanktonem, pozd¢ji i larvami hmyzu. Starsi jedinci

konzumuji i jikry a pladek ostatnich druht ryb.

Pohlavné dospiva ve 2 az 3 roce zivota. Vytira se od dubna do konce kvétna pfi
teplotach vody 8 — 11 °C, na mél¢ich mistech s tvrdym pis¢itym, nebo Stérkovitym
dnem, vétSinou pobliz brehil. Jikernacka uvoliiuje 10 - 100 tis. kusi jiker o velikosti 1,7

- 2,5 mm. Inkubacni doba je 130 - 160 d°.

Hospodatsky a sportovné cenéna ryba. Okoun fi¢ni je dulezitou slozkou potravy
Stiky a candata obecného (Vostardovsky 1971). V pladkovych vytaznicich pfii
pfemnoZeni miize Skodit na pladku. (Dubsky a kol., 2003)

2.2.12 Kapr obecny (Cyprinus carpio)
Pivodnim aredlem roz$ifeni kapra je oblast vychodni Evropy a Asie aZz po umofi
Tichého ocednu a Japonska. Svétové rozsiteni, véetné doby introdukce uvadi podrobné

Steffens (1975). M4 robustni, ze stran mirné stlaCené télo, v bfiSni a hibetni partii
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vyklenuté. Hlava je pomérné kratka, tupé zakoncena. Spodni vysunovatelna tsta jsou

opatiena dvéma pary vouskd. Dorusta velikosti 1 m a hmotnosti 20 kg i vice.

Obyva vsechny typy mirné tekoucich a stojatych vod. Na kvalitu vody neni naro¢ny.
Potravni aktivita klesd steplotou vody. Kapr je vSezravec. Konzumuje hlavné

zooplankton a zoobentos, také detrit a ¢asti vysSich rostlin.

Pohlavni dospélosti dosahuje ve 3 az 4 roce. Vytér probihd v kvétnu az Cervnu pii
teploté vody 18 — 20 °C. Je to fytofilni druh. Relativni plodnost je 100 - 200 tis. kust
jiker. Jikry jsou lepivé, po nabobtnani velikosti 1,3 - 1,8 mm. Vyvoj trva 60 - 70 d°.

Kapr obecny je nas hospodatsky nejvyznamnéjsi druh. (Dubsky a kol., 2003)

2.2.13 Karas stiibiity (Carassius auratus)

Karas (eled” Cyprinidae) u nas neni puivodni, ale od roku 1980 se v Cechach
vyskytuje. Sifeni probihalo spolu s rozvozem nasad kapra. Doriist4 velikosti az 50 cm a
hmotnosti 2 kg. Tvarem téla se podoba karasovi obecnému. T¢lo je kryto velkymi, lehce

opadavymi Supinami.

Zije v pomalu tekoucich a stojatych vodach, §ifi se v rybnicich. Je velmi odolny a
prizptisobivy. Zije v hejnech, vysoka reprodukéni schopnost. Je viezravec, pfijima

zooplankton, bentos, hmyz, detrit a tlomky rostlin.

Zpocatku se u tohoto druhu vyskytovala pouze jednopohlavni generace tvofena
triploidnimi jikernackami. V soucasnosti se objevili 1 mlicaci a tedy existence

oboupohlavnich populaci. Vytér probihd v kvétnu az cervnu.

V rybni¢nich soustavach je jeho $ifeni nezadouci, protoZe je potravnim konkurentem

kapra a potlacuje ptivodni druhy ryb. (Dubsky a kol., 2003)

2.2.14 Lin obecny (Tinca tinca)

Lin (Celed’ Cyprinidae) dosahuje velikosti 35 az 60 cm a hmotnosti 1 az 3 kg. Ma
kratké zavalité t&lo. Usta jsou koncova v koutcich se dvéma malymi vousky. Télo je
pokryto silnou kizi s velkym mnoZstvim slizu. Pohlavni dimorfismus je zfetelny od
stafi 15 mésich. Mli¢aci maji delsi bfisni ploutve, které presahuji ptes fitni otvor. U lina
je znama fada barevnych mutaci. Pfedev§im zlata forma, ale i modra, nebo Spinavé bila

(alampicka).
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Vyskytuje se ve stojatych, nebo pomalu tekoucich vodich a spiSe v nizinnych
oblastech. Nevadi mu ani dost zabahnéné a vegetaci zarostlé biotopy. Je typickou rybou
dna. Vackovy pladek piijimé zooplankton (vifniky, nauplia buchanek). Pozd¢ji prevlada

orientace na zoobentos, larvy hmyzu, niténky, ¢ervi, mékkysi.

Je to litofilni druh. Vytird se od kvétna do Cervence pfii teplotach vody nad 18 °C.
Pohlavné dospiva ve véku 3 az 4 roky. Relativni plodnost je v rozmezi 100 - 200 tis.
kust jiker o velikosti 0,7 - 1 mm. Inkubac¢ni doba je 60 - 65 d°. Patii mezi hospodarsky
cenné druhy ryb. (Dubsky a kol., 2003)

2.2.15 Stika obecna (Esox lucius)

Stika (¢eled’ Esocidae) b&zné doriista do délky 50 az 80 cm a hmotnosti 1 az 3 kg.
Jsou zndmé ulovky o délce 130 az 160 cm a hmotnosti 30 az 45 kg. Télo ma protahlé,
valcovitého tvaru, v ocasni ¢asti z boku zplostel¢é. Hlava je robustni, v pfedni ¢asti shora
silné zplostéla. Usta jsou velka, Siroce rozeviratelna a bohaté ozubena. Hibetni ploutev

je posunuta dozadu k ocasni ploutvi.

Je u nas pivodnim druhem. Zije v mirné tekoucich vodach, hlubsich rybnicich a
udolnich nadrzich. Nejlépe ji vyhovuji lokality se ¢lenitym pobiezim, s dostatkem
vodnich porosttli, potopenych kmentl a ketii. Je stanovistni ryba, velice drava. Projevuje
se kanibalismus. Plidek Stiky se zivi nejprve zooplanktonem, pozdé€ji larvami a
drobnym vodnim hmyzem. Velice brzy ptechdzi na dravy zplsob Zivota, jiné druhy ryb,

ale 1 zaby a mysi.

Pohlavni dospélost je ve 2 aZz 3 roce Zivota. Vytird se brzy na jafe, nejcastéji
V bfeznu, jakmile roztaje led a teplota vody dosdhne 7 - 9 °C. Je fytofilni druh. Relativni
plodnost je 20 - 30 tis. jiker o velikosti 2 - 2,5 mm. Inkuba¢ni doba ¢ini 120 d°.

Vyznamnd vedlejsi ryba, reguluje obsadky premnozenych druhii ryb a sportovné

cenéna ryba. (Dubsky a kol., 2003)

2.2.16 Pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss)

Pstruh (Celed” Salmonidae) k nam byl dovezen v roce 1888 z Némecka, kam se
pfedtim dostal ze Severni Ameriky. Tvarové se podobad pstruhu obecnému formy
potocni. Té€lo je vSak vy$si a mohutné&jsi, pokryto vétSimi Supinami. Hlava je delsi, Gsta

jsou mald, roz§tépena az po oko. Hibet ma tmavozelenou barvu, boky jsou stfibfité. Na
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téle, predev§im na hibetni stran€ jsou ¢erné skvrny. Bézné dortsta délky 25 az 50 cm a
hmotnosti 0.5 az 1 kg. Jsou evidovany i ulovky o délce 100 az 120 cm a hmotnosti

okolo 20 kg.

Vyhovuji mu tekouci, ale i stojaté vody s dostatkem kysliku. Ve volnych vodach se
zivi podobnou potravou jako pstruh obecny, forma potoc¢ni. Starsi jedinci konzumuji i

drobné plevelné ryby. Velmi dobte piijimaji kompletni krmené smési.

Pohlavné dospiva ve 2 az 3 roce. Vytér probiha od biezna do kvétna pii teploté vody
8- 10 °C. Je to litofilni druh. Relativni plodnost ¢ini 2 - 2,5 tis. ks jiker. Velikost jiker je

V rozmezi 4 - 4,5 mm a inkubac¢ni doba je 300 - 410 d°.

Je dilezitou sportovné cenénou lososovitou rybou nasich vod. Nejlépe se ptizptsobil
podminkdam intenzivnimu chovu, a proto se v soucasnosti z lososovitych nejvice
odchovava a odkrmuje. U nas je ted’ nejvice roz$ifena populace z Danska, kterd se

nazyva kamloops a vytird se na podzim. (Dubsky a kol., 2003)

2.2.17 Jelec jesen — zlata forma (Leuciscus idus)

Barevnd mutace (xantoricka), ktera je chovana pro okrasné ucely. (Dubsky a kol.,
2003)

2.2.18 Cejnek maly (Blicca bjoerkna)

Cejnek (Celed’ — Cyprinidae) dosahuje velikosti 20 az 35 cm a hmotnosti do 0,5 kg.
Télo mé ze stran siln€ zplo§télé, vysoké. Hlava je pomérné mala, Gsta jsou spodni.
Hibet je tmave Sedy, boky sttibiité lesklé, bficho bilé. Je typickou rybou dolnich tseki
fek. Vyhovuji mu mirné tekouci i stojaté vody. Zije v hejnech. Potravu tvoii zejména

bentické organismy, ale také zooplankton.

Pohlavni dospé&lost nastava ve 2 aZ 3 roce. Vytird se v kvétnu a cervnu. Je fytofilni
druh. Absolutni plodnost je 10 - 80 tis. jiker. Vyznam ma jako potravni ryba. (Dubsky a
kol., 2003)

2.2.19 Candat obecny (Stizostedion lucioperca)
Candat (Celed’ — Percidae) bézné dorusta do délky 50 az 80 cm a hmotnosti 1 az 5
kg. Maximaln¢ mize dosahnout délky 100 az 130 cm a hmotnosti 15 az 20 kg. Ma

protahlé télo, vietenovitého tvaru. Hlava je tizkd, klinovita. Usta jsou velka, hluboce
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rozeklana a ozubend. M4 tzv. psi zuby. Hibetni ¢ast t€la ma tmavozelenou, boky jsou

svétlejsi. Na hibeté a bocich byva 8 az 12 tmavych pruhd.

U nés je pivodnim druhem. Vyskytuje se ve vétSiné naSich stojatych i tekoucich
vodach. Idedlni podminky naléza v udolnich nadrzich, jezerech, kde je dostatecna
hloubka. Je naro¢ny piedevsim na Cistotu vody a obsah kysliku. V mladi zije v hejnech,
starSi ryby ziji samotaisky. V mladi se zivi pfedev§im zooplanktonem. Star$i jedinci
konzumuji vétsi vodni zvifenu - larvy hmyzu a plidek riznych druht ryb. Pozdéji
piechéazi na dravy zplsob Zivota a konzumuji rizné velké potravni ryby. Projevuje se u

n¢j 1 kanibalismus.

Candat pohlavné dospivé ve véku 3 az 5 let. Vytird se v dubnu a kvétnu pii teploté
vody 9 - 12 °C na pis€ité nebo Stérkovité dno, ptipadné na splet’ kofent. Relativni
plodnost ¢ini 150 - 170 tis. jiker, které jsou lepivé a o velikosti 1,5 mm po nabobtnani.

Inkubac¢ni doba je 120 - 150 d°.

Candat mé zna¢ny hospodaisky vyznam. Chova se jako vyznamna doplikova ryba a

sportovnimi rybafi je vyhledavanou a cenénou rybou. (Dubsky a kol., 2003)

2.2.20 Jezdik obecny (Gymnocephalus cernnus)

Jezdik (Celed’ - Percidae) dorusta délky 15 az 18 cm a hmotnosti 50 az 100g. Télo
ma protahlé, ze stran zplo§télé. Usta jsou mala, bezzuba a maji stfedni postaveni.
Hibetni ploutev je dlouha. Zbarveni hibetu je olivové zelené, boky jsou svétlejsi. Na

hibeté a bocich se nachazi nepravidelné tmavé skvrny.

Zije pfi dné v mirné tekoucich vodach s pis¢itym dnem a pievazné v hejnech.
V mlédi se Zivi zooplanktonem, pozd¢ji piechazi na bentické organismy. Vytird se od
bfezna do kvétna na tvrdém pis€itém dné. Jikernacka uvoliluje az 50 tis. jiker. Je

dilezitou slozkou potravy nékterych dravych ryb. (Dubsky a kol., 2003)

2.2.21 Ouklej obecna (Alburnus alburnus)

Ouklej (Celed” - Cyprinidae) dosahuje velikosti 15, nejvyse 20 cm a hmotnosti do 0,1
kg. M4 s§tihlé, protahlé, ze stran siln€ zplostélé télo s témet rovnou hibetni linii. Mala
usta horniho postaveni. Hibet je zelenoSedy, nékdy s modrym odstinem, boky a biicho
stiibfité. Obyva pomaleji proudici useky stfedniho a dolniho toku fek, vyhovuji ji i

stojaté vody.
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Je typickou rybou vodni hladiny, zdrzuje se v hejnech. Zivi se zooplanktonem a
naletovym hmyzem. Vytér probiha v kvétnu a ¢ervnu v pobieznich partiich na rostliny,
ale 1 na kamenity substrat. Ma né¢kolik tisic, nejvyse 10 tis. kusa jiker. Mlze vytvaret
kiizence naptiklad s perlinem. Je dulezitou slozkou potravy dravych ryb. (Dubsky a

kol., 2003)

%

2.2.22 Podoustev Fi¢ni (Vimba vimba)

Podoustev (Celed” - Cyprinidae) dortsta velikosti 40 cm a hmotnosti 1,5 kg. Ma
protahlé, ze stran mirné stlacené télo. Hlava vybiha ve vyrazny, masity rypec. Masita
usta jsou spodni a maji obloukovity tvar. Hibet je tmavsi, modroSedy, boky svétlejsi,

bficho stiibfité bilé.

Zije v dolnich tisecich fek (cejnové a parmové pasmo), zdrzuje se v hlubsich mistech
s proudici vodou. Patfi mezi polotazné druhy ryb. Ma tendenci migrovat. Hlavni
sloZzkou potravy je zoobentos (me&kkysi, chrostici, jepice), v malé mife tasy a vyssi

rostliny.

Pohlavné dospiva ve v€ku 2 az 4 let. Tte se v pefejnatych tsecich na pisek, Stérk a
kameny. Vytird se od konce dubna az do zacatku cervence ve 2 az 3 davkach. Absolutni

plodnost bézné dosahuje 30 - 50 tis. jiker velikosti 2 - 2,5 mm. Je oblibenou sportovni

rybou. U nds neni pfili§ hojna. (Dubsky a kol., 2003)
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2.3 Faktory majici vliv na vyskyt ryb a druhové sloZeni tokt

Ryby vytvaii v povrchovych vodach ruzné strukturovana spolefenstva
(ichtyocendzy). Pocet zastoupenych druhli je oznacovan jako druhové pestrost. Pocet
jedincti jednotlivych druhti (abundance) a hmotnost (biomasa) ryb na ur¢itém stanovisti
jsou dualezitymi ukazateli stavu rybich spolecenstev (Dubsky a kol., 2003). Abundance i
biomasa kolisa v rdmci jednotlivych profila toka v pribéhu roku. Tyto fluktuace vSak

nejsou nijak neobvyklé, ale naopak jsou pro malé toky charakteristické (Vlach, Svatora
2002).

Zmény, ke kterym doslo zejména v minulém stoleti v dasledku lidské ¢innosti, vedou
ke zhorSovéani Zzivotnich podminek ryb. Neptiznivy vliv regulaci spociva predevsim
V tom, Ze v napifimeném koryté dochazi ke zkraceni biehové linie, k redukci ekologické
rozmanitosti toku (zénik tiné, tiSin apod.) a ke zmenSovani vodni plochy, coz nutné
vede ke snizeni produktivity vodniho prostiedi. Tyto zékladni negativa jsou nasobena
jesté celou fadou dalSich vyvolanych jevl, znichz nejvyznamnéjs$i jsou zrychleni
odtoku a snizeni celkového objemu vody, vznik deficitnich vodnich stavl

S minimdlnimi pritoky, vysokd kulminace povodiovych vin v secich pod

regulovanymi partiemi, likvidace biehovych porosti. (Adamek et kol. 1995)

K rozsifeni druhového spektra ichtyofauny urc¢itého uzemi anebo povodi dochézi
jednak zamérnou ¢i nechténou introdukci neptivodnich anebo exotickych druhti, nebo
imigraci novych druhti a vymizelych plvodnich druhi z okolnich hydrologickych

systému. (Lusk a kol., 2000).

Rybi spolecenstva vyznamné ovliviiuje rybaiské hospodafeni tj. vysazovani a lov

zadanych druhti (Pivnicka et al, 1996).

Z vyse uvedenych pfi¢in dochazi v regulovanych tocich k destrukci ichtyofauny.
Puvodni hospodafsky a sportovné cenné druhy ryb z upravenych usekti vymizi, nebo se
vyrazné snizi jejich abundance. Jejich misto v biocendze zaujmou méné atraktivni,

hospodarsky nevyznamné druhy. (Adamek et kol. 1995)
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2.3.1 Meliorace

Meliorace pstruhovych potokli je nutno chapat jako nedilnou soucast jejich
rybafského obhospodaiovéani. V poslednich letech v podstaté pribézné v diusledku
pusobeni celé fady antropogennich vlivli v povodi zejména mensich tokii dochazi ke
zméndm morfologického charakteru toku s naslednym negativnim dopadem na jejich
rybochovnou hodnotu. V podstaté se jedna o proces postupné degradace pstruhovych
tokl z hlediska jejich rybarského vyuziti. Rybatrské meliorace pokladame za ucinny, 1
kdyz materialné 1 pracovné naro¢ny zpusob obnovy jejich piivodni reprodukéni

schopnosti, ptipadné i jeji zvySeni. (Lusk, Radek, Marhoun 1989)

Rybéiské meliorace na pstruhovych tocich maji charakter technicko — stavebnich
uprav a zasahti ve vlastnim koryté toku, ptfipadné v bezprostiednim okoli. Vychazi se
z ptedpokladu, Ze vedle kvality vody, dal§imi rozhodujicimi faktory podmifiujicimi a
urcujicimi rybochovnou hodnotu pstruhového toku s piihlédnutim k biologickym
narokim ptfedevs§im pstruha obecného jsou i tato hlediska: ¢lenitost dna a biehti koryta
vodniho toku, ¢lenitost a riznorodost podélného profilu vodniho toku, dostate¢na vyska

vodniho sloupce po celé obdobi roku. (Lusk, Radek, Marhoun 1989)

2.3.2 Reuvitalizace

Prakticky po celé 19. a 20. stoleti byly nejvyrazngjsi vodohospodaiskou c¢innosti
Vv krajin¢ technické upravy potokd, fek a jejich niv. Vedle odvodiovani zamokienych
ploch byla hlavnim motivem téchto zasahli ochrana pied povodnémi. Ptirodni potoky,
teky, mokiady a dal$i vodni prvky v krajin€ jsou v kazdém ptipadé zakladni predlohou

pro revitaliza¢ni opatteni. (Just a kol. 2005)

Pro potieby naSich revitalizaci, které se zatim ponejvice uskutecnuji v oblasti
drobnych vodnich tokti od hor po niZiny, vystizné charakterizuje rizné typy potoki a to
se zaméfenim na tvary jejich koryt — bystfiny, horské potoky, podhorské potoky, potoky
niZin. (Zuna, 2004)

Podrobnym studiem tvari koryt vodnich tokli se zabyva disciplina zvana fluvialni
geomorfologie. Ta popisuje rizné morfologické typy ptirodnich koryt vodnich toki.
Zakladni je klasifikace podle Leopolda a Wolmana z roku 1957, jak ji uvadi Macka

(2004). Rozlisuje vodni toky piimé, divocici, meandrujici a stabilné vétvené.
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Cilem revitalizaci koryt by neméla byt snaha o vytvofeni jakéhosi univerzalniho
biotopu pro nepiirozené Siroké spektrum druht zivocichd, ale rekonstrukce toku tak,
aby vznikaly biotopy nabizejici vhodné podminky pro druhy, které se v dané
geografické oblasti, nadmotské vysce apod. pfirozené vyskytuji. Revitaliza¢ni koryto
musi disponovat dostatkem potencionalnich tkryti, ptipadné tvard, rozbijejici proud a
vytvarejici tiSiny. Koryto by mélo byt co nejvice Clenité, bfehy toku by mély byt co
mozna nejClenitéjsi a neopevnéné. Méla by byt zajisténa obousmérnd migracni
prostupnost toku. Prekazkami v pohybu ryb vodnim tokem jsou zejména: pficné
vzdouvaci objekty — jezy a stupné (objekty o vysce vétsi nez 30 cm), nevhodné

upravené useky koryt s nedostatecnou hloubkou. (Just a kol. 2005)

Z pohledu ochrany fauny a flory zédvislé na vodnich a mokiadnich biotopech je
myslenka revitalizaci jednim z nejpozitivnéjSich signali poslednich let. Divodem je
naprava nedozirnych Skod, které na naSich vodnich tocich a moktadnich biotopech

zanechaly megalomanské regulace fek a potoku, meliorace a dalsi. (Just a kol. 2005)

2.3.3 Vliv rybniki na toky

V souc¢asné dobé je na tizemi Ceské republiky zhruba 52 tis. ha vodnich ploch
rybniku, které vyznamné zménily raz krajiny (Pokorny 2002). Rybniky jsou vyznamné
krajinotvorné, ekologické prvky a neslouzi jen k produkei ryb. Jsou také znamy pro sviij
mozny negativni dopad na okolni ekosystém. Naptiklad kvalitou vypousténé vody pii
vylovech kaprovych rybniki (Vallod a Sarrazin, 2010). Negativni vliv rybnikastvi
spociva jak v samotné introdukci neptiivodnich druht, tak i ve funkci jejich zasobarny
(Musil a kol., 2010). Neposlednim neptiznivym vlivem rybnikd je fragmentace toku,
ktera zpisobuje oddé€leni plivodnich populaci jednotlivych druhti. V ptipadé dotovani
puvodnich populaci jedinci piivodem z rybnikdi muze dojit k tzv. depresi outbredni
(Dudash a Fenster, 2000).

2.3.4 Eutrofizace

Celosvétove byla v limnologii piijata typizace vod podle jejich Gzivnosti (trofie), tj.
obsahu chemickych latek a jevl souvisejicich s koncentraci a biodostupnosti forem
dusiku a pfedev§$im fosforu. Jednd se tedy o nadmérny pfisun Zivin zejména
Z komunalnich odpadnich vod a splachil z orné ptidy, dochézi k rozkolisani koncentrace
kysliku v prabéhu dne i celého roku a posléze nahromadénim rostlinné biomasy (vodni

kvét, vlaknité fasy i makrovegetace) s naslednym rozkladem a zhorSenim kyslikovych
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pomérd (Hartman et kol 1998). Problematika znecisténi povrchovych vod Zivinami je
zavazna ve vyspélych zemich jiz od roku 1966, kdy se konala pafizskd konference o
problémech eutrofizace tokti. Podminky k tomu, aby se zvySeny troficky potencial
skutecné realizoval, vznikd teprve soubéhem dalSich faktorti, napt. zadrZzenim vody,
jejim oteplenim, zménou vysky vodniho sloupce, biocenotickych vztahii atp. Tedy
nastoleni podminek, za nichz nezadouci narast rostlinné biomasy teprve miize probihat.
Dusledky eutrofizace se vice projevuji ve stojatych a pomalu tekoucich vodach

(Hartman et kol. 1998). (Adamek et kol. 2010)

2.3.5 Znedistovani vod

Pisobenim lidské Cinnosti (antropogenni faktory) a zvlasté produkci odpadii z této
aktivity, vypousténim do vodnich tokd, jsou vice ¢i méné naruSovany piirozené vodni
ekosystémy. Jednim znejdéle studovanych zneciSténi plosného az globalniho
charakteru je acidifikace kontinentdlnich vodnich ekosystémii (Adamek et kol. 2010).
Mnoho toki je trvalym znec€iSténim devastovdno permanentné, na jinych tocich brani
rybatrskému hospodatfeni kampanové znecistovani. Nedilnou soucasti devastaci vodnich
tokl je i nebezpeci vzniku havarijnich situaci — hromadné thyny ryb a jinych vodnich
zivocicht. Jako nejodolnéjsi z nasich druhii ryb se ukazuji jelec tloust’ a zavleceny karas
stiibfity, kteti byvaji Casto jedinymi obyvateli organicky znecisténych vod. (Adamek et
kol. 1995)

2.3.6 Predatofi ryb

Ur¢ity podil na celkové abundanci a biodiverzité¢ na tomto mensim toku by mohl mit
i vliv rybozravych predatorti, ktefi v dne$ni dob& pusobi v rybafstvi nemalé skody.
Proto i v téchto monitorovanych lokalitich by mohli mit urcity vliv na celkovou

ichtyofaunu?

Rybi spoleCenstva pstruhovych vod jsou v poslednim desetileti vystavovana
netnosné rostoucimu predacnimu tlaku celé fady rybozravych druhti obratlovcu. Zde by
ptipadala v uvahu vydra fi¢ni (Lutra lutra). ZvySujici se pocet vyder, které jsou
chranény v Ceském zakoné 0 ochrané piirody a krajiny, plisobi vazné problémy na
hospodareni v rybnicich i na tekoucich vodach (Adamek et kol., 2003). Srovnatelné
negativné rovnéZz pusobi rozsitujici se populace zdivocelého norka amerického (Mustela
vison). Dale zanedbatelny vliv nemaji ani rostouci populace piedevSim volavky

popelavé (Ardea cinerea) a na malych tocich vyskyt lednacka ti¢niho (Alcedo atthis). V
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poslednich letech je to ale také ¢ap cerny (Ciconia nigra), ktery lovi ryby az do velikosti

250 mm.

2.3.7 Migraéni prostupnost

Migrace jsou jednim ze zakladnich Zivotnich projevii a potfeb ryb a nékterych
dalSich druhti vodnich organismti. Migrace mohou mit rtizné piic¢iny a divody jako
napiiklad tfeci, potravni, sezonni nebo kompenzacni. Schopnost piekonavat piekazky
Vv toku maji jednotlivé rybi druhy rtiznou. Piekazky prekondvaji ryby dvéma zptsoby a
to proplutim nebo skokem. Ptekazky pro pohyb ryb v toku piedstavuji zejména piicné
stavby a vzdouvaci objekty a dale mista s nedostate¢nou hloubkou vodniho sloupce. Za
nejvhodnéjsi feseni rybiho pfechodu je mozné oznacit ve vétSin€ piipadu obtokové
kanaly neboli bypassy. Na zakladé Statniho programu ochrany piirody a krajiny CR byl
vroce 2000 schvilen ministerstvy zivotniho prostfedi a zemédé€lstvi Akeni plan

vystavby rybich piechodt pro roky 2000-2010. (Just a kol. 2005)

Pro poproudové migrace ryb vétSinou nepiedstavuji bézné jezy a stupné s prelivem
ptes horni hranu vyznamnou piekazku. Problémem jsou velké piehradni nédrze a jezy,
které omezuji migraci v ramci povodi a konkrétni umisténi téchto neptirozenych
prekazek mize mit vliv na ¢asovy a prostorovy vyskyt ryb. A pravé migrace pies né, lze
vyfesit kapacitnimi bypassy. Podrobn€ problematiku usmérfiovani poproudovych

migraci ryb pies pfi¢né stavby a MVE popisuje metodika Hartvicha a Dvotaka 2002).

2.4 Odlov ryb elektrickym agregiatem

Lov ryb agregatem patii mezi velmi efektivni hromadné metody lovu s moZnym
zna¢nym dopadem na populace ryb v povrchovych vodach. Proto musi byt jeho
pouzivani patfi¢né legislativné oSetfeno. Podle zdkona ¢. 99/2004 Sb., o rybaistvi, je lov
ryb elektrickym agregatem v rybafském reviru a v rybnikafstvi zakdzan. Tento zékon
ale soucasn¢ upravuje i1 hospodaieni v rybatskych revirech prostfednictvim vykonu
rybatského prava a v rybnikafstvi, proto ponechava moznost povolit vyjimku ze zdkazu

lovu ryb elektrickym agregéatem pro:

1) Potieby chovu ryb

2) Zachranu ryb v pfipadé mimotadnych situaci

3) Kvédeckym ucelim

4) Pro potieby rybnikaiské praxe, nebo jiné zvlast odivodnéné piipady
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Zakladni podminkou pro vyuzivani elektrickych zafizeni pro lov ryb je ziskani
pozadované kvalifikace podle vyhlasky ¢. 50/1978 Sb., o odborné zpulsobilosti

v elektrotechnice.

Pti lovu ryb elektiinou zavadime do vody elektricky proud a vytvarime tak elektrické
pole. U ryb nachézejicich se v blizkosti tohoto pole dochazi k elektrotaktické popiipade
elektronarkotické reakci. Reakce ryb se muze liSit v zavislosti na lovném prostiedi,
druhu ryb a druhu pouzitého proudu k lovu. Lovné prostiedi oznacuje souhrn nékolika
dalezitych faktori, jako je zejména vodivost vody, vodivost dna i bfehli a teplota vody.

(Podlesny a kol., 2010)

2.4.1 Reakce ryb na elektrické pole

U ryb je popisovan aktivni pohyb ke kladnému poélu, tzv. galvanotaxe. Projevuje se
pouze pii pouziti stejnosmérného pulzujiciho proudu. Celkem Ize rozlisit 3 faze reakce
ryb:

1) Elektrotropizmus — je to prvni faze a oznacuje se jako kladny elektrotropizmus.
Ryby se pfi ni nataceji hlavou smeérem ke kladnému polu.

2) Galvanotaxe — poté se ryby vlivem podrazdéni a aktivnich stahti kosterni
svaloviny pohybuji ke kladné elektrodé, tedy smérem mensiho drazdéni. Pfitom
vykonavaji nejprve plynuly, poté Zabkovity pohyb.

3) Galvanonarkoza — Vv bezprostiedni blizkosti anody dochazi k jejich omraceni,
tzv. galvanonark6za. Omraceni nastane vlivem silnych stahti svaloviny

vyvolavajici tetanickou strnulost.

Po pfemisténi omracdenych ryb do kvalitni vody dochazi pomémé rychle k jejich

procitnuti a navraceni télesnych funkeci, a to nejpozdéji béhem nékolika minut.

Obecné plati, ze ryby kaprovité jsou o néco vnimavejsi k piisobeni elektrického
proudu, nez ryby lososovité. Zatimco k vyvolani galvanonarkézy kaprovitych ryb
(ouklej, karas, plotice) je zapotiebi télesného napéti 1,4 V, u lososovitych ryb (pstruh) je
tato hodnota 2 V. Z uvedeného vyplyva, ze snaze ulovitelné, tedy citlivejsi k ucinkiim
elektrického proudu, jsou ryby kaprovité a ryby vétSich rozmérda. (Podlesny a kol.,
2010)
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3 Metodika a material

3.1 Charakteristika tizemi

Turovecky potok se nachazi v Jiznich Cechach nedaleko mésta Chynov. Znaéna ¢ast
Turoveckého potoka je pstruhovym revirem - 423 023 (délka 16 km a rozloha 6 ha),
ktery spada pod Jiho¢esky tzemni vybor Ceské Bud&jovice na kterém, ale hospodaii
mistni organizace Klouzovice. Turovecky potok prameni nedaleko obce Pofin
s nadmotskou vySkou 551 m n. m., a jeho celkova délka je 18 km. Tok vede pies obce
Hroby, Nuzbely a Borovsky mlyn, dale napaji velky Turovecky rybnik, za nim rybniky
Ratajsky a Prostiedni, zprava ptijima Novovesky potok. Tvofii jeden z ptitokti Kozského

neboli, Chotovinského potoka, ktery je pravostrannym piitokem feky LuZznice.

Ichtyofauna Turoveckého potoka ma pievazné salmonidni charakter s ¢astym
vyskytem ohrozenych a chranénych druhi ryb. Koryto Turoveckého potoka
v odlovenych lokalitich ma pfirozeny charakter jen s nepatrnymi lidskymi zasahy.
V obci Nuzbely pod mostem, dochézi po zaneseni koryta sedimenty k jeho vyc€isténi a
koryto je zde naptimené s kamenitym dnem. Tok dale protéka lesy a pokracuje na
druhou odlovovanou lokalitu Bitov, kde je koryto jiz meandrujici s bahnitym dnem. Na
tuto druhou lokalitu navazuje posledni lokalita u hajenky Doubrava, kde je pfirozeny
tok pferuSen mostem s potrubim o priméru 1 m. Zde koryto s meandrujicim
charakterem toku a bahnitym dnovym substratem vytvaii fadu tini, protékd mezi

loukami a na konci se vléva do Turoveckého rybnika.

Turovecky potok je soucasti programu péce o krajinu, ktery by mél vyznamné
pomahat k pfirozené obnové vodniho prostfedi toku a stabilizaci rybich spoleCenstev.
Tento program zahrnuje mimo jiné koncepci uspotfadani krajiny, revitalizacni opatieni,
jehoz soucasti je 1 zaloZeni biocentra. Tyto zmény se ale netykaji monitorovanych

lokalit, protoZe zacinaji aZ pod Turoveckym rybnikem.

Co se tyka kvality vody, tak b&hem tfi terminti odlovli nebyly zaznamendny zadné
jeji negativni zmény (zépach vody, znecisténi, nizky pritok). Ke tietimu odlovu doslo
po vydatnych destich a proto je i na obrazcich v pfiloze vidét zakalend voda, jinak je
béhem roku Cdistd. Velkd voda je zde kaZdoro¢nim problémem, po nadmérnych

srazkach.
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Vliv na puvodni slozeni reofilni ichtyofauny maji rybi sadky (Josef Van¢k — Chov
ryb), nad prvni lokalitou v Nuzbelych. Druhym ovliviiujicim faktorem je na konci toku
pod treti lokalitou Doubrava Turovecky rybnik. Pestrost rybich druhi bude nejspise
zvysena o sadkované a drobné kaprovité ryby, které se diky témto faktorim dostavaji

do toku.

Hospodatici organizace MO Klouzovice na Turoveckém potoce vysazuje v tomto
pstruhovém reviru ndsadu pstruha obecného, stfevli potoéni a hrouzka obecného.
Konkrétné v roce 2009 to bylo 1443 ks pstruha obecného a 1000 ks stievle potoc¢ni.
Oproti tomu ulovek sportovnimi rybafi ¢inil pouze 6 ks pstruha obecného, 1 ks pstruha

duhového, 1 ks lipana podhorniho a 1 ks okouna fi¢niho

3.2 Metodika odlovu elektrickym agregatem

Ichtyologicky priizkum byl proveden v letech 2009 az 2010 na tfech pfedem
vybranych lokalitach, kterymi jsou Nuzbely, Bitov a Doubrava. K odlovu ryb byl vzdy
pouzit neseny elektricky agregat typu FEG 1500 s pracovnim napétim 150 — 300 V. Pti
kazdém odlovu byly k dispozici alesponi tfi ¢lenové lovici Cety. Byl provadén lov
brodénim a postupovalo se smérem proti proudu v celé Sifce toku. Kazdy usek byl
proloven dvakrat, kvlli pozdéjsim vypoctim abundance. VSechny odlovené ryby byly
po skonceni odlovu druhové determinovany a na umélé meétici desce byly zjiStovany
celkové délky ryb pro dalsi zpracovani téchto dat. Nasledn€ byly ryby Setrné rozsazeny

zpét do toku na své plivodni stanovisté.

3.3 Zpracovani dat

Ziskana data z jednotlivych lokalit a odlovti jsem pouzil pro pozdé&jsi zpracovani
zékladnich charakteristik ichtyocen6z. Mezi ty patfila abundance, dominance, druhova
diverzita, ekvitabilita a velikostni variabilita. Data jsem zpracovaval v poc¢itacovém

programu excel.

3.3.1 Abundance

Abundance je hodnota vyjadiujici pocetnost ryb v dané lokalité. V podstaté vyjadiuje
hustotu (denzitu) populace na jednotku plochy nebo objemu (Losos, 1985). V
ichtyologii se nejCastéji hustota populace vyjadiuje poctem kusti ryb na 1 ha vodni
plochy. Vypocet byl proveden na zaklad¢ ziskani tidaju ze tfi odlovi po sobé jdoucich.

Pro vypocet abundance byl pouzit vzorec dle Sebera a Le Crena (1967):
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— * _ _
$=(C*C-C)/(C,-C)
S ......celkovy pocet ryb v lokalité

C1 ...... pocet ryb z prvého odlovu

C2 ....pocet ryb z druhého odlovu

3.3.2 Dominance

Dle Spurného (2000) pocetni zastoupeni jednotlivych rybich druhii ve spolec¢enstvu
predstavuje dualezity relativni, kvantitativni znak dominance, ktera vyjadiuje
procenticky podil druhovych populaci.

Vypocteme ji z absolutnich i relativnich hodnot abundance:
D=7 + 100

D...hodnota dominance [%]
n...celkovy pocet jedinct ur¢itého druhu

s...celkovy pocet jedincti vSech druhti ichtyofauny

Tato vypoctend dominance se nazyva pocetnostni a je nutné ji odliSovat od

dominance hmotnostni. Hmotnostni dominanci jsem, ale v mé praci nepouzil.

Drtive se dominance délila do tfi kategorii a to: na hlavni neboli dominantni druh
(vice nez 10 %), doprovodny neboli influentni druh (5 az 10%) a pfidatny, neboli
akcesoricky druh (méné nez 5%). Nyni se pouziva podrobngjsi klasifikace, kterd ma 5

ttid klasifikace (Losos a kol. 1984).

Eudominantni druh ............ vice nez 10 %
Dominantni druh ............... 5-10%
Subdominantni druh ........... 2-5%
Recedentnidruh ................ 1-5%
Subrecedentni druh ............ méné nez 1 %
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3.3.3 Druhova diverzita

Patii mezi zdkladni charakteristiky kazdého spolecenstva. Udava pocet druhd,
tvoticich dané spolecenstvo - jinak vyjadfeno pomér poctu druhli k poctu jedincii ve
spoleCenstvu. Tento pomeér se nazyva index diverzity a lze jej vypocitat riznym

zpusobem, nejcastéji se pouziva vzorec podle Shannona a Wienera (H'):

. xO[Ni Ni
e ‘Z[ﬁ] o ]

H'....index diverzity
N;....pocet jedincii jednoho druhu

N....pocet vSech jedinci sledované zoocendzy, druhy a, b... s maji pocty jedinct Na,

Nb ... Ns.

Pravdépodobnost, Ze 1 jedinec pfislusi druhu i je pi. Tato pravdépodobnost je
vyjadiena vztahem: pi= %

Tento index diverzity je silné ovlivnén druhovou pestrosti. Klade vétsi vahu na
vzéacné druhy. Spurny (2000) tvrdi, Ze ¢im je index diverzity vyssi, tim vétsim poctem
druhtli je spolecenstvo tvofeno a tim vice je celkovy pocet jedincil rozlozen na vice
druhti. Malou diverzitu vykazuji spole€enstva Zijici v extrémnich podminkéach. Vysokou
diverzitou se vyznacuji stabilni spoleCenstva. Zavislost existuje i na nadmoiské vysce,

S jejimz vzestupem druhova pestrost klesd, coz se obecné projevuje nizsi druhovou

diverzitou horskych a podhorskych pstruhovych pasem.

Losos a kol. (1984) uvadi, patfi-li vSichni jedinci stejnému druhu, dosahuje index

v

diverzity nejvyssi.
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3.3.4 Ekvitabilita
Vyrovnanost je dalsi veli¢inou tizce spjatou s diverzitou. Uruje pomérné rozdeleni
vSech jedincl v zoocendze na pritomné druhy. Hodnotu ekvitability (E) uréime ze

vztahu:

H° H°
E= nebo E=
H max log2 S

* pficemz H max je log2s.
* kde H°? je index diverzity.
* Hmax je index diverzity pifi maximalni rovnosti ¢etnosti vSech ptitomnych druhti

* kde s je celkovy pocet druht.

Dle Lososa a kol. (1984) je nejvyssi ekvitabilita zoocen6z takovych, které jsou

zastoupeny stejné pocetnymi skupinami rtiznych druhd.
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4 Vysledky prace

4.1 Lokalita Nuzbely - 1. odlov 30.4.2010
Prvni elektrolov na této lokalit¢ byl proveden 30.4.2010. Lokalita Nuzbely se

nachazi nejvyse na toku. Zacina pod mostem v obci Nuzbely, nad kterym vyustuji do
Turoveckého potoka sadky. Z nich se dostavaji do toku i sadkované druhy ryb. Koryto
je zde castecn¢ upravené a po zaneseni sedimenty dochézi k jeho vycisténi. Dno koryta
je kamenité a napiimené. Prolovovany tsek zde meii 100 m o primérné hloubce 0,4 m

a priumérnou Sitkou toku 3 m. Celkovéa prolovovana plocha na tomto useku byla 300 m-.

Celkem zde bylo odloveno 83 kust ryb zastoupenych 9 druhy. Z obecné ohrozenych
druhi se zde vyskytl Cottus gobio a jeden zastupce mihulovet Lampetra planeri. Index
diverzity H' byl spocitan dle Shannona a Wienera na 0,5222 a index ekvitability E Cinil
0,2721. Celkova piepoétend abundance této lokality byla 3564 ks/1ha™. Skute¢ny pocet
odlovenych ryb je zndzornén v nasledujici tabulce spolu s pfepoctenou abundanci na 1

ha vodni plochy pro kazdy druh a ddle minimalni, maximalni a primérné délky ryb.

Tab. €. 2: Pocet odlovenych ryb, abundance a velikostni variabilita v lokalit¢ Nuzbely

Druh Pocet ryb Prepoc¢tena | Minimalni | Maximalni | Primérna
odlovenych abundance délka ryb délka ryb délka ryb

[ks/200m toku] | [ks/1 ha™] [mm] [mm] [mm]

Pstruh obecny

(Salmo trutta m. fario) 3 100 125 152 137

Mihule potoé¢ni

(Lampetra planeri) 7 255 82 155 113

Vranka obecna

(Cottus gobio) 6 233 54 99 76

Okoun fi¢ni

(Perca fluviatilis) 4 133 52 60 55

Kapr obecny

(Cyprinus carpio) 3 100 72 104 90

Karas stiibfity

(Carassius auratus) 1 33 116 116 116

Stievlicka vychodni

(Pseudorashora parva) 57 2644 30 60 45

Jelec tloust’

(Leuciscus cephalus) 1 33 196 196 196

Jezdik obecny

(Gymnocephalus cernnus) 1 33 73 73 73
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Pocetnostni dominance ukazuje, Ze 1 druh byl eudominantni (Pseudorasbora parva),
3 druhy byly dominantni (Cottus gobio, Lampetra planeri, Perca fluviatilis), 2 druhy
byly subdominantni (Salmo trutta morpha fario, Cyprinus carpio) a 3 druhy byly

recedentni (Carassius auratus, Leuciscus cephalus, Gymnocephalus cernnus).

Obr. €. 1: Pocetnostni dominance rybiho spolecenstva v lokalité Nuzbely

W Pseudorasbora parva

W Cottus gobio

M Lampetra planeri

W Cyprinus carpio

M Perca fluviatilis

M Salmo trutta morpha
fario

W Leuciscus cephalus

[ Carassius auratus

69% 1w Gymnocephalus
cernnus
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4.2 Lokalita Nuzbely - 2. odlov 7.9.2010

Druhy elektrolov byl proveden na této lokalité¢ 7.9.2010. celkem zde bylo odloveno
50 kusii ryb zastoupenych 8 druhy. Z obecné ohrozenych druhti se zde vyskytly Lota
lota a Cottus gobio. Index diverzity H' byl spocitan na 0,7805 a index ekvitability E
¢inil 0,4594. Celkova pfepoctena abundance této lokality byla 1815 ks/ 1ha™. Skute¢ny
pocet odlovenych ryb je znazornén v nasledujici tabulce spolu s pfepoctenou abundanci
na 1 ha vodni plochy pro kazdy druh a dale minimalni, maximalni a primérné délky

ryb.

Tab. €. 3: Pocet odlovenych ryb, abundance a velikostni variabilita v lokalit¢ Nuzbely

Druh Pocet ryb Pfepoctena Minimalni Maximalni | Primeérna
odlovenych abundance délka téla délka téla délka ryb
[ks/100m toku] [ks/1 ha] [mm] [mm] [mm]
Pstruh obecny
(Salmo trutta m. fario) 10 343 106 261 129
Vranka obecna
(Cottus gobio) 1 33 56 56 56
H k obecny
(égguzg gt())bieoc)ny 10 383 85 127 109
Mnik jednovousi
(Lota lota) 2 67 84 153 119
Okoun fi¢ni
(Perca fluviatilis) 2 67 120 134 127
Jelec tloust’
(Leuciscus cephalus) 4 133 223 272 252
Plotice obecna
(Rutilus rutilus) 15 556 103 133 117
Podoustev fi¢ni
(\?ln?tl)lasl Suvmrtla;? 6 233 111 179 135

Pocetnostni dominance ukazuje ze, z celkovych 8 druht byly 4 druhy eudominantni
(Rutilus rutilus, Salmo trutta morpha fario, Gobio gobio a Vimba vimba), 1 druh byl
dominantni (Leuciscus cephalus) a 3 druhy byly subdominantni (Lota lota, Perca

fluviatilis, Cottus gobio).
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Obr. €. 2: Pocetnostni dominance rybiho spolec¢enstva v lokalité Nuzbely

M Rutilus rutilus

W Leuciscus cephalus

M Vimba vimba

W Perca fluviatilis

W Salmo trutta
morpha fario

M Lota lota

[ Cottus gobio

[ Gobio gobio

4.3 Lokalita Bitov - 1 odlov 11.6.2009

Prvni elektrolov na této lokalité byl proveden 11.6.2009. Lokalita Bitov navazuje na
lokalitu Nuzbely. Tento prolovovany usek méfi 100 m, primérma hloubka se zde
pohybuje okolo 0,5 m a §itka toku je primémé 3 m. Prolovovana celkova plocha tohoto
useku tedy ¢&inila 300 m% Tento Gsek navazuje na lesni komplexy, kterymi potok
protéka. Tato lokalita se vyznacuje bahnitym dnem, hlub$imi tinémi a meandrujicim

charakterem toku. Zde je potok zastinén stromovou vegetaci, prevazné olSemi.

Celkem bylo odloveno 71 kusi ryb, které byly zastoupeny 12 druhy. Z obecné
ohrozenych druhd to byly Cottus gobio a Lota lota. Index diverzity H' byl spo¢ten na
0,8566 a index ekvitability E byl 0,4627. Celkova piepoctena abundance této lokality
byla 2692 ks/lha™. Skutetny pocet odlovenych ryb je znazornén v nasledujici tabulce
spolu s piepoctenou abundanci na 1 ha vodni plochy pro kazdy druh a dale minimalni,

maximalni a primérné délky ryb.
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Tab. €. 4: Pocet odlovenych ryb, abundance a velikostni variabilita v lokalité Bitov

Druh Pocet ryb Prepoctena Minimalni | Maximalni | Primérna
odlovenych abundance délka ryb délka ryb délka ryb
[ks/100m toku] [ks/1 ha™] [mm] [mm] [mm]

Pstruh obecny 776
(Salmo trutta m. fario) 19 56 183 139
Vranka obecna 33
(Cottus gobio) 1 96 96 9%
Hrouzek obecny 533
(Gobio gobio) 14 85 126 98
Mnik jed i
(LgiaJlgtarml)ovouSl 3 100 223 331 289
Plotice obecna 683
(Rutilus rutilus) 18 70 137 105
Okoun fi¢ni 133
(Perca fluviatilis) 4 40 46 44
Kapr obecny 67
(Cyprinus carpio) 2 120 137 129
Karas stribfity 100
(Carassius auratus) 3 103 120 109
Strevlicka vychodni 100
(Pseudorashora parva) 2 96 96 72
Jesen zlaty 67
(Leuciscus idus) 2 82 89 86
Ostroretka st€hovava 33
(Chondrostoma nasus) 1 100 100 100
Lin obecny

in obecny ) 67 o - .

(Tinca tinca)

Pocetnostni dominance ukazuje, Zze ze 12 druhi byly 3 druhy eudominatni (Salmo

trutta morpha fario, Rutilus rutilus, Gobio gobio), 1 druh dominatni (Perca fluviatilis),

6 druhti subdominantnich (Lota lota, Carassius auratus, Cyprinus carpio, Tinca tinca,

Leuciscus idus,

Chondrostoma nasus).
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Obr. €. 3: Pocetnostni dominance rybiho spolecenstva v lokalité Bitov

B Salmo trutta
morpha fario

® Rutilus rutilus

B Gobio gobio

B Perca fluviatilis

M |ota lota

B Carassius auratus

B Cyprinus carpio

B Tinca tinca

@ Leuciscus idus

B Pseudorasbora
parva

B Cottus gobio

@ Chondrostoma
nasus

4.4 Lokalita Bitov - 2. odlov 30.4.2010

Druhy elektrolov na této lokalité byl proveden 30.4.2010. Celkem zde bylo odloveno

9 kusu ryb zastoupenych 4 druhy. Z obecné ohrozenych druhti byl zde odloven Lota

lota. Index diverzity H' byl spocitin na 0,4990 a index ekvitability E &inil 0,5229.

Celkova prepoctena abundance této lokality byla pouhych 300 ks/1ha™

. Skute¢ny pocet

odlovenych ryb je zndzornén v nasledujici tabulce spolu s pfepoctenou abundanci na 1

ha vodni plochy pro kazdy druh a ddle minimalni, maximalni a primérné délky ryb.
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Tab. €. 5: Pocet odlovenych ryb, abundance a velikostni variabilita v lokalité Bitov

Druh Pocet ryb Pfepoctena | Minimalni | Maximalni Primérna
odlovenych abundance délka ryb délka ryb délka ryb
[ks/100m toku] [ks/1 ha™] [mm] [mm] [mm]
Pstruh obecny 2 67 176 214 195
(Salmo trutta m. fario)
Hrouzek obecny 5 167 102 112 107
(Gobio gobio)
Mnik jednovousi 1 33 242 242 242
(Lota lota)
Lin obecny 1 33 157 157 157

(Tinca tinca)

Pocetnostni dominance ukazuje, ze v§echny 4 druhy byly eudominatni (Gobio gobio,

Salmo trutta morpha fario, Tinca tinca, Lota lota).

Obr. €. 4: Pocetnostni dominance rybiho spolec¢enstva v lokalité Bitov

W Salmo trutta morpha
fario
M Lota lota

22%

[ Tinca tinca
W Gobio gobio

11%
56%
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4.5 Lokalita Bitov - 3. odlov 7.9.2010

Tteti elektrolov na této lokalité byl proveden 7.9.2010. Celkem zde bylo odloveno 74
kusti ryb zastoupenych 9 druhy. Odloven zde byl obecné ohrozeny druh Lota lota. Index
diverzity H' byl spocitan na 0,4609 a index ekvitability E ¢inil 0,2466. Celkova
piepoctena abundance této lokality byla 3066 ks/ 1ha™. Skute¢ny pocet odlovenych ryb

je znazornén v nasledujici tabulce spolu s piepoc¢tenou abundanci na 1 ha vodni plochy

pro kazdy druh a ddle minimalni, maximalni a praimérné délky ryb.

Tab. ¢. 6: Pocet odlovenych ryb, abundance a velikostni variabilita v lokalité¢ Bitov

Druh Pocet ryb Prepoc¢tena | Minimalni | Maximalni | Primérna
odlovenych abundance délka téla délka téla délka ryb

[ks/100m toku] [ks/1 ha] [mm] [mm] [mm]

Pstruh obecny 52 2234 80 281 108

(Salmo trutta m. fario)

Hrouzek obecny 1 33 92 92 92

(Gobio gobio)

Mnik jednovousi 3 100 134 374 215

(Lota lota)

Pstruh duhovy 1 33 239 239 239

(Oncorhynchus mykiss)

Okoun fiéni 2 67 105 116 111

(Perca fluviatilis)

Stika obecna 1 33 215 215 215

(Esox lucius)

Strevlicka vychodni 12 500 45 61 50

(Pseudorasbora parva)

Plotice obecna 1 33 136 136 136

(Rutilus rutilus)

Cejnek maly 1 33 108 108 108

(Blicca bjoerkna)

Pocetnostni dominance ukazuje, ze z 9 druhti byly 2 druhy eudominantni (Salmo
trutta morpha fario, Pseudorasbora parva), 2 druhy byly subdominantni (Lota lota,
Perca fluviatilis) a 5 druhti bylo recedentnich (Gobio gobio, Oncorhynchus mykiss,

Esox lucius, Rutilus rutilus, Blicca bjoerkna).
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Obr. €. 5: Pocetnostni dominance rybiho spolecenstva v lokalité Bitov
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4.6 Lokalita Doubrava — 1. odlov 11.6.2009

Prvni elektrolov na této lokalit¢ byl proveden 11.6.2009. Lokalita u hajovny
Doubrava je situovana nejnize ze vSech lokalit po toku a nedaleko pod ni tsti
Turovecky rybnik. Tento tisek za¢ind pod mostem u hijovny Doubrava a méfi 70 m
S priimérnou Sifkou toku 2,5 m. Prolovovana celkova plocha na tomto tiseku byla 175
m?. Koryto toku ma z poc¢atku kamenité dno, pod mostem postupné pfechazi na bahnité.
Koryto mé pfirozeny charakter, je meandrujici s hlubsimi tinémi a primérnou hloubkou

0,5 m. Tento usek je z vétsi casti zastinén stromovou (olSe, vrba) a bichovou vegetaci.

Celkem zde bylo odloveno 66 kust ryb, které byly zastoupeny 13 druhy. Z obecné
ohrozenych druhii to byly Cottus gobio a Lota lota. Také jeden zastupce mihulovctu
Lampetra planeri. Index diverzity H' byl spo¢itan na 0,8811. Index ekvitability E pak
&inil 0,4842. Celkova prepodtend abundance této lokality byla 4084 ks/1ha™. Skutedny
pocet odlovenych ryb je zndzornén v nasledujici tabulce spolu s pfepoctenou abundanci
na 1 ha vodni plochy pro kazdy druh a dale minimalni, maximalni a primérné délky

ryb.
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Tab. €. 7: Pocet odlovenych ryb, abundance a velikostni variabilita v lokalit¢ Doubrava

Druh Pocet ryb Piepoctena | Minimalni | Maximalni Primérna
odlovenych abundance délka ryb délka ryb délka ryb
[ks/70m toku] [ks/1 ha™] [mm] [mm] [mm]
Pstruh obecny 21 1300 59 236 157
(Salmo trutta m. fario)
Mihule poto¢ni 8 485 63 112 85
(Lampetra planeri)
Vranka obecna 3 171 45 101 76
(Cottus gobio)
Hrouzek obecny 16 1102 80 94 86
(Gobio gobio)
Mnik jednovousi 3 208 122 352 256
(Lota lota)
Okoun fi¢ni 4 171 45 53 49
(Perca fluviatilis)
Kapr obecny 2 114 72 73 73
(Cyprinus carpio)
Karas stiibfity 2 114 110 110 110
(Carassius auratus)
Strevlicka vychodni 2 114 70 74 72
(Pseudorasbora parva)
Mrenka mramorovana 2 114 72 84 78
(Noemacheilus barbatulus)
Stika obecnd 1 57 206 206 206
(Esox lucius)
Ouklej obecna 1 57 75 75 75
(Alburnus alburnus)
Lin obecny 1 57 52 52 52
(Tinca tinca)

Pocetnostni dominance ukazuje, ze z 13 druhd byly 3 druhy eudominatni (Salmo
trutta morpha fario, Gobio gobio, Lampetra planeri), 3 druhy byly dominatni (Lota
lota, Perca fluviatilis, Cottus gobio), 4 druhy subdominantni (Cyprinus carpio,
Noemacheilus barbatulus, Pseudorasbora parva, Carassius auratus) a 3 druhy

recedentni (Esox lucius, Alburnus alburnus, Tinca tinca).
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Obr. ¢&. 6: Pocetnostni dominance rybiho spolecenstva v lokalité Doubrava
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4.7 Lokalita Doubrava - 2. odlov 30.4.2010

Druhy elektrolov na této lokalité byl proveden 30.4.2010. Celkem zde bylo odloveno

21 kust ryb zastoupenych 6 druhy ryb. Z obecné ohrozenych druhii to byly Cottus

gobio, a jeden zastupce mihulovcti Lampetra planeri. Index diverzity H' byl spocitan na

0,5939 a index ekvitability E ¢inil 0,4492. Celkova prepoétena abundance této lokality

byla 1265 ks/1ha™. Skute¢ny pocet odlovenych ryb je znazornén v nasledujici tabulce

spolu s piepoctenou abundanci na 1 ha vodni plochy pro kazdy druh a dale minimalni,

maximalni a primérné délky ryb.
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Tab. €. 8: Pocet odlovenych ryb, abundance a velikostni variabilita v lokalit¢ Doubrava

Druh Pocet ryb Pfepoctena | Minimalni | Maximalni Primérna
odlovenych abundance | délkaryb délka ryb délka ryb
[ks/70m toku] | [ks/1 ha™] [mm] [mm] [mm]
Mihule poto¢ni 4 228 112 137 125
(Lampetra planeri)
Vranka obecna 1 57 105 105 105
(Cottus gobio)
Hrouzek obecny 1 57 95 95 95
(Gobio gobio)
Mnik jednovousi 3 171 148 350 223
(Lota lota)
Plotice obecna 11 695 81 144 103
(Rutilus rutilus)
Candat obecny 1 57 214 214 214
(Stizostedion lucioperca)

Pocetnostni dominance ukazuje, ze z 6 druhl byly 3 druhy eudominantni (Rutilus
rutilus, Lampetra planeri Lota lota) a 3 druhy dominantni (Cottus gobio, Gobio gobio,

Stizostedion lucioperca).

Obr. €. 7: Pocetnostni dominance rybiho spole¢enstva v lokalité Doubrava

(V)
5% 5% W Rutilus rutilus

19% W Gobio gobio
>2% M Lota lota

W Lampetra planeri
W Cottus gobio

[ Stizostedion

14% lucioperca

5%
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4.8 Lokalita Doubrava - 3. odlov 7.9.2010

Treti elektrolov na této lokalité byl proveden 7.9.2010. Celkem zde bylo odloveno 28
kusti ryb zastoupenych 6 druhy ryb. Z obecné ohrozZenych druhi to byly Cottus gobio a
Lota lota. Index diverzity H' byl spocitan na 0,7035 a index ekvitability E ¢inil 0,4861.
Celkova pfepoctena abundance této lokality byla 1538 ks/ 1ha™. Skute¢ny pocet
odlovenych ryb je zndzornén v nasledujici tabulce spolu s prfepoctenou abundanci na 1

ha vodni plochy pro kazdy druh a dale minimalni, maximalni a primérné délky ryb

Tab. €. 9: Pocet odlovenych ryb, abundance a velikostni variabilita v lokalité Doubrava

Druh Pocet ryb Piepoctend Minimalni Maximalni Primérna
odlovenych abundance délka téla délka téla délka ryb
[ks/70m toku] [ks/1 ha] [mm] [mm] [mm]
Pstruh obecny 5 399 76 226 113
(Salmo trutta m. fario)
Vranka obecna 3 100 98 111 103
(Cottus gobio)
Hrouzek obecny 4 228 79 119 96
(Gobio gobio)
Mnik jednovousi 11 644 121 182 146
(Lota lota)
Okoun fi¢ni 3 100 101 118 110

(Perca fluviatilis)

Strevlicka vychodni 2 67 46 56 51
(Pseudorasbora parva)

Pocetnostni dominance ukazuje, ze z 6 druhd bylo 5 druhii eudominatnich (Lota lota,
Salmo trutta morpha fario, Gobio gobio, Cottus gobio a Perca fluviatilis) a 1 druh byl

dominantni (Pseudorasbora parva).
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Obr. ¢. 8: Pocetnostni dominance rybiho spolecenstva v lokalit¢ Doubrava
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4.9 Celkova tabulka - Diverzita (H'), Ekvitabilita (E)

Tab. ¢. 10: Hodnoty téchto vypoctenych indextli jsou zminény u kazdé z lokalit pii

predchozich vysledcich.

Lokality
11.6.2009 1. odlov Nuzbely 1. odlov Bitov 1. odlov Doubrava
Diverzita (H') 0,8566 0,8811
Ekvitabilita (E) 0,4627 0,4842

30.4.2010 2. odlov Nuzbely 2. odlov Bitov 2. odlov Doubrava
Diverzita (H') 0,5222 0,4990 0,5939
Ekvitabilita (E) 0,2721 0,5229 0,4492

7.9.2010 3. odlov Nuzbely 3. odlov Bitov 3. odlov Doubrava
Diverzita (H') 0,7805 0,4609 0,7035
Ekvitabilita (E) 0,4594 0,2466 0,4861
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4.10 Celkovy pocet odlovenych ryb

Tab. ¢. 11: Z této tabulky je patrné, Ze nejpocetné€jsi zastoupeni v tomto toku ma

pstruh obecny, nasleduje zde neptvodni druh stfevlicka vychodni, hrouzek obecny a

plotice obecna.

Druh Pocet ryb Druh Pocet ryb
odlovenych odlovenych
[ks/100m toku] [ks/100m toku]
Pstruh obecny 112 Ouklej obecna 1
(Salmo trutta morpha fario) (Alburnus alburnus)
Mihule potoc¢ni 19 Lin obecny 4
(Lampetra planeri) (Tinca tinca)
Vranka obecna 15 Jesen zlaty 2
(Cottus gobio) (Leuciscus idus)
Hrouzek obecny 51 Ostroretka sté¢hovava 1
(Gobio gobio) (Chondrostoma nasus)
Mnik jednovousi 26 Plotice obecna 46
(Lota lota) (Rutilus rutilus)
Okoun Fi¢ni 19 Candat obecny 1
(Perca fluviatilis) (Stizostedion lucioperca)
Kapr obecny 7 Jelec tloust 5
(Cyprinus carpio) (Leuciscus cephalus)
Karas sttibfity 6 Jezdik obecny 1
(Carassius auratus) (Gymnocephalus cernnus)
Stievlicka vychodni 75 Cejnek maly 1
(Pseudorashora parva) (Blicca bjoerkna)
Mienka mramorovana 2 Podoustev fi¢ni 6
(Noemacheilus barbatulus) (Vimba vimba)
Stika obecna 2 Pstruh duhovy 1
(Esox lucius) (Oncorhynchus mykiss)
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5 Diskuze

Ichtyomonitoring rybich spolecenstev Turoveckého potoka probihal v letech 2009 —
2010 na 3 pfedem vybranych lokalitach (Nuzbely, Bitov, Doubrava). Na tomto potoce
dosud zadny ichtyologicky vyzkum neprobéhl a pravé diky nékolika ovliviiujicim
faktorim (sadky, rybnik) tohoto toku, by mohla byt tato prace pfinosem i do budoucna
pro riznd porovnavani zjisténych vysledki s jinymi provedenymi vyzkumy. Vlastni
odlovy byly provadény elektrickym agregatem a zptisobem lovu brodénim, ktery popsal

jiz diive (Riha, 1986) a nové (Podlesny a kol., 2010).

Ichtyologickym priizkumem tii Gisekti Turoveckého potoka byla zjiSténa ptitomnost
22 druhti ryb z 9 Celedi. Nejvétsi zastoupeni méla ¢eled’ Cyprinidae a to 12 druht ryb,
dale 3 druhy celed¢ Percidae a 2 druhy celedé¢ Salmonidae. Po jednom zastupci méli
Celed¢ Cottidae, Lotidae, Balitoridae, Esocidae a jeden zastupce kruhoustych
Petromyzontidae. Z téchto 22 druhti ryb byly odloveny 2 druhy zavleéené na naSe
uzemi stfevlicka vychodni a karas stiibfity. Podle ¢erveného seznamu mihuli a ryb pro
Ceskou Republiku, ktery prosel znaénym zpiesiiovanim, obnovovanim a dopliiovanim
informaci od (Lusk, 1989) ptes (Lusk a kol. 2000) az po (Lusk a kol., verze 2005) a m¢l
by byt kazdych 5 let aktualizovéan, zde byl prokézan vyskyt obecné ohrozenych druht.
Dle zékona ¢. 114/1992 Sb. a vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. jsou to mihule poto¢ni, vranka

obecné a mnik jednovousi.

V Turoveckém potoce se vyskytuji tyto pivodni druhy — pstruh obecny, vranka
obecnd, mihule potocni, mnik jednovousi, hrouzek obecny, jelec tlouSt, mienka
mramorovana a ostroretka st¢hovava. Pro srovnani podobné sloZeni ichtyocendz popsal
Kalous a kol. (2009) na Jevanském potoce ve stfednich Cechach, kde s vlivem rybnikt
na tento tok bylo zaznamenano 16 druhti ryb z 8 celedi, s druhovym slozenim velice
podobnym mému popisovanému Turoveckému potoku. Druhé podobné sloZeni
puvodnich ichtyocendz (pstruh obecny, vranka obecnd, jelec tloust’ a mihule potoc¢ni)
zaznamenal Vlach, Dusek a Moravec (2003) na potoce Klicava v CHKO Kfivoklatsko,
zde ale druhova pestrost nebyla tak vysoka, pouze 7 druhd. Tietim shodnym
pfirovnanim je ichtyofauna CHKO Zelezné hory, kterou popisuji Svétora, Moravec,

Pefina (2002) s vyskytem 1 druhu mihule a 20 druhi ryb.
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Z hlediska celkové pocetnostni dominance byl nejpocetnéjSim a nejcastéji se
vyskytujicim druhem ve vSech lokalitdch pstruh obecny, jehoz celkovd dominance je
(27,9 %). NejvysSich hodnot dosahl pfi tfetim odlovu v lokalit¢ Bitov (70 %)
z celkového ulovku. Dalsim druhem je zavleceny a nezadouci druh stievlicka vychodni
s dominanci (18,7 %) a jeji nejhojnéjsi vyskyt je predevsim pod sadkami v lokalité
Nuzbely, kde pti prvnim odlovu dosahla (69 %) z celkového ulovku. Nasleduje hrouzek
obecny s dominanci (12,7 %) a nejvysSimi hodnotami zjisténymi pfti prvnich odlovech
na lokalitach Bitov (20 %) a Doubrava (24 %). Plotice obecna s celkovou dominanci
(11,4 %) dosahla nejvyssich hodnot pii druhém odlovu na lokalité Doubrava a to (52
%). Tyto ¢tyfi druhy ryb byly v odlovenych lokalitich eudominatnimi. Celkové
dominantni zastoupeni mé&l mnik jednovousi s (6,4 %) a nejvyssi hodnotou pii tietim
odlovu na lokalit¢ Doubrava (52 %). Mihule poto¢ni a okoun fi¢ni dosahli celkové (4,7
%), byly tedy druhy subdominantnimi. Za zminku stoji jesté¢ vyskyt podoustve ficni,
které se pti druhém odlovu na lokalit¢ Nuzbely odlovilo 6 kust a dosahla dominance

(12 %) z celkového ulovku pii daném odlovu.

Podle zjisténych dat v monitorovanych lokalitdch se hodnoty pfepoctené abundance
ruzné liSily a vyrazné u lokality Bitov pfi druhém odlovu. Podle mne je to zapti¢inéno
predevsim diky jinym ro¢nim obdobim (jaro, 1éto). Kdy na jafe jsou vykazovany
mnohem niz§i hodnoty abundance po zimnim obdobi, ve kterém malé toky celi
zna¢nému tlaku rybich predator. Nasledné koncem jara dochazi k vysazovani, v tomto
pfipad¢ predevS§im pstruha obecného, ktery je zde zastoupen nejpocetnéji. A také
Vv zavislosti na intenzité vyuziti sddek pii jarnich vylovech a tim i sddkovanych druhi

ryb, které do Turoveckého potoka unikaji.

Konkrétni udaje abundance jednotlivych druht, ale 1 celych spolecenstev jsou na
téchto lokalitach nésledujici. Nejvyssi hodnoty abundance vykazuje pstruh obecny,
kterého se odlovilo celkem 112 kusti a pfi pfepocteni dosahl nejvyssi hodnoty v lokalité
Bitov pfi tietim odlovu a to 2234 ks/1 ha™. Dale vysokych hodnot dosahla stievlicka
vychodni s celkovym odlovenym poctem 75 kus, ktery se navysil predevsim v lokalité
Nuzbely pii prvnim odlovu (57 ks) a pfepoctend abundance zde byla 2644 ks/1 ha™.
Mihule poto¢ni bylo odloveno celkem 19 kusii a nejvyssi pfepoctena abundance byla
prokazana v lokalité Doubrava pii prvnim odlovu 485 ks/l1 ha™. Nejniz§i hodnota

abundance byla zjisténa pti odlovu 30.4.2010 na lokalit¢ Bitov a to pouhych 300 ks/1
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ha. Naopak nejvyssi hodnota byla zaznamenana 11.6.2009 na lokalit¢ Doubrava, ktera
byla 4084 ks/1 ha™, predevsim diky vétsimu odloveni populace rocka pstruha obecného.
Tyto mnou zji§téné hodnoty abundanci jsou témét shodujici s intervalem hodnot 1000-
6000 ks/ha™ dosahovanych pii odlovech elektrickym agregatem na pstruhovych vodach,
které uvadi Braus a Oliva (1995). Primérna hodnota abundance byla 2291 ks/1 ha™.
Tato priméma hodnota abundance je téméf totozna s hodnotou 2127 ks/1 ha™, kterou
popsal Vlach, Dusek a Moravec (2003) na podobném potoce Klicava v CHKO
Kiivoklatsko, coz ale neni ani polovi¢ni hodnota ve srovnani s udaji Pivnic¢ky a kol.

(1996).

Index druhové diverzity H' neboli druhové pestrosti byl pocitan dle Shannona a
Wienera ptes dekadicky logaritmus. Nejniz§i hodnota H' = 0,4609 byla vykazana
v lokalit¢ Bitov pfi tfetim odlovu. Naopak nejvys$si hodnoty byly zjistény v lokalité
Doubrava pfi prvnim odlovu, kdy bylo odloveno 13 druhii a index byl H' = 0,8811,
druhy nejvyssi index diverzity byl zaznamenan pii prvnim odlovu v lokalité¢ Bitov
s odlovenymi 12 druhy a index ¢inil H' = 0,8566. Srovnani s jinymi podobnymi potoky
jsem nemohl provést, protoze ve vetSiné mnou najitych praci pocitaji index diverzity

ptes pfirozeny logaritmus.

Z hlediska pocetnostni vyrovnanosti druht neboli ekvitability E, byla zaznamenéana
tim 1 nejvys$i vyrovnanost druht (E = 0,5229) byla zjiSténa pii druhém odlovu
v lokalité Bitov. Vlach a kol. (2003) na potoce Kli¢ava zjistili hodnotu E = 0,59 pii
vyskytu 7 druhd ryb. V. mém piipadé nejvyssi hodnota E = 0,5229 byla v lokalité
s vyskytem 6 druhd.

OhroZeny druh Mihule poto¢ni se vyskytl v lokalitich Nuzbely, hned pod mostem
kde se vytvari zna¢na vrstva sedimentti a pak v Doubravé, kde je dno koryta bahnité. Z
celkovych 19 kusii bylo 5 dospélcti a 14 minoh. Hanel (1996) udava vyskyt larev
mihule poto¢ni v tocich s primérmym mnoZstvim salmonidd (hlavné pstruh obecny
formy poto¢ni) 13 084 ks/ha™, rozdily hodnot ale mohou byt pfi zvysené abundanci ryb,

ale i s jinym charakterem koryta toku.

Dalsi ohrozené druhy a ptivodni pro tento tok jsou mnik jednovousi (26 ks) a vranka

obecna (15ks) u kterych byl prokazan vyskyt ve vSech lokalitich. To je dobrym
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zjisténim i ukazatelem, ze se zde i pies vysokou druhovo rozmanitost stale vyskytuji

vzacné druhy.

Nejvetsi ¢ast ichtyofauny na Turoveckém potoce tvoii kaprovité druhy ryb a to 55 %
zZ celého rybiho spoleCenstva, tedy z 22 druht ryb. Z toho jsou pouze 3 druhy puvodni
pro tento tok s charakterem pstruhovo — lipanového toku. Zde je tedy vidét znaény vliv
predevsim sadek nachézejicich se nad monitorovanymi lokalitami, které siln¢ rozsituji

druhovou pestrost v tomto malém toku.
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6 Zavér

Pii monitoringu rybich spolecenstev na vybranych lokalitich Turveckého potoka
Vv letech 2009 az 2010 bylo zjisténo, Ze jeho tok je z vétsi ¢asti ptirozeného charakteru a
slozeni ichtyofauny je druhové velice pestré. Je to dano zejména vlivem sadek a

ovlivityji.

Ichtyologicky priizkum byl proveden na tfech lokalitdich. Béhem téchto elektrolovt
bylo odloveno celkem 402 kust ryb, které byly determinovany do 22 druhd ryb
skladajicich se z 9 celedi. Vyskytly se zde vzacné a ohrozené druhy (dle zakona .
114/1992 Sb., vyhlasky €. 395/1992 Sb.) jakymi jsou vranka obecna, mnik jednovousi a
mihule poto¢ni. Ale také druhy rybnicni, které jsou zde neplivodnimi a to jsou kapr
obecny, lin obecny, plotice obecna. Jako nezadouci a neptivodni druh zde byl prokazan

vyskyt stievlicky vychodni a karase sttibtitého.

V tomto toku s charakterem pstruhovo — lipanového pasma je z hlediska pocetnostni
dominance nejcastéji se vyskytujicim druhem pstruh obecny. Je to dano predevsim jeho
kaZdoro¢nim vysazovanim rybaiskou organizaci MO Klouzovice v tomto pstruhovém
reviru. Nasleduji drobné kaprovité ryby unikajici ze sadek, predevsim v lokalité
Nuzbely. Témi jsou invazni druh sttevlicka vychodni a dale hojné se vyskytujici plotice

obecna.

Pozitivnim zjiSténim pfi odlovech bylo odloveni ohrozené mihule poto¢ni ve 2
lokalitach, ale i vyskyt vranky obecné a mnika jednovousého. Naopak negativnim
zjisténim je vyskyt dravych druhti, jakymi jsou Stika obecna, candat obecny a okoun
fi¢ni, ale naStésti ne tak v hojném poctu. Pti vyskytu vice jedincl téchto dravych
zastupcl by to mélo zna¢né negativni dopad na ohrozené druhy, ale i na nejpocetngji
zastoupen¢ho pstruha obecného. Dale je to vyskyt stfevlicky vychodni a karase
stiibfitého. Tyto dvé skupiny ryb nejsou pivodnimi druhy tohoto toku, ale druhy
zavleCenymi z rybochovného objektu nad lokalitami. ZvySuji tim potravni, ale i
teritoridlni konkurenci a mize dohazet i k preda¢nimu tlaku mezi jednotlivymi druhy.

Dale mohou vytlacovat plivodni populace a tim sniZovat jejich pocetnostni stavy.

Zajimavé je zjisténi, Ze ani pii jednom z 8 odlovl v danych lokalitach, nebyl uloven
zadny kus ohroZeného druhu stfevle potoc¢ni, kterd byla v roce 2009 vysazena v poctu
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1000 ks. Jednak to muze byt zplsobeno vysokou druhovou diverzitou a vyS$im
predac¢nim tlakem a tim i nésledné vytlaceni stfevle potocni. Nebo ¢astou velkou vodou,

ktera by tento druh odplavila do nizSich casti toku.

Z vysledku tedy vyplyva rozsifeni druhové diverzity toku o rybni¢ni a sadkované
druhy ryb. Je velmi pravdépodobné, ze nové a dokonce invazni druhy ryb piisobi velmi

negativné na ptvodni biotu toku.

Pro zachovani pivodni populace ryb a také chranénych druhti, by bylo tfeba zamezit
predevs§im uniku ryb ze sadek a tim snizit vysokou druhovou pestrost, coz by zaroven
vice prospélo piivodni ichtyofauné. Dale by se mélo dbat na spravné zarybnovani druhy,
které nebudou mit negativni dopad na pivodni populaci ryb. To je, ale podle planu

vysazovani v poradku.
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9 Ptilohy

Priloha ¢&. 1: Legenda k pfiloze €. 2 - ekologické skupiny ryb zjisténé ichtyologickym
pruzkumem ze vSech lokalit v letech 2009 — 2010 (pouzito ¢lenéni podle Holéika

1998a)

Skupina - potravni =

- reprodukéni =

Vztah -k proudivosti =

- k migraci =

Legislativa - narodni (CR)

Ca.l - nespecializovani masoZravci

Ca.2.1. - specializovani masozravci - rybozravci
He.2.1 - specializovani rostlinozravci - makrofytofagni
He.2.2 - specializovani rostlinoZravci - mikrofytofagni
Eu — vSeZravci

A - nebudujici hnizda

A.1.1 - jikry pokladaji na otevieném podklad¢ - pelagofilni
A.1.2 - jikry pokladaji na otevieném podklad¢ - litopelagofilni
A.1.3 - jikry pokladaji na otevieném podklad¢ - litofilni

A.1.4 - jikry pokladaji na otevieném podklad¢ - fytolitofilni
A.1.5 - jikry pokladaji na otevieném podklad¢ - fytofilni
A.1.6 - jikry pokladaji na otevieném podklad¢ - psamofilni
A.2.3 - ukryvajici jikry — litofilni

B - hlidajici snasku

B.1.4 - vyhledavajici vytérovy substrat - fytofilni
B.2.2 - budujici hnizda — polyfilni

B.2.5 - budujici hnizda - fytofilni

B.2.7 - budujici hnizda — speleofilni

E - eurytopni
L - limnofilni
R — reofilni

LD - migracni tahy nad 100 km
SD - migracni tahy do 100 km
NM - netazny druh

= NL -1 - kriticky ohrozeny druh
NL - Il - siln€ ohrozeny druh
NL - Il - ohrozeny druh

IUCN (narodni ¢erveny seznam)

- obecné ohrozené druhy = Il -EN - ohroZeny
I -vu - zranitelny
- druhy blizké ohrozeni = IV -NT - témét ohrozeny

- neohrozené druhy

= V-LC - malo dotéeny
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Priloha &. 2: Ekologické skupiny ryb zjisténé ichtyologickym priizkumem na Turoveckém potoce Vv letech 2009 — 2010 (ze vsech lokalit).

Celed B Vyskyt Skupina Vztah Legislativa | IUCN
kaproviti (Cyprinidae) hrouzek obecny (Gobio gobio L. 1758) + + Ca.l Al6 E NM V-LC
kaproviti (Cyprinidae) ouklej obecna (Alburnus alburnus L. 1758) + + Cal Al4 E SD V-LC
kaproviti (Cyprinidae) jelec jesen (Leuciscus idus L. 1758) + + Eu Al4 E SD NL - 11 I -vu
kaproviti (Cyprinidae) jelec tloust’ (Leuciscus cephalus L. 1758) + + Eu Al3 R SD V-LC
kaproviti (Cyprinidae) cejnek maly (Abramis bjoerkna L. 1758) + + Eu Al5 E SD V-LC
kaproviti (Cyprinidae) kapr obecny (Cyprinus carpio L. 1758) - + Cal Al5 E SD

kaproviti (Cyprinidae) podoustev Fiéni (Vimba vimba L. 1758) + - He.2.1 Al3 R SD I -vu
kaproviti (Cyprinidae) lin obecny (Tinca tinca L. 1758) + + Ca.l Al15 L NM V-LC
kaproviti (Cyprinidae) plotice obecna (Rutilus rutilus L. 1758) + + Eu Al4 E SD V-LC
kaproviti (Cyprinidae) ostroretka stéhovava (Chondrostoma nasus L. 1758) + - He.2.2 Al3 R LD Il - EN
kaproviti (Cyprinidae) stfevli¢ka vychodni (Pseudorasbora parva Schlegel 1842) + + Eu B.2.2 E NM

kaproviti (Cyprinidae) karas stfibfity (Carassius auratus L. 1758) + + Eu Al5 E SD

vrankoviti (Cottidae) vranka obecna (Cottus gobio L. 1758) + - Cal B.2.7 R NM NL - 111 I -vu
mienkoviti (Balitoridae) mienka mramorovana (Barbatula barbatula L. 1758) + - Cal Al6 R NM V-LC
mnikoviti (Lotidae) mnik jednovousy (Lota lota L. 1758) + + Ca.l Al2 E SD NL - 11 1 -vu
mihuloviti (Petromyzontidae) | mihule potoéni (Lampetra planeri Bloch 1784) + - A23 R NM NL -1 Il - EN
lososoviti (Salmonidae) pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss Walbaum 1792) + - Cal A23 E SD

lososoviti (Salmonidae) pstruh obecny (Salmo trutta morpha fario L. 1758) + - Cal A23 R SD V-LC
stikoviti (Esocidae) Stika obecna (Esox lucius L. 1758) + + Ca.2.1 Al5 E SD V-LC
okounoviti (Percidae) okoun #éni (Perca fluviatilis L. 1758) + + Cal Al4 E SD V-LC
okounoviti (Percidae) candat obecny (Stizostedion lucioperca L. 1758) + + Ca.2.1 B.2.5 E SD V-LC
okounoviti (Percidae) jezdik obecny (Gymnocephalus cernuus L. 1758) + + Cal Al4 E SD V-LC

64




Priloha 3: Lokalita Nuzbely — napiimeny tisek pod sadkami

T T R U

Piiloha 4: Odloveny pstruh obecny na métici desce
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Piiloha 6: Ulovek mnika jednovousého
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Rybi spolecenstvo Turoveckého potoka

10 Abstrakt

Monitoring rybich spolecenstev v pstruhovém reviru Turoveckého potoka probihal pomoci
odlovii elektrickym proudem ve 3 pfedem vybranych lokalitach, kde ma tok pftirodni
charakter s nepatrnymi lidskymi zasahy. Odlovy byly provedeny vroce 2009 a 2010
v mesicich duben, Cerven a zaii. Vyznamné faktory ovliviiyjici zde druhové slozeni jsou
sadky nad odlovenymi lokalitami a pod nimi Turovecky rybnik. U odlovenych ryb bylo
provedeno zakladni ichtyologické urCeni. Ze ziskanych vysledkd byla uréena druhova
abundance, biodiverzita a dominance. Celkem bylo odloveno v téchto 3 lokalitach 22 druht
ryb. Nejcastéji se vyskytujicimi druhy byly Salmo trutta m. fario (112 ks), Gobio Gobio (51
ks), ohrozené druhy Lota lota (26 ks), Cottus Gobio (15 ks) a chranény druh Lampetra
planeri (19 ks). Z netypickych druhti pro dané lokality to byly Rutilus rutilus (46 ks) a
alochtoni druh Pseudorasbora parva (75 ks). Z vysledkt vyplyva rozsifeni druhové diverzity
toku o rybni¢ni a sadkované druhy ryb. Je velmi pravdépodobné, Ze nové a dokonce invazni

druhy ryb ptisobi velmi negativné na ptvodni biotu toku.

Kli¢ova slova: Turovecky potok, elektroodlov, ochrana biodiverzity, druhova variabilita
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Fish community Turovecky stream

11 Abstract

The monitoring of the fish guilds in trout fishery of the Turovecky stream was carried out
using electrofishing in three preselected localities where the stream has natural character with
imperceptible human intervention. The electrofishing was carried out in 2009 and 2010
during April, June and September. The significant factors influencing the species composition
in the fishery include store-ponds above the fished out localities and the Turovecky pond
located below. The basic ichtyological analysis was carried out after the electrofishing.
Acquired results served for the determination of the species abundance, biodiversity and
dominance. Altogether were 22 fish species caught in these three localities. Most frequently
seen species were Salmo trutta m. fario (112 pieces), Gobio Gobio (51 pieces), endangered
species Lota lota (26 pieces), Cottus Gobio (15 pieces) and protected species Lampetra
planeri (19 pieces). Abnormal species included Rutilus rutilus (46 pieces) and allochthonous
species Pseudorasbora parva (75 pieces) in given localities. The results show the increase of
species diversity in the stream by the pond fish and nursery fish species. It is highly probable

that new and even invasive fish species have negative impacts on the original stream biota.

Keywords: Turovecky stream, electrofishing, protection of biodiversity, species variability
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