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Uvod

Vojensky prevrat v roce 1980 byva povazovan za vlabec nejtvrdSi zasah armady do
politického systéemu v déjinach Turecké republiky. Ve snaze zabranit budoucimu
opakovani hluboké politické krize ze 70. let, kterd byla divodem vojenského
prevratu, se tureckA armada pokusila vytvofit pomoci Ustavniho a volebniho
inZenyrstvi zcela novy politicky systém. Soucasti tohoto projektu bylo i zruSeni vSech
politickych stran a zakaz jejich budouciho obnoveni. V disledku toho doSlo po
obnoveni svobodné stranické soutéze k Uplné obméné celého stranického systému.

Mezi odborniky nepanuje shoda ohledné Uspé&snosti téchto pokust o umélou
zménu tureckého volebniho chovani. Cast z nich povaZuje vojensky pfevrat z roku
1980 za klicovy zlom ve vyvoji volebniho chovani v Turecku. Razantni pferuseni
pfirozeného vyvoje politickych stran podle jejich ndzoru vedlo k vysoké mife voli¢ské
volatility, ktera byla disledkem oslabeni identifikace voli€u s politickymi stranami.
Podle nékterych odbornikil ovSsem dochazelo k zasadni proméné volebniho chovani
jiz na prelomu 60. a 70. let, a to v dasledku rychlého hospodarského rozvoje a
modernizace Turecka. Vojensky pfevrat z roku 1980 pfedstavoval v radmci tohoto
procesu pouze zdanlivy pfedél. Jini odbornici toto tvrzeni odmitaji s poukazem na
slabé ukotveni tureckych politickych stran ve spoleénosti. Podle jejich nazoru byly pro
vyvoj volebniho chovani v Turecku urcujici pfedevSim osobni konflikty stranickych
vudcl a aktualni politické udalosti pfed kazdymi volbami.

Vedl tedy skute¢né vojensky prevrat z roku 1980 k zasadni zméné volebniho
chovani v Turecku ¢&i nikoli? Cilem této prace je pokusit se poskytnout na tuto otazku
objektivni odpovéd zaloZenou na kvantitativnim vyzkumu. Teoretickym pozadim této
prace je teorie kritickych voleb (theory of critical elections, realignment theory), podle
niz lze volby v demokratické zemi zpravidla rozdélit do nékolika volebnich epoch
(electoral epochs, voting epochs), tedy obdobi relativné stabilniho volebniho chovani,
oddélenych takzvanymi kritickymi volbami (critical elections), pfi nichZz se volebni
chovani vyrazné zméni. Na zakladé dosavadniho vyzkumu volebniho chovani
v Turecku Ize za pouZiti teorie kritickych voleb odvodit tfi navzajem si konkurujici

hypotézy:



1. Hypotéza kritickych voleb. Vojensky pfevrat z roku 1980 vedl k zasadni zméné
volebniho chovani v Turecku, kter4d se projevila vyskytem takzvanych
kritickych voleb bezprostfedné po obnoveni svobodné soutéZe politickych
stran.

2. Hypotéza voli¢ského preskupeni. Vojensky prfevrat z roku 1980 nemél na
volebni chovani v Turecku Zadny vétsi vliv. K zasadni proméné tureckého
volebniho chovéani doslo jiz pfed rokem 1980 v dusledku rychlé hospodarské
modernizace Turecka. Tato zména se neprojevila kritickymi volbami, ale
naopak postupnym procesem voli€¢ského preskupeni (electoral realignment,
voting realignment), které probihalo v delSim ¢asovém obdobi.

3. Situaéni hypotéza. Ve volebnim chovani v Turecku neexistovaly ve
sledovaném obdobi zZadné dlouhodobé trendy, protoze vysledky voleb byly
uréovany predevsim aktualnimi politickymi udalostmi pfed volbami. Okamzity
politicky kontext byl vzdy jedineCny, takZze k vyraznym zménam volebniho

chovéani dochazelo pfi kazdych volbach.

Kvantitativni vyzkum volebniho chovani muze byt provadén v zasadé dvéma
zplUsoby. Zatimco kompoziéni pfistup (compositional approach) spociva ve sbéru
informaci o reprezentativnim vzorku voli€u, kontextualni pfistup (contextual
approach) je zaloZzen zejména na srovnavani volebnich vysledku politickych stran a
demografickych znakui celé voli¢ské populace ve velkém mnoZzstvi geografickych
jednotek. Velkou vyhodou druhého pfistupu je moznost zkoumat i ¢asti svéta, kde
vyzkumnik nema moznost sbéru dat o jednotlivych voli¢ich, stejné jako historicka
obdobi, kdy takovy sbér jesté nebyl provadén.! To plati i pro Turecko ve sledovaném
obdobi. Vyzkum volebniho chovani v této praci proto spociva ve sledovani stability
volebni geografie tureckych politickych stran.

Pouzitou metodou je T-faktorova analyza (T-mode factor analysis) vysledku

voleb do tureckého parlamentu, které se konaly v letech 1961-1999, s vyjimkou

! JOHNSTON, Ron. J. — PATTIE, Charles J. — JOHNSTON, Robin C.: The role of ecological analysis
in electoral geography: The changing pattern of Labour voting in Great Britain 1983-1987.
Geografiska Annaler. Series B, Human Geography, 70, 1988, €. 3, s. 307-309.



polosvobodnych voleb v roce 1983.2 Toto dasové obdobi je zamérné znaéné Siroké,
aby bylo mozné identifikovat pfipadné dlouhodobé trendy ve volebnim chovani.
Pouzitymi daty jsou volebni vysledky politickych stran na udrovni 67 tureckych
provincii (il, mnozné Ccislo iller) ziskané z archivu Tureckého statistického Ufadu
(Turkiye Istatistik Kurumu Bagkanhgi). Politické strany jsou pro Gcéely faktorové
analyzy slouc¢eny do stranickych taboru na z&kladé jejich ideologické podobnosti.

Tato prace je rozdélena do &tyf kapitol. Prvni kapitola obsahuje struény popis
vyvoje stranického systému v Turecku ve sledovaném obdobi. Je uréena prfedevsim
pro Ctenafe, ktery neni obeznamen s modernimi politickymi déjinami Turecké
republiky. Druha kapitola predstavuje teorii kritickych voleb a shrnuje dosavadni
odbornou debatu o dopadech vojenského prevratu v roce 1980 na turecké volebni
chovani, z niZ jsou odvozeny provéfované hypotézy. Treti kapitola popisuje princip
faktorové analyzy, zpUsob interpretace jejich vysledkl a pfiklady vyuziti této metody
ve vyzkumu volebniho chovani. Ve ¢tvrté kapitole jsou podrobné rozebrany vysledky
faktorové analyzy a stanovena platnost provéfovanych hypotéz.

Odborna literatura tykajici se vyvoje tureckého volebniho chovani je bohata a
dobfe dostupna, a to i v anglickém jazyce. PfedevSim starSi studie byvaji ovSem
metodologicky pomérné chudé a €asto se omezuji jen na prosty popis politickych
jeva bez jejich zasazeni do teoretického ramce. Obvykle jde o pfipadové studie
jednotlivych voleb, které se ve vétsi ¢ mensi mife pokousSi o jejich srovnani
s predchozimi volbami. PFfinosné studie nicméné obsahuje zejména sbornik Politics,
parties, and elections in Turkey, ktery editovali Sabri Sayari a Yilmaz Esmer. Celou
fadu kvalitnich ¢lankl Ize najit i v politologickém ¢asopise Turkish Studies.

Po roce 1980 byla publikovana i fada studii hodnoticich rozsah a povahu
dopadl zkoumaného vojenského prevratu na jednotlivé slozky tureckého politického
systému. Zfejmé nejucelenéjsi takovou publikaci je sbornik State, democracy and the
military. Turkey in the 1980s editovany Metinem Heperem a Ahmetem Evinem. Tito
autofi pfipravili i kvalitni a pfinosny sbornik Politics in the Third Turkish Republic.
Vztahim mezi tureckou armadou a civilni spole¢nosti se dale vénuje publikace

Turkish politics and the military, kterou editoval William Hale.

%V letech 1961-1982, kdy byl turecky parlament dvoukomorovy, jsou zkoumany vysledky voleb do

dolni komory.



1. Vyvoj stranického systému Turecka v letech 1961—- 1999

1.1 Turecky stranicky systém v letech 1961-1980

Do roku 1960 dominovaly tureckému stranickému systému dvé politické strany:
Republikanska lidova strana (Cumhuriyet Halk Partisi — CHP), ktera byla statostranou
autoritafského rezimu z let 1923-1946, a Demokraticka strana (Demokrat Parti —
DP), jejiz €innost byla povolena v roce 1946 v ramci postupné politické liberalizace
Turecka. Pavodné se pocitalo s tim, Ze CHP zustane u moci a DP bude plnit funkci
loajalni opozice. Masova podpora obyvatel, ktefi dostali moznost vyjadfit svoiji
nespokojenost s rezimem CHP volbou alternativni strany, vSak umoznila DP viadnout
po cela 50. léta. Predstavitelé DP nicméné projevovali stéle zfetelnéjSi sklony
k autoritarstvi, coz nakonec vedlo armadu, tradi€né vnimanou jako ochrance turecké
demokracie, k vojenskému prevratu v roce 1960. DP byla zakazéana, vétSina jejich
&lent ale presla do nové zaloZené Strany spravedinosti (Adalet Partisi — AP).?

Turecky stranicky systém 50. let byva v odborné literatufe obvykle popisovan
pomoci schématu centrum — periferie, které v roce 1973 vypracoval Serif Mardin na
zakladé teorie Stépeni Steina Rokkana a Seymoura M. Lipseta. Podle $. Mardina
bylo mocenské centrum reprezentovano stranou CHP. Tato strana provadéla pod
dojmem porazky Osmanske FiSe v prvni svétové valce dlouhodoby program radikalni
hospodarské a politické modernizace Turecka. V politické roviné byl tento projekt
zaloZen zejména na postupném zavadéni modernich politickych instituci a pravniho
fadu podle evropského vzoru. Po druhé svétové valce dochazelo k postupnému
rozebirani autoritarskych prvkd politického systému, coz zahrnovalo i povoleni
opoziéni strany a pravidelné konani svobodnych voleb.*

| ve vicestranickém systému zastupovala CHP spolecenské skupiny, o néz se

opirala béhem svého autoritafského vladnuti. Jeji elektorat byl tvofen jednak

® KARPAT, Kemal H.: Military interventions: Army-civilian relations in Turkey before and after 1980. In:
HEPER, Metin — EVIN, Ahmet (edd.): State, democracy, and the military. Turkey in the 1980s. Berlin —
New York, Walter de Gruyter 1988, s. 144-147.

* MARDIN, Serif: Center-periphery relations: A key to Turkish politics? Daedalus, 102, 1973, &. 1, s.
169-190.



vojenskymi a uUfednickymi elitami a méstskymi stfednimi vrstvami z rozvinutych
oblasti zapadniho Turecka a jednak drobnymi rolniky z jihu a vychodu Anatolie, ktefi
byli existenéné zavisli na velkostatkarich napojenych na CHP.> Tyto skupiny voli&d
vSak nebyly dostateCné pocetné, aby dokéazaly zajistit vitézstvi CHP ve svobodnych
volbach. Po drtivé volebni porazce vroce 1965 nastoupil do Cela strany Bulent
Ecevit.° CHP pod jeho vedenim radikalné zménila svij ideologicky profil a pokusila
se proménit v moderni socialné demokratickou stranu zapadoevropského typu. Nova
rétorika vedla ke ztraté ¢asti plvodnich voli¢l, dokazala ale zaujmout masy délnikud z
velkych mést. CHP si tak dokazala udrZzet postaveni jedné ze dvou hlavnich
politickych stran i v 60. a 70. letech.’

Z4my mocenské periferie zastupovaly podle $. Mardina strany DP a AP.
Sirokou a nesourodou skupinu jejich volici spojovala predevsim opozice V{di
modernizacnimu projektu CHP. Ackoli DP ani AP nezpochybriovaly samotnou
potfebu modernizace Turecka, dokazaly uc¢inné apelovat na mnozstvi voli¢a, které
modernizacni proces negativné postihl a ktefi byli v dobé autoritaiského rezimu CHP
vylou€eni z podilu na moci. Obé strany se napfiklad vymezovaly vici radikalnimu
sekularismu CHP a Gispésné mobilizovaly volie pomoci ndboZenské rétoriky.®

Politicky program AP byl ideologicky pomérné nejednotny. Obsahoval
mnozstvi téZzko slucitelnych a nékdy i zcela protichGdnych prvki a vykazoval
pomérné malou kontinuitu v ¢ase, coZz bylo ostatné typické pro vétSinu tureckych
politickych stran. AP napfiklad prosazovala liberalizaci ekonomiky a privatizaci
rozsahlého statniho majetku, ve vladnich koalicich ale sama provadéla politku

zaloZzenou na zasazich statu do chodu hospodarstvi. VSeobecné byva ovSem

® Geografické regiony Turecka viz v pfiloze 1.

® TACHAU, Frank: Bulent Ecevit: From idealist to pragmatist. In: HEPER, Metin — SAYARI, Sabri
(edd.): Political leaders and democracy in Turkey. Lanham — Oxford, Lexington Books 2002, s. 107—
127.

" TURAN, ilter: OId soldiers never die: The Republican People’s Party of Turkey. South European
Society and Politics, 11, 2006, &. 3—4, s. 560, AYATA, Sencer — AYATA, Ayse-Glnes: The center-left
parties in Turkey. Turkish Studies, 8, 2007, €. 2, s. 212-213.

8 SAYARI, Sabri: The changing party system. In: SAYARI, Sabri — ESMER, Yilmaz (edd.): Politics,

parties, and elections in Turkey. Boulder — Londyn, Lynne Rienner Publishers 2002, s. 11.



povaZzovana za pravostfedovou stranu reprezentujici zejména zajmy stfedni tfidy a
velkych pramyslovych podnika.®

V pribéhu 60. a 70. let pocet relevantnich politickych stran nardstal (viz
tabulku 1 a obrazek 1). Turecky stranicky systém je proto oznacovan za umirnény
pluralismus, ktery se v pribéhu 70. let zménil v disledku rostouci fragmentace a

polarizace na pluralismus polarizovany.'°

1961 1965 1969 1973 1977 1987 1991 1995 1999

CHP/SHP 36,74 28,75 27,37 33,29 41,39 24,74 20,75 10,71 8,71
DSP 8,53 10,75 14,64 22,19
AP 34,80 52,87 46,55 29,82 36,89

ANAP 36,31 24,01 19,65 13,22
DYP 19,14 27,03 19,18 12,01
CKMP 13,96 2,24

MHP/MCP 3,03 3,38 6,42 2,93 8,18 17,98
MSP 11,80 8,57

RP/FP 7,16 16,88 21,38 15,41
HADEP 4,17 4,75
ostatni strany 13,69 12,95 17,43 1891 424 082 045 048 4,86

nezavisli kandidati 0,81 3,19 562 280 249 0,37 0,13 161 0,87
volebni Ggast™™ 81,42 71,26 64,35 66,82 72,42 93,28 83,92 85,20 87,09
Tabulka 1: Vysledky voleb do tureckého parlamentu v letech 1961-1999

Fragmentace stranického systému meéla nékolik pfi€in. Armada se po vojenském

prevratu v roce 1960 snaZila podpofit pestrost politickych stran, aby bylo napfisté

° LEVI, Avner: The Justice Party, 1961-1980. In: HEPER, Metin — LANDAU, Jacob M. (edd.): Political
parties and democracy in Turkey. Londyn — New York, I. B. Tauris 1991, s. 140-146.

% TURAN, ilter: Political parties and the party system in post-1983 Turkey. In: HEPER, M. — EVIN, A.
(edd.): State, democracy, and the military. Turkey in the 1980s, s. 85-88, SAYARI, Sabri: Political
parties, party systems, and economic reforms: The Turkish case. Studies in Comparative International
Development, 31, 1996, €. 4, s. 32.

'V roce 1982 byla zavedena povinna volebni Géast, ktera vdak nebyla nijak pfisné vynucovana.
TURAN, ilter: Evolution of the electoral process. In: HEPER, Metin — EVIN, Ahmet (edd.): Politics in
the Third Turkish Republic. Boulder — San Francisco — Oxford, Westview Press 1994, s. 50.

12 7droj: Milletvekili genel secimleri [Vieobecné parlamentni volby]. Ankara, Tirkiye istatistik Kurumu
Baskanhgi [Turecky statisticky Gfad] 2007, 281 s.



zabranéno prilisné koncentraci moci v rukou jediné strany. Diky politické liberalizaci
mohly vzniknout nové politické strany, které by dfive nebyly tolerovany: marxistické,
nacionalistické a islamistické. Novy vysoce pomeérny volebni systém umoznil ziskat

koali¢ni potencial i velmi malym stranam, coz vedlo k nutnosti sestavovat koali¢ni

viady. ™
kurdskéé levice pravice nacionalismus izlamismus
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Obrazek 1: Vyvoj tureckého stranického systému v letech 1960-2000"*

Mezi tyto nové politické strany patfila krajné pravicova Strana narodniho hnuti

(Milliyetci Hareket Partisi — MHP). Navazovala na Republikanskou rolnickou narodni

¥ HALE, William: The role of electoral system in Turkish politics. International Journal of Middle East
Studies, 11, 1980, €. 3, s. 402—-410.

1 PIné Sipky oznaduji institucionalni kontinuitu politickych stran. Preru$ované Sipky symbolizuji
pfesuny poslanct mezi stranami. Tuéné vyznacené strany jsou zahrnuty do faktorové analyzy. Zdroj:

autor.
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stranu (Cumhuriyetci Koyli Millet Partisi — CKMP), ktera vznikla vroce 1960
slou¢enim nékolika nacionalistickych a faSistickych hnuti. Po volebni pordzce v roce
1965 doSlo k pfejmenovani strany na MHP. Nové vedeni zbavilo program strany
prvk( faSistického Kkorporativismu a vypracovalo novou ideologii spojujici
nacionalistickou a islamistickou rétoriku.*> MHP mobilizovala svoje volie zejména
varovanim proti nebezpeci komunistické revoluce v Turecku. Kromé boje s levici ji
ovSem chybéla silna témata, takZe v 70. letech zUstavala spi$e okrajovou stranou.'®

Politicka liberalizace v 60. letech umoznila i vznik islamistickych politickych
stran. Strana narodniho fadu (Milli Nizam Partisi — MNP) byla zaloZena v roce 1970,
jiz nasleduijici rok ji ovSem ustavni soud zrusil pro rozpor se sekularnim charakterem
tureckého statu. Vzapéti vSak byla zaloZzena nastupnicka Strana narodni spasy (Milli
Selamet Partisi — MSP). MSP ziskavala své voli¢e pfedevsSim dlrazem na tradi¢ni
moralni hodnoty sunnitského islamu a napojenim na mnozZstvi ndbozenskych sekt a
Fada. '’

Vedle vzniku novych politickych stran byly hlavni pfi¢inou fragmentace
tureckého stranického systému Casté zasahy armady a ustavniho soudu do jeho
pfirozeného vyvoje. Zakazy politickych stran neponechaly voli€im dostatek ¢asu, aby
se s jednotlivymi stranami silngji identifikovali. Slabé ukotveni stran ve spole€nosti
neumoznovalo jejich proménu z kadrovych stran na moderni masové strany
zapadoevropskeho typu. Turecké strany byly proto obvykle ovladany tzkou skupinou
vysokych funkcionaru v €ele s charismatickym vadcem a od poslancu se vyZzadovala
naprosta poslusnost a nazorova jednota. ProtoZze pestrost nazorl byla nepfipustna a
vnitrostranickd demokracie fakticky neexistovala, jedinym zplsobem vyjadreni

nesouhlasu byl mnohdy pouze odchod ze strany.®

* ARIKAN, E. Burak: Turkish ultra-nationalists under review: A study of the Nationalist Action Party.
Nations and Nationalism, 8, 2002, €. 1, s. 358.

® CINAR, Alev — ARIKAN, Buran: The Nationalist Action Party: Representing the state, the nation or
the nationalists? In: RUBIN, Barry — HEPER, Metin (edd.): Political parties in Turkey. Frank Cass,
Londyn — Portland 2002, s. 26-28.

7 ONIS, Ziya: The political economy of islamic resurgence in Turkey: The rise of the Welfare Party in
perspective. Third World Quarterly, 18, 1997, €. 4, s. 2, YAVUZ, M. Hakan: Islamic political identity in
Turkey. Oxford — New York, Oxford University Press 2003, s. 141-144.

8 TURAN, i.: Political parties and the party system in post-1983 Turkey, s. 64—65.
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Sté&penim parlamentnich stran vznikla Strana divéry (Guven Partisi — GP),
pozdéji Republikanska strana divéry (Cumhuriyetci Glven Partisi — CGP), a
Demokraticka strana (Demokratik Parti — DKP). Mezi dalSi strany, které v 60. a 70.
letech ziskaly parlamentni zastoupeni, patfila i Strana nového Turecka (Yeni Turkiye
Partisi — YTP), Strana tureckych pracujicich (Tirkiye isci Partisi — TiP) a Strana
jednoty (Birlik Partisi — BP), pozdéji Strana turecké jednoty (Turkiye Birlik Partisi —
TBP). YTP se podobné jako AP hlasila k odkazu zruSené DP, na rozdil od AP ale
zUstala okrajovou politickou silou. TiP byla radikalné marxistickou stranou. V roce
1971 ji zru$il Ustavni soud, pozd&ji viak do$lo kjejimu obnoveni.’®* TBP se
neuspésné pokusila apelovat na Alevity, pfislusniky ndboZenské sekty patfici
k 3'itskému islamu.”

Stépeni stran vedlo k postupné polarizaci stranického systému. Parlamentni
politické strany se snazily co nejvice zveétsit svoji vzajemnou ideologickou vzdalenost,
aby ztizily odchod svych poslancu ke konkurenénim stranam. Tyto odstfedivé
tendence posilila i proména CHP v sociélné demokratickou stranu, v jejimz disledku
se zejména AP a MHP zacaly ostfe vymezovat vuci levici. Jak se politicky stfed
postupné vyprazdrioval, klesala schopnost politickych stran spolupracovat. To mélo
negativni vliv na akceschopnost a stabilitu vlad. Koali¢ni viady byly obvykle
sestavovany pomérné dlouho a byly zmitany ¢astymi spory mezi koali¢nimi partnery.
U moci se navic obvykle udrzely jen kratce.?*

Polarizace stranického systému se postupné pfenaSela i na spole¢nost.
PFi¢inou tohoto jevu byla pfedevsim znaéna existenéni zavislost politickych stran na
budovani takzvanych klientskych siti (client networks). Tyto sité byly tvofeny
spratelenymi slozkami obcCanské spoleCnosti, jako byly odbory, zaméstnanecké
organizace, rGzna zajmova sdruzeni, sympatizujici média a mistni notablové,
zejména velkostatkafi z jizni a vychodni Anatolie. Cilem klientskych siti bylo zisk&vat

> v

finanéni prostfedky, Sifit politicky program a mobilizovat voli¢e. Politické strany se

¥ TACHAU, Frank: An overview of electoral behavior: Toward protest or consolidation of democracy?
In: SAYARI, S. — ESMER, Y. (edd.): c.d., s. 35.

2 AYATA, Ayse-Glines — AYATA, Sencer: Ethnic and religious bases of voting. In: SAYARI, S. —
ESMER, Y. (edd.): c.d., s. 145-148.

L TURAN, i.: Political parties and the party system in post-1983 Turkey, s. 66—68.
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snazily svoje klientské sité systematicky rozSifovat, a to predevSim ucCelovym
prerozdélovanim verejnych prostfedkd, k nimz ziskaly pfistup Uc€asti ve vladnich
koalicich. Tato praxe postupné vedla k extrémni politizaci statni spravy.?

Ostatni politické strany byly pfi budovani klientskych siti vnimany jako
nezadouci konkurenti. Jak rostl po€et parlamentnich stran, nabiral na intenzité jejich
souboj o pfistup k vefejnym prostfedkam. To dale zvySovalo vzajemné nepratelstvi
stranickych vidcu. Konkurenéni politické strany pfitom nebylo mozné zcela vyloucit
z podilu na moci, protoZe se ¢asto jednalo o nezbytné koali¢ni partnery. RozSifovani
klientskych siti stale vétsiho poctu stran vedlo k postupné politizaci celé ob&anské
spoleCnosti vCetné sloZzek, které predtim projevovaly pouze okrajovy zajem o
politiku.?®

Vedle polarizace stranického systému pfispivaly k politizaci spole€nosti i
vnéjSi faktory. Po roce 1976 se turecka ekonomika dostala v disledku mezinarodni
energetické krize do hluboké recese. Nutnost financovat dovoz ropy pomoci
zahrani¢nich puajcek vedla krychlému riastu deficitu obchodni bilance, a to se
projevilo zejména vysokou inflaci. Hospodarské problémy pfispély k zostfeni
sektarskych a etnickych konfliktd, coz si v nékterych oblastech vynutilo dokonce
zavedeni stranného prava. Radikalizovalo se i marxistické hnuti, proti némuz se

postavily rizné militantni organizace krajni pravice, tvofené zejména pfiznivci MHP.?*

1.2 Vojenské intermezzo v letech 1980-1987

Hlubok& a dlouhodoba hospodarska krize, nebyvala eskalace politického nasili, ale
pfedevSim neochota politickych stran spolupracovat na feSeni téchto zavaznych
problému nakonec vedla tureckou armadu k rozhodnuti znovu pfevzit politickou moc.

Hlavnim divodem zasahu do politického systému byla obava vysokych vojenskych

2 TURAN, llter: Volatility in politics, stability in parliament: An impossible dream? The Turkish Grand
National Assembly during the last two decades. The Journal of Legislative Studies, 9, 2003, €. 2, s.
157-158.

% TURAN, i.: Political parties and the party system in post-1983 Turkey, s. 66—68.

#* HALE, William: Turkish politics and the military. Londyn — New York, Routledge 1994, s. 215-245.
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dastojnikd z postupné politizace armady a jejiho nasledného zapojeni do politického
boje, coZ by se v podstaté rovnalo vypuknuti ob&anské valky.?

Za hlavniho vinika politické krize 70. let byly oznaceny politické strany a jejich
vudci. Zatimco predchozi zasahy armady do politického systému se omezovaly
pouze na zruSeni vybranych politickych stran vnimanych jako ohroZzeni demokracie,
vroce 1980 se armada rozhodla systematicky zni€it cely stranicky systém a za
pomoci Ustavniho a volebniho inZzenyrstvi vytvofit stabilngjSi a efektivnéjSi systém
novych politickych stran zcela bez navaznosti na strany pfedchozi. V fijnu 1981 byly
vSechny politické strany zruSeny a az do kvétna 1983 nebylo povoleno zakladat
strany nové. Nové zakladané politické strany nesmély pouzivat nazvy a symboly
stran zruSenych nebo se jen oznadovat za jejich nastupkyné.?

Politizaci spoleCenského ZzZivota méla napfiSté zabranit ustanoveni, ktera
zakazovala politickym stranam vytvaret vazby s odbory, profesnimi organizacemi a
zajmovymi skupinami a ziskavat od nich finanéni prostfedky.?’ K rozkladu klientskych
siti zruSenych politickych stran pfispéla kromé téchto opatfeni i politika radikalni
ekonomické liberalizace, ktera méla ukongit hlubokou hospodéarskou krizi.?® Vliv statu
na chod hospodafrstvi se v 80. letech vyrazné snizil, coZz neumoznovalo politickym
strandm rozdélovat vefejné prostfedky v mife obvyklé v 60. a 70. letech. Pro nové
politické strany bylo proto v tomto obdobi stale vyhodnéjSi oslovovat voli¢e pomoci
modernich nastroju politického marketingu.?

Vroce 1983 vznikly za asistence armady dvé nové politické strany:
pravostfedova Strana narodni demokracie (Milliyetci Demokrasi Partisi — MDP) a
levostfedova Lidova strana (Halkci Parti — HP). Ocekavalo se, Ze nachazejici volby

vyhraje MDP a HP bude plnit funkci konstruktivni opozice, coz zaruci stabilitu a

% DEMIREL, Tanel: The Turkish military’s decision to intervene: 12 September 1980. Armed Forces
and Society, 29, 2003, €. 2, s. 260.

% TURAN, i.: Political parties and the party system in post-1983 Turkey, s. 73—-74.

*" TACHAU, F.: An overview of electoral behavior: Toward protest or consolidation of democracy? s.
36.

*® SARACOGLU, Risdu: Liberalization of the economy. In: HEPER, M. — EVIN, A. (edd.): Politics in
the Third Turkish Republic, s. 63-76.

# CizRE, Umit: From ruler to pariah: The life and times of the True Path Party. In: RUBIN, B. —
HEPER, M. (edd.): c.d., s. 83, AYATA, S. — AYATA, A.: The center-left parties in Turkey, s. 229.
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akceschopnost VvIad.* Fragmentaci stranického systému méla branit UGprava
pomérného volebniho systému, ktera spocivala zejména ve zmenSeni velikosti
volebnich obvodl a v zavedeni kombinace celostatni klauzule ve vysi 10% a lokalni
klauzule ve vysi Hareovy kvoty.3!

V nadchazejicich volbach v roce 1983 byla kromé& MDP a HP povolena uc¢ast
pouze Strané vlasti (Anavatan Partisi — ANAP). ANAP zalozil Turgut Ozal, ekonom a
vysoky statni afednik ze 70. let, ktery po roce 1980 pusobil ve funkci ministra
financi.®* T. Ozal ziskal znaénou popularitu vefejnosti, protoZze se mu podafilo sniZit
vysokou inflaci a nastartovat hospodarsky rlst. V roce 1983 predstavil voli€im
moderni politicky program ekonomického liberalismu, rozsahlé privatizace statniho
majetku, administrativni decentralizace a zefektivnéni chodu statu. V predvolebni
kampani dokazal zaroven obratné vyuZivat nabozenské rétoriky, proto byva casto
prirovnavan k politikim americké konzervativni pravice.*

Armada nepfedpokladala, Zze by kandidatura ANAP mohla vyraznéji ovlivnit
vysledky voleb. Vysoci vojensti dastojnici pfed volbami nékolikrat nepfimo naznadili
vefejnosti, Ze jejich favoritem je MDP. Vysledky voleb byly ovSem velkym
prekvapenim. Zatimco ANAP se podafilo ziskat vice nez 45% hlasu a nadpoloviéni
vétSinu mandatl, HP ziskala pouze 30,46% hlast a favorizovand MDP jen 23,27%.
Vedle kvalitniho programu stal za uUspéchem ANAP zejména omezeny vybér
kandidujicich stran. Pouze ANAP byla totiz voli¢i vnimana jako produkt ob&anské
spole¢nosti.** Rozsahly a ideologicky velmi pestry elektorat ANAP se po obnoveni
svobodné stranické soutéZe postupné rozmélnil ve prospéch alternativnich

politickych stran.®

% SAYARI, S.: Political parties, party systems, and economic reforms: The Turkish case, s. 33.

3L TURAN, i.: Evolution of the electoral process, s. 49-50.

% ACAR, Feride: Turgut Ozal: Pious agent of liberal transformation. In: HEPER, M. — SAYARI, S.
(edd.): c.d., s. 163-181.

%3 KALAYCIOGLU, Ersin: The Motherland Party: The challange of institutionaliztion in a charismatic
leader party. In: RUBIN, B. — HEPER, M. (edd.): c.d., s. 45-47.

¥ ERGUDER, Ustiin: The Motherland Party, 1983-1989. In: HEPER, M. — LANDAU, J. (edd.): c.d., s.
152-155.

% AKGUN, Birol: Aspects of party system development in Turkey. Turkish Studies, 2, 2001, &. 1, s.
78-79.
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V roce 1987 bylo navrzeno zruSeni ustavniho &lanku, ktery na deset let
zakazoval pfedsedim starych politickych stran Guc¢astnit se politiky. Podle Ustavy bylo
usporddéano referendum, v némz se tésna vétSina vefejnosti vyslovila pro zruSeni
ustavniho c¢lanku. Prestoze ANAP agitovala proti jeho zruSeni, tésny vysledek
referenda byl interpretovan jako signal vysoké obliby ANAP u vefejnosti, coz vedlo T.
Ozala k vypsani predéasnych parlamentnich voleb.*® ANAP v nich sice dokazala
ziskat nadpoloviéni vétSinu mandatd, jeji podpora se ale vyrazné snizila ve prospéch
nové kandidujicich stran. T. Ozal stranu opustil vroce 1989 po nastupu do
prezidentského Ufadu a v roce 1993 zemrel. Po odchod charismatického vidce se

ANAP postupné& zmensila na okrajovou mimoparlamentni stranu.*’

1.3. Turecky stranicky systém v letech 1987-1999

Prvni pIné svobodné parlamentni volby od vojenského pfevratu prokazaly, Zze snahy
armady o vytvorfeni nového stranického systému skoncily nezdarem. MDP i HP
zanikly jiz pfed rokem 1987 a jejich poslanci presli do mimoparlamentnich stran
podporovanych verejnosti. Prakticky vSechny ostatni politické strany vykazovaly
vysokou miru institucionalni a personalni kontinuity se stranami 70. let a vice ¢i méné
oteviené se hlésily k jejich odkazu. Po referendu z roku 1987 se navic do jejich
vedeni vratili staFi straniéti viidci.®

Uginkem se minula i snaha snizit fragmentaci stranického systému pomoci
volebniho inZenyrstvi. Ackoli sdruzovani politickych stran do volebnich koalic bylo
zak&zano, osobnosti drobnych politickych stran dokéazaly do parlamentu proniknout
na kandidatnich listinach velkych stran. Ty mély o volebni spolupraci zajem, protoze
diky ni ziskavaly vice voli€id a snaze prekonavaly volebni klauzuli. Kandidati
drobnych stran nasledné zakladali vlastni poslanecké kluby. Timto zplisobem se do

parlamentu podafilo proniknout napfiklad Strané velké jednoty (Buyuk Birlik Partisi —

% TACHAU, F.: An overview of electoral behavior: Toward protest or consolidation of democracy? s.
37.

¥ KALAYCIOGLU, E.: c.d., s. 49-59.

¥ TURAN, i.: Political parties and the party system in post-1983 Turkey, s. 72-80.
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BBP) ¢i Reformni demokratické strané (Islahatgi Demokrasi Partisi — IDP), pozdéji
prejmenované na Narodni stranu (Millet Partisi — MeP).*® Turecky stranicky systém
80. a 90. let je proto klasifikovan jako polarizovany pluralismus.*

K vysoké mife fragmentace stranického systému pfispivala rovnéz skutecnost,
Ze na levici i na pravici vznikly dvojice ideologicky velmi podobnych politickych stran,
které soupefily o dédictvi CHP, respektive AP. V levé &asti politického spektra Slo o
Socialné demokratickou lidovou stranu (Sosyaldemokrat Halk¢l Parti — SHP) a
Demokratickou levicovou stranu (Demokratik Sol Parti — DSP). SHP navazovala na
Socialné demokratickou stranu (Sosyal Demokrasi Partisi — SODEP) a byla tvofena
predevsim byvalymi ¢leny CHP.** Pivodné se jednalo o nejsilngjsi levicovou stranu,
v dusledku dlouhodobych vnitrostranickych sport v3ak postupné ztrcela volice.
Kdyz byl vroce 1992 zruSen zakaz obnovovani politickych stran ze 70. let, ¢ast
nespokojenych poslanct SHP zalozila vlastni politickou stranu pod nazvem CHP.
V roce 1995 se obé strany slougily pod ndzvem CHP.*?

Za vznikem DSP stal B. Ecevit, byvaly pfedseda CHP. ZaloZeni zcela nové
socialné demokratické strany pro néj pfedstavovalo dokon&eni projektu ideologické
promény CHP, ktery zahdjil v 60. letech. Ackoli se jako jediny ze stranickych vudcu
80. let snazil o rozchod s minulosti, byla to paradoxné pravé jeho osoba, ktera
volicm nejvice pfipominala politickou krizi ze 70. let. DSP byla zpo&atku pouze
okrajovou politickou silou obvifiovanou ze zbyte€ného Stépeni levice. Na rozdil od

SHP vSak neprochazela vnitfnimi spory, protoZze Slo o stranu zcela zavislou na

% HALE, William: Turkey’s domestic political landscape: A glance at the past and the future. The
International Spectator, 34, 1999, ¢&. 1, s. 28, ALESKEROV, Fuad — ERSEL, Hasan — SABUNCU,
Yavuz: Power and coalitional stability in the Turkish parliament, 1991-99. Turkish Studies, 2, 2000, ¢.
1,s.22.

* AKGUN, B.: c.d., s. 89.

*1 MANGO, Andrew: The Social Democratic Populist Party, 1983-1989. In: HEPER, M. — LANDAU, J.
(edd.): c.d., s. 170-172.

2 AYATA, Ayse-Giines: The Republican People’s Party. In: RUBIN, B. — HEPER, M. (edd.): c.d., s.
102-103.
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popularité charismatického vidce. Diky tomu se ji podafilo ziskat béhem 90. let
vétsinu levicovych volig.*

Na pravici se k dédictvi AP hlasila kromé ANAP také Strana pravé cesty
(Dogru Yol Partisi — DYP). DYP postupné prejala liberalni rétoriku ANAP, takZze obé
strany byly pro volie témérf totoZzné.** Podobné jako ANAP ztracela i DYP v prabé&hu
90. let podporu vefejnosti. Koali¢nim vladam DYP se totiz nedafilo feSit vieklou
hospodarskou krizi, vedeni strany bylo navic obvifiovano z rozsahlé korupce.*
Katastrofalni dasledky méla ovSem predevSim vladni spoluprace s radikalnimi
islamisty, ktera zcela znicila obraz DYP jako moderni liberalni strany. DYP se proto
na konci 90. let zmensila na okrajovou mimoparlamentni stranu.*®

Ackoli si byly SHP a DSP, respektive ANAP a DYP, z ideologického hlediska
velmi podobné, jejich eventualnimu slou€eni branilo silné osobni nepfFatelstvi
stranickych vadcu. Jejich rivalita komplikovala i koaliéni spolupraci téchto stran, takze
namisto pfirozenych levostfedovych a pravostfedovych koalic vznikaly v 90. letech
neobvyklé koalice ideologicky vzdalenych stran s obtizné slucitelnymi programy.
Napfiklad koalice z let 1999-2002 vedena B. Ecevitem byla sloZzena ze socialné
demokratické DSP, silné liberalni ANAP a krajné pravicové MHP. Koali¢ni vliady byly
i v tomto obdobi vétSinou nestabilni, neakceschopné a pomérné kratce trvajici.*’

Po roce 1983 vznikly i nastupkyné nacionalistickych a islamistickych stran.
Pokracovatelkou MHP byla Konzervativni strana (Muhafazakar Parti — MP), pozdé&ji
prejmenovana na Narodni stranu prace (Milliyetci Calisma Partisi — MCP), kterd se v
roce 1995 vratila k pdvodnimu nazvu MHP. Rada élend MHP byla po roce 1980
véznéna za Ucast na politickém nasili, MHP proto v 90. letech zmirnila svoji radikalni
nacionalistickou rétoriku a stale vétSi daraz kladla na moralni hodnoty sunnitského

islamu. Nabozensky apel pomohl MHP ziskat voli¢e v dobé, kdy uz nemélo smysl

* KINIKLIOGLU, S.: The Democratic Left Party: Kapikulu politics par excellence. In: RUBIN, B. —
HEPER, M. (edd.): c.d., s. 12.

* ACAR, Feride: The True Path Party, 1983-1989. In: HEPER, M. — LANDAU, J. (edd.): c.d., s. 193—
197.

** HALE, William: Turkey’s domestic political landscape: A glance at the past and the future, s. 31.

*® CizRE, U.: c.d., s. 93-95.
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varovat pfed komunistickym nebezpe€im. K rostouci popularité MHP pfispéla i jeji
razantni kritika kurdskych politickych stran.*®

Na islamistickou MSP navazovala Strana blahobytu (Refah Partisi — RP). RP
se zpocatku nepodilela na koali¢nich vladach a nebyla tedy spojena s Cetnymi
korup&nimi skandaly, které diskreditovaly ostatni politické strany. Rast popularity RP
sledovala se znepokojenim zejména turecka armada, kterd se obavala ohroZeni
sekularniho charakteru statu.*® V roce 1995 se RP podafilo zvit&zit ve volbach, jeji
koali¢ni vlada byla ovSem nedlouho poté donucena k rezignaci. Stranu nasledné
zrusil Gstavni soud. VétSina ¢lent ovSem preSla do nové zaloZzené Strany ctnosti
(Fazilet Partisi — FP) s podobnym programem.>°

Zcela novymi aktéry stranického systému byly v 90. letech kurdské politické
strany. PFi¢inou politické mobilizace Kurdd byla pfedevSim hospodarska zaostalost
jihovychodni Anatolie, kde se soustfedila vétSina kurdské populace. Zatimco zbytek
Turecka se rychle modernizoval, v kurdskych oblastech prevladaly jesté v 90. letech
v podstaté feudalni vyrobni vztahy zaloZzené na zavislosti drobnych rolniki na
nékolika malo velkostatkarich, ktefi vlastnili vétSinu zemédélské pady. Tito mistni
notablove, ktefi byli za¢lenéni do klientskych siti parlamentnich politickych stran,
puvodné zajistovali politickou reprezentaci kurdskych voli¢d.>

V 60. a 70. letech kritizovaly zaostalost kurdskych oblasti zejména marxistické
strany. Vykofistovani Kurd( tureckym statem oznacovaly za obdobu evropského
imperialismu. N&pravu spatfovaly zejména v radikéini pozemkové reformé.> Az
pocatkem 90. let mohly diky politické liberalizaci vzniknout specificky kurdské strany.
| tyto strany mély silné levicovy program, kromé& hospodéaFského rozvoje kurdskych
oblasti pozadovaly ovSem i kulturni autonomii Kurdd. Kurdské strany byly v 90. letech
nékolikrat zakazany ustavnim soudem, protozZe turecka Ustava zakazovala zakladani
politickych stran na etnickém zakladé. Prvni kurdskou stranou byla Lidova strana

prace (Halkin Emek Partisi — HEP), kterou v roce 1990 zaloZzilo nékolik kurdskych

“ CINAR, A. — ARIKAN, B.: c.d., s. 28-34.

* TOPRAK, Biraz: The state, politics and religion in Turkey. In: HEPER, M. — EVIN, A. (edd.): State,
democracy, and the military. Turkey in the 1980s, s. 126-130.

* YESILADA, Birol A.: The Virtue Party. In: RUBIN, B. — HEPER, M. (edd.): c.d., s. 62—63.
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poslanct po odchodu z SHP. Na HEP navazala Lidova strana demokracie (Halkin
Demokrasi Partisi — HADEP) a na ni poté Demokraticka lidova strana (Demokratik
Halk Partisi — DEHAP).>

= GUNEY, A.: c.d., s. 124-127.
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2. Teorie kritickych voleb a jeji vyuzitivp  Fipadé Turecka

Za zakladatele teorie kritickych voleb je povaZzovan americky politolog Vladimer O.
Key. Tento autor vyslovil v roce 1955 pozZzadavek na vytvoreni obecné typologie voleb
a za jeden z typu navrhl takzvané kritické volby, pfi nichz dochazi k zasadni a trvalé
zméné volebniho chovani.>* Na V. O. Keye navazala fada odbornik(, ktefi se pomoci
riznych metod pokouseli identifikovat jednotlivé kritické volby v historii USA. Néktefi
z nich dosli k zavéru, Ze ke kritickym volbam dochazi v USA pfiblizné kazdych 30-35
let, coZ koresponduje s generaCni obménou. Toto duleZité zjisténi poskytlo teorii
kritickych voleb objektivni sociologicky zaklad.>

Vyznamnym posunem pfi formovani této teorie bylo jeji propojeni s konceptem
oznaCovanym jako normal vote. Tento termin poprvé pouZzil Phillip E. Converse
v roce 1966.°° Podle n&j je mozné u skupiny voli¢d, ktefi sdileji urgity demograficky
znak, napfiklad pohlavi, vék, etnicitu ¢i nabozenské vyznani, o¢ekavat previadajici a
relativné stabilni vzor volebniho chovani, takzvany normal vote. P. E. Converse proto
navrhl studovat jednotlivé volby zejména na zakladé odchylek od tohoto
o&ekavaného volebniho chovani.”’

Pojem normal vote poprvé spojil s teorii kritickych voleb Angus Campbell,
ktery vroce 1966 navazal na plvodni zamér V. O. Keye a vypracoval obecnou
typologii voleb.>® Vedle kritickych voleb v ni byly zahrnuty i takzvané udrzovaci volby

(maintaining elections), pfi nichZ se volebni chovani vyrazné neméni.>® Vétsinu voleb

** KEY, Vladimer O.: A theory of critical elections. The Journal of Politics, 17, 1955, €. 1, s. 3-4

** JOHNSTON, Ron J.: The changing geography of voting in the United States: 1946-1980.
Transactions of the Institute of British Geographers, 7, 1982, €. 2, s. 203.

®® TAYLOR, Peter J: Factor analysis in geographical research. In: BENNETT, Robert J.: European
progress in spatial analysis. Londyn, Pion Limited 1981, s. 260.

> CONVERSE, Phillip E.: The concept of a normal vote. In: CAMPBELL, Angus — CONVERSE, Phillp
E. — MILLER, Warren E. — STOKES, Donald E. (edd.): Elections and the political order. New York,
John Wiley 1966, s. 9-39.

% JOHNSTON, R.: c.d., s. 188.

* CAMPBELL, Angus: A classification of the presidential elections. In: CAMPBELL, A. —- CONVERSE,
P. - MILLER, W. — STOKES, D. (edd.): c.d., s. 63-77.
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v demokratickych zemich je mozné zaradit pravé do této kategorie, zatimco kritické
volby jsou pomérné vzacné. Néktefi odbornici proto zacali o sekvencich udrzovacich
voleb hovofit jako o volebnich epochach, v jejichz pribéhu pozorujeme relativné
stabilni vzor volebniho chovani ozna&ovany jako normal vote.®

PFi pfechodu mezi jednotlivymi epochami se volebni chovani vyrazné méni.
Tyto zmény mohou mit celou fadu pfic€in: ideologické promény politickych stran,
pfitomnost novych charismatickych osobnosti, rozSifovani volebniho prava, zmény v
socialni a ekonomické struktufe elektoratu ¢i reformy volebniho systému nebo
pravidel financovani politickych stran. V. O. Key puUvodné predpokladal, ze se
koncept kritickych voleb stane soucasti obecnéjsi typologie voleb, v jeho pojeti proto
dochazi k zdsadni zméné volebniho chovéani v jedinych volbach. K této zméné muaze
ovSem dojit i v pribéhu delSiho Casové Useku, ktery je oznacovan jako obdobi
volicského preskupeni (electoral realignment, voting realignment). Teorie kritickych
voleb je proto zndma i pod ndzvem realignment theory.®*

Pocatky teorie kritickych voleb jsou spojeny zejména s USA, protoZze americky
stranicky systém pfedstavuje velmi vhodny pfipad pro studium dlouhodobého vyvoje
volebniho chovani. Tradice pravidelného konani svobodnych voleb je zde velmi
dlouha, navic jde o zemi se systémem dvou politickych stran, takZze odbornikim
obvykle staci analyzovat pouze jednu politickou stranu a ziskaji dobry obrazek o
celkovém volebnim chovani, protoze vysledky pro druhou politickou stranu byvaji
zrcadlové opacné. Teorie kritickych voleb byla nicméné aplikovana i na fadu dalSich
vyspélych zemi, mezi néz patfi Velka Britanie, Kanada, Australie a Novy Zéland, ale i
na zemé tfetiho svéta jako je Ghana.®

% WATREL, Robert H. - FOUBERG, Erin H.: Presidential voting regions of the Northern Great Plains:
No need for an East and West Dakota. Great Plains Research, 10, 200, €. 1, s. 197-198.

® ROSENOF, Theodore: Realignment: The theory that changed the way we think about American
politics. Lanham, Rowman and Littlefield Publishers 2003, s. xii—xvi.

®2 B AKE, Donlad E.: 1896 and all that: Critical elections in Canada. Canadian Journal of Political
Science, 12, 1979, €. 2, s. 259-279, OSEI-KWAME, Peter — TAYLOR, Peter J.: A politics of failure:
The political geography of Ghanaian elections, 1954-1979. Annals of the Association of American
Geographers, 74, 1984, €. 4, s. 574-589, LEITHNER, Christian: Of time and partisian stability
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S teorii kritickych voleb je pomérné Gzce spojena faktorova analyza, a to
zejména zasluhou Petera J. Taylora a J. Clarka Archera. Tato metoda totiz dokaze
velmi u€inné operacionalizovat pojmy jako volebni epocha, kritické volby a voli¢ské
preskupeni. Mnoho odborniki se proto na teorii kritickych voleb odkazuje pfi
interpretaci vysledk( faktorové analyzy.®® Tato metoda na druhou stranu napomohla
dalSimu rozvoiji teorie kritickych voleb, protoZe s jeji pomoci Ize objektivné zachytit a
snadno zobrazit dlouhodobé trendy ve vyvoji volebniho chovani.®

Je tfeba si uvédomit, Ze teorie kritickych voleb méa prevazné popisny
charakter. Jeji vysvétlovaci sila je omezena, protozZe tato teorie neni sama o sobé
schopna poskytnout odpovéd na otazku, pro¢ dochazi k pozorovanym zménam
volebniho chovani. Jedné se ovSem o velmi uziteCny teoreticky néstroj, diky némuz
je mozné vhodné konceptualizovat samotny pojem volebni chovani a usnadnit tak
jeho vyzkum.

Na teorii kritickych voleb se odkazuje nékolik odbornik( zabyvajicich se
volebnim chovanim v Turecku, obvykle jde oviem pouze o kusé poznamky.®® Dosud
neexistuje ucelena studie, kterd by aplikovala tuto teorii na Turecko a byla
srovnatelna s rozsahlymi vyzkumy volebniho chovani v USA. Turecko je pfitom
z hlediska vyvoje volebniho chovani velmi zajimavym pfipadem. Jde totiz o zemi
s pomérné dlouhou tradici svobodnych voleb, kde vSak nedoSlo k ,zamrznuti“ vyvoje
stranickych systému, jako tomu bylo v fadé zapadoevropskych zemi. Turecko je

navic neobvyklé ¢astymi zasahy armady do politického systému.

1104-1127, EVANS, Geoffrey — NORRIS, Pippa (edd.): Critical elections. British parties and voters in
long-term perspective. Londyn — Thousand Oaks — New Delhi, Sage Publications 1999, 355 s.
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adaptation: The case of the Refah and Fazilet Parties. In: SAYARI, S. — ESMER, Y. (edd.): c.d,, s.
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Zejména starSi vyzkumy tureckého volebniho chovani jsou v mnoha pfipadech
prevazné popisné a chybi jim zasazeni do &ir§iho teoretického ramce.®® Volebni
chovéni v Turecku byva vysvétlovano predevsim pomoci teorie Stépeni S. Rokkana a
S. Lipseta.®” Mnozi odbornici ovdem poukazuji na skute¢nost, Ze tato teorie byla
pavodné vytvofena pro vysveétleni vzniku politickych stran v zapadni Evropé a jeji
aplikace na Turecko neni opravnéna. Kromé& toho namitaji, Ze teorie Sté&peni
nedokaze uspokojivé vysvétlit stale slozitéjSi vyvoj tureckého stranického systému po
roce 1980. Tito autofi bud vytvafi na rlzna alternativni Stépeni ¢i dimenze politické
soutéZe charakteristické pouze pro Turecko®®, nebo se pokoudi vysvétlit rizné dil&i
aspekty tureckého volebniho chovani pomoci jinych teorii jako je teorie identit
(identity politics theory)®® &i teorie ekonomické volby (economic voting theory)™.

Vzhledem k uvedenym skute€nostem predstavuje teorie kritickych voleb
vhodny heuristicky nastroj, sjehoz pomoci Ize utfidit mnoZstvi rozmanitych a
navzajem si odporujicich odbornych argumentd o volebnim chovani v Turecku a
vytvofit jasné a jednoznacné testovatelné hypotézy o dopadu vojenského prevratu
v roce 1980 na jeho vyvoj. Zbytek této kapitoly shrnuje dosavadni odbornou debatu
na dané téma, z niz byly odvozeny testované hypotézy.

Podle hypotézy kritickych voleb vedl vojensky prevrat z roku 1980 k zasadni
zméné volebniho chovani v Turecku. V pojeti teorie kritickych voleb odpovida tento
jev pfechodu mezi dvéma jasné odliSnymi volebnimi epochami prostfednictvim

kritickych voleb. Tato hypotéza je zalozena na vyzkumu odbornikl, ktefi povazuji

® HEPER, Metin: Political studies in Turkey. Turkish Studies, 1, 2000, €. 2, s. 132-133.
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relativné ¢asté zasahy vnéjSich aktért do pfirozeného vyvoje stranického systému za
klicovy faktor pfi formovani volebniho chovani v Turecku. Podle jejich nazoru bylo
pro jeho vyvoj po roce 1980 urcujici zejména zruseni vSech puvodnich politickych
stran. ProtozZe jejich obnoveni nebylo povoleno, nedokéazali voli¢i v 80. letech jasné
urcit, které politické strany jsou skute€nymi nastupkynémi stran puavodnich. Ve
stranickém systému si diky tomu dokézaly udrZet relevanci levicové strany SHP a
DSP a pravicové strany ANAP a DYP, ackoli z ideologického hlediska byly témér
totozné.”

Eventualnimu slou€eni téchto stran branilo osobni nepratelstvi stranickych
vuadcl, které pramenilo prfedevSim ze skuteCnosti, Ze se jejich strany musely
vymezovat zejména viiéi sob& navzajem. Voli&i mezi nimi totiz nevidéli velky rozdil.”
Protoze tureckym politickym stranam nebyla poskytnuta pfilezitost vytvofit si stabilni
riznych catch-all strategii. Kromé intenzivniho vyuzivani modernich masovych médii
to byly zejména pokusy zapojit do politického programu mnoZstvi rozmanitych a
obcas jen téZko slucitelnych ideologickych prvkil, které mély zaujmout co nejSirSi ¢ast
nestabilniho elektoratu. Nadbytecné vysoky pocet ideologicky podobnych politickych
stran vedl podle fady odborniki ke znacnému oslabeni identifikace voli€u se
stranami.”® Ve srovnani s ostatnimi evropskymi zemé&mi proto turecky stranicky
systém 80. a 90. let vynika zejména mimoradné vysokou mirou voligské volatility. "

Podle hypotézy volicského prfeskupeni naopak nebyl vojensky pFevrat z roku
1980 zasadnim zlomem z hlediska vyvoje volebniho chovani v Turecku. Odbornici

zastavajici tento nézor obvykle usuzuji, Ze turecké volebni chovani bylo ve
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sledovaném obdobi formovano pfedevsim procesem dlouhodobé hospodarské
modernizace, ktera byla zahajena po vzniku Turecké republiky ve 20. letech.
Modernizaéni projekt byl zaloZzen na takzvané industrializaci nahrazujici dovoz
(import-substitution industrialization), kterd spocivala v dovozu surovin a technologii
a v produkci pro domaci trh chranény pred zahrani¢ni konkurenci protekcionistickou
politikou statu. AZ do roku 1976, kdy na Turecko dopadla mezindrodni energeticka
krize, prozivala turecka ekonomika dlouhé obdobi pomérné vysokého a stabilniho
ristu. Rychla industrializace a urbanizace méla zavazné dopady na strukturu turecké
spolec¢nosti. Jak rostl objem soukromého sektoru a podil sekundarni a tercialni slozky
hospodarstvi na zaméstnanosti, rostla i sila spoleCenskych vrstev, které byly dfive
v podstaté zanedbatelné, zejména primyslovych délniki a méstské stredni tFidy."

Pro zavedené politické strany bylo stale obtiznéjSi u¢inné agregovat rozmanité
zajmy stéle pestfejSi spolecnosti. Ve stranickém systému se proto dokazaly prosadit
nové typy stran. Slo zejména o marxistické, nacionalistické a islamistické strany,
jejichz existence byla tolerovana diky politické liberalizaci po vojenském prevratu
v roce 1960. Programy politickych stran se stale vice zaméfrovaly na ekonomicka
témata, coz fada odbornikl vyklada v souladu s teorii Stépeni jako postupné
nahrazovani puvodné dominantniho konfliktu centrum — periferie podle $. Mardina
novym $tépenim vlastnici — pracuijici.”®

Podle téchto autorl pfedstavoval vojensky pfevrat v roce 1980 pouze zdanlivy
predél ve vyvoji tureckého volebniho chovani, protoZze pokus turecké armady o
razantni preruSeni dosavadniho vyvoje stranického systému a o vytvoreni zcela
nového systému stran z velké ¢asti selhal. Po roce 1983 se rychle zformoval novy
stranicky systém, ktery se velmi podobal systému pfed rokem 1980. VSechny hlavni
ideologické proudy turecké politiky zlstaly zachovany a byly reprezentovany

politickymi stranami, jimZz se podafilo uchovat si relevanci i navzdory novému
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volebnimu systému se silné vétSinotvornymi prvky. Rada autorGd poukazuje i na
znacnou kontinuitu v personalnim slozeni ¢lenské zakladny a ve vedeni politickych
stran.”’

Podle fady odbornikd mélo Usili armady v nékterych ohledech dokonce zcela
opacné ucinky, nez se plvodné zamySlelo. Nova Ustava zroku 1982 napriklad
zakazovala stranickym vudcam politickou €innost na deset let, coZz je mélo pfinutit
k trvalému odchodu z vefejného Zivota. Toto opatfeni bylo ovSem po referendu
vroce 1987 predCasné zruSeno, takze strani¢ti vadci mohli nastoupit do svych
starych funkci v nové zaloZenych politickych stranach. Armada tak vlastné na nékolik
let nechténé zastavila proces ptirozené obmény politickych elit.”®

Teorie kritickych voleb byva €asto kritizovana jako prilis vagni. Vyklad pojmu
jako je volebni epocha, kritické volby &i normal vote je totiz do zna¢né miry arbitrarni.
Néktefi autofi proto teorii kritickych voleb zcela odmitaji na zakladé tvrzeni, Zze ve
volebnim chovani neexistuji Zzadné relevantni dlouhodobé trendy. Volebni chovani je
podle jejich ndzoru do zna¢né miry pouze vysledkem okamzitého kontextu politickych
udéalosti odehravajicich se pred volbami.” V souladu s t&émito argumenty poukazuje
fada odbornikd studujicich turecké volebni chovani na skute¢nost, Ze spoleenské
ukotveni politickych stran v turecké spolecnosti bylo vZzdy dosti slabé, takze sociélni a
ekonomicka skladba jejich voli€¢l byla velmi pestra a proménliva. Podle jejich nazoru
byly pro tureckou politiku urCujici spiSe osobni konflikty mezi charismatickymi
stranickymi viidci neZ néjaké dlouhodobé spoleenské procesy.®°

Na z&kladé téchto ndzoru je provéfena i takzvana situacni hypotéza, podle niz
nelze volby ve sledovaném obdobi rozdélit do jednotlivych epoch, protoZze volebni
chovani se neustale vyrazné ménilo. ACkoli dosud neexistuje uceleny vyzkum, ktery
by studoval vliv aktualniho politického kontextu na volebni chovani v Turecku,
mnoZzstvi odbornik( komentujicich prfedvolebni kampané tureckych politickych stran

pfipisuje ruznym udalostem vétSi ¢i mensi vliv na vysledky jednotlivych voleb. Mezi
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tyto udalosti patfi napfiklad invaze turecké armady na Kypr v roce 1974%, valka na
Balkané& v 90. letech®, podpis smlouvy o celni unii s EU vroce 1995%, zruSeni
islamistické strany RP Gstavnim soudem v roce 1997%4, zafazeni Turecka mezi zemé
kandidujici na &lenstvi v EU na summitu v Helsinkach v roce 1999% &i dopadeni
vidce kurdskych teroristt Abdullaha Ocalana tésné pred volbami vroce 1999%.
K vyznamnym pFesunim voli€d mezi politickymi stranami dochézelo podle Fady
odbornikd rovnéz v duasledku diskreditace nékterych politickych stran korup&nimi

skandaly v 90. letech.?’
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3. Metodologie vyzkumu a pouzita data

3.1. Pouzita data

Vstupnimi daty faktorové analyzy jsou volebni vysledky politickych stran na arovni 67
tureckych provincii. V ramci procesu decentralizace bylo v pribéhu sledovaného
obdobi vytvofeno 13 novych provincii. V téchto pfipadech byly volebni vysledky
upraveny, aby odpovidaly pivodnimu rozdéleni statu na 67 provincii.

Tento pocet pfipadu je relativné nizky. Obvykle plati, Ze &im je velikost
geografickych jednotek vétsi, tim jsou tyto jednotky homogennéjSi z hlediska volebni
geografie. Pfi agregaci volebnich vysledk( totiz dojde ke vzajemnému vyruseni
extrémnich hodnot.®® Z toho vyplyva, Ze &m hrubsi geografické méfitko je poufito,
tim obtizn&jSi je zpozorovani zmény volebniho chovéni. Relativné nizky pocet
pfipadl rovnéz vede k pomérné vysoké mife takzvaného ekologického zkresleni
(ecological phallacy), které vyplyva z pokusu odhadnout chovani jednotlivce na
zakladé prevladajiciho chovani celé populace rozdélené do velkého mnoZzstvi
geografickych jednotek.®®

Obéma problémim Ize celit pouzitim vétSiho poctu malych geografickych
mnozné cislo ilgeler), jejichz pocet se mezi lety 1961-1999 postupné zvysil z vice
nez 600 na témér 1000. Volebni vysledky na udrovni okresu jsou ovSem obtizné
dostupné, a to zejména pro volby v 60. letech. Proto nezbyva nez pracovat s daty na
arovni provincii. Vzhledem k nizkému poctu pfipadd je ovSem nutné klast obzvlasté

vysoké naroky na jednoznacnost vysledku faktorové analyzy.
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3.2. SlozZeni stranickych tabor a

Vyzkum volebni geografie pomoci faktorové analyzy vyZaduje kontinuitu zkoumanych
politickych stran po celé sledované obdobi. Z tohoto duvodu je pouziti faktorové
analyzy nejsnazSi pfi vyzkumu dlouhodobé stabilnich stranickych systému jako je
americky &i britsky. Ve vétSiné pfipadl je ovSem nutné se vyporadat s problémem
vzniku a zaniku politickych stran. NejjednodussSim zpUsobem feSeni je slouceni
politickych stran do nékolika stranickych tabor( podle jejich ideologické podobnosti a
institucionalni navaznosti.

Nejprve je tfeba rozhodnout, které politické strany budou do vyzkumu
zahrnuty. Nabizi se pouZiti kritéria relevance podle Giovanni Sartoriho, které sleduje
jejich koaliéni a vydéraésky potencial.®® Jeho aplikace na Turecko je oviem ponékud
problematicka. Aby mohla mit politicka strana koali¢ni ¢i vydéraCsky potencial, musi
byt zastoupena v parlamentu. V Turecku se ovSem po roce 1980 vyrazné snizila mira
pomérnosti volebniho systému, a tim i schopnost politickych stran ziskat parlamentni
zastoupeni. Politické strany, které |ze podle G. Sartoriho oznacit za relevantni pred
rokem 1980, nejsou porovnatelné se stranami relevantnimi po roce 1980.

Proto je v této praci vyzkum omezen pouze na politické strany, které po roce
1980 dokazaly samostatné ziskat parlamentni zastoupeni, a na jejich pfimé
prfedchidkyné ze 70. let. VSechny tyto strany lze oznadit za relevatni podle kritéria G.
Sartoriho. Zvoleny postup vyluCuje zvyzkumu zejména mnozstvi drobnych
personalistickych stran, které obvykle dokazaly ziskat vétSi pocet voli€d pouze
v jedinych volbach. Vypovidaci hodnota vysledkl faktorové analyzy by proto neméla
byt pfilis sniZzena.

Nyni muzeme sloucit analyzované politické strany do ideologickych tabora.
Vymezeni téchto tabord by meélo byt peclivé zddvodnéno, protoze jejich slozeni ma
zasadni vliv na vysledky faktorové analyzy. Turecké politické strany sledovaného
obdobi nelze pfili§ Gcinné tfidit podle typologii stranickych rodin sestavenych na
zakladé vyzkumu zapadoevropskych stran. Jejich politické programy byly totiz

vétSinou ideologicky nesourodé a velmi proménlive.

% SARTORI, Giovanni: Parties and party systems. A framework for analysis. Colchester, European
Consortium for Political Research 2005, s. 107-110.
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Tato skute€nost méla nékolik divodu. Turecké strany se pokouSely napodobit
své zapadoevropské protéjSky a prejimat moderni ideologie, naradzely ovSem pfitom
na fadu specifickych rysti turecké spoleénosti. Casto navic usilovaly o soudasné
zachovani starSich politickych tradic, které byly s evropskymi ideologiemi jen tézko
slucitelné. Typickym pfikladem byla strana AP, ktera se sice v ideologické roviné
hlasila k ekonomickému liberalismu, v praxi ale pokracovala v tradi¢ni politice silného
statniho protekcionismu, jejiz kofeny sahaji az do osmanskych ¢asu.**

Dlvodem ideologické nesourodosti stran bylo i jejich pfevazné slabé ukotveni
ve spolec¢nosti. Politické strany nemély dlouhodobé stabilni voli€skou zakladnu, proto
se pokousely zapoijit do svého programu rozmanité ideologické prvky, aby zaujaly co
nejvétsSi C¢ast nestabilniho elektoratu. Zejména rétoriku sekularismu, tureckého
nacionalismu a politického islamu Ize ve vétSi ¢i menSi mife najit v programech
vSech politickych stran bez ohledu na jejich previadajici ideologickou pfislusnost.*?

| pfes tyto vyhrady vétSina politologl rozdéluje turecké politické spektrum na
tfi az Ctyfi Casti: levici, pravy stfed a krajni pravici. Krajné pravicové strany byvaji
obvykle dale rozliSeny na strany nacionalistické a strany islamistické. Vyzkumy
volebnich programi i hodnotovych postoja voli€ld ukazuji, Ze tyto stranické tabory
jsou zideologického hlediska relativné homogenni. V jejich ramci navic existuje
pomérné silna institucionalni a personalni kontinuita politickych stran.*®

Programy levicovych stran byly v ekonomické oblasti zaloZzeny zejména na
statni regulaci hospodarstvi ve prospéch socialné slabych, na rozsahlych
programech socialni pée a na ochrané tureckého hospodarstvi pred zahraniéni
konkurenci prostfednictvim protekcionistické politiky. Levicové strany podporovaly
statem Fizenou modernizaci Turecka a jeho ¢lenstvi v EU. Byly rovnéz silné
prosekularni a vzestup politického islamu kritizovaly jako potencialni ohrozeni

turecké demokracie.®

*LLEVI, A c.d., s. 140-144.

%2 SAYARI, S.: The changing party system, s. 25, BASKAN, F.: c.d., s. 61, AYATA, S. — AYATA, A.:
The center-left parties in Turkey, s. 214-217.

% TACHAU, F.: Political leadership in Turkey: Continuity and change, s. 103—119.

* SECOR, A.: c.d., s. 547.
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Pravicové strany prosazovaly liberalni ekonomicky model omezenych zasaht
statu do hospodarstvi zaloZzeny na silném soukromém sektoru s Uc¢asti zahrani¢niho
kapitélu. Podporovaly rovnéz program rozsahlé privatizace statniho majetku. Stejné
jako levicové strany zduraznovaly sekularni charakter statu a podporovaly ¢lenstvi
Turecka v EU. Kromé toho kladly obvykle velky duraz i na ¢lenstvi v Severoatlantické
alianci (NATO) a na spojenectvi s USA.%

Programy nacionalistickych stran byly zaloZzeny na idealu turecké narodni
jednoty, ktera méla prekonat rGzné dil¢i spole¢enské zajmy a vytvofit harmonickou
spole¢nost. V 70. letech se tyto strany zfetelné vymezovaly proti levicovym stranam a
varovaly pfed nebezpedim komunistické revoluce. V 90. letech mobilizovaly volice
zejména diky odporu proti kurdskému politickému hnuti, které oznacovaly za
ohroZeni teritorialni celistvosti statu. Ackoli tyto strany samy vyuzivaly silnou
nabozenskou rétoriku, kladly diraz na oddéleni politiky a naboZenstvi a obvinovaly
islamistické strany ze zneuZzivani islamu v boji o politickou moc. Nacionalistické
strany odmitaly €lenstvi Turecka v EU, protoZe tuto organizaci chapaly predevsim
jako nastroj evropského imperialismu. Misto toho navrhovaly rGzné alternativni
projekty zahrani¢ni politiky zaméfené vétSinou na tésnou spolupraci s turkickymi
staty ve stfedni Asii.*°

Islamistické strany zdarazhovaly, Ze sunnitsky islam je kliCovou soucasti
turecké narodni identity a prostfedkem, jehoz pomoci Ize sjednotit konfliktni zajmy a
dosadhnout harmonické spoleC¢nosti. Ackoli tyto strany nezpochybrovaly
zastupitelskou demokracii a odmitaly proménu Turecka na islamsky stat, poZzadovaly
podfizeni vefejného Zivota a zejména Skolstvi islamskym moralni hodnotam.
Islamistické strany prosazovaly Uzkou spolupraci s ostatnimi muslimskymi zemémi
Blizkého vychodu, protoze EU a NATO vnimaly pfedevSim jako krfestanské

organizace.”’

% Tamtéz.
% Tamtéz.

7 Tamtéz.
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volby levice pravice nacionalismus islamismus

1961 CHP AP - CKMP
1965 CHP AP - CKMP
1969 CHP AP - MHP
1973 CHP AP MSP MHP
1969 CHP AP MSP MHP
1973 CHP AP MSP MHP
1977 CHP AP MSP MHP
1987 SHP+DSP ANAP+DYP RP MCP
1991 SHP+DSP ANAP+DYP RP -

1995 CHP+DSP ANAP+DYP RP MHP
1999 CHP+DSP ANAP+DYP FP MHP

Tabulka 2: SloZeni stranickych tabord™

Slozeni stranickych taborlu je shrnuto vtabulce 2, ktera je zaroven prehledem
proménnych pouzitych pfi faktorové analyze jednotlivych stranickych tabor(. Pro
volby v letech 1987-1999, kdy byly stranické tabory levice a pravice rozdéleny mezi
dvé politické strany, jsou jako vstupni data faktorové analyzy pouZity soucty

volebnich vysledku téchto stran.

3.3. Princip faktorové analyzy

Faktorova analyza je vicerozmérna statistickd metoda patfici do skupiny vyzkumnych
nastrojl pouzivanych pro odhalovani skrytych souvislosti uvnitf zkoumanych dat,
takzvanou tézbu dat (data-mining). Cilem faktorové analyzy je vysvétlit vzajemné
vztahy velkého mnoZstvi proménnych pomoci mensiho poctu latentnich proménnych,
takzvanych faktorll. Na zakladé korelaci mezi faktory a plvodnimi proménnymi lze
pfifadit kazdému faktoru obsahovy vyznam. Hlavni nevyhodou faktorové analyzy je
nutnost stanovit pocet spole¢nych faktoru jesté pfed provedenim vlastni analyzy.
Tento poCet muze byt zvolen na zakladé teoretickych znalosti zkoumaného jevu,

9% Zdroj: autor.
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obvykle je ale stanoven pomoci vhodné kombinace metod, které dokazi identifikovat
nadbyte&né faktory.*

K extrakci faktoru je v této praci pouzita analyza hlavnich komponent (principal
component analysis). Jeji princip Ize zjednoduSené vysvétlit napfiklad nasledujicim
zpasobem. Rekné&me, Ze sledujeme vzajemny vztah dvou proménnych. Nejprve
zaneseme jejich hodnoty do dvourozmérné soustavy soufadnic. Poté vypocitame
lineérni regresi téchto dvou proménnych a zakreslime ji do soustavy soufradnic jako
pfimku. Nasledné definujeme novou proménnou, jejiz hodnoty se nejvice pfiblizuji
této regresni linii. V terminologii faktorové analyzy se tato latentni proménna nazyva
faktor. Konstrukce faktort se vzdy provadi v n-rozmérné soustavé soufadnic, kde n je
pocet analyzovanych proménnych. Je-li tento pocCet vétSi nez tfi, je pochopitelné
nemozné takovou soustavu soufadnic zobrazit, princip je ale stale stejny. Prvni
ziskany faktor predstavuje nejlepSi pfiblizeni hodnotam pavodnich proménnych,
obvykle jsou ovSem ziskany dalSi faktory, dokud neni pokryt veSkery rozptyl hodnot
pavodnich promé&nnych.®

Korelace mezi proménnou a jednotlivymi faktory se nazyvaji faktorové zatéze
této proménné (factor loadings) a nabyvaji hodnot na intervalu (-1;1), stejné jako
bézné korela¢ni koeficienty. Tabulka faktorovych zatézi je hlavnim vystupem
faktorové analyzy. Jednotlivé faktory jsou s jeji pomoci pojmenovany a je jim pfifazen
obsahovy vyznam podle toho, se kterymi proménnymi koreluji. Na zékladé teoretické
znalosti proménnych by mél byt vyznam kazdého faktoru jednoznacné vysvétlen.

Faktory byvaji obvykle pomérné slabé korelovany s vice proménnymi, takze
muaze byt obtizné rozhodnout, v ¢em se vlastné liSi. Tento problém lze odstranit
takzvanou rotaci faktort. Jednotlivé proménné mazZeme totiz vyznacit jako body do
m-rozmérné soustavy soufadnic, kde m je pocet faktorl. Kazda osa této soustavy
oznacuje miru zatéze proménnych jednim faktorem. Osy této soustavy je mozné
libovolné otacet, aniz by se zménila vzajemna poloha bodd. Méni se tim ale jejich
soufadnice, tedy faktorové zatéze proménnych. Cilem faktoroveé rotace je pfibliZit se

situaci, kdy je kazda proménna silné korelovana s malym pocétem faktor(, nejlépe

% MELOUN, Milan — MILITKY, Jifi — HILL, Martin: Poditadova analyza vicerozmérnych dat

v prikladech. Praha, Academia 2005, s. 94-97.

10 Tamtéz, s. 59-65.
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pouze s jedinym. Pfi obsahové interpretaci vysledkl se pak faktory Iépe odliSuji jeden
od druhého.***

Rotacnich metod bylo navrzeno velké mnoZstvi. Lze je v zasadé rozdélit do
dvou skupin. Metody ortogonalni rotace zachovavaji pfi rotaci pravy uhel mezi osami,
a proto vedou k faktorim, které jsou navzajem nekorelované. Metody neortogonalni
rotace naopak usiluji o co nejlepSi vysledek bez ohledu na uhel svirany osami.
Dovoluji tedy faktorim, aby byly vzajemné korelované (viz obrazek 2 a obrazek 3).

Faktar 1 Faktar 1
1 . 1 .
S0 : 40O .
0, 0, P
- 054 054 /L
-‘"'-,__\_-h J-" :f '-’.‘__':}
IS Faktor 2 S0 M Faktor 2
1 05 STl 05 1 1 05 05 1
‘,-’ th“- _,ax “.-"
S #a o S
S05 A s B R
f 4 AT
."f ’ ."f
] _"I . ] _"I .
Obrazek 2: Princip ortogonalni rotace faktor(i*® Obrazek 3: Princip neortogonalni rotace faktor(

Ve spoleCenskych védach je doporu€¢ovano pouzivat metody neortogonalni rotace,
protoZze proménné popisujici slozité spoleCenské jevy jsou vétSinou vzijemné
korelované. Vysledné faktory proto byvaji mnohem smyslupingjsi. Konkrétni rotani
metoda se zpravidla vybird naméatkou, dokud neni dosaZeno nejlep$iho vysledku.'®
Pro data pouzita v této praci se jako nejvhodnéjSi ukazala neortogonalni metoda

oznacCovana jako direct oblimin. V8echny faktorové analyzy byly provedeny pomoci

101 KIM, Jae-On — MUELLER, Charles W.: Introduction to factor analysis. Newbury Park, Sage
Publications 1978, s. 41-51.

192 7droj obrazk 2 a 3: autor na zakladé MELOUN, M. — MILITKY, J. — HILL, M.: c.d., s. 99.

1% MELOUN, M. — MILITKY, J. — HILL, M. c.d., s. 98-100.
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volné dostupného pocitaového programu Factor, ktery vytvofili Urbano Lorenzo-
Seva a Pere J. Ferrando.'®

3.4. Ovérovani uzite ¢nosti vysledk a faktorové analyzy

Faktorova analyza nemusi byt vzdy vhodnym vyzkumnym nastrojem. Jiz pfedem by
méla byt provéfena jeji pouZzitelnost a mira praktické uZzite€nosti. Vysveétlovaci sila
faktorové analyzy muze byt v pfipadé potfeby zvySena celou Fadou zpUsobu.
Nasledujici vyklad predpoklada rozsah 50-100 pfipadu, do néhoz spada i 67
tureckych provincii zkoumanych v této praci.

Faktorova analyza je zaloZzena na zkoumani vnitfnich souvislosti mezi
sledovanymi promé&nnymi. Cim je tato struktura singjsi, tim lepsi byvaji vysledky
faktorové analyzy. Kvantitativné Ize tuto skute€nost postihnout pomoci Kaiser—
Meyer—Olkinova indexu, ktery sleduje intenzitu vzajemné korelace mezi proménnymi.
Index nabyva hodnoty na intervalu (0;1), pfi¢emz hodnoty mensi nez 0,5 napovidaji,
Ze faktorova analyza zfejmé nebude mit ve struktufe proménnych co objasnit.
Hodnoty blizici se 1 naopak znamenaji, Ze vysledky faktorové analyzy mohou byt
trivialni. V obou pfipadech by se mélo uvazit, zda se vibec vyplati faktorovou
analyzu provadét.'®

Idedlnim vysledkem faktorové analyzy je extrakce relativné malého poctu
faktoru, které ale zaroven vysvétluji vztahy mezi proménnymi co nejlépe. Tyto dva
poZadavky jsou ovidem do zna&né miry protichadné. Cim men3i je poget faktor(, tim
snazsi je pfifadit jim obsahovy vyznam. Zaroven ale plati, Zze ¢im vice faktord je
pouzito, tim dokonaleji jsou vysvétleny vztahy mezi proménnymi. Neni-li pocet
faktor( uréen pfedem, mél by vyzkumnik stanovit hladinu, kdy uZ je ochoten pfipustit

ztratu informace o vnitini struktufe proménnych. V pfirodnich védach je pozadovano,

1% | ORENZO-SEVA, Urbano — FERRANDO, Pere J.: Factor [pocitatovy program], verze 7.02,
http://psico.fcep.urv.es/utilitats/factor/ (30. 3. 2010).
% MELOUN, M. — MILITKY, J. — HILL, M.: c.d., s. 102-104.

36



aby pouzité faktory pokryly az 95% rozptylu proménnych. Ve spoleCenskych védach
obvykle postaduje vice nez 60%.'°°

Postupné byla navrZzena celd fada metod, jejichz cilem je identifikovat a
vyfadit nadbyte¢né faktory i nad ramec této hladiny. Ackoli odborna literatura
doporucuje soucasné pouziti vice eliminacnich metod, pro ucely této prace piné
postaci pouzit Kaiserovo pravidlo, jehoz zakladem je takzvané vlastni Cislo faktoru
(eigenvalue). Vlastni €islo vyjadfuje relativni prispévek kazdého faktoru k celkovému
podilu pokrytého rozptylu proménnych, a tedy i vysvétlovaci hodnotu tohoto faktoru.
Kaiserovo pravidlo spociva ve vylouéeni vSech faktort s vlastnim ¢islem menSim nez
jedna.’?’

Aby byla faktorovid analyza uZitena, meéla by kazd4 proménna dosahovat
statisticky vyznamné hodnoty faktorové zatéze alespori u jednoho faktoru, nejlépe
vSak pravé u jednoho faktoru. Obvykle jsou Uplné ignorovany faktorové zatéze na
intervalu (-3;3). Za statisticky vyznamné se povaZzuji az zatéze mimo interval (-6;6).
Problém nastava, nezatézuje-li proménna statisticky vyznamnym zplsobem zadny
z pouzitych faktoru. V takovém pfipadé je doporu€ovano bud zvysit po€et pouzitych
faktord, nebo proménnou jednoduSe ignorovat, anebo ji zcela vyfadit ze souboru
zkoumanych proménnych. Pfi vyzkumu volebniho chovani pochopitelné pfipada
v Uvahu pouze prvni moznost.'®

Umocnime-li vSechny faktorové zatéZze na druhou a tyto hodnoty sedéteme,
ziskame veli€¢inu oznaCovanou jako komunalita (communality). Podava informaci o
tom, kolik procent rozptylu proménné bylo pokryto vSemi faktory. Vysledky faktorové
analyzy byvaji hodnoceny jako dobré, pokud se komunality vSech proménnych

pohybuji nad 50%.%°

1% Tamtéz, s. 105-106.
97 KIM, J. — MUELLER, Ch.: c.d., s. 14-21.
1% MELOUN, M. — MILITKY, J. — HILL, M.: c.d., s. 106—109.

199 Tamtéz, s. 104.
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3.5. Uplatn éni faktorové analyzy p A vyzkumu volebni

geografie

Faktorova analyza byla vytvofena v roce 1904 americkym psychologem Charlesem
Spearmanem pro Uc€ely kvantitativnihno méfeni inteligence. Zpocatku se pouZzivala
prfedevSim v psychologii a v psychometrii, postupné se ovSem rozSifila do fady
dalSich védnich oborG. V geografii pouZil faktorovou analyzu poprvé Brian Berry
v prvni poloviné 60. let. RGzné modifikace faktorové analyzy si postupné naSly
uplatnéni pfi obsahové interpretaci dat, shlukovani, klasifikaci €i hierarchizaci velkého
mnozZstvi promé&nnych.**°

PFi vyzkumu volebniho chovani byla faktorova analyza pouzivana jiz od konce
60. let, zpocatku prfedevsim jako metoda redukce dat pro ucely dalSich statistickych
Setfeni. Odbornici dokazali s jeji pomoci odstranit vzdjemné korealce mezi velkym
poétem demografickych znaku, které predstavovaly nezavisle proménné formujici
volebni chovani.''! Faktorova analyza byla také pouzivana jako shlukovaci metoda,
S jejiz pomoci bylo mozné rozdélit uzemi studovaného statu na geografické oblasti s
odlignymi volebnimi vysledky politickych stran.**?

Hlavnim metodologickym nastrojem teorie kritickych voleb se stala takzvana
T-faktorova analyza, kterd pracuje s volebnimi vysledky jediné politické strany
v nékolika po sobé jdoucich volbach. Kazdy ze ziskanych faktor( predstavuje jeden
latentni a dlouhodobé existujici vzor volebni geografie. Volebni epochou je pak
mozné definovat jako Casové obdobi, v jehoz prabéhu se faktorové zatéze vyrazné
neméni. Sledovanim zmeén faktorovych zatézi v ¢ase muzeme urcit, do jaké miry byla
volebni geografie jednotlivych epoch stabilni a zda k pfechodidm mezi epochami

dochéazelo pozvolna ¢&i nahle.

"0 TAYLOR, P.: c.d., s. 251-256.
1 coX, R. K.: Suburbia and voting behavior in the London metropolitan area. Annals, Association of
American Geographers, 58, 1968, s. 111-127, KIRBY, Andrew M. — TAYLOR, Peter. J.: A
geographical analysis of the voting pattern in the EEC referendum, 5 June 1975. Regional Studies, 10,
1976, ¢. 1, s. 183-192, JOHNSTON, R. — PATTIE, Ch. — JOHNSTON, R.: c.d., s. 307-324.

12 ALLARDT, E. — PESONEN, Pertti: Cleavages in Finnish Politics. In: LIPSET, Seymour M. —
ROKKAN, Stein: Party systems and voter alignments: cross-national perspectives. New York, Free

Press 1967, s. 325—-366.
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Tabulka 3 a graf 1 nazorné ilustruji princip T-faktorové analyzy na pfikladu
volebnich vysledkl Republikdnské strany v Luisiané, které v roce 2003 analyzovali
John Heppen a Denis Mesyanzhinov.!*® Faktorova analyza odhalila tfi faktory, jejichz
zatéze jsou vyneseny do grafu 1. Kazdy z faktord odpovida jednomu dlouhodobé
pfitomnému vzoru volebni geografie. Hodnoty faktorovych zatézi udavaji, do jaké
miry se tyto vzory projevovaly v jednotlivych volbach. Vyznacena linie udava hladinu,

v~ s

nad niz se hodnoty faktorovych zatézi obvykle povaZuji za statisticky vyznamné.

volby faktorové zatéze
faktor 1 faktor 2 faktor 3
1948 -0,136 -0,162 0,845
1952  -0,062 0,753 0,351
1956 0,098 0,136 0,808
1960 0,349 0,681 0,044
1964 0,238 0,810 -0,463
1968 0,384 0,174 0,753
1972 0,863 0,183 0,080
1976 0,575 0,647 0,302
1980 0,817 0,340 0,216
1984 0,946 0,200 0,075
1988 0,929 0,328 -0,046
1992 0,861 0,152 0,156
1996 0,912 0,109 0,004
2000 0,893 -0,032 -0,121

Tabulka 3: Faktorova analyza Republikanské strany v Luisiané™**

Faktorova analyza umoznuje rozdélit sledované obdobi do dvou volebnich epoch.
Zatimco prvni epocha vletech 1948-1972 byla charakteristicka znacnou
geografickou nestabilitou, ktera se projevuje stfidanim vysoké zatéZze druhého a
tfetiho faktoru, v letech 1976-1984 se objevil novy a znaéné stabilni vzor volebni

geografie, ktery byl reprezentovan prvnim faktorem a ktery prevliadal az do konce

113 HEPPEN, John — MESYANZHINOV — Dmitry: Political geography in Louisiana: The impact of the
French influence in the post-World War Il era. Political Geography, 22, 2003, &. 5, s. 519-533.

14 Statisticky vyznamné hodnoty jsou vyznaéeny tu¢né. Zdroj: HEPPEN, J. — MESYANZHINOV - D.:
c.d., s. 526.
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sledovaného obdobi. Autofi tento jev interpretuji jako atlum politického regionalismu v

Luisiané a slabnuti vlivu mistnich kulturnich a historickych specifik na volebni

vysledky.'*®

prvni volebni epocha druha volebni epocha

faktorova zatéz

—o— faktor 1 —a— faktor 2 —ga— faktor 3

Graf 1: Faktorové zatéZe republikanské strany v Luisiang™*®

Stejny interpretacni postup je pouZit i vtéto praci. Aby byla potvrzena hypotéza
kritickych voleb, méla by faktorova analyza odhalit dvé zfetelné odliSné epochy
volebni geografie stranickych tabor oddélené rokem 1980 (viz obrazek 4). Hypotéza
voli¢ského preskupeni by byla potvrzena, kdyby faktorova analyza odhalila relativné
plynuly pfechod mezi jednotlivymi epochami volebni geografie, a to jiz pfed rokem
1980. Ke zméné faktorovych zatézi by v takovém pfipadé mélo dochazet pozvolna
(viz obrazek 5). Situacni hypotézu bychom mohli prohlasit za potvrzenou, kdyby
kazdé volby predstavovaly jedine¢nou epochu volebni geografie. Faktorové zatéze
proménnych by se vtakovém pfipadé razantné meénily pfi kazdych volbach (viz
obrazek 6).

15 Tamtéz, s. 526.

118 Zdroj: HEPPEN, J. — MESYANZHINOV - D.: c.d., s. 526.
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Zdroj obrazk( 4—6: autor.
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Alternativou k T-faktorové analyze je takzvand S-faktorova analyza (S-mode factor
analysis). Vstupnimi proménnymi tohoto typu faktorové analyzy nejsou volebni
vysledky jedné politické strany v nékolika volbach, ale naopak volebni vysledky
nékolika stran v jedinych volbach. Chceme-li zkoumat vyvoj celého stranického
systému, muzeme provést bud jednu T-faktorovou analyzu pro kazdou stranu Ci
tabor ve stranickém systému, nebo jednu S-faktorovou analyzu pro kazdé sledované
volby. S-faktorova analyza je vhodna zejména v pfipadé zemi, kde neni mozné
snadno sloucit politické strany do stranickych tabora. Pfikladem pouziti S-faktorové
analyzy je vyzkum volebniho chovani v Polsku od Tomasze Zaryckého a Andrzeje
Nowaka z roku 2000. Autofi diky S-faktorové analyze zjistili, Ze ve volebni geografii
polskych politickych stran je dosud zfetelné patrné rozdéleni Polska na prusky,
rakousky a rusky zabor v 19. stoleti.*®

PFfi studiu volebniho chovani v Turecku byla faktorova analyza pouZita
napiiklad Ustinem Ergiiderem a Richardem |. Hofferbertem v roce 1988. Tito autofi
zkoumali polosvobodné volby z roku 1983 a pokousSeli se odpovédét na otazku, zda
mél vojensky prevrat v roce 1980 néjaky dopad na volebni chovani v Turecku. U.
Erglder a R. Hofferbert nejprve provedli faktorovou analyzu volebnich vysledku
vSech politickych stran v 60. a 70. letech. Ziskanym faktorim nasledné pfiradili
obsahovy vyznam za pouZiti teorie Stépeni a oznadili je za skyté trendy formujici
volebni chovani vtomto obdobi. Na zakladé méreni korelaci mezi témito faktory a
vysledky polosvobodnych voleb vroce 1983 poté diskutovali o mife kontinuity
volebniho chovani vzhledem k vojenskému prevratu v roce 1980.°

Tento postup je ovSem zavaznou metodologickou chybou. Misto aby provedli
nékolik oddélenych T-faktorovych nebo S-faktorovych analyz, vypoditali autofi
jedinou faktorovou analyzu, do niz zahrnuli volebni vysledky vSech politickych stran
ve vSech sledovanych volbach. V takovém pripadé ovSem zcela mizi informace o

tom, které proménné predstavuji volebni vysledky jedné politické strany ve vice

118 ZARYCKI, Tomasz — NOWAK, Andrzej: Hidden dimensions: The stability and structure of regional
political cleavages in Poland. Communist and Post-communist Studies, 33, 2000, &. 3, s. 331-354.

% ERGUDER, Ustiin — HOFFERBERT, Richard I.: The 1983 general elections in Turkey: Continuity
and change in voting patterns. In: HEPER, M. — EVIN, A. (edd.): State, democracy, and the military.
Turkey in the 1980s, s. 81-103.

42



volbach a které proménné jsou volebnimi vysledky vice stran v jedinych volbach.
Protoze faktorova analyza zachazi se vSemi proménnymi stejnym zpUlsobem,
porovnavaji U. Erglider a R. Hofferbert proménné, které nejsou porovnatelné.

Vroce 2002 na tuto studii navazali Ali Carkodlu a Gemze Avci. RozSifili
sledované obdobi na ¢asovy usek mezi lety 1950-1999 a zkoumali vyvoj tureckého
volebniho chovani bez zvlastniho zietele k vojenskému prevratu v roce 1980. Ackoli
se v jejich vyzkumu objevuje pojem T-faktorova analyza, provedli oba autofi
faktorovou analyzu stejnym zptsobem jako U. Ergiider a R. Hofferbert.*?

Studie U. Ergiuidera a R. Hofferberta neobsahuje Zadny odkaz na statistickou
literaturu ani na jiny politologicky vyzkum, ktery by pouZzival faktorovou analyzu, takze
nelze odhalit logiku skryvajici se za jejich neobvyklym metodologickym postupem. A.
Carkoglu a G. Avci cituji nékolik vyzkumd, v nich je ovSem faktorova analyza

provedena spravnym zp(isobem.'*

120 CARKOGLU, A. — AVCI, G.: c.d., 5.115-137.

2L SHELLEY, Fred M. — ARCHER, Clark J.: Political habit, political culture and the electoral mosaic of
a border region. Geographical Perspectives, 54, 1984, ¢. 1, s. 7-20, OSEI-KWAME, P. — TAYLOR, P.:
c.d., s. 574-589.
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4. Interpretace vysledk G faktorové analyzy

4.1. Stranicky tabor levice

Tabulka 4 shrnuje vysledky faktorové analyzy levicovych stran. Vysokd hodnota
Kaiser—Meyer—Olkinova indexu (0,760) znaci existenci silné vnitfni struktury uvnitf
pouzitych dat, faktorova analyza tedy vtomto pfipadé predstavuje vhodnou
vyzkumnou metodu. Kaiserovo pravidlo propustilo tfi faktory, které vysvétluji
mimoradné vysoky podil rozptylu pGvodnich proménnych (84,6%). VySetfenim
komunalit zjiStujeme, Ze vSechny proménné jsou témito faktory vysvétleny velmi
dobfe. Kromé toho jsou proménné ve vétSiné pripadl statisticky vyznamné zatizeny

pravé jednim faktorem.

volby faktor 1 faktor 2 faktor 3 komunalita
1961 -0,025 0,910 0,105 0,849
1965 -0,069 0,911 0,033 0,806
1969 0,792 0,372 -0,407 0,825
1973 0,481 0,281 0,440 0,769
1977 0,638 0,236 0,356 0,866
1987 0,370 0,092 0,704 0,868
1991 -0,003 0,105 0,906 0,854
1995 0,904 -0,178 0,167 0,888
1999 0,910 -0,200 0,159 0,886

eigenvalue 4,973 1,609 1,028

celkovy podil vysvétleného rozptylu 0,846

Kaiser—Meyer—Olkindv index 0,760

Tabulka 4: Faktorova analyza stranického tabora levice™*

Faktorové zatéZze vynesené do grafu 2 umoziuji identifikovat tfi oddélené epochy
volebni geografie levicovych stran. Prvni epocha konc&i volbami vroce 1969.
Nasleduje druha volebni epocha, ktera trva po cely zbytek sledovaného obdobi

s vyjimkou voleb vroce 1991. Pfi nich doslo k pomérné vyrazné zméné volebni

122 statisticky vyznamné hodnoty faktorovych zatéZi jsou vyznageny tuéné. Zdroj: autor.
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geografie, coz se projevilo mimofadné vysokou hodnotou zatéze tfetiho faktoru
v téchto volbach (0,906). Tento vzor volebni geografie ovsem uplné vymizel hned
v dalSich volbach v roce 1995, kdy dochazi k vyraznému posileni volebni geografie

predchozi epochy. Jak Ize tyto vysledky interpretovat?

faktorova zatéz
o
N
|

1961

1973 1977 1987 1991 \M%QQ

0,2 -
0,4 -

-0,6 -
—o— faktor 1 —a— faktor 2 —a— faktor 3

Graf 2: Faktorové zatéze stranického tabora levice™®

Hned ve druhych volbach po vojenském prevratu v roce 1980 doslo k vyrazné zméné
volebni geografie politickych stran levicového tabora, ktery byl v té dobé tvofen SHP
a DSP. Tato skuteCnost by se mohla na prvni pohled jevit jako potvrzeni hypotézy
kritickych voleb. Treti faktor Ize ovSem spiSe vysvétlit jako odraz volebni spoluprace
mezi SHP, v té dobé nejsilngjSi levicovou stranou, a kurdskou stranou HEP. Diky této
spolupraci dosahla SHP v roce 1991 mimofadné dobrého vysledku v provinciich s
pocetnou kurdskou populaci. V nasledujicich volbach vroce 1995 kandidovala
kurdska strana HADEP navazujici na HEP samostatné, takze SHP nedokazala svuj
predchozi uspéch v kurdskych oblastech zopakovat. Vliv kandidati HEP na volebni
geografii HEP zmizel a opét se objevila volebni geografie typick& pro levicové strany
v pfedchozim obdobi. Je-li tento vyklad spravny, napovida relativné vysokd zatéz
tfetiho faktoru v roce 1987 (0,704), Ze v kurdskych oblastech se pfed vznikem Cisté

kurdskych politickych stran volilo pfevazné pro levici.

123 Zdroj: autor.
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Ve prospéch této interpretace tfetiho faktoru hovofi skute€nost, Ze volebni
vysledky kurdské strany HADEP z roku 1995 koreluji ze vSech politickych stran, které
se Ucastnily voleb v roce 1991, nejsilngji pravé s volebnimi vysledky SHP (Pearson(v
korelaéni koeficient 0,486). ProtoZze se ve volbach vroce 1991 nepouzivalo
preferenéni hlasovani, neni bohuzel mozné odcistit volebni vysledky SHP od vlivu
kurdskych kandidatd a znovu provést faktorovou analyzu levicového tabora. MGZzeme
ale postupovat pravé opacné: zafadime-li samostatnou kurdskou stranu HADEP do
levicového tabora a provedeme-li novou faktorovou analyzu, mél by byt vliv voli¢l
kurdskych stran na volebni vysledky levice odstranén.

Tento postup je zalozen na dvou predpokladech. HEP i HADEP byly voleny
témér vyhradné Kurdy, a to na zakladé jejich etnické pfisluSnosti, a obé strany mély
po celé sledované obdobi velmi stabilni volebni geografii, takZze jeji odchylky pfilis
neznecisti vysledky faktorové analyzy levicovych stran. O opravnénosti prvniho
predpokladu svéd¢i skute€nost, Zze volebni vysledky HADEP mimo kurdské uzemi
byly v letech 1995 a 1999 mizivé. TotéZz muzeme usuzovat i o HEP, protoZe mezi
obéma stranami byla velmi vysoka mira personalni, institucionalni a ideologické
kontinuity. | na zakladé politologickych a sociologickych vyzkumu Ize HEP a HADEP
strany prohlasit za etnické politické strany s isté kurdskymi voli&i.***

Pokud jde o druhy predpoklad, byla volebni geografie HADEP meazi lety 1995
a 1999 skute¢né mimoradné stabilni (Pearsonliv korelaéni koeficient 0,949).
Vzhledem ktomu, Ze vétSina kurdskych volicd byla ve sledovaném obdobi
soustiedéna v pomérné zietelné ohraniené geografické oblasti na jihovychodé
Anatolie, Ize predpokladat, Ze existuje podobné vysoka korelace mezi hlasy pro
HADEP v roce 1995 a hlasy pro kandidaty HEP na kandidatni listiné SHP v roce
1991.

Faktorova analyza levicovych stran a HADEP shrnutd v tabulce 5 a v grafu 3
jednoznacné potvrzuje vySe diskutovanou interpretaci. Zatimco prvni faktor ma
podobny pribéh jako v pfedchozi analyze a predstavuje epochu volebni geografie
levicovych stran pred vznikem kurdského politického hnuti, druhy faktor je mozné
vylozZit jako kombinaci zmény volebni geografie levice na pfelomu 60. a 70. let a

politické mobilizace Kurdd na konci 80. let. Anomalni treti faktor je tedy uspokojivé

124 GUNEY, A.: c.d., s. 127-129.
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vysvétlen jako odraz volebni spoluprace SHP a HEP. Zbylé dva faktory pfedstavuji

dvé epochy relativné stabilniho volebniho chovani levicovych voli¢u.

volby faktor 1  faktor 2 komunalita
1961 0,846 -0,024 0,702
1965 0,823 -0,094 0,633
1969 0,738 0,007 0,548
1973 0,501 0,533 0,717
1977 0,531 0,527 0,751
1987 0,151 0,877 0,883
1991 -0,038 0,871 0,738
1995 -0,054 0,935 0,842
1999 -0,142 0,929 0,793
eigenvalue 4,887 1,721
celkovy podil vysvétleného rozptylu 0,734
Kaiser—Meyer—Olkindv index 0,750

Tabulka 5: Faktorova analyza stranického tabora levice a HADEP'*®

faktorova zéatéz

1969 1973 1977 1987 1991 199

—e&— faktor 1 —a— faktor 2

Graf 3: Faktorové zatéze stranického tabora levice a HADEP?

125 Zdroj: autor.

126 Zdroj: autor.

47



Volebni geografii kazdé epochy lze ilustrovat pomoci vysledkd voleb, které jsou
nejvice zatizeny faktorem predstavujicim volebni chovani v této epoSe. Vhodnou
pomuckou pro grafické zobrazeni volebnich vysledkld je takzvany kvartilovy
kartogram. Pfi jeho konstrukci se podily hlasu v jednotlivych provincich sefadi podle
velikosti a poté se rozdéli do Ctyr stejné velkych skupin.

V pfiloze 2 je prvni epocha volebni geografie zobrazena pomoci kvartilového
kartogramu volebnich vysledkd CHP v roce 1965, které nejsilnéji koreluji s prvnim

faktorem.?’

Elektordt CHP se vtéto epoSe soustfedil ve tfech oblastech:
v marmarském, egejském a cernomorském regionu, ve velkych méstech jako je
Ankara a Istanbul a vpomérné jasné ohrani¢enych oblastech vychodni a
jihovychodni Anatolie. Druha epocha volebni geografie je ilustrovana v priloze 3 na
kvartilovém kartogramu volebnich vysledki CHP a DSP vroce 1999. Ve druhé
volebni epoSe byla levice jednoznacné nejsilngjSi v pobfeznich oblastech a ve
velkych méstech a naopak ztratila podporu v oblastech stfedni, vychodni a

jihovychodni Anatolie.

4.2. Stranicky tabor pravice

Vysledky faktorové analyzy pravicovych stran jsou shrnuty v tabulce 6. Hodnota
Kaiser—Meyer—Olkinova indexu (0,876) i procento vysvétleného rozptylu (74,5%) je
podobné vysoké jako v pfipadé levicovych stran, takze faktorova analyza je i v tomto
pfipadé vhodnou vyzkumnou metodou. Hodnoty komunality jsou pomérné nizkeé
v letech 1961, 1973 a 1987, ve vSech pfipadech Ize ovSem nabidnout vysvétleni.
Vroce 1961 lze nizkou hodnotu komunality (0,637) vysvétlit existenci
pravicové strany YTP, ktera se podobné jako AP nepfimo hlasila k odkazu zruSené
DP. ProtoZe neSlo o dlouhodobé relevantni politickou stranu, nebyly volebni vysledky
YTP zahrnuty do faktorové analyzy. Zatimco v roce 1961 dosahla YTP 13,73% hlasd,
v nasledujicich volbach vroce 1965 ziskala pouhd 3,72% hlasu. Vzhledem

k ideologické blizkosti YTP a AP je mozné, Ze vétSina byvalych voli€d YTP dala

127 Kartogramy byly vytvoreny pomoci pogitatového programu Geoda, jehoZ autorem je Luc Anselin.

ANSELIN, Luc: Geoda [pocitacovy program], verze 0.9.5-i, http://geodacenter.asu.edu/ (30. 3. 2010).
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v roce 1965 svUj hlas pravé AP, v disledku ¢ehoz doSlo ke zméné volebni geografie
AP. Tento jev zfejmé postihuje faktor, ktery neproSel Kaiserovym pravidlem, projevil
se ovSem nizkou hodnotou komunality volebnich vysledkd AP v roce 1961.

volby faktor 1  faktor 2 komunalita
1961 0,872 -0,188 0,637
1965 0,916 -0,042 0,804
1969 0,878 0,099 0,866
1973 0,578 0,360 0,667
1977 0,677 0,391 0,869
1987 0,459 0,367 0,510
1991 0,400 0,605 0,762
1995 0,273 0,725 0,793
1999 -0,161 0,958 0,794

eigenvalue 5,676 1,023

celkovy podil vysvétleného rozptylu 0,745

Kaiser—Meyer—Olkinav index 0,876

Tabulka 6: Faktorova analyza stranického tabora pravice'*®

Obdobné Ize vysvétlit i nizkou hodnotu komunality v roce 1973 (0,667). Tentokrat
kandidovala vedle AP i DKkP, ktera vznikla odStépenim ¢&asti poslancu AP. V roce
1973 se DKP podarilo ziskat 11,89% hlasU, v roce 1977 se vSak tento podil snizil na
pouhé 1,85% hlasu. Podobné jako v pfedchozim pfipadé lze predpokladat, ze
vétSina voli¢t DKP dala v roce 1977 sv(j hlas AP.

Ve vysledcich faktorové analyzy se naopak vlibec neprojevila volebni
spoluprace ANAP s drobnou nacionalistickou stranou BBP ve volbach v roce 1995.
Lze proto predpokladat, Ze BBP pfispéla v téchto volbach ke spole€nému vysledku
obou stran jen velmi malym dilem, takZze nedokazala narusit pfevladajici vzor volebni
geografie ANAP. V nasledujicich volbach v roce 1999 ostatné ziskala BBP pouze
1,46% hlasu.

Ize vysvétlit jako odraz ideologické pestrosti elektoratu ANAP v téchto volbach.

V pfedchozich polosvobodnych volbach v roce 1983 dokazala ANAP pohltit zna¢nou

128 Zdroj: autor.
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¢ast voli¢ske zakladny zruSenych politickych stran od levice po krajni pravici, protoze
byla pro vétSinu voli€l jedinou pfijatelnou stranou, které byla povolena ucast ve
volbach. Po obnoveni svobodné stranické soutéze v roce 1987 se tato nesouroda
skupina voli¢l zacala rozpadat ve prospéch ideologicky vyhranénych stran, ¢emuz
odpovidala i postupna zména volebni geografie ANAP. Tyto voli¢ské presuny nebyly
dostate¢né vyznamné, aby je postihl samostatny faktor schopny projit pfes Kaiserovo
pravidlo, projevily se ovSem nizkou hodnotou komunality v roce 1987.

0,8

0,6 -

faktorova zatéz

0,4 -

0,2 -

1961 965 1969 1973 1977 1987 1991 1995 \%99
0,2 -

—o— faktor 1 —a— faktor 2

Graf 4: Faktorové zatéze stranického tabora pravice*®

Do grafu 4 jsou vyneseny zatéze dvou ziskanych faktoru, které predstavuji dvé
epochy volebni geografie. Pfechod mezi témito volebnimi epochami byl pomérné
pozvolny. Zacal jiz vroce 1973 a probihal az do roku 1991. Obé& epochy jsou
zobrazeny v pfiloze 4 a 5 na kartogramech volebnich vysledkd pravicovych stran.
V prvni volebni epoSe byl elektorat pravice soustfedén zejména v zapadni Anatolii,
podél ¢ernomofského pobfezi a Castecné i ve stfedni Anatolii. Ve druhé volebni
epoSe pravice udrzela silné postaveni v ¢ernomorském regionu a voliCe ziskavala i
v nékterych oblastech jihovychodni Anatolie.

129 Zdroj: autor.
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4.3. Stranicky tabor nacionalismu a stranicky tabor

islamismu

Vyzkum stranickych taborl nacionalismu a islamismu zdanlivé komplikuje volebni
spoluprace RP, MCP a IDP v roce 1991. Kadidati vSech tfi stran se u&astnili voleb
v roce 1991 na kandidatnich listinach RP, takze pro tyto strany existuje pouze jeden
spole¢ny volebni vysledek. Tato skute¢nost ale faktorovu analyzu nijak vyrazné
nekomplikuje. Predpokladame-li, Zze volebni vysledek IDP byl vroce 1991 stejné
zanedbatelny jako ve volbach, kdy strana kandidovala samostatné (méné nez 1%),
Ize diky faktorové analyze odhadnout relativni podil MCP a RP na jejich spole¢ném

vysledku.

volby faktor 1 faktor 2 faktor 3 komunalita
1961 0,211 0,139 0,737 0,688
1965 -0,192  -0,064 0,935 0,821
1969 0,539 -0,628 0,074 0,685
1973 0,771 -0,244 0,241 0,803
1977 0,897 0,113 0,019 0,836
1987 0,885 0,286 -0,041 0,870
1991 0,489 0,708 0,126 0,815
1995 0,844 -0,094 -0,017 0,707
1999 0,908 -0,005 -0,064 0,796

eigenvalue 4,663 1,313 1,046

celkovy podil vysvétleného rozptylu 0,780

Kaiser—Meyer—Olkinav index 0,819

Tabulka 7: Faktorova analyza stranického tabora nacionalismu*®

Provedme nejprve faktorovou analyzu stranického tabora nacionalismu se zahrnutim
spole¢ného volebniho vysledku RP a MCP a IDP z roku 1991. Vysledky této analyzy
shrnuje tabulka 7 a graf 5. Kromé dvou jasné odliSenych faktord pfedstavujicich
jednotlivé epochy volebni geografie pozorujeme dopad volebni spoluprace RP, MCP

a IDP na volebni geografii MCP v podobé tfetiho faktoru. Lze pfedpokladat, Ze

130 Zdroj: autor.
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relativni podil MCP na volebnim vysledku RP v roce 1991 byl pomérné maly, protoze

jinak stabilni volebni geografie MCP se spolupraci s RP vyrazné zmeénila.

faktorova zéatéz

197 1977 1987 1991

—o— faktor 1 —a— faktor 2 —g— faktor 3

Graf 5: Faktorové zatéze stranického tabora nacionalismu*®*

| z vysledkd faktorové analyzy islamistickych stran v tabulce 8 a grafu 5 dokazeme
vyCist, Zze pfispévek volic¢l MCP k volebnimu vysledku RP v roce 1991 byl relativné
maly, protoZe volebni spoluprace RP, MCP a IDP nedokéazala narusit vysoce stabilni
vzor volebni geografie islamistickych stran. Obé faktorové analyzy navic vykazuji
vysokou hodnotu Kaiser—Meyer—Olkinova indexu, stejné jako vysoké procento
vysvétleného rozptylu proménnych, takze zadné dalSi vyznamné vlivy nebyly
zanedbany.

Zatimco v pripadé stranického tabora islamismu pozorujeme jedinou epochu
stabilni volebni geografie, ktera se béhem sledovaného obdobi nijak vyraznéji
nemeénila, u nacionalistickych stran mazeme rozliSit dvé epochy volebni geografie
ostfe oddélené volbami v roce 1969. Tento jev Ize pfiCist institucionalni a ideologické
proméng, kterou v tomto obdobi prosla strana CKMP. V pfedchozich volbéach v roce
1965 ztratila vétSinu svych voli€l, coZz vedlo k vnitrostranické krizi a ke Stépeni
strany. Zbytek CKMP se nasledné prejmenoval na MHP. Nové vedeni nahradilo

program korporativismu inspirovaného evropskym fasSismem novou ideologii spojujici

181 Zdroj: autor.
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radikalni rasovy nacionalismus a apel na tradi¢ni nabozenské hodnoty, coz pfilakalo
nové volic¢e. Doslo proto k vyrazné zméné volebni geografie této strany. Jak je patrné

z grafu 5, tento vzor zlstal stabilni az do konce sledovaného obdobi.

volby faktor 1 komunalita
1973 0.901 0.811
1977 0.796 0.634
1987 0.790 0.624
1991 0.915 0.837
1995 0.960 0.921
1999 0.927 0.859
eigenvalue 4.686
celkovy podil vysvétleného rozptylu 0.781
Kaiser—Meyer—Olkindv index 0.865

Tabulka 8: Faktorova analyza stranického tabora islamismu'*
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Graf 6: Faktorové zatéze stranického tabora nacionalismu'®

V pfilohach 6 a 7 jsou volebni epochy nacionalistickych a islamistickych stran
ilustrovany na kartogramech volebnich vysledkl. Islamistické strany byly Uspésné

zejména v nabozensky konzervativnich oblastech stfedni a vychodni Anatolie.

182 Zdroj: autor.

133 Zdroj: autor.
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Podobny vzor volebniho chovani pozorujeme i u nacionalistickych stran, jejich volici
se ovSem soustredili spiSe ve stfedni Anatolii. Nacionalistické strany dokazaly do
ur€ité miry ziskdvat voli¢e i v zapadni Casti Turecka. Islamistické strany byly na

druhou stranu v této oblasti vibec nejslabsi.

4.4, Stanoveni platnosti prov érovanych hypotéz

Nyni mizeme porovnat vysledky jednotlivych stranickych taborl a odvodit z nich
obecné zavéry o celkovem vyvoji volebniho chovani, na jejichz zakladé lze stanovit
platnost provéfovanych hypotéz. Ve vSech stranickych taborech pozorujeme relativné
stabilni vzory volebniho chovani, které pretrvavaji v nékolika po sobé nasledujicich
volbach a méni se pomérné pozvolna. Za neplatnou proto mizeme prohlasit situaéni
hypotézu, ktera prfedpoklada nesystematické zmény volebniho chovani pfi kazdych
volbach v dusledku aktualnich politickych udalosti.

Nepotvrdila se ani hypotéza kritickych voleb, podle niz by mélo bezprostfedné
po vojenském prevratu vroce 1980 dojit k pfechodu mezi volebnimi epochami
prostfednictvim kritickych voleb. U Zadného stranického tabora se takovy proces
neodehral. Ackoli po roce 1980 doSlo k uplné obméné vSech politickych stran,
nedokazal vojensky prevrat naruSit prevladajici vzor volebniho chovani, které
vykazuje vysokou miru kontinuity s pfedchozim obdobim. V pfipadé nacionalistickych
a islamistickych stran je tato navaznost jednozna¢na. Na levici a na pravici sice doslo
ke vzniku dvojic ideologicky podobnych politickych stran, coz vedlo k oslabeni
voli¢ské identifikace se stranami a k narastu volatility, zda se vSak, Ze si tyto dvojice
stran mezi sebou jednoduSe rozdélily voli¢e zruSenych stran CHP a AP. Presuny
volit mezi stranickymi tabory byly z hlediska volebni geografie homogenni.

Potvrzena byla hypotéza volicského preskupeni. Ktomuto procesu doSlo
zhruba v letech 1969-1987, zacal tedy jiz dlouho pfed vojenskym prevratem z roku
1980, ktery z tohoto hlediska nebyl Zddnym z&sadnim zvratem. Pozorovana zména
volebniho chovani probihala postupné a byla jak velmi vyrazna, tak i dlouhodobé
stabilni. Spliuje tedy znaky voli¢ského pFeskupeni, jak tento pojem chape teorie
kritickych voleb.

Nyni zbyva odpovédét na otazku, jak by mél byt tento jev interpretovan. Je

opravnéné se domnivat, Ze vysledky faktorové analyzy zachytily a kvantitativné

54



vyjadrily dopad dlouhodobého moderniza¢niho procesu na turecké volebni chovani.
Tuto domnénku by bylo mozné proveéfit porovnanim volebnich vysledkd politickych
stran s demografickymi znaky obyvatelstva jednotlivych provincii. V Turecku jsou
ovSem lokalni demografické informace obtizné dostupné, pokud vibec existuji. Nelze
napfiklad ziskat data o etnickém a naboZzenském sloZeni obyvatelstva, protoze
moderni turecka statnost je zaloZzena na predpokladu, Ze vSichni obyvatelé statu jsou
etniCti Turci praktikujici sunnitsky islam. | kdyby takové demografické udaje byly
k dispozici, pfipadna kvantifikace jejich srovnani s volebnimi vysledky, napfiklad
pomoci regresniho modelu, by nebyla prili§ vypovidajici z divodu malého poctu
provincii.

Vysledky faktorové analyzy jsou proto v této praci interpretovany na zakladé
dosavadni odborné literatury tykajici se vyvoje volebniho chovani v Turecku.
Demograficka struktura tureckych provincii je nicméné alespon v hrubych obrysech
ilustrovdna v pfilohach 8-11, které zachycuji dvé hlavni slozky moderniza¢niho
procesu: industrializaci a urbanizaci, v obou pfipadech na zacatku a na konci
sledovaného obdobi. Kartogram v pfiloze 8 byl pfejat ze studie Melvina Albauma a
Christophera S. Daviese, ktefi méfili arovenn hospodafského rozvoje tureckych
provincii v 60. letech pomoci velkého mnoZstvi proménnych, mezi nez patfi napfiklad
délka silniéni sité &i spotieba elektrické energie.***

Na pocatku sledovaného obdobi byl turecky elektorat rozdélen predevSim
mezi volice CHP a AP. Voli¢skou zakladnu CHP tvofily podle odbornika predevsim
vojenské a urednické elity a stfedni tfida v rozvinutych oblastech zdpadniho Turecka
a ve velkych méstech. Na jihu a na vychodé Anatolie byli voli¢i CHP zejména drobni
rolnici existenéné zavisli na velkostatkafich spojenych s touto stranou.’®* Tuto
voli¢skou zakladu zachycuje kartogram v pfiloze 2.

Rozmisténi elektoratu AP patrné z kartogramu v pfiloze 4 do znacné miry
odpovida definici mocenské periferii Turecka podle $. Mardina. Ta obsahovala

predevsim obyvatele nabozensky konzervativnich oblasti Anatolie, kde se tradi¢né

13 ALBAUM, Melvin — DAVIES, Christopher S.: The spatial structure of socio-economic attributes of
Turkish provinces. International Journal of Middle East Studies, 4, 1973, &. 3, s. 301.
135 TACHAU, F.k: An overview of electoral behavior: Toward protest or consolidation of democracy? s.

48.
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soustiedil nejsilngjSi odpor proti modernizaénimu projektu sekularnich mocenskych
elit.”*® P¥i porovnani kartogramti CHP a AP v pfilohach 2 a 4 by se sice na prvni
pohled mohlo zdéat, Ze zejména v jihovychodni Anatolii dominovala spiSe CHP neZ
AP, je vSak tfeba mit na paméti, Ze kartogramy nezobrazuji absolutni poc¢et volicu.
CHP dokazala mobilizovat voli¢e ve stfedni a jizni Anatolii diky mistnim notabltim,
presto vSak byla v téchto oblastech Uspésnéjsi AP.

Mocenskou periferii dale tvofily masy primyslovych délnikd v rozvinutych
oblastech na zapadé Turecka a na pobreZi Cerného more, kde probihala nejrychlejsi
industrializace a urbanizace. Béhem prvni volebni epochy zde byla AP velmi
Uspésna, protoZze se ji vtomto obdobi dafilo mobilizovat pramyslové délniky
prosazovanim rozsahlych programd socialni péce, bezplatného zdravotnictvi a
Skolstvi ¢i zlepSeni pracovnich podminek.™’

Klic¢ovym dlsledkem dlouhodobé hospodarské modernizace Turecka, ktery na
konci 60. let odstartoval proces voli€ského preskupeni, byla ideologickd proména
CHP v socialné demokraticou stranu. Novy program byl zaméfen zejména na nizsi
spoleCenské vrstvy, které vznikly vrychle se rozvijejicich oblastech zapadniho
Turecka v dusledku industrializace a urbanizace a které v predchozim obdobi volily
spise pro AP.™® Tato strategie se ukazala jako velmi Uspé&$na. Jak je patrné na
kartogramu v pfiloze 3, volebni geografie CHP odpovidajici jejimu novému
ideologickému profilu zUstala nasledné zachovana i u levicovych stran po roce 1980.
Podle sociologickych vyzkumu odpovidal elektorat téchto stran vzité predstavé o
levicovém volici: byl tvofen pfedevsim zaméstnanci se spiSe nizSimi pfijmy a niz§im
vzdélanim.'*

AP byla v dasledku odlivu voli€d nucena opustit socialni rétoriku zaméfenou
na elektorat mocenské periferie a za¢ala se zamérovat na rychle rostouci skupinu
voli¢l vySsi a stfedni tfidy. Tento trend byl dale posilen v 80. letech, kdy se zakladem
programu pravicovych stran ANAP a DYP stal ekonomicky liberalismus. Jak ukazuje

1% SATIBAY, Ali Yasar: The Democratic Party, 1946-1960. In: HEPER, M. — LANDAU, J. (edd.): c.d.,
s. 122-125.

BTLEVI, Az c.d., s. 142-144.

%8 TURAN, i.: OId soldiers never die: The Republican People’s Party of Turkey, s. 212-213.

139 ESMER, Yilmaz: At the ballot box: Determinants of voting behavior. In: SAYARI, S. — ESMER, Y.
(edd.): c.d., s. 98-101.
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kartogram v pfiloze 5, pravicové strany zlstaly i po voli€ském preskupeni pomeérné
uspésné v rozvinutych oblastech Turecka. Sociologické vyzkumy vSak prokazuji, Ze
se jejich voli¢ska zakladna podstatné zmeénila. Jiz se nejednalo o elektorat mocenské
periferie tvofeny drobnymi rolniky na venkové a primyslovymi délniky ve velkych
méstech, ale naopak o relativné nejvzdélanéjsi, nejmajetné&jSi a nejvice prosekularni
&ast obyvatelstva, kterou dokézal zaujmout program ekonomického liberalismu.**
Novy vzor volebniho chovani zustal zachovan i po roce 1980.

V 60. letech se v tureckém stranickém systému navic etablovaly nové typy
politickych stran, které mohly vzniknout diky politické liberalizaci po vojenském
prevratu v roce 1960 a které nabizely nova a vyrazné odliSna feSeni spole¢enskych a
hospodarskych problému provazejicich modernizaéni proces. Jednalo se zejména o
nacionalistické a islamistické strany, které si dokazaly udrzet relevanci i po roce

v wvriws

v relativné méné rozvinutych oblastech stfedni a vychodni Anatolie, kde pivodné

dominovala AP.1*

140 Tamtéz.

“LONIS, Z.: c.d., s. 17-18.
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Zaver

Cilem této prace bylo poskytnout objektivni odpovéd na otazku, zda vojensky pfevrat
vroce 1980 vedl kzasadni zméné volebniho chovani v Turecku. Na zakladé
dosavadni odborné debaty o dopadech vojenského prevratu na turecké volebni
chovéni byly stanoveny tfi navzajem si konkurujici hypotézy. Volebni chovani bylo pfi
jejich formulaci konceptualizovano pomoci teorie kritickych voleb.

Podle hypotézy kritickych voleb zpusobil vojensky prevrat v roce 1980 zasadni
zménu volebniho chovani v Turecku, ktera se projevila vyskytem kritickych voleb po
obnoveni svobodné soutéZe politickych stran. Odbornici, ktefi argumentuji v souladu
s touto hypotézou, povazuji Casté zasahy turecké armady do pfirozeného vyvoje
stranického systému za hlavni faktor urcujici volebni chovani v Turecku. Podle jejich
nazoru bylo pfi¢éinou hledané zmény volebniho chovani zejména oslabeni
identifikace voli€u s politickymi stranami a vysoka mira voli¢ské volatility, coZ bylo
zplsobeno vznikem nadbytec¢né vysokého poctu ideologicky podobnych politickych
stran po roce 1980.

Podle hypotézy voli€ského preskupeni nemél vojensky prevrat v roce 1980
Zadny veétSi dopad na turecké volebni chovani. Autofi zastavajici tento nazor se
domnivaji, Zze turecké volebni chovani bylo ve sledovaném obdobi formovano
predevsim procesem dlouhodobé hospodaiské modernizace Turecka. V duasledku
rychlé industrializace a urbanizace doslo k zasadnim zménam ve struktufe
spole¢nosti, které se diky politické liberalizaci v 60. letech projevily i ve sloZzeni
stranického systému. Vojensky prevrat z roku 1980 nepfedstavoval v tomto procesu
Zzadny vyraznéjSi predél.

Podle situacni hypotézy neexistovaly v tureckém volebnim chovani ve
sledovaném obdobi Zadné vyznamné dlouhodobé trendy. Vysledky voleb byly totiz
do znac¢né miry urCovany aktualnimi politickymi udalostmi, volebni chovani se proto
vyrazné meénilo pfi kazdych volbach. Tato hypotéza byla vytvofena na zakladé
argumentt odbornikl, ktefi poukazuji na relativné slabé ukotveni tureckych
politickych stran ve spolec¢nosti. Volebni soutéz byla podle jejich nazoru do znaéné
miry ovliviiovana vyznamnymi politickymi udalostmi a osobnimi konflikty mezi

charismatickymi stranickymi vidci.
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Hypotézy byly provéfovany na zakladé kontextualniho pfistupu ke studiu
volebniho chovani, a to pomoci faktorové analyzy volebnich vysledkd dlouhodobé
relevantnich tureckych politickych stran v letech 1961-1999. ProtoZe po roce 1980
doslo k uplné obméné stranického systému, byly zkoumané politické strany slouceny
na zakladé ideologické podobnosti do Ctyf stranickych taboru: levice, pravice,
nacionalismu a islamismu. Vysledky faktorové analyzy byly nasledné interpretovany
pomoci teorie kritickych voleb.

Na zakladé tohoto vyzkumu byla potvrzena hypotéza voli¢ského preskupeni.
Faktorova analyza odhalila dvé zfetelné odliSné epochy volebniho chovani, které
byly oddéleny obdobim postupné zmény volebni geografie vletech 1969-1987.
Vojensky prevrat v roce 1980 nemél na tento proces zZadny pozorovatelny vliv. Na
zakladé dosavadni odborné literatury o volebnim chovani v Turecku byla tato zjiSténi
interpretovana jako dusledek dlouhodobného procesu hospodarské modernizace.

V jeho dasledku doSlo po roce 1965 k radikalni ideologické proméné CHP z
politické strany zastupujici mocenské centrum tureckého statu ve stranu sociélné
demokratického typu zaméfenou zejména na méstské voliCe nizSich spolecenskych
vrstev. Diky tomu dokazala CHP ziskat zna¢nou ¢ast volic¢l mocenské periferie, ktefi
dfive volili zejména pro AP. AP se v dusledku toho postupné preorientovala na
rostouci skupinu voli€l vysSich a stfednich vrstev. Tomu odpovidala i zména ve
volebni geografii obou politickych stran, ktera byla odhalena faktorovou analyzou.
Kromé toho se v prabéhu voliéského preskupeni dokazaly prosadit nacionalistické a
islamistické strany, které prevzaly ¢ast venkovskych volia AP. Tento elektorat pro né
zUstal typickym i po roce 1980.

Vzory volebni geografie, které se vytvofily v pribéhu voli¢ského preskupeni
v letech 1969-1987, zlstaly zachovany i po vojenském prevratu vroce 1980.
Tureckd armada se sice pokouSela prerusSit kontinuitu vyvoje stranického systému
pomoci riznych nastroju ustavniho a volebniho inZzenyrstvi, po roce 1980 se nicméné
zformoval stranicky systém, v némz si dokazaly uchovat relevanci vSechny hlavni
ideologické sméry turecké politiky. V dusledku zakazu obnoveni politickych stran ze
70. let sice vznikly na levici a na pravici dvojice ideologicky podobnych stran, tento
jev nicméné nevedl k naruSeni prevladajicich vzora volebniho chovani.

Mezi odborniky studujicimi volebni chovani v Turecku probiha jiz od roku 1980
debata, zda vojensky pfevrat v roce 1980 vedl k zasadni zméné volebniho chovani

v Turecku ¢i nikoli. Hlavni pfinos této prace spociva ve skute¢nosti, Zze se na danou
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otazku podafilo najit jasnou odpovéd zaloZzenou na pouZiti pomeérné sofistikované
kvantitativni metody. Pfipadné budouci studie navazujici na tuto praci by mohly
zvysit jeji pfinos nékolika zpusoby. Faktorova analyza by mohla byt provedena za
pouziti volebnich vysledkd nizSich administrativnich jednotek, nez jsou turecké
provincie. Vétsi pocet pfipadu by vyrazné snizil miru ekologického zkresleni.

Zaroven by bylo mozné provést srovnani odhalenych vzora volebni geografie
s demografickymi daty, napfiklad pomoci regresniho modelovani, a na zakladé toho
kvantitativné proveéfit existenci pri¢inného vztahu mezi pozorovanymi zmeénami
volebniho chovani a dopady moderniza¢niho procesu na spoleCenskou strukturu.
Déale by bylo mozné rozSifit sledované obdobi, aby pokryvalo cely ¢asovy uUsek
svobodné stranické soutéze v Turecku a porovnat dopady raznych zasah( armady a
dalSich vnéjSich aktér na vyvoj tureckého volebniho chovani. Tyto poznatky by bylo
mozné zasadit do kontextu teorii, které studuji vztahy mezi armadou a civilni

spolec¢nosti.
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Priloha 2: Kvartilovy kartogram CHP v roce 1965
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Priloha 3: Kvartilovy kartogram CHP a DSP v roce 1999
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Priloha 4. Kvartilovy kartogram AP v roce 1965
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Priloha 5: Kvartilovy kartogram ANAP a DYP v roce 199
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Priloha 6: Kvartilovy kartogram MHP v roce 1999
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Priloha 7: Kvartilovy kartogram RP v roce 1995
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Priloha 8: Hospoda rsky rozvoj Turecka v 60. letech
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Priloha 9: Kvartilovy kartogram HDP v roce 1999
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Abstrakt

Prace studuje dopad vojenského pfevratu v Turecku v roce 1980 na volebni chovani.
Za pomoci teorie kritickych voleb jsou na zakladé dosavadni politologické literatury
o tomto tématu stanoveny tfi vzajemné si konkurujici hypotézy, které jsou nasledné
provéfeny pomoci T-faktorové analyzy volebnich vysledku relevantnich politickych
stran vletech 1961-1999. Vyzkum potvrzuje platnost hypotézy voli¢ského
preskupeni. K zasadni zméné volebniho chovani v Turecku doSlo mezi lety 1969—
1987. Vojensky prevrat v roce 1980 nemél na tento proces zadny vétsSi vliv. Voliské
preskupeni Ize interpretovat jako dusledek spoleCenskych zmén zpuasobenych

hospodarskou modernizaci Turecka.

The thesis examines the impact of the military coup in Turkey in 1980 on the electoral
behaviour. The theory of critical elections is used to derive three competing
hypotheses from previous political science literature on the subject which are then
tested using the T-mode factor analysis of the relevant political parties‘ electoral
results between 1961-1999. The research validates the electoral realignment
hypothesis. A major change in the electoral behaviour in Turkey occurred between
1969-1987. The military coup in 1980 had no significant impact on this process. The
electoral realignment can be interpreted as a result of the long-term economic

modernization of Turkey.
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