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1. Uvod

V piedlozené bakataké praci se budu zabyvat bohatymi kostrovymi hraby
3. a 4. stoleti ¥ echach. Pozornost z&tim na sedm hlavnich hrobovych ailiz nichz se
v péti pripadech jednd o Zenské hroby (Hostivice, Prosmy&igpotice, Soksuky,
Zizelice), jeden hrob je muzsky (Beroun-Zavodiledgn dtsky (Kvétnice). V inventé
(ktery bude pedstaven v soupisu lokalit) a gebnim ritu u zmiénych hrolii pozorujeme
silné pisobeni gedoremecké skupiny Leuna-Hal3leben. Tato skupina, pojwesmé po
dvou dilezitych kostrovych patebiStich ve sednim Nemecku, se vyzraje honossa
vybavenymi kostrovymi hroby z mladsi a pozdni doioyské (¥tSina hrolf nalezi stupni
C2), v jejichz inventd nechybi velmi luxusni zlaté aidirné Sperky, stbrné nadobi,
bronzové a skleimé nadoby, tedy velké mnozstuedneti, které se do Barbarika dostaly
jako fimsky import. Kostrové hroby €echéach takovym luxusem neoplyvaji, obsahuiji ale
milodary, které, porovname-li je s vybavou chudydrovych hrob na ¢eském Uzemi,
stavi tyto hroby do pozice bohatych, tzv. kniZzediabti.

Tématice kostrovych hrdbv Evropgz uz byla v literatie wnovana znéna
pozornost, v Uvodnicasti prace se tedy za&hm na gehled d&jin badani o této
problematice zejména v ,klasické oblasti“ kostrdvyrohi — ve stednim Nmecku, dale
v Polsku/Slezsku a na Slovensku, stejmko vCechach. Déle se budwnovat analyze
pohtebniho ritu, nebinhumace se v mladsi a pozdni &oinskeé stale projevuje jako cizi
vliv, jako fenomén, protoze hlavnimigobem potbivani bylo spalovani.

NejobsahlejSi kapitolou prace bude analyza néaldmmvéventée, kde budou
jednotlivé milodary z kostrovych hrébcharakterizovany a vzajemmporovnany. Pokud
existuji, zminim jejich analogie v bohatych hrobeabkolnich stat i z chudSich hrabna
ceském uzemi.

Ukolem préace je pokus o stratifikaci spaiesti, nebé se vedle sebe vyskytuji
chudé Zarové hroby a bohaté kostrovéiggmz i u kostrovych hrab vidime ffizné
vybavené hroby. Tomuto problému a také skubsti, Ze kromy jednoho bohatého
muzského hrobu znameCech pouze Zenské bohaté hroby, se budleowat jedna
z kapitol.

Predstavim také nejbohatSi hroby skupiny Leuna-Ha&Blebokolnich oblastech
a zejména milodary, které ¢eskych hrobech nenajdeme. itedy pro blizSi analyzu
nezvolit pra¢ kostrova porebiseé v Leurt a Haldlebenu? Tato é&wnalezis¢ doplnim
velmi dilezitym kniZzecim hrobem z Gommernu ze stejné obla&skou republiku

obklopuje také z vychodu na vybavu bohata skupnedih piiblizim tedy i bohaté hroby



z Wroctawi-ZakrzOwa z Polska a hroby ze Strazi naveéhsku. JelikoZ literatura
pojednavajici o&chto hrobech je véméiné a u nas bohuzelibe dostupna, pokladam za
povinnost rozebrat tyto hroby detaijip zejména co se &g jejich luxusni vybavy.

PriloZzena obrazova a fotograficka dokumentace se bikdé hlavnich hrobovych
celki obsazenych v soupisu lokalit.



2. Prehled cgjin badani
2.1. Evropa

Kostrovy politebni ritus v mladSi a pozdni dolfimské mizeme v Evrop
studovat diky mnoha objémn bohatych kostrovych pai (obr. 13). Koncentrac&dhto
pohrbit v uriitych evropskych oblastech vyttiajakési teritoria. Oblasti bohatou na
piepychové kostrové pally je Dansko, kde byla objevena zhruba desitkaréogth
hrobi (nag. Arslev, Himlinggje, Sanderumgard aj.uqdHansen 1995

Bohaté kostrové hroby z mladsi a pozdni doiogyské ve sednim Nemecku,
znamé pod nazvem ,skupina Leuna — HaBleben“, dédindValther Schulz. Témuz
autorovi vdcime také za souborné zpracovaniiebist v Halllebenu, kde byl prvni hrob
objeven uz v roce 191(Bchulz 1933)Stejre tak bylo zpracovano péebise v Leurg, kde
probihaly archeologické vyzkumy v letech 1917 a619@vSem nejstarSi nalezy odsud
pochazeji uz z roku 183&¢hulz 1953).

Ke dvojici prepychovych hrob z Leuny a Hal3lebenuipyl v roce 1990 nahodny
objev bohatého kostrového hrobu v Gommernu u Magdeh ktery byl odkryt a
prozkouman uz za pomoci modernich archeologickyetothKol. autor: 2007).

Rozctlit kostrové hroby skupiny Leuna — HalRleben d&atika skupin na
z&kladt analyzy hrobovych nalézse pokusil Wolfgang Schltut¢gchliter 197Q)Vyclenil
tedy @t skupin (la, Ib, lla, llb, lic), do nichz zadil jednotlivé hroby podle hroboveho
invent&e. Sledoval také konstrukci hrobu a jeji hloublakoy i pohlavi a &k pohrbeného

Prace Joachima Wernef@erner 1973)piispiva kéasovému z@zeni bohatych
kostrovych hrob, ovSem z ¥tSi ¢asti se ¥nuje nalezenym mincim a v mnoh#igadech
nastiuje, zda byla mince do hrobu vloZena jako tzv. obahrtvych, nebo zda se jedna o
ozdobny za¥sek. Snazi se také objasnit, jestli seipgE nékterych minci jedna éimsky
import, kaist, subsidii, neboréba o byvalodast platu Zoldn.

Kromé stedniho Nmecka existuji v Evrap dalSi oblasti bohaté na vyskyt
kostrovych hrob. Zamgiim se zejména na Slezsko a Slovensko. Hroby zitgkal
Wroctaw-Zakrzow ve Slezsku zpracovala Irena Kramoask (Kramarkowa 199Q) Nowe
tyto hroby vyhodnotil Dieter Quast, ktery do svéqe zahrnul také bohaty germansky
hrob ze StrdZze na SlovenskQuast 2009).0 dalSich slovenskych bohatych hrobech
z dobyiimské pojednava prace V&tha OndrouchéOndrouch 1957)



2.2.Cechy

Prvni z bohatych kostrovych hribbktery byl vCechach objeven a kterému se
budu nasledh vénovat, se nachazi v Prosmykach u Littien Objeven byl s dalSimi
kostrovymi hroby v roce 1902. Podrobnosti o nalgzbvokolnostech spolu s fotografiemi
vétSiny artefaki najdeme v publikacich Bé&dha SvobodySvoboda 1948; tyz 19667,
269-270Q; v jeho pracech nechybi ani kapitolynované pimo skupig sttedorémeckych
hrobi Leuna — Halleben. Detadj8i zpracovani i kresebnou dokumentaci hrobu
z Prosmyk pinasi prace Jana BlazkBlazek 1995144-145. S hrobem z Prosmyk pracuje
i Vladimir Saka (Saka 1966 614, 618-648).

O bohatém kostrovém hrdbv ZiZelicich, ktery byl objeven vroce 1924, se
poprvé dozvidame &asopisu Sudeta, kde najdeme popis i vyobrazenojidych nalezi
(Wurdinger 1925 Podobné informace najdeme i u Beda SvobodySvoboda 1948; tyz
1965, 68, 28). Z¢&lanku M. Wurdingera vychazel a o hrobu v Zizelicidetailrji
informoval také Jan BlazgBlazek 1995150-153 a do své studie hrob zahrnul i Vladimir
Saka (Saka 1966 618-648).

Zminku o bohatych hrobech z Prosmyk a Zizelicétesne i z publikace
0 poltebisti v Leurt (Schulz 195337).

V roce 1978 byl objeven muzsky kostrovy hrob z BeaZavodi. Prvni a velmi
struené informace, ovSem dogimé o fotografii hrobové komory fipesl Pavel Bichaek
(Brichacek 1981, 127-12§. Soupis nalek a jejich grafické vyobrazeni se objevily
v encyklopedii Jiho Hraly (Hrala 1998,35-36. Do svych praci zahrnul berounsky hrob
i Jaroslav TejralTejral 1999,217 tyZz 1999a,239-241); v publikaci o pozdrimskych
vojenskych elitach najdeme jak kresebné dokumentedezi, tak i hrobové komory.
Celkovy soupis naléz berounského hrobu poskytuje i publikace Vaclavatouska
a Daniela Stolze (MatouSsek — Stolz 2006174-17§. Zde najdeme i baregn
zdokumentovanou pdébni komoru a fotografiidgkterych néled.

Komorovy kostrovy hrob ze Sébuk byl objeven a archeology Zateckého muzea
ve spolupraci s detaSovanym pracayisty Mosg prozkouman v roce 1986. Dosud jako
jediny tento hrob zpracoval a zdokumentoval Jaizé&kéBlazek 1995145-149.

Rok 2003 pinesl pro poznavéani bohatych kostrovych firblmed dva vyznamné
nalezy. Kostrovy hrob z Hostivic dosud nebyl v (gst publikovan; v literatie najdeme
pouze nepatrnou zminku o nalezu hrobu a jeho wW{ankot — Pleinerova — KoSta 2004,
132). Zensky kostrovy komorovy hrob ze Slepotic analatoMartina Bekova a Eduard
Droberjar(Bekova — Droberjar 2003101-439.



Poslednim kostrovym hrobem, ktery bude v této paaalyzovan, je &sky hrob
z Kvétnice, jehoz vyzkum probihal od roku 2002 a uwem byl v roce 2006. Informace
o pribéhu a analyze naléznajdeme v fispivku Eduarda Droberjara a Pavla Snitilého
(Droberjar — Snitily 2011501-513.

Prvni studie \Cechach, které soubafjn zpracovavaji a analyzuji&tsi paet
z uvedenych bohatych kostrovych hiiplale i z dalSich, vybavou chudSich hipfsou jiz
zminované prace Béitha SvobodySvoboda 1948, tyZz 1965).

DuleZity je pispvek Jana BlaZka, ktery se tyka mlado- a peé#dmskych
kostrovych hrob v severozapadniofiechach. Sem zahrnul autor bohaté hroby z Prosmyk,
Solssuk, Zizelic a mnohé dalsi, chudsi, ovdem pro poizstiuktury obyvatelstva nemgn
dulezité kostrové hroby, které analyzoval stepodrobr, jako hroby bohatSi(Blazek
1995, 139-161)

Zenskym hrobm v Cechéach sednoval Kazimierz GodtowskiGodtowski 1992,
34), jenz definoval tzv. horizont Prosmyky, vyskytijge ve stupni C2. Timto pojmem
ozn&il Zzenské hroby s jednoduchymi hrobovymi jamamirrtaci kostry ve sgmu S-J
nebo SZ-JV, které jsou vybaveny&dva sponami (samd#bové spony typu Almgren 175
nebo stibrné destikovité spony potazené zlatou folii a koralkem utierd), sklegnymi
a jantarovymi koralky, nakniky s hruskovitym zapinanim, igirnymi a bronzovymi
jehlicemi, za¥sky a dalSimi fednety, jako jsou nap nadobyci piesleny. Stejé tak
vyclenil mladSi skupinu kostrovych hrblze stupa C3.

NejnowjSi prace pojednavajici deské skupi@é hrobi z mladsi a pozdni doby
fimské napsal Eduard Droberj@ekova — Droberjar 2005122-434 Droberjar 2007,93-
103, ktery ve svych fispvcich analyzuje bohaté i chud3i hrobové nalegiech a na
zaklad riznych analogii natava podobu a strukturu germanské spudsti na naSem

Gzemi (obr. 14).
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3. Soupis lokalit
Beroun-Zavodi, okr. Beroun (Stedatesky kraj)

» objeveno: 1978

» hrob kostrovy

» Uprava hrobové jamy:fdvem obloZzena komora, 3 x 2 m, hloubka 1,5 mpk§ k

Vv rozich
> invent&:
o 1 bronzovy meés kosénou rukojeti (obr. 2:7)
1 bronzové kopi (obr. 2:1)
7 bronzovych Sipek (obr. 2:3,4)
2 bronzoveé ostruhy (obr. 2:12)
1 bronzova Stitova puklice
1 bronzovy iz (obr. 2:2)
1 bronzové fizky (obr. 2:10)
1 bronzova samaslova spona (obr. 2:11)
2 bronzoveé fezky (obr. 2:6)
bronzova toaletni souprava (pinzeta, usrtk&) (obr. 2:5)
1 bronzové plechové kovani hlaky
2 bronzova kovani (hrot a &éovité kovani)
2 bronzova lancetovita nakgn
1 bronzové obdélnikovité zdobené kovani s prohnutigtsimi stranami
1 bronzové kovarniemene (obrubni)
1 sklergna nadoba (pohar typu Frunzovka)
1 jantarovy koral
6 keramickych nadob (2 misky na nozce) (obr. 2:8,9)
1 kosgny hreben (obr. 2:13)
1x Sl
o 1 Zelezny nyt

» muz, &k 40 let

> ulozent:

O O O 0O O O O O o o o o o o o o o o o

> literatura:
o Brich&ek 1981, 127-128.
0 Hrala 1998, 35-36.
0 Matousek — Stolz 2006, 174-176.
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o Tejral 1999, 205-271.

Hostivice, okr. Praha-zapad (Skedatesky kraj)
» poloha: Palouky, plocha X
» objeveno: 2003
» hrob kostrovy komorovy
» Uprava hrobové jamy: mohutné kamenné zavaly, raR®3 x 109 x 80 cm,
orientace S-J
> inventa&:
0 2 stibrné zlacené Stitkovité spony
o nahrdelnik z jantarovych koralkcca 200 ks
o jehlice
o0 kosgny hiteben
o Zelezny iz
0 naramek
o 3 keramické nadoby - misy
» Zena, ¥k cca 20 let

A\

uloZeni: Stedaieské muzeum v Roztokach u Prahy
» literatura:
0 Sankot — Pleinerova — KoSta 2004, 132.

Kvétnice, okr. Praha-vychod (Stedatesky kraj)
» poloha: ,Za Mlynem®, cca 15 km vychodrod Prahy, S okraj obce Ktnice, ze
S Sikrinsky les, z Ficka Vymola
» objeveno: 2006 (vyzkum probihal od r. 2002)

hrob kostrovy

A\

» Uprava hrobové jamy: &ka nepravidelna prohlulies mirre Sikmymi sénami, 130
X 95cm, hloubka cca 7 cm, orientace delSi osouw\&Zhrany objetku obtizn
rozpoznatelné, prohluberypinéna s¥étle hrédou hlinou a&etnymi tlomky Bidlice

> invent&:

o stiibrna spona s podvazanou nozkou A. 166, se zdohbepgriovcovymi
dratky (tzv. uhersky typ), d = 4,8 cm (obr. 3:1)

12



0 bronzova spona s podvazanou nozkou a s Uzkym paskiorikem A. 158,
d =5,1 cm (obr. 3:2)
o 35 jantarovych koralktmaw ¢ervené barvy
= 29 plochych kruhovych korali typ TM 388 (obr. 3:3/7-34)
» 6 osmikovitych zawska; 4x typ TM 465 (obr. 3:3/1,3,4,6), 2x typ
TM 471 (obr. 3:3/2,5)
o 3 keramické nadoby
» miska na noZce ze tetirt zrnitého materialu mes pisku)
a s hladkym tmaySedym povrcheny dna = 6,8 cm (obr. 3:4)
* miska se zaoblenym dnem zdeslr® zrnitého materialu @mes
pisku) a s hladkym tma&sedym povrchem dna = 7 cm (obr. 3:5)
» spodnicast nadoby neditelného tvaru z velmi hrubého materialu (s
kaminky) a s hrubym nerovnym Sedétym povrchem, vyzdoba:
svislé a Sikmé linie dvojitych nehtovych viyp tzv. Wtvickovitém
motivu, dna = 8,8 cm (obr. 3:6)
0 Zelezny krouzek (obr. 3:7)
» dit¢ Zenského pohlavi, $1& roky
> ulozeni: Méstské muzeum Celakovicich
> literatura:
o Droberjar — Snitily 2011, 501-513.

Prosmyky, okr. Litom&Fice (Ustecky kraj)
» poloha: piskovnha W. Wernera

objeveno: 1902

hrob kostrovy

Gprava hrobové jamy: orientace S-J

Y V V V

invent&:
0 2 bronzové samaslové spony A. 175 s kulovitym zakdenim vinuti
spony a ozdobou z psfkovitého dratu na obou koncichilku, d = 5,9 cm
(obr. 4:12)
0 2 bronzové jehlice
» s hladkym dikem a hékem, d = 4,8 cm (obr. 4:2)

13



o
o

> zena

» s tordovanym tlkem a hédkem, d = 3,7 cm (obr. 4:1)
2 bronzové kruhové prolamované &gky s osmikovitym dratem uvnit
a sietizky, @ =1,7 cm a 1,8 cm, d = 3,0 cm (obr. 4:4,5)
lity bronzovy zéa¥sek s bronzovym krouzkem, d = 4,8 o@ krouzku 2,8
cm (obr. 4:3)
bronzovy nékinik s konci ovinutymi jednoduchym igirnym dratem,
vinuti na hruSkovém upinacim mechanismu z&kon 2 prstenci
z perlovce, polokulovity zaviraci knoflik také ouinperlovym dratemg
15,5 cm (obr. 4:11)
6 bronzovych krouzk & 1,2 — 1,6 cm (k dispozici pouze 2) (obr. 4:13,14)
bronzovy prsten (nezachovan)
9 jantarovych a 7 sklénych koralki typu TM 362, 388, 400, 471 a-d
(nezachovany)
stiibrna svorka
4 bronzové knofliky,& = 1,0 — 1,1 cm (3 dochované) (obr. 4:8-10),
1 zdvojeny bronzovy knoflik, d = 1,3 c@), 1,9 cm (obr. 4:7)
3 hlinéné esleny

drobnéa svorka zeigbrného plechu (obr. 4:6)

» uloZeni: Muzeum v Teplicich

> literatura:

o

o

o

Blazek 1995, 144-145.
Preidel 1926, 35, Abb. 29.
Svoboda 1965, 265-270, Abb. 23.

Slepotice, okr. Pardubice (Pardubicky kraj)

» poloha: ,Na Vinicich®, piskovna, okraj teraggky Lowné, V okraj obce Slepotice,
20 km vychods od Pardubic
» objeveno: 2003 (vyzkum probihal od podzimu r. 2002)

A\

hrob kostrovy komorovy

» Uprava hrobové jamy: obdélnikovity tvar objektu430220 cm, orientace SV-JZ,

mirné Sikmé stny, ploché dno, podél&t Zlabek (5. 10-20 cm, hl. 5-10 cm), podél
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Zlabku smtrem dovnit 8 kilovych jamek s rovnymi dny (v rozich a upiest
vSech stran)
» invent&:
o 2 samodgilové spony (fivodre Stitkové), typ Matthes A3b (obr. 6:1,2),
stiibrna destika spony, na WjSi stra pokryta zlatou folii, 2,7 x 2,7 cm
(obr. 6:3)
o 8 sklergnych koralki; 1x typ TM 32 (obr. 6:17), 3x typ TM 23 (obr. 6:14
16), 1x typ TM 30 (obr. 6:13), 1x typ TM 67/70 (oler12), 1x typ TM 41
(obr. 6:11), 1x typ TM 58 (obr. 6:10)
o 15 jantarovych koralk a fragment; 3x typ TM 438 (obr. 6:26-27, 32), 1x
typ TM 432 (obr. 6:24), 4x typ TM 429/430 (obr. 8:31), 1x typ TM 444
(obr. 6:25), 6x typ TM 471 (obr. 6:18-23)
0 Zelezny 1iZ s odsazenymitbem a odlomenym hrotem, d = 8,6 cm (obr. 6:4)
o fragment Zeleznéha'ednitu s kruhovitym pittezem, d = 4,6 cm (obr. 6:5)
0 4 keramické nadoby

= miska s vySSim prohnutym hrdlem a zaoblenym spodkgemre
zrnitého, Sedohidého materidlu, vyzdoba: dva mir§ikmé Sirsi
Zlabky na vyduti, pd = 6,2 cm, v = 10,7 cm (obi7)6:

= konickd miska na noZce zeretre zrnitého, pi&tého, Spatd
vypaleného materialu, vyzdoba: dva drobné obdélni&orypy na
vnitini strak okraje, pd = 7,7 cm, v = 7,8 cm (obr. 6:9)

= ostrohrannd miska s prohnutym hrdlem a konickym dkpm
z jemre zrnitého, Sedohtého materialu, vyzdoba: trojice drobnych
¢ockovitych vrypi na vyduti pod hrdlem, pd = 7,5 cm, v = 7,6 cm
(obr. 6:8)

*» miska s valcovitym az mitn kuzelovitym, dvakrat horizonté&in
prozlabenym hrdlem a zaoblenym spodkem z jemnéhetles
hnédého materialu, vyzdoba: trojice drobnych trojuliledwitych
vrypu na rozhrani hrdla a vydytazkeé Sikmé kanelury na vyduti pod
hrdlem, pd = 7,5 cm, v=11,3 cm (obr. 6:6)

o drobné uhliky
» Zena, ¥k 15-40 let
» uloZeni: déasre v Muzeu Orlickych hor v Rychneév nad KréZznou, poté

v Pardubicich
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> literatura:

o

Bekova — Droberjar 2005, 401-439.

Sobgsuky, okr. Chomutov (Ustecky kraj)

>

>
>
>

objeveno: 1986

poloha: Sobsuky lll, parcela 79/1, &tkovna

hrob kostrovy komorovy

Uprava hrobové jamy: 230 x 275 cm, hloubka 0,9 aopkené rohy jAmy, vestéava

dievena konstrukce se zachovalymi zbytky prken a trdpmiiez 8 x 8 cm, délka

max. 85 cm), orientace S-J, uptest severni strany v hloubce 70 cm velky kamen

invent&:

o stiibrna samostlova spona A. 175, d = 4,2 cm (obr. 7:4/10)

o 2 Stitkové bronzové spony zdoben&itshou a zlatou folii se sklénymi
vlozkami, d = 12,9 a 12 cm, typ Matthes B2 (ob4/X,2)

o0 bronzova pravouhla jedilenna pezka, 3 x 3 cm (dochovan fragment)

o0 bronzova pozlacena jehlice s prstencem z dratospitalek, d = 13,3 cm
(obr. 7:4/8)

0 bronzova oboustranna za&ula jehla, d = 4,4 cm (obr. 7:4/6);f&trna
jehla, d = 5,6 cm (obr. 7:4/5), igirna jehla s tordovanymélem a
odlomenym ¢kem, d = 3,5 cm (obr. 7:4/7)

o stiibrny prsten, rozbity na &asti,& = 1,6 cm (obr. 7:4/9)

o stiibrny st@eny drat (obr. 7:3/5)

o0 dvojity nadhrdelnik ze skl@mych (82 ks) a jantarovych (139 ks) kofallse

sttibrnymi krouzky, bronzovymi ai8brnymi za¥sky a esovitou zaponkou

= sklo: 31 modrych perel kem typu TM 84a (obr. 7:3/10), 32
kulovitych modrych perel typu TM 2 (obr. 7:3/11)oph& opakni
perla z bilé skelné pastyervenymi viakny (obr. 7:3/8), 3 bilé a 1
modra valékovita perla (obr. 7:3/6),1 bila vroubkovana pddar.
7:3/7), podlouhla, v gifezu kulatd perla z nazelenalého opakniho
skla (obr. 7:3/9), 12 malych perel z népledného z#tralého skla
(obr. 7:3/12)

» jantar: 21 celych nebo fragmentarnich ascvitych perel, d = 1,2
— 2,8 cm (obr. 7:5/1), 2 ovalné, pod€lrovrtané, v pitezu ploché
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O O O O

perly (obr. 7:5/2), dvoukonické nebo ploché pedpx d = 2 cm
(obr. 7:5/3), 36x d = 1-2 cm, 32x d = 0,5 - 1 crar(@:5/4), 59x d =
0,5 cm (obr. 7:5/5)

velkd bila opakni skl@éma perla s dvojitou rytoucervenou
klikatkou, & = 2,2 cm (obr. 7:4/4)

jantarovy koralek se @wma rytymi liniemi, = 3,8 cm (obr. 7:4/12)
sklerény korélek z nazelenalého skla se Sesténélky z bilé
a tmaw modré skelné pasty, typ TM 37%8,= 3,7 cm (obr. 7:4/11)
3 stibrné krouzky@ = 2,4, 2,6 a 3,0 cm (obr. 7:3/1-3)

bronzova pozlacena esovitd zaponka s profilovarteedrsi ¢asti,
kulovité zakortena, d = 2,2 cm (obr. 7:3/4)

bronzovy zé¥sek lunicovitého tvaru (dochovan zlomek) (obr. XllI

vlevo)

bronzova pinzeta, d = 3,8 cm (obr. 7:4/3)
toaletni bronzova l¢ka na krouzku (usni I&a), d = 3,7 cm (obr. 7:4/3)
bronzovy stéeny drat s omotanymi koncj = 1,6 cm (obr. 7:4/3)

rizna Zelezna kovani Zelené skinky

témet pravouhlé kovani se 4dbiky v rozich a 2 ktovymi dirkami
(obr. 7:6/1)

7 zlomki kovani se 2 nyty a 7 nytse zbytky bronzovych de&tk
(obr. 7:6/2)

alespa 20 Zeleznych nwt s hlavitkami potazenymi bronzovym
plechem (obr. 7:6/3)

3 podlouhla pravouhla kovani s otvory na okrajielsith stran a 7
fragmeni dalSich kovani (obr. 7:6/4)

4 ohnuté tyinkovita kovani (obr. 7:6/5)

Zelezny kI€ (pruzina) s 6kem na konci a s pravouhlymupezem,
d = 10,4 cm (obr. 7:6/6)

0 2 keramické nadoby

misa se zalomenym, lehce klenutym dvoukonickgtant, ¢erna,
material stedre zrnity (primés pisek), povrch leskly, vyzdoba: 3x
trojice kratkych svislych Zlakk v = 7,3 cm,& dna = 4,2 cm,
& okraje = 16,4 cm (obr. 7:2/2)
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* misa, h&docerna, jema vyhlazend, vyzdoba: 2 horizontalni liSty,
na spodni ligt trojice vyenélka, v = 8,8 cmd dna = 6 cm okraje
=17,6 cm (obr. 7:2/3)
o hlinény preslen, d = 2,3 cni = 3,3 cm (obr. 7:2/1)
» Zena
> uloZeni: Muzeum v Zatci
> literatura:
0 BlaZzek 1995, 145-148.

Zizelice, okr. Louny (Ustecky kraj)
» poloha: piskovna na Janském vrchu
» objeveno: 1924
> hrob kostrovy
» Uprava hrobové jamy: rozfry 200 x 150 cm, hloubka 1 m, orientace kostry ve
smeru SV-JZ, kolem skeletu bily 15-20 ccm Siroky pasd kostrou 2 vrstvy
kameri, Zadné stopy pordwené komde
» invent&:
0 2 bronzové samastové spony typu A. VI 2, d = 7,1 cm (obr. 8:5)uté
spona bez zachycodg, d = 7,0 cm (obr. 8:4)
o stiibrna jehlice zakafena hadi hla¢kou, d = 18,5 cm (obr. 8:1)
o stiibrny prsten s oté¢enymi konci a kulatym firezem, = 2,7 cm (obr.
8:9)
0 bronzovy jehelriek na dr&tnném ramu, d = 8,9 cm (obr. 8:2)
o podkovovity bronzovy zasek s piletovanym bronzovym poutkem,
vyzdoba: okraje lemovandlpblowky, Sika 5,2 cm (obr. 8:6)
o stiibrny zae¢sek ze 4 sttenych dratk, ukorteny tordovanim sdakem,
uprosted skdapka vlaSskéhorechu, d = 5,2 cm (obr. 8:3)
0 masivni bronzovy krouzek se stopami dpbeni, pravépodobr sowast
opasku@ = 3,5 cm (obr. 8:8)
0 nahrdelnik
= 380 sklegnych perel, typy TM 126, 9, 47, 30a, 109, 212¢,3Y%,6,
76, 36, 41, 283a, 35, 11; ploché kulovité a podié&uhodré perly,
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s vinitoou linii nebo &y, nag. 63 polyedrickych perel velikosti
pies 1 cm (obr. 9:9/4), 6 stejnych perel s velikaktil cm (obr.
9:9/6), 9cervenych perli, z toho 3 s bilymi vloZzkami (obr9/3),
4 perly s fiznobarevnymi viozkami (obr. 9:9/2)

= 15 jantarovych perel, &8inou ploché a koénické, 2 valcovité,
1 s téndt Sestithelnikovitym girezem, typy TM 388, 390, 397, 398,
431 (obr. 9:1)

o ulita cypraea s otvorem pro z&eni (obr. 8:7)

0 zkorodovany zlomeketizku,¢lanek s skem d = 3 cm, Zlanky d = 2 cm,
v =1cm (obr. 12:7-10, obr. XVIII vpravo)

o 3 Zelezné ¥dérkovité zagsky, v=1,8 — 2,3 cm (obr. 8:10-12)

o fragment Zelezného noZze, silmkorodovany, déelka fragmentu = 8 cm (obr.
12:2)

o0 Zelezné Sidlo, d = 8,8 cm (obr. 12:1)

o 3 bronzové nyty (nedochované)

0 4 misovité nadoby

= S-ovit profilovana misa, vyzdoba: Sikma Siroka kanelace, 12,5
cm,d dna = 12 cmg okraje = 21,5 cm (obr. 8:16)

* nizkda misa svélcovitym hrdlem s tndawmedym, hladkym
povrchem, vyzdoba: trojuhelnikovity Zlabkovany aremt (2x
jednoduchy a 2x dvojity, avSak neuplny ornament}, %2 cm,J
dna =4 cmy okraje = 11,8 cm (obr. 8:13)

* misa se zataZzenym okrajem, hrubym/drsnymétlesv hnedym
povrchem, v = 7,2 cmy dna = 7,6 cmg okraje = 12,6 cm, tzv.
svébska miska (obr. 8:14)

» nizka konickad miska s nizkou nozkou adiym, jemnym, hladkym
povrchem, v = 6,1 cmg dna = 7,4 cmJ okraje = 19,7 cm
(obr. 8:17)

o hlinény preslend = 4,2 cm (obr. 8:15)
0 kostra kohouta

» Zena

> ulozeni: Muzeum v Zatci

> literatura:
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0 Blazek 1995, 150-152.
o0 Svoboda 1965, 281.
o Wurdinger 1925, 186-195.
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4. Analyza pohrebniho ritu

Dominujici v celé dobiimské byl zarovy patebni ritus, projevujici se v podéb
popelnicovych nebo jamovych hrinbv pripadt popelnicového hrobu byl popel z&steho
uloZzen do keramické nadoby a naskediyl tento celek vlozen do zeémZeniely byl
spalovan i s osobni vybavou a milodariegméty ohrim neposkozené byly do popelnice
piidany az po kremaci nebo se wvip¢hu spalovani nachéazely na okraji hranice.
V jamovych hrobech byly spalené kosti i milodarpidny gimo do zemy, nebo byly
opateny jest textilii ¢i kazi a az poté viozeny do jamky. Jako milodary v leotb
najdeme Sperky, nastroje, zb&drfimské importy. Oba typy pébi se Bzrn¢ vyskytuji na
pohrebistich vedle sebe. Zarova pebist v Cechach se lisi svou velikosti. Najdeme jak
pohrebist s desitkami hrab (Pnov), velka pokebis€ (Opaino, Refovice), tak i tzv.
rozsahlé nekropole se stovkami pah (PlotiS€ nad Labem)(Sala® 2008,90-91, 148
Unger 200628).

UzZ ve starSi dabiimské se weské kotlig zatinaji objevovat kostrové hroby.
Pro stupé Eggers A u nas nezname zZadné kostrové hroby.\dgikoku mizeme oznéit
biritualni hrob z Bykovic, ktery je kladen naiplom stufta A/B1. OvSem nejstarsiisté
kostrové hroby mame dolozeny od stépBla. Jedna se o 4 hroby (Efwvice, 2x
Noutonice, Poplze). Ze stupnBlb zndme 31 hrdb (nag. Praha-Buberie Straky,
Radovesice, TvrSice). Stup®1c u nas zastupuje jediny bohaty kostrovy hrétepova.
DalSim stupam, ve kterém se objevuji kostrové hroby, je B2b¢tye znamych hrob jsou
tti Zenské (Lovosice, PraHaablice, Velké Flepy). Na pelom stupiat B2/C1 byly
zarazeny dva kostrové hroby (Horni &ply, Praha-Michle). Hroby se vyskytuji &io
ojedirgle nebo ve skupinkach, a to ptyirech (Praha-Buberignebo poitch (Nehvizdy,
Noutonice, Straky). Zjighy byly i dva kostrové hroby (Kutna Hora — SedlRedovesice,
Sentice, TvrSice). \étSina hroli se nachazela mimo areal Zarovych iebi®, nemaji
tedy na zarova pabbist pravdpodobré Zadnou vazbu. Vybava kostrovych i Zarovych
hrobi byva podobna, ovSem v kostrovych hrobech stuph nenajdeme zbranJak Ize
vidét, vrchol kostrového pdbivani ve starSi daétrimské zaznamenavame ve stupni B1b.
V nésledujicich stupnich hrolubyvéa a \Cechéach se jich objevuje velmi m&Droberjar
2011,13-19 tyZ 2006650).

Pro stupgé Cla kostrovy potebni ritus nezname, ovSem od stp€lb
zaznamenavame @echach vedle zarového gebniho ritu opt kostrové hroby (Praha-
Dejvice, Staikovice) jako projev kulturniho vlivu zeisdniho Nmecka. Stejé tak se

zasinaji vyskytovat hlavé v severozapadnici€echach (Patek, Prosmyky) a praZské
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kotlin¢ (Praha-Dejvice, Praha-Dolni Chabry) bohaté kostroroby, tentokrate nalezejici
Zenam $ala® 2008 145). Nejvice kostrovych hrébz mladSi dobyfimské radime do
stupia C2 a C3. €mto hrolim bude na nasledujicich strana¢havana hlavni pozornost.
Zkoumat kostrovy ritus Cechach je obtizné, protoze v mnohdppdech se
dokumentace nedochovala nebo nebytdbee pdizovana, coz ma neblahy vliv na
celkovou analyzu kostrového ptiivani, vrimz se zrcadli struktura germanské

spolenosti vCechach.

4.1. Charakteristika kostrovych hrobi (C1lb — C3)

U kostrovych hrob, které jsou na zakladeského modelu klasifikace hodnoceny
jako nejchudsi dikyiftomnosti pouze keramickych nadob, a tediazany do Ill. skupiny
(Hrivice, Kresin 2, Libgany, Prosmyky 1, Prosmyky 2, Prosmyky 5), bohuZzaname
informace o podab hrobu (Bekova — Droberjar 2005br. 29. Stejré tak jsme na tom
i u bohatSich hrab skupin lla, Ilb, ale také skupiny 1b. Wkterych hrol byla ugena
alespa orientace kostry (kesin 1 a 2, Libéany, Prosmyky 3, St&ovice) ve smiru S-J,
hlavou k severBlazek 1995154). Ostatky digte z Kwtnice byly uloZeny ve sgnu SZ-
JV (Droberjar — Snitily 2011508). Klasick& hrobovéa jama byla zpozorovana také iinro
ve Vlinévsi, Roztokach 1 a v Praze-Dolni ChabryBeKova — Droberjar 2005br. 29.
Udaje o hloubce zname u hiolze Stakovic (0,5 m), Libéan a Prosmyk 3 (1,2 m).
Ohledrg libo¢anského hrobu vime takeé, Ze pumdny leZel pod silnou vrstvou kanien
K hrobu ze Stékovic zname navic informace o tvaru hrobové jAm§le-o zuZujici se
elipsu s v&jSimi roznméry 1,6 x 1,0 m a $kou dna pouhych 0,35 m. V kval§si
dokumentaci ZiZzelického hrobu najdeme régrhroboveé jamy 2,0 x 1,5 m a hloubku 1 m
(obr. 10). Kostra byla orientovana ve &m SV-JZ a obklopena byla 15-20 cm Sirokym
bilym pasem. Vime také, Ze kostriikpyvaly dvé vrstvy kamei (obr. 11)(Blazek 1995,
154).

NejbohatSi hroby, naleZejici do skupiny la, jsohlediska pofebniho ritu
specifické existenci hrobovych komor. Proto semtiphtoby ze Soksuk, Slepotic
a Hostivice. V pipadt hostivického hrobu vime dosud jen par informakélet byl uloZzen
v rakvi o roznérech 2,53 x 1,09 x 0,8 m orientované ve¢emS-J, nad komorou byly
zaznamendany rowi mohutné kamenné zavglgankot — Pleinerova — KoSta 20042).
Hrob ze Slepotic ®# obdélnikovity tvar o rozrrech 3,04 x 2,2 m a byl orientovan ve
smeru SV-JZ. Podél mithSikmych stn se tahl zlabek o#&e 10-20 cm a hloubce 5-10
cm. Vrozich hrobu a uprdsd vSech stran bylo zdokumentovano ®okych jamek
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s rovnymi dny, které se nachézely uynirostoru ohrazeného Zlabkem. Slo zde tedy
o komoru sestavenou z vodorovnych téamrsvislych kilu (obr. 5) (Bekova — Droberjar
2005,403). V hrobs ze Soksuk (obr. 7:1), ktery & roznmery 2,95 x 2,45 m, hloubku od
arovre skrytého terénu 1,05 cm a orientovan byl versns-J s mirnou odchylkou k SV,
byly zachyceny stopy vydvy. Slo o vodorovna prkna vétyrech fadach nad sebou.
NejvySSi se nachézel v hloubce 36 cm od skrytélwocha, dalSi byly umighy stugiovité
smérem ke dnu hrobu. Prkna o délce az 1,05 neesL0-12 cm a tlotise max 3-4 cm se
nachazela pouzeipvychodni s&né, s vyjimkou malého zlomkuidva i severozapadnim
rohu v hloubce 0,5 m. Na &mrobu byla také zachycena w¥géla, a to v jeho S¥asti; Slo

o vodorovna prkna na ploSe cca 225 x 150 cm, kgl kladena ve sénu S-J. Po obvodu
dna hrobu a v jeho jizni a zapadidisti byl misto vytevy zachycen obvodovy Zlabek ve
tvaru pismene ,L“ o $te cca 50 cm(Holodiak 1986,13). Ackoliv bychom mohli
kostrovy hrob z Berouna-Zavodi na zaKlagritomnosti dewené komory z#adit do
skupiny la, musime jejipsto postavit mimo tuto¢gskou“ klasifikaci, nebd se jedna
o0 muZsky hrob, jenz ma ve vyhawna rozdil od Zenskych hrolaké zbrad, které vysSe
zmirgna klasifikace nezahrnuje. Hrob se také svym odhsrcharakterem blizi deb
stthovani narod. Komora hrobu o rozsmech 3 x 2 m a hloubce 1,5 m byla zp&va
¢tyimi opernymi sloupy v rozich (obr. 1). DalSi informace ledlem k neuplné publikaci
nalezu nejsou bohuzel znargBrichacek 1981127 Tejral 1999,239).

4.2. Poloha milodaf
4.2.1. Spony

Zenteli byvali v mladSi dobiimské polbivani v kroji, coz dokazuje v mnoha
piipadech stejny pet a poloha witych nalezi. Za nejptikazrejSi mizeme povazovat
spony. Typické u spon v bohatych kostrovych hrobeamas je, Ze se vyskytuji v paru.
Jedna se zejména o Stitkové zlacené spony sessiglanviozkami (Sobsuky, Hostivice)
nebo o samogtové spony (Prosmyky, Zizelice). Fipad: Slepotic mame dochovany &v
samodtilové spony, u kterych fizeme diky nalezu deformované désgi a profilaci
lu¢iku tici, Ze byly mivodre Stitkové. Spony byly praggodobré zniceny a dislokovany
druhotnym zasahem, nebge prokdzano, Ze hrob byl vykraden. Dvojicéitshych
zlacenych tefovitych spon byla nalezena v hrobechraz&nych do skupiny Ib (Malé
Brezno, Patek, Sii#tovice, Zvolerves, Dolinek 2). Z K&tnice mame taktéz dvspony,
které se ovSem liSi materidlem i typem. Podle dzIgi(1995,154) je pro kostrové hroby

mladSi a pozdni dobkimské typicky lichy poet spon; v chudSich hrobech se vyskytuje
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jedna spona (Libkovice, i€sin 2, Prosmyky 3), v bohatSich hrobech dvojionsgophuje
tieti spona jiného typu. Tuto teorii ovSem u bohatyebbi spkuje pouze hrob ze
Sokesuk, kde se kromndvou stibrnych zlacenych Stitkovych spon nasla také stibrna
samodtilova spona. V ostatnich bohatych hrobech se spysiytuji v paru (Slepotice,
Hostivice, Patek, Dolinek, Prosmyky 6, ZiZelice Staikovicich byly kron¢ dvou vyse
zmirénych spon nalezeny také fragmenty dalSich dvou,spiépli jediné. Ze Zvoleévsi
pochazeji navic také dalSi@dspony. Dvojice totoznych spon byva unifgt na ramenou,
treti spona v oblasti hrudnik{Bekova — Droberjar 2005¢0br. 29 Blazek 1995,154).
V piipact Kvétnice byly ol spony, & rozdilné, umisiny podobg — stibrnd spona
s podvéazanou nozkou u levého ramene, bronzova spomaavém ramer(Droberjar —
Snitily 2011503). Celko¢ mazemetici, Ze teorie J. Blazka argvazujicim lichém ptu

spon v kostrovych hrobech neni aplikovateln&eské poniry.

4.2.2. Sperk

Jako Sperk ozrr@ajeme mnoho druh ozdob, které nosili muzi i Zeny. Kr@m
estetické funkce plnil Sperk i funkci symbolickowby vyrazem spolkeenského postaveni
svého nositele. Mezi Sperk doliynské obectiradime nahrdelniky, nakmiky, ndpazniky,
korale, jehlice, prsteny a zésky.

4.2.2.1. Nahrdelniky

Sklerené a jantarové koralky v Zenskych kostrovych hrbbierily nahrdelnik,
jednoduchy nebo vitady. Dvojitouradu koralkk mame doloZenou ze S&suk, odkud se
zachovalo 82 sklemych a 139 jantarovych kordlk Nahrdelnik byl uloZzen na hrudi
aramenou a s#hoval mirre k levé strag hrudniku. Z tohoto hrobu mame také dalsi 3
rozmerové Vetsi perly (de sklereéné, jeden jantarovy), které se nachazely vedlehievé
boku a levé ruky spolu gkolika dalSimi zlomky sklefnych koralki (Holodiak 1986,
14). Dvojity nahrdelnik ze zachoval v hidlze ZiZelic; obsahuje 380 skkych a 15
jantarovych korali a svou polohou odpovidd@yodnimu uloZeni. Nahrdelnik byl nasazen
kolem krku a splyval na hdu(Blazek 1995150 Wurdinger 1925,188). V Kvétnici byly
objeveny pouze jantarové koralky, které se vyskytpwejména v oblasti mezi daimi
obratli a lebkou. Nkteré koralky byly rozptyleny pod lebkou. Jedinyr&lek se nachéazel
dal, ve vzdalenosti 25 cm od lebkroberjar — Snitily 2011503). Z ostatnich lokalit,
kterym je vtéto praci snovana hlavni pozornost, znameétSinou pouze piet perel,

podrobrjSi Udaje o jejich poloze nejsou znamy. Ze Slepséicdochovalo 8 sklénych
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a 15 jantarovych perel, které byly rozptyleny v weddrni poloze viksledku naruseni
hrobu vykradai. Je 2ejmé, Ze jde o pouhé torzo nahrdelniku (jednoha nelce) kvili
malému potu kusi perel(Bekova — Droberjar 200%103). V Prosmykach bylo nalezeno 9
jantarovych a 7 skleémych perel a z Hostivic mame dochovano cca 200 &edpodobré
pouze jantarovych per@Blazek 1995144, Sankot — Pleinerova — KoSta 200482).

4.2.2.2. Jehlice

Ze &tyi hroba (Hostivice, Prosmyky, Sasuky, Zizelice) mame celkem 5 jehlic
(z Prosmyk se dochovaly 2 ks), ale urmstv hro® mame doloZeno jen u dvou. Jehlice
s prstencem z dratovych spirdlek ze ol leZela po pravé strafebky hrotem k severu
a hlavici k jihu. Zizelicka jehlice se hadi hl&k®u dotykala dna hrobu &lém se opirala
o lebku ve vysSce @. Hrotem sndfovala na vychodBlazek 1995145 Wurdinger 1925,
188).

4.2.2.3. Krouzky a prsteny

Stiibrné krouzky ze Saisuk nEly byt spolu s dvojitym perlovym nahrdelnikem
na hrudi porbené Zeny. Zizelicka Zenaéha stibrny prsten na prstetkiu levé ruky
a masivni bronzovy krouzek nad panevni oblasti.estiSkrouzk z Promyk jsou
k dispozici pouze dva; jejich polohu neznarfitdazek 1995,144, 145, 150 Drobny
Zelezny krouzek z Kitnice lezel mezi rozptylenymi koralk§Droberjar — Snitily 2011,
503.

4.2.2.4. Za¥sky

Bronzovy zéa¥sek podkovovitého tvaru ze Zizelic byl ungistna pravé stran
panve. Podoklih mohl vypadat také zések ve tvaru fimésice ze Salsuk, ktery se
dochoval ve fragmentarnim stavu; tento &k n&l byt umistén na konci perlového
nahrdelniku. Ze Zizelic mame daldi typy zawski: v kling se nachéazel porcelanovy
zawsek — ulita cypraea. Zések ze ¢tyr statenych dratk obklopujicich skiapku
vlaSského techu zdobil levoucast panevni oblasti a the mit spojitost s fragmenty
fetizku, které byly umishy nad nim. Ti Zelezné ¥dérkovité zawgsky leZely v pravéasti
hrudniku &sre u vnitrni &ary perel. Jako zasek mize byt ozn&en také bronzovy
jehelntek, ktery byl umisin v oblasti icha pod levou w&Si fadou pere(Blazek 1995
145, 150).
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4.2.3. Néastroje - Niz

Ntz se objevil v hrob z Hostivic, Slepotic a ZiZelic. Vifpad Slepotic vime, Ze
nuz lezel mivodne az za dewnou konstrukci komory, tedy mezi SZérsbu hrobu
a zlabkem. Jestli byl seéasti vybavy, zapomenutym nastrojeiin gtavieé hrobky ¢i patil
vykradatim hrobu, nizeme jen odhadovgBekova — Droberjar 2005403). S noZzem
z zizelického hrobu je to problem&tijSi, nebd nakres pednetu, uvedené rozsmy
a poloha v hrob (Wurdinger 1925,187, 192; abb. 2, abb. »aneodpovidaji nalen

a hrobu, ktery si izeme prohlédnotin situv Muzeu v Zatcf.

4.2.4. OFewéna skiinka s kovanim

Kovani skinky se v nami studovaném materialu nachazi pouzeolhze
Sokesuk. Kovani v podabnyti, destéek a klte/pruziny byla rozmigha po pravé str&n
horni poloviny kostry naifblizné ovalné ploSe o rozénech cca 70 x 55 crmHplodiiak
1986 14). Do takovych gknek byvaly ¢asto ukladany Sperky. Ulozenitgiy podél
pravé ruky nize nazn&ovat snahui zvyk pohlidat si to nejcerysi, coclovek pii soke

ma, ¢ili mit cennosti tzv. ,po ruce*.

4.2.5. Keramika
Keramicka vybava v hrobech se sklada 2xiz@ddob (Hostivice, Kétnice), 2x
ze &yt nadob (Slepotice, Zizelice) a ze dvou nadob ze&Sob V Kwtnici byla keramika

uloZena za hlavou dite (Bekova — Droberjar 200%03), ve Slepoticich nalevo u hlavy

1V Gseku popisujicim postupné odkryvani kostroviétubu ze Zizelic se dteme, Ze M. Wurdinger narazil
naétytboky a oboustrarinostry ztedujici se kus Zeleza a v jehgshé blizkosti naieslen. Tuto skut@most
potvrzuje nakres hrobu (obr. 11). U konkrétnihoipopnoze” je zmisn nasledujici popis... etwa 3,75 cm
dicke, vierkantige und stark verrostete Eisenstiiédke man am ehesten geneigt als einen Messerdorn
anzusprechen, doch lauft es beiderseits spitzéfit, dlso keinen Uebergang in den Flachteil des Blass
erkennerf. Zde autor odkazuje na vyobrazeni noZze (obr. 1%&ré dle mého soudu uvedenému popisu
neodpovida. Na zaklad/lastniho patrani poifginé tohoto nesouladu jsem d@&p k nasledujicimu zjisni:

V hrokg in situ se v blizkosti feslenu nachazi Zeleznyegpin®t, jehoz vzhled je vySe zminému popisku
0,5 cm a v nejvySSim mést0,4 cm. Jako i byl ozng&en jiny gedmet, ktery najdeme vyobrazeny
u Wurdingera (Abb. 5a) a popsany u BlazkQ95 152) jako Rest eines Einsenmessers, stark korrodiert.
Erhaltene L. 8,5 crf. Ntz (obr. 12:2, obr. XXIV vlevo) byl zabalen spolpiednty z druhého kostrového
hrobu ze Zizelic, ktery byl od bohatého hrobu vedaftiblizng 2 m. Z tohoto hrobu se zachovala lebka,
fragment bronzového kovani se¢dwa nyty (obr. 12:3-5, obr. XXV vlevo), fragment méy a také jedeniiz
(obr. 12:6, obr. 16, obr. XXIV vpravo). Uvedenynzneraim podle J. Blazka je bliZzSi zkorodowjsi niz (8
cm) (obr. XXIV vlevo), &koliv se jeho délka liSi 0 0,5 cm.i& pochéazejici z druhého hrobu ma goynl12,1
cm, je tedy nepravgbodobné, ze by M. Wurdingetigoopisu myslel tento nalez. Jediné, co nesoulaasi

s jednim zeif Zeleznych pedngty, je M. Wurdingerem uvéasha tlouska 3,75 cm.

Je mozné, Ze se M. Wurdingeii psani¢lanku o odkryvu bohatého hrobu spletl takovynisgbem, Ze by
nakreslil jeden fednEt a popsal druhy? Je také zajimavé, Ze u J. Bladldeme pouze popis noze, kresbu
uz ne. Zarove J. Blazek wibec nezmiuje zelezné Sidlo. Informace mame tedy ké&nlv ze i existujicich
predmeti.
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pohtbené Zeny. UlozZeni v nizSi polozeireme vidt u hrobu ze Saisuk, kde byla
keramika rozloZena po pravé stkgkostry, zejmé u pravé ruky, a také z Zizelic, kde se
strepy vyskytovaly podél levé ruky Zeny. Himou polozkou v hrobech byly téZgsleny;

3 kusy se dochovaly z Prosmyk, jedeesten spolu s Zeleznym Sidlem leZel v Zizelicich
vedle levé ruky mrtvé a v S&kukach se igslen vyskytoval JZ od nohou kostry, taktéz
pravdEpodobr s Zeleznym Sidlem, které se ale rozpdBlazek 1995145, 150, Holodzdk
1986,15).

4.2.6. Muzsky hrob z Berouna-Zavodi

Vybava muzského hrobu z Berouna-Zavodi se aZz naypianek vyskytovala po
pravém boku zemelého. Bronzovy melezel mezi levou rukou a levym bokem, Stitova
puklice u levého ramene a skéery pohar byl umigsn za hlavou. V oblasti panve vidime
kiesadlo, Sidlo, toaletni soupravu a ozdobné ko(édaiouSek — Stolz 2008.,76). Tyto
predntty mély byt umisény v kozeném w&ku, na kterém @ lezet jeS bronzovy iz
(Brichacek 1981 128).

Z vySe zmignych Uudaj maZzeme vyist podobné znaky. TotoZné mame uloZeni
kostry v natazené poloze s rukama ¥opodél tla ve sndru S-J, hlavou k severu, coz
odpovida labsko-germanskému zvyku v fimthani. D@ spony na ramenou Vv Zenskych
hrobech napovidaji, Ze tyto Zeny byly poény v odvu typu peplos, ktery si sponami na
ramenou spinaly. f€ti spona ze Seébuk mohla spinat ips peplos obt@ny plas.
Zawesky v oblasti panve pragdodobrg visely na opasku z organického materialu, ktery se
nedochoval. Opasekdhjisté krome estetické funkce i funkci praktickou. Prapddobré
slouzil jako jakeési firu¢ni zavazadlo, kde &y Zeny za¥Sené vSe péebné (jehelrdiek,
toaletni souprava). Tytoéui mohly byt také umighy ve va&ku, ktery byl gipevnén
k opasku. Keramika ve dvou a#%iech kusech umi&ta wtSinou za hlavou nebo kolem je
také typickym rysem kostrovych hnblz mladsi a pozdni doliymskeé.

Kostrovy poliebni ritus neni v mladSi a pozdni dobimské dominujicim
zpusobem potbivani, a proto jej tedy tizeme oznét za fenomén. Na otazku, odkud se
tento fenomén vzal, @Zeme i na zakladanalyzy pokebniho ritu odposdét, ze
spolenost vCechach ovliviovaly zvyky labsko-germénské spétesti.
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5. Analyza nalezového inventée
Zpracovavany nalezovy inveiitéobsahuje zné druhy pedntta, proto si
roz&klim jednotlivé artefakty do vicero skupin a podskupna zaklad jejich

piedpokladaného vyuziti.

5.1. Odév a souasti kroje
Mezi artefakty, které bychom mohli ozfilajako souasti kroje, byvajirazeny

nepochybg spony. Déle do této kategorietadim také opasek a pasové garnitury.

5.1.1. Spony
V nami zkoumaném materialiqvazuji ti druhy sponiiznych typi — jedna se

o Stitkové spony, samddbveé spony a spony s podvazanou nozkou.

5.1.1.1. Stitkové spony

Stitkové spony reprezentuji velmigpychovou skupinu spon. Diky rozdilnym
konstruknim prvikiim jsou velmi citlivé a tudiz vhodné pro chronoldgiczaazeni.
Objevuji se pra¥ v bohatych kostrovych hrobech mladSi a pozdni daelmské
v Némecku, ale také v Polsku, Dansku, Norsku, SvédskuCaské republice. ¥tsi
pozornost ¥novali Stitkovym sponam zejménannecti badatelé \(on Carnap-Bornheim
2000; Riese 2004 Radime je do skupiny saméigdvych spon Almgren VI/2. Zakladni
typologii pro Stitkové spony na podkladu spon u eseich polabskych Germén
vypracoval W. Matthesel931). Jeho itidéni dale rozpracovali C. von Carnap-Bornheim
(2000, jenz podrob#é zkoumal typy Matthes B a C, stéjjako T. Riese 2004, ktery
detailre analyzoval typy Matthes A2, A3 a B2.

Z oblasti Cech mame dolozeny Stitkové spony vzdy v paru, az twohi
v Solesukach Blazek 1995 Abb. 10; von Carnap-Bornheim 200067), Hostivicich
(nepubl.) a SlepoticichBekova — Droberjar 20Q5405). Kazdy z&chto pati zastupuje
jiny typ spon. Soésucky nalez se vyziaje polokruhovitou zahlavni desitou, kulatou
destékou na Ikiku a ovalnou destkou na nozce (obr. 7:4/1,2; obr. X), a proto je
klasifikovan jako typ Matthes BZRjese 2004209). Zahlavni destka je zdobenar¢mi
kulatymi vlozkami z modrého skla a Sestiilstnymi nyty. Kulaty Stitek na fiku je
doplrén jednim modrym koralkem é&yimi stibrnymi nyty, stejs jako protahly ovalny
zasptatly Stitek na nozce, kde vidime &@peden modry koralek ditstiibrné nyty. Spony

jsou bronzové, potaZenétibrnou folii a zlatym plechem s vybijenou vyzdobokolo
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sklertnych vioZek BlaZzek 1995146). Caso¥ byly zaazeny do doby kolem roku 300
(von Carnap-Bornheim 20067).

O dvojici spon z Hostivic vime pouze, Zze maji krubo desttku na l&iku,
atudiz je mizeme oznét jako typ Matthes A1Bekova — Droberjar 2005409). Mizeme
ovSem pedpokladat, Ze tyto spony maji zaklad zébsh ¢i cinového bronzu a jsou &ip
potaZzeny zlatym vttgovanym plechem.

Spony ze Slepotic maji kvadratickou dé&sti na I&iku a tetovitou nozku (obr.
6:1, obr. VIII). Podle T. Riese2009 predstavuji variantu Matthes A3b. Kvadratickymi
destEkami se vyznéuji i spony typu Matthes C, ovSem takové spony rdafittky jesg
i na hlavici, coz u slepotickych exemfilachybi. V gipad slepotickych spon se
dochovala pouze jedna degf, kterd ma sibrny podklad a je zdobena zlatou folii
a technikou vtléovaného plechu. Jakibeme vidt, na destice spony chybétyti nyty
v rozich i sklesna vioZzka uproged vybijenych souidnych krufi (obr. VII). Sklergny
koralek neobsahuje ani velmi podobna d#stispony z Gundelsheims¢hach-Dorges
1997, 84, Abb. 66d; 85), ovSsem na deés& z Merkendorfu, hr. 13R@ddatz 196
z Hal3lebenu, hr. 21S¢hach-Dorges 199784, Abb. 66c¢) a z Gerlachsheimu, hr. 3
(Pescheck 1978Taf. 119:5) skletné vlozky jsou, tudiz dZeme pedpokladat, Ze
i desttka ze Slepotic koralekipodne méla. Jeho absence je prapddobri zpisobena
poSkozenim spony widledku vykradeni hrobové komory. Spona ma dateckovit
hrareny lucik a tetovitou nozku,cemuz odpovida i analogicka spona z Hal3lebenullhr. |
(Schulz 193313).

5.1.1.2. Samogiloveé spony

Soubor zkoumanych samtigivych spon Zech obsahuje spony jednotlivé
(Beroun-Zavodi, Safsuky) i spony v paru (Prosmyky, Zizelice). Sponysaenostilovou
konstrukci vinuti majitrzrné tvarovanou nozku. Spony s trojuhelnikovitou, rddjmovitou
nozkou mame dolozeny z Prosmyk a &k a oznéujeme je také jako tzv. polabské
spony. Dvojice totoznych spon z Prosmyk (obr. 4:0By. VI:12, 15) je bronzova,
dvojdilnd, ma kulovité zaka@eni vinuti spony a kik obtateny na obou koncich
perlickovitym dratem. KlinovithA nozka je od diku zZetelre oddlena manzetkou
z perlckového dratu a fitemetici, Ze jeji okraj je zdrazren hrargnim. Spony z Prosmyk
fadime do skupiny samegovych spon Almgren VI 2, konkrégnk typu A. 175, stej@
jako stibrnou sponu ze Sébuk (obr. 7:4/10, obr. X). Datujeme je niglom stupa C2
a C3 Blazek 1995155;Svoboda 1948176).

29



V piipadt dvojice spon ze Zizelic (obr. 8:4,5, Obr. XVlllewo), jeZ je také
zarazena do Almgrenovy skupiny VI 2, vidime mensi ihzspony maji obdélnikovitou
nozku s picné poloZzenou obdélnikovitou patkou a ndikw jsou po stranach malé vpichy,
mezi nimiz vidime jem& rytou klikatku, kterd dosahuje z obou kérehruba 1/3 Iiku.
Podle J. Blazkal@95 155) se spony z Zizelic svym vzhledem bliZi nierskym sponam
a nemaji Zadné analogie. Jedna spona se doch@laladouhé chybi zachycouaasow
je mizeme zeéadit do % 4. stoleti.

Bronzova samostova spona z Berouna-Zavodi (obr. 2:11, obr. Ivgena&uje
obdélnikovitou profilovanou nozkou, jez je @étha od svisle hr&mého I&iku, ¢imz
podle n& piipomina vojenské spony. Sponaip#sté mezi pozdarimské tvary a projevuje
se jako tvar nélezejici spiSe stupni CIjal 1999 217). Podobnou sponu zname
z lokality Praha-Lib#a, ktera taktéz ,peziva“ ze stuphC3.

5.1.1.3. Spony s podvéazanou nozkou

Z détského hrobu v K&tnici mame dochovanou dvojici spon s podvazanou
nozkou. Jde o jednodilnou bronzovou sponu typu 28 fobr. 3:2, obr. IV) s tzkym
paskovym ldikem a SestinAsobnym podvazanim a o hofsispednodilnou gtbrnou
sponu typu A. 166 (obr. 3:1, obr. Ill), sponu taherského typu, nelbose vyzndauje
zdobenymi perlovcovymi dratky, podéln fasetovanym [gikem, c¢tyinasobnym
podvazanim aieémi stibrnymi manzetkami (tzn. lisovanérisirné plisky), které byly
puvodrg pozlacené. Diky zlacenym manzetkamzeme spinadlo z Kimice oznait jako
nejluxusrgjsi exempl& mezi sponami uherského typu. Badatelé, je&rfovali sponam
uherského typu &tSi pozornost (T. Kolnik, 1. PeSRadatuji podvazané spony A. 166 do
stupre C1-C2, ovSem M. Mczynskariadi tento typ spon az do rozmezi siiuC2-D1.
MladSi z&azeni podporuje nalez obou tygpon pohromadv hrok® ¢. 361 na lokalit
Mokra Biborski 2006 180) v oblasti przeworské kultury. Z oblasti lktbggermanského
okruhu znamett podobné spony typu A. 166. Jde asdpony zCeské republiky: Kostelec
na Hané Reska 1972 26, Taf. 30:8), Kenovice PeSka& 1972 33, Taf. 30:6); a velmi
podobnou sponu ze Slovenska — VesKEld@r{ik 1964 Abb. 6:1;tyZz 1965 205, obr. 12:11).
Ze sousedniho Polska - lokality Wroctaw-Zakrzowghhill, pochézi také podobna spona
(Quast 200943, Abb. 64:8). DalSi evropské exeniplaname z Mdlarska a Rumunska.
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5.1.2. Opasek a pasové garnitury

Z kozenych ¢i textilnich opask se \tSinou zachovaji pouze jejich kovové
souwasti. Bronzova kovani opasku, dvouepek a nakafi mame Kk dispozici pouze
v muzském hrob z Berouna-Zavodi. Jedina informace, ktera je naranmm, tika, Ze
piezka a kovani se nachazelo v oblasti panve - gédiicha&ka (1981 128) v koZzeném
va&cku, ktery byl gipevrén na kozeném opasku.

Na zaklad analyzy opasku z bohatého hrobu v Gommern vimesaiéasti
vystroje bojovnika byvaly dva koZzené nebo textilmpasky. Jeden byl noSen pod
obletenim a na &m byvaly upeviiny predniéty osobni paeby. Druhy pasek, jenz se nosil
pies obleeni, disponoval jakymsi drzakem n@znnebo ocilku aj. Quast 2009 36).
V Gvahu gichazi i vySe zmignd moznost, Ze na jednom z opaskoblasti bok byly
piipevreny vaky ¢ meéSce s pedmity osobni paeby pomoci mensSich rgzek
a upewviovacichreminki. DalSi alternativou je taSka zgdena na SirSim a viditelném pasku,
kterd se mensinteminky z KiZze uzaviralaKolektiv autor; 2001, 134).

Z dostupného materialu theme Wit typ jedné ze dvou bronzovychigzek.
Zakladni publikaci, kde je zpracovana hlavni typa@osowasti opasku pro dohtimskou
i dobu s&éhovani narod, je prace R. Madydy-Legutkd986. Podle jeji typologie riveme
vyznauje ovalnym zesilenym rartleem. Vzhledem k mirnémdlenéni jazyku prezky
bych tento exemptazaadila k typu M-L 26. Zesileni ranieu v mist, kam sngiuje
jazykek pezky, je typické pro dobu &tovani narod a podporuje Zazeni nalezového
inventde na pelom stupu C3/D1. K druhé fezce (obr. 1), jejiz rAntek je o poznani
tenti, nemame Kk dispozici dostéteu dokumentaci, a proto abeme jen hadat, ke
kteremu typu pdt. Odhaduji typ M-L 1, skupina H.

Déale mame v inventadveé bronzova lancetovita nakoin Takova nako&i byvaji
obecrg tazena na ielom 4. - 5. stoleti, ovSem vzhledem k ctjidi dokumentaci
nemiZzeme s jistotouict vic. TotéZz plati o zbylyclktastech kovani opasku, které jsou
uvedeny v soupisu lokalit.

Pasoveé garnitury byly nalezeny také v bohatych éecbbz HaRRlebenu, Leuny,
Strédzi a Zakrzowa, ovSem tyto jsou spolu s nalezgBommernu oproti berounskému
opasku luxusgsSiho charakteru, nebgsou ze gibra a v pipad prepychového opasku
z Gommernu, ktery se pysriemi prezkami a byl deponovan stranou od it@mého, se
jedna dokonce o #brny pasek potazeny zlatou folii, jehoz jedinounkiti byl

pravdpodobré luxusni vzhled a zvyrazni reprezentativniho charakteru hroi{olektiv
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autoni 2001, 136). Pezky z vySe zmignych lokalit jsou jinych typ — vSechny nalezi do
skupiny E, ovSem liSi se provedenim a materialernolzatého hrobu v HaRRlebenu a ze
Strazi mame tedy dochovanoiepku typu M-L 10, z Leuny mameigzek vicero —
bronzovy nélez zroku 1834 tbeme podle popisu (rarek zakoweny zvfecimi
hlavickami) z&adit do skupiny I, $tbrnd gezka z hrobu 2 zr. 1917 nema u Madydy-
Legutko vhodnou analogii, bronzovy exenipldbjeveny v roce 1926 v hrdbl bych
zaradila jako M-L sk. E, typ 9, a z bronzovéepky z hrobu 4 z roku 1926 se zachoval
pouze zkorodovany rarsek podobny skupthE, typu M-L 10. Ze Zakrzéwa, hrobu I,
zname velmi luxusni opasek se zlatyrfézkami s jazykovitym kovaninQuast 200937).

V hrobs Zeny ze Zizelic se zachoval ve fragmentarnim arenakorodovaném
stavu zlomekietizku (obr. 12:7-10, obr. XVIII vpravo). Pouze tfach kouscich jsou
rozeznatelné krouzkowdanky a jeden z kouskpredstavuje zakateni v podob ocka se
zbytky navazujicih@lanku. Vzhledem k umi&ni fetizku v oblasti icha se niZze jednat
0 sowast opaskuRlazek 1995157). Dalsitetizky zCech pochazi aZ z dobyskbvani
narodi, jako nap. retizek ze Sgtce u Biliny Svoboda 1963274).

5.2. Sperk

V nélezovém inventazkoumanych hrolb se objevuje &kolik druhi ozdob, které
by se daly souhrrinnazvat jako kruhovy Sperk. Mezi dalSi, velmi bétedstoupeny Sperk
pati nahrdelniky ze skl@mych a jantarovych koralk K dispozici mame také ékolik
druhi zawski a jehlic.

5.2.1. Kruhovy Sperk
V ramci této kategorie se budwnovat nakéniku, krouzkKm a prstefim.

VSechny tyto kovovéiedméty zkoumala Ch. Beckmannova981, 1969

5.2.1.1. Nakgnik

Nakrenik slouzil jako Sperk muizi Zen, ovSenmtastji se objevuje v Zenskych
hrobech. Jediny naknik mame dolozen z Zenského hrobu v Prosmykach fobt, obr.
VI:3). Jedna se o bronzovy nékik s hruSkovitym zapinanim na jednom konci
a s knoflikem na konci druhém. N&kik mé& oba konce ovinuté jednoduchyrfitshym
dratem, které je udka ve tvaru hrusky dopémo dvodadym perlovcem. Perlovy drat
zdobi také zaviraci knoflik.¢lo nakgniku je hladké, bez zdoberBlaZzek 1995144).
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Z bohatych kostrovych hrab mame doloZzen zlaty n&krik s hruskovitym
zapinanim v Hal3lebenu, ktery je ovSem zdobeny ¢karstici do zapinani jsou zplést
a na lici vidime vyzdobu v poddélady na sebe navazujicichadd) (Schulz 1933Taf. 7).
Ze Zakrzéwa pochazeji nakiiky s ovinutymi konci a zapinanim v podattka, nakenik
z hrobu Il ma navic tordovanéld (Quast 2009 46). Nak&niku z Prosmyk je velmi
podobny exempléz OsterwieckuKolektiv autor; 2011, 130).

Z ceskych exempla najdeme nakniky s hruskovitym zapinanim v Op@
(Pleinerova 199p a v Plotisti nad LabemR{ybova 197p Nakeniky z Patku a Malého
Bfezna se nezachovalBl6zek 1995156).

5.2.1.2. Krouzky a Prsteny

V mladSi dob fimské se vyskytuji &tSinou prsteny v poda@bjednoduchého
krouzku nebo i prsteny Stitkove se skieymi nebo jantarovymi vloZkami. Neni
vylouceno, Ze mohly byt noSeny i jakdipEsky, vtom gipadt jsou ozn&ovany pouze
jako krouzky. Prsteny byly vyréhy z kEZnych kowi (Zelezo, bronz), ale i ze zlata
a stibra. Olgas se d&¥ko rozhodnout, jestli se krouzek nosil na giraebo jako zassek,
zejména pokud byl vyroben 2iného materialul¥roberjar 2002 267).

Prsten mame dochovany pouze v rale SolBsuk a ZiZelic. Bronzovy prsten
z Prosmyk se nezachovalii®tny prsten ze Sabuk (obr. 7:4/9) je jednoduchy, uzany,
nezdobeny krouzek, bohuZzel rozbity dtgii ¢asti. Z&adila bych ho jako typ Beckmann 2.
Prsten ze Zizelic (obr. 8:9, obr. XIX vlevo) je @uly. Stibrny masivni krouzek
s ote¥enymi, resp. felozenymi konci podle J. Blazka nélezi varkameckmann 28
(Blazek 1995150, 157).

Masivni bronzové krouzky z Prosmyk (obr. 4:13, d#r. VI:16,19) a Zizelic
(obr. 8:8, obr. XIX vpravo) vykazuji ietelné opdebeni a vzhledem k umési
Zizelického krouZku v oblastifitha neni pochyb o tom, Ze byly s@sti opaskuRlazek
1995 157). T jemné krouzky ze #brného dratku s omotanymi konci (obr. 7:3/1-3) ze
Sokesuk by mohly byt interpretovany jako vlasové ozdobyly ovSem nalezeny spolu
s koralky na hrudi pabené Zeny. Proto sgiklanim k tezi, Ze jde o s@¢ast nahrdelniku.
O stibrném stéeném dratku (obr.7:3/5) nemam blizsi informaceyg¥podobr se jedna
také o sotast nahrdelniku. Posledni krouZzek ze &ok, bronzovy steny dréat
s omotanymi konci, byl s@asti toaletni soupravy — byly n&m zawSeny pinzeta a usni
IZicka. JelikoZ se tento celek nachazetsng blizkosti ndhrdelniku, je mozné, Ze gmn

byla toaletni souprava také z&ena Holodidk 1986 14). Drobny Zelezny krouzek
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z Kvétnice (obr. 3:7) se nachazel mezi koralky, mohl legtly sodasti spinaciho
mechanismu nahrdelnikfoberjar — Snitily 201,1504).

5.2.2. Nahrdelnik

Nahrdelniky byly jako Sperk vklddany zejména doskguh hroli v doke fimské
i vdobd s€hovani narod. Skladaly se zejména ze skiagch a jantarovych korailk
raznych tvad. Sowasti nahrdelnik ale byvaly i kovové zasky, krouzky a zaponky.

Ze zkoumanych hrabpochazi kompletni nahrdelniky se stovkami pepuha
torza s gkolika malo desitkami koratk NejpaietnsjSi soubor sklegnych i jantarovych
koralkii nam poskytl Zensky kostrovy hrob ze Zizelic. Caik&95 perel zde twido
dvourady nahrdelnik (obr. XX)Blazek 1995151-152). Ze Saisuk mame dochovano také
velké mnoZstvi perel; 221 skkamych a jantarovych koralkspolu se stbrnymi krouzky,
bronzovym zag¥skem ve tvaru lunice a bronzovou esovitou zaponkallo tvdit dveé
fady nahrdelniku #adu ze sklegnych aradu z jantarovych perel (obr.X)6lodiak 1986
14, Blazek 1995147). Slepoticky inventanam pravdpodobré kvali vyloupeni hrobky
poskytl pouhé torzo nahrdelniku, ktefiéa 8 sklegnych a 15 jantarovych koralkBekova
— Droberjar 2005 412-413). Podobnou situaciudeme tusit v fipadt bohatého hrobu
v Prosmykach, kde bylo zaevidovano 9 jantarovyéhsklergnych perel, které jsou dnes
uz bohuzel ztracenyB(azek 1995 145). Ze zbylych hrab mame dochovany pouze
jantarové perly, ficemz v v K¥tnici jde o 35 kug (Droberjar — Snitily 2011 508),

z Hostivice (nepubl.) pochazi cca 200 ks a z Bewatiévodi je zndm jeden jantarovy
koral.

Detailni typologii skleanych i jantarovych koralk zpracovala M. Tempelmann-
Maczynska (985. | v jeji praci ovSem ¢&které z koralk nenajdeme (zejménaskolik

koralki ze Zizelic).

5.2.2.1. Skle&né koralky

K nyni uz ztracenym 7 sklénym koralkim z Prosmyk mame od J. Blazka
(1995 145) jedinou informaci, a to Ze pét typu TM 362. Nalezely tedy do skupiny
XXIIl, ktera obsahuje tzv. mosaikové koralkyiznych zakladnich barev, jenz jsou
nepiihledné. Typ TM 362 se navic vyzhge rizicovitym (rozetovitym) ornamentem
(Tempelmann-Maczgka 1985 22). Na star§im snimku (obr. VI:17,1&8vpboda 1965
Abb. 23, 17.18), ktery tuto skuieost potvrzuje, vidime i dalSi typy korélkkteré si ale
vzhledem k nekvalitni fotografii netroufamcitr
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Koralky ze Slepotic fedstavuji velmi maly soubor 8 ks. Najdeme zde &gt
které pati do ¢tyt skupin. K I. skupig fadime ti kusy typu TM 23, ke Il. typy TM 30, 32
a 41 (vSechny jsou zastoupeny jednim koralkem) B/kéypy TM 58 a 67/70, taktéz po
jednom koralku. Kulovité koralky typu TM 23 (obr:18-16) se vyskytuji vigchodném
stupni B2/C1 a v pozdni débimské. Typ TM 30, plochy kulovity koralek modré arje
dolozen od stupnB2, ale znam je i v mladSich obdobich ddbyské (C1-D) i v dob
stthovani narod. Stejné skupi® i bang nalezejici typ TM 32 (obr. 6:17) se ta$tji
vyskytuje v obdobi C1b-C2. Koralky typu TM 41 (ol8:11) se objevuji zejména ve
stupnich C3 a D. Modré dvoukdnické korélky typu TBB8 (obr. 6:18) a opakni
dvoukénické perly TM 70 (obr. 6:12) jsou zndmy \dobi C1-D {Tempelmann-
Maczynska 1985, Bekova — Droberjar 2Q08L2-413).

Soubor 82 skleinych koralki ze Sobsuk (obr. X) niizeme rozdlit na Sest
raiznych typi. Skupiré | pati 32 ks typu TM 2 (obr. 7:3/11), které jsou kulaté,
jednobarevné a ziledného modrého skla. Znamy jsou v celé &déimské i dob
stthovani narod. 31 perel typu TM 84a nalezi VIII. skuginobr. 7:3/10), jenz se
vyznauje osmikovitymi zawsky ¢i koralky s @kem. Tento typ modrych korélkje
nejvice roz&en pevazrie v mladSim stupni pozdni dolimské. Vyskytuje se od stupn
Clb az do stuphD. K X. skupirt jist¢ pati 4 ks segmentovych kordllobr. 7:3/6), dva
bilé a dva modré barvy, pro které nema M. Tempeh¥idaczyiska gFesny podtyp.
Segmentoveé koralky se ovSem vyskytuji v hrobecldpbdobyiimské. DalSi koralek, jenz
je zastoupen jednim kusem, nalezi XI. skaptgpu TM 104. Jde o plochou bilou opakni
perlu secétyrthrannym pifezem (obr. 7:3/9), kter4 se spolu s ostatnimi typyskupir
objevuje od stuphC2. Do skupiny XVIII je zéazen typ TM 155. V saisuckém materialu
ho predstavuje jedna bila vroubkovan& gebrovana, melounovitd) perla (obr. 6:3/7).
Podobné perly pochazeji z pozdni datiypské. Skupina XXIII zastupuje jiz zndné
mosaikové korélky. Typ TM 354b, velmi originalniggouhlaci obdélnikova perla z bilé
skelné pasty &ervenym ornamentem v podbhistki (obr. 7:3/8), se objevuje v ndlezech
mladsi dobyimské Tempelmann-Maczgka 198527, 33, 35, 39, 58). Dvanact malych
perel z nepthledného z#tralého skla (obr. 7:3/12), které zmje J. Blazek 1995 147),
jsem v materidlech Zateckého muzea bohuzel neaagtadle poskytnutych informaci se
mi t¢Zko ukuje jejich zdazeni, nebudu se do toho tedy psusSklereny koralek
z nazelenalého sklagtgich rozmdra, ktery J. BlaZzek ozraje jako skledny pieslen, je
ozdoben Sesti \Wnélky z bilé a tmay modré skelné pasty (obr. 7:4/11, obr. XI). Nalezi

skupire XXIV, typu TM 377. Vyskytuje se powenné ziidka. Jediny porovnatelny koralek,

35



ktery je znam, byl nalezen v Holdingenu u Haldemsiel BlaZzek 1995158). Zd4 se, Ze
se koralky tohoto typu objevuji v mladSich stupnpddzdni dobytimské, i ve stupni D.
Poslednim koralkem je velkd bila opakni skien perla s dvojitou rytowervenou
Klikatkou (obr. 7:4/4, obr. XI). Vzhled@vje velmi blizka skupi& XXIl s paskovymi
korélky, nejblizsi je typu TM 265c s vinovkou/klitkau, ovSem v jinych barvach. Takové
korélky se pohybuji v v rozmezi stipB2/C1 az do stugnD (Tempelmann-Maczgka
1985,53, 62).

Nejvétsi mnoZstvi sklemych koralki obsahuje dvojity nahrdelnik ze Zizelic,
sloZzeny z 380 ks perel. Typy perel, které ma M. pelmann-Maczgska zahrnuty ve své
praci L1985, mizeme z#adit do osmi skupin. Prvni skugipati typy TM 6, 9 a 11. Ke Il.
skupire fadime typy TM 30a, 34, 35, 36, 37, 41. lll. skupminrobovém inventa
zastupuje typ TM 47, V. skupinu TM 76, XII. skupityp TM 109, XIV. skupinu typ TM
126, XXI. skupinu typ TM 212c a XXII. skupinu typM 283a. V rdmci skupiny I. mame
k dispozici kulovité sedre velké nepithledné perly bilé (TM 6), Zluté (TM 9) &rné
barvy (TM 11). Vyskytuji se uz ve stupni B1, ovSe#tSinou se objevuji od stupmB2 az
do mladSi faze pozdni dobymské. Skupina Il zahrnuje ploché kulovité perlydyamaw
modré (TM 30a), bilé (TM 34), modré (TM 35), zeldid1 36), zluté (TM 37) aervené
(TM 41). Znamy jsou fevazr z pozdni dob fimské, zejména z jeji mladsi faze a ze
stupre D. Typ TM 30, nejstarSi z druhé skupiny kofglke ale znamy i ze stuprB2.
Ploché perly ze lll. skupiny zastupuje v naSem ndte typ TM 47 modré barvy
z nepfihledného skla. Takové perly se objevuji ve stughiria pelomu B2/C1 a#stavaji
nejpozdji do stupr D. Z V. skupiny perel mame v invetit&izelického hrobu obsazen
typ TM 76, ¢ili bily koralek wetenovitého, fip. plochého dvojkonického tvaru, jenz se
objevuje zejména v hrobovych nalezech mladSi daibyské. Z XIl. skupiny zname
podlouhlé koralky s€tyrhrannym nebo vicehrannymupezem. Nas exemidypu TM
109 je fialové barvy a objevuje se v ramci své shkygpolu s modrou variantou daptji.
Tento typ je doloZen odiplomu stupt B2/C1, dale ve stupnich C1, C2 a objevuje se i ve
stupni D. Typ TM 126, nalezejici ke skupiiXlV, predstavuje podlouhlé polyedrické
prihledné perly modré barvy. Spolu s typem TM 47 jdeejpa@etrsji zastoupeny typ
mezi koralky z ZiZelic. Otas se vyskytuje jiz ve fazi Cla, oviem vrchol vysksaziva ve
stupni C2 a poksaije dal az do stugnD. Cerné nepihledné koralky s jednobarevnymi,
v naSem fipact konkrétrg se Zlutymi ¢ky predstavuji typ TM 212c a patdo XXI.
skupiny perel s&y. Typ TM 212 se vyskytuje zejména ve stupnich@-Posledni typ
perel naleZi ke skupinXXIl, kterd zahrnuje koralky s pasky. Z Zizelic y@am typ T™M
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283a, tedycerny nepilisvitny koralek servenym péskem, ve kterém jsou modt&eo
Nalezi stupni C3Tempelmann-Maczgka 198527-32, 35, 37, 48, 55).

Tab. 1 Prosmyky | Slepotice | SoBsuky | Zizelice

™ 2 [
TM 6 °
™ 9 [
™ 11 °
™ 23 °
TM 30a
™ 32 °
T™ 34
T™M 35
T™ 36
T™ 37
T™M 41 °
T™ 47
T™ 58 °
TM 67/70 °
TM 76 °
TM 84a °
TM 91-103 °
T™M 104 °
TM 109 °
TM 126 °
T™ 155 °
TM 212c °
TM 265c o
TM 283a °
T™ 362 °
TM 354b °
T™M 377 °

Tab. 1 Kombinani tabulka skleenych korall z bohatych hrabv Cechéach.

5.2.2.2. Jantarové koréalky

Z détského hrobu v Kétnici byly vyzvednuty pouze jantarové perly. Jediea
0 35 ks tmaw cervené barvy (obr. V)it raiznych tygi. Skupirgé plochych kruhovych
korélki XXX nalezi typ TM 388 (obr. 3:7-34), jenz je zasgpen v potu 29 ks a ktery se
vyskytuje po celou dobiimskou az do pgtku doby sthovani narod. Skupina LV,
zahrnujici osn@ikovité zawskovité koralky, je v Ktnici doloZzena déma typy. Jedna se
0 4 ks jednoduchého z&sku typu TM 465 a 2 ks s profilovanou hlékou typu TM 471,
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konkrétrgji 471a, 471d. Tyto zasky se objevuji od stupnClb, gevazuji ve stupni C2
a pokra&uji i do stupg C3 az D1 Tempelmann-Maczgka 198565-67, 81-8%.

V Prosmykach byly zaznamenany takitypy jantarovych koralk, které jsou
dnes uz ztraceny. Jedna se celkem o 9 kbnadi¢icich do skupin XXX, XXXIV a LV.
NejstarSi typ skupiny XXX, typ TM 388, iedstavuji ploché kruhové koralky siprrem
do 1 cm. Zndmy jsou od stupBl do mladSich obdobi, ojedie se vyskytly i ve stupni
D. TM 400, nélezici skupthXXXIV, zastupuje polokulovité perly. Spolu s inuéfem
hrobu paiti stupni C2. Osntkovité zawesky typu TM 471 a-d, nalezejici skupihV, jsou
zminovany vyse Tempelmann-Maczgka 198565-69, 81-86).

Z vykradeného hrobu ve Slepoticich se zachovalgahfarovych korali (obr.
IX) nalezejicich pti typam i skupinam. Skup#XLII a typu TM 429/430 nalezi 4 ploché
kulové perly (obr. 6:28-31). Jde o nejstarSi korakieré jsou znamy uz ze stiipB2/C1 a
dale jsou uvéahy ve stupni C2. Jeden koralek typu TM 432 ze gkyoudkovitych
koralki XLIII (obr. 6:24) se vyskytoval uz ve stupni B2eav nimeckych kostrovych
hrobech se objevuje ve stupni CZi @éxemplde nalezi typu TM 438 ze skupiny XLVI
s kotowovitymi koralky s konvexnimi stranami (obr. 6:26;232). Tento typ je znam uz
v B2/C1, ovSem fevazri se vyskytuje ve stupnich C1-C3 i ve stupni D. Kovigy
korélek ze skupiny XLVIII nalezici typu TM 444 (ob8:25) zname pouze ze stdpB2
a prelomu stupit B2/C1. Sest koratknaleZi osmikovité variang typu TM 471 ze skupiny
LV. Z nakresu Ize firadit 3 ks podtypu TM 471d (obr. 6:19-21) a dva Korgpodtypu
TM 471c (obr. 6:22-23). Tyto koralky se vyskytujbehatych kostrovych hrobech st@pn
C2 a také v mladsi fazi stupl (Tempelmann-Maczgka 198575-79, 81-86).

Ze Sokisuk pochazi 139 ks celych nebo fragmentarnich jevyah koralka
(obr. X). Nejmensi koralky nalezi skupirkotowovitych, gip. plochych kruhovych
koralki XXX, konkrétre typu TM 390, a jsou zastoupeny po 59 ks (obr. 7:5/5).
Znamy jsou ze stufii B2/C1 a petrvavaj az do stugnD. Druhy nejpdetrgji zastoupeny
typ korélki v paitu 36 ks je TM 429/430, paci skupirg XLII (obr. 7:5/4). Koralky se
velikostre pohybuji mezi obma typy. Vyskytly se ve stupni B2/C1 - Clai®yazi ve
stupni C2. Deset exempita kotowovitych perel s konvexnimi stranami skupiny XLVI
fadime k typu TM 438/39 (obr. 7:5/3). Tyto koralkg wyskytuji v mladSim stupni pozdni
dobyiimské i pozdji ve stupni D. PevaZzuji tedy ve stupni C2. Pouze dva koralky nalezi
k podlouhlym dvojkonickym a ietenovitym koralkm skupiny XLIX, k typu TM 447
(obr. 7:5/2). Tento typ se vyskytuje ve stupni Gslednim tvarem, ktery se mezi

sokEsuckymi exemplé nachazi, je koralek v poddlosmikovitého za¥sku (obr. 7:5/1).
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Mame tedy celkem 21 ks korélkypu TM 471d, skupiny LV. Takové koralky, jak j&
zminéno vyse, vystupuji zejména ve stupni C2. R&mw vétsi koral, ktery J. Blazek
(1995 147) oznauje jako jantarovy feslen, je zdoben dmna rytymi liniemi (obr. 7:4/12,
obr. Xl vpravo). Odpovida typu TM 438 ze skupinLtW, o némz je psano vyse
(Tempelmann-Maczgka 198565-67, 75, 77-79, 81-86).

Jantarové koralky z bohatého hrobu Zeny v ZiZzdli¢itaji dohromady 15 kus
(obr. 9:1), picemz 6 nizeme z#adit ke skupia XXX. Tyto koralky bych z#&adila k typu
TM 390, coz jsou velmi malé kotdovité koralky s pimérem pod 1 cm. Vyskytuji se
v rozmezi stupd B2/C1 — D. DalSitt koralky tvaro¥ odpovidaji typu TM 388 z téze
skupiny, o které uz bylo pojednano vySéi @&xemplde bych z#adila k typu TM 431,
skupiny soudkovitych perel XLIII, které se vyskyitwjhrobech z doby &hovani narod,
ale znamy jsou i ze stupiC2. Dva koralky odpovidaji tvaréskupire XXXIII, zahrnujici
tzv. cylindrické tvary perel, ale kazdy nalezi jimé typu. Jedna se o typ TM 397 s rédvn
zbrouSenymi hranami a typ TM 398 s t#miestithelnikovitym gifezem. Tyto perly jsou
znamy uz ze stugnB2/C1, vyskytuji se ale také ve stupnich Clb — &% ramci
Zizelického hrobu nélezi stupni CBgmpelmann-Maczgka 198565-68, 75).

Tab. 2 Kvétnice | Prosmyky | Slepotice | SoBsuky | Zizelice
T™M 388 ° ° °
T™ 390 ° °
T™ 397 °
T™M 398 °
TM 400 °
TM 429/430 ° °
T™M 431 °
TM 432 °
TM 438/439 ° °
T™ 444 °
TM 447 °
TM 465 °
TM 471a ° °
TM 471c °
TM 471d ° ° ° °

Tab. 2 Kombinani tabulka jantarovych koréalkz bohatych hrabv Cechéach.

5.2.2.3. Esovita zapona
Kovové esovité zaponky spojovalyitdu perel. Diky svému libivému vzhledu

pusobily i jako ozdoba a cely nahrdelnik byval noZapinanim daofedu. Esovita zaponka
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ze Soksuk (obr. 7:3/4, obr. X) je vyrobena z pozlacendironzu. Dozdobena je
profilovanou stednicasti a kukkami na koncich. Podobné z4ponky znarfexlevsim ze
starSi dobyimske, ale i ze Zarovych hnblza mladSi dobyimské u Durynk. Tento typ se
objevuje vCechéch je$ti v pribéhu doby sthovani narod. Dalsi esovité zaponky na
naSem Uzemi pochazi rfag lokalit Rov, Dokiichov—-Tiebick4, Slatina, Praha-Dejvice
(Blazek 1995156).

5.2.3. Zawsky

Tato kategorie obsahuje velmi pestrou Skélu ridl@awsky byly zhotovovany
z béZznych materidl i z drahych kowu a plnily funkci ozdobnou i ochrannou — mohly byt
nosSeny jako amulety. Zasovany byly na krku - i jako soéast nahrdelniku, objevit se
mohly i na opaskudi kdekoliv jinde na o&vu (Droberjar 2002 377). Jednotlivym druim
zawski se ¥novalo rgkolik badatel. Kulovité za¥sky zpracoval A. Kokowskil991),
typologii kapslovitych z&ski zkoumal B. Beckmannl@72, paskové z&sky sepsal K.
Stanek 1999, sekerovitym zasskim wenoval pozornost A. Kokowski 1097
a wdérkovité zawsky zpracoval W. HeiligendorfL59.

V analyzovaném materialu mame &gky ze Zeleza, bronzujitra i z porcelanu.
PrevaZuji zagsky z bronzu. Lunicovity z&sek ze Soksuk (obr. Xl vlevo) se dochoval
bohuZel ve fragmentarnim stavupieme si ale f@sto vSimnout zdobeni podél okraje ve
forme SirSiho pasu a tenkeé linky. Podobnécsky zname také napz Opa@na Pleinerova
1995 a Plotis¥ nad LabemRybova 1979

Velmi efektni jsou dva bronzové kruhové &gy stetizky z Prosmyk (obr.
4:4,5, obr. VI:1, 10). Z&asky maji nahte z dvojitého dratu smotanékm, na kterém jsou
zawsSeny zbytkyretizku. Pod &kem vidime dvojité poutko, které padrslouzilo jako
uzawr. Hlavni ozdobnoucast tvdi kruhovy Stitek s osrdkovit¢ tvarovanym dratem
uvnitt. Na jednom ze zé&sgki vidime jes pod Stitkem dalSi ako z dvojitého dratu.
Retizky ze za¥ski mély spojovat d¢ spony. Analogie pro tento typ zfsku s uzéasrem
v podolg sklerené perly najdeme na bavorském uUzeBlatek 1995156). Z téhoz hrobu
pochazi teti odlévany bronzovy zé&sek (obr. 4:3), visici na plochém bronzovém krouzku
(Blazek 1995144).

Nejvétsi a nejpesejsi paet zavski obsahoval Zensky hrob z ZiZelic. Bronzovy
jehelntek na dranném ramu (obr. 8:2, Obr. XXI vlevo) se vyskytoyald levou vgjSi
fadou perel v oblastitlctha, je tedy otazkou, zda-li byl z8en na nahrdelniku, nebo se do

této pozice dostal az vlivem manipulacelerh zentelé (pokud by byl umigh v koZzeném
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nebo textilnim véku). J. Blazek 1995 157) uvadi analogicky jeheti@k z hrobu 158 na
lokalit¢ Westerwanna. Na pravé stéaw oblasti panve lezel bronzovy podkovovity
zawsek s poutkem, zdobeny podél okirgfilobloucky (obr. 8:6, obr. XXI vpravo). kkdy
muze byt ozn&ovan také jako lunicovity. DalSim z&skem, tentokrat ze idbra, je
paskovy zawsek zectyi dratki, které jsou nahe st@eny do ¢ka. Uprosted zaésku
vidime skdapku vlaSského techu (obr. 8:3, obr. XXII vlevo). Z&sek bych podle
Stankovy typologie zadila k typu Ill, variant 1lIA (Stanek 1999 Podobné paskové
zawsky, wtSinou bronzoveé siznymi vlozkami ze skla i hliny, zname z lokalit Gmhov-
Trebicka, Nebovidy, Opmo, Riov, Radim, Slatina aj.0roberjar 2002 378). J. Blazek
uvadi téndit identicky za¥sek z hrobu 238 na lokalitPruszcz Gdaski a za¥sek se
sklerenou perlou z hrobu 470 z PritzierBléZzek 1995 156). DalSi zassky, které se
v Zizelicich objevily, jsouii Zelezné ¥dérkovité zawgsky (obr. 9:10-12, obr. XIX vpravo),
jez lezely podél vnini strany perlového nahrdelniku. Z naSeho Uzemmen&icero
takovych zawska, & uz ze zZeleza nebo ojedia z bronzu (Blazovice, Kostelec na Hané,
Lenesice, Musov-Burgstall, Prafisblice, Praha-Dolni Chabry). &&ina jich pochazi
z hroln stupré C3 (roberjar 2002,378). Poslednim zé&skem z ZiZelic je ulita cypraea
(obr. 8:7, obr. XXII vpravo) s otvorem pro zéeni, kterd leZela v panevni oblasti, byla
tedy pravdpodobré zawSena na opaskBlazek 1995152).

5.2.4. Jehlice

Jehlice nizeme oznét jako predchidce spon, ale v débiimské i v dob
stthovani narod souvisely s &esem. Typologii jehlic zpracoval B. Beckmantf§6)
Mezi zkoumanymi nalezy mame pouze kovové jehlitiez bronzu a jednu zerdibra. K

Dv¢ bronzové jehlice byly nalezeny ve Wernearopiskovié v Prosmykach.
Jehlice s hladkymitkem a h&kem (obr. 4:2, obr. VI:2) a jehlice s tordovanyrfikeém
a h&kem (obr. 4:1, obr. VI:2) by mohly diky &éu naleZzet do skupiny Beckmann V,
piipadré podskupin Vla nebo VIb, ovSem narozdil od jehlit€¢chto skupin nase jehlice
nemaji profilovanou hlavici. Tordované jehlice £kem zname napz Mikulcic a Op@&na
a z okolnich zemi najdeme podobnou jehlici vigbstém provedeni népv knizecim
hrobs v HaRlebenu§chulz 1933Taf. 7). Mezi badateli se objevuje nazor, Zeigehlohoto
typu se pouzivaly jako khy ¢i skobicky pro nig€ ke sgadani.pDroberjar 2002 109).

Velmi zajimavym kusem je bronzova pozlacena jehtieeSoksuk (obr. 7:4/8,

obr. X, obr. XII), kterou zdobi prstenec z dratdvyspiralek a dva drobné pasky kolem
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diiku. Jehlice nalezi typu Beckmann 121 a datovahbycji mohli do stupé C2. Téngr
identicky exemplazname z Hal3leben®¢hulz 1933Taf. 6). J. BlaZzek uvadi analogické
jehlice z lokalit Harpelev, Lauffen, hrob 2, PruszGdaski a Spielberg bei Erlbach
(Blazek 1995157).

Posledni jehlice pochéazi z hrobu Zeny v Zizelitbr. 8:1, obr. XXIII). Stibrna
jehlice je zvlastni diky tzv. hadi hlgee — vyrazg esovit prohnuté hlavici, jejiz konec je
stylizovan do podoby hadi hlavyBlgzek 1995 157). Jehlici bych zadila pod typ
Beckmann 132, skupinu IX. Tento typ jehlice se vbje nefastji ve stupni C2.

5.3. Zbrané a vystroj

Zbrare byly dalezité v praktickém pouziti i v symbolice. Jako bsb majetek
mely velkou hodnotu, a proto byly ukladany do hirdtojovniki. V takovych hrobech se
setkavame hiito s jednim militariem (kopi, o, Sip nebo S§tit), s vice kusy jednoho typu
zbrarg (Sipy, o8tpy, kopi) nebo s tzv. kompletni vyzbroji v podabete, kopici oStpu,
Stitu a Sipek. Objevu;ji se i kombinace zbra@zneho pétu. Kopi, os&py a Stity se objevuji
pievazre v hrobech ,obyejnych* German, ovSem me jako milodar naznalje
vyznammjSi postaveni pabeného Droberjar 2002 379, 448).

Jedinym hrobem se zbr&ni je hrob bojovnika z Berouna-Zavodi. Vybava hrobu

obsahovala nig kopi, Sipky, ostruhy i Stitovou puklici, vSechmbronzovém provedeni.

5.3.1. M&

Mece patily k honosrjSim typim zbrani. [Blit je miZeme vicero zjsoby: na
mete fimské a germanskeé, jednosé a dvojséné. Dale rozeznavame teetypu gladius,
spatha, sax a scramasax.ddyly vyralkny ze Zeleza, jejich rukojeti zeavaci z kosti
s hlavici¢asto obloZzenou kovem. Nedilnou gasti mea byvaly dewné pochvy potazené
kazi a zdobenéuznymi kovanimi. Pomoci z&snych kovani byvaly née pipevnény
k opasku Droberjar 2002 173). V mladSi dobiimské, konkrétéiod stupg C2, se ovsem
met v hrobové vyba¥ objevuje velmi didka Quast 200935).

Dvojseiny me& z Berouna-Zavodi (obr. 2:7, obr. Il), jenZ je dpatkostnnou
rukojeti, predstavuje diky bronzovéepeli naprosty unikéat v celém tetloevropském
Barbariku Tejral 1999a 239).
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5.3.2. Kopi a Sipky

Kopi je zbra urcend pro boj zblizka a bylo hlavni germanskou zbr&téjré
jako dalSi zbrahise vyrablo ze Zeleza. Hroty kopi mivajizné tvary listu i nasad a jejich
délka se pohybuje v rozmezi mezi 20 cm — 40 cmkySipeboli stely do luki, mivaly
pramér tuleje do 1 cm, aby mohly snadnoétetvVyrabily se také ze Zeleza &tSinou se
vyskytuje listovity tvar Sipu nebo Sipka 8delky (Droberjar 2002 133, 325).

Bronzovy hrot kopi s plochym listem z Berouna-Zavbr. 2:1, obr. Il) je diky
materialu povazovan spiSe za symbolickou izbcaz mizemertict i 0 sedmi dvojtitych
listovitych Sipkach stuleji (obr. Il). Tento typoli je v naSich nalezech ojedin
(Droberjar 2002 134).

5.3.3. Stit
vyzbroje bojovnika. Ze Sfitse v hrobech zachovaji kovové Stitové puklice, ey
piichyceny k dewné desce pomoci kovovych fytPuklice zakryvala drzadlo umdse
nagi¢ otvorem uprosed Stitu, chranila tedyépt bojovnika ped zragnim. Mezi dalSi
kovové c¢asti Stitu, které se dochovaji, Pabkrajova kovani, kterd &a zabranit tepeni
dieva i zasahu m&m. Puklice i drzadla Stitu prochazely jistym vyamj a Ize je pouzit
pro datovani@roberjar 2002 328).
Hlavni typologii Stiti vytvoril M. Jahn (1916, ktery se opiraievazrie o puklice
jako nejcitliwjSi ¢ast Stitu. Puklice roztll podle jejich zakoxeni, dale podle iy,
Ackoliv byly puklice vyrakiny ze Zeleza, berounska polokulovita puklice (dlpr.
je stejrE jako ostatni zbranz bronzu. Nerize byt tedy pochyb o tom, Ze také slouzila jako

jakysi symbol moci paibeného.

5.3.4. Ostruhy

Ostruhy paily k vybaw jezdce na koni, Uzce souviseji £oeim a nachazeji se
v oblasti nohou patbeného. Objevuji se pravidélw bohatych muzskych hrobech. Také
prochazely slozZitym vyvojem. Jejich typologii zpoaal M. Jahn 1921), nowjSi typologii
ostruh na zaklad nalefi przeworské kultury sestavil J. Ginalskl9901). Ostruham
z bohatych hrolb typu Leuna — HaRleben seinovala U. Giesleroval1l@78, ktera
zpracovala iizné varianty tzv. ostruh typu Leuna, které majedvou picku pro jejich

lepSi upevani na noze.
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Dvé bronzové ostruhy z Berouna-Zavodi (obr. 2:12, dbr.muzeme diky
piitomnosti stedové picky zaradit k ostruham typu Leuna, variarid. Tvar trnu se blizi
nejvice forn¢ 2/4. Konce ostruhifpominaji héky, zatimco ostruhy varianty D gpspisSe
k podolg nytku ¢i knofliku. OvSem ve formh 2, kterou Gieslerova vifpadt nytka uvadi
pro variantu D, mZzeme spdabvat jistou podobnost s ostruhami z Berouna-Zavodi.

Ostruhy typu Leuna byly doloZeny na vice lokalitd¢htSinou jsou vice zdobené
a ve stibrném provedeni. Takovych ostruh je znamo dodnesiba 12. Ostruhy
z Gommernu jsou zhotoveny z masivnihtilst, Ficemz trn je zdoben zlatymi dratky.
TaktéZ nytyreminkového upewmi jsou pokryty sibrnymi pliSky a olemovéany zlatymi
tenkymi perlovymi draty. Srovnatelné ostruhy z hrabLeuny maji navic u nitjesg
manzety z perlovych dnéita jsou potazené zlatym lisovanym plechefoléktiv autor:
2011, 138). Stibrné ostruhy byly nalezeny také ve Strazich, vdeud Nordhausenu,
znamy jsou i z lokalit Weklice, Grabow, Voigtstealtze ¢tyi hrobi z Leuny. Z naSeho

Gzemi jsou znamy @éwelmi luxusni gtibrné ostruhy z Litor¥ic (Quast 200936).

5.4. Kosmetické redméty
Do této kategori¢gadime zejménaibbeny, pinzety, usni sondy a zrcatka. Prvni
trojice artefakt se vyskytuje ve zkoumaném souboru nélez

5.4.1. Hebeny

Hiebeny slouzily stefhjako dnes k Upravvladi, zarové byly pouzivany muzi
k Uprav vousi a mohly byt noSeny také jako vlasova ozdoba. \@mgtbyly z kosti nebo
parohu. JakoZto ozdoba ve vlasech podléhaly modnémdim, proto se v hrobech
objevuji izné varianty a tvaryiebene, které fizeme pouzit pro dataci. Zakladni praci
zabyvajici se tebeny zpracovala S. ThomasovEo§0) Hiebeny dli podle iznych
kritérii, jako jsou nafiklad paet vrstewvci tvar drzadla febene. No¥jSi praci sestavil S.
W. Teuber 20095. Pro mladSi dobuimskou jsou typické trojvrstvéidbeny, jejichz
ozuben&ast je pipevnina mezi d¥ rukojeti pomoci kovovych ngt(Droberjar 2002 94).

Hieben mame dolozen v bohatém hrobu z Hostivic, keékiu bohuzel nemam
odpovidajici informace. DalSiiében obsahoval hrob muze z Berouna-Zavodi. Traejyrst
jednostranny koshny hreben s trojuhelnikovitou rukojeti (obr. 2:13, ornalezi podle
téidéni S. Thomasové k typu B I. Na rukojeti vidime vgbd v podob dvoutad vpichi,
které propojuji nytky do souvislé linie. Uvhirrojuhelniku, ktery nytky opticky vytudy,

vidime jes¢ vpichy uspsadané do vinice.
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Totozny Keben obsahoval kniZzeci hrob z HaRRlebeBSuh(lz 1933 Taf. 12).
Z naSeho uzemi zndmeeben stejného typu napz Opa&na Pleinerova 199h tento

artefakt ma ale vyzdobu v podoimnoha krouzk s t&kou uprosted.

5.4.2. Toaletni souprava

Toaletni soupravu jako celek t¥ona krouzku zasSena pinzeta a usni dka,
resp. sonda. Nalezena byla v bohatych hrobech auBarZavodi (obr. 2:5) a S&duk
(obr. 4:4/3), vyskytovala se tedy v muzskych i gl hrobech. Krouzek, na kterém jsou
zawseny IZzEéka a pinzeta, slouZil kifpevreni soupravy k opaskifoberjar 2002 239).

Obeé zkoumané soupravy jsou z bronzu, liSi se ale tmaaevyzdobou. Pinzeta ze
Sokesuk (obr. 7:4/3, obr. Xl vpravo) se pod ohybemrmiirozSiuje az k zahnutému
konci, zatimco pinzeta z Berouna (obr. 2:5xlenitéjSi. Pod ékem vidime stupovité
odsazeni a cela pracovni plocha je ozdobena drabnglfjenymi vpichy. Usni Iziky se
také lisi; zatimco sasucka sonda ma hladk#éd, I1zicka z Berouna-Zavodi je tordovana.

Toaletni soupravy se objevuji v bohatych hrobeeh stibrném provedeni, nap
v muzském hrob1l v Emerslebenu, v hré#94 v Pritzieru Blazek 1995157), nebo také
v hroke z Leuny, jenZ byl objeven v roce 1834. Zde se nvfinalo o stbro s gidavkem
meédi (Schulz 1953 34). Bronzové soupravy zname také z hrobu 1 vedéghausenu
a z hrobu 18 z Merseburklddlektiv autor 2011, 67).

5.5. Nastroje a n&adi

Do této skupiny pat velké mnozstvi fedneta z miznych oboit lidské ¢innosti.
Podle utitého druhu nastr@jv hroke |ze nap. urit, jaké femeslo potbeny vykonaval.
V nami zkoumanych bohatych hrobech se vyskytl jemek vSech moznych nastiiof

objevily se noze,izky, jehly, gesleny a Sidla.

5.5.1. Noze

NozZe Zelezné i bronzové piat k univerzalnim nastrégm, ovSem wkteré typy
slouzily ke specifickymtinnostem. Nejvice se objevuji noZe rovné nebo ¢npmohnuté
raiznych délek, nozZe lunicovitého tvaru (vyr&zprohnuté) byvaji interpretovany jako
britvy. VétSinou najdeme noZe s rukojeti — Kostu ¢i parohovou nebo i s celokovovou.
Noze i rukojeti byvaji tzn¢ zdobeny klikatkami, krouzky, trojuhelniky atd.,jetuji se
i noZe nezdobenéD(oberjar 2002 217). Typologii no# zpracoval A. von Milleri957).
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Kromé noze z Berouna-Zavodi, ktery je z bronzu, jsowchig zkoumané noze
Zelezné. Berounskyar (obr. 2:2, obr. 1) tvaro¥ odpovida typu von Miller A. O noZi
z Hostivic nemame k dispozici Zzadnou blizsi infoam&e Slepoticich byl nalezen zZelezny
niz s odsazenymritblem a odlomenym hrotem (obr. 6:4), ktery je &itkorodovany. Nz
je také dlouhy a rovny a tvarédye nejblizsi opt typu von Miiller A, variari 2. V piipact
Zizelického nélezu je teni sloZijsi? patrré jde ale o siléy zkorodovany zlomek noze
(obr. 12:2, obr. XXIV vlevo), kteryjvodre také nalezel typu von Miiller A.

NozZe z bohatych hrdglb(Gommern, HalRleben, Zakrzéw) byly vyrobeny Zésa

a mely tedy spiSe symbolickou funkdkélektiv autor; 2011, 139).

5.5.2. Nizky

Nuzky jsou ¢astym pidavkem do muzskych i Zenskych hiiob/étSinou jsou
Zelezné, mén casto je najdeme v bronzovém provedeniiddni nizek vytvdil
A. Bezzenbergerl@24), ktery ctli tzv. owacké rizky na d¥ zakladni skupiny: skupinu A
zastupuji 8Zky s obloukovié zahnutym drzadlentili jednoduché Zelezné tvaryibek.
Skupirg B nalezi izky s prstencovit odsazenou rukojetDfoberjar 2002,219).

Bronzové 1izky z Berouna-Zavodi (obr. 2:10, obr. ) maji kruti® odsazené
drzadlo,fadime je tedy k typu Bezzenberger BiZKy stejného typu mame u nés dolozZzeny
nag. z hrobu VI/25 z Tebusic. Nizky z bohatych evropskych hrbbnag. ze Zakrzéwa
(Quast 2009 Abb. 14) a z GommernkKo0lektiv autor: 2011, 139) jsou zhotoveny ste&jn
jako noze ze #ibra. Jelikoz jde ovSem aqdnety vSedni paeby, dodava jim zhotoveni
z drahého kovu jistoutdezitost. MEly pravéEpodobré symbolicky vynam Kolektiv autor:
2011, 139).

5.5.3. Jehly

Jehly s ¢kem gredstavuji porérné bézny nalez ze sidliSi hrohi. Vyrabiny byly
bézre ze Zeleza i z bronzu a slouzily k Siti. ¥Mgadt nékterych nélei se spekuluje, jestli
jehla/jehlice souvisela ssésem nebo s &itifZe Sol¥suk mame dochovanii jehly, které
byly urcité¢ pouzivany jako nastroje. Jedna se o bronzovoustiannou zaspatlou jehlu
(obr. 7:4/6, obr. XIV vpravo), kterou J. Blazek pduje za SidloBlazek 1995147) a d¥
stiibrné jehly (obr. 7:4/5,7, obr.XIV vlevo)figemz jedna mé tordovan&d a odlomené

% viz str. 26
3 viz kap. 5.2.4. Jehlice
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ocko (obr. 7:4/7). Diky velké podobnosti jehel tyteegntty nejsou vhodné k datovani
(Droberjar 2002 109).

5.5.4. Sidla

Sidla byla vyréabna z kosti nebo kovu a objevuji se jak v muZskytik
i Zenskych hrobech. U kovovych Sidel se opakujeopag tvar — jeden konec je zahroceny
a druhyctyrhranny. Na #iku se objevuje také ¢&ity rozdélovnik v podols hranatého nebo
zaobleného Zebra. Interpretace pouziti takovehtray@sse ézni. Mohly byt pouzivany
k propichovani &Ze a latek nebo ke zdobeni kastych, kovovychi dievenych gedntta
(Droberjar 2002 282).

V Zenském hrob ze Zizelic se Zelezny iedmeét podobny Sidlu nachéazel
v blizkosti geslenu (obr. XXV vpravo), obaredntty lezely podél levé ruky pahené.
Podobna situace je zdokumentovanaiipat Zenského hrobu ze Ssstuk, kde byl
preslen a zlomky siénzkorodovaného #nkovitého Zeleznéhorgdnetu v délce in situ
max. 8cmktery se rozpad! Zelezny fredmit s preslenem ze Sébuk se ale nachazel JZ
od nohou kostryHolodiak 1986 15). Rednity tedy nenizeme porovnat. Sidlo ze Zizelic
(obr. 12:1, obr. XXV vpravo) dosahuje délky 8,8 tm.

5.5.5. Fesleny

Presleny se vyrally nejcasgji z hliny, objevuji se ale i z kamene. Jsou to
setrva@niky vieten (peslic) ke spadani vlidken z viny seifsdovym provrtemyadime je
tedy mezi textilni keramiku. Byvajizre tvarované (symetrické, dvoukonicke, diskovité
atd.) a objevuji seifpvazre v Zzenskych hrobech, ovSem najit jézeme i u potbenych
muzi (Droberjar 2002 270-271).

Presleny mame veidch hrobech. V Prosmykach byly nalezerty hlinéné
piesleny, bohuZel k nim ale chybi odpovidajici kresedokumentace i jakykoliv popis,
nemiZzeme je tedy posoudit detaijn(Blazek 1995145). Ze Soksuk mame dochovany
jeden hlirgny preslen (obr. 7:2/1), ktery je dvojkonicky, asymekyia oste lomeny - se
zlomem v dolni ieting své vysky. Zizelicky feslen (obr. 8:15, obr. XXV vpravo) ma
odlisny tvar. Jde o kuzZelovityfgslen s oble vkleslou podstavaigzek 1995148, 151).

4 viz poznamka. 1
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5.6. Drevéna skiriika s kovanim

Dievéné skinky jsou malé boxy, kam se ukladaly Sperky a jinanosti. Ze
skiinck se nam zachovaji kovové s@sti — panty (pokud #fy skiinky oteviraci dekl),
zamykaci mechanismus (kovani zambpruziny, klte), a kovani, ktera byla nartsice
nabita pro jeji zpevmi i pro zkraSleni. Pokud jsou kovani Zelezna, gdgermansky
vyrobek, pokud jsou ovSem kovani z bronzu, bywvajérpretovana jakdimsky import
(Droberjar 2002 62-64).

Vyskyt diewené skinky s kovanim v Zzenskych hrobech je uz od starSiydob
fimské docela &ny. Sperkovnice byly velmi oblibené u labskogersigoh kmen,
zatimco vCechach se snimi nesetkdvame takasto. Jisté experimenty
s rekonstrukci uzaviraciho mechanismu prévadl. Schulz (927). Prehled uzaviracich
mechanisn sestavil C. Pescheck470.

NejvétSi mnozstvi kovani mame dochovano ze &Suok. VSechna jsou Zelezna
a také jist vlivem zboréni hrobové komory sikhposSkozena. Jedné se o &mravouhlé
kovani sectyimi hiebiky v rozich a dsma klicovymi dirkami (obr. 7:6/1, obr. XV vlevo),
zlomky kovani se dima nyty (obr. 7:6/2, obr. XVI vlevo), nyty se zbytkronzovych
desttek, Zelezné nyty s hlatkami potazenymi bronzovym plechem (obr. 7:6/3, obr.
XVII), podlouhla pravouhld kovani s otvory na okchj delSich stran (obr. 7:6/4, obr. XV
vpravo), ohnuta @§inkovitd kovani (obr. 7:6/5, obr. XVI vpravo) a @lézny KIE i
pruzinu s oékem a pravouhlym [@rezem (obr. 7:6/6). Kovani ndéeme z#adit
k Zzddnému dosud znamému typu kovaniriidy byly pravdpodobré prazdné nebo
uchovavaly pedméty z organickych materid) neba@ se v prostoru, kde bylo kovani
rozloZzeno, nenaSly zadné&epntty, které by s kovanim mohly mit souvislo®lgZzek
1995 158).

Skiinky s kovanim jsou znamy z bohatych hioly Hal3lebenu §chulz 1938
a Zakrzéw (Quast 2009 byly skiinky pobity i stibrem, v GommernuKplektiv autot:
2011 byl nalezen bronzovy zamykaci mechanismus. V Egi@thulz 1958se v hrobu

XX dochovala mala gkika, ovSem ze slonovin(azek 1995158).

5.7. Keramika

Ve zkoumanych kostrovych hrobech se vyskytujgny paet keramickych
nadob. Nejvice nadob obsahoval muzsky hrob z Berdavodi (6ks)Ctyti nadoby se
objevily ve Slepoticich a Zizelicich, deth kusech vjednom hrébvime z Hostivic

a Kwétnice a d¢ nadoby pochazi ze Sgguk. VSechny nadoby jsou zpracované z jemného
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materialu, v ruce tvarované augeme je zéadit k tzv. stolnimu servisu, protoZze se
vyskytuji v kombinaci nizké,ijp. vysoké misky a misky na noZce.

Ve tvarech a vyzdab nadob zwtSiny lokalit vidime velkou podobnost.
V piipact nizkych misek se zaoblenym spodkem a prohnutyrteimrdkteré se vyskytly
ve Slepoticich (obr. 6:6,7), Sgdukach (obr. 7:2/2,3) a Zizelicich (obr. 8:13jzeme
mluvit o dvojim typu vyzdoby. Prvni typ zastupujtké& Zlabky na vyduti (Slepotice,
Solkesuky). Tato Sikma kanelaceie byt navic doprovazena trojici viypebo v¢nélka
na linii ¢i v fadk, jak vidime na nadabze Slepotic (obr. 6:6) a Séduk (obr. 7:2/3). Tento
vyzdobny motiv je fiznany pro polabské Germany mladSi a pozdni ddimgké Bekova
— Droberjar 2005 415). DalSim typem vyzdoby je plasticky dvojity jednoduchy
trojuhelnik na plecich nizké misky ze Zizelic (oBr13). Nadoba se zaoblenym dnem
pochazi zaké z Kinice (obr. 3:5). Diky fragmentarnimu stavu ovSerizeme pouze
piedpokladat jeji celkovy tvarDfoberjar — Snitily 2011 508). Nadoby tohoto typu
pochazi z naSeho Uzemi také z kostrovych ihmhibocan a Prahy-Bubee, z Zarovych
hrobi v PlotiSti nad Labem nebo ze sidlist Tuchlovicich Bekova — Droberjar 2005
415).

Kénické misky na nozkach (Ktnice, obr. 3:4; Slepotice, obr. 6:9; ZiZelice, obr
8:17) a tzv. svébské miskyili misky s mirré zatazenymi okraji (Zizelice, obr. 8:14) jsou
charakteristické pro druhou polovinu 3. a pro 4leif. Tyto nadoby se objevuji bez
vyzdoby, pouze vifjpact slepotického exempié@ vime o dvou vrypech na viii strar
nadoby (obr. 6:9). Analogické nadoby se na naSeemiizyskytuji v kostrovych (nap
Kiesin, Hogka) i zarovych hrobech (n&pBrowkov, Davle, Prah&:akovice) i na
sidlistich (nap Novy BydzZov-Chudonice, Tuchlovice, Z&jee) Bekova — Droberjar
2005 415-416).

Nizkou ostrohrannou misku s konickym spodkem a puojm hrdlem mame ze
Slepotic (obr. 6:8) a z Zizelic (obr. 8:16). Sleépk§ exemplé je zdobeniemi vrypy na
vyduti, zatimco v fipact ZiZelické misky vidime Sikmou kanelaci na pleci€mndobné
typy nadob se objevily na Zarovych pehistich v Plotisti nad LabenRybova 1979
Pre&ovicich Michéalek 198), Pioveé (Rybova 197Pa Opan¢ (Pleinerova 199pb(Bekova
— Droberjar 2005 415).

Posledni exempta Kvétnice je zvlastni svou vyzdobou i materialem. Jdino
nadoby z velmi hrubého materialu s nehtovymi vryypgticimi svislé a Sikmé linie (obr.
3:6) Droberjar — Snitily 201,1508). Takovou vyzdobu zname z hitabsidli& mladsi az
pozdni dobyimské, napp z Prosmyk — Tovarna A. SchramnBlgzek 199h Tuchlovic
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(Pleiner 1959, Prahy-Hlouktina Hustak — Jiik 2009 ¢i Prahy-Dolnich Chaberdiik —
Kostka 200k

V muzském hrod z Berouna-Zavodi bylo objeveno Sest keramickycldoba
(Hrala 1998 35). Vime, Ze d¥ z nich jsou misky na noZce. Kreseébrdokumentovany
byly dv¢ nadoby. Miska s kénickym dnem (obr. 2:9, obr. ) gzdobena na plecich
plastickou paskou s Sikmymi Sirokymi kaneluramiubd nadoba, ktera je na nozce, ma
vazovity tvar (obr. 2:8, obr. II). Prorsidé s€ny jsou doplgny tremi Zebry, z nichz dv
vybihaji ze diedu promékiého oblouku obma snéry a lemuji pechod mezi vypouklou
a proméklou c¢asti naddoby. fieti, svislé Zebro, vyplje prostor mezi dsma b@&nimi.
Vazu/pohéar dopiuje vyzdoba v podabdrobnych vry@g po celém dle nddoby mimo
vm&klé seny. Zbylé nadoby mame zachyceny na fotografii (dpprktera potvrzuje dv
konické misky na nozkach a dalSiédvadoby (obr. 1), z nichZ jedna ma polokulovityatv
s vyhlazenym hrdlem a Zlabky zdésym ®lem a druhd tvaray odpovida nizké
ostrohranné misce s prohnutym hrdlem a kénickyndkem. Tato nadoba nese vyzdobu
v podol tii bradavkovitych vimélka pod maximalni vyduti, obdobnou jako nadoba ze

Sokesuk (obr. 7:2/3), ovSsem bez dvojice plastickych li$

5.8. Zvireci kosti

Z nadeho materialu jsou znamyiadgi kosti pouze z bohatého hrobu v ZiZelicich
(obr. XXVI). Jedna se o kostru kohouta, ktera byhais€na podél pravé nohy zégié
(Blazek 1995 159). Milodar v podob zvifete je dokumentovan i vereth hrobech
z HalBRlebenu. V hrab¢. 15 Schulz 193317) se mezi stehny zéeté nachézely slefi
kosti, z muzského hrobu 4 (Schulz 193315), ktery je vedle knizeciho hrobu nejbohatsi,
byly nalezena kostra kete, kosti prasete a ovce/kozy. V knizecim Brol8 (Schulz 1933
11) byly mezi nddobami rozmésty kosti jelena, ovce/kozy a kostra prasete. \EfEv
publikaci uvadi W. Schulz1053 44) navic pitomnost kiiete a pravépodobr Stiky.
Z pohrebist v Leurt pochazi ¥tSi a pesejsSi Skala zvkcich kosti. V hrob2 z vyzkumu
vroce 1917 byly zdokumentovany kosti seletefekel a kohouta. Dbezi kosti byly
umisgny na mise a mohly byt chapany jaka@gbnikoliv jako pokrm Schulz 195313).
Vyzkum v roce 1926 prokazal v hrol2 pozistatky desetigsicniho prasete, v hragb3
byly zjiS€ny kosti osmingsiéniho prasete fimésicéni sele, dvoursicni sele, dva kohouti,
Stika a ti plotice. Pozastatky ko obsahoval hrokk. 4 (Schulz 195344). Kosti prasete
byly vyzvednuty také z hrobu Il ze Stragjuast 200934).
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6. Stratifikace spolé&nosti a postaveni Zen ve stle nalezové situace hrobovych cetk
Studovat germanskou spét®st nAm umailji nejvice hroby a pdebni ritus.
V mladSi a pozdni deébrimské v Barbariku stalef@vladaji zarove pdby, vyskytujici se
na rozsahlych pdakbistich se stovkami hréh(Plotis€ nad Labem, Dalichov-Tiebicka,
Piov, Op@&no). V&tSina Zarovych hrab se vyznauje chudou vybavou, jen vyjinieé
najdeme bohaty hrob s drahoc&8im artefaktem (nap PlotiS€ nad Labem, hrob 764
(Rybova 1979432), Opdno, hrob 366Rleinerova 1995177)). Vedle Zarovych pohi se
od stupw C1lb z&inaji objevovat kostrové hroby, u kterych pozorugepodobnou situaci
jako pi kremaci; velmi chudé hroby, vybavenét8inou pouze keramickou nadobou,
piipadré jeS€ preslenem apod., stoji v opozici proti bohatS§im fmop ne-li Fimo
piepychovym, které se koncentrujiepazit v SZ Cechach a prazské kotlin Tato
skute&nost odrazi rozdily mezi spdlnskymi vrstvami germanského obyvatelstva
prostednictvim velmi bohaté, nebo naopak velmi chudéavytpolibia. Zajimavé také je,
Ze ve ¥tSiné bohatych kostrovych hrdbz vymezeného obdobi byly pdieny Zeny.
Krome jediné vyjimky (hrob bojovnika z Berouna-Zavodiet®y byl vybaven unikatnim
bronzovym meéem s kostnou rukojeti) Brichacek 1981, Hrala 1998, Tejral 1999a,
1999b, Matousek-Stolz 2006neméame doloZzen bohaty muZsky kostrovy hrob. Hrob
z Berouna-Zavodi navic svym charakterem odpovidanstC3/D1, tedy blizi se patku
doby sthovani narod. Z mladsi a pozdni doliymské mame doloZeny v SZechéch dva
muzské hroby, které jsou ale velmi chudé; na lek&rosmyky 4 — Fabrika A. Schramma
byl nalezen hrob zhrubdideti-ctyficetiletého muze, jenz byl vybaven jednou malou
bezuchou nédobou a z Velkych Zernosek pochazi&awstrize s vybavouitbronzovych
Sipek Blazek 1995143, 150). Existuji ovSem nahodné nalez§tSmou z pdatku 20.
stoleti, které by mohly dokazovatifpmnost bohatych muzskych héobJedna se o par
sttibrnych ostruh typu Leuna, jenz byl nalezen v ok@bhmétic na blize neweném mist.
Takové ostruhy pochézi z muzskych kostrovych tuskupiny Hal3leben-Leuna-Gommern
a mohly by byt povazovany za doklad atribmoci nejvySSi germanské elity. Za séast
muzskeé vybavy rizeme povazovat také zlatou sponu s cibulovitymiflikyptypu Prottel
1 (Prottel 1991 349), ktera byla nalezena v Chlumifokr. Mélnik). Zlaté spony tohoto
typu nosili totiz jako spinadla poz&iimsti ciséové nebo vysoce postavend barbarska
knizata slouzici jako velitelé auxiliarnich jedrdotémské armady ndp v Dacii. Sponu
tedy mizeme povazovat také za sast bohatého hrobu typu HaRRleben-Leuna-Gommern,

stejreé jako masivni zlaty naramek typu Tournai-8ha (Werner 1980 ktery byl objeven
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nékde v prazské kotliha ktery svou hmotnosti, tedy obsahem zlata odgobiwhatstvi
hrobi téZe skupinyBekova — Droberjar 2005129-430).

Postupné objevy Zenskych kostrovych fimhz konce 19. a g@tku 20. stoleti
dokreslovaly pedstavu o vyznan@sim postaveni Zen v nich piddenych. Tyto hroby
(Malé Brezno, Prosmyky, Patek, Zvokares), které obsahuji destovité spony, sklefmé
a jantarové koréle, n&kmiky s hruSkovitym zapinanim, jehlice z drahych koxawsky
apod., byly badateli povazovany za pouhy ohlaszbatu knizecich hrabtypu Hal3leben-
Leuna Gvoboda 1962 1965). K. Godtowski pojmenoval hroby jako tzv. rizont
Prosmyky, pro ktery jeifznany vyskyt ve stupni C1lb-C2X3odtowski 199234). | ges
zjevné bohatstvi hrdb previadal mezi badateli nazor, zeCechach nadéale chybi
vyrazrtj$i doklady msobeni germanské elity aifpmnosti mocenského centr@echy
mely tvorit okrajovou a malo vyznamnou oblast mladSi dilyske.

AZ objev pgepycho¥ vybaveného Zenského hrobu ze &l v roce 1986
a hroby ze Slepotic a Hostivice z roku 2003 umagzmniodifikovat Fedstavu badatél
0 Uloze ceského uzemi a struktl jeho obyvatel. Projevuji se zde totiz silné vixg
skupiny Leuna-Hal3leben-Gommern a z Pomohani, gldeohroby vyznauji pritomnosti
hrobové komory a orientaci hrobu ve &m S-J, nejbohatSimi milodary v podob
Stitkovych spon a nahrdelniky ze skieych a jantarovych korél VSechnyit hroby, které
paii k nejbohatsim ¥echach a zazeny byly do stugnC2/C3, svou vybavou bohuzel
zaostavaji za stdortmeckou skupinou bohatych hiigbneba@ postradaji bronzové,
stiibrné a skleéné nadoby spolu s dalSimi luxusninte@nety, které jsou fiznané pro
sttedorémecké hroby a hroby ,vychodni skupinyDroberjar 2007 96-97).

Vyskyt Zenskych kostrovych hrab s tizn¢ bohatym invent&m @imel
archeology k pokusu o jejich rderneéni. Tohoto Ukolu se ujal E. Droberjar. Na zaklad
analyzy celkem 27 kostrovych ptfi tak byla vytvéena klasifikace hrab pro ¢eske
prostedi (obr. 17). Tentoéesky model” se sklada ztp skupin la, Ib, lla, llb a lll. Pro
nejbohatsi skupinu (la) &l autor tato hlavni kritéria: existence velké hogb komory,
Stitkové zlacené spony se skiegmi vlozkami, sklesné a jantarové nahrdelniky. Hroby
paftici do této skupiny (S@suky, Slepotice, Hostivice) byly tmzeny do stupnC2. Do
skupiny Ib byly z#gazeny hroby, které nemaji dolozenou hrobovou koralei pysni se
stiibrnymi zlacenymi tefovitymi sponami typu Spielberg-Nienberg-Dolinekénrdelniky
ze sklegnych a jantarovych koralk Sem pai hroby z lokalit Malé Bezno, Patek,

® viz nasleduijici kapitola.
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Staikovice, Zvolerves, Dolinek 2 a Praha-Kbely. Hroby svym charakbteremoznily
dataci do stuph Clb. Prvni d¥ nejbohatSi skupiny (la, Ib) odpovidajiestoremecké
skupire Ib (Schliter 197§ jelikoZz neobsahuji nadoby z drahych &avskla. Pro skupinu
lla je typicka prosta hrobova jamayjibtné Sperky, spony zeiiira a bronzu a taktéz
nahrdelniky ze sklemych a jantarovych korélk Hroby (Prosmyky 6, ZiZelice, Praha-
Dejvice, Roztoky 1) uz nemaji jednotnou dataciewshji se hroby ze stuprClb, C2 i C3.

Do skupiny llb byly zéazeny hroby, ve kterych se vyskytuji bronzové spdpiedevsim
samosdtilové s klinovitou nozkou) hllv paru, nebo pouze jeden kus. Koréle se vyskytuji
sporadicky. Sem patnag. hroby z lokalit Libkovice, Kesin 1 a Prosmyky 3. Nejchudsi
skupinu (Ill) tvai hroby s jednim, dima ¢i ttemi kusy hlignych nadob a dakym
drobnym milodarem, jako n&ppieslen nebo bronzovy krouzek. Chybi zde tedy spony
i jakykoliv Sperk. Skupina je datovan&epazr do stupg C3 a obsahuje naphroby

z Kresina 2, z Hvice a Prosmyk 1Rekova — Droberjar 20Qbr. 29).

Détsky kostrovy hrob z Kétnice, objeveny v roce 2006, piaspolu s hrobem
z Libocan Blazek 1995141) k jedinym déma dttskym bohatym hrabm z mladsi doby
fimské vCechach. Tento hrob, py3nici séilminou pozlacenou sponou s podvazanou
nozkou typu A. 166, bronzovou sponou s podvazanoakau, tfemi keramickymi
nadobami a jantarovymi koralky, nalezi stupni C2DEoberjar z&adil hrob do skupiny Ib,
ja bych se v8ak vzhledem kifmmnosti tzv. spony uherského typu (nikoliv déstvité
spony se sklemymi vlozkami) giklanéla ke skupig lla. Nicméreé jde o hrob, ktery
muzeme oné&t jako bohaty (skupiny la, Ib, lla jsou klasifikémy jako bohaté diky
piitomnosti Sperk z drahych kow a nahrdelnik ze skla a jantaru)Dfoberjar — Snitily
2011D).

Z vySe uvedeného ¥fu je patrné, Ze oblasieské kotliny nemohla stat agin
stranou vyvoje barbarika v mladsi a pozdnidtimské. Vyskyt kostrového pédgbniho
ritu v podolg vétSinou ojediglych hrohi, piip. menSich paiebi¥ po 3-4 hrobech (na
rozdil od stedoremeckych pokebi¥’ s desitkami kostrovych hréy doklada jisté zrny
ve spolénosti. Mohlo jit o migrani vinu novych skupin osadniki o projev Sfeni
modnich trentl v nejvysSi vrst¥ spol€nosti. MiZzeme fict, Ze v severozapadnich,
vychodnich i sednichCechéach existovala dikypomnosti hrold skupiny la (aplikované
naceské pondry) centra germanské elity a mistnich viadBohaté Zenské hroby badatelé
oznaili jako hroby manzelek germanskychceiika (Bekova — Droberjar 2005430).
Spekulace o vyznamném spidaském postaveni Zzen na naSem Uzemi podporuje/mélat

velké mnoZstvi bohatych Zenskych kostrovych ipbh Jestli ma tento jev spojitost
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s uctivanim germanské bolk¥yrreyi/Frigg, bohya plodnosti, matistvi a Grodnosti,
muzeme pouze odhadovat. Lep$egstavu o roli muze a Zeny ve spolesti mladsi a
pozdni dobytimské na naSem uUzemi by nam poskytl objev dalSibbskeho bohatého

hrobu, na ktery si musime zatimcgat.

54



7. Skupina Leuna-HaRleben a jeji vyznam pro oblagtech

Existence bohatych kostrovych hiope ve 3. stoleti po Kr. doloZena ve vice
oblastech Barbarika. Jako jakysi nadregionalni riefro se kostrovy paebni ritus
vyskytuje od Norska igs Dansko, stdni Nemecko, Polsko az po vychodni Slovensko.
Z mapky (obr. 13) je patrna vyragfi koncentrace kostrovych hriblve #ech hlavnich
oblastech: Dénsko, istdorgmecka oblast a ,vychodni skupina“ na Gzemi Slovansk
VSechny tyto bohaté hroby byly na zaldadohrebisgé v HalR3lebenu a Lewnsouhrng
pojmenovany ,skupina Leuna-HaRlebertifp HalR3leben-Leuna). Dnes se tento pojem
pouziva pedevSim pro $tdorgmeckou oblast (zejm. HalBleben-Leuna-Gommern),
objevuje se ale i spojeni HalRleben-Leuna-Zakrzéterék vyzdvihuje vyznam hréb
z vychodni skupiny, na které by si jakékoliv analyze struktury germanske elity ridon
zapominat.

Pro analyzu fepychovych hrob z celého evropského Barbarika neni v této praci
dostatek prostoru, proto zvolim kbliz§imu posolizeskupiny Leuna-Hassleben
nejdileZitejSi nalezidt z oblasti sousedicichC&skou republikou. Ze igdniho Nmecka
jde o poliebise v HalRlebenu, v Lewna knizeci hrob z Gommernu, z polského Gzemi
pohrebist v Zakrzowe (Sacrau) a pakebist ze Strazi na Slovensku (obr. 13).

Stredoretmecké skupié byl v literatde vnovan tsi prostor nez tzv. vychodni
skupire bohatych hrob, ktera, & se zda byt podle gtu hrohi mensi a ménhdulezita nez
stredorgmecka oblast (ve Strazich a v Zakrzomajdeme skupinkurit hrohi, Ostrovany
a Cejkov jsou samostatné hroby), z hlediska boliag& vybavy hroby v Bmecku
mozna i pevysuje, jak dokazuje porovnani vahy miladardrahych kowt (Quast 2009
Abb. 12). Neni tedy vhodné tuto skupinu z analygyechat.

Z pohrebist v Hal3lebenu budeme analyzovat 22 larabnichz je 9 Zenskych, 3
muzskeé, verech hrobech bylo pdheno di¢ a u 7 hroh nebylo uteno pohlavi $chulz
1933. Z Leuny je znamo 11 hrébv nichZ kron¢ dvou nejistych paibi byli pohrbeni
muzi (Schulz 1958 V Gommernu byl objeven jediny muzsky hrdtolektiv autorz 20117).

Ze Zakrzowa vyuzijeme vSechnii tiroby, z nichz jsou dva muzské a v jednom lezela
mladistva Zena a ze Strazi pouze hrob | (Zenalrauk), neb6 hrob 1l je Zarovy Quast
2009. Hroby z Leuny a HaRlebenu nalezi stupni S@hltter 1970Tabelle 1), stefhjako
hrob z GommernKolektiv autor 2011, 67) a hrob Il ze Zakrzoéwa. U zbylych hfob
datace kolisa mezi C1b/CQgast 200911).
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7.1. Klasifikace hrobi podle hrobového inventée

Hroby skupiny Leuna-Hal3leben se vyzma velmi luxusni vybavou, zejména
velkou Skaloutimskych imponi, sestavajicich ze idbrnych, bronzovych a sklénych
nadob, zlatych minci a dalSichredneta z drahych kowt. Samozejmé kazdy hrob
obsahoval jinak hodnotnou vybavu. Tato skntest vedla badatele k pokus o
systematické ragenéni hrohi do skupin na zaklad hojnosti milodait a vzacnosti
materialu, ze kterého byly vytieny. Stedortmeckou skupinu kostrovych hrbliakto
klasifikovali W. Schluter 1970, Tabelle 1) i J. BemmanrK¢lektiv autor; 2011, 67),
jejichz ¢lergni se vzajem&odliSu;ji, &koliv jsou zaloZeny na vice mé&stejném materialu.

Celkem 83 hrob, z nichz je 18 muzskych, 17 Zenskychitgii pafti ditéti,
rozc&lil W. Schluter do dvou zakladnich skupin (obr. .18)avnim kritériem pro Zazeni
hrobu do 1. skupiny byl milodar v podébmportované nadoby nebdqun®t z drahého
kovu. Ridavky zjinych materi@l urcily hrobam Il. skupinu. OB skupiny byly dale
roz&leny na la, Ib, lla-c. Pro skupinu la bylo nutnBy &rob obsahoval milodary ze zlata
(nakenik, prsten, mince, zésky); u ¥ hrobi z Leuny, které nemaji zlatodipadu, byl
rozhodujici vyskyt stbrnych ostruh a Sipek. Skupinu Ib tvdwroby, v nichz pevazuji
vySe zmigné milodary ze gibra a importované nadoby. O stupinek niZze stekapina
lla zahrnuje hroby, kde jiZz nenajdeme kruhovy Sparknince a ostatnif@dnety jsou
z bronzu nebo Zeleza. Hroby bez kovovych milédakteré ale obsahuji kasmné
a sklegné gednity (hiebeny, perly, jehly) a keramikuizalil W. Schluter do skupiny llib
a hroby bez milod@rnalezi skupiallc.

Clereéni celkem na 7 skupin vyuZil J. Bemmann, ktery a#dyzoval pouze
muzské kostrové hroby mladsi dobgnské a v soupisu lokalit se objevil uziepychovy
knizeci hrob z Gommernu (obr. XXVII). Porovnametéito d¥ clereéni, zjistime, Ze
Schlutero¢ skupiré la odpovidaji Bemmannovy prvnfi tskupiny 1, 2a, 2b, ipiemz
v ramci prvni skupiny Wlenil autor pra¥ bohaty hrob z Gommernu, ktery na rozdil od
ostatnich hrob obsahuje bronzovou trojnoZzku. VSechiiyskupiny se vyznéauji zlatymi
prsteny, zlatym aureem, st&jjako stibrnymi ostruhami, Sipkami, sponami &epkami,
bronzovymi nadobami, dokonce ted¢nym wdrem¢i keramickou misou. Rozdilem, pro
ktery byla 2. skupina rozténa na podstug je piidavek bronzového hemoorskéhsmra
a zlatého nakniku. Skupina¢. 3 se vyznéuje hroby, které maji za milodar pouze
bronzovou toaletni soupravu, sponuiaziu, ve skupit ¢. 4 pevazuji Zeleznéipzky,

Axt a rovné noze. Skupin&. 5 predstavuji hroby s Zeleznynii bronzovymi gezkami,
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piipadré s dalSimi sothstmi opasku a Zeleznymi noZi. NejchudSi hroby skug. 6
obsahuji pouze hlimou nadobu.

Pridame-li mezi klasifikované hroby pt#biSt ze Strazi a Zakrzowa, budeme
muset ¢aste€né prehodnotit vysledky, nelo tyto bohaté hroby se svoji vybavou
s prehledem obhdji prvni mista v Bemman&avidéni, kterému vévodi knizeci hrob

z Gommernu.

7.1.1. Luxusni gredméty (tab. 3)

Mezi opravdu exklusivni milodary v bohatych hrobé&ctstoleti pat nepochyba
stiibrné nadoby a tzv. skladaci trojnozky né€bgnozky. Bronzovou trojnozku obsahovaly
hroby z Gommernu, ze Strazi hr. Il. a také daldbhz ,vychodni skupiny* — kralovsky
hrob z Ostrovan. V hrabl ze Zakrzowa byla nalezena bronzétgnozka. Z vyzkumu J.
Kolenda je patrné, ze exempla Gommernu ®& slouZzit jako skladaci stolek, zatimco
nélezy z hrob vychodni skupiny rly funkci skladaciho olt@ a vSechny sty byt v doke
uloZeni do hrobuies 50 let staréJuast 200920-21).

Co se tye stibrnych nadob, najdeme ve vykkagommernského i zakrzéwskéeho
hrobu | velmi unikatni $tbrné hemoorskéeédro. Vyjimeaina jsou tato &dra proto, Ze se
obvykle vyrakla z bronzu. Gommernsky hrob obsahujegjesdtibrnou soupravu cedniku
a nalgracky. Vétsi mnozstvi stbrnych nadob vydal hrob Il ze Strazi. Z osmi nadgihika
zejména ovalny podnos, skyfos s drzadlem a vel&ystéeliéfni vyzdobou roztenou do
10 samostatnych scén &id starowkého Rima. Zbylé nadoby fedstavuje miska a dv
rukojeti poharu Quast 2009 22). V Leur, hr. 3/1926 a 2/1917 seaqupoklada pouziti
sttibrného poharuSchluter 1970130).

Mezi bronzovymi nadobami se vyskytuje kombinace nded a nabracky,
hemoorského &dra a misy se strmymi&tami. Tyto nadoby dohromady iy pici
servis. Kompletni pici soupravu mame dolozenou krzZane |, Strazich 1, 1, HalRlebenu
8, také se objevila v hréh3/1926 z Leuny a v Gommernu, odkud pochaz lokonzova
hemoorska &dra, bronzovd misa, ale souprava cedniku aragty je ze dtibra.
Hemoorské ¥dro ze Zakrzowa | je takérgirné, stejit jako misa ze Straze Il. V hréll
a lll ze Zakrzéwa chybi souprava cedniku adnatky, ovSem v hrob z r. 1834 v Leu&
najdeme z piciho servisu pouze tuto soupravu. dakloby k piti slouzily pravgbodobré
také stibrné a skletné misky Gchliiter 1970 125). Ctyii sklergné &iSe bez nozky
obsahoval gommernsky hrob, celou misku & dusky ve fragmentarnim stavu poskytl

Zakrzow |, gricemz d¥ z misek jsou vyrobeny z millefiorového skla. Dwbjnisek mame
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dochovanou z hrobu v Le#iz r. 1834 i 2/1926 a po jed&&i obsahovaly hroby Il a Ill ze
Zakrzowa a hrob 2/1917 z Leuny. Nejvice sklgrch naddob poskytl hrob | ze Strazi.
Jedna se ogp misek a d¥ vysoké lahve $chluter 1970Tabelle 5;Quast 2009 Abb. 26,
Kolektiv autor; 2011, 67).

Jidelni souprava, zastoupena vySSimi miskami amii¢a keramiky) a nizsi
miskou (ktera mohla byt i zeftfitra, bronzuc¢i skla), je v Rkterych hrobech dopéma
sttibrnym nebo bronzovym taim, bronzovym podnosem adkou. Stibrné 1Zzeky, vzdy
jeden kus, poskytl hrob | a Ill ze Zakrzéwa a oba troby ze Strazifgemz v hrob I
se vyskytovaly 2 ks a v hréld byla objevena jeStdérovana IZice. Jednuigtrnou IZEéku
zname i z Leuny, hr. 3/1926 a z HaRlebenu, hr.rBnBovy talf ve dvou kusech poskytl
muzsky hrob 3/1926 z Leuny, po jednom kusu byk tadlezen v muzském hrél2/1917
z Leuny a v hrob 4 z Hal3lebenu, zatimco z hrobwkny z Hal3lebenu byly vyzvednuty
tii talite. Bronzovy ovalny podnos pochazi z hrobu 2/1928wre a téhozZ roku objeveny
hrob 3 poskytl trojici tag, jeden ze tkva, jeden z bronzu a jeden zélst Schliter 1970
Tabelle 6;,Quast 2009Abb. 26,Kolektiv autor; 2011, 67).

Tab. 3 Trojnozka Hen]oorské Ceﬁ"”"'f " Misa Sk!enéné Stf.i?mé Jiné
védro nabéracka nadoba 1Zicka

Zakrzow | o (Ctyi-) e (Ag) . oo eoe .
Zakrzow Il oo .
Zakrzow lll ° . . .
Straze | ° ° ° Xy o0
Straze Il ° ° ° ee (1x Ag) oo ecccccccee
Gommern ° oo (2x AQ) e (Ag) . LYY Y °
HaRleben 4 .
Halleben 8 . . ° . .
Leuna 1834 . Y
Leuna 2/1917 . e (AQg) . .
Leuna 3/1926 ° oo (1x Ag) X . eco

Tab. 3 Prehled 7fimskych import v nejbohatSich hrobech. Pokud neni uvedeno jinak,
jedna se o bronzové nadolsioupec ,Jiné" zahrnuje: Straze Il — panev, 2x kicey 2x
rukojer, stibrné pednety — lanx, skyfos, tac/podnos, miska, sito; Gommerkotel,
HalRleben 4 — tafi Leuna 2/1917 — talj Leuna 3/1926 — 2x t&li podnos/tac. Podle
Quasta 2009, Abb. 26; dopimo o hroby z HalR3lebenu a Leuny.

7.1.2. Zvireci kosti

S jidlem Uzce souvisi vyskyt Zecich kosti v hrobech skupiny Leuna-Halleben.
VSak také podle umigti kosti v hroB byva posuzovano, jestli td ona nadoba p#t
k jidelnimu nebo picimu servisu. Otazkoistava, jestli byly poistatky zviat do hrobu
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piidany jako masitd potrava pro z#teho nebo jestli Slo o séést oktniho, gip.
pohrebniho ritudlu. VSechny hroby se #adimi kostmi pochazi az na jednu vyjimku
(Straze, hr. 1) z Hal3lebenu a Leuny. Meziiaty z 10 hrob byly rozeznany ostatky
prasete, slepice, kohouta, ovce/kozy, jelena, kusgké ryb — Stiky a plotice (tab. %).
Z dostupnych kosti prasete Ize usuzovat, Ze Sunkdadého nebo dosfgho prasete
slouzila k jidlu. Na slepici a kohoutovi z hr. 211®a 3/1926 v Leuhbyla zpozorovana
absence hlav a nohou, takzeiata byla do hrobufmlana uz jistym zfisobem upravena,
pravdépodobrt také jako pokrm. U jinych kohoiutz ©chto hroli, ktefi leZzeli mimo jidelni
soupravu a nedti utrzené nozky, fedpokladame, ze Slo o @b Vzhledem k tomu, Ze
byly zviteci kosti nalezeny vests pouze na pdhbisti v Leud a HaRlebenu, fiteme
0 masité potrav ¢i o zvirecich olstech uvazovat pouze jako o lokalnim zvyl&ckluter
197Q 135-136).

Tab. 4 _ Ryby Driibez Savci
' Stika | Plotice | Slepice| Kohout| Prasg Ovcel/koza Jelen

HaRleben 4 ° ° °
Hafleben 8 ° ° ° ° °
HafRleben 15 °
HafRleben 20 °
HafRleben 22 ° °
HafRleben 23 ° °
Leuna 2/1917 ° ° °
Leuna 2/1926 °
Leuna 3/1926 ° ° ° °
Straze I °

Tab. 4 Zvireci poZstatky v hrobech skupiny Leuna-Haldleben. Podle U8safal 1970,
doplreno o Straze Il.

7.1.3. Obolus

V sedmi hrobech (Haldleben 4, 8, 18, 22, 23; Leud&1Z, Zakrzéw III) byl
zaznamenan zlaty obolus v Ustech #dého. Podle Schluterovyl970 klasifikace byla
mince¢i zlaty plisSek (v hrob kojence z Hal3lebend, 18) objeveny v hrobech nalezZicich
nejbohatsi skupihla. Tii mince z knizeciho hrobd. 8 v HalRlebenu byly prédavelé,
slouzily tedy pravépodobr jako zaesek Schltter 1970137,Quast 2009Abb. 19).

® Viz kapitola 5.8. Zwieci kosti
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7.1.4. Redmeéty indikujici vySSi spola&ensky status

Socialni postaveni zamlych naznéuji urcité prednety pohebni vybavy, a to
zejména satasti kroje a vyzbroje. Zhotovenintgumétu z drahého kovu daval nositel
najevo, k jaké vrstspol&nosti patil. Jedné se o kruhovy Sperk, spony, opasek atostru

V hrobech skupiny Leuna-HalRleben se objevuji ¢rdiky, napazniky a prsteny
(tab. 5). Nak&niky zhotovené ze zlata aisra byvaji zakoteny hruSkovitym zapinanim
nebo ékem. Prsteny se objevuji ve fo¥nmednoduchych bronzovych a zlatych krotizk
nebo jde o prsteny s gemmoatili vloZzkou z drahého kamene. Naramky se vyskytuji
nejmért a Wtsinou jde o typy s kyjovitymi konci. NejppychowjSi nakeniky ze zlata
(Gommern, Straze |, Zakrzow |, Zakrzow lll, Ha3lel®) jsou typické pro Schliterovu
skupinu la, stejgjako pro Bemmannovy prvni dwkupiny 1, 2a. Zlaté prsteny uz jsou
rozStergjSim milodarem, a proto u Bemmann&sgahuji i do skupiny 2b. Vychodni
skupina hrob je velmi bohatd na zlaté milodary (kombinaci Ztatéakeniku, naramku
a jednohai vice prstefi mame doloZenou ze Zakrzowa, hr. 1, 1ll, ve Stridzibyl nalezen
pouze nakmik), a proto ji nizeme klast na stejnou uravg@ko bohaty hrob v Gommern,
¢ili do Bemmannovy skupiny 1 a wipack nekterych hroli (které neobsahuji
Ctyi/tiinozku) do skupiny 2a. Bbrny nékeénik byl nalezen pouze v hréb¢. 19
v Haldlebenu, coZz mu umozniloradit se do Schliterovy skupiny Ib. V ostatnich leab
z nami stanoveneho v§tu kruhovy Sperk doloZzen nensghluter 1970137-138,Quast
2009 46,Kolektiv autor; 2011, 67).

Tab. 5 Nakrénik | Napaznik Prsten Spona Mince
Zakrzéw | ° ° ° °
Zakrzow Il ° ° YY) ° °
Straze | ° °
Gommern ° ° '
HaRleben | °
HaRleben 4 ° °
HaRleben 8 ° ° 'Y YYY)
HaRleben 18 °
HaRleben 22 ° °
HaRleben 23 °
Leuna 2/1917 ° °
Leuna 2/1926 °

Tab. 5 Zlaté pednety v bohatych hrobech skupiny Leuna-Haf3leben. PQdiasta 2009,
Abb. 68; doplano o mince a hroby z Leuny a Hal3lebenu.
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Ve zkoumané oblasti se objevujfepychové spony i spony ¢bnych forem*.
Dvé zlaté spony s dvojitym vinutim jsou znamy z hrddw Hal3lebenu, z Gommernu
pochazi dvojice zlatych spon s rhombijsou patkgo gedné zlaté spérobsahuji hroby I,
Il ze ZakrzOwa a hrob | ze Straze (tab. 5). Ostptapychové spony z ,vychodni skupiny
hrobi (3 ks ze Strézi, hr. 3; par za Zakrzowa, hr. Xsd4ze Zakrzéwa |, Il a lll) maji
stiibrny zéklad, jsou pozlacené a neexistuje k nimnadbironzova paralela. OvSem
z analyzy &chto spon vyplyva, Ze se vyvinuly Zamych forem. Z muzskych hrab
v Leurg, hr. 2/1917 a 5/1926, pochazejiédgpony s cibulovitymi knofliky — idve
objevena spona je zerittra, pozdjSi spona z pozlaceného bronzu. Mezi sponathikb
rozStenych tyfi se objevuji spony Almgrenovy skupiny VI a VI, kigsou ale zhotoveny
z drahych kou a WtSinou potazeny lisovanym plechem a dozdobeny ypezim. Ze
Zakrzéwa, hr. 1l a lll tak pochazitfitrna spona s podvazanou nozkou typu A. 158 (ale
stejny typ ve zlatém provedeni najdeme i v krdfikte ze Zakrzéwa, hr. 111). DalSi spony
ze Zakrzowa jsou dvoudilné sanidflsivé a potazené pozlacenyntilstnym plechem. Ze
StraZzi pochazi spona s podvazanou nozkou a speysokym zachycowgem (hr. IlI).
DalSi spony ze Strazi jsou také zélst a maji vyzdobu z perlového dratu a pozlaceného
sttibrného vtlg@ovaného plechuSchluter 1970139, Quast 2009 39-41,Kolektiv autor:
2011, 67). V hrobu 8 v HaRlebenu byly vedle zlatych rspabjeveny d¥ stibrné
destikovité spony a dvojice 8brnych spon s dvojitym vinutim spony, v hrobéclt a 19
se nachazela vzdy jedna bronzova spona Almgrenkwgirsy VII, série 2, typ A. 175
v kombinaci se stbrnou sponou typu A. 179 nebo A.180 s ddstii na noZce a diku.
Stejnd spona, pouze s de&ktiu na nozce, pochazi také z hrobu 3. Bronzovéa aspon
s podvazanou nozkou lezela v h¥ab 14, z hrobu 4 se zachovala pouzébsha destika
bez sklesné vliozky a z hrobu 1 pochazfibrna spona, o které vime pouze to, Ze odpovida
Almgrenow skupire VI, série 2. Znameé jsou i nalezy spon z blize éeych hrokh
v Hal3lebenu. Jedna se o velkou a men8brabu sponu s vysokym zachycoem,
stiibrnou sponu typu A. 175., bronzovou sponu stejrigpa a o Idik bronzové spony.
Z Leuny pochazi ménspon; z hrobu zr. 1834 pochazi vedle jiz zmjyich stibrnych
spon s cibulovitymi knofliky i jeden stejny exemiplabronzu a dalSi bronzova blize
neukena spona, v hr. 2/1917 se zachovala jedfibris& spona s cibulovitymi knofliky
a z hrobu 1/1926 pochazfistrna spona s dvojitym vinutins¢hulz 1933, 1953

V hrobech, které p&tdo Schliterovy skupiny I&i(i do Bemmannovy skupiny
1-2b) se vyskytuji stbrné sodasti opasku, zejménarqzky (Hallleben 4, 8, 14, Leuna
2/1917). Stibrem kovany pasek je znam také z Gommernu (2 gpask Zakrzéwa, hr. |
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a ze Strazi, hr. lll. Vigpack prepychového opasku séemi pezkami z Gommernu je
zajimavé jeho umi&hi bokem mrtvého. Tento jev pozorujeme také v Zakezi ve
Strazich chluter 1970Tabelle 1Quast 200936-37 Kolektiv autor: 2011, 67).

Sipky, ostruhy a hraci desky povazujeme za jasnhaatele muzského pohlavi
pohrbeného. Tyto artefakty veigirném provedeni (krotndeskové hry) nemohly byt
pouzivany Bzné. Podle migni J. Wernera a W. Schulze slouZily halpk a Sipky jako
sportovni zbra# (Schltter 1970139). UEit¢ meély hlavreé symbolicky vyznam (mohly
dokumentovat nagklad Zivotni styl potbeného), neltbopet pochazi z muzskych hrab
Schliterovy skupiny la. Kompletni ,vybavu®, sklaitajse zeif stibrnych Sipek, péru
piepychovych ostruh a hraci desky, dokonceribsiého kovani Stitu najdeme pouze
v Gommernu. Repychové gtbrné ostruhy v paru obsahovaly taitgri hroby v Leur (hr.
1/1926, 2/1917, 3/1926, 1834) a hroby | a Il z&&trzatimco v Zakrz&vostruhy chybi.
Stiibrné Sipky po dvoui trech kusech obsahovaly vSech#tyii jiz zminované hroby
z Leuny a také muzsky hrob. 4 z Hal3lebenu. Hraci kameny byly objeveny mimo
Gommern je&tv hroke 3/1926 v Leun, v hr. 2 ze Strazi a v hrobech | a lll ze Zakrzéwa
(Quast 200935-36,Kolektiv autor: 2011, 67).

Na zéklad vySe zmignych Udaj se nizeme pokusit o Zazeni hrob vychodni
skupiny do jednotlivych hrobovych skupin podle dcuzminovanych tidéni. Ackoliv
W. Schliter zkoumal pouze hrobyedoremecké a J. Bemmann pouze muzské hroby, jsou
jejich zakladni kritéria aplikovatelna n&tsinu hroti vychodni skupiny, ip. na hroby,
které u Bemmanna nebyly zahrnuty. Jelikai#Swna hrold z vychodni skupiny nélezi
Schluteroé¢ skupireé la (stej jako 7 hroli z HaRRBlebenu a 5 hrélkz Leuny), vyuzZijeme
rackji Bemmannovo detail§)Si trideni.

Jak uz bylo zmitno vySe, hrobovou skupinu 1, kter&len dosud jediného
zéastupce, charakterizuje mezi nalezovym inv@mé gedevSim fitomnost trojnozky,
zlatého nakmiku a hemoorskéhoédra. Tuto podminku splje muzsky hrob | ze
Zakrzéwa, ktery se tak stava sotgia hrobu z Gommern v boji 0 naprosté prvenstvi,
neba’ oba hroby obsahuji rovnourigtrné hemoorskéédro a po jednom zlatém prstenu.
Ackoliv v Zakrzowg | vidime navic zlaty naramek, v gommernském Brgb o jedno
stiibrné dro a jednu zlatou sponu vice, nebudeme mu tedyabsslutni Sgky brat.

Diky vyskytu zlateho nakniku a hemoorskéhoédra mizeme do skupiny 2a,
kterd dosud neobsahovala Zadny hrob z halllebengb@ftebise, priradit celkem it
hroby: Hal3leben 8, Strdze | a Zakrzow lll. Ve vS#eleh fipadech jde o Zenské hroby
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(coz v gipadt knizeciho hrobu vysfluje jeho absenci viwyodnim tidéni). Zasadnim
milodarem v posledni zigpychovych skupin (2b) je zlaty prsten, ktery méaoZen ve
dvou muzskych hrobech z Leuny (2/1917, 2/1926)k& taHal3lebenu 1 a 22, coz jsou
Zenské hroby. Problém nastava sgazeanim hrobu Il ze Straze, ktery obsahuje trojnozku
i hemoorské #dro, ale nebyla vdm nalezena Zadna zlatd vybavaic¢iBou tohoto
nesouladu je pra¥gpodobré rozkradeni hrobu po jeho objevu. Neobsahuje atrulog,
opaskové kovani, ani bronzové Sipky, najdemena ale hraci kostky, ba co vic, velmi
luxusni stibrny jidelni servis (gibrny lanx, skyfos, tac/podnogjSi a stibrné sito)
a bronzovou panev/rendlik, gkonvice a d¥ rukojeti/drzadla nadoby. Z tohotaiwbdu

a predevSim diky enormnimu @i nadob a fednetd z drahych kow zaadim i fres
absenci zlatych iedméta hrob do skupiny 2a. ¥¥eme ale fedpokladat, Ze by sefip
kompletni vyba¥ svym pgepychovym invent@m vyrovnal prvni skupth Podobna
situace vyvstava vifpadt hrobi 14, 18 a 23 z Hal3lebenu, které obsahuji zlatéilarrsé
zawsky, jez Bemmannova klasifikace nezolilejg. JelikoZz se v hrobech vyskytuje zlato
a stibro, ale uz nemaji nadoby z bronzuiazhla bych je ke skupé2b (tab. 6). Hrob Il ze
Zakrzéwa svym invent@m slozenym ze dvou bronzovych a jedné skiémadoby néalezi
skupirg 3. Ostatni hroby z leunského a haRRlebenskéhiepdt odpovidaji skupinam, do
kterych byly zahrnuty W. Schliterem. Jejich propéje Bemmanovou klasifikaci by ale
bylo slozigjSi, nebd@ W. Schluter vdchto skupinach zohlédje zejména Zenské atributy,
které klasifikace muzskych hrdolmeobsahuje. MZzeme alegict, Ze Schliterayskupirg 1b
zhruba odpovidd Bemmannova sk. 3, sk&épila zase sk. 5 a skuginllb odpovida
Bemmannova nejchudsi skupina 6. Pro hroby komplbaz vybavy (z HaRlebenttyfi
hroby) bychom tedy mohli Wenit jeS¢ skupinu 7, ktera by odpovidala Schliter®k.

llc.
Tab. 6 HaBleben Leuna Strazgq Zakrzow| Gom
14| 8| 14| 18| 22| 23 2/17 126 2/26  3/26 184 |1 ]Il 11l
1 ° °
2a ° ° °
2b o | o ° ° ° ° ° ° ° ° °

Tab. 6 Zarazeni nejbohatsich hréldo skupin dle J. Bemmanna.

Zejména na pdkebisti v Leud a Hallebenu vidime velké mnoZstvi béhat

vybavenych hrob, které stoji v opozici naopak docela velkémutpaskromnych hroin.
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Tato situace se zrcadli i k@ském Uzemi, kde ale hojnost i@pych dosud objevenych
hrobi nedosahuje Uroenstedoremecké ani vychodni skupiny bohatych hroistni
germanska Slechta byla obklopesaito dvwma vyraznymi skupinami (za bohatymi hroby
v Zakrzowe jsou spabvani Vandalovégili vychodni Germani, palebise ve Strazich
zbudovali Kvadove&ili polabsti Germani) a dité se neuzaviralairpd novymi zvyky & uz

v mék, stolovani nebo pdahivani. Vliv skupiny Leuna-HaRleben seceské kotlirk
projevil pronikanim do progdi Zarovych hrab a znénou politebniho ritu; kostrové
hroby se WCechéach objevuiji ojediéte nebo po skupinkach, velka gehise kostrovy ritus
nezasahl. ®od nového potebniho ritu ukazuji typické milodary — tewité spony
z tepaného plechu se skéeou vlioZkou, devené skinky s kovanim, sklefné a jantarove
nahrdelniky, trojdilné koshné Hebeny s trojuhelnikovitou rukojeti a s vyzdobouukii
se stedovou teékou, nadoby s vmiklymi sttnami, kostry zwiat apod. $voboda 1948
219-222), o nichz uz bylo vtéto praci pojednanojegchZz analogie najdeme ve
stredorgmecké oblasti.
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8. Zaweér

Od druhé poloviny 3. stoleti (od stup&1b) do stednich a severozdpadnich
Cech pronikaji silné vlivy ze gdniho Nmecka. Podobnosieskych hrob se skupinou
Leuna-HaRleben vidime v inhumaci; kostry byvajizeloy v natazené poloze na zadech
s rukama vol& podél €la a orientaci ve sénu S-J (hlavou k S),ifp. SZ-JV, cozZ je typické
pro polabské Germéany. Milodary nam také napovidalkud pochazi zema poliebniho
ritu; nejbohatSiceské hroby (Saisuky, Slepotice, Hostivice) obsahuji Stitkové spony
potazené zlacenym lisovanym plechem a dozdober@xsklu viozkou. V nejbohatSim
hrobé Zeny ze Salsuk bylo objeveno bronzové a Zelezné kovatiinkl, Zizelick4 Zena
méla mezi milodary masitou potravu v podokohouta. VSechny Zenské hroby se pysni
sklerenymi a jantarovymi nahrdelniky éanymi typy za¥ski, které visely na nahrdelniku
nebo na opasku. Keramika (itapvébské misky, pohary s vikéymi sttnami) je
v hrobech rozmigha ve dvou aztyrech kusech kolem hlavy zéeté. VSechny tyto
aspekty sriuji ke stedorgmecké skupitt bohatych kostrovych hréb V Cechéach se ale
kostrové hroby vyskytuji ojedéte nebo ve skupinkach, coz prénmecké hroby neplati.

Srovnanim nélez zceskych hrob vychazi najevo, Ze milodary gem
i materidlem nedosahuji Uravmémeckych hrob (ani hroli ,,vychodni skupiny*) ateské
hroby tudiz poskud zaostavaji zarppychovymi hroby skupiny Leuna-HaRleben, riebo
neobsahuji nadoby z drahych koa ze skla, ani zlaté Sperky. Jediny kniZzeci hkbéry
ma @Fimeé analogie v HalR3lebenu, je hrob ze &olk. Dosud nepublikovany hrob Zeny
z Hostivic neniZzeme kvli nedostatku informaci blize analyzovat; Zenskgbhze Slepotic
byl vykraden, mohl se tedy svou vybavoiivpdné rovnat nebo i fevySovat hrob ze
Sokesuk. Podle klasifikace kostrovych hiokaplikované naceské pordry nalezi fi
posledi jmenované hroby dikyifiomnosti hrobové komory, Stitkovych zlacenych spon
se sklegnymi vloZzkami a skletnymi a jantarovymi nahrdelniky k nejbohatSi sképia.
Zarazeny byly do stuphC2, v gipadt SolkEsuk s mirnym fesahem do stupnC3. Hrob
z Prosmyk, K¥tnice a ZiZeliciadime ke skupihlla, nebd@ obsahuji prostou hrobovou
jamu, stibrné Sperky, $tbrné a bronzoveé spony a skieg a jantarové perly. Tyto hroby
nemaji jednotnou dataci; ¥ipact Kvétnice a Prosmyk se jedna o stup@2, Zizelicky
hrob nélezi stupni C3.

Zajimavé je, Ze ¥echach méame doloZen pouze jediny muzsky hrob zuBero
Zavodi. Obsahuje atributy bojovnika. Najdemeimrzejména bronzové zbrgncoz neni
vzhledem k pouzitému materidlu milodaerovna luxusni vybava (v porovnani nap

s knizecim hrobem v Gommernu), ai@@mnost unikatniho bronzového &ees kostnou
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rukojeti, ktery nema v celém Barbariku analogiiv@l&yznamu hrobu jiny rozén. Hrob

ale svym charakterem odpovida blizici sesds#hovani nérod, tedy gechodnému stupni
C3/D1. Ojedirlé nalezy muzskych komponent, zejména pébstych ostruh typu Leuna

z okoli u Litonefic, zlata spona s cibulovitymi knofliky z Chlumira masivni zlaty
naramek typu Tournai-Btina odrékud z prazské kotliny napovidaji, Ze se na naSem
Uzemi bohaté muzské kostrové hroby mohly vyskytovat

Ze ziskanych poznaikmizeme vyvodit, Zze kostrovy pedgbni ritus, ktery
pronikl do prostedi Zarového pdhivani, je odrazem z¢n ve spolénosti. Tyto znény
mohlo zgisobit migrujici obyvatelstvo z Polabi nebo jizniRdmecka ve 3. a 4. stoleti.
Vyskyt osamocenych bohatych hiobs severnich, $e¢dnich i vychodnichCechéach
naznguje jistou miru koncentrace germanskeé elity na tod#emi. V bohatych Zenskych
hrobech byly patr pohtbeny manzelky mistnich lokalnich dedniki, ktei si vCechéach
vytvareli centra své moci.

OblastCech byla ovliviovana impulsy skupiny Leuny-HaRleben ze zapado; tyt
impulsy jis€ pronikaly i do Polska a Slovenska, nélzole najdeme kostrové hroby, ktere
se na rozdil odteskych sousddco se tgye vybavy pl@& vyrovnaji €m némeckym.
NejhonosgjSimu hrobu z Gommernu se podobnymi milodary veméorbronzové
¢tyinozky, stibrného hemoorskéhadra i zlatého nakniku vyrovna hrob | ze Zakrzéwa,;
vyuzijeme-li klasifikaci J. Bemmanna, ttleme oba muZzské hrobyiadit do socialni
skupiny 1. Skupi& 2a jsme gifadili knizeci hrob z Hal3lebenu, hrob | a Il ze Btahrob
[ll ze Zakrzowa. Hroby obsahuji také zlaty n&kik i hemoorské &dro, hrob 1l ze Strazi
navic grekypoval luxusnim gtbornym jidelnim servisem. VSechny hrobyilgtzenadm. Do
posledni skupiny s honosnou vybavou jsme dikifopnosti zlatého prstenu izalili
muzskeé hroby 2/1917 a 2/1926 z Leuny a Zenskeé htab@2 z Hal3lebenu.

V ptipact dalSiho zkoumani kostroveho gehniho ritu a spot@osti na naSem
Gzemi by bylo vhodné zahrnout do analyzy i Zaronab¥y, diky nimz by byla f@dstava
o spole&nosti komplexgjSi. LepSi pedstavu o postaveni muze a Zeny w#le\pohiebniho
ritu by nam poskytl objev bohatého muzského kastho hrobu vCechach, stephjako
dalSi objevy kostrovych hrdbna Mora¥, kde je znam zatim jediny hrob Zdfovic.
Zajimavé by bylo roz#t zkoumani porebniho ritu na naSem Gzemi o nabozensky aspekt.
Hlavni piinos mé préace vidim ve #ptupréni informaci o kostrovych hrobech u nas
i v sousednich oblastech, nébestSina literatury neni ¢zné dostupna a navic je psana

Vv némeiné.
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9. Resumé
In Bohemia, especially in its north-western and diedpart, there is large

concentration of inhumation graves. About one bélfhem we can classify as ,rich”. In
this bachelor thesis | have focused on rich skelegoaves in late Roman period.
| conducted typological analysis of burial inclussofrom female graves in Hostivice,
Prosmyky, Slepotice, Sebuky, Zizelice, and also from the only male graweBeroun-
Zavodi and one children’s grave indtvice. Then I tried to record the finds, which have
not been drawn yet and | also tried to identify ¢jnade of these finds. | compared these
graves with other inhumation graves in Bohemia als® with the same type found in
Central Germany, Poland and Slovakia, known theréeuna-Hassleben graves. | also
focused on some rich burial inclusions from graweldassleben, Leuna, Gommern, Straze
und Sacrau, because the information about themrisdifficult to acquire.

On the basis of knowledge of the grave goods inegan Bohemia we can see
that our graves lag behind the really rich gravekemna-Hassleben group, because they
do not include bronze, silver or glass vessels @ihér luxurious objects. Nevertheless
female inhumation graves in Bohemia contain a awoplplate silver broaches coated with
gold, neck-rings with pear-shaped clasps, neclagéass and amber beads, different types
of drops, lathe ceramics etc. We can see alwaysdhee burial rite — all women were
buried in the supine position with their hands gkide the body in the orientation N-S. All
these findings are proof of the existence of all@=rmanic elite and in the rich female
inhumation graves were probably buried wives ofltital Germanic chiefs.

The only rich male grave from Beroun-Zavodi is wecdue to bronze sword

with bone handle.
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Obr. 1 Beroun-Zavodi. Kostrovy hrob — terénni situace.l@dekjral 1999a, 241.
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73



KORALKY

0

‘.2 0-@4
) ©0-0:0-0-8
- 0-@-@ = ©0-
oy @00 =90

®-0-8:0-00¢

33

32

31

D ©-0-6-@0-0 ®
O @44 080
‘ G-§-5=C06 =
" o008 +@-0-8¢
.---@ =@®-0-0 =
a ©-0-0 =2@0-0 =

23

22

n@@Ze:
_ ©08-008
@ "©0-8-®00

5cm

Obr. 3 Kvetnice. Terénni situace a invetirobu. Kresba: M. Fabikova. Podle Droberjar

— Snitily 2011, 505.
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Obr. 4 Prosmyky. Inventéhrobu. Podle Blazek 1995, 145.
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Obr. 5 Slepotice. Planek kostrového komorového hrobuhlinéné nadoby, 5-6 spony, 7
desti’ka spony, 8 ¥, 10-32 koralky. Kresba: E. Droberjar. Podle BekevDroberjar
2005, 404.
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Obr. 6 Slepotice. Inventékostrového komorového hrobu. Kresba: M. Fabik&adle
Bekova — Droberjar 2005, 405.
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Obr. 9 ZiZelice. Sklegné a jantarové koralky. Podle Blazek 1995, 152.
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Obr. 10 Ziielice. Bahi pohled na kostrovy hrob. Podle Wurdinger 1925,.1
Obr. 11 Zizelice. Terénni situace. Podle Wurdinger 192%8.18
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Obr. 12 Zizelice. Zbyvajici inventdohatého hrobu ( 1, 2, 7-10) a kovovégty
z druhého kostrového hrobu (3-6). Kresba M. Zahwaso
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Obr. 13 Bohaté kostrové hroby z mladsi a pozdni ddtmgké ve svobodné Germanii.
Cerver¥ vyznaené jsou lokality, o nichZ pojednavéa kapitola 7dlrdPedka — Tejral 2002,
Abb. 36; dopléno.
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Obr. 14 Zarové a kostrové hroby z mladsi a pozdni dédmgké \Cechach. A Zzarovy hrob,
B kostrovy hrob, C bohaty kostrovy hrafervers vyzna'ené hroby jsou hlavni hrobové
celky zpracovavaneé v této praci: 1 Beroun, 52 Pydsm59 Slepotice, 61 S#suky, 77
Zizelice, 78 Katnice. Podle Bekova — Droberjar 2005, Obr. 30; depb o Ktnici.
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Obr. 16 Zaznam o druhém kostrovém heate Zizelic v inventarni karzateckého muzea.

84



HROB 1 2 3| 4 5 6| 7 8 9] 10| 11 17 13| 14 15

Sotssuky Z | cacs| N |2]AY @ ®4) |@(2) |X| o o usni sonda, | la
C o(2) kli¢, kovani
diev.skitiky
Slepotice 7 C2 4 AVY(2) X o(2): miz+? | la
Hostivice 7 C2 3|AV(2) O X 0 niz la
Malé Brezno | Z(?)| Cilb ? B(2) X = I
BY?
Patek Z2(?) Cib 21 1 B2 0 |X Ib
Staikovice Z2(?) Cilb ? ¥ (2) o X o(2)prezka | Ib
Co(2)
Zvolensves z Cilb ? ¥ (2 X Ib
Co(2)
Dolinek 2 Z2(?)| cib ? BY(2) X I
Praha-Kbely Z(?)) Cib 7 B Ib
Praha-Dolni Z | Clb-C2| = |1]|A/CY Ib?
Charby 2
Prosmyky 6 z Cc2 ? €2(2) o) [ X |®(2) o(6) | (3) |msvorka lla
o oknoflik(5)
Zizelice z C3 |==|4]CD(2) X x | ulita,3idlo, |lla
? o(2) | kohout
o(3) o
Praha-Dejvice| Z Cib ? > X 0 esovita lla
(2) zaponka
Kvétnice Dig Cc2 213l ¥ X o lla
Co
Roztoky 1 z C2 |=|1]|CV lla
Praha-Dolni z Cc3 ? Ca(2) o |[X]| o o(2) llb
Chabry 1
Praha-Dejvice| Z C3 ? Co X o llb
(5)
Dolinek 1 (7| Cib ? a(2) X b
Vlinéves 2(?) C2 | = Co(2) llb
Kiesin 1 Z2(?) C2 2l 1 6 O llb
Prosmyky 3 Z2(?) C3 ? & o prezka lb
Libkovice 72(?) | c2-c3| ? @ 0 b
Prosmyky 5 7(?) C3 2 1 o X 1T
Prosmyky 1 7(?) C3 7 1 I
Liboc¢any Dig Cc2 ?13 11
Prosmyky 2 7(?) C2 7 1 I
Hiivice 72(?) C3 ?| 2 I
Kiesin 2 Z2(?) C3 2l 2 Il

Obr. 17. Kombinani tabulka Zenskych kostrovych hiobmladsi a pozdni dobymské Wechach. Podle
Bekovéa — Droberjar 2005, dopino o Kwtnici. 1 pohlavi: Z (Zena), Z(?) praspodobr Zena; 2 datovani; 3
charakter hrobul komorovy hrobs= klasicka hrobova jama; 4 keramické nadobyc@iy 5 spony: A —
Stitkové se sklenymi vloZzkami, B — degkiovité se sklefmymi viozkami, C — sama@8ové a jiné (v zavorce
uveden peet kus, pokud je vice nez jeden); 6 nékik; 7 prsteny; 8 jehlice; 9 korale; 10 z&ky; 11
hr/ebeny; 12 pinzety; 13 krouzky; l4epleny; 15 ostatni/dnety; 16 klasifikani skupina¥ stibro
zdobené zlatenm stibro, o bronz,o Zelezo0 kost, X dva a vice kus x jeden kus. Prosmyky 1="An der
Lahne“, Prosmyky 2="Sandgrube Hanslitschek", Prodmy3="Fabrik von Schramm®, Prosmyky 5=nalez
z roku 1929 (neznama poloha), Prosmyky 6=,Sandgnuare Werner"; Kesin 1=hrobl, Kesin 2=hrob 2
(podle Blazka 1995); Praha-Dejvice (2)="Nova Julisk Podbabska ul.; Praha-Dejvice (5)=<ervené
valy“ (podle Droberjara, v tisku b).
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12. Fotografické grilohy

Obr. II. Invent& hrobu z Berouna-Zavodi. Foto E. Droberjar.
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Obr. V. Kvetnice, jantarové koralky. Foto M./ Bsky.
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Obr. VI. Prosmyky, inventéhrobu. Podle Svobody 1965, 73.

Obr. VII. Slepotice, gtbrna zlatem platovana degtia spony. Foto J. Gada.
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Obr. IX. Slepotice, jantarové koralky. Foto J. fda.
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Obr. XII . Solsuky, vlevo detailni pohled na hlavici jehlice,ayw jantarovy koralek.
Foto M. Zahna3ova
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Obr. XlII . Sol¥suky, vlevo fragmenty lunicovitého Zgku, vpravo toaletni souprava.
Foto M. ZahnaSova.

Obr. XIV . Solrsuky, jehly — gtbrn4, stibrna s tordovanynetem a odlomenymcdem,
bronzovéa oboustrarfzaSpiatela. Foto M. ZahnaSova.
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Obr. XV. Sol¥suky, kovani skiky. Foto M. ZahnaSova.
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Obr. XVI. Sokgsuky, kovani skiky. Foto M. Zahnasova
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Obr. XVII. Sol¥suky, bronzové nyty. Foto M. ZahnaSova.
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Obr. XIX . Zizelice, vlevo stbrny prsten, vprvo bronz krouzek a Zelezdérkovité
zawsky. Foto J. Kofivova.
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Obr. XX . Zizelice, n Ahrd
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Obr. XXIV . Zizelice, vlevo i z bohatého hrobu, vprav@aaz 2. hrobu. Foto M.
ZahnaSova.

Foto J. Kofivova.
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Obr. XXV . Zizelice, vlevo kovani z druhého hrobu, vprvoéMereslen a Zelezné sidlo.
Foto M. ZahnaSova.

Obr. XXVI . Zizelice, cIovy pohled na hrob in situ
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Obr. XXVII . Klasifikace muzskych kostrovych hiicdkupiny Leuna-Haf3leben dle J.

Bemmanna. Podle Kolektiv aufo2011, 67.
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4. Kli¢ova slova:bohaty hrob, kostrovy paébni ritus, Zenské hrob¢echy, mladsi doba
fimskd, skupina Leuna-Halleben

5. Anotace v angktiné: This thesis deals with skeleton burial rite irel&oman period in
Bohemia, when we can see strong influence of thetrale German group of rich
inhumation known as Leuna-Hassleben group. Analgéithe grave goods from rich,
mainly female inhumation, occupies much of the wdrk the thesis there is also a
presentation of luxurious grave goods from theiefthins” graves” in Central Germany,
Poland and Slovakia. The thesis includes a lisirohaeological sites and illustration and
pohotographic documentation.

6. Klicova slova v angktiné: rich grave, inhumation, female graves, Bohemi&e la
Roman period, Leuna-Hassleben group

7. Rozsah prace97 s.

8. Jazyk prace:CZ

98



