' Zemédélska JihoCeska univerzita
‘ ‘ fakulta v Ceskych Budéjovicich

Faculty University of South Bohemia

‘. of Agriculture  in Ceské Budéjovice

JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
ZEMEDELSKA FAKULTA

Katedra krajinného managementu

Diplomova prace

Porovnani PK a KN drZby pozemki a posouzeni erozniho
ohroZeni pti postupném zvétSovani ploch orné plidy

Autor prace: Bc. Tomas Kubes

Vedouci prace: doc. Ing. Pavel Ondr, CSc.

Ceské Budgjovice
2021



Prohlaseni

ProhlaSuji, Ze jsem autorem této kvalifika¢ni prace a Ze jsem ji vypracoval pouze s po-

uzitim pramend a literatury uvedenych v seznamu pouzitych zdroju.

V Ceskych Bud&jovicich dne ....ccccceeee oo



Abstrakt

Erozni procesy na zemédélské ptide€ jsou v soucasnosti velmi nebezpe¢nym jevem a je
tieba jejich vznik a vyvoj neustale sledovat. Pfedeviim vodni eroze piisobi v Ceské
republice velké Skody, a proto bychom se m¢li snazit jim co nejvice predchazet. Cilem
této diplomoveé prace je zjistit vliv velikosti pozemku na pramérny rocni odnos pudy
v disledku vodni eroze. Teoreticka ¢ast prace se zabyva vyvojem evidence nemovi-
tosti na naSem Uzemi a dale popisuje proces eroze na zemédé€lskych pozemcich.
V praktické ¢asti byly pak pomoci metody ,,USLE® dle Wischmeiera a Smithe porov-
nany pozemky vV dobé€ pozemkového katastru a pozemky v soucasném katastru nemo-
vitosti z hlediska erozniho ohrozeni. Vysledné hodnoty naznacuji, Ze mensi pozemky
Z dob pozemkového katastru byly méné ohrozené vodni erozi, nez pozemky v soucas-

nosti.

Kli¢ova slova: eroze pudy, metoda ,,USLE®, pozemkovy katastr.

Abstract

Soil erosion processes are considered to be a very dangerous phenomenon and it is
desirable to constantly monitor their formation and development. Water erosion is by
far the most dangerous type in the Czech Republic and our efforts should be aimed
towards preventing further damages caused by water erosion. The main aim of this
thesis is to evaluate the impact of a size of an estate on average annual soil loss. Theo-
retical part of this thesis consists of evolution of evidence of real estates in the Czech
lands and furthermore, it describes the process of soil erosion on arable lands. In the
second part of this thesis, the estates of Land Cadastre and Cadastre of Real Estate
were compared in terms of erosion jeopardy. The method of “USLE”by Wischmeier
and Smith was used to calculate the soil loss. According to the final results, the size of

an estate plays a pivotal role in average annual soil loss.

Keywords: Soil erosion, The “USLE” method, Land Cadastre.
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1 Uvod

Ve své praci se budu vénovat predevsim problematice eroze pidy. Erozni procesy jsou
sice zcela pfirozené, avSak na zeméd¢lské ptidé dochazi k jejich zintenzivnéni a to ma
neblahé disledky. Skody, které eroze plisobi, jsou Easto obrovské a je tieba jim véas
predchazet, resp. co nejvic snizit Skodlivé erozni U€inky. Jednim z hlavnich problémi
eroze je, ze v jejim dusledku dochdzi k ochuzovani pidy o jeji nejurodnéjsi ¢ast —
ornici. Piida méni svou strukturu, ztraci ziviny. Dale je tfeba si uvédomit, ze vznik
nové pudy je proces velmi zdlouhavy. Mezi dalsi Skodlivé u¢inky eroze patii zanaseni
vodnich nadrzi ¢asticemi, které jsou odneseny ze zemédélské pidy. Krom toho, Ze se
snizuje kapacita vodnich nadrzi, dochézi také k obohaceni vody pfedevsim fosforem
nebo dusikem, coz zptisobuje sniZeni kvality vody. Podle Janecka et al. (2012) ohro-
zuje zemédélskou pidu v Ceské republice predeviim vodni a vétrna eroze, k omezeni
jejich Skodlivosti je vhodné vyuzivat protieroznich opatieni.

Jednou z moznosti, jak lze fesit erozi na zemédélskych pudach, jsou tzv. kom-
plexni pozemkové upravy, kde je mozné navrhnout vhodné protierozni opatfeni pro
dand katastralni izemi. Pozemkové Gpravy prosly relativné dlouhym vyvojem, a proto
tato prace struéné shrnuje historii pozemkovych uprav, kdy a pro¢ vznikly a co je v mi-
nulosti ovliviiovalo. BohuZel v minulém rezimu doslo 1 ke zneuZivani nastroje pozem-
kovych uprav a vznikly tak vyrazné kiivdy vuci krajiné, z nichz se nékteré dodnes
nepodafilo odstranit.

Pozemkové Gpravy se zpracovavaji v katastralnim uzemi a je tedy patrné, Ze da-
lezitym podkladem jsou informace z katastru nemovitosti. Katastr nemovitosti je dnes
pln¢ digitalizovany a katastralni mapa je vytvarena s vysokou piresnosti. Nicmén¢ to
samoziejme neplatilo vzdy a proto se také podivam na vyvoj katastrii na naSem uzemi.
Jednotlivé katastry se od sebe vyrazné liSily a ne vzdy byl katastr pfistupny vetejnosti,
jak je tomu v dnesni dobé.

V praktické casti diplomové prace se pokusim posoudit erozni ohrozenost po-
zemkl v katastrdlnim tzemi Hosin. Cilem je porovnat erozni ohroZenost pozemkl

V pozemkovém katastru a v katastru nemovitosti z hlediska velikosti pozemkd.




2 Literarni reSerse

2.1 Strucna historie pozemkovych dprav a zmény v pudni drzbé

Pocatek pozemkovych tiprav na naSem uzemi muzeme podle Tomana (2006) spatfovat
uz v planovité zakladanych zeméd¢lskych sidlistich pti osidlovani a kolonizaci od po-
catku vzniku naseho statu. V pribéhu tzv. vnitini kolonizace, kterd u nés probihala az
do 12. st, dochazelo k osidlovani na tkor vnitrozemskych lest a pastvin. V nasleduji-
cim obdobi tzv. velké kolonizace (12-14. stoleti) ptichazeli na nase izemi piredevsim
némecti a holandsti kolonisté. Dochazelo ke vzniku novych vesnic a bylo tieba orga-
nizovat pudni fond k nim patfici. To bylo svéfeno tzv. lokatorovi. Lokator m¢l za ukol
ur¢it misto a zpiisob zastavéni vsi, ur€oval hranice myceni lesa, urcoval rozmisténi
orné pudy, vyméfoval a rozvrhoval piidni fond na jednotlivé lany apod. Z divodu za-
vedeni uzivani pluhu vznikaly protahlé tvary pozemku. Velka kolonizace v podstaté
skoncila zac¢atkem 15. stoleti.

2.1.1 Raabizace

V 18. stoleti dochazelo k ¢astym konfliktim mezi feudaly a pivodnimi zemédélci.
Roku 1775 povétila Marie Terezie Frantiska Antonina Raaba, aby uskute¢nil svij
vlastni navrh abolié¢ni soustavy na tizemi Cech a Moravy. Podstatou tohoto navrhu
bylo rozdéleni panské pidy, ale i hospodatskych budov a dobytka do dédi¢ného pachtu
poddanym. Poddani byli nasledn¢ povinni odvadét feudalim ro¢né penézni nebo na-
turdlni davky na zéklad¢ vymeéry a nové stanovené bonitni tfidy. Raabizacni prace na-
konec ukazaly, Ze panstvem pfiznavané vyméry byly asi o polovinu mensi nez ve sku-
tecnosti. Proces tzv. raabizace byl zastaven v roce 1788. Abolice byla provedena cel-
kem na 94 panstvich v Cechach a 44 na Moravé. Rozdélenim velkostatkli doslo ke
vzniku novych vesnic, konkrétng 128 v Cechach a asi 117 na Moravé (Burian et al.
2011).

V roce 1781 byl vydan patent Josefa II. O zruSeni nevolnictvi a v roce 1848 byl
vydan patent o zruseni svazku poddanského a robot a sluzeb pro vrchnost. Tato dvé
opatfeni pifimo zasahla kotfeny selského stavu a upravila jeho pomér k ptidé. Doslo
K vyraznym zménam jak po strance vlastnické, tak i socialni. Na zaklad¢ téchto opat-
feni byl sedlak osvobozen a stal se vlastnikem plidy. Avsak ndhlé uvolnéni mélo ne-
blah¢é nasledky, ptida se stala zbozim a obchodnim artiklem. Od roku 1848 se napf.
rozdélovaly ptvodni lany pti dédickém ftizeni. Kvili zadluzenosti sedlakti dochazelo

casto k odprodavani jednotlivych pozemku nebo jejich ¢asti, dale se pozemky délily




pro véno pii siatcich. Zna¢ny podil na rozdrobenost pozemkt méla i vystavba tech-
nickych dél, predevsim Zeleznic, silnic apod. Za nékolik generaci se tak vzhled ka-
tastru zménil k nepoznani. (Toman, 2006).

Neupravenost pozemkové drzby méla podle Tomana (2006) tyto znaky:

a) rozptylenost a rozdrobenost pozemku

b) nevhodny tvar pozemku

C) neptistupnost pozemkii

d) nepravidelné tvary katastralnich hranic
2.1.2 Scelovani pudy Vv 19. stoleti
V roce 1855 byl vypracovéan navrh prvniho scelovaciho zdkona, ktery vSak nebyl rea-
lizovan. Kvili obrovské rozdrobenosti pozemki byla potieba scelovani stile nalé¢ha-
v¢&j$i, a proto u nas doslo v roce 1856 k prvnimu dobrovolnému scelovani. Scelovani
provedl FrantiSek Skopalik na izemi obce Zahlinice na Hané (Burian et al., 2011).

Anon. (2020) uvadi, Ze i pfes uspéch Skopalika, silila a stavala se naléhavéjsi
myslenka zakonné Gpravy scelovani pozemku. To se stalo po vypracovani navrhu ti
fisskych zakont o agrarnich operacich, které byly schvaleny v roce 1883 a zavedly
princip majority pii schvalovani scelovani. Toman (2006) dodéava, Ze na Moravé byl
zakon pfijat uz v roce 1884 a ve Slezsku o tfi roky pozd&ji. Na Moravé€ a ve Slezsku
bylo do roku 1940 provedeno sceleni pozemkii na uzemi 323 obci. V Cechach bohuzel
tiSsky zdkon nebyl schvalen ¢eskym zemskym snémem, a proto se mohlo provadét
jen scelovani dobrovolné, s naprostym souhlasem vsech ucastnikl. V obdobi od roku
1890 do roku 1940 se proto podaftilo provést scelovaci prace jen na izemi dvou obci.

Po prvni svétové valce a vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu byla vlada
postavena pred fadu velikych ukold. V zemédé€lstvi bylo nutné ptedev§im provést no-
vou upravu pozemkové drzby. Doslo tak k prvni pozemkové reformé. Roku 1919 byl
vydan zaborovy zékon, ktery prohlasil kazdy majetek nad 150 ha zemédé&lské pidy,
nebo 250 ha veskeré puidy za statem zabrany. Na zac¢atku nasledujiciho roku byl vydan
zéakon ptid€lovy, ktery stanovil formy ptidélu, rozsah a osoby, které mohou ptidél zis-
kat. Na podzim roku 1920 byl vydan zakon nahradovy, ktery upravoval fizeni a pie-
jimani zabrané pdy a nahradu za ptidu pfevzatou (Podhrazska et al., 2006)

Kotatko (1949) dopliuje, ze soupisem pudy podléhajici zaboru (provedenym
Vv roce 1919) se zjistilo, Ze jde celkem o 2000 velkostatkarskych rodin, jejichz majetek

dosahoval celkové vymeéry az Ctyt milionti ha pidy — z toho 1,3 milionu ha zeméd¢lské




pidy a 2,7 ha lesni pidy. Vzhledem k celkové vyméfe Ceskoslovenské republiky,
ktera ¢inila zhruba 14 miliont ha, Slo t¢éméf o jednu tfetinu ptidy celého statu.

Po druhé svétové valce se stale vice ukazovalo, Ze dosavadni scelovaci predpisy
nevyhovovaly novym poméram. Proto se zacalo pracovat na novém scelovacim za-
konu, ve kterém by byly zohlednény vSechny pozadavky moderniho zeméd¢lstvi za-
lozeného na soukromovlastnickych vztazich. Roku 1947 byl ptijat zdkon o revizi prvni
pozemkové reformy. Nasledujici rok byl pfijat zdkon o nové pozemkové reforme €.
46/1948 Sb. a poté byl schvalen dalsi zadkon €. 47/1948 Sb., o nékterych technicko-
hospodatskych upravach pozemki (zakon scelovaci), ktery sjednocoval pravni normy
pro celou republiku. Nicméné v roce 1949 byl piijat zakon ¢. 69/1949 Sb., o jednot-
nych zemédélskych druzstvech a pozemkové Upravy nabraly zcela novy politicky
smér. Cilem bylo co nejrychleji zavést tzv. socialistickou zemédélskou velkovyrobu

(Burian et al., 2011).

2.1.3 Pozemkové Gpravy v obdobi socializace vesnice
Podhrazska et al. (2006) déli pozemkové upravy v obdobi socializace na tii hlavni
etapy vyvoje v souladu s postupem socializace vyrobnich vztahti v zeméd¢€lstvi.

Prvni etapa spada do rozmezi od roku 1950 do roku 1960, kdy vznikala jednotna
zemé&délska druzstva (JZD), avSak jejich ¢lenské a piidni zdkladna se Casto ménila a
nebyla ustélena. Upravy byly v této dobé stale provadény podle scelovaciho zékona &
47/1948 Sb., ale aby byl zdiiraznén ptesun z otazek technickych a organiza¢nich na
otazky a problémy politicko-hospodaiské, doslo k pfejmenovani na hospodatsko-tech-
nické tpravy pozemki (projekty HTUP). Jednoduchy projekt HTUP (JHTUP) fesil
jednoduchymi zpiisoby sceleni rozttisténych pozemki zemédélel tvoticich druzstvo.
Blazek a Kubalek (2008) doplnuji, Ze skute¢né pielomovymi se staly roky 1956-1957,
kdy pocty nové zaloZzenych JZD zacaly stoupat.

Druhé etapa probihala v letech 1960 az 1972. V této etapé€ se druzstva organizacné
a hospodafsky stabilizovala. Dochéazi ke slu¢ovani malych druzstev ve vétsi celky
s vymérou do 1000 ha. Pro tato JZD se zacaly vytvaiet tzv. Souhrnné projekty HTUP.
Souhrnné projekty HTUP v tomto obdobi fesily dalsi scelovani pozemkt do vétsich
celkd, ale i obsahovaly navrhy na reorganizaci sité spole¢nych zatizeni. Hlavnim cilem
bylo maximalni vyuziti ptidniho fondu pro zemédélskou vyrobu.

Tteti etapa zacala v roce 1974 a jeji dokonceni bylo planovani v poloviné devade-
satych let. Zacaly se zpracovavat tzv. generely pozemkovych tprav, jejichz neblahym

disledkem byl vznik ,,pozemkovych bloki®, které byly casto vytvareny neodbornymi
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zasahy do krajiny. Nakonec doslo k nasilnému slu¢ovani podnikii do seskupeni o vy-
meéfte nékolika tisic hektart. Pro tyto ucely se zacaly dé€lat projekty souhrnnych pozem-

kovych uprav.

2.2 Historie evidence nemovitosti
V soucasnosti se eviduji nemovitosti v katastru nemovitosti. V prubéhu historie vSak
doslo ke vzniku nékolika katastru, které se od sebe ¢asto velmi lisily — Bumba (2007)
upozoriiuje na slovo katastr, které se zacalo pouzivat az v 17. stoleti v souvislosti
S prvni berni rulou. Pro pfedchozi evidence se vzilo zpravidla oznaceni soupisy. Sa-
motné slovo katastr pochazi z latinského slova ,,capitastrum®. To se sklada ze dvou
Casti a to ,,caput®, které lze ptelozit jako hlava a ,,tastrum®, tedy listina. Voln¢& pielo-
Zeno znamena vyraz ,,capitastrum*® listinu uspotfadanou podle hlav.
Bumba (2007) d€li historicky vyvoj katastru na tyto ¢asti:

e prvni tfedni soupisy jako poc¢atky bernich evidenci

e rustikalni katastry

e terezianské katastry

e josefsky katastr

e terezidnsko- josefsky katastr

e stabilni katastr

e pozemkovy katastr

e jednotna evidence pidy

e evidence nemovitosti

e katastr nemovitosti
2.2.1 Pocatky bernich evidenci
Na zacatku 14. stoleti si Slechta zacala zapisovat soukroma prava na majetek v zem-
skych deskach. Piivodné vSak tyto knihy (vedené zemskym soudem) slouzily k zéapi-
sim o soudnich sporech. Prvni pisemny doklad pochazi z roku 1278. Drzebnosti pod-
danych a jejich povinnosti si Slechta nechavala zapisovat do tzv. urbati. Pozemky pod-
danych a svobodnikd byly nazyvany rustikalnimi pozemky a pozemky vrchnosti se
nazyvaly dominikdlni. DominikéIni pozemky nebyly podrobeny zZadné dani az do roku
1706 (Cuzk.cz, 2013).
2.2.2 Rustikalni katastry
Po tficetileté valce se zemé dotené valkou téZzce vzpamatovavaly z utrpénych Skod.

V Cechach, na Moravé i ve Slezsku ziistalo mnoho opusténych a vyhotelych usedlosti,
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jejichz zemédelské a lesni pozemky si §lechta zapojovala do svych panstvi. Sném proto
roku 1652 natidil sestavit nové krajské seznamy poplatnikli podle novych ptiznavacich
listi. Vysledky praci sestavila komise podle panstvi a v roce 1654 tedy vznikla prvni
berni rula (prvni rustikalni katastr). Kvalita dila vSak pomérné hodn¢ utrpéla, jelikoz
komise méla naprosty nedostatek ¢asu a udaje Casto piebirala jen z urbaia a dokonce
pravdépodobné i od vrchnostenskych ufednikti. Piida se délila pouze na dvé kategorie:
na ornou pudu a na pidu neobd€ldvanou. Kvalita ptidy méla tii stupné: dobra, pro-
stfedni a Spatna. V roce 1684 doslo k prosazeni reformy prvni berni ruly. Doslo k upra-
veni zakladni berni jednotky a k odstranéni nejvétsich nesrovnalosti. Vysledkem byla
druha berni rula, kterd platila az do roku 1748. OvSem stale jesté obsahovala mnoho
nespravedlnosti, napf. kdo mél neopravnéné (tfeba i omylem) vysoko odhadnutou vy-
meéru pudy, byl v kratké dob¢ danémi uplné zni¢en. Nadale byla zdanéna piedevsim
puda rustikalni, ackoliv v roce 1706 byly snahy i o zdanéni pidy dominikalni (Bumba,
2007)
2.2.3 Terezianské katastry
V roce 1748 byl zaveden novy katastr tzv. prvni tereziansky katastr, ktery platil jen
devét let. OvSem jeho vyméry byly vyuzity i v druhém terezianském katastru z roku
1757. Vzhledem k namaze pfi ptipravé byla jeho existence relativné kratka (Pekaf,
1915). Bumba (2007) dopliuje, Ze velkou novinkou bylo, ze operat katastru piestal
byt stditnim tajemstvim a strany mohly proti jeho obsahu do tfi let podavat namitky.
Druhy tereziansky katastr zacal platit v roce 1757 a ve stejném roce zacalo platit
tzv. exaequatorium dominicale, ¢esky panské vyrovnani. O stanoveni vytézka z do-
minikalni plidy podstoupily stavy houZevnaty boj, kdy jim nakonec dviir ponechal vy-
hodu niz8i dan€ oproti rustikalu (Bumba, 2007).
Novotny (1896) dodava, ze v druhém terezianském katastru byly jako pozemky a
statky podrobené dani nésledujici predméty:
1. pozemky viibec a plida uzitecna
a) zahrady arole
b) uhory
C) pastviny a porostliny kfovim
d) vinice
e) louky
f) lesy
g) rybniky
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2. adminicula tj. prostfedky pomocné kazdého statku
a) Chmelafstvi
b) Pé&stovani prosa a vyroba jahel
¢) Plavba diivi
d) Chov dobytka
e) Lnafstvi a vyroba pfize
f) Potahy, jakozto trzebni Zivnost

3. mlyny na mouku a jiné mlyny

4. domy méstské a venkovské

5. pivovary méstské

6. riznd femesla
2.2.4 Josefsky katastr
Bumba (2007) zmifuje, ze cisaf Josef I1. vydal v roce 1785 nejvyssi patent o reformée
pozemkové dan€ a vyméfeni piidy. Vyraznou zménou oproti piedchozi berni politice
byla rovnost v pravnim postaveni ptidy bez ohledu na to, zda se jedna o rustikalni ¢i
dominikalni pidu. Doslo tak k zboteni pil tisicileti trvajici praktiku nezdanovani nebo
mensiho zdanovani panské pidy v porovnani s padou rustikalni. Poprvé v historii se
jednalo vskutku o mapovani, tedy vyméteni pidy piimo v terénu, jako zaklad berni
politiky Za zaklad vymétovani dani byla stanovena definovatelna plocha katastralni
obce, nikoliv panstvi. Hofej§ (1996) dopliiuje, ze v Cechach existovalo 11 284 vsi a
z nich bylo vytvoteno jenom 6050 katastralnich obci.

Prace na josefském katastru byly velmi dobfe organizovany a pfipraveny. Pred-
méty méfeni, tedy jednotlivé pozemky, byly zjistovany na zaklad¢ fasi, tj. pfiznani.
Plocha obce se rozdélila na mensi celky, kterym se fikalo trat¢ nebo hony. Jednotlivé
traté¢ byly zaméfeny a zobrazeny na polnich nacrtech zvanych brouillony a jednotlivé
pozemky byly oznaeny tzv. topografickym c¢islem. Zamétovaly se pouze pozemky
plodné, tedy role, louky, vinice, chmelnice a lesy. Josefsky katastr byl vyhotoven v re-

vvvvvv

vad a nedostatkd. (Bumba, 2007).
2.2.5 Tereziansko-josefsky katastr
Po smrti Josefa II. (1790) si Slechta vymohla zruSeni josefského katastru a opétovné

zavedeni terezidnského katastru. Ten vSak platil jen kratkou dobu, jelikoZ se ukazaly
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veskeré nespravnosti terezidnského katastru, predev§im vyméry pozemki. Z toho da-
vodu vznikl kompromis obou katastrti. Z josefského katastru se prevzaly spravné vy-
méry, ale zaroven byly Slechté ponechany vyhody z exaequatoria. Takto upraveny ka-
tastr se nazyval tereziansko-josefsky katastr a vydrzel az do roku 1860, kdy zacal platit
operat stabilniho katastru (Cuzk.cz, 2013).

2.2.6 Stabilni katastr

Plosné vyméry pozemk zapsanych v josefském katastru nemohly vyhovét rostoucim
pozadavkiim na piesnost v souvislosti s ristem ceny pudy, s upfesnovanim vynosu
pudy a tedy i s pozadavkem spravedlivého zdanéni. V roce 1817 vydal Frantisek .
patent, ktery se stal podkladem pro vznik stabilniho katastru, ktery byl tvofen méfic-
kym a pisemnym operatem (Podhrazska et al., 2006).

Mapovani pro ucely stabilniho katastru zacalo v roce 1817 a bylo zalozeno jiz
zcela na védeckych zékladech. Pro mapovéani bylo zvoleno Cassini-Soldnerovo pii¢né
zobrazeni v méfitku 1 : 2880. Toto meétitko bylo odvozeno z pozadavku, aby jedno
jitro (Ctverec o stran€ 40 sahll) bylo zobrazeno jako jeden ¢tverecni palec. Na tizemi
Rakouska-Uherska se stanovilo sedm soutadnicovych soustav, pro Cechy byl stanoven
pocatek soustavy v trigonometrickém bodé Gusterberg a pro Moravu v trigonometric-
kém bodé na vézi katedraly sv. Stépana ve Vidni. Mapovani skonéilo v roce 1843 (Bu-
rian et al., 2011).

Kromé mapového operatu vznikl také operat pisemny. Pisemny operat obsahoval
parcelni protokol pozemkovych parcel, protokol stavebnich parcel, vykaz druht kul-
tur, rejstiik drzitelt a vykaz parcel, u kterych nebyl zndm majitel. Nezbytnou soucasti
praci bylo také stanoveni vynosnosti jednotlivych pozemkii. Vysledky Setfeni byly za-
znamenavany v tzv. veenovacich operatech. Nicméné vcenovani neprobihalo ve stejny
&as a tak napf. v Dolnich Rakousech probéhlo v roce 1835, ale v Cechach az v roce
1860. Hospodaiské poméry tak byly zcela jiné, jelikoZ se nutn€ musel projevit hospo-
datsky vyvoj. V disledku tak byly Cechy a Morava postizeny vyssi dafiovou zatézi
neZ ostatni zemé fiSe. Stabilni katastr vstoupil v platnost v Cechach v roce 1860, na
Moravé a ve Slezsku platil jiz od roku 1851. Hlavnim nedostatkem katastru byl nizky
a nestejnomérny odhad ¢istého vynosu, vychazejici z cen urovné plodin z roku 1824 a
neodpovidajici novému zptisobu hospodateni. V roce 1869 tak doslo k reambulaci sta-
bilniho katastru. Piivodni mapy byly doplnény zménami vzniklymi po plivodnim mé-

feni, dale se upravily zavady v ocenéni pozemki. Bohuzel vzhledem k ¢asové tisni a
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hledani rychlych a levnych cest k ndpravé byly prace provadény ve spéchu a kvalita
dila zna¢né utrpéla (Bumba, 2007).

2.2.7 Pozemkovy katastr

Po vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918 bylo tieba sjednotit pravni predpisy.
Uzemi Ceskoslovenské republiky vzniklo spojenim tiech oblasti, kde platily rozdilné
pravni poméry. V Cechach a na Moravé platily byvalé rakouské zdkony. Na Slovensku
a v Podkarpatské Rusi platily byvalé uherské zakony a v ¢asti Horniho Slezska platily
byvalé pruské zakony (Bumba, 2007). Co se tyce katastru, tak Vitaskova et al. (2006)
uvadgéji, Ze novy pozemkovy katastr vstoupil v platnost roku 1927, na zakladé zakona
¢. 177/1927 Sb., ktery navazoval na tradici stabilniho katastru.

Pozemkovy katastr se sklddal z méti¢ského a pisemného operatu. Méticsky operat
byl tvofen katastralni mapou. V katastralni mapé byl kazdy pozemek zakreslen jako
parcela a ocislovan parcelnim ¢islem. Pod parcelnim ¢islem byla parcela vedena v pi-
semném operatu a dalSich spisech (Podhrazska et al., 2006).

Katastralni mapa byla na vysoké technické urovni. Ptestalo se pouzivat sdhové
meéfitko stabilniho katastru a zpravidla se zobrazovalo v métitku 1 : 1000 nebo 1 :
2000. Nové mapy byly zobrazovany v lokalnim narodnim soufadnicovém systému
Jednotné trigonometrické sité katastralni (S-JTSK), charakterizovanym Besselovym
elipsoidem a Ktovakovym konformnim kuzelovym zobrazenim v obecné poloze
(Cuzk.cz, 2013).

Zminovany pisemny operat se skladal z rejstiiku parcel, parcelniho protokolu, po-
zemnostnich archt, rejstiika drziteld a zdznamu zmén a sbirky listin. Obsahem parcel-
niho protokolu byla aritmeticky sefazena parcelni Cisla vSech parcel na daném kata-
stralnim Uzemi. Pozemnostni arch se zakladal pro kazdého drZitele v katastralnim
uzemi. Na titulni strang je ¢islo archu, jména drZitelt a spoludrZitelll s vyznaCenym
podilem. Uvnitf obsahoval v§echny udaje o jednotlivych parcelach. (Podhrazska et al.,
2006).

2.2.8 Jednotna evidence pudy

Po skonc¢eni druhé svétové valky doslo vlivem osidlovani pohranici, pozemkovych
reforem a postupnym budovanim socialistického zemédélstvi k obrovskym zméndm
ve vlastnickych a uzivacich vztazich k pozemkim. Nebylo technicky mozné vSechny

zmény ve vlastnictvi a zmény v uzivacich vztazich podchycovat v dosavadnich evi-
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dencich. Roku 1956 vznikla jednotna evidence pudy, ktera vyhovovala socialistic-
kému hospodaieni. Tato evidence totiz evidovala pouze uzivatelské vztahy bez ohledu

na vlastnictvi (Podhrazska et al., 2006).

2.2.9 Evidence nemovitosti
V roce 1964 nabyl u¢innosti novy ob¢ansky zakonik, ktery zavedl fadu novych zmén.
Nekteré z nich zpiisobily, ze doslo k vytvotfeni nové legislativy k evidovani nemovi-
tosti. Na zékladé zakona €. 22/1964 Sb. doslo ke zfizeni evidence nemovitosti a znovu
doslo k evidovani vlastnickych a jinych majetkovych prav k nemovitostem. Z technic-
kého hlediska slouzil jako podklad evidence nemovitosti operat jednotné evidence
pudy (Bumba, 2007).

V evidenci nemovitosti se vyznacovaly nejen technické udaje, ale i pravni vztahy
o nemovitostech. Nemovitosti jsou pozemky a stavby spojené se zemi pevnym zakla-
dem. Vlastnictvi k nemovitostem se nabyvalo na zéklad¢ pisemné formy — listiny.
Druhy evidovanych nemovitosti byly zemédélskd a nezeméd¢lska pida. Zemedélska
puda zahrnovala ornou piidu, chmelnice, vinice, zahrady, ovocné sady, louky, past-
viny. Do nezeméd¢lské plidy patfila lesni ptida, rybniky s chovem ryb, ostatni vodni
plochy, zastavéné plochy a nadvofi a ostatni plochy (Podhrazska et al., 2006).

Baudys (2010) dodéava, Ze evidence nemovitosti byla vedena az do roku 1992, kdy
si spolecenské zmeny vyzadaly zalozeni dnesniho katastru nemovitosti.
2.2.10 Katastr nemovitosti
Kliment (2007) uvadi, Ze soucasti katastru je evidence vlastnickych a jinych vécnych
prav k nemovitostem a dalSich prav, jejichZ rozsah stanovi zdkon. Obsah katastru je
uspotadan v katastralnich operatech v ramci jednotlivych katastralnich uzemi. Kata-
stralni operat tvofi:

e soubor geodetickych informaci — katastralni mapu

e soubor popisnych informaci — Gdaje o katastralnim izemi, parcelach, stavbach

atd.
e piehledy o piidnim fondu
e dokumentace vysledki Setfeni a méfeni pro vedeni a obnovu souboru geode-
tickych informaci

e sbirka listin — rozhodnuti statnich organii, smlouvy a jiné listiny.

Co se tyce katastralni mapy, tak Michal (2005) zminiuje, Ze katastralni mapa ma tyto

formy:
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digitalni katastralni mapa
katastralni mapa graficka — zhotovena v zobrazovaci soustavé a s piesnosti sta-
novenymi v dob¢ jejiho vzniku.

Katastralni mapa digitalizovana — vznika digitalizaci grafické mapy.
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2.3 Eroze

Slovo ,,eroze* pochazi z latinského slova ,,erodere®, které v prekladu znamena rozhlo-
sféry erogennim materidlem, ktery se pohybuje. V soucasné dob¢ se erozi rozumi pro-
ces, do kterého spada jak rozrusovani ptidniho povrchu, tak i pfenos a ukladani naero-
dovanych pidnich ¢astic ptisobenim eroznich ¢initeld (Janecek et al., 2012).

Eroze pudy ochuzuje zeméd¢€lské piidy o ornici, tedy tu nejirodnéjsi cast. Dale
zhorSuje fyzikalné-chemické vlastnosti piidy, snizuje obsah zivin a humusu, mize po-
Skozovat plodiny a kultury, vyrazné¢ zmensuje mocnost ptidniho profilu a naopak zvy-
Suje Stérkovitost. UnaSené pudni Castice a na né vazané latky znecist'uji vodni zdroje,
snizuji pritoc¢nou kapacitu tok, zhorsuji prostiedi pro vodni organismy (Burian et al.,
2011).

Erozni procesy probihaji velmi pozvolna v nenarusenych ptfirodnich podminkach
a nemaji Skodlivé disledky. AvSak eroze v zemé&d¢€lsky intenzivné vyuzivané krajiné
se mnohonasobné zrychluje a piisobi obrovské skody. Se zvySovanim ekonomické ak-
tivity ¢lov€ka v krajin€ narostlo i nebezpeci poSkozeni ¢i az degradace jednotlivych
slozek ptirodniho prostiedi (Pasak et al., 1984)

Pti eroznich procesech s niz$i intenzitou dochazi k vymyvani jemnych ptdnich
¢astic, coz se projevuje zménou piidni textury i struktury a sniZenim vodni kapacity
pudy. Pokud probihaji procesy eroze s vyssi intenzitou, dochazi k odnosu zna¢né ¢asti
vrchniho horizontu ptidy. Nizsi ptidni horizont, ktery mé obvykle mensi propustnost,
tak v dasledku nepiijima dostate¢né srazkovou vodu a pudni profil je ochuzen o za-
sobu vlahy. V suchych obdobich to ma vyrazny vliv na vyvoj vegetace (Holy, 1994).

Na tizemi na$i republiky je zhruba polovina orné plidy ohrozena vodni erozi a
témet 10 % erozi vétrnou. Na pievazné plose erozi ohroZenych pld neni provadéna
systematickd ochrana, diky které by nedochéazelo ke ztratdm pidy nad stanovené pfi-
pustné hodnoty a tim méné na uroven, ktery by branila dalSimu sniZovani piidniho
profilu a ovliviiovani kvality vod v diisledku pokracujicich eroznich procest (Janecek

etal., 2012)
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2.3.1 Tridéni eroze podle Cinitele
Holy (1978) d¢li erozi do Sesti kategorii:

e eroze ledovcova

e eroze sn¢hova

e eroze antropogenni

e eroze zemni

e eroze vétrna

e eroze vodni
Dale Holy (1978) varuje pted tim, Ze jednotlivé druhy eroze se mohou vyskytovat
jednotlivé, ale mohou se i kombinovat. To ma vyrazny vliv na intenzitu eroznich pro-
cesul.
Eroze ledovcova
Tento druh eroze se vyskytuje pfevazné v chladnych oblastech, kde se primérna tep-
lota drzi pod bodem mrazu. Zachar (1970) upozoriiuje na zvlastnost ledovcové eroze,
kdy led ptisobi pii malych rychlostech svoji vahou a dodava, ze Gfinky ochrannych
opatieni proti obrovské sile ledu jsou téméf zanedbatelné. Na uzemi Ceské republiky
se v soucasnosti nevyskytuje ledovcova eroze. Holy (1978) dodava, Zze ledovcova
eroze se typicky projevuje ve velehorskych polohéach, jako naptiklad v Kavkazu, ho-
rach Skalistych, Alpach aj. Typickym projevem ledovcové eroze je vytvareni morén.
K tomu dochazi, kdyz ledovec obrusuje a unasi do udoli velké mnozstvi materialu -
hornin, ktery po uloZeni tvoii pravé morény. Podle zpisobu dopravy nahromadéného
materidlu se morény déli na svrchni, boéni, spodni, ¢elni a stfedni.
Eroze snéhova
Na ledovcovou oblast klimaticky navazuje pasmo snéhové eroze. Ta se vyrazné pro-
jevuje v mistech s trvalou snéhovou pokryvkou, tedy nad snéhovou ¢arou. Oproti le-
dovcové erozi se snéhové eroze vyskytuje i v Ceské republice, napt. v Krkonosich
nebo v Jesenikach (Zachar, 1970). Sn¢hova eroze se projevuje ve formé lavin, které
transportuji pti velkém tlaku a vysoké rychlosti erodované ¢astice smérem do udoli,
kde nasledné dochazi k sedimentaci.
Eroze antropogenni
Timto pojmem se mysli to, Ze ¢lovek erozi pidy urychluje a zvySuje jeji ucinek. Ne-

pfimo Cloveék plisobi napt. niCenim pfirozené vegetace, péstovanim plodin s malym
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pudoochrannym ucinkem, zhorSenim chemickych i biologickych vlastnosti pudy, zvy-
Sovanim povrchového odtoku atd. (Zachar, 1970). Holy (1978) poté dopliuje, ze
piimy vliv je predevsim realizace technickych staveb a urbanizace.
Eroze zemni
Pod pojmem zemni eroze se skryva erozni ¢innost sutovych proudd, tvofenych sut’o-
vym materialem prosycenym vodou. Pohybuji se ve sméru gravitace do udoli a pti tom
rozrusuji podklad a vytvarteji hluboké ryhy. Naerodovany material ohrozuje adolni po-
lohy, osady, komunikace, stavby atd. Znamé jsou sut'ové proudy na Kavkaze ¢i
v Alpach (Holy, 1994).
2.3.2 Eroze vétrna
Buzek (1983) uvadi, Ze tento druh eroze se vyskytuje ve vSech zemépisnych §itkach.
Plsobenim vétru dochazi k rozrusovani povrchu terénu. Uvolnéné Castice vitr na-
sledng pienasi a pii poklesu sily vétru dochézi k ukladani prenaenych ¢astic. Skodli-
vost erozniho plsobeni se projevuje predev§im rozrusovanim pidy, odnosem a sedi-
mentaci na jinych mistech - miize dojit k zaneseni vegetace. Krom¢ samotného odnosu
pudy Skodi také ptimo tim, Ze vétrem unasené castice poskozuji nadzemni organy rost-
lin.

Intenzitu eroze vétrné ovliviuji klimatické faktory - teplota a vihkost vzduchu,
smér a rychlost proudéni vzduchu, ptidni faktory - tvar a velikost pidnich ¢astic, vlh-
kost pidy, piidni struktura, vegetacni faktory - vegetacni kryt, poskliznové zbytky a

také antropogenni faktory - rozmisténi a tvar pozemku, zptisob hospodateni. Urcit
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etal., 2011).

Podhrazska et al. (2008) dale dodavaji, Ze ¢im vétsi jsou plidni Eastice, tim je po-
ttebna vetsi rychlost proudéni, aby doslo k odnosu. Nejniz§i mozna rychlost vétru, pii
které dochazi k procesu vétrné eroze nad ptipustnou mez, se nazyva kriticka rychlost.
Tato rychlost se rtizni pro rizné druhy ptd, pohybuje se zhruba v rozmezi 21 — 48
km/h. Rychlost vétru vyrazné ovlivituje drsnost povrchu. Zdrsnéni povrchu snizuje
rychlost vétru, oproti hladkému povrchu az o 40 %.

Pasak et al. (1984) tvrdi, ze v Ceské republice piedstavuje vétrna eroze mensi
riziko neZ eroze vodni, nikoliv viak zanedbatelné. Vétrnou erozi je v Ceské republice
ohrozeno téméi 29 % zemédélské pady, z toho v Cechéach je to 23 % a na Moravé

zhruba 40 %.
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Formy vétrné eroze
Holy (1994) rozlisuje dv¢é zakladni formy vétrné eroze — korazi a deflaci. Pod pojmem
koraze se rozumi obruSovani hornin piidnimi casticemi, které podléhaji deflaci. De-
flace je pfemisténi resp. odnos piidnich Castic silami vétru na razné vzdalenosti, kde
poté dojde k sedimentaci. Intenzita koraze je pfimo zavisla na materialu, resp. odol-
nosti materialu, druhu ¢astic odnasenych vétrem a samotnou rychlosti vétru. Typickym
materidlem, ktery silné podléha korazi, je piskovec.
Samotny proces vétrné eroze déli Holy (1978) na tii Casti:

e Uvedeni ptudnich ¢astic do pohybu

e transport pudnich ¢éstic

e sedimentace pidnich ¢astic
Prvni dvé ¢asti nastavaji v piipade, Ze energie pfizemniho vétru dokaze piekonat silu
gravitace ptidnich ¢astic. Sedimentace naopak nastava, pokud energie vétru poklesne
pod danou miru.
Pohyb pudnich &astic
Pohyb ptdnich ¢astic vyvolava vitr pisobenim na pidni povrch. Smérem od povrchu
pudy do vySe se prumérné rychlost vétru exponencidln¢ zvétSuje. Naopak v uréitém
bod¢ velmi blizko ptidniho povrchu je rychlost vétru nulova. Tato poloha bodu se lisi
Vv zavislosti na drsnosti povrchu, vysce a hustoté vegetace. V oblasti nad bodem nulové
rychlosti je vitr turbulentni — vifivé proudéni s proménlivymi rychlostmi ve v§ech smé-
rech a prave turbulentni vitr uvadi pidni ¢astice to pohybu (Holy, 1978).

Co se tyce transportu pidnich ¢astic pii vétrné erozi, tak Burian et al. (2011) uva-
déji, ze transport je zavisly na velikosti ptidnich ¢astic a podle toho miize dojit k tro-
jimu druhu pohybu:

a) pohyb ve forme suspenze

b) pohyb skokem

C) pohyb ¢astic sunutim po povrchu
Pohyb ve formé suspenze
Pti tomto druhu pohybu jsou zvedany do vySe n€kolika desitek az stovek metrt pouze
velmi jemné pudni ¢astice (< 0,01 mm). Rychlost padu téchto jemnych ¢astic je velmi
mala, takze pokud jsou tyto Castice jednou zvednuty, zastavaji relativné dlouhou dobu
ve vzduchu. Takto malé ¢astice mohou byt pomoci vétru pifenaseny na obrovské vzda-

lenosti (Burian et al., 2011).

21



Pohyb skokem (saltace)

Holy (1978) uvadi, ze pohyb skokem je hlavnim druhem pohybu, protoze se timto
zpusobem piemisti nejvEétsi mnozstvi pudni hmoty. Takto se pohybuji stiedné velké
pudni ¢astice, jejichz primérna velikost se pohybuje zhruba od 0,1 do 0,15 mm. Padni
¢astice je vétrem zdvizena do vzduchu, avSak vlivem gravitace postupné dochazi ke
zpomaleni vertikalniho postupu. Jakmile dosahne ¢astice vrcholu své drahy, za¢ne vli-
vem gravitace klesat, az narazi s velkou energii na povrch pudy, ¢imz uvede do pohybu
dalsi ¢astice. Burian et al. (2011) dodévaji, Ze takto je piepravovano 50 az 80 % cel-
kove¢ uvolnéné zeminy. Déle upozornuji na to, ze predevs§im tento druh pohybu ma za
nasledek Skody na rostlinach, které jsou poskozeny leticimi pidnimi ¢asticemi.
Pohyb ¢astic sunutim po povrchu

Obvykle se takto pohybuji ¢astice o velikosti od 0,5 do 2 mm. Drsnost ptidniho po-
vrchu ma zasadni vliv na rychlost ptizemniho vétru a zaroven i tim i na odnos ptidnich
castic.

2.3.3 Eroze vodni

Destové kapky, které dopadaji na nechranény pidni povrch, narusuji svou kinetickou
energii pudni agregaty a uvoliuji tak plidni ¢astice. Stékajici voda se postupné sou-
stited’'uje a nechranéné pide bez vegetace plsobi erozni Skody. Postupné vytvaii ryzky,
ryhy az erozni strze. Pokud se snizi sklon terénu nebo rozptyleni povrchového odtoku,
dojde k usazeni unasenych ptudnich ¢astic. (Janecek et al., 2012).

V ptipadé, ze je intenzita desté nizsi nez infiltraéni schopnost pidy, nenastava po-
vrchovy odtok. Jestlize vSak intenzita desté presdhne schopnost piidy vsédknout vldhu,
pak nastava povrchovy odtok (Morgan, 2005).

Buzek (1983) konstatuje, Ze projevy vodni eroze jsou patrné ve vSech klimatic-
kych pasmech, nikoliv jen v humidnich oblastech. V extrémné suchych oblastech je
sice puisobeni vodni eroze minimalni, ale v suchych oblastech pii obcasnych ptivalo-
vych destich mize voda tvarovat starou tdolni sit’, typicky naptiklad vadi v severni
Africe.

U zmrzlych ptd je infiltra¢ni kapacita zavisld na pidni vlhkosti pfi promrzani a
také na tom, jak se opakuje tani a promrzani. Pfi tani mize voda zaplnit pory a poté
zmrznout, ¢imZ bude branit infiltraci. Snéhové srazky maji vyrazné nizsi kinetickou

energii, tudiz nedochazi k rozrusovani ptdy jako pti desti. Na druhé stran€ vSak chybi
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vegetacni kryt a pida je nasycend vodou. Dochazi tak k vyrazné vyssimu povrcho-

vému odtoku, ktery ma véEtsi transportni kapacitu. Ta vSak nemlze byt plné vyuzita,

protoze k erozi muze dojit jen v mistech, kde uz piida zmrzla neni (Janecek, 2008).
Erodovana ptida odnasi dulezité ziviny, které potfebuji rostliny (pfedevsim jde o

dusik, fosfor a draslik). Typicky obsahuje erodovana puda az tiikrat vice zivin na jed-

notku véhy, nez zlstane ve zbyvajici pade€. To vyznamné ovliviiuje produkci a proto

je Casto tak je nutné dodat chemicka hnojiva (Meena et al., 2017).

Priciny vodni eroze

Vlasak, Bartoskova (2007) uvadi, ze intenzita eroze je zavisla na vlivu mnoha faktorti

a deli je do nékolika skupin:

e klimatické a hydrologické — jde naptiklad o zemépisnou polohu a nadmoiskou
vysku. Janecek (2008) dopliuje, Ze zalezi i na mnozstvi a intenzité srazek, tep-
loté, oslunéni, vyparu ¢i odtoku.

e morfologické, reliéf terénu — tvar terénu, predevsim jeho sklon a délka patii
mezi zasadni vlivy.

e (geologické a pidni — jednotlivé druhy ptidy jsou jinak nachylné k erozi. Zalezi
na zrnitosti, textufe a struktute piidy, zastoupenim organickych ¢astic a pro-
pustnosti.

e Vegetacni — Pimentel (2006) dodava, Ze plochy chranéné vegetaci, at’ uz Zivou
¢1 odumfelou, jsou vyrazné vice chranény pired vodni 1 vétrnou erozi, nez plo-
chy nechranéné.

e Zpusob vyuzivani a obhospodatovani pudy — zde je intenzita ovlivnéna prede-
v§im druhem pozemku, zptisobem a smérem obd¢lavani a pouzitymi agrotech-
nickymi nastroji.

Buzek (1983) tvrdi, ze pravé sklon uzemi je nejzasadnéjsim faktorem, co se vodni
eroze tyce. Pokud dojde k piekroceni tzv. kritického sklonu, za¢nou se na ném vyrazné
projevovat erozni stopy.
Druhy vodni eroze
Janecek (2008) déli erozi podle formy na:

e plosnou

e Vvymolovou

e proudovou
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Plo$na eroze

Pti tomto druhu eroze je ptida odnaSena rovnomérné po celé plose uzemi nebo po urcité
&asti svahu. Cim rovnéjsi je plocha svahu, tim mensi mé voda podminky k soustted’o-
vani. Nicméné 1 dokonale urovnany povrch nedokaze zabranit soustied’ovani vody do
ryzek a proto je té¢zké oddelit tento druh eroze od vymolné. Holy (1978) dale uptesiiuje,
ze ze zacatku se jednd o erozi selektivni, kdy povrchovy odtok odnasi jemné piidni
Castice a také k nim vazané chemické latky. V dtsledku dochazi ke zmén¢ ptidni tex-
tury a snizeni obsahu zivin. Poskozené piidy se stavaji hrubozrnnéjsi a snizuje se u
nich obsah Zivin a naopak piidy obohacené smyvem se stavaji jemnozrnngj$i a bohaté
na ziviny. Selektivni eroze je pozvolna, ¢asto se da jen tézce zpozorovat a nezanechava
po sob¢ zadné stopy. V dusledku selektivni eroze dochéazi k nestejnomérnému vyvoji
vegetace. To se projevuje rozdilnym rlstem, barvou a kvalitou v ¢astech svahu. Jedi-
nou spolehlivou metodou, jak odhalit selektivni erozi, je provedeni ptidniho rozboru a
stanoveni zmény obsahu Zivin v prabéhu svahu.

V piipad¢, Zze se v ptudnim profilu stfidaji malo odolné a odolné vrstvy a tak pti
vétsi kinetické energii stékajici vody mize dojit ke smyvu piady ve vrstvach (eroze
vrstevna). Obvykle pfi tomto druhu eroze dochdzi ke ztraté celé ornicni vrstvy.
Vymolova eroze
Soustfed’ovanim povrchového odtoku dochdzi k vymolové vodni erozi, kterd vytvari
v pudé melké zarezy, které se v pritbéhu Casu postupné prohlubuji. Pocate¢nim stup-
ném vymolové vodni eroze je eroze ryzkova a brazdova. V ptipadé ryzkové eroze
vznikaji v piid¢ drobné uzké zarezy, které vSak dohromady vytvaii hustou sit’. Naopak
pro brazdovou erozi jsou typické mélké Sirsi zatfezy s mensi hustotou nez u eroze ryz-
kové. Oba uvedené typy eroze postihuji velkou ¢ast povrchu svahu, a proto se Casto
oznacuji jako nejvyssi stupeni eroze plosné.

Postupem ¢asu vlivem soustfedéného odtoku se ¢im dal tim vic prohlubuji ryzky
a brazdy. Vysledkem je ryhova eroze, kterd poté postupné prechdzi ve vyssi stupen —
erozi vymolovou a ta prechazi v posledni, nebezpe¢nou a tizemi devastujici erozi str-
Zovou. Vysledkem jsou hluboké vymoly a strze na daném tizemi. Voda pfitékajici do
zhlavi vymolt a strzi ¢asto vytvaii vodopad, ktery svou ¢innosti prodluzuje vymol

nebo strz proti sklonu svahu (Holy, 1978).
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Proudova vodni eroze

Tento typ eroze se vyskytuje ve vodnich tocich plisobenim proudu vody. Pii erodovani
dna se jedna o erozi dnovou, dojde-li k rozruSovani bieht,, mluvime o erozi bi‘ehové.
Dnova eroze probiha smérem podél toku, biehova eroze probihd kolmo na osu toku
(Holy, 1978).

2.4 Protierozni opatieni

Zemédélskou piidu na svazich je tieba chranit pted erozi vhodnymi protieroznimi opat-
fenimi. O pouziti riznych zpisobil ochrany rozhoduje piedevsim jejich u¢innost, po-
zadované snizeni erozniho smyvu piidy a nutnd ochrana objektil pfi respektovani za-
jmu uzivateld pudy a vlastnik, ochrany pfirody, Zivotniho prostiedi a tvorby krajiny
(Burian et al., 2011).

Ve vétsing pripadu se jednd o komplex organizacnich, agrotechnickych a technic-
kych opatteni, které se vzajemné doplnuji a respektuji souc¢asné zakladni pozadavky a
moznosti zemede€lské vyroby v novych podminkach (Janecek et al., 2012).

2.4.1 Organizacni protierozni opatieni

Janecek (2008) tvrdi, ze zdkladem organizacnich protieroznich opatieni je situovani
pozemk delsi stranou ve sméru vrstevnic, vhodna velikost a tvar pozemk a vymezeni
parcel vhodnych ke zméné druhi pozemkl. Mezi organizacni protierozni opatieni
radi:

1. delimitace kultur

2. ochranné zatravnéni a zalesnéni

3. protierozni osevni postupy

4. pasove stiidani plodin

5. pozemkové upravy, které méni velikost a orientaci pozemku.
Delimitace kultur
Delimitaci duhu pozemki se rozumi prostorova a funk¢ni optimalizace slouzici k pés-
tovani jednotlivych kultur. Pfedstavuje ¢lenéni v ramci zemédélského ptidniho fondu
na ornou pudu, chmelnice, vinice, sady, zahrady, louky a pastviny.

Na pozemcich, které z hlediska ztrat pidy erozi neni mozné vyuZzivat jako or-
nou pudu, se vyuZije ochranné zatravnéni. Travni porost patii mezi nejlepsi protierozni
opatteni. Trvalymi travnimi porosty by mély byt chranény plochy podél biehii vodnich
tokil a nadrzi, plochy v drahach soustfedéného povrchového odtoku, profily prillehi a

téles ochrannych hrazek (Janecek, 2008).
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Protierozni rozmist’ovani plodin
Zakladnim principem, ktery zajistuje ochranu ptidy pted vodni erozi, je péstovani plo-
din nedostatecn¢ chranicich ptidu pied erozi na pozemcich rovinnych nebo mirné sva-
zitych. Pti péstovani plodin je mozné plodiny rozdélit podle jejich protierozni ucin-
nosti. Nejvice chrani pidu travni porosty, jetel, vojtéska a nejméné plodiny okopani-
nového charakteru (Janecek, 2008).
Pasové stiidani plodin
Principem je stfidani plodin tak, Ze se stfidaji plodiny chranici pidu s pasy plodin,
které maji nizky protierozni i¢inek. Sitka pasu je zavisla na sklonu a délce svahu,
propustnosti pudy a jeji nachylnosti k erozi, ale sitka pasu vy se méla pohybovat
zhruba od 20 m do 40 m. Pocet past zavisi na délce svahu (Janecek, 2008).
2.4.2 Agrotechnicka protierozni opatieni
Kvitek, Tippl (2003) zmiiuji, Ze mezi agrotechnickymi protieroznimi opatfenimi se
nachdzi opatfeni, kterd navazuji na opatfeni organizacniho charakteru. Hlavni cile
téchto opatfeni jsou zvySeni infiltrace plidy a vytvofeni ochrany povrchu pidy pfede-
v§im v obdobi privalovych destl (polovina kvétna az zacatek zafi). Vegetacni pokryv
pudy nebo poskliziiové zbytky snizuji povrchovy odtok a pohlcuji kinetickou energii
padajicich kapek a tim vyrazn€ omezuji odnos pidnich ¢astic. Podle stupné ochrany
je mozné rozdélit zemédelské plodiny do tii skupin:

e plodiny s vysokym protieroznim u¢inkem po celou dobu vegetacniho obdobi

(travni porosty, jeteloviny)
e plodiny s dobrou protierozni ochranou po vétsi ¢ast vegetacniho obdobi (obi-
loviny, meziplodiny, luskoviny)
e plodiny s nedostate¢nou protierozni ochranou po pfevaznou ¢ast vegetacniho

obdobi (kukufice, brambory, cukrova fepa)

Dumbrovsky (2004) dodava, ze agrotechnické operace by mély byt provadény vzdy,
pokud to sklon a systém mechaniza¢nich prostfedki dovoli, ve sméru vrstevnic nebo
s malym odklonem od tohoto sméru. Stejny autor dale zminuje, zZe se s Vysokou pro-
tierozni U¢innosti uplatiiuji podsevy nebo meziplodiny, které se vysévaji po sklizni
hlavni plodiny. Ve srovnani s vysevem do pidy zorané snizuje bezorebny vysev ku-

kufice do meziplodiny erozni smyv na ¢tvrtinu az desetinu.
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Sklenicka (2003) fadi mezi agrotechnické opatieni:
1. vysev do ochranné plodiny nebo strnisté,
2. protierozni agrotechnologie,
3. hrazkovani a dilkovani povrchu pidy,
4. zatravnéni nebo kratkodobé porosty v mezitadi,

5. mulcovani.

2.4.3 Technicka protierozni opatieni
Technicka protierozni opatteni slouzi k vyrovnani terénnich pficnych nerovnosti a sni-
zeni podéIného sklonu velmi svazitych pozemk, k ochrané pozemk pred ,,cizi* vo-
dou, napft. vytékajici z lesnich porostti na zemédélskou piadu, k neSkodnému odvedeni
vody z povodi, k ochran¢ intravilant obci (Burian et al., 2011).
Janecek et al. (2012) fadi mezi technicka protierozni opatieni:

1. protierozni piikopy
protierozni prilehy
protierozni hrazky
protierozni meze

stabilizace drah soustfedéného odtoku

o a0k~ w N

ochranné nadrze
7. terasovani
Protierozni piikopy
Protierozni ptikopy se vétSinou navrhuji pro neskodné zachyceni a odvedeni vody,
¢asto kvlli ochrané intravilanu obce. Ptikopy se dle Janecka et al., (2012) dé€li na:
e Sbérné a zachytné — jsou budovany nad chranénym tzemim v mistech, kde pfi
odtoku z vyse lezicich ploch dochazi k ohrozeni.
e Piikopy svodné — odvadi odtok a transportuji splaveniny. Casto maji vyssi po-
délny sklon, a proto jsou zpevnény.
Protierozni priilehy
Vyhoda prilehti oproti ptikopiim je ta, Ze jsou piejezdné mechanizaci a také maji vyssi
spolehlivost provedeni velkych priutoktli bez nebezpeci zablokovani objekti na toku a
snazsi udrzbu. Jednd se o mélké, vétSinou jen vegetaci zpevnéné piikopy s mirnym
sklonem. Navrhuji se k zachyceni, infiltraci a odvedeni kratkodobého povrchového

odtoku zplisobeného piivalovymi desti (Burian et al., 2011).
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Protierozni hrazky
Podle Buriana et al. (2011) se protierozni hrazky buduji na pozemku nebo na tpati
svahii zeméd¢€lskych pozemku. Slouzi k ochrané dulezitych objekti (obce, komuni-
kace) pied zatopenim povrchovou vodou z ptivalovych srazek. Hrazky se buduji jako
zemni a prostor pfed hrazkou a vyska musi odpovidat potieb¢ zadrzeni vody.
Protierozni meze
Vyznamné protierozni opatfeni jsou meze. Protierozni funkci vSak maji jen meze,
které jsou trasované ve sméru vrstevnic. Strmy svah je trvale zatravnén a muze byt
porostly i dfevinnou vegetaci. Protierozni uc¢inek spoc¢iva v ovlivnéni sméru obdéla-
vani pozemku, v moznosti uplatnéni pasového stfidani plodin a v mirném snizeni
sklonu svahu. Schopnost meze G¢inné pierusit povrchovy odtok je vSak velmi mala a
je proto vhodné meze doplnit prillehy ¢i ochrannymi hrazkami (Janecek, 2008).
Stabilizace drah soustifedéného odtoku
Pokud se ptirozené nebo upravené drahy soustfedéného odtoku zpevni vegetatnim
Krytem, jsou schopny bez projevii eroze bezpecné odvést povrchovy odtok. Optimalni
ochranou pro tyto drahy je zatravnéni (Janecek et al., 2012).
Ochranné nadrze
Protierozni nadrze jsou prevazné rybni¢niho typu a podle Holého (1994) plni ¢tyti za-
kladni funkce:

e Zadrzuji narazovy odtok povrchové vody, ¢imZ chrani nize leZici izemi.

e Zachycuji splaveniny.

e ZvySuji a ustaluji erozni zdkladnu ptislusného sbérného povodi.

e ZlepSuji vldhovy rezim pidy a ovzdusi, ¢imZ zvEtSuji protierozni odolnost ptid.

Déli se na dva rizné typy nddrzi - doCasné a trvalé. DoCasné nadrze se po zaneseni
neobnovuji, ale kultivaci se méni v pole, louku nebo les. Z trvalych nadrzi se musi v
uritém stupni zaneseni odstranit splaveniny. Nadrze je vhodné stavét v soustavach,
aby zvladly napor erozné nebezpecného odtoku.

Terasy

Terasy patii mezi zdkladni a velmi u¢inné technické protierozni opatieni. Buduji se na
velkych sklonech svahti a terasovanim se rozumi terénni Gpravy zeméd¢elské pidy. Ci-
lem je zmirnéni nebo odstranéni svazitosti pozemku. Vystavba teras vyzaduje pomérné
znacné presuny nejen vlastniho ptidniho profilu, ale zpravidla i geologického podlozi.

Rozhodujicim kritériem nesmi byt pouze technickd moZznost vystavby terasy, ale
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hlavné ekologické podminky pro kulturu, kterd tam mé byt péstovana (Casto vinice a
sady). Vystavba teras vyzaduje ptipravnou a projektovou dokumentaci (Pasak, 1984).
S tim, Ze terasy jsou velmi u¢inna protierozni opatieni, souhlasi i Rutebuka et al.
(2021), ktefi métili efektivitu terasovani v horach ve Rwand¢, kde diky terasam klesla

na pozorovaném uzemi rocni ztrata piidy o 93 %.
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3 Cil prace

Cilem této prace je posoudit zmény erozniho ohrozeni pozemku z hlediska jejich veli-
kosti plochy, resp. zjistit vliv velikosti ptidniho bloku na erozni procesy a posoudit
jejich postupné zvétSovani pod vlivem kolektivizace zeméd€lstvi. V katastralnim
uzemi Hosin dojde k porovnani erozni ohroZenosti v soucasnosti a v obdobi pozem-
kového katastru. Erozni ohrozenosti je myslena ohrozenost vodni erozi, kterd je

Vv Ceské republice nejvyraznéj§im eroznim Cinitelem.
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4 Metodika

K vypoctu odnosu ztraty pady byla zvolena metoda USLE (Universal Soil Loss
Equation) — univerzalni rovnice ztraty pidy podle Wischmeiera-Smithe z roku 1978.
Janecek (2008) dopliuje, Ze uvedend rovnice zatim nejdokonaleji vyjadiuje kvantita-
tivni G¢inek hlavnich faktort, které ovliviuji vodni erozi. Vypoctena hodnota udava
mnozstvi pudy, které mize byt v dlouhodobém méfitku za danych podminek uvolnéno

Z pozemku plosnou vodni erozi, ale nezahrnuje jeji ukladani na pozemku ¢i pod nim.

41 USLE
Ztrata pudy se stanovi na zakladé USLE nasledovné (Janecek et al., 2012):
G=R.K.L.S.C.P

G = prtimé&rna dlouhodoba ztrata ptidy v t.hat.rok?
R = faktor erozni Gi€¢innosti desté

K = faktor erodovatelnosti pudy

L = faktor délky svahu

S = faktor sklonu svahu

C = faktor ochranného vlivu vegetacniho pokryvu

P = faktor uc¢innosti protieroznich opatieni

Faktor R

Faktor R, tedy faktor erozni i€innosti srazek, zavisi na Cetnosti vyskytu srazek, jejich
kinetické energii, intenzit& a thrnu. V Ceské republice se pro drtivou vétsinu zemédél-
ské plochy pouziva priiméra ro¢ni hodnota R faktoru = 40 MJ.hat.cm.h*. Dlouho-
dobé rozdéleni primérné roc¢ni hodnoty R je uvedeno v tabulce 4.1. Z rozd¢leni je
patrné, ze témet 80 % eroznich destl se vyskytne v obdobi od ¢ervna do srpna.

Tabulka 4.1: Primérné rozdéleni faktoru R privalovych dest’a do mésicii vegetaéniho obdobi
v CR (Janecek et al., 2012)

Mésic IV. V. VI. VII. VIII. IX.
% faktoruR | 1 11 22 30 26 8 2
Faktor K

Pidni vlastnosti ovliviiuji infiltraéni schopnost piidy a odolnost proti rozrusujicimu
ucinku dopadajicich kapek desté. Faktor K 1ze stanovit témito zpiisoby:

1. podle nomogramu,
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2. podle hlavnich pidnich jednotek bonitacni soustavy ptd (viz tabulka 4.2).

Tabulka 4.2: Hodnoty faktoru K podle bonitovanych ptidné ekologickych jednotek (Janecek,

2008)

HPJ K -faktor HPJ K - faktor

1 0,41 40 0,24

2 0,46 41 0,33

3 0,35 42 0,56

4 0,16 43 0,58

5 0,28 44 0,56

6 0,32 45 0,54

7 0,26 46 0,47

8 0,49 47 0,43

9 0,60 48 0,41

10 0,53 49 0,35

11 0,52 50 0,33

12 0,50 51 0,26

13 0,54 52 0,37

14 0,59 53 0,38

15 0,51 54 0,40

16 0,51 55 0,25

17 0,40 56 0,40

18 0,24 57 0,45

19 0,33 58 0,42

20 0,28 59 0,35

21 0,15 60 0,31

22 0,24 61 0,32

23 0,25 62 0,35

24 0,38 63 0,31

25 0,45 64 0,40

26 0,41 65 nedostatek dat
27 0,34 66 nedostatek dat
28 0,29 67 0,44

29 0,32 68 0,49

30 0,23 69 nedostatek dat
31 0,16 70 0,41

32 0,19 71 0,47

33 0,31 72 0,48

34 0,26 73 0,48

35 0,36 74 nedostatek dat
36 0,26 75 nedostatek dat
37 0,16 76 nedostatek dat
38 0,31 77 nedostatek dat
39 nedostatek dat 78 nedostatek dat
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FaktoryL aS

Vliv sklonu a délky svahu na intenzitu eroze je vyjadien tzv. topografickym faktorem
LS, ktery predstavuje pomeér ztrat pidy na jednotku plochy svahu ke ztraté pady na
standartnim pozemku o délce 22,13 m a sklonu 9 %. Hodnoty faktoru L pro danou
vzdalenost jsou vidét v tabulce €. 4.3 a v tabulce 4.4 jsou sefazeny hodnoty faktoru

S v zavislosti na sklonu.

Tabulka 4.3: Hodnoty L faktoru (Janeéek, 2008)

d [m]|5 10 15 20 30 40 50 60 80 100
0,48 068 082 0,95 1,17 1,35 1,52 1,66 191 2,13

d [m]|150 200 250 300 350 400 450 500 600 700
261 3,02 338 369 399 4,27 452 4,77 522 5,64

d [m]|800 900 1000 1100 1200 1300 1400 1500
L 6,04 639 675 707 739 769 798 8,26

Tabulka 4.4: Hodnoty S faktoru (Janeéek, 2008)

S [%]|1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
S 0,138 0,246 0,354 0,462 0,569 0,677 0,784 0,891 1,006 1,172
S [%]|11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

S 1,337 1,502 1,666 1,829 1,992 2,154 2,316 2,476 2,636 2,795
S [%]]|21 22 23 24 25 26 27 28 29 30

S 2,953 3,110 3,266 3,421 3,575 3,727 3,879 4,030 4,179 4,327
Faktor C

Vliv vegeta¢niho pokryvu na smyv pudy se projevuje ptimou ochranou povrchu pidy
pred destruktivnim plisobenim dopadajicich kapek a zpomalovanim povrchového od-
toku. Pokryvnost a hustota porostu v dob¢ vyskytu ptivalovych destd ma zasadni vliv
na ochranu povrchu pidy. Idealni protierozni ochranu proto pfedstavuji porosty trav a
jetelovin, zatimco Sirokofadkové plodiny (kukufice, okopaniny, sady a vinice) chrani
nedostatecné. Pro vyjadieni vyvoje ochranného tc¢inku plodin a zaroven 1 posklizio-

vych zbytkl se rok rozdéluje na 5 obdobi:
1. obdobi podmitky a hrubé brazdy

2. obdobi od ptipravy pozemku k seti do jednoho mésice po zaseti nebo sazeni

3. obdobi po dobu druhého mésice od jarniho nebo letniho seti ¢i sdzeni, u ozimu
do 30.4.

4. obdobi od konce 3. obdobi do sklizné

5. obdobi strnisté
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V tabulce 4.5 jsou hodnoty faktoru C pro jednotlivé obdobi a plodiny.

Tabulka 4.5: Hodnoty faktoru ochranného vlivu vegetace a zptsobu obdélavani - faktor C (Ja-

necek et al., 2012)
Hodnoty faktoru vegetaéniho krytu a
agrotechniky  podle  péstebnich
Plodina Zarazeni v osevnim postupu Pouzita agrotechnika
obdobi
1 2 3 4 Sa |[5b
) ) 0,50 [ 0.55 | 0,30 | 0,05 | 0,20 | 0.04
po L. roce po jetelovinach OP St
0,02 { 0,02 | 0,02 | 0,02 ]| 0,02 | 0.02
. 0.65 | 0.70 | 0,45 | 0,08 | 0.25 | 0.04
Obilniny po obilninach OP St
025 0.25 | 0,20 | 0,08 | 025 | 0.04
0,70 [ 0.75 | 0,50 | 0,08 | 0,25 | 0.04
po okopaninich a kukufici OP St
0,70 [ 0.70 | 0,45 | 0,08 | 0.25 | 0.04
0,70 | 0.90 | 0,70
OK[OK|OK |[035]070 |0.40
Slama pfedplodiny sklizena OP St
025 025 ] 0,25 [ 0,25 | 0,60 | 0.30
0,70 | 0,70 | 0,55
0.60 [ 0.75 | 0,55 | 0,25 | 0.60 | 0.30
: OK|OK|OK|OK|[OK|[OK
Rakatice slama predplodiny nesklizena OP St
0,04 ( 0,04 | 0,04 [ 0,05 | 025 | 0.15
0,30 [ 0.25 | 0,20 | 0,20 | 0.40 | 0.30
viceletych picnin 0,02 (0,02 ]0,03 | 003|005 |0.03
do herbicidem umrtvené¢ho drnu jilku jako  ozimé
0,05 [ 0,05 ] 0,05 [ 0,05 ] 0,15 | 0.10
meziplodiny
v piimych Fadcich
Brambory, Cukrovka 0,65 0,80 | 0,65 [ 0,30 | 0,70
libovolného sméru
5
Vojtéska 0,02
Jetel €erveny dvouseény 0013
Viceleta trava, louky 0,005

Faktor P

Jestlize na pozemku nejsou uplatnéna zadna protierozni opatieni, pocita se s hodnotou

P=1
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5 Vysledky a diskuse

5.1 Charakteristika katastralniho izemi Hosin

Katastralni uzemi Hosin (viz obrazek 5.1) se nachéazi v Jihoceském kraji, zhruba 10
km severné od krajského mésta Ceské Budgjovice. V obci trvale bydli 887 obyvatel.
Nadmoiska vyska obce Hosin je 486 m n. m. Katastralni izemi Hosin sousedi se Sesti
dal3imi katastralnimi uzemimi — Dobiejovice u Hosina, Lhotice u Ceskych Budéjovic,
Cerveny Ujezd, Borek u Ceskych Budg&jovic, Hrd&jovice, Hluboka nad Vltavou. Veli-
kost k. 1. (katastrdlniho uzemi) Hosin je zhruba 10,52 km?.

Ortofoto - k. 4. Hosin

Obrazek 5.1: Ortofoto k. @. Hosin (CUZK, vlastni Zpracovani)

Klimatické poméry

K. 0. Hosin Ize podle niZze uvedenych vypoctt zaradit do mirn€ vlhké klimatické ob-
lasti. Z tabulky 5.2 je vidét, ze pramérna teplota se pohybuje kolem 7,8 °C a nejstude-
néjSim mésicem roku je dlouhodobé leden. Naopak primérné nejteplejsi meésic je Cer-
venec. Co se tyce srazek, tak rocni primér je 620 mm, s tim, Ze nejvice srazek spadne
v Cervenci (viz tabulka ¢islo 5.1). Pokud jde o proudéni vétru, tak prevlada zapadni

smér proudéni (viz tabulka ¢islo 5.4). V tabulce ¢. 5.3 jsou vidét maximalni teploty
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vzduchu a tabulka &. 5.5 ukazuje pramérny poéet dnti bez sluneéniho svitu. Udaje,

resp. tabulky, pochézi z atlasu podnebi ¢eskoslovenské socialistické republiky (1960).

Tabulka 5.1: Primérny thrn sraZek za obdobi 1901-1950 [mm] (atlas podnebi CSR)

I I. Il V. V. VI. VIL. | VI | IX. X. Xl Xll. | rok
25 28 29 46 67 85 | 102 | 73 54 46 33 32 | 620

Tabulka 5.2: Primérna mésiéni teplota vzduchu za obdobi 1901 - 1950 [°C] (Atlas podnebi
CSR)

l. 1. II. V. V. VI. VII. | VI IX. X. XI. Xll. | rok
-2,1-11| 31| 75 (128|158 | 17,4 | 16,6 | 13 78 | 29 |-07]| 78

Tabulka 5.3: Absolutni maximum teploty vzduchu za obdobi 1926 — 1950 [°C] (Atlas podnebi
CSR)

l. M| 0L pIve | Ve | VD | VIL [ VI | IX. | X. | XI. | XIl. | Dat. abs. ro€. max.
15,1|18,2|21,0(27,6|31.2|36,8|36,7|36,5|33,5|30,1|21,6|16,2 1943

Tabulka 5.4: Cetnost sméru vétru v roce [%] (Atlas podnebi CSR)

S SV \ 1\ J 1z z SZ bezvétti
3,4 1,8 4,2 10,7 51 10 16 11,2 37,6

Tabulka 5.5: Primérny pocet dnii bez slune¢niho svitu za obdobi 1926 — 1950 (Atlas podnebi
CSR)

. | oL v v Ve VL VL | X | X | XL | XL | rok
171|105 74 | 60 | 40 | 23 | 1,4 | 2,7 | 3,4 | 91 | 13,7 | 18,2 | 95,8

Klimatologické indexy - Langlv deStovy faktor a Minafova vlahova jistota

. LDF=§

s—[30%(t+7)]

o MV] =12

Kde s = primérny ro¢ni thrn srazek [mm]

t = primérna ro¢ni teplota vzduchu [°C]
LDF = 79,5 — tedy semihumidni oblast
MVJ = 22,6 tedy oblast mirn¢ vlhka
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Ochrana prirody a krajiny

Na jihozapadé uzemi se nachazi pamatny strom, Dub letni, ktery se stal predmétem
ochrany v roce 1998. Na jihu tzemi byla roku 1991 vyhlaSena piirodni pamatka Orty.
Hydrologické poméry

Do k. 0. Hosin nepfitékd zadna vyznamna vodotec. Celé izemi spada do povodi VI-
tavy. Z k. u. Hosin odtékaji tii vétsi vodotece a vSechny se vlévaji jako pravostranny
ptitok do Vltavy. Opatovicka stoka (Cislo hydrologického potadi 1-06-03-060), Lu¢ni
potok (¢islo hydrologického potadi 1-06-03-061) a tieti vodoteci je Kysela voda (Cislo
hydrologického poradi 1-06-03-051), ktera tvoii hranici s k. G. Cerveny Ujezdec. Na
vychodé tizemi se nachazi Chynavsky rybnik. Déle se na izemi nachazi nékolik men-
Sich bezejmennych nadrzi a také mensi bezejmenné vodotece.

Geologické a geomorfologické poméry

Katastralni izemi Hosin spadé z hlediska regionalniho ¢lenéni reliéfu CR do provincie
Ceské vysotina, konkrétné soustava Cesko-moravskéd a dile podsoustava Jihogeské
panve. Uzemi se nachézi na tzv. Liovském prahu, ktery od sebe oddéluje Tteboiiskou
a Ceskobudgjovickou panev. Na zajmovém tizemi prevladaji nasledujici horniny —
migmatity, pararuly, piskovce, slepence, jilovce, prachovce, ¢i spraSe.

Na jihu k. 0. Hosin se nachézi byvaly dul, kde se diiv té€zil kaolin. V dnesni dob¢ se
jedna o pfirodni pamatku Orty.

Pedologické poméry

Na k. u. Hosin pfevazuji predevsim kambizem¢, vétSinou kyselé, stiedni kvality. Piidni
profil vétSinou stiedni aZ hluboky, fyzikalni vlastnosti pid jsou pfiznivé. Vyjimku
tvoti vychod Gizemi, kde se nachézi pseudogleje, které jsou mén¢ produkéni. Na celém
uzemi se nachézi tyto hlavni pidni jednotky:

HPJ 29 — Kambizem¢ se stfedni rychlosti infiltrace i pfi iiplném nasyceni. Pfevazné
na rovin€ nebo Uplné roviné se vSesmernou expozici. Jde o pidy hluboké az stiedné
hluboké v mirn¢ teplém, mirn€ vlhkém klimatickém regionu a mélo produkéni

HPJ 14 — Luvizemeé se stiedni rychlosti infiltrace i pfi iplném nasyceni. Jde piedev§im
o pudy stfedné hlubokeé ¢i hluboké, které jsou stfedn¢ az dobie odvodnéné. Jedna se o
pudy hlinitopis¢ité az jilovitohlinité.

HPJ 43 — Jde o pseudogleje ptfevazné na rovin€ nebo Uplné rovin€, méné produkeni a

se stfedni rychlosti infiltrace.
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HPJ 46 — Jedna se o pseudogleje, ale s nizkou rychlosti infiltrace a malou produkéni
schopnosti, jilovitohlinité az jilovité.

HPJ 37 — Kambizem¢, rankery nebo litozemé se stfedni rychlosti infiltrace. Pady
stfedné hluboké az hluboké, dobie odvodnéné.

HPJ 47 — Jde o pudy hluboké, ale mélo produkéni. Nizkd infiltracni schopnost 1 pii
nasyceni, pudy s mélo propustnou vrstvou v pidnim profilu.

HPJ 32 — Kambizem¢ stfedné hluboké az hluboké, velmi malo produk¢ni. Jde o pidy
s vysokou rychlosti infiltrace.

HPJ 50 - Pseudogleje pfevazné na mirnych svazich se v§esmérnou expozici a celko-
vym obsahem skeletu do 25 %. Pudy hluboké az stiedné hluboké v mirné teplém a
mirné vlhkém klimatickém regionu a velmi mélo produkéni.

HPJ 52 — Jde o pidy s velmi podobnymi charakteristikami jako vySe zminéna HPJ 50.
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5.2 Vypocet erozni ohroZenosti - mapa PK

V ramci k. 4. Hosin bylo vybrano reprezentativni tizemi severné od obce Hosin — Vviz
obrazek 5.3. Na daném tizemi bylo uréeno 55 eroznich linii — viz obrazek 5.4. Na ob-
razku 5.3 je vidét mapa pozemkového katastru pro k. u. Hosin. Pomoci Wischmeier-
Smithovy rovnice byl vypocitan primérny ro¢ni odnos pidy z pozemku v disledku
vodni eroze. V ramci vypoctu erozni ohroZenosti byly hodnoceny veskeré trvalé travni
porosty (TTP) jako orna puda, jelikoz eroze na TTP je diky ochrannému vlivu vegetace
velmi nizka.

Faktor R

Pro faktor R bylo pocitano s konstantni hodnotou R = 40.

Faktor K

Faktor K byl stanoven na zaklad¢ bonitovanych ptdné ekologickych jednotek (BPEJ).
Data BPEJ pochazi z celostatni databaze BPEJ, kterou vede statni pozemkovy trad.
Hodnoty faktoru K byly vypocitany vaZzenym primérem na zakladé hlavnich ptdnich
jednotek (HPJ).

Faktor C

Pro vypocet v PK byl pouzity nasledujici Sestilety osevni postup (Reich a Hodza,
1934): jetel, pSenice ozima, oves, brambory, Zito 0zimé, je¢men jarni. Hodnoty

faktoru C pro dana obdobi jsou vidét v tabulce €. 5.6.

Tabulka 5.6: Vypocet faktoru C — PK (vlastni zpracovani)

Jetel
obdobi datum R C R*C
1- 5. 1.9.-10.9. 1,030 0,015 0,015

PSenice ozima

obdobi datum R C R*C
1. 10.9. - 20.9. 0,026 0,500 0,013

2. 21.9 - 31.10. 0,046 0,550 0,025

3. 1.11 - 30.4. 0,010 0,300 0,003
4, 1.5.-20.7. 0,543 0,050 0,027

5. 21.7.-31.8. 0,375 0,200 0,075

> R*C=0C; 0,143
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Oves

obdobi datum R C R*C
1. 1.9.-20.3. 0,024 0,650 0,016
2. 21.3.-30.4. 0,010 0,700 0,007
3. 1.5.-315. 0,110 0,450 0,050
4, 1.6.-10.8. 0,693 0,080 0,055
5. 11.8.-31.8. 0,207 0,040 0,008
> R*C=C; 0,136

Brambory
obdobi datum R C R*C
1. 1.9.-9.4. 0,026 0,650 0,017
2. 10.4. - 26.5. 0,056 0,800 0,045
3. 27.5.-30.6. 0,286 0,650 0,186
4, 1.7.-20.8. 0,473 0,300 0,142
5. 21.8.-31.8. 0,091 0,700 0,064
> R*C=C, 0,453

Zito ozimé
obdobi datum R C R*C
1. 1.9.-10.9. 0,026 0,700 0,018
2. 11.9. - 20.10. 0,066 0,700 0,046
3. 21.10. - 30.4. 0,017 0,450 0,008
4, 1.5.-20.8. 0,693 0,080 0,055
5. 21.8.-31.8. 0,087 0,250 0,022
> R*C =Cs 0,149

Je€men jarni

obdobi datum R C R*C
1. 1.9.-31.3. 0,010 0,650 0,007
2. 1.4.-15.5. 0,065 0,700 0,046
3. 16.5. - 30.6. 0,275 0,450 0,124
4, 1.7.-10.8. 0,386 0,080 0,031
> R*C =Cs 0,207

C=0,184

Pro dany osevni postup vysla hodnota C faktoru 0,184.
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Obriazek 5.2: Mapa pozemkového katastru, k.u. Hosin (Geopozem CB)
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Erozné hodnocené uzemi PK - k.U. Hosin S

Dobfejovice u Hosina ‘7L
°

Legenda

° Nézvy k. 0.
Erozné hodnocené Gzemi

Vrstevnice

hranice k. 4.

Obrazek 5.3: Mapa pozemkového katastru, k.i. Hosin (Geopozem CB, vlastni zpracovani)
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Legenda

® Nazvy k. 4.

Erozni linie

|:] Hranice parcel

Vrstevnice

Detail erozné hodnoceného uzemi PK - k.u. Hosin

Obriazek 5.4: Erozné hodnocené pozemky PK (Geopozem CB, vlastni zpracovani)
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Tabulka 5.7: Hodnoty faktori L a S — mapa PK (vlastni zpracovani)

€. erozni linie délka [m] prevyseni [m] | sklon [%] L S
1 31 2 6 1,17 0,677
2 63 2 3 1,66 0,354
3 32 2 6 1,17 0,677
4 28 2 7 1,17 0,784
5 32 2 6 1,17 0,677
6 31 2 6 1,17 0,677
7 49 1 2 1,52 0,246
8 55 3 5 1,66 0,569
9 47 3 6 1,52 0,677
10 39 3 8 1,35 0,891
11 15 1 7 0,82 0,784
12 26 2 8 1,17 0,891
13 15 1 7 0,82 0,784
14 24 2 8 0,95 0,891
15 14 1 7 0,82 0,784
16 17 2 12 0,95 1,502
17 21 2 10 0,95 1,172
18 26 2 8 1,17 0,891
19 30 4 13 1,17 1,666
20 22 2 9 0,95 1,006
21 104 8 8 2,13 0,891
22 31 2 6 1,17 0,677
23 94 14 15 2,13 1,992
24 87 12 14 1,91 1,829
25 75 12 16 1,91 2,154
26 103 12 12 2,13 1,502
27 59 3 5 1,66 0,569
28 28 1 4 1,17 0,462
29 19 1 5 0,95 0,569
30 17 1 6 0,82 0,677
31 36 2 6 1,35 0,677
32 28 2 7 1,17 0,784
33 22 1 5 0,95 0,569
34 11 1 9 0,68 1,006
35 24 2 8 0,95 0,891
36 26 2 8 1,17 0,891
37 36 2 6 1,35 0,677
38 27 2 7 1,17 0,784
39 19 2 11 0,95 1,337
40 15 2 13 0,82 1,666
41 23 2 9 0,95 1,006
42 61 4 7 1,66 0,784
43 51 4 8 1,52 0,891
44 67 6 9 1,66 1,006
45 67 6 9 1,66 1,006
46 31 2 6 1,17 0,677
47 18 2 11 0,95 1,337
48 23 2 9 0,95 1,006
49 25 2 8 1,17 0,891
50 37 2 5 1,35 0,569
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€. erozni linie délka [m] prevySeni [m] | sklon [%] L S
51 77 6 8 1,91 0,891
52 61 8 13 1,66 1,666
53 63 8 13 1,66 1,666
54 17 1 6 0,82 0,677
55 24 1 4 0,95 0,462
56 90 8 9 1,91 1,006

V tabulce 5.7 jsou detailné rozepsany délky jednotlivych eroznich linii, kterych je cel-
kem v mapé PK v k. . Hosin 56. Zaroven je pro jednotlivé erozni linie vypocten sklon
Vv procentech a na zakladé téchto dat jsou urceny hodnoty faktoru L a S. Sklon byl
prevyseni

[m]
délka [m] * 100.

vypocten na zaklad¢ vztahu

V¢étSina délek eroznich linii se pohybuje v desitkach metrti, vyjimkou jsou linie €.
26 a 21, které méti 103 m a 104 m. Jedna se tedy o hodnoty velmi nizké a tomu odpo-
vidaji 1 hodnoty L faktoru. Co se ty¢e sklonu, tak 21 % eroznich linii pfekrocilo hod-
dosahl 16 %. Naopak nejmirnéjsi svah se nachéazi na erozni linii ¢. 7, kde hodnota

nabyla pouhych 2 %. Primérna hodnota délky svahu je 40 m a primérny sklon dosa-

huje hodnoty 8 %.
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Tabulka 5.8: Vypoéet erozni ohroZenosti pozemki — PK (vlastni zpracovani)

¢. erozni linie R K L S C P G [t.hal.rok?]
1 40 0,32 1,17 0,677 0,184 1 1,87
2 40 0,32 1,66 0,354 0,184 1 1,38
3 40 0,32 1,17 0,677 0,184 1 1,87
4 40 0,32 1,17 0,784 0,184 1 2,16
5 40 0,32 1,17 0,677 0,184 1 1,87
6 40 0,32 1,17 0,677 0,184 1 1,87
7 40 0,32 1,52 0,246 0,184 1 0,88
8 40 0,32 1,66 0,569 0,184 1 2,22
9 40 0,32 1,52 0,677 0,184 1 2,42
10 40 0,32 1,35 0,891 0,184 1 2,83
11 40 0,32 0,82 0,784 0,184 1 1,51
12 40 0,32 1,17 0,891 0,184 1 2,46
13 40 0,32 0,82 0,784 0,184 1 1,51
14 40 0,32 0,95 0,891 0,184 1 1,99
15 40 0,32 0,82 0,784 0,184 1 1,51
16 40 0,32 0,95 1,502 0,184 1 3,36
17 40 0,32 0,95 1,172 0,184 1 2,62
18 40 0,32 1,17 0,891 0,184 1 2,46
19 40 0,32 1,17 1,666 0,184 1 4,59
20 40 0,32 0,95 1,006 0,184 1 2,25
21 40 0,32 2,13 0,891 0,184 1 4,47
22 40 0,32 1,17 0,677 0,184 1 1,87
23 40 0,32 2,13 1,992 0,184 1 9,99
24 40 0,32 1,91 1,829 0,184 1 8,23
25 40 0,32 1,91 2,154 0,184 1 9,69
26 40 0,32 2,13 1,502 0,184 1 7,53
27 40 0,32 1,66 0,569 0,184 1 2,22
28 40 0,59 1,17 0,462 0,184 1 2,35
29 40 0,59 0,95 0,569 0,184 1 2,35
30 40 0,59 0,82 0,677 0,184 1 2,41
31 40 0,59 1,35 0,677 0,184 1 3,97
32 40 0,59 1,17 0,784 0,184 1 3,98
33 40 0,59 0,95 0,569 0,184 1 2,35
34 40 0,59 0,68 1,006 0,184 1 2,97
35 40 0,59 0,95 0,891 0,184 1 3,68
36 40 0,59 1,17 0,891 0,184 1 4,53
37 40 0,34 1,35 0,677 0,184 1 2,29
38 40 0,36 1,17 0,784 0,184 1 2,43
39 40 0,50 0,95 1,337 0,184 1 4,67
40 40 0,32 0,82 1,666 0,184 1 3,22
41 40 0,32 0,95 1,006 0,184 1 2,25
42 40 0,32 1,66 0,784 0,184 1 3,07
43 40 0,32 1,52 0,891 0,184 1 3,19
44 40 0,32 1,66 1,006 0,184 1 3,93
45 40 0,32 1,66 1,006 0,184 1 3,93
46 40 0,32 1,17 0,677 0,184 1 1,87
47 40 0,32 0,95 1,337 0,184 1 2,99
48 40 0,32 0,95 1,006 0,184 1 2,25
49 40 0,32 1,17 0,891 0,184 1 2,46
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€. erozni linie R K L S C P G
50 40 0,32 1,35 0,569 0,184 1 1,81
51 40 0,32 1,91 0,891 0,184 1 4,01
52 40 0,32 1,66 1,666 0,184 1 6,51
53 40 0,32 1,66 1,666 0,184 1 6,51
54 40 0,32 0,82 0,677 0,184 1 1,31
55 40 0,32 0,95 0,462 0,184 1 1,03
56 40 0,32 1,91 1,006 0,184 1 4,53

V tabulce 5.8 jsou vypsany faktory rovnice USLE pro jednotlivé erozni linie na po-
zemcich. Pro vypocet jsem pocital s tim, ze na pozemcich nejsou zadné protierozni
opatieni a z toho diivodu je hodnota faktoru P = 1. Po vynasobeni hodnot faktorti mezi
sebou vyjde priimérna dlouhodoba ztrata pidy v t.hat.rok™. Z tabulky je patrné, Ze
nota G vysla 0,88 na erozni linii ¢. 7 a naopak nejvyssi hodnota G vysla 9,99 na erozni
linie ¢. 23. Na 78 % eroznich linii byla hodnota G niz3i nez 4 t.ha.rok™, coz je limitni
ptipustna hodnota erozniho smyvu. V piipad¢ zbylych 22 % doslo sice k ptekroceni
limitni hodnoty, nicméné v 6 piipadech se hodnoty G pohybuiji od 4 do 5 t.hat.rok™.
Priimérna hodnota G se vysplhala na 3,22 t.ha™.rok’1. Nejvyssi hodnoty patii eroznim

liniim, které se nachazi pobliz vodoteci a ve skutecnosti jsou zatravnéné.
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5.3 Vypocet erozni ohroZenosti - souc¢asnost

Pokud jde o soucasnost, tak byly provedeny dva vypocty erozni ohrozenosti. Prvni byl
zpracovan podle mapy KN na stejném tzemi jako v kapitole 5.1. Druhy vypocet se
tyké celého k. . Hosin, kde byl vypocet proveden na piidnich blocich ziskanych z ve-
fejného registru pady (LPIS). Postup vypoctl erozni ohrozenosti byl stejny jak v pfi-
pad¢ kapitoly 5.1 a to i véetné faktu, ze veSkeré TTP byly hodnoceny jako orna pida.
5.3.1 Vypocet podle KN

Na vybraném tzemi (viz obrazek 5.6) bylo urceno 21 eroznich drah, na kterych byl
vypoéten prumérny ro¢ni odnos pidy za rok. Na obrazku 5.5 je mapa katastru nemo-
vitosti celého katastralniho izemi Hosin.

Faktor R

Pro faktor R byla pouzita konstantni hodnotou R = 40.

Faktor K

Faktor K byl stanoven na zakladé bonitovanych pudné ekologickych jednotek (BPEJ).
Data BPEJ pochazi z celostatni databaze BPEJ, kterou vede statni pozemkovy ufad.
Hodnoty faktoru K byly vypocitany vazenym pramérem na zaklad¢é hlavnich pudnich
jednotek (HPJ).

Faktor C

Pro stanoveni faktoru C byl sestaven sedmilety osevni postup — jetel, jetel, pSenice
ozima, kukufice na silaz, Zito ozimé, Fepka ozima, je¢men jarni s podsevem. Hod-

noty faktoru C pro jednotliva obdobi jsou vidét v tabulce €. 5.9.

Tabulka 5.9: Vypoéet faktoru C - KN (vlastni zpracovani)

Jetel
obdobi datum R C R*C
1-5. 1.8-9.9. 1,260 0,015 0,019

PSenice ozima

obdobi datum R C R*C
1. 10.9. - 20.9. 0,026 0,500 0,013

2. 21.9 - 31.10. 0,046 0,550 0,025

3. 1.11 - 30.4. 0,010 0,300 0,003
4, 1.5.-20.7. 0,543 0,050 0,027
5. 21.7.-31.8. 0,375 0,200 0,075

Y R*C=C; 0,143
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Kukufice na si-
laz

obdobi datum R C R*C

1. 1.9.-15.4. 0,015 0,700 0,011

2. 16.4. - 31.5. 0,115 0,900 0,104

3. 1.6 - 30.6. 0,220 0,700 0,154

4, 1.7.-5.9. 0,562 0,350 0,197

5. 6.9.-15.9. 0,027 0,700 0,019

> R*C=C; 0,484

Zito ozimé

obdobi datum R C R*C

1. 16.9. - 25.9. 0,026 0,650 0,017

2. 26.9. - 31.10. 0,023 0,700 0,016

3. 1.11. - 30.4. 0,010 0,450 0,005

4, 1.5.-15.7. 0,480 0,080 0,038

5. 16.7.-10.8. 0,236 0,250 0,059

> R*C =Cs 0,135

Repka ozima

obdobi datum R C R*C

1. 11.8-20.8 0,086 0,650 0,056

2. 21.8.-30.9. 0,166 0,700 0,116

3. 1.10. - 30.4. 0,010 0,450 0,005

4, 1.5.-20.7. 0,530 0,080 0,042

5. 21.7.-31.8. 0,372 0,250 0,093

> R*C=C, 0,312

Jeémen jarni

obdobi datum R C R*C

1. 1.9.-15.3. 0,100 0,650 0,065

2. 16.3. - 30.4. 0,010 0,700 0,007

3. 1.5.-31.5. 0,110 0,450 0,050

4 1.6.-31.7. 0,520 0,080 0,042

> R*C =Cs 0,163

o =L
7
C=0,182

Celkova hodnota faktoru C = 0,182.
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Mapa KN - k.u. Hosin S

Dobfejovice u Hosina /
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vrstevnice

hranice k. 4.

Hranice parcel

X

Obriazek 5.5: Mapa Katastru nemovitosti, k. i. Hosin (CUZK, vlastni zpracovani)
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Obrazek 5.6: Erozné
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Tabulka 5.10: Hodnoty faktori L a S - mapa KN (vlastni zpracovani)

€. erozni linie délka [m] prevyseni [m] | sklon [%] S L
1 47 2 4 0,462 1,52
2 152 8 5 0,569 2,61
3 68 4 6 0,677 1,66
4 71 6 8 0,891 1,91
5 61 4 7 0,784 1,66
6 107 8 7 0,784 2,13
7 60 6 10 1,172 1,66
8 59 6 10 1,172 1,66
9 69 8 12 1,502 1,66

10 70 8 11 1,337 1,66
11 26 2 8 0,891 1,17
12 59 4 7 0,784 1,66
13 103 8 8 0,891 2,13
14 62 6 10 1,172 1,66
15 23 2 9 1,006 0,95
16 78 4 5 0,569 1,91
17 166 18 11 1,337 2,61
18 53 9 17 2,316 1,52
19 75 10 13 1,666 1,91
20 37 6 16 2,154 1,35
21 66 8 12 1,502 1,61

Postup urceni L a S faktori byl stejny jako v kapitole 5.1. Opét je ztejmé, ze tyto fak-
tory vyznamné ovliviiuji erozi na pozemcich. Z tabulky 5.10 je vidét, Ze nejdelsi erozni
linie ¢. 17 mé&fi 166 m, a naopak nejkratsi erozni linie mé&fi 23 m. Jde o linii ¢. 15.
Pokud jde o sklon, tak na 48 % pozemkut piekroc¢il hodnotu 10 %. Primérna délka

erozni linie ¢ini 72 m a pramérny sklon dosahuje 9 %.
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Tabulka 5.11: Vypocet erozni ohrozenosti pozemka — mapa KN (vlastni zpracovani)

€. erozni linie R K L S C P | G [thalrok!]
1 40 0,59 1,52 0,462 0,182 1 3,02
2 40 0,51 2,61 0,569 0,182 1 5,51
3 40 0,32 1,66 0,677 0,182 1 2,62
4 40 0,42 1,91 0,891 0,182 1 5,20
5 40 0,32 1,66 0,784 0,182 1 3,03
6 40 0,32 2,13 0,784 0,182 1 3,89
7 40 0,32 1,66 1,172 0,182 1 4,53
8 40 0,32 1,66 1,172 0,182 1 4,53
9 40 0,32 1,66 1,502 0,182 1 5,81
10 40 0,32 1,66 1,337 0,182 1 5,17
11 40 0,43 1,17 0,891 0,182 1 3,26
12 40 0,32 1,66 0,784 0,182 1 3,03
13 40 0,32 2,13 0,891 0,182 1 4,42
14 40 0,32 1,66 1,172 0,182 1 4,53
15 40 0,32 0,95 1,006 0,182 1 2,23
16 40 0,32 1,91 0,569 0,182 1 2,53
17 40 0,32 2,61 1,337 0,182 1 8,13
18 40 0,32 1,52 2,316 0,182 1 8,20
19 40 0,32 1,91 1,666 0,182 1 7,41
20 40 0,32 1,35 2,154 0,182 1 6,77
21 40 0,32 1,61 1,502 0,182 1 5,63

V tabulce 5.11 jsou vypsany jednotlivé faktory pro dané erozni linie a vynasobené

mezi sebou a tim byla ziskdna primérna dlouhodob4 ztrata piidy v t.ha.rok™. P¥i vy-

poctu nebylo pocitano S Zadnymi protieroznimi opatfenimi na pozemcich, tedy faktor

P = 1. Nejvyssi hodnota G se vyskytla na erozni linii ¢. 18 a to konkrétné 8,20 t.ha

Lrok™. Nejnizsi hodnota byla 2,23 t.ha.rok™. Ve tfinacti piipadech doslo k piekro-

geni limitni hodnoty 4 t.ha™.rok™, coz je 62 % ze vech eroznich linii. Primé&rn4 hod-

nota G dosahla hodnoty 4,74 t.ha™.rok™.
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5.3.2 Vypocet podle LPIS

Na pudnich blocich na celém tuzemi k. 0. Hosin ziskanych z LPIS bylo stanoveno

celkem 55 eroznich linii (viz obrazek 5.7). Obdobné jako v piedchozich vypoctech, i

zde byla urcena celkova priimérnd ro¢ni ztrata pudy z jednotlivych blok.

Faktor R

Hodnota faktoru R = 40

Faktor K

Hodnoty faktoru K byly vypocitany vazenym primérem na zakladé HPJ (stejné jak

Vv ptedchozi kapitole).

Faktor C

Pro vypocet byl pouzit stejny osevni postup jako v kapitole 5.2.1. a tedy i stejna hod-

nota faktoru C.

Tabulka 5.12: Hodnoty faktora L a S - LPIS (vlastni zpracovani)

€. erozni linie | délka [m] | pfevySeni [m] | sklon [%] L S
1 496 34 7 4,77 0,784
2 597 38 6 5,22 0,677
3 391 18 5 4,27 0,569
4 477 28 6 4,77 0,677
5 503 22 4 4,77 0,462
6 607 24 4 5,22 0,462
7 71 4 6 1,91 0,677
8 338 16 5 3,99 0,569
9 471 24 5 4,77 0,569
10 416 28 7 4,27 0,784
11 102 8 8 2,13 0,891
12 486 22 5 4,77 0,569
13 447 18 4 4,52 0,462
14 630 26 4 5,22 0,462
15 95 4 4 2,13 0,462
16 174 12 7 3,02 0,784
17 145 12 8 2,61 0,891
18 122 12 10 2,13 1,172
19 173 16 9 3,02 1,006
20 200 14 7 3,02 0,784
21 160 4 3 2,61 0,354
22 143 4 3 2,61 0,354
23 560 28 5 5,22 0,569
24 101 4 4 2,13 0,462
25 295 14 5 3,69 0,569
26 66 2 3 1,52 0,354
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€. erozni linie | délka [m] | prevySeni [m] | sklon [%] L S
27 42 2 5 1,52 0,569
28 187 10 5 3,02 0,569
29 52 8 15 1,52 1,992
30 109 8 7 2,13 0,784
31 145 4 3 2,61 0,354
32 120 12 10 2,13 1,172
33 187 18 10 3,02 1,172
34 177 12 7 3,02 0,784
35 139 14 10 2,61 1,172
36 243 24 10 3,38 1,172
37 159 10 6 2,61 0,677
38 279 28 10 3,69 1,172
39 221 28 13 3,02 1,666
40 311 20 6 3,69 0,677
41 443 42 9 4,52 1,172
42 530 40 8 4,77 0,891
43 580 34 6 5,22 0,677
44 214 26 12 3,02 1,502
45 105 12 11 2,13 1,337
46 194 18 9 3,02 1,006
47 274 8 3 3,69 0,354
48 46 6 13 1,52 1,666
49 368 26 7 3,99 0,784
50 363 22 6 3,99 0,677
51 236 10 4 3,38 0,462
52 206 8 4 3,02 0,462
53 430 32 7 4,52 0,784
54 46 4 9 1,52 1,006
55 50 2 4 1,52 0,462

Z tabulky 5.12 je viditelné, Ze na piidnich blocich z LPIS bylo stanoveno 55 eroznich

linii. Nejdelsi linie méfila 630 m a nejkratsi 42 m. 20 % eroznich linii ptekrocilo 10%

hodnotu svahu a nejsvazitéjsi je linie €. 29, kde sklon dosahuje az 15 %. Primérna

délka erozni linie tvofi 268 m a primérny sklon svahu je 7 %.
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.Hluboké nad Vitavou
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° Néazvyk. 4.
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Obrazek 5.7: Erozni linie na padnich blocich z LPIS (LPIS, vlastni zpracovani)
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Tabulka 5.13: Vypocet erozni ohrozenosti pozemki — LPIS (vlastni zpracovani)

€. erozni linie R K L S C P G [t.hatrok?]
1 40 0,32 4,77 0,784 0,182 1 8,71
2 40 0,32 5,22 0,677 0,182 1 8,23
3 40 0,42 4,27 0,569 0,182 1 7,43
4 40 0,32 4,77 0,677 0,182 1 7,52
5 40 0,44 4,77 0,462 0,182 1 7,06
6 40 0,44 5,22 0,462 0,182 1 7,72
7 40 0,43 1,91 0,677 0,182 1 4,05
8 40 0,58 3,99 0,569 0,182 1 9,59
9 40 0,58 4,77 0,569 0,182 1 11,46
10 40 0,47 4,27 0,784 0,182 1 11,45
11 40 0,47 2,13 0,891 0,182 1 6,49
12 40 0,47 4,77 0,569 0,182 1 9,29
13 40 0,5 4,52 0,462 0,182 1 7,60
14 40 0,43 5,22 0,462 0,182 1 7,55
15 40 0,33 2,13 0,462 0,182 1 2,36
16 40 0,41 3,02 0,784 0,182 1 7,07
17 40 0,19 2,61 0,891 0,182 1 3,22
18 40 0,19 2,13 1,172 0,182 1 3,45
19 40 0,19 3,02 1,006 0,182 1 4,20
20 40 0,19 3,02 0,784 0,182 1 3,27
21 40 0,19 2,61 0,354 0,182 1 1,28
22 40 0,44 2,61 0,354 0,182 1 2,96
23 40 0,33 5,22 0,569 0,182 1 7,14
24 40 0,58 2,13 0,462 0,182 1 4,16
25 40 0,56 3,69 0,569 0,182 1 8,56
26 40 0,58 1,52 0,354 0,182 1 2,27
27 40 0,47 1,52 0,569 0,182 1 2,96
28 40 0,32 3,02 0,569 0,182 1 4,00
29 40 0,32 1,52 1,992 0,182 1 7,05
30 40 0,32 2,13 0,784 0,182 1 3,89
31 40 0,4 2,61 0,354 0,182 1 2,69
32 40 0,32 2,13 1,172 0,182 1 5,82
33 40 0,32 3,02 1,172 0,182 1 8,25
34 40 0,32 3,02 0,784 0,182 1 5,52
35 40 0,32 2,61 1,172 0,182 1 7,13
36 40 0,32 3,38 1,172 0,182 1 9,23
37 40 0,23 2,61 0,677 0,182 1 2,96
38 40 0,32 3,69 1,172 0,182 1 10,07
39 40 0,32 3,02 1,666 0,182 1 11,72
40 40 0,3 3,69 0,677 0,182 1 5,46
41 40 0,37 4,52 1,172 0,182 1 14,27
42 40 0,3 4,77 0,891 0,182 1 9,28
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€. erozni linie R K L S C P G
43 40 0,3 5,22 0,677 0,182 1 7,72
44 40 0,32 3,02 1,502 0,182 1 10,57
45 40 0,32 2,13 1,337 0,182 1 6,63
46 40 0,32 3,02 1,006 0,182 1 7,08
47 40 0,32 3,69 0,354 0,182 1 3,04
48 40 0,32 1,52 1,666 0,182 1 5,90
49 40 0,36 3,99 0,784 0,182 1 8,20
50 40 0,37 3,99 0,677 0,182 1 7,28
51 40 0,4 3,38 0,462 0,182 1 4,55
52 40 0,37 3,02 0,462 0,182 1 3,76
53 40 0,36 4,52 0,784 0,182 1 9,29
54 40 0,47 1,52 1,006 0,182 1 5,23
55 40 0,44 1,52 0,462 0,182 1 2,25

Z tabulky 5.13 je patrné, Ze na padnich blocich jsou vyrazné vyssi hodnoty primér-
ného roéniho odnosu pudy, nez v predchozich vypoétech. Cervené je zde vyznadena
linie, ktera odpovidéd vybranému tzemi z ptedchozich vypocti KN a PK. Jde zaroven
o linii s nejvyssi hodnotou G, ktera ¢ini 14.27 t.ha™l.rok®. Nejnizsi hodnota G je 1,27
t.ha.rok™ a primérna hodnota G se vysplhala na 6,47 t.hat.rok™. Pouze 27 % viech
G hodnot nepiekro¢ilo hodnotu 4 t.hat.rok™.

5.4 Kiritické body

Na vybraném Uizemi, kde byla spoc¢itana erozni ohroZenost v mapé PK a mapé& KN, se
nachazi dva kritické body, viz ptiloha ¢. 4. V dané pfiiloze je na obrazku vykreslené
mikropovodi k danému kritickému bodu. Velikost mikropovodi ke kritickému bodu €.
1 je 24,9 ha, velikost ke kritickému bodu €. 2 je 25,22 ha. Pro piesné hodnoty srazko-
vého odtoku by bylo zapotiebi provést vypocet pomoci CN kiivek, ale z ptilohy €. 1 a
¢. 2 je zfejmé, ze zeleznicni mosty maji velmi pravdépodobné dostatecnou priitocnou
kapacitu.

Na hranici obce Hosin neni Zadny kriticky bod, jelikoz se nachazi na téméft nej-
vy$$im misté celého Gzemi. Podél zelezni¢ni traté je vSak vice kritickych bodi a proto
je ptidan jako ptiklad kriticky bod €. 3 (viz ptiloha €. 4), kde je opét Zelezni¢ni most
pravdépodobné dostate¢n€ nadimenzovan, pokud jde o prato¢nou kapacitu (viz ptiloha

& 3).
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5.5 Porovnani vysledki
Z obrazku 5.8 je ziejmé, ze erozni ohrozenost v mapé PK byla nizka, vétSina hodnot
je niz&i nez 4 t.hat.rok!. Vyznamny vliv na tom maji sklon a délka svahu pozemku.

V tomto ptipadé §lo o velmi kratké erozni drahy, nicméné o relativné svazité pozemky.

G [t.ha.rok?] Vysledné G na eroznich liniich - PK
12

10

8

2
0||||||.III|I||||II‘I‘| IIII“IIHII‘l|||“||II|‘||..‘

1 3 5 7 9 1113 1517 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55
Cislo erozni linie

Obriazek 5.8: Hodnoty G na eroznich liniich na mapé PK (vlastni zpracovani)

Obrazek 5.9 ukazuje hodnoty primérné ro¢ni ztraty pudy na pozemcich na mapé KN.
Jde o stejné uzemi, jako v mapé PK (viz obrazek 5.3), tedy relativné svazité. Nicméné
rozdil je predevSim v délce eroznich linii, které na pozemcich mapy KN jsou o néco
delsi. Velikost pozemku tedy vyrazné ovlivnila vysledné hodnoty. Z grafu je patrné,

ze hodnota G vzrostla, byt’ ne zcela zasadné.

G [t.ha.rok!] Vysledné G na eroznich liniich - KN
9
8
7
6
5
4
3
2
| |
0
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Cislo erozni linie

Obrazek 5.9: Hodnoty G na eroznich liniich na mapé KN (vlastni zpracovani)
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Co se tyce pudnich bloku ziskanych z LPIS, tak z obrazku 5.10 je vidét, ze pramérny
ro¢ni smyv pudy vyrazné vzrostl. Jak v pfedchozim piipadé, jde i zde predevsim o

delsi erozni linie. Faktor L tak opét zcela zdsadné€ ovlivnil erozi na pidnich blocich.

G [t-hat.rok] Vlysledné G na eroznich liniich - LPIS

16
“m' ‘“ll‘”“.lh I||||I|||||I “ ||||“||||I

14
12
1 3 5 7 9 11 13 1517 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55
Cislo erozni linie

10
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Obrazek 5.10: Hodnoty G na eroznich liniich na ptadnich blocich z LPIS (vlastni zpracovani)

Vsechny hodnoty z jednotlivych vypoctd jsou pak zobrazeny na obrazku 5.11.
Vsechny hodnoty jsou sefazeny od nejmensi po nejvétsi a z obrazku je vidét porovnani
vysledkl vSech tif vypoctl. Vysledné hodnoty z mapy PK maji nejniz8i hodnoty a
pudni bloky z LPIS maji vysoké hodnoty ztraty pidy. Vypoctené primérné hodnoty
G v t.hat.rok? jsou pro PK 3,22, pro KN 4,74 a pro LPIS 6,47. | z téchto primérnych

hodnot je viditelné, ze délka pozemku ma zcela zasadni vliv na ohrozenost erozi.

G [t.ha-L.rok] Porovnani vyslednych G hodnot
16
14 —PIS
12
s —_—PK
8
6 KN
4
2
4 o
0
Sefazené G hodnoty od nejmensi po nejvétsi

Obrazek 5.11: Porovnani vyslednych G hodnot na mapé PK, KN a LPIS (vlastni zpracovani)
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Na zakladé dat z vypoctu je mozné tvrdit, odnos pidy z pozemku v dasledku vodni
eroze je vyrazné ovlivnén velikosti pozemku, resp. délkou svahu. Vztah mezi nimi je
takovy, ze ¢im vétsi pozemek a delSi svah, tim vySsi hodnoty eroze. S tim souhlasi 1
Janecek (2008) a Holy (1994). Janecek (2008) ptfimo piSe, Ze intenzita eroze se S ros-
touci délkou zvySuje. Z hlediska protierozni ochrany je mozné pftili§ dlouhé svahy roz-
délit, aby L faktor nenabyval tak vysokych hodnot. Jako jedna z moznosti se jevi navrh
cestni sité, kdy polni cesta s piikopem a doprovodnou zeleni miize tento problém vy-
fesit. Dumbrovsky (2004), zaroven dodava, ze doprovodna zelen u cestni sit¢ miize
dotvaret raz krajiny.

Na pozemcich, které byly vybrany na mapé PK, byla délka svahu velmi kratka.
Ukézalo se, ze malé pozemky jsou velmi malo ohrozeny vodni erozi. Ve vypoctech
vyslo jen malo hodnot, které byly vysoké. Slo predeviim o mista pobliz vodotei, sva-
Zita, kterd jsou normaln¢ zatravnéna a chrani tak pidu. Kvitek a Tippl (2003) dodavaji,
ze dobte zapojeny a udrzovany trvaly travni porost slouzi jako idedlni erozni ochrana.

Od dob pozemkového katastru doslo na uzemi naseho statu k velkym zméndm a
jedna z nich byla, Ze doslo ke zvétSeni ptidnich blok, na kterych se hospodafi. V pfi-
pad¢ vypoctu na mapé katastru nemovitosti jsou patrné vétsi pozemky, tedy 1 delsi
svahy. Ve vysledcich je mozné pozorovat, ze erozni odnos pady vzrostl oproti pozem-
kiim v dobé PK.

V ramci vypoctu erozniho smyvu z jednotlivych pozemkl nebylo pocitano s pfi-
tékajici vodou z vysSich pozemkd. Priméarnim cilem prace bylo totiz zjistit vliv veli-
kosti na odnos piidy a problematika pritékajici vody z vysSich pozemku byla zane-
dbana, jelikoZ pro dany vypocet nehréla roli. Plambeck (2020) upozoriiuje na to, Ze
pro spravny vysledek je nutné vypocitat hodnoty L faktoru pro jednotlivé bloky pidy
(orna ptuda, TTP, chmelnice, vinice atd.). To je vSak v této praci demonstrovano v ka-
pitole 5.3.2, kdy erozni linie byly stanoveny pro pudni bloky a ne pro jednotlivé po-
zemky.

Janecek et al. (2012) ve své publikaci pisi, Ze metoda urceni faktoru L a S, ktera
byla pouzita v této diplomové praci, neni schopna popsat vlivy heterogenity sklonu po
délce svahu. Doporucuji tak zvolit pro feSeni heterogennich svahli vhodnéjsi feSeni
vV podobé geografickych informacnich systému a digitdlnich modell terénu.

Hodnoty erozniho smyvu v dob& pozemkového katastru nabyvaly nizkych hod-
not. V dobé¢ kolektivizace doslo ke slucovani pozemkii do velkych ptidnich blok, ro-

zoravani mezi a v disledku velkovyrobniho systému zemédélstvi doslo k vyraznému
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navyseni erozni ohrozenosti pid. A z vypoctu 5.3.2 je patrné, ze velké pudni bloky
jsou nachylnéjsi k erozi nez malé pozemky. S tim souhlasi Hauptman et al. (2009),
kteii potvrzuji, Ze délka pozemku s jeho sklonem je rozhodujicim morfologickym fak-
torem vzniku eroze na orné pude¢.

pozemek, tim vys$i hodnoty erozniho smyvu vychazeli. Napt. erozni linie €. 41 (viz
tabulka 5.13) ma vysoké hodnoty L i S faktoru a v souc¢tu vysla erozni ohroZenost nej-
vyS$§i v celém uzemi. D'Souza a Morgan (1976) souhlasi s tim, Ze svazitost vyrazné
ovliviiuje erozni smyv, ale zaroven dodavaji, ze pii jejich pokusech méli potad stejnou
délku svahu, piidni podminky atd. a proto kritizuji, ze v této praci se tyto podminky
lisily. Holy (1994) souhlasi s tim, ze jak délka, tak 1 sklon vyrazn€ ovliviiuji erozi a

dodava, Ze dalSim faktorem, ktery erozi ovliviiuje, je také tvar uzemi.
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6 Zavér

Cilem této diplomové prace bylo posoudit vliv zmény velikosti pozemkl na erozni
procesy. Konkrétn¢ doslo k porovnani pozemkt v dobé pozemkového katastru a dnes-
niho katastru nemovitosti v katastralnim uzemi Hosin. Nasi pfedci dokéazali hospodafit
na malych pozemcich, a jak se ukézalo, tak pravé tyto pozemky vysly ve vypoctu jako
erozné malo ohrozené. Pokud se podivame na pozemky v soucasnosti, tak je patrné,
ze dnesni pozemky jsou erozné€ ohrozen¢jsi. Ukazalo se, Ze velikost je jeden z faktord,
ktery vyrazné ovliviluje erozni smyv, nebot’ pozemky v katastru nemovitosti jsou
vetsi, nez pozemky v pozemkovém katastru. V dnesni dobé je vSak velikd ¢ast po-
zemk pronajata a dochazi tak k hospodateni na velkych ptidnich blocich. Ve vypoctu
pramérné roéni eroze na téchto blocich se jen potvrdilo, Ze velikost pozemku ovliviiuje
erozi, jelikoz na téchto blocich vysla nejvyssi primérna ro¢ni eroze.

Pti zpracovani této prace se tak ukazalo, Ze mezi velikosti pozemku a erozi je
pfimy vztah. Cim vétsi pozemek, tim vétsi erozni ohroZenost. Velikost je oviem jen
jeden z faktort, ktery ovliviiuje odnos pudy v disledku vodni eroze. Na nékolika po-
zemcich vypoclty ukazaly, Ze je zcela nezbytné brat v potaz svazitost. Svazité pozemky
pobliz vodote¢i mély viibec nejvyssi hodnoty erozniho smywvu.

Co se tyce urcovani délky a svazitosti pozemku pii vypoctu erozniho ohrozeni,
tak je tfeba tomu vénovat patiicnou pozornost. V dnesni dobé€ je mozné a vhodné vy-
uzit pomoci technologii. Vytvoteni digitalniho modelu terénu a pfesnéjsi urceni délky
svahu ¢i svazitosti mize ovlivnit vypocet a z této diplomové prace je patrné, ze je

potfebné urcit délku a svazitost je co nejptesnéji.
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