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Anotace

Diplomova prace ,,Analyza dopravnich pfestupkd spachanych pod vlivem
alkoholu nebo jinych navykovych latek (drog) ve vybranych krajich CR* se zabyva
problematikou dopravnich piestupkd, které jsou zpisobeny pod vlivem alkoholu nebo
jinych navykovych latek, jako jsou drogy. Prace rozebirda zékladni pojmy této
problematiky, jako je alkohol a jiné navykové latky, dopravni piestupek, piestupek Vs.
trestny ¢in a zakladni charakteristiku prubéhu piestupkového fizeni. Dale se zabyva
sankcemi, analyzou, statistikami, bezpe¢nostnim opatfenim V silniénim provozu a dale

moznou prevenci téchto dopravnich prestupkd.
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Annotation

Diploma theses “An analysis of traffic offences caused by consumption of
alcohol or other addictive substances in selected regions of the Czech Republic.” The
purpose of this Thesis is to examine the issue of traffic offences, which are caused by
consumption of alcohol or other addictive substances such as a use of drugs. The four
main elements of this issue will be discussed in this thesis. Firstly, it will demonstrate
consumption of alcohol and other addictive substances, it will then go on to describe
traffic offences, offences versus a criminal offence and then the basic characterisation of
the infringement procedure. The final part will examine the sanctions, safety measures
of traffic and analysis of statistics. Lastly, it will highlight how to prevent these traffic

offences.
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UvVOD

Pii volbé tématu diplomové prace jsem méla na vybér z mnoha zajimavych
témat. Kromé¢ jakési vyzvy zde motivovala i touha po poznani novych a zajimavych
informaci.

Tak, jako se neustale zvySuje pocet obyvatel, tak se zvySuje i pocet ucastniki
silni¢niho provozu a tim i fidi¢u. Jako ucastnik provozu na pozemnich komunikacich
se musi chovat kazdy jednotlivec dle ur¢enych pravidel, které jsou stanoveny zakonem.
Velka ¢ast populace tyto zakonem stanovené pravidla nedodrzuje a nerespektovanim
dochazi pravé Kk jejimu poruseni. Silni¢ni doprava s sebou bohuzel ptinasi i Spatnou
stranku, kde se jedna o ¢asté dopravni nehody, kvili kterym zemie na nasich silnicich
nékolik set lidi. Jedna z hlavnich pfi¢in dopravnich nehod je pravé poruSovani
dopravnich piedpisi. Nejvice plosné a hlavné dlouhodobé jsou piestupky pachany
praveé s alkoholem, nebo jinymi navykovymi latkami. Takové jednani patii bezesporu
mezi nejnebezpecnéjsi jednani, co se tyce silnicniho provozu. Timto nebezpecnym
jednanim a hazardovanim muze byt nasledek velmi vazny, kde mohou byt zpsobeny
Skody na majetku a hlavné je ohroZeno zdravi jak u prestupce, tak u osob, ktefi jsou
také ucastnici silnicniho provozu.

Tématem této diplomové prace je ,, Analyza dopravnich prestupkii spachanych
pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych latek (drog) ve vybranych krajich CR”.
Tato problematika je velmi Sirokym tématem, proto hlavnim cilem diplomové prace
bude poukazat na dopravni piestupky, které jsou spachany pod vlivem alkoholu a jinych
navykovych latek (drog) na tizemi Ceské republiky v kraji Hlavni mésto Praha
Vv porovnani S krajem Jihomoravskym a krajem Moravskoslezskym a dale bude
nasledovat jeji mozna prevence. Prace bude rozdélena na cast teoretickou a cast
praktickou. V teoretické ¢asti budou rozebrany zakladni pojmy, jako je alkohol, co jsou
to jiné navykové latky, prestupek obecné, povinnosti fidice aj. Rizikové skupiny,
které pachaji tento typ ptestupku na naSem uzemi budou dal$im feSenym problémem,
kde rozdélime tyto nejcastejsi skupiny na mladé fidi¢e a muze. V praktické casti bude
nasledovat uvedeni dotaznikového Setfeni, kterym Se pokusime zjistit, zda vSichni
z iiastnénych respondentt maji respekt viiéi stanovenym pravidlim, které v CR mame

a dale se pokusime srovnavat zjisténé informace, které jsme ziskaly z vybranych kraju.
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Vzhledem k vysokému poctu dopravnich piestupkti pachanych pod vlivem alkoholu
nebo jinych navykovych latek (drog) se v zavéru prace pokusime stanovit navrh
bezpecnostnich a preventivnich opatieni, které povedou ke sniZeni téchto dopravnich

pirestupk.
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1. VYSVETLENI ZAKLADNICH POJMU

V CR je nastavena tzv. nulova tolerance alkoholu v krvi fidi¢e a ani u jinych
navykovych latek tomu neni jinak. Jestlize fidi¢ spacha prestupek, ktery je v rozporu
se zakonem, jsou mu ulozeny sankce, které jsou stanoveny v zakoné ¢. 200/1990 Sb.,
0 prestupcich. § 7 odst. 2, PfesZ, ktery nam tika, ze: ,, Pachateli lze uloZit pouze takovy
druh sankce, ktery dovoluje uloZit zdkon vicinny v dobé, kdy se o prestupku rozhoduje.”™

Alkohol u ¢lovéka zpusobuje neobvyklé projevy, kdy se velmi ¢asto zvysi usili,
na urcitou chvili odstrani piekazky a ¢lovek si mysli, Ze jsou urcité situace usnadnény.
ani nedélal.

Navykové latky predstavuji pojem, ktery je spojovan s drogami. K tomuto pojmu
fadime vsechny latky, které negativné ovliviiuji ovladaci a rozpoznavaci schopnosti
¢lovéka. Muzeme je rozdélit na skupinu halucinogennich a psychostimulaénich, kam
muzeme zatfadit marihuanu, kokain, pervitin, atd. Dalsi skupina se nazyva narkotika,

kam patii opiaty, jako je heroin, morfin aj.

1.1 Alkohol a jiné navykové latky za volantem

Posledni dobou je toto téma velmi aktualni, nejen v médiich, kdy problematika
fizeni motorovych vozidel pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych latek nas
upozoriiuje i predev§im na nebezpecnost takového jednani a hlavné na nasledky,
které ¥idi¢i zavini. Rizeni pod vlivem alkoholu, nebo jinych navykovych latek patii
mezi nejcastéj$i pachané dopravni ptestupek V silni¢nim provozu. Z tohoto davodu
musime této problematice vénovat zvySenou pozornost.

Bézné kazdodenni ¢innosti vyzaduji soustiedéni, které potfebujeme na presnost

vvvvvv

¢innosti. Alkohol a navykové latky tyto dilezité ¢innosti velmi ovliviyji, a kdyz tidi¢

1 §7 odst. 2, zakona ¢&. 200/1990 Sb., 0 prestupcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 1990, Gast prvni,
s. 91

12



nemuze takové situace zvladnout, zpusobuje tim Skody na majetku a zdravi jak sebe,
tak ostatnich ucastnikli silni¢niho provozu. Dle zakona 0 silni¢nim provozu nam
§5 odst. 2, pism. a) a b) tika, ze ,, Ridic nesmi:
a) pozit alkoholicky ndpoj ani jinou ldatku obsahujici alkohol
(dale jen ,,alkoholicky ndpoj*) nebo uzit jinou ndavykovou latku béhem
Jjizdy,
b) ridit vozidlo nebo jet na zvireti bezprostiedné po poziti alkoholického
ndapoje nebo wuziti jiné navykové latky nebo v takové dobé po poziti
alkoholického napoje nebo uziti jiné navykové latky, kdy by mohl byt
jeste pod vlivem alkoholu nebo jiné ndavykové latky; v pripadé jinych
navykovych latek uvedenych Vv provadecim pravnim predpise se ridic
povazuje 7a ovlivnéného takovou ndvykovou latkou, pokud jeji mnoZstvi
V krevnim vzorku ridice dosdhne alesporn limitni hodnoty stanovené
provadeécim pravnim predpisem. “2
Pro vylouceni alkoholu z téla je doba u kazdého jedince rozdilna, zavisi zde na
nékolika faktorech: mnozstvi pozitého alkoholu, télesnda hmotnost, fyzicka aktivita,
psychicky stav atd. ,, V' riznych casopisech a odbornych publikacich miZeme najit
tabulky, které nam uvadeji dobu vylucovani alkoholu z tela, ale tyto tabulky jsou pouze
orientacni.””

Jak ale ovliviiuji schopnosti tidit motorové vozidlo drogy? U alkoholu je to
ovlivnéno uz i v nizké hladiné. Alkohol totiz zvySuje pravdépodobnost dopravni nehody
a zavaznost zranéni pfi danych dopravnich nehodach. Pii poZziti jiné navykové latky
(kromé¢ alkoholu) je htite popsan vzhledem ke skute¢nym obtizim pfi stanoveni hladiny
drog v organismu. Tato hladina nam ukazuje, jak moc drogy ovlivnily schopnost fidit

motorové vozidlo. Navykovou latkou se rozumi dle §130 Tr. Zakona: ,,alkohol,

2'§5 odst. 2, pism. a) a b), zakona & 361/2000Sb, 0 provozu na pozemnich komunikacich a 0 zmé&nach
nékterych zakonii (zakon 0 silni¢nim provozu). In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 2000, &ast prvni,
hlava Il., s. 11.

$ CHMELIK, J. Dopravni nehody. Plzen: Nakladatelstvi Ale§ Cenék, s. r. 0., 2009. s. 30. ISBN 978-80-
7380-211-0
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omamné latky, psychotropni latky a ostatni latky zpiisobilé nepriznive ovlivnit psychiku
¢lovéka nebo jeho oviddaci nebo rozpozndvaci schopnosti nebo socidini chovini
Kdyz je tidi¢ ovlivnén jinymi navykovymi latkami (drogami) mimo alkoholu,
je situace slozitéjsi. Vzhledem k velkému mnozstvi druhti a riznych G¢inka jinych
navykovych latek, neni stanovena zadna univerzalni hranice, od které by byla vylouc¢ena
zpusobilost fidit motorové vozidlo. Z tohoto divodu je pii pozitivnim vysledku
policejni kontroly na piitomnost jinych navykovych latek nutné jesté vypracovat
znalecky posudek, ktery je z odvétvi toxikologie neboli psychiatrie. Na zaklad¢ tohoto
rozhodnuti se urci, jestli se jednalo o stav, ktery vylucoval zpusobilost k fizeni

motorového vozidla.

1.1.1 Alkohol

Alkohol miZzeme zafadit jako hlavni zneuZivanou navykovou latku,
ktera je vefejné dostupna., V CR se na alkohol vztahuje nulova tolerance pii ¥izeni
motorového vozidla. Jestlize se pii bézné policejni kontrole podrobime dechové
zkousce, ktera byla pozitivni na alkohol, zavisi ted’ jeji naméfena hodnota na vysi trestu.
Pravni t4d CR nestanovuje piesné hranici mezi pfestupkem a trestnym &inem.
Napiiklad v JMK, jestlize fidi¢ nadycha pod 1%., jedna se o piestupek. Je-li hladina
alkoholu vyssi nez 1%o, jedna se uz o trestny ¢in, za ktery muze fidi¢i hrozit v krajnim
ptipad¢ az trest odnéti svobody nepodminéné.

Podminky pro stanoveni pravni kvalifikace si vSak urCuji jednotliva statni
zastupitelstvi sami. ReSeni téchto problémii neni pravé v CR jednotné. Sankcim
za dopravni piestupky se budeme podrobnéji vénovat v kapitole 3.

Mezi alkoholické napoje fadime pivo, vino, lihoviny, destilaty a jiné napoje,
které obsahuji vic jak 0,5 objemového procenta alkoholu. Star§i pravni norma hovotila
0 ,alkoholickém napoji*, v soucasné dob¢ se jiz dle platné judikatury také jedna

0 ,, jinou latku obsahujici alkohol®. Na prvni pohled téméf totozné terminy vSak maji

* §130, zakona &. 40/2009 Sb., trestni zédkonik. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 2009, ¢ast prvni, hlava
VI1II. Dostupné z: http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni-zakonik/cast1h8.aspx
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své opodstatnéni, nebot’ se za latku obsahujici alkohol mize povazovat také
napf. zkvaSeny jable¢ny most. V takovém ptipadé by poziti této latky v piipadé starsi
vyhlasky znamenalo okolnost, jez by ve svém disledku vylucovala jakékoli protipravni
jednani, byt by doty¢ny pod vlivem alkoholu skute¢né byl. Je vSeobecné znamo,
ze alkohol a jiné navykové latky ptisobi negativné na kazdého ¢loveka a tim i tyto latky
pusobi spolecenské Skody. Kazda vyspéla spole¢nost by méla mit na prvnim misté
zajem O zdravi své spolecnosti. SpoleCensky tolerovanou drogou je alkohol.
Kolik ¢asu potiebuje alkohol na odbourani z krve fidi¢i je u kazdé osoby individualni.
Pro nazorny ptiklad je vlozena v ptiloze F a G tabulka, ktera zobrazuje orienta¢ni dobu
odbourani alkoholu z krve tidi¢e. U muze a u Zeny je doba rozdilna a také zde zavisi
na nékolika faktorech, jako je fyzicka odolnost, vaha aj.

Alkohol negativné ovliviiuje schopnost fidice posoudit rychlost, odhadnout
vzdalenost, Spatné rozpoznani pohybujiciho se svétla. Celkové zpisobuje tzv. tunelové
vidéni a zhor§ené vnimani barev. Clovék pod jeho vlivem byva ¢asto vyieény, vesely,
ale pii vy$s§im ovlivnéni se muze dostavit okamzitd zména nalady, coz muze vést
k agresivité, pres potacivou chuzi ptrichazi nasledné unava. Dopravni nehoda zptisobena
nejen pod vlivem alkoholu byva velmi zavazna véc, ktera muze vést k poskozeni zdravi,
nebo muze dokonce zpusobit smrt. Je vSeobecné znamé, Ze alkohol za volant nepatii.
Najde se ale bohuzel nekolik jedinct, ktefi se touto skute¢nosti netidi a zavaznost
tohoto problému podceniuji. Mnoho z takovych suverénnich fidi¢t si mysli, ze jedno
pivo ¢i jedna sklenka vina nemuze nic ovlivnit. Opak je zde bohuzel pravdou.

Jak alkohol ovliviiuje schopnost fizeni motorového vozidla je uvedeno v piiloze E.

1.1.2 Marihuana

Tato droga se fadi mezi halucinogenni a jsou to tzv. drogy lehké. Je to termin,
ktery oznacuje vysusené kveéty, listky a semena z indického konopi. Hasi§ je pouze
jind tGprava Marihuany, kde pravé jeji vyroba ovliviiuje ucinky této drogy.
Latka, ktera zptisobuje halucinogen se nazyva THC.

Rizeni motorovych vozidel pod vlivem této drogy negativné ovliviiuje

tzv. kognitivni funkce v mozku. | ptes to, ze mize mit fidi¢ pocit vysoké koncentrace,
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muze vSak dojit ke ztrat€ pozornosti, kdy se fidi¢ zaméti pouze na jednu ¢innost,
kterda ho mtze odvadét od pozorného fizeni vozidla. Tim se prodluzuje reakéni doba
a kdyz se objevi necCekana udalost, je zde vysoké riziko nehody mnohem

pravdépodobnéjsi.

1.1.3 Pervitin, kokain ¢i metamfetaminy

Pravé pervitin je Ceské oznaCeni pro metamfetamin, ktery dava pocit slasti,
jistoty, hyperaktivity a celkovou zvysenost energie. Radi se do skupiny
zv. psychostimulaéni. Clovék pod vlivem takovych latek byva obecné potacivy,
bezdivodné se poti, ma rozsifené zornicky, suché rty, je zmateny, leckdy miva
halucinace, mluvi tézkopadné a leckdy i nesmysly.

Kokain je vysoce navykova latka, ktera byla pivodné vyvinuta jako 1€k proti
bolesti. V dne$ni dobé je tato droga funguje jako mnohamiliardovy podnik,
ktery probiha na celém svéte.

Poziti téchto omamnych latek pted fizenim motorového vozidla zméni fidici
opét jeho tzv. kognitivni funkce, kdy se danému fidi¢i odbouraji zabrany, zejména jeho
schopnost odhadnout rychlost a pifi piedjizdéni odhadnout vzdalenost od bliZiciho
se vozidla. Pti poziti téchto drog maji fidi¢i pfedevs$im nutkani K rychlé a rizikové jizde,
ktera ohrozuje jak samotného fidiCe, tak i ostatni Gcastniky silni¢niho provozu.
Témito drogami je negativné ovlivnéno soustiedéni fidice. ,,V silni¢nim provozu
se jedna zejména 0 0soby mladsiho véku, jezdicich velmi agresivné, na kiizovatkach
prudce akcelerujicich a zatacky projizd&jicich neztidka s kvilejicimi pneumatikami.
Napiiklad provadi-li policista kontrolu v mistech, kde se vyskytuji tane¢ni kluby
s techno hudbou a case, ktery se blizi rannimu rozednéni, lze ptredpokladat, ze fidici

budou ovlivnéni nékterou ze stimulaénich drog, zejména pervitinem a té extazi.*

® ZAMEK, D., BLAZEJOVSKY, M. Drogy v silnicni dopravé [online] 2009. [cit. 2009-12-30]. Dostupné
z: http://bezpecnostni-sbory.whbs.cz/clanky/6-2009/drogy_v_doprave.htm
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1.1.4 Opiaty

Mezi opiaty neboli narkotika, fadime napiiklad heroin. Pokud se bavime
0 orientacnim vySetfeni na piitomnost OPL v t¢éle fidiCe, je na testeru i kolonka
pro opiaty, proto bychom se jim méli v praci taky okrajové vénovat.

Heroin fadime do vysoce navykovych latek, kde uzivatelé nemohou piestat
na ukor désivych abstinenénich pfiznakt. Pfitom pavodem z r. 1898 byl tento “1ék”
uveden na trh jako 1ék na tuberkul6zu. Zavislost a nasledné umrtnost se stala velkym
problémem té doby.

., Typickym uzivatel opioidi pokud uz vitbec ridi vozidlo, tak se zpravidla jedna
o0 vozidlo starsiho data vyroby, ve Spatném technické stavu a malé hodnoty. Pro lidi
zavislych na opidtech je typické, Ze se zbavuji veskerého svého hodnotnéjsiho majetku
za ucelem ziskani financni hotovosti pro ndkup drogy. Nelze tedy predpokiddat,

ze by takovyto uzivatel ridil hodnotnéjsi viiz. «0

1.2 Prestupek obecné

Policie CR ma zajisté ukol s §irokym spektrem piestupkil, mezi které napf. patfi
obcanské souziti, prestupky v oblasti dopravy, majetku, zivotniho prostfedi, vefejného
potadku atd. Tyto pfestupky mizeme ale vnimat jako méné zavazné oproti napf.
trestnym c¢inim. Kazdy obcan se dle mého nazoru dopusti néjakého prestupku
minimalné 1x denné. Tim je mysleno pfechazeni silnice mimo misto uréeni k pfechodu
(ptechod), telefonovani pii fizeni motorového vozidla a také neptfipoutani se
bezpe¢nostnim pasem Vv sedadle motorového vozidla na zadnim sedadle. Piestupek
muzeme chapat podle §2 odst. 1, zakona o piestupcich jako ,,zavinéné jedndni,
které porusuje nebo ohrozuje zdjem spolecnosti a je za prestupek vyslovné oznaceno

v tomto nebo jiném zdakone, nejde-li o jiny spravni delikt postizitelny podle zviastnich

® ZAMEK, D., BLAZEJOVSKY, M. Drogy v silnicni dopravé [online] 2009. [cit. 2009-12-30]. Dostupné
z: http://bezpecnostni-sbory.whbs.cz/clanky/6-2009/drogy_v_doprave.htm
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pravnich predpisii anebo o tresmy cin. “" kdyz zde jde o poruseni pravniho ptedpisu,
zajmem spoleCnosti neni prestupce vzdy potrestat nejpiisnéjsi a vysokou sankci.
Je ale dulezité, aby si kazdy uvédomil, jakého jednani se dopustil a piisté se takovému
jednani vyvaroval. Proto v takovych pfipadech ¢asto sta¢i ustni napomenuti,

kterému se vice budeme vénovat v podkapitole 3.2.

1.3 Prestupek v dopravé

Kazdé poruseni pravidel silniéniho provozu muze zakladat odpovédnost
za prestupek. Ten fidi¢, ktery si pied jizdou autem dopial napoj s obsahem alkoholu
dopravnich ptestupkti, ktery nelze fesit v blokovém fizeni udélenim blokové pokuty,
ale po spachani takového prestupku za ktery mu hrozi pticteni 7 bodt v ramci bodového
systému, je S danym fidiCem zahajeno spravni fizeni, ve kterém mu hrozi sankce
25 000 - 50 000 K¢. Jako dalsi trest tohoto prestupku se Fidi¢i muze udélit zakaz
¢innosti (fizeni motorovych vozidel) na 1 - 2 roky. Ptiloha B zobrazuje alkohol tester,
kterym se zjist'uje pritomnost alkoholu u fidice.

Dle § 55 odst. 1, v zakon¢ 0 piestupcich ,,k projednani prestupku je mistné
prislusny spravni organ, V jeho? iizemnim obvodu byl prestupek spachdn. ®
Ty prestupky, které se tykaji alkoholu a jinych drog lze zjistit ptitomnost latky v téle
orienta¢ni dechovou zkouskou nebo testerem urenym na zjisténi hladiny navykové
latky v téle fidi¢e. Co se ale stane pii odmitnuti dechové zkousky nebo podrobeni
se lékatského vySetfeni bude blize rozebrano nize.

Dale ftidi¢ nesmi dle §5 odst. 2 pism. d), zédkona 0 silni¢nim provozu
,,predat Fizeni vozidla nebo svérit zvire osobe, kterd je pod vlivem alkoholu nebo jiné

navykové latky nebo jejiz schopnost k 7izeni vozidla nebo jizdé na zviieti je sniZena
vy J€l J J

7'§2 odst. 1, zakona & 200/1990 Sb., o prestupcich. In: Sbirka zékonti Ceské republiky. 1990, st prvni.
s.90.

8§55 odst. 1, zdkona &. 200/1990 Sb., o piestupcich. In: Sbirka zikonii Ceské republiky. 1990, &ast treti.
s. 102
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v diisledku jejiho zdravotniho stavu.“® Jak zde ale Fidi¢ pozna, Ze je osoba pod vlivem
alkoholu, nebo jiné navykové latky? Zalezi zde hlavné na subjektivnim posouzeni
fidi¢e. Nastava zde diskutabilni diskuze ohledné nizsi hladiny alkoholu, zda pod vlivem
je ¢i neni. V mnoha piipadech nizkou hladinu alkoholu totiz nelze pouhym okem
rozpoznat. Takovy fidi¢ muze byt potrestan pouze za ziejmé predani fizeni osobé pod
vlivem. Pii rozhodovani spravniho organu by mél dle subjektivniho nazoru orgéan
ptihlédnout k tomu, zda se fidi¢ pii predani fizeni pokusil rozpoznat, zda osoba pod

vlivem je, ¢i neni.

1.3.1 Piestupek vs. trestny ¢in spachany pod vlivem alkoholu a jinych navykovych

latek (drog) p¥i Fizeni motorového vozidla

Ridi¢ se mize pii fizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu nebo jiné
navykové latky dopustit nejen prestupku, ale i trestného ¢inu.

Piestupek se od trestného ¢inu rozliSuje tim, Ze je zde stupen $kodlivosti pro
spolec¢nost nizsi. Dle § 13 odst. 1 Tr. Zakoniku ,, trestnym cinem je protipravni cin,
ktery trestni zdkon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené V takovém

4 v (4'1
zakone. “1°

Jestlize jsou poruSeny nékteré pravidla silni¢niho provozu, které maji
natolik zavazné nasledky, Ze pfestupkova odpovédnost by nebyla dostacujici, v takovém
pfipadé¢ nastava odpovédnost za trestny in.

Rizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu a jinych navykovych latek
(drog) je takové jednani, kterym je mozné spachat nejen piestupek, ale i trestny ¢in
(ptecin). Zde zavisi na tom, jak moc byl fidi¢ alkoholem nebo jinou navykovou latkou
(drogou) ovlivnén. Pokud byl tidi¢ ovlivnén témito latkami natolik, ze by byla
vyloucena jeho zpusobilost fidit vozidlo, jedna se tak o trestny ¢in. Miru ovlivnéni
fidi¢e takovou navykovou latkou nelze prokazatelné zjistit pfimo na misté dopravni

kontroly, nebot’ Policie CR provadi pouze orientatni vySetfeni na pfitomnost téchto

985 odst. 2 pism. d), zdkona & 361/2000 Sb., zdkon 0 provozu ba pozemnich komunikacich a 0 zménéach
nékterych zakonti (zakon 0 silni¢nim provozu). In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 2000, &ast prvni,
hlavall.s. 11.

10813, zékona &. 40/2009 Sh., trestni zdkonik. In: Sbirka zédkonti Ceské republiky. 2009, &ast prvni, hlava
I1. Dostupné z: http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni-zakonik/cast1h2d1.aspx
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latek v krvi fidie a to nejcastéji stérem ze slin nebo potu kontrolovaného. ,,pro stav
vylucujici zpuisobilost neexistuje zZdadna konkrétni definice, nebot’ rizné navykové latky
pusobi na cloveka odlisné a rozdilné ho ovliviiuji se zretelem K provozované cinnosti,
proto je nutné vV kazdém jednotlivéem pripade zkoumat, jakou meérou byla pouZitou
navykovou latkou ovlivnéna schopnost vykonavat pachatelem provozovanou cinnost.
K naplnéni znakii tohoto trestného cinu (ohrozZeni pod vlivem ndvykové latky)
se nevyzaduje takovy stav, kdy pachatel upadd do bezvédomi nebo neni schopen
komunikovat, ale postaci takové ovlivneni fyzickych a psychickych schopnosti
navykovou latkou, které vylucuje zpiisobilost vykonavat zaméstnani nebo jinou cinnost,
pri které by mohl byt ohrozen zivot nebo zdravi lidi nebo zpiisobena znacna skoda

na majetku. !

Poté, co jsou ze strany policie zahajeny ukony trestniho fizeni
s podezielym pro trestny ¢in Ohrozeni pod vlivem navykové latky dle § 274
odst. 1 trestniho zakoniku, nebot’ ,,kdo vykondvd ve stavu vylucujicim zpiisobilost,
ktery si privodil vlivem navykové latky, zaméstnani nebo jinou cinnost, pri kterych
by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpiisobit znacnou skodu na majetku. “*?

Jelikoz je tendence, aby tyto fidi¢e pod vlivem fesil soud pokud mozno
co nejrychleji a to jak z preventivnich, tak i z vychovnych divodi fesi Policie CR tyto
preiny Vtzv. zkraceném pfiipravném fizeni. To pro podezielého znamena fakt,
ze od samotnych zahajeni Ukonu trestniho fizeni, kdy mu je sdéleno podezieni
ze spachani shora uvedeného piecinu, az po pfedani spisového materialu na statni
zastupitelstvi, kdy dale statni zastupce poda obzalobu ksoudu prvniho stupné,
uplyne maximaln¢ 14 dni.

Za spachani trestného ¢inu (ptecinu) fidice, ktery fidi pod vlivem alkoholu nebo
jiné navykové latky (drogy) a tento stav vylucuje jeho zpisobilost, je tomuto tidi¢i
pfi¢teno 7 bodd v ramci bodového systému. Takovy skutek je vzdy projednavan soudy,
kde tidi¢i v trestnim fizeni hrozi az 3 roky odnéti svobody, penézity trest a obvykle

I zakaz ¢innosti od jednoho roku az 10 let.

" Usneseni Nejvyssiho soudu CR. Ohrozeni pod vlivem ndvykové ldtky - definovdni stavu vylucujiciho
zpusobilost K Fizeni motorového vozidla u jinych ndavykovych latek pomoci alkoholu [online] 2014. [cit.
2014-06-30]. Dostupné z: http://www.judikaty.info/cz/document/nscr/108608/

12274, zdkona &. 40/2009 Sh., trestni zakonik. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 2009, ast druha,
Hlava VII. Dostupné z: http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni-zakonik/cast2h7d1.aspx

20


http://www.judikaty.info/cz/document/nscr/108608/
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni-zakonik/cast2h7d1.aspx

A4

Jak uvadi usneseni Nejvyssiho soudu CR:, trestny cin ohrozeni pod vlivem
navykové latky je mozné spdachat, i pokud se nepodari objektivné zjistit presné mnozstvi
alkoholu v krvi ridice v dobé jizdy. Trestni odpovédnost je zdvisld na stavu vylucujici
zpuisobilost K vykonu ridicské cinnosti. Vylouceni zpiisobilosti |ze prokdzat souhrnem
provedenych ditkazii jako napr. svedeckymi vypovedmi nebo znaleckym posudkem,
vysledkem orientacni dechové zkousky, obzviast pokud se jednalo o pristroj,
ktery umoznuje kvantifikovat mnozstvi pozitého alkoholu. Vysledek dechové zkousky
miiZe byt zatiZen urcitou nepresnosti, pokud to odpovidd dalsim ditkaziim. “*2

V piipadé alkoholu je hranice pomérné ziejma, jestli se jedna o prestupek,
nebo trestny ¢in, byt ptestupkové nebo trestni pravo presné tuto hranici nikde
nevyznacuje. Obecné ale plati, Zze v piipad¢, Ze fidi¢ bude mit pfi policejni kontrole
hladinu alkoholu v dechu niz§i nez 1%o, jedna se tak o piestupek. Prestupek
je definovan jako zavinéné jednani, které poruSuje nebo ohroZuje zajem spole¢nosti.
O prestupek tedy jde pouze tehdy, nejde-li 0 trestny ¢in nebo jiny spravni delikt.
Od trestného ¢inu se dopravni piestupek odliSuje tim, ze je projednavan obecnim
uradem obce, ktery ma rozsifenou pusobnost, kdezto trestnymi ¢iny Se zaobira soud.

Ridi¢ se vystavuje zabranéni v jizdé mimo jiné dle §118a odst. 1, pism. c), d),

e) af), zakona 0 silni¢nim provozu v nasledujicich ptipadech:
., Policista miize pri dohledu na bezpecnost a plynulost provozu na pozemnich
komunikacich prikazat Fidici motorového vozidla jizdu na nejblizsi, z hlediska
bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich, vhodné misto K odstaveni
vozidla a zabrdnit mu Vv jizdé pouzitim technického prostredku K zabrdanéni odjezdu
vozidla nebo odtazenim vozidla, jestlize ridic

C) je podezrely, zZe pozil alkoholicky ndpoj nebo wuzil jinou ndvykovou latku

béhem jizdy,

d) je podezrely, ze Fidil motorové vozidlo bezprostiedné po poziti alkoholického

napoje nebo uziti jiné navykové latky nebo v takové dobé po poZiti

alkoholického ndpoje nebo uziti jiné navykové latky, kdy jeste byl pod vlivem

alkoholu nebo jiné navykové latky,

3 Usneseni Nejvyssiho soudu CR. Uréeni alkoholi v krvi fidi¢e u trestného &inu ohroZeni pod vlivem
navykové latky [online] 2007. [cit. 2007-11-28]. Dostupné z
http://www.judikaty.info/cz/document/nscr/57392
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e) se pres vyzvu odmitl podrobit vysetieni ke zjisténi, zda neni ovlivnén
alkoholem,
f) se pres vyzvu odmitl podrobit vysetieni ke zjisteni, zda neni ovlivnén jinou
navykovou latkou. «d4
V takovém piipadé, dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ,, pokud policista zabrani
Fidici pokracovat v jizde, lze se proti takovému postupu policisty branit zZalobou
na ochranu pred nezakonnym zdsahem, pokynem nebo donucenim spravniho orgdnu.
Policista je povinen vydat Fidici pisemné potvrzeni, Vv némz musi byt uvedeny alespori
strucné objektivni ditvody, které zakldadaji ditvodné podezreni, ze Se ridic bude vyhybat
prestupkovému Fizeni. «15

Dle usneseni Nejvyssiho soudu CR mitizeme uvést piiklad, kdy byl jisty pan
P. K. obvinény z trestného c¢inu, kdy m¢l v uréitou dobu couvat svym vozidlem
na parkovisti, kde svou nepozornosti a pti snizenych schopnostech fidit sviij automobil
skrz poziti alkoholu nacouval zadni ¢asti automobilu do dopravni znacky. Po piijezdu
Policie CR kontrolou alkohol testerem zjistili, e fidi¢ova orienta¢ni dechové zkouska
byla pozitivni s vysledkem 1,34 %o. ,, Usnesenim Méstského soudu v Brné bylo ve véci
obvinéného P. K. rozhodnuto 0 postoupeni véci Obecnimu uradu S oditvodnénim,
Ze nebylo prokdzano, Ze jde 0 trestny cin, nybrz o skutek, jez by mohl byt jinym orgdnem
posouzen jako prestupek, a to ve véci trestného cinu ohrozeni pod vlivem ndvykové
latky. “** Pan P. K. policii tvrdil, e si dopial pouze par piv a tvrdy alkohol nepozil.
Svédci ale tvrdi opak. Proto piesnou hodnotu v krvi by odhalilo 1ékafské vysetieni,
kterého se ale ptestupce odmital podrobit. Tudiz neni z dechové zkousky presné jasné,
kolik mél prestupce hladinu alkoholu v krvi. Zde ale mizeme poukazat na ustalenou
judikaturu, ktera nam ftika, ze: ,jestlize je u Fidice motorového vozidla zjisteno,
Ze V dobé jizdy mel nejméné jedno promile alkoholu v krvi, pak je v diisledku toho vZdy

vyloucena jeho zpisobilost ridit motorové vozidlo. Ddle je mozné téz tehdy,

1'§118a odst. 1, pism. ), d), e), f), zikona ¢&. 361/2000 Sb., 0 provozu na pozemnich komunikacich a 0
zménach nékterych zakonii (zakon 0 silni¢nim provozu). In: Sbirka zakonii Ceské republiky. 2000, &ast
prvni, Hlava Ill., s. 58.

1> Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu. Zabranéni Fidii pokradovat v jizdg. [online] 2014. [cit. 2014-
04-17]. Dostupné z: http://www.judikaty.info/cz/document/nsscr/33406/

16 Usneseni Nejvyssiho soudu CR. Alkohol a okrozeni pod vlivem ndvykové latky [online] 2009. [cit.
2009-05-13]. Dostupné z: http://www.judikaty.info/cz/document/nscr/72459/
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je-li v konkrétmim pripadé zjisténo, ze | mensi mnozstvi alkoholu v krvi ridice blizici
se hranici jednoho promile vylucovalo jeho zpiisobilost Fidit motorové vozidlo.
V' takovych pripadech mohou byt ditkazem 0 mife oviivnéni ridice alkoholem
a 0 vylouceni jeho zpiisobilosti ridit motorové vozidlo napr. svédecké vypovedi
spolujezdcii, zasahujicich policistii a lékaru, kteri provadeéli klinické vysetreni, jakoz
i svédecké vypovédi jinych 0sob 0 chovdni Fidice, eventudlné o jeho zpisobu jizdy. Y’
Zda slo o trestny ¢in ohrozeni pod vlivem navykové latky postaci dle Tr. zakoniku,
Ze se namefena hodnota (1,34%o) nepohybovala v rozmezi okolo 1%.. Proto v tomto
ptipad¢ Ize konstatovat, ze se nejedna 0 tzv. hrani¢ni hodnotu. Musi se zde ptihlédnout
nejen k naméfenym hodnotam, ale i ke svédectvi jinych ucastnikii a musi se zde
ptihlédnout, jestli byl piestupce ve stavu, ktery vylucoval zpusobilost K fizeni. Zavérem
Ize tict, ze sebemensi poziti alkoholu velmi ovliviiuje chovani a reakce ftidice, snizuje
celkovou zpusobilost fidice automobil fidit a spravné reagovat na situace, které vznikaji

pfi provozu na silnicich.

1.4 Povinnosti Fidi¢e

V této podkapitole uvedeme nékolik povinnosti, které fidi¢ musi ucinit,
jestlize jej vyzve organ piislusny k danému jednani. Pti kontrole v silni¢nim provozu
organem, ktery je k dané kontrole povéten (policista, vojenska policie, aj.) se v dnesni
dob¢é pravdépodobné nevyhneme orientacni dechové zkousce. Je to vlastné takovy
standart pti dopravni kontrole. Zkontrolovan mize byt fidi¢ nejen motorového vozidla,

ale i fidi¢ vozidla nemotorového, nebo napiiklad fidi¢ tramvaje.

1.4.1 Zpusob zjistovani hladiny alkoholu

Orientacni dechova zkouska je pfi policejni kontrole béznou soucasti.

Analyzator neboli alkohol tester zachycuje mnozstvi alkoholu, ktery je zachycen

" Usneseni Nejvysiiho soudu CR. Nezpiisobilost iidice motorového vozidla [online] 2008. [cit. 2007-08-
22]. Dostupné z: http://www.judikaty.info/cz/document/nscr/54475
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v dechu a podle toho vyhodnoti hladinu alkoholu v dechu fidice. Védecky je zde
dokazano, ze nékteti lidé mohou mit tzv. fiziologickou hladinu alkoholu v krvi.
To znamena, ze piiblizné do 0,24%. alkoholu nelze piicitat ke konzumaci,
ale k pfirozené hladiné alkoholu v krvi dané osoby. Ovsem do té doby, jestlize se fidi¢
sam nepfizna, ze Si néco malo alkoholu pred jizdou doptal. Rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu fika, ze: , jakdkoliv nameérend hodnota vyssi nez nula nasvédcuje
vyskytu urcitého mnozstvi alkoholu v organismu. Z tohoto pohledu je tedy trreba kazdy
takovy vysledek dechové zkousky povazZovat za pozitivai, pricemz \ minimdlni hodnota
alkoholu v dechu ridice namérend pri dechové zkousce vznasi pochybnost o tom, zda-li
tento ridic pred rizenim motorového vozidla nepozil alkoholicky ndpoj a nebyl pri rizeni
vozidla pod jeho viivem. “*8

V piipadé pozitivni dechové zkousky je fidi¢ vyzvan k podrobeni se 1ékaiského
vySetieni, kde laboratorni testy ukazi hladinu alkoholu v téle fidice bud z krve,
nebo z moci. Co se ale stane pti odmitnuti takového 1ékarského vysetfeni, budeme
rozebirat nize v podkapitole 1.4.4.

Hladinu alkoholu v téle fidice mizeme zjistit dvéma zpisoby, jako je orienta¢ni
dechova zkouska nebo 1¢katrské vySetieni. Orientacni dechova zkouska je nejcastéji
provedena alkohol testerem (Driger), ktery je certifikovany Ceskou metrologickou
instituci (viz vlozena ptiloha B). Tento vyspély piistroj je diky svym technickym
parametrim na stupni ¢islo jedna, co se tyce zjistovani ptitomnosti alkoholu v téle
fidice. Odbéry biologickych vzorki jdou v dnesni dobé do pozadi, protoze po zméteni
alkoholu v dechu tidi¢e timto certifikovanym méficem miize byt tato nameétena hodnota
pouzit jako dukaz, bez dalsiho vySetteni. ,,Organismus se alkoholu zbavuje
fyziologicky, z 90% jeho okyslicenim, asi ze 7% je vydychdan, a ze 3% odchazi moci
a stolici. Z lidského organismu se po skonceni pozZivani alkoholu vylucuje 0,12 az 0,18
promile za hodinu. Délku doby odbourdavani alkoholu nelze nijak vyrazné ovlivnit
ani pitim kavy ¢i studenou sprchou. V téchto pripadech dochdazi pouze K utlumu

subjektivniho pocitu ovlivneni alkoholem, nikoli Kk odstranéni vlivu alkoholu

8 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu CR. [online] 2010. [cit. 2010-03-11]. Dostupné z:
http://www.nssoud.cz/filessfSOUDNI_VYKON/2010/0105_7As__100_20110608101852_prevedeno.pdf
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na schopnost 7idit silnicni vozidlo. Obecné je uvadeno, zZe po dvou deseti stupriovych

pivech nelze bezpecné Fidit diive nez po 5 az 6 hodindch. “*°

1.4.2 Zpusob zjistovani hladiny navykové latky

Kdyz Policie CR vysetiuje dopravni nehodu, vétsinou u ni zjisti i dal$i spachani
prestupku v dopravé. Povinnosti kazdého fidi¢e je podrobit se na vyzvu Policisty
vySetfeni na zjisténi pritomnosti alkoholu nebo jiné navykové latky. Tuto povinnost
stanovuje fidi¢i §5 odst. 1 pismeno f) a g) zakona 0 silni¢nim provozu ,,podrobit se
na vyzvu policisty, prislusnika Vojenské policie, zaméstnavatele, oSetiujiciho lékare
nebo strdaznika obecni policie vysetreni podle zviastniho pravniho prredpisu ke zjisténi,

“ 3 | podrobit se na vyzvu policisty, prislusnika Vojenské

zda neni ovlivnén alkoholem
policie, zaméstnavatele, oSetrujiciho lékare nebo strdznika obecni policie vysetreni
podle zviastniho pravniho predpisu ke zjisténi, zda neni ovlivnén jinou ndavykovou
latkou . *

Jednou z moznosti, jak provést vySetieni je, ze dana osoba bude plné
spolupracovat. ,,Jednotlivé vysledky orientacni zkousky a odborné Iékarské zkousky
je nutno brat jen jako dilci vysledky, které dohromady tvori celek. Pokud osoba
neposkytne soucinnost se podrobit byt jen casti vySetreni, je toto odmitnuti povazovano
za nesplnéni radné provedené celé zkousky. 22

Cim muiZeme zjistit pfitomnost navykové latky u fFidice nam zobrazuje
ptiloha C - Tester na drogy. Pii pozitivnim zachytu ma fidi¢ povinnost podrobit se
lékafskému vySetfeni spojeného s odbérem biologického materialu a to moci nebo krve.
Z odebraného biologického materialu Ize poté provést v odborné laboratofi z moci

tzv. screening, ktery zcela zfejmé urci, zda je omamna a navykova latka skuteéné

Y KUCEROVA, H. Dopravni prestupky v praxi. 2. piepracované a doplnéné vydani. Praha: Linde Praha,
a.s., 2006. 431 s. ISBN 80-7201-613-X.

2085 pism. f), zdkona &. 361/2000 Sb., 0 provozu na pozemnich komunikacich a 0 zmé&nach nékterych
zékoni (zékon 0 silniénim provozu). In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 2000, ¢ast prvni, Hlava Il., s. 10
2185 pism. g), zakona & 361/2000 Sh., 0 provozu na pozemnich komunikacich a 0 zmé&nach nékterych
zakonti (zakon 0 silni¢nim provozu). In: Sbirka zakoni Ceské republiky. 2000, &ast prvni, Hlava Il., s. 11.
2 KUCEROVA, H. Zikon 0 silnicnim provozu s komentdiem a judikaturou a predpisy souvisejici. 2.
vydani. Praha: Nakladatelstvi Leges, 2011. 978-80-87576-01-4. s. 613.
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ptitomna V téle fidice, nebot’ orientacni testy, o kterych je jiz zminka vyse, nejsou vzdy
zcela stoprocentni. Na zakladé pozitivniho screeningu pak laboratot provede rozbor
krve, ktery prokaze skute¢nou hladinu navykové latky v krvi tidice, ktera se zpravidla
udava v miligramech na litr krve. Pokud systém dale vyzaduje, piibere se do trestniho
fizeni jesté soudni znalec z oboru toxikologie, ktery znaleckym posudkem dale muze
urcit miru ovlivnéni fidice, tedy skutecnost, jak moc byly v dob¢ fizeni snizeny jeho

zakladni rozpoznavaci schopnosti a schopnost fidit motorové vozidlo.

1.4.3 Odmitnuti orientacni dechové zkousky

Pfi provadéni orientacni dechové zkousSky fidi¢i vyuzivaji mezery v zikong,
ktera povoluje odmitnuti dechové i krevni zkousky na piitomnost alkoholu. Pokud totiz
fidi¢ v takovém pripadé tusi, ze by mél napt. vice nez 2%o alkoholu, bylo by to feseno
uz jako trestny ¢in. Odmitnutim dechové nebo krevni zkousky na alkohol se na tizemi
CR jedna pouze o prestupek. Tim se fidi¢ vyhne trestnimu stihani i kdyz je tieba
evidentni, ze byl tidi¢ pfi jizd¢ ovlivnén a hladina alkoholu by mohla piekonat 2%e.

Tato mezera v zakon¢ by $la fesit tak, ze by se radikalné zvysily pokuty za tyto
prestupky a tidi¢i by pfisli o fidicské opravnéni i treba na nékolik let. Jako piiklad
by jsme si mohli vzit sousedni stat - Slovenskou republiku, kde odmitnuti dechové
zkousky nebo 1ékaiského vysetieni patii do kategorie trestnych ¢int.

Jestlize fidi¢ odmitne vykonat orienta¢ni dechovou zkousku, je tedy tidi¢ vyzvan

k odbornému lékatiskému vysetieni.

1.4.4 Odmitnuti lékarského vySetieni.

Ridi¢i se v praxi velmi ¢asto snazi podrobeni se orientatni dechové zkouice
¢i lékarskému vysetfeni vyhnout. Mezi nejCastéjsi vymluvy U odmitnuti vysetfeni
je naptiklad Spatny zdravotni stav, nevolnost pii odbéru krve atd. Pfitom se jedna
0 jeden z nejobjektivnéjSich dtkazd, pro jeho nevinu v ptipadé fidicovy neviny.

Ridi¢, ktery odmitne lékaiské vySetfeni se zde nedopousti prestupku, ktery by pachal
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pod vlivem alkoholu nebo drog, ale porusuje zde povinnosti, které mu natidil policista,
vojensky policista, nebo zaméstnavatel pti kontrole, aby zjistili, zda je osoba pod
vlivem, nebo ne. V piipadé u fidice motorového vozidla se takovém ptipadé na fidice
ptihlizi, jako by byl pii jeho fizeni pod vlivem. Z tohoto davodu byla vyse sankce
nastavena docela piisné. Dle §125¢ odst. 4 pismene a) zakona 0 silni¢nim provozu udéli
pokutu od 25 000 K¢ az do 50 000 K¢ a dale odst. 5, zakaz ¢innosti od 1 roku do 2 let.
Vyse trestu je dle mého nazoru nastavena dobie, mozna by mohla byt jesté
vys$$i. Prili§ nizké sankce by mohly vést k tomu, ze by fidi¢i velmi ¢asto odmitali

vySetieni.
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2. PRESTUPKOVE RiZENIi

Prabéh silni¢ni kontroly Policie CR zna velmi dobfe kazdy fidié.
Ridi¢ je hlidkou Policie CR vyzvan k piedlozeni dokladil totoznosti, fidi¢ského
opravnéni a karticku 0 technické zpisobilosti vozidla ihned po zastaveni motorového
vozidla. Na to nasleduje vyzva K podrobeni se dechové zkousce, zda nema #idi¢ v dechu
pritomnost alkoholu. Kvili technické vyspélosti nynéjSich alkohol testeri se odbér
biologickych vzorkl dostava do pozadi, tim padem test z alkohol testeru mizeme
povazovat za dostatecny dikaz.

Projednani pfestupku je casové omezeno, lze ho projednat do té doby,
jestli neub&hl od doby jeho spachani jeden rok. Do lhuty jednoho roku se vsak
nezapocitava ta doba, po kterou bylo vedeno v tomto skutku trestni fizeni.

Reseni dopravnich prestupkti upravuje Zakon & 361/2000 Sh., o provozu
na pozemnich komunikacich a 0 zménach nékterych zdkont (zdkon 0 silnicnim
provozu), Zakon ¢. 500/2004 Sb. spravni fad a Zakon ¢. 200/1990 Sh., o piestupcich,
ve znéni pozd¢jsich zmén.

Dopravni prestupky miizeme projednavat bud’ v blokovém fizeni, piikaznim
fizeni, nebo ve spravnim fizeni. Nekteré druhy prestupkit se mohou projednavat
ve zkraceném fizeni, mezi které muzeme zafadit tzv. blokové fizeni nebo fizeni

piikazni.
2.1 Blokové Fizeni

Blokové tizeni muzeme chapat jako vyfeSeni daného piestupku tim, Ze se fidi¢i
ulozi blokova pokuta. §84, odst. 3 nam fika, kdo mutze ukladat pokuty v tomto

fizeni:,, pokuty Vv blokovém Fizeni jSOU oprdvnény ukladat a vybirat spravni orgadny,

V jejichz pusobnosti je projednavani prestupkii, a 0soby jimi povérené a ddle organy
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urcené timto nebo jinym zdkonem.”* Mezi tyto organy patii napf. obecni policie,
organy Policie CR a organy na ochranu veiejného zdravi a odborného dozoru.

Pokud fidi¢ souhlasi na misté s tim, ze se dané¢ho piestupku dopustil a pokud
to zakon umoznuje, organ opravnény ukladat pokuty zpravidla nabidne moznost véc
vytesit pravé v blokovém fizeni. Je to nejrychlejsi zpusob, jak vyfidit prestupek.
Dokonce pro tidi¢e i nejlevnéjsi. Dle §13, odst. 2 PresZ ,,V blokovém rizeni |ze uloZit
pokutu do 5000 K¢, pokud tento zdkon nebo jiny zdkon nepripousti uloZit Vv takovém
Fizeni pokutu vyssi. ”?* Blokova pokuta se mize uhradit piimo na mist&, nebo ho musi
prestupce uhradit do urcité lhuty pomoci postovni poukazky nebo bezhotovostnim
bankovnim pievodem. Jestlize neni lhuta dodrZena, nasledné se nezaplacena pokuta
predava Kk vyfizeni Celnimu tfadu CR, ktery miize vyuzit az krajniho prostiedku,
coz je vymahani formou exekuce. Na zaklad¢ blokové pokuty dojde i k hlaseni
do prislusného registru fidica obci s rozsitenou pusobnosti, kde se provede zapis boda
v ramci bodového systému, jestlize se jednalo o piestupek, za ktery se body pridéluji.
Aktualni bodovy systém, podle kterého se udéluji body za urcité piestupky miizeme
vidét v priloze A. Pokud piestupce na misté nesouhlasi S ulozenou pokutou, fesi véc
spravni organ. V ptipad¢ jiz ulozené blokové pokuty Ize ve 1hité do 6-ti mésict vyuzit
opravny prostfedek zv. piezkumné fizeni.?

Jestlize neni dany piestupek vyieSen Vv blokovém fizeni, postupuje se tak

do spravniho fizeni, které ma 2 moznosti - piikazni fizeni nebo spravni fizeni.

2.2 Prikazni Fizeni

Spravni organ muze vydat piikaz, jestlize ma informace o tom, Ze se pfestupek

skute¢né stal a vi, kdo se ho dopustil. V zdkoné¢ 0 ptestupcich je v §87 odst. 1

2% §84 odst. 3, zakona ¢. 200/1990 Sh., o piestupcich. In: Sbirka zdkond Ceské republiky. 1990, &ast treti,
s. 108.

4§13 odst. 2, zakona &. 200/1990 Sh., o piestupcich. In: Sbirka zikonti Ceské republiky. 1990, &ast
prvni, S. 92.

% Prezkumné fizeni - podle §94, zakona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad - ,,V prezkumném Fizeni spravni
organy 7 moci uredni prezkoumdvaji pravomocnd rozhodnuti V pripadé, kdy lze ditvodné pochybovat o
tom, Ze rozhodnuti je v souladu s prdvnimi predpisy.
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definovano jako: ,,neni-li pochybnosti o tom, Ze obvinény z prestupku se prestupku
dopustil a nebyla-li véc vyrizena v blokovém rizeni, miize spravni organ bez dalsiho

Fizeni vydat prikaz 0 uloZeni napomenuti nebo pokuty. “*

. Vys8i pokuty lze ulozit
do maximalni vyse 10 000 K¢&. Souhlasi-li piestupce s piikazem, nabude piikaz pravni
moc a tim se stava pravomocnym rozhodnutim.

Kazdy oban ma ale pravo proti ptikazu podat odpor. Uplatnénim takového
odporu je piikaz zruSen a spravni organ pokraCuje dale v fizeni 0 piestupku,
jakoby zadny piikaz nebyl vydan. Divodem pro podani odporu by mélo byt to,
Ze se prestupce prisuzovaného piestupku vitbec nedopustil. Kdy ale nelze ptikaz osobé
vydat, nam fika §87 odst. 2, Ze: ,,jestlize obvinény Z prestupku je zbaven zpisobilosti

K pravnim vkoniim nebo jeho zpiisobilost k pravaim tikoniim je omezena. “*’

r~r

2.3 Spravni Fizeni

Dle § 9 Spr. tadu ,,spravni rizeni je postup spravniho organu, jehoz iicelem
je vydani rozhodnuti, jimz se vV urcité veci zakladaji, meni nebo rusi prava anebo
povinnosti jmenovité urcené 0soby nebo jimz se v wurcité veci prohlasuje, Ze takova
osoba prdva nebo povinnosti md anebo nemd. “*®

Spravni organ ptestupce pozve K tzv. ustnimu jednani, kde tento organ piestupce
seznami S dikazy, které jsou vedeny proti dané osobé, ktera ma moznost se k dané
skutecnosti vyjadiit a obhajovat se. Dale spravni organ zhodnoti diikkazy a nasledné
vyda tzv. rozhodnuti. V tomto rozhodnuti je stanovena vyse pokuty, nebo i doba zakazu
fizeni S odivodnénim pfestupku. Proti takovému rozhodnuti mize piestupce podat

odvolani. To vS$e ve lhaté do 15-ti dnti od doruéeni rozhodnuti. Jestlize si ale ptestupce

rozhodnuti nepiebere, do 10-ti dnii nabyva pravni moci a je uloZzené na poSte.

%6 §87 odst. 1, zakona & 200/1990 Sb., 0 pfestupcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 1990, &st teti,
s. 109.

27§87 odst. 2, zakona & 200/1990 Sb., 0 pfestupcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 1990, &st teti,
s. 109.

2889, zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad. In: Sbirka zdkonti Ceské republiky. 2004, ¢ast druh4, hlava 1.,
s. 8.
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Kdyz si jej prestupce nepievzal, pocita se, ze bylo poslednim moznym dnem na
vyzvednuti bylo doru¢eno. Takové doruceni se nazyva tzv. doruéeno fikci.

Jako piiklad zde muzeme uvést rozsudek Krajského soudu, kde zalobce J.S.
nesouhlasil s rozhodnutim Krajskému ufadu, ve kterém bylo vedeno ftizeni proti J.S.
za spachani prestupku, kde mu byla uloZzena pokuta ve vysi 40 000K¢ a zéakaz fizeni
motorového vozidla na 20 mésicu, protoze byl tento prestupce obvinén ze spachani
prestupku odmitnuti podrobeni se vySeteni, zda nefidil vozidlo pod vlivem alkoholu
nebo jiné navykové latky. Zalobce J.S. se dopustil piestupku pii policejni kontrole,
kde byl vyzvan hlidkou policie, aby piedlozil potiebné doklady, které jsou potiebné
k tizeni automobilu. Dale pan J.S. odmitl vyzvu k dechové zkousce, aby hlidka policie
mohla zjistit, zda neni #idi¢ pod vlivem alkoholu. Dale J.S. tvrdil, ze automobil nefidil,
protoze policie pana J.S. zastavili jiz n€kolik metrt od vozila. ,, Magistrat v rozporu
s nutnosti analogicky aplikovat § 105 odst. 1 pism. €) trestniho zdakoniKu tykajici
se zahlazeni odsouzeni prihlédl K prestupkum, kterych se zalobce dopustil

2 ale k takovym rozhodnutim nelze piihlédnout, proto byly magistratem

V minulosti
zruseny. Jako dalsi trest mu byl udélen zakaz tizeni, ale ,, Odiivodnéni sankce je obecné,
vychazel-li magistrat ze zavaznosti prestupkii a z toho, ze jedndni bylo v hrubém
rozporu s pravidly provozu na pozemnich komunikacich, pricital zalobci K tizi jako
pritézujici okolnost samotny znak skutkové podstaty prestupkii, za jejichz naplnéni byl
odsouzen. Nebyly uvedeny konkrétni skutecnosti, na zdklade kterych magistrat vysi
sankce ulozil, neni tak ziejmé, zda ulozené sankce odpovidaji okolnostem individualniho
pripadu. Spravni organy se také viibec nezabyvaly otazkou zavinéni, pritom Se jedna
0 vyznamnou skutecnost pri rozhodovani 0 vysi sankce. 30 \/ oznameni 0 prestupku
zalobce policie zapsala, ze pan J.S. fidil osobni automobil, zastavil na parkovisti a pii
vystupovani z automobilu jej policejni hlidka zastavila s tim, aby piedlozil potiebné
doklady. Pan J.S. ptedlozil pouze obcansky prukaz a jak jiz bylo zminéno, odmitl
se podrobit dechové zkousce. ,, Z jeho dechu byl citit alkohol, pres opakované pouceni

odmitl podrobit se odbornému vysetieni. Zalobci byla zakizana dalsi jizda.” >

» Rozsudek Krajského soudu. Prestupkové rizeni [onling] 2013. [cit. 2013-03-03] Dostupné z:
http://www.judikaty.info/cz/document/kscr/2206/

% tamtéz.

3 tamtéz.
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Dale prestupce odmitl podepsat oznameni 0 piestupku a pouceni 0 povinnostech.
., Skutecnost, Ze Fidi¢ motorového vozidla podeziely ze spdachdni prestupku proti
bezpecnosti nebo plynulosti provozu na pozemnich komunikacich odmitl podepsat
ozndmeni 0 prestupku, nezaklada bez dalsiho diivodné podezieni, Ze se bude vyhybat
prestupkovému rizeni ve smyslu § 125a odst. 1 zdkona ¢. 361/2000 Sh., o provozu
na pozemnich komunikacich.” % Déle ,pii stanoveni vyse a druhu sankce bylo
prihlédnuto K zavaznosti prestupkii, K tomu, Ze jedndni Zalobce bylo v hrubém rozporu
s pravidly provozu na pozemnich komunikacich.”* V tomto piipads ale nebyl
magistratem vyslechnut ptimy svédek, ktery byl jako spolujezdec zalobce. Timto doslo
k poruseni prava na spravedlivy proces. Dale je nutno vytknout, ze magistrat
neopravnéné piihlizel k zaznamu, ktery zalobce spachal jiz v minulosti (pokuta
20 000K¢. a zakaz fizeni za obdobny pfestupek). Pii novém piestupku se ale musi
v tomto piipadé na piestupce pohliZet, jakoby v minulosti nebyl trestan.® Pro tyto vady

fizeni bylo rozhodnuti magistratu soudem zruseno.

%2 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu. Sprdvni trestdni : diivodné podezieni ze spdachdni prestupku.
[online] 2015. [cit. 2015-02-12]. Dostupné z:
http://www.nssoud.cz/main2col.aspx?cls=EvidencniListVety&evl_id=66695&menu=266

% Rozsudek Krajského soudu. Prestupkové rizeni [online] 2013. [cit. 2013-03-03] Dostupné z:
http://www.judikaty.info/cz/document/kscr/2206/

34 Pravni fikce - v trestnim pravu je tzv. zahlazeni odsouzeni, kdy se na pachatele hledi, jako by odosuzen
nikdy nebyl. Dle §106 zakona ¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik. Dostupné z:
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni-zakonik/cast1h6.aspx
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3. SANKCE UKLADANE ZA DOPRAVNI PRESTUPKY

Jestlize se pfestupce dopusti prestupku V silnicnim provozu, nasleduje
zde pravni nasledek, kterym je sankce. Tyto sankce se ukladaji predevsim za ucelem
represe, ale hlavné také za ti¢elem prevence a jejiho vychovného ptisobeni, aby k nim
jiz piisté nedochazelo. Dle §11 odst. 1 a odst. 2, Pies.Z. ,za prestupek lze ulozit
tyto sankce:

- napomenuti,

- pokutu,

- zakaz ¢innosti,

- propadnuti véci,

- zdkaz pobytu. "3

Dle PiesZ ,,sankci 1ze uloZit samostatné nebo s jinou sankci, napomenuti nelze
ulozit spolu s pokutou.” *® Kdyz se uklada ur¢ity druh sankce, prihlizi se zde
k zavaznosti prestupku a zejména ke zpisobu jeho spachani. Dale se ptihlizi k mife
zavinéni, jeho nasledkim a okolnostem, za které byl piestupek spachan. Prestupky,
které jsou spachané v silniénim provozu jsou sankce ukladany dle PiesZ.

Sankce, které¢ jsou ukladané za tyto piestupky se snazi eliminovat pocet tidica,

kteti bezprostiedné ohrozuji jak bezpecénost, tak i plynulost silni¢niho provozu.

3.1 Zasady V trestani za prestupky

Pfi ukladani sankci za piestupky je jednou z hlavnich zasad zasada zakonnosti.
Tato zasada znamend, ze za spachany piestupek lze ulozit pouze takovou sankci,
ktera je stanovena v PtesZ, nebo jiném zakoné. Zde je nutné dodrzovat zakonnou vysi

a dana pravidla pro uréitou situaci. Jak jsem jiz vyse uvedla, ze zakladnim pravidlem

%811 odst. 1, zakona &. 200/1990 Sb., zakon 0 piestupcich. In: Sbirka zéikonii Ceské republiky. 1990,
¢ast prvni, S. 92.
%811 odst. 2, zakona &. 200/1990 Sb., zakon 0 piestupcich. In: Sbirka zédkonii Ceské republiky. 1990,
¢ast prvni, s. 92.
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je moznost sankce ulozit samostatn¢, nebo i s jinou sankci. Mezi vyjimky patii
napomenuti, které nelze ukladat s pokutou. Jestlize se ale piestupce dopusti vice
prestupkd, jeho piestupky se projednavaji ve spole¢ném fizeni a jeho sankce
se vyméiuji za piestupek, ktery je nejpfisnéji postizitelny. Mezi specificka pravidla plati
U vymeétovani sankei pro mladistveé.

V odvolacim fizeni pfi zméné rozhodnuti musi organy postupovat podle zasady
zakazu reformatio in peius. Tato zasada je vyjadiena v § 82 PtesZ ,,v odvolacim Fizeni
nemiize spravni organ zménit ulozenou sankci v neprospéch obvinéného z prestupku. 37
Priklad, kdy spravni organ tuto zasadu nerespektoval bylo, kdyz spravni organ
pokracoval Vv tizeni 0 ptestupku, | kdyz se piikaz zrusil. Toto fizeni bylo jesté rozsifeno
0 dalsi ptestupek, ktery je ptisnéji postizitelny. V rozhodnuti pak byla ulozena vyssi
sankce, nez byla v piikazu. V tomto fizeni fidi¢ totiz spachal ptestupek, kdy v obci
ptekro¢il maximalni povolenou rychlost. Tim mu byla v ptikaznim fizeni ulozena
pokuta ve vysi 1 500 K¢&. Prestupce proti tomuto piikazu podal odpor a spravni organ
dale pokracoval v fizeni. Tim vyslo najevo, ze fidi¢ jesté v dany piestupek piedjizdél na
pfechodu pro chodce. Prestupce se timto dopustil dvou piestupkt ve stejnou chvili.
Spravni organ spojil fizeni a nasledné ulozil pokutu 8 000 K¢. Timto ale spravni organ
rozhodl v rozporu se zasadou Reformatio in peius.

Dalsi zasadou, podle které musi spravni organy postupovat je zasada
individualizace. ta je upravena § 12 odst. 1 PtesZ: ,,Pri urceni druhu sankce a jeji
vymery Se prihlédne K zavaznosti prestupku, zejména ke zpiisobu jeho spdchani a jeho
nasledkiim, k okolnostem, za nichz byl spdchan, k mire zavinéni, K pohnutkam a K osobé
pachatele, zda a jakym zpiisobem byl pro 1 skutek postizen v disciplindrnim Fizeni.”®

Dle zasady subsidiarity trestani by méla byt sankce ulozena v tom piipadé,
kdy jsou jiné prostfedky nedostatecné. Tato zasada je ustanovena v § 11 odst. 3 PiesZ.
,»Od ulozeni sankce lze v rozhodnuti 0 prestupku upustit, jestlize k naprave pachatele

postaci samotné projednani prestupku. 39

37§82, zakona &. 200/1990 Sh., o prestupcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 1990, &ast tieti, s. 107.
% .§12 odst. 1, zakona & 200/1990 Sh., o piestupcich. In: Sbirka zakonii Ceské republiky. 1990, &ast
prvni, S. 92.

*'§11 odst. 3, zakona & 200/1990 Sh., o piestupcich. In: Sbirka zakonii Ceské republiky. 1990, &ast
prvni, S. 92.
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Zasada proporcionality neboli pfimétenosti, je dalsi velmi dalezitou zasadou
Vv trestani za prestupky. Hlavni roli zde hraje na jedné strané ochrana prav, existence
vetejného zajmu a opravnény zajem jednotlivce, a na druhé strané je vyvazena volba

zakonnych prostiedka.

3.2 Napomenuti

Na nejnizsi stupen zavaznosti sankce muzeme zafadit napomenuti. Mizeme ho
charakterizovat spiSe jako moralni donuceni, ktery ma ale i vychovny aspekt.
Mozna proto neobsahuje PiesZ. podrobnéjsi upravu této sankce. Napomenuti nemuiize
byt soucasné ulozeno s pokutou a zpravidla se ukladaji za piestupky, které jsou méné
zavazné. Nelze jej ale udélit za kazdy prestupek, ale pouze tehdy, kdy to neni zdkonem
vyslovné upraveno. Takové napomenuti se uklada napt. za prestupek proti bezpecnosti

a plynulosti provozu.

3.3 Pokuta

Nejtypictéjsi a nejcastéjsi ukladana sankce za piestupky. Vyznam této sankce
muzeme chapat i jako ¢aste¢né vychovny a prestupce tak od¢ini své protipravni jednani,
kterého se dopustil. PfesZ. upravuje tento pojem v § 13 odst. 1, kdy ,,Pokutu lze ulozit
do 1000 K¢, nestanovi-li zvldsmi ¢dst tohoto zdkona nebo jiny zdakon pokutu vyssi. "*
Do ptilohy D autorka vlozila nazornou ukazku Bloku na pokuty, které jsou
na misté zaplaceny. § 85 nam fika, ze , bloky K ukliddni pokut vydava ministerstvo
financi Ceské republiky.”** Tyto pokuty smi ukladat a vybirat pouze organy k tomu
opravnéné.

., Pokuta ma ovlivnit pachatele tak, aby se v budoucnu podobného prestupku

nedopoustel. Zaroven ma odrazovat i ostatni 0soby od podobného protispolecenského

%0813 odst. 1, zakona & 200/1990 Sh., o piestupcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 1990, &ast
prvni, S. 92.
*1 §85, zdkona ¢&. 200/1990 Sh., o piestupcich. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 1990, &ast tieti, s. 108.
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Jjednani. Cile muze pokuta dosdahnout tehdy, odpovida-li zavaznosti spdachaného
prestupku a znamend-li pro obvinéného skutecnou tijmu. “*

V roce 2006 byl v CR zaveden bodovy systém, ktery kompletnd upravuje vysi sankci za
spachané prestupky v dopravé. Aktualni tabulka pokut a bodu je uvedena v piiloze A -
Tabulka prestupkt, trestnych ¢inii a bodového hodnoceni. Dale se timto tématem

budeme zabyvat v podkapitole 7.1.1.

3.4 Zakaz ¢innosti

Zakaz ¢innosti je ulozen piestupci vétSinou za zavaznéjsi prestupky. Tato sankce
ma pievazné preventivni dopad a zabezpecuje, aby piestupce, ktery napt. opakované
pacha dané zavazné dopravni prestupky, nemohl dale ohroZovat svym jednanim okoli.
Tim padem tato sankce ma i vychovny charakter. ,, Zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich, predpoklada situaci, Ze ridic muze po-zbyt Fidicské
opravnéni Na zdkladeé pravomocného rozhodnuti vydaného spravnim organem,
jimz bude wulozen zdkaz cinnosti (§ 94a odst. 1 citovaného zdikona), a ndsledné
V diisledku tohoto rozhodnuti miize pozbyt ridicské opravneni i podle bodového systému
(§ 123c odst. 3 citovaného zdakona). Pocatky dob, od nichz ridic pozbyva ridicské

opravnéni, se urcuji nezavisle na sobé.

Pro mnoho piestupcti je pravé tato sankce s nejtéz§imi nasledky, protoze pro mnoho
z nich je pravé tidi¢ské opravnéni jejich nepfimym zdrojem obzivy. Podle §14 odst. 1,
PiesZ. lze zakaz Cinnosti uloZit: ,,jen za prestupky uvedené ve zvlastni casti tohoto
zakona nebo v jiném zdkoné a na dobu tam stanovenou, nejdéle na dva roky,

a jde-li o cinnost, kterou pachatel vykondva v pracovnim nebo jiném obdobném poméru,

2 CERNY, J., HORZINKOVA, E., KUCEROVA, H.: Pfestupkové Fizeni, 9. vydani. Praha: Linde, 2005,
s. 148. ISBN 80-7201-567-2.

* Rozsudek Krajského soudu. Provoz na pozemnich komunikacich: pozbyti Fidicského opravnéni
[online]. 2014. [cit. 2014-10-01]. Dostupné z
http://www.nssoud.cz/main2col.aspx?cls=EvidencniListVety&evl_id=68611&menu=266

36


http://www.nssoud.cz/main2col.aspx?cls=EvidencniListVety&evl_id=68611&menu=266

nebo k niz je treba povoleni nebo souhlasu stdtniho orgdanu, a spdchal-li pachatel
prestupek touto cinnosti nebo v souvislosti s ni. "*

Podobné jako u ukladani pokut jsou stanoveny spodni hranice, tak i zde jsou
stanoveny spodni hranice, tedy minimalni doba trvani zdkazu ¢innosti.

Tento typ sankce je nejvétsi zatézi pro fidice, ktefi se musi automobilem dostat
do zaméstnani, nebo fidi¢ské opravnéni pravé k zaméstnani potiebuji (profesionalni
fidi¢i). Kdyz takovy fidi¢ spacha piestupek pod vlivem, mnohdy se z n& pouci
a v budoucnu se takovym piipadim snazi jisté vyvarovat. Druha strana mince v tomto
ptipad¢ predstavuje takové fidice, ktefi zakaz fizeni ignoruji a usedaji dale za volant.
To, ze fidi¢ ma vyslovny zakaz této ¢innosti Se vétsinou Policie dozvi pii jeho ndhodné

kontrole nebo u spachani dalsiho dopravniho piestupku.

3.5 Propadnuti véci

Piestupkovy zakon upravuje propadnuti véci v § 15 odst. 1. ,,propadnuti véci lze
ulozit, jestlize véc nalezi pachateli a vec

a) byla ke spdchdni prestupku uzita nebo urcena, anebo

b) byla prestupkem ziskana nebo byla nabyta za véc prestupkem ziskanou.®
Piipad, kdy nelze ulozit propadnuti véci je v tom momentu, jestli je hodnota véci
v nepoméru k povaze daného prestupku. S ohledem na trestani dopravnich piestupkd,
které jsou pachany motorovymi vozidly, si myslim, Ze toto Ize v malokterych
piipadech.

,Ucelem sankce propadnuti véci je jednak omezit pachateli moznost pachdni
dalsich prestupkii, jednak mu odejmout prospéch z prestupku. “*

V dnes$ni dobé doslo ke zna¢nému zpiisnéni sankci, které hrozi za nékteré

dopravni piestupky. V nékterych situacich prestupci hrozi pokuta az 50 000 K¢,

*§14 odst. 1, zakona & 200/1990 Sh., o piestupcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 1990, &ast
prvni, S. 92.

#§15 odst. 1, zakona & 200/1990 Sh., o piestupcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 1990, &ast
prvni, s. 92.

* CERVENY, Z., SLAUF, V., TAUBER, M.: Pfestupkové pravo, 16. vydani. Praha: Linde, 2009, s. 48.
ISBN 978-80-7201-768-3.
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tak se mize zdat, ze nemoznost propadnuti véci by byla do urcité miry ptekonana.
Pfi spachani takového prestupku si ale musime uvédomit, ze nejde o hodnotu piestupku,
ale k ¢emu je motorové vozidlo ur¢eno. Bez motorového vozidla by dany piestupek sice
nebyl spachan, ale motorové vozidlo neni urCeno K pachani danych prestupkd.

Proto motorové vozidlo nemize byt prohlaseno za propadlou véc.
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4. STATISTIKA NEHODOVOSTI POD VLIVEM ALKOHOLU
NEBO JINYCH NAVYKOVYCH LATEK VE VYBRANYCH
KRAJICH CR

Policejni prezidium zpracovava statistické piehledy dopravnich piestupku,
které jsou zpusobeny kazdy rok. Jsou zde zminény prestupky zjisténé policii, ale to nam
udava pouze zlomek z celkového poctu nehod, které se stanou proti bezpe¢nosti
a plynulosti v dopravé. Proto policie v Zadném piipadé nemuze zdokumentovat veskeré
jejich prestupek nebude zrovna zjistén a tudiz za volant usedaji pod vlivem alkoholu
nebo drog. Dalsim velmi astym piestupkem je v dnes$ni dobé¢ telefonovani za jizdy
nebo pickracovani maximalni povolené rychlosti jak v obci, tak i mimo obec.
V této kapitole jsme zpracovali informac¢ni data, které jsme ziskaly z webového portalu
Policie CR. Jsou zde zahrnuty celkové poéty dopravnich nehod, které zahrnuji cely rok
2014, rok 2015 a prvni ¢tvrtleti roku 2016.

Tragické nehody jsou ¢im dam castéji zpusobeny alkoholem nebo drogami
za volantem, kdy tidi¢i neberou v potaz legislativu, ktera je zakonem stanovena.

Za prvni tfi mésice tohoto roku Policie CR fesila celkové cca 22 000 dopravnich
nehod na pozemnich komunikacich. U vice jak 900 nehod bylo u vinika zjisténo
pravé poziti alkoholu a u 51 dopravnich nehod byly u fidie zjistény drogy.
Ve 14-ti ptipadech byl zjistén soucasné jak alkohol, tak navykové latky.

Za cely minuly rok Policie CR fesila vice dopravnich nehod, nez bylo v roce
2014. V roce 2015 bylo zptisobeno 93 067 dopravnich nehod, kde u nékolika z nich hral
velkou roli pravé alkohol nebo jiné navykové latky. Celkové asi u 4 544 dopravnich
nehod hral roli pravé alkohol a u dalsich 301 nehod byl u fidi¢t test na pritomnost
navykovych latek pozitivni. | kdyz zjisténé hodnoty nejsou zase az tak vysoké, je nutno
zminit, ze tyto prestupky, které jsou pachany pod vlivem latek, jsou na silnicich velmi
nebezpecné a dopravni nehody tohoto typu konci ve vétsing piipadech tragicky.

Celkové za rok 2014 Policie CR evidovala kolem 85 859 dopravnich nehod,
z toho bylo 4 637 nehod, které byly zpisobeny pod vlivem alkoholu. Pfi téchto
nehodach bylo usmrceno 63 osob a 2 366 osob bylo zranéno. Drogy byly zjistény u 260

fidict, kteti pachali dopravni prestupky a u 40 byla zjisténa ptitomnost alkoholu i jiné
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navykové latky dohromady. V pfiloze | tabulka ukazuje rozlozeni dopravnich nehod dle
kraju, které byly zptisobeny pod vlivem alkoholu nebo pod vlivem jinych navykovych
latek v roce 2015 a nasleduje ptiloha J, kde tabulka ukazuje také dopravni nehody
rozdélené na kraje, které jsou ale zpusobené alkoholem nebo jinymi navykovymi

latkami k porovnani z roku 2014.

4.1 Dopravni prestupky pachané pod vlivem alkoholu a jinych navykovych latek

(drog) v kraji - Hlavni mésto Praha

Za leto$ni rok se v prvnich tiech mésicich stalo 5 270 dopravnich nehod v kraji
Hl.m.Praha. Kdyz vezmeme k porovnani minuly rok, tak se za 12 mésicu stalo celkové
v tomto kraji 21 462 dopravnich nehod. Alkohol byl pfitomny u 454 dopravnich nehod
a u 26 ridicua byl i pozitivni test na drogy.

V porovnani s rokem 2014 bylo zpusobeno v kraji Hl.m.Praha mnohem méné
dopravnich nehod. Celkové cislo se zastavilo na 19 306-ti dopravnich nehodach,
coz nam ale ukazalo, Ze toto Cislo je 0 713 dopravnich nehod vyssi, nez bylo v roce
2013 (8 593nehod). Jestlize ale srovname zjistény stav u fidica zjistime, Ze nejvice
opilych usedlo za volant pravé v roce 2014 (454 osob) a naopak nejméné Fidicu,
ktefi byli ovlivnéni navykovou latkou usedlo za volant v tomto kraji minuly rok
(26 osob).

4.2 Dopravni prestupky pachané pod vlivem alkoholu a jinych navykovych latek

(drog) v kraji - Jihomoravském.

V JMK se za obdobi leden - biezen 2016 stalo celkoveé 1 420 dopravnich nehod.
V roce 2015 se stalo za cely rok 7 056 dopravnich nehod a z toho byl ve 455-ti
ptipadech zjistén u tidica alkohol a u 44 nehod byla pfitomna u fidi¢t i navykova latka
(droga).

Kdyz ale porovname statistiky z roku 2014 zjistime, Ze pravé tento rok byl

co se tyce poctu nehod pozitivnéjsi (6 950 nehod). Sice bylo 0 249 nehod vic, nez bylo
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zaznamenano V roce 2013 (6 701 nehod), ale co se tyCe dopravnich piestupkl
spachanych pod vlivem drog byl pocet nehod nizsi (39 nehod), nez bylo v roce 2015
(44 nehod).

4.3 Dopravni piestupky pachané pod vlivem alkoholu a jinych navykovych latek

(drog) v kraji - Moravskoslezském.

Statistika z prvnich 3 mésicu tohoto roku nam udava, ze bylo celkové 2 026
dopravnich nehod, které byly spachané v tomto kraji pod vlivem alkoholu nebo jinych
navykovych latek.

Za cely rok 2015 bylo spachano 8 899 nehod, pii kterych mél tidi¢ pozitivni
dechovou zkousku na alkohol v 527-mi ptipadech a 36 tidi¢u byli pfi téchto nehodach
ovlivnéni jinou navykovou latkou.

V roce 2014 bylo mnohem méné dopravnich nehod. Dle statistiky bylo v tento
rok 8 317 nehod, u kterych asistoval alkohol u 539-ti nehod. Ti fidi¢i, kteti byli pod
vlivem drog, dosahli za rok 2014 poc¢tu 23 dopravnich nehod.

4.4 Rizikové skupiny pachajici dopravni prestupky pod vlivem alkoholu a jinych
navykovych latek (drog)

Rizikové skupiny, které pachaji ptrestupky pod vlivem alkoholu, nebo drog
mizeme rozdélit v prvé fadé na skupinu mladych fidi¢a. Tito mladi, mnohdy nezkuseni
fidi¢i jsou ovlivnéni pfedevs§im svym vékem, navyky, zivotnim stylem, celkovou
nevyzralosti a pod. Tito mladi fidi¢i jsou v§eobecné znami jako nejrizikovéjsi skupina,
ktera se stava Casto obé&ti dopravnich nehod. Mozna je to zptusobeno malou praxi
Vv silni¢énim provozu, mozna jejich vychovou nebo pocitem, Ze se jim nemuze nic stat.
Dle Narodni strategie bezpecnosti silni¢niho provozu 2011 - 2020 je sméfované takové
opatieni, aby novi fidi¢i méli kvalitn&jsi ptipravy v autoSkolach. Pravé takové pusobeni

na nové fidice je pon€kud zasadni, protoze si SVé navyky nesou z vétsi ¢asti po cely svij
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zivot. O zaméru Narodni strategie bezpecnosti silni¢niho provozu 2011 - 2020
se budeme zabyvat v podkapitole 8.2 Preventivni programy.

Jako dalsi skupinu by jsme mohli uvést muze obecné. Zde uz vétSinou mizeme
hodnotit jejich fidi¢skou historii, jako jsou jejich bohaté zkusenosti V silni¢nim provozu,
mezi které muzeme pocitat jejich prestupky ¢i odebrani fidicského opravnéni.
Muzi mnohem vice a cCastéji na silnicich riskuji, nez zeny. Pii fizeni pod vlivem
alkoholu nebo navykovych latek jsou negativné ovlivnény faktory, které zasadné
ovlivituji bezpe€nost na pozemnich komunikacich. At se jedna o0 ohrozeni Zivota nebo
zdravi samotného fidi¢e nebo ohrozeni jak na zdravi, tak na Zivoté vSech ucastnikl

silni¢niho provozu jako muze byt chodec nebo cyklista.
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5. METODA VYZKUMU V OBLASTI UCASTNIKU SILNICNIHO
PROVOZU

5.1 Cil a hypotéza

V této casti diplomové prace je cilem zjistit vSeobecné informace o fizeni,
které se tykaji fizeni pod vlivem alkoholu nebo navykovych latek mezi ¢eskymi fidici,
ktefi timto pachaji dopravni piestupky v kraji Hl.m.Praha, Jihomoravském a v Kraji
Moravskoslezském, zda ucastnici dotaznikového Setfeni pod timto vlivem za volant
nékdy usedli. Dalsi cile zkoumaji, jestli by néktery z ucinkujicich svéfil své zdravi
do rukou jiné osoby, ktera je pod vlivem bud’ alkoholu, nebo jinych navykovych latek
pii fizeni automobilu. Soucasti tohoto vyzkumu je také prevence, ktera je dle
respondentll nejucinné;jsi.

Metoda tohoto vyzkumu byla zvolena kvantitativni, kde bylo celkem 10 otazek,
na které méli respondenti odpovédét ze stanovenych odpovédi.

Piedpokladame zde né€kolik hypotéz, které budou nize uvedeny:

a) Castg&ji budou tyto prestupky pachat spise muzi nez Zeny.

b) Pod vlivem alkoholu nebo drog budou ¢astéji pachat fidi¢i mladsiho véku.

¢) Pod vlivem alkoholu nebo drog budou castéji pachat fidi¢i S niz§im stupném
vzdélani.

d) Piedpokladame, Zze by osoby nikdy nesedly jako spolujezdec s tidi¢em, ktery je pod

vlivem.

5.2 Sbér dat a jejich zpracovani

Dotaznikové Setfeni Se zabyva dopravnimi piestupky, které jsou pachany fidici
pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych latek (drog) na uzemi CR.
Vyzkumu se zaéastnilo celkem 298 respondentii z vybranych kraji CR, ktefi byli
osloveni jak osobné, tak pies socialni sit¢ (emailova schranka, facebook),

kde byl respondentim vlozZen i privodni dopis, kde byli stru¢n¢ seznameni s cilem
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tohoto vyzkumu. Dotaznikové Setfeni bylo limitovano poctem respondentd a také

nebyla opomenuta anonymita a celkova dobrovolnost vyzkumu.

5.3 Popis dotaznikového Setieni

Zucastnéni respondenti odpovidali na 10 zékladnich otazek, které se tykaly
pohlavi, vé€ku, vzdélani, délky vlastnictvi fidi¢ského opravnéni, pravidelnosti fizeni,
fizeni pod vlivem alkoholu a jinych navykovych latek, zda by zvysili povolenou hladinu

alkoholu v krvi v CR a také zaznéla otazka na zlep$eni prevence téchto prestupkd.

Ukézka dotaznikového Setfeni - Dopravni piestupky v CR pod vlivem alkoholu nebo

jinych navykovych latek ve vybranych krajich CR.

1. otazka - Pohlavi.
- zena

- muz

2. otazka - VEék.
- 18-22

- 23-26

- 27-35

- 36-45

- 46 - 65

- 66+

3. otazka - Vzdélani.
- Zakladni Skola

- Odborné uciliste

- Stfedni skola

- Vyssi odborna skola

- Vysoka skola
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4. otazka - Délka vlastnictvi Fidi¢ského opravnéni.

Nevlastnim

Méné nez 1 rok
1 - 4 roky

- 5-9let

10 let a vice

5. otazka - Pravidelnost Fizeni.
- Ano
- Ne

6. otazka - Ridil(a) jste nékdy pod vlivem alkoholu?
- Nikdy
-1-2x
- 3-4x

5x a vice

7. otazka - Ridil(a) jste nékdy pod vlivem drog?
Nikdy
-1-2x
- 3-4x

5x a vice

8. otazka - Jel(a) jste nékdy v auté s Fidicem, ktery byl pod vlivem alkoholu,
drog?

- Ano

- Ne

- Nevim
9. otazka - Méla by byt v CR povolena hladina alkoholu v Krvi 0,5%o?

- Ano
- Ne
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10. otazka - Jaka prevence proti Fizeni pod vlivem alkoholu nebo drog by byla

nejucinnéjsi?

- Castgjsi kontroly

Vyssi pokuty

Smrt blizké osoby

Nemyslis, zaplatis

Ruzné kombinace
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6. VYSLEDKY DOTAZNIKOVEHO SETRENI

V piedeslé kapitole jsem se zabyvala cilem a popisem dotaznikového Setfeni,
kterého se zidastnilo celkem 298 respondentii z vybranych kraji CR. Vybrala jsem

si kraj Hlavni mésto Praha, Jihomoravsky kraj a kraj Moravskoslezsky.
6.1 Vyhodnoceni vyzkumu

Prvni otazka byla stanovena na rozdéleni respondenti na muze a Zeny,
kde kone¢ny vysledek ukazal, ze bylo celkové ve vybranych krajich (HI.m.Praha, JMK,

MSK) zucastnéno vice muzi, nez zen.

Tabulka 1: Pohlavi

Pocet Pocet Pocet
1. Pohlavi
(HI.m.Praha) (JIMK) (MSK)
Zena 42 40 32
Muz 56 60 68
Celkem 08 100 100
Zdroj*’

V otazce ¢. 2 jsme se dozvédeli veék respondentd, ktery nam fika, Ze vétSina
zGcastnénych respondentt se pohybuje v HILm.Praha mezi 27 - 35 lety
(42 respondentit). Na druhém miste byl nejcastéjsi veék 23 - 26 let a 0 néco méné Castejsi
byl vék mezi 36 - 45 lety.

V JMK byl nejcastéjsi veék respondentt od 23 do 26-ti let.

Téchto respondentd bylo 36, coz odpovida 36%. Druhy nejcastéjsi vek byl mezi

T Autor prace, 2016 (vlastni Setfeni)

47



27 az 35 (28 respondentd = 28% tazanych). Ani jeden z odpovidajicich z Hl.m.Praha
a JMK nebyl starsi 66-ti let.

Odpovédi od respondentti na jejich vék, byl nej¢astéji odpovidany v rozmezi
27 - 35 let (40 odpovédi), stejné jako u tazanych z Hl.m.Praha. Druhy nej¢astéjsi vék
byl u respondentl v rozmezi 23 - 26 let (32 odpovédi).

Tabulka 2: Vék

2 Vek Pocet Pocet Pocet
(Hl.m.Praha) (JIMK) (MSK)
18 - 22 7 4 4
23-26 28 36 32
27-35 42 28 40
36-45 21 20 16
46 - 65 0 12 8
66 + 0 0 0
Celkem 98 100 100
Zdroj*®

Otazka ¢. 3 se zabyvala vzdélanim, kde vyslo najevo, ze nejvice tazanych
respondentd z HlL.m.Prahy ma Vysokoskolské vzd&lani. Zadny z odpovidajicich
neabsolvoval Vyssi odbornou Skolu, ale 41 tazanych ma alespon Stifedoskolské
vzdélani.

Vétsina  odpovidajicich z JMK byla vyuena na stfednich Skolach
(38 respondentd). Hned za nimi byli studenti z vysokych $kol a nejméné bylo

respondentt se zakladnim vzdélanim.

*8 Autor prace, 2016 (vlastni Setfeni)
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V MSK také nebyl zGcastnény zadny respondent pouze se vzdélanim zakladni
Skoly. Z naseho dotazniku vyplynulo, ze v tomto tazaném Kraji Se nejvice zGcastnili

respondenti, ktefi maji vysokoskolské vzdélani (52 respondenti).

Tabulka 3: Vzdélani

3 Vpdiling Pocet Pocet Pocet
(Hl.m.Praha) (IMK) (MSK)
Zakladni skola 0 2 0
Odborné uciliste 7 18 12
Stfedni Skola 41 38 36
Vyssi odborna skola 0 8 0
Vysoka skola 50 34 52
Celkem 98 100 100
Zdroj*

V otazce ¢. 4 jsme se dozvédéli, jak dlouho jsou dani respondenti drzitelé
fidi¢ského opravnéni. Z vysledki Ize vy¢ist, ze vSichni ze zacastnénych fidi¢sky prikaz
vlastni a to delsi dobu, nez je jeden rok. Nejvice je vSak fidict, ktefi vlastni fidi¢sky
prikaz déle jak 10 let (vice jak polovina respondentt). Druhé misto nejcastéji
odpovidanych let se umistila ptedposledni volba, a to 5 - 9 let, kde v Hl.m.Praha

odpovédéelo 28 respondentti a v JMK a MSK odpovédélo stejné respondentd, a to 36.

* Autor prace, 2016 (vlastni Setfeni)
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Tabulka 4: Délka vlastnéni tidi¢ského prukazu

4. Délka vlastnéni RP Pocet Pocet Pocet
(Hl.m.Praha) (JIMK) (MSK)
Nevlastnim 0 0 0
Méné nez 1 rok 0 0 0
1 - 4 roky 13 14 8
5-9let 28 36 36
10 let a vice 57 50 56
Celkem 98 100 100

Zdroj*°
Otazka €. 5 se zabyvala pravidelnosti fizeni nasich dotazanych respondentd,
kde v HIl.m.Praha odpovédélo 78 respondenti ano, v JMK 90 a v MSK v 92 piipadech

znéla odpovéd’ také kladné.

Tabulka 5: Pravidelnost fizeni

Pocet Pocet Pocet
5. Pravidelnost fizeni
(Hl.m.Praha) (IMK) (MSK)
AnNo 78 90 92
Ne 21 10 8
Celkem 98 100 100

Zdroj™

%0 Autor prace, 2016 (vlastni Setfeni)
51 Autor prace, 2016 (vlastni Setfeni)
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Jestli respondenti fidili n€kdy pod vlivem alkoholu jsme se mohli dozvédét
Vv otazce €. 6, kde polovina respondentit z HI.m.Praha odpovédéla - nikdy (49 hlast)
a druha polovina za volant piekvapivé usedla pod vlivem alkoholu minimalné 1x.

V JMK respondenti pochopitelné nejvice odpovédéli, ze nikdy (54%). S udivem
jsme zde ale zjistili, ze z celkového poctu tazanych, fidilo alespon jednou pod vlivem
alkoholu 46 respondenti. OvSem nejvice piekvapivé je, kdyz odpovédi ukazaly,
ze tidi¢i usednou za volant 5x i vicekrat opili.

Stejnych alarmujicich vysledkt jsme se dozvédeli v MSK, kde vice jak polovina

respondentu fidila alespon 1x opila (52 odpovédi).

Tabulka 6: Rizeni pod vlivem alkoholu

6. Rizeni pod vlivem alkoholu Pocet Pocet Pocet
(Hl.m.Praha) (IMK) (MSK)

Nikdy o ” -

1-2x 49 99 4

3 -4x 0 3 7

5X a vice 0 16 16

Celkem 98 100 100

Zdroj>

Otazka ¢. 7 respondenty vyzpovidala z toho, zda néktery ze zucastnénych fidil
pod vlivem drog. V Hl.m.Praha jsme se dozvédéli, ze pochopitelné nejvice respondenti
odpovédéli, ze nikdy netidili pod vlivem drog. Ale nasli se zde i taci, kteti usedli
za volant pod vlivem navykovych latek minimalné 1x a to v 27 ptipadech tazanych.

Nejcasteji v JMK padla odpovéd, Ze nikdy (74 respondentt), ale i kladna

odpovéd’ se nasla v odpovédich a to u 16-ti tazanych, coz je velmi Sokujici.

52 Autor prace, 2016 (vlastni Setfeni)
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Nejlépe zde dopadl MSK, kde respondenti odpovédéli v 92 piipadech, ze nikdy
neusedli za volant, kdyz byli ovlivnéni navykovou latkou. V malo piipadech se zde

objevila i odpovéd kladna, a to v 8 piipadech.

Tabulka 7: Rizeni od vlivem drog

. ] Pocet Pocet Pocet

7. Rizeni pod vlivem drog
(Hl.m.Praha) (JIMK) (MSK)

Nikdy 71 74 92
1-2x 21 10 4
3-4x 0 0 0
5X a vice 6 26 4
Celkem 98 100 100

Zdroj*®

Dotaznik se také vénoval tomu, jestli néktery(a) z tazanych jel(a) s fidicem
v auté, ktery byl bud pod vlivem alkoholu, nebo pod vlivem ngjakych jinych
navykovych latek (drog). V kraji Hl.m.Praha nejcastéji respondenti odpovédéli - Ne
(50 odpoveédi), 42 respondenti védomé sedlo do auta s fidicem pod vlivem
a 6 respondentti ani nevédeéli.

Piekvapivé nejvice odpoveédi z JIMK dosahla odpovéd, ze ano (52%). Kolem
24 respondentti pochopitelné¢ odpovédélo, ze ne a zbylych 24 tazanych o tom ani
nevédeéli.

Stejné nejvyssi pocet odpovédi ziskala kladna odpovéd i v MSK (56%).
Pouhych 20% tazanych by nesedlo v tomto kraji do auta s tidicem pod vlivem.

Stejny pocet respondentti odpovédélo - Nevim, jako v IMK.

53 Autor prace, 2016 (vlastni Setfeni)
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Tabulka 8: Jizda v aut¢ s fidicem pod vlivem

Piedposledni, tedy devata otazka se ptala, jestli by zGc¢astnéni dotaznikového
Setfeni zvysili povolenou hladinu alkoholu v krvi u fidice, jak je tomu u nékolika
sousednich zemi. V Hl.m.Praha by 77 respondentd zvyseni alkoholu v krvi u fidice

rozhodné nepovolovali. Ale nasli se i taci, kterym by hladina alkoholu v krvi pfi fizeni

vibec nevadila (21 tazanych).

Z JMK bylo také 70% zasadné proti a zbyli respondenti odpovédéli, Zze klidné

L . Pocet Pocet Pocet
8. Jizda v auté s fidi¢em pod vlivem
(Hl.m.Praha) (JIMK) (MSK)
Ano 42 52 56
Ne 50 24 20
Nevim 6 24 24
Celkem 98 100 100
Zdroj>*

ano (30%). Jinak tomu nebylo ani v MSK, kde byla polovina pro a polovina proti.

Tabulka 9: Povoleni zvyseni hladiny alkoholu v krvi fidic¢e

5 Autor prace, 2016 (vlastni Setfeni)
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9. Povoleni zvyseni hladiny Pocet Pocet Pocet

alkoholu v krvi fidice (Hl.m.Praha) (IMK) (MSK)

ANo 21 30 48

Ne 77 70 52

Celkem 98 100 100
Zdroj™




Desata, posledni otazka se ptala na zlepseni prevence, proti dopravnim
prestupkiim, které tidi¢i pachaji pod vlivem alkoholu, nebo jinych navykovych latek
(drog) na nasem uzemi. Jednou z moznych a nejéastéji odpovidanych variant ve vsech
titech tazanych kraji, byla odpoveéd - Castéjsi kontroly a rizné kombinace, jako jsou

naptiklad pravé zminéné casté kontroly, spojené s vyssimi pokutami.

Tabulka 10: Prevence

Pocet Pocet Pocet
10. Prevence (H1.m.Praha) (IMK) (MSK)
Castgjsi kontroly 23 32 6
Vyssi pokuty 23 14 22
Smrt blizké osoby 15 2 11
Nemyslis, zaplatis 0 10 11
Ruizné kombinace 37 38 50
Celkem 98 100 100

Zdroj*®

6.2 Popis rizikového Fidi¢e dle dotaznikového Seti‘eni

Podle dotaznikového Setfeni jsme mohli ziskat informace, ze kterych muzeme
ziskat tzv. profil rizikového fidice. Zde mizeme sestavit rizikového fidice dle kraju,
které byly vybrany pro tuto praci. Tento vyzkum nam pfinasi jisté zajimavé poznatky,
ale vysledky dotaznikového Setfeni mohou byt zkreslené, protoze vzorek nam
nepopisuje situaci za celou populaci ijici v CR, ale popisuje situaci pouze z nékolika

zG&astnénych, kteti byli ochotni z vybranych krajii CR se do tohoto vyzkumu zapojit.

%5 Autor prace, 2016 (vlastni Setfeni)
% Autor prace, 2016 (vlastni Setfeni)
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6.2.1 Rizikovy Fidi¢ v kraji Hl.m.Praha

Ze ziskanych udaju jsme zjistili, ze v tomto kraji bude nejcastéji fidici osoba pod
vlivem alkoholu nebo drog muzského pohlavi, ktery je nejcastéji ve véku Vv rozmezi
27 - 35 let. Jeho vzdélani je piekvapivé vysokoskolské, coz je vzhledem k zavaznosti
problému piestupkd velmi netradiéni u téch tidicu, ktefi by méli byt vzdélani a byt
proto vuci okoli zodpovédni. Tento rizikovy fidi¢ vlastni fidi¢ské opravnéni jiz vice jak
10 let a tizeni je se stalo jeho pravidelnosti. Pod vlivem alkoholu a jinych navykovych
latek (drog) fidil ve vyjimecnych situacich, jenze 0 tak vzdélaném fidic¢i by se dalo
predpokladat, ze svymi zkusenostmi bude za volantem pusobit pravé zodpovédné
a opatrn€. Mozna si takovy fidi¢ mysli, Ze pies jeho dlouholeté zkusenosti S fizenim
nebude mit alkohol velky vliv na jeho fidi¢ské dovednosti. Co se ale takovému fidici
muze davat za kladné je, Ze by nikdy neusedl do motorového vozidla s fidicem, ktery by
byl pod vlivem alkoholu nebo drog. Nazory se zde ale stietavaji a protifeci Si, protoze
rizikovy fidi¢ z tohoto kraje sam za volant pod vlivem useda. Zda by takovy fidic
povolil zvyseni hladiny alkoholu v krvi fidi¢e v CR, znéla odpovéd’ jednozna¢né - Ne.
Jako nejlepsi prevenci proti témto pachanym ptestupkim by rizikovy fidi¢ z kraje
Hl.m.Praha vidél v raznych kombinacich, které se v dne$ni dobé aplikuji.
Jedna se zejména o kombinaci cast&jsich kontrol Policie CR se zvysenim pokut
za prestupky pod vlivem. Vétsi podil na prevenci si zde rizikovy fidi¢ mysli, ze by
patfila mezi vhodnou prevenci i smrt blizké osoby, ktera by jist¢ vSechny znamé

a blizké upozornila, ze takto rizikové chovani se rozhodné nevyplaci.

6.2.2 Rizikovy Fidi¢ v kraji Jihomoravském

V tomto kraji mizeme povazovat za rizikového fidi¢e muze, ktery je ve véku
mezi 23 - 26 lety a fidi pravidelng, pficemz nikdy neusedl za volat pod vlivem jak
alkoholu, tak jinych navykovych latek (drog). Rizikovy fidi¢ sam za volant pod vlivem
nikdy neusedl, jak sam uvedl, ale usednout jako spolujezdec s tidi¢em, ktery pod vlivem
je, ziejmé problém nema. Je zajimavé, Ze svuj Zivot a zdravi svéfi do rukou nékoho,

kdo chce ohrozovat pii fizeni pod vlivem nejen sebe, ale vSechny ucastniky silni¢niho
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provozu. | fidi¢ tohoto kraje by si v zadném piipadé nepial, aby se zvysila povolena
hladina alkoholu v krvi ftidic¢e, jako je u sousednich stati a souhlasi z provadénou
kombinaci preventivnich opatieni, jako to bylo u rizikového fidi¢e v kraji Hl.m.Praha.

Dale se zde jedna se o fidice, ktery ma stiedoskolské vzdé¢lani a délka jeho vlastnictvi
fidi¢ského opravnéni piesahuje 10-ti let. V tento moment se nam ukazuji nepfesnosti
v dotaznikovém Setieni, protoze Vv CR je moznost ziskani Fidi¢ského opravnéni
dovrSenim véku 18-ti let. Kdyz odeéteme z nejcastéji odpovidaného véku v tomto Kraji
(23 - 26) 18 let, dostaneme se na nesmyslnou ¢&islici, ktera nam udava ziejmé 1zivé
odpovédi tazanych respondentt. Proto je toto dotaznikové Setfeni pouhym obraznym

poznatkem.

6.2.3 Rizikovy Fidi¢ v kraji Moravskoslezském

Také v kraji Moravskoslezském nam vySel rizikovy fidi¢ jako muz, ktery je
v rozmezi véku od 27 do 35 let se vzdélanim vysoké Skoly. Od délky vlastnictvi
fidi¢ského opravnéni (déle jak 10 let) a pravidelnosti fizeni se zde odviji ziejmé
zkuSeny ftidi¢, ktery je svédomity a nikdy za volant opily, ani zdrogovany neusedl.
Opét se zde ale dostavame do stavu, kdy je dané osobé jedno a svéfila by své zdravi do
rukou nespolehlivého fidice, ktery chce tidit automobil pod vlivem. Co se ale tyce
bezpec¢nosti na silnicich vu¢i nulové toleranci alkoholu v krvi ftidice, je zde proti
zvyseni této hladiny, coz povazujeme za dosti dulezité. Prevenci zde vnima rizikovy
fidi¢ stejné jako fidi¢i z predeslych tazanych kraju a to tak, ze jako jednu z dualezitych
prevenci na silnicich proti témto ptrestupktm preferuje rizné kombinace, které jiz byly

zminény.

6.3 Ovéreni hypotéz
Z vyse uvedeného dotazniku jsme dopracovali k zavéru, ze hypotézy, které jsme

si stanovili pfed zahajenim dotaznikového Setieni se nékteré potvrdily a nékteré naopak

vyvratily.
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a) Cast&ji budou tyto piestupky pachat spiSe muZi neZ Zeny.
Hypotéza se nam potvrdila, protoze se dotaznikovym Setfenim potvrdilo,
7e Z celkového poctu 298 tazanych respondenti z vybranych kraji bylo 184 muzt a 114

zen. Proto zde hypotézu piijimame.

b) Pod vlivem alkoholu nebo drog budou ¢astéji pachat ridi¢i mladsiho véku.

Tuto hypotézu musime potvrdit jedin¢ z vysledka JMK, kde usedli za volant
fidi¢i pod vlivem ve veéku 23 - 26 let. V kraji Hl.m.Praha a v MSK se jednalo o fidice,
kteti byli v tzv. stiednim véku, tedy v rozmezi od 27 - 35 let. Zde proto hypotézu

musime zamitnout.

c) Pod vlivem alkoholu nebo drog budou ¢astéji pachat Fidi¢i s niz§im stupném
vzdélani.
Hypotéza se nam zde vyvratila tvrzeni, protoze dle vyzkumu byli zi¢astnéni
respondenti, ktefi uvedli, Ze v nékterych ptipadech fidili pod vlivem (viz tabulka
¢. 6 a ¢ 7) i kdyZz maji Stredoskolské, nebo dokonce i Vysokoskolské vzdélani.

Proto tuhle hypotézu nemtizeme piijmout.

d) Predpokladame, Ze by osoby nikdy nesedly jako spolujezdec s Fidi¢em, ktery je
pod vlivem.

Tato hypotéza se nam opét také vyvratila, protoze z dotaznikového Setfeni

je patrné, ze by fidi¢i z IMK a MSK klidné za volant s takovym fidi¢em usedli. Naopak

kde ji miazeme potvrdit, tak je to v kraji Hl.m.Praha, kde zG¢astnéni respondenti by v

zadném ptipadé s fidicem pod vlivem do auta nenasedli.
6.4 Zavér vyzkumu

Z vyzkumného Setfeni nemohou byt vysledky brany pro celou ¢eskou populaci z
vybranych kraji skrz malou uc¢ast respondenti. Dotaznikového Setfeni Se zucastnilo

celkem 298 respondentil z vybranych kraji CR. Vybrala jsem si kraj Hlavni mésto

Praha, Jihomoravsky kraj a kraj Moravskoslezsky. Dozvédéli jsme se, ze vétsi podil
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ztcastnénych pattil spis§e muzim, nez Zenam, ve véku od 23 do 35-ti let, kteti maji
dosazené vysokoskolské vzdélani. To nam ukazuje, ze vyssi stupen vzdélani nijak
neovliviiuje pachani téchto vaznych dopravnich piestupki.

Délka vlastnéni fidi¢ského prukazu byla z dotazovanych respondentt nejéastéji
odpovidana 10 let a vice, coz je pfiméfené K uvedeni primérného véku respondentu.

Ridi¢i, ktefi byli za¢astnéni vyse uvedeného dotazniku, odpovédéli, ze cca
z 90% vsichni fidic¢i ¥idi pravidelné. Pravidelnost je v dnesni dobé zptisobena hlavné
zamé&stnanim, kam fidi¢i musi kazdodenné dojizdét i nékolik desitek kilometrti vzdalené
od mista bydliste.

Z vySe uvedeného dotazniku jsme dopracovali k zavéru, ze z 298 zucastnénych
fidilo alespon 1x pod vlivem alkoholu 147 respondenti a dal$ich 71 fidilo pod vlivem
drog, coz je alarmujici zjisténi. Slaba polovina zucastnénych v otazce ¢islo 6 uvadi,
ze nikdy nefidili pod vlivem alkoholu. Toto ¢islo je az ptilis désivé na to, ze by pod
vlivem alkoholu nebo drog nemél fidit nikdo. To nam udava, ze by bylo zajisté
na misté, kdyby jsme provadéli kontrolu na pfitomnost alkoholu mnohem ¢astéji
a narazové. Vice se témto kontrolam budeme vénovat v posledni Kkapitole
¢. 8 - Prevence dopravnich prestupkt. Co se ale tyce fizeni pod vlivem navykovych
latek jsou zGcastnéni respondenti alespon trochu zodpovédnéjsi, kde z 80% tazanych
uvedlo, ze by nikdy v takovém stavu netidili. | ptes to vSechno je prekvapujici fakt,
Ze mnozi SVou nezodpovédnosti ohrozuji nejen sebe, ale i okoli.

Na to zde navazuje otazka ¢. 8, kde respondenti odpovidali, zda n¢kdy nasedli
do auta s fidicem, ktery byl pod vlivem bud’ alkoholu nebo jinych navykovych latek
(drog). Je zajimavé, Ze spolucestujici opilych, ¢i jinak ovlivnénych fidi¢t se neboji
jejich ¢int, snad jakoby nevédéli, jaky zavazny problém muze takovy fidi¢ zpusobit.

Nejen v minulosti, ale i v soucasné dobé miuzeme zaznamenat velké diskuze
0 povoleni ur¢itého mnozstvi alkoholu fidi¢i pied jizdou, ¢i nepovolit. Nasledovala tedy
otazka povoleni hladiny alkoholu v krvi pfi fizeni na hranici 0,5%., kde bezpochyby
nejcastéj$i odpoveédi byla reakce, ze by tazani respondenti tuto hladinu nepovolili.
Preci nikdo nechce podporovat alkohol za volantem, aby byli ohrozeni samotni fidici
a dalsi ucastnici silniéniho provozu. Mezi nejvice ohrozené sem mutizeme zaradit malé

déti a mladé fidice, ktefi jsou velmi ¢asto obéti tohoto hazardu.
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Navrhy prevence jsme mohli vidét rizné od ucastnikti dotaznikového Setieni.
Nejcastéji Slo vSsak o rizné kombinace jiz zab&hlych prevenci, jako jsou castéjsi
policejni kontroly, vybirani sankci za tyto piestupky a jen néktefi vid¢li jako ucinnou
prevenci smrt blizké osoby. Takova prevence je velmi piisného charakteru a mozna
s jen kratkodobym ucinkem. Kampan Nemysli§, zaplatiS obdrzela od respondenti
22 hlasu ze vsech zac¢astnénych. Ministerstvo dopravy na tomto projektu nechtélo Setfit,
protoze se pieci jedna 0 zachranu lidskych Zivotu. Tato prevence byla zaméfena na
mladé fidice a byla velmi G¢inna, ale také velmi nakladna. Proto tato kampan musela
byt pozastavena s tim, ze znaCka a slogan se stale uziva na nékterych preventivnich
akcich, které porada naptiklad BESIP.

Zhodnoceni rizikovych fidi¢t dopadlo tak, Ze nejlépe z vysledkt vysel fidic,
ktery je z kraje Hl.m.Praha, ktery putsobi velmi svédomité co se tyce alkoholu
za volantem. Na druhém a tietim misté se umistil fidi¢ z kraje Moravskoslezského
a kraje Jihomoravského. Jsou to dle vyzkumu rizikovéj$i skupina fidica,
kde vyznamnou roli hrala otazka, zda by usedli s fidi¢em, ktery je pod vlivem jako
spolujezdci. Oba fidic¢i z téchto kraji by neméli problém s tak nebezpecnym fidi¢em jak
pro sebe, tak pro okoli usednout do auta.

Zavérem vyzkumu Ize hodnotit informace z prizkumu ve dvou pohledech. Prvni
by bylo, Ze statisticka data jsou vérohodna vzhledem k vétSimu poctu oslovenych a
dobrovolné ochotnych anonymnich tcastnikt. V tomto ptipadé by vyslo, ze ve vétsich
aglomeracich jsou lidé vice nachylni k riskovani za volantem v podnapilém nebo
drogové ovlivnéném stavu. Naopak v mensich méstech je ptistup k drogam omezen a
fizeni v opilosti je odsuzovano mnohem piisnéji, nez ve vétsich méstech.

Druhy neméné zajimavy pohled by byl ten, Ze osloveni respondenti nejsou
vérohodni, protoZe v dne$ni ptetechnizované dobé maji obavy ze skute¢né anonymity
a odpovédi, zejména v malych aglomeracich upravily v§eobecnému nazoru 0 moralnim
odsouzeni lidi za volantem ovlivnénych drogami nebo alkoholem.

At uz se piiklonime k varianté prvni nebo druhé, v obou ptipadech vychazi,
ze lidé ve vétsich méstech jsou ochotni ¢astéji usednout za volant v opilosti nebo pod
drogami, nez v menSich méstech. Dle mého nazoru je to zpisobeno hlavné tim,

ze ve vétsich méstech si lidé pripousti mnohem vétsi anonymitu a neodhalitelnost
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tohoto ¢inu, nez v méstech S mensim poctem obyvatel, kde se lidé mezi sebou dobie

znaji.
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7. BEZPECNOSTNI OPATRENI V SILNICNIM PROVOZU

V CR se dopravni situaci zabyva Ministerstvo dopravy, které je tUstiednim
organem statni spravy, ktera se zabyva provozem na pozemnich komunikacich.
Ministerstvo dopravy vydava a upravuje fadu zakoni a vyhlasek, jako je Zakon
0 silniénim provozu (¢. 361/2000 Sh.) a Zakon o0 piestupcich (¢. 200/1990 Sbh.),
kterymi se musi Fidit kazdy tcCastnik silni¢niho provozu. S dalSimi organy,
s kym Ministerstvo dopravy spolupracuje je Ministerstvo vnitra a Ministerstvo
zdravotnictvi.

S Ministerstvem dopravy spolupracuje i Instituce CDV (Centrum dopravniho
vyzkumu) ktera je dopravni védecko-vyzkumnou organizaci. Tato instituce funguje jiz
24 let a vénuje se oblastem jako je napi. bezpeénost silnicniho provozu, dopravni
inzenyrstvi, dopravni psychologie, atd. Dopravni nehody, které ve velmi castych
ptipadech kon¢i tragicky se stale nedafi dostatecné snizovat. Dle slov feditele Divize

bezpecnosti a dopravniho inZenyrstvi pana Mikulika: , Ceskd republika ma povést

vevr

silnicich a zachovat si tak povést kulturniho ndroda ve stiedu Evropy. “’

7.1 Legislativni opatieni

Jak jsem jiz vySe uvedla, oblast dopravy je upravena zakony a vyhlaskami.
Pravidla silni¢niho provozu jsou stanoveny v Zakoné ¢. 361/2000 Sh., o provozu na
pozemnich komunikacich a 0 zmé&néach nékterych zédkont, ve znéni pozdéjsich predpist.
Tento zakon je ucinny od 1. 1. 2001 a byl pribézné novelizovan. Zakon 0 silni¢nim
provozu zahrnuje zakladni pojmy, podminky pii ucasti na provozu na pozemnich

komunikacich, jaké maji Gi¢astnici provozu povinnosti, pojednava o pravidlech provozu,

> MIKULIK, J. Dopravni nehody prijdou na miliardy. Prevence stoji stondsobné méné. [online]. 2016
[cit. 2016-05-12]. Dostupné z: https://www.cdv.cz/novinky/kopie-tiskova-zprava-automaticka-vozidla-

potrebuji-ridicske-zkousky/
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dopravnich nehodach, 0 zastavovani vozidel, méteni rychlosti, zabyva se pravnimi
delikty, prestupky atd.
Zakon ¢. 361/2000 Sb., upravuje zakladni pojmy tykajici se vSech prestupkad,

véetné prestupkt v dopraveé. Upravuje piislusnost, fizeni, hrozici sankce, odvolani atd.

7.1.1 Bodovy systém

Mezi legislativni opatfeni muzeme také zafadit zakonem stanovené bodové
hodnoceni, znamy jako tzv. bodovy systém, kde jsou jesté pachatelim piestupku
pfi¢itany tzv. trestné body. Tento systém se stal soucasti novely silni¢niho zakona
z 1. 7. 2006. Dle §123a silni¢niho zakona ,,bodovym hodnocenim Se zajistuje sledovani
opakovaného pachani prestupkii, jednani, které md znaky prestupku podle jiného
pravniho predpis, nebo trestnych cini, spachanych porusenim vybranych povinnosti
stanovenych predpisy 0 Pprovozu na pozemnich komunikacich vidicem motorového
vozidla nebo Ze se Fidic¢ porusovéani téchto povinnosti nedopoust.”® V piiloze A je
vlozena aktualni tabulka, ktera udava piehled jednani, které jsou stanoveny piedpisy
a hrozi pfi jejich poruseni.

Znamena to, ze kazdy fidi¢ ma zakonem stanoveny maximalni pocet (12 bodi)
a za urcity dopravni prestupek, ktery spacha se mu kromé stanovené vyse pokuty,
pricitaji i tzv. trestné body. Kazdy fidi¢ si musi trestné body hlidat sam. Jestlize je fidi¢
tzv. vybodovany (ziska maximalni pocet bodu - 12), odebere se mu ftidi¢sky prikaz.
Zpét ho muze fidi¢ obdrzet po jednom roce s podminkou piezkouseni odborné
zpusobilosti. Pokud fidi¢ nenasbira vice nez 10 bodd, dle novely silni¢niho zakona
mize pozadat piislusny Obecni ufad S rozSifenou pusobnosti 0 umazani 3 bodu
a to jednou za rok. Tento proces je ale podminény absolvovanim $koleni bezpetné
jizdy, ktera ptijde fidice az na nékolik tisic korun. Zde se jedna o formu zkuSenostniho
prezkouseni, kde je ale otazka, jak moc dojde ke skute¢nému zkvalitnéni dovednosti

a védomosti tidice. Jednorazovy kurz pro odpocet boda z registru fidi¢e je jednodenni

%8 §123a, zakona &. 361/2000 Sb., 0 provozu na pozemnich komunikacich a 0 zménach nékterych zakoni
(zékon 0 silniénim provozu). In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 2000, ¢ast tieti, hlava V., s. 62.
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pteskoleni fidice, ktery piecenoval své schopnosti K fizeni nevhodnym chovanim, nebo
mél vzdélavaci a dovednostni mezery v této oblasti. Je zde diskutabilni, jestli tato forma
napravy dostacujici a zda vedou ke skute¢né napraveé fidicu.

Kazdé prestupky vSech fidi¢u se eviduji v centralnim registru fidic¢a, ktery ma pod
kontrolou Ministerstvo dopravy.

Bodovy systém byl po zavedeni (1. 7. 2006) nejprve velmi kritizovan, protoze
tento systém plati pouze pro fidice motorovych vozidel, tudiz se netykd cyklista
a chodct, které ale také musime zafadit do skupiny vinikt, co se tyka dopravnich
nehod. Na druhou stranu ma tento systém i podporu, protoze se pocet nehod, zranénych

0sob i mrtvych vyrazné snizil.

7.1.2 Narodni strategie bezpe¢nostniho silni¢niho provozu 2011 - 2020

Jako dal$i bezpe€nostni opatieni zde miZeme uvést narodni Sstrategii
bezpecnostniho silni¢niho provozu 2011 - 2020. Tato strategie je material, ktery vytvoii
Ministerstvo dopravy, kde jsou uvedeny cile, zakladni principy a navrhy,
které prispivaji na Ceskych silnicich ke snizeni celkové nehodovosti. Byla schvalena
Vladou 10. 8. 2011 a jeji hlavni cil je, ze do roku 2020 by se mél snizit pocet
usmrcenych lidi na droven praméru, ktery Se rovna evropskym zemim.
Narodni strategie bezpecénosti silniéniho provozu 2011 - 2020 ma do roku 2020 snizit
pocet tézce zranénych a usmrcenych 0S0b Vv silnicnim provozu, minimalné na troven
pruméru stati v EU. Tato strategie si vytyCuje zakladni principy, cile a ptimé navrhy
opatieni, které vedou ke snizeni nehodovosti na nasich silnicich a to snaha o snizeni
40% tézce zranénych. Aby tato prevence na zvyseni bezpecnosti na nasich silnicich byla
uéinna, musime zde zapojit veskeré ucastniky silni¢niho provozu.

Déti sice byvaji velmi ¢asto ohrozeni na pozemnich komunikacich, ale nepatti
mezi nejrizikovéjsi Gcastniky silnicniho provozu. Je zde ale nutné dbat na dilezitou
pozornost, protoze z téchto déti se casem stanou fidi¢i, U kterych musime zahdjit

preventivni vychovu co nejdiive.
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O néco vice ohrozengjsi skupinou jsou na pozemni komunikaci chodci, kterych na
Ceskych silnicich za rok zahyne vzdy velmi vysoky pocet, ktery se nazi pravé tato
strategie snizit.

Do dalsi skupiny ohroZzenych ucastniki silni¢niho provozu muzeme zahrnout
cyklisty a motocyklisty. Nejvétsi nebezpeci na nasich silnicich zazivaji pravé zminovani
motocyklisté, kterych je na silnicich ¢im dal vice a proto pocet tragickych ptipadu

se bohuzel moc nesnizuje.

7.2 Bezpecnostni prvky na silnicich

V poslednich letech se intenzita dopravy na nasich silnicich podstatné zvysila,
nez tomu bylo pred nékolika desitkami let. Proto je ¢islo vzniku dopravnich nehod
a zvySeného nebezpeci ¢im dal vétsi. V dnesni dobé se nové silnice buduji dle novych
bezpe¢nostnich smérnic, které je nutné pii vystavbé dodrzet a riziko nehod se tim
Caste¢né  eliminuje. Dalsi bezpeCnostni prvky muizeme hledat napiiklad
v automobilkach, které se snazi vyrabét ¢im dal bezpecnéjsi automobily. Zminované
bezpecnostni prvky na silnicich, které pusobi po celé Evropé, pusobi jako jeden
z nejvétsich potenciald na snizeni poctu usmrcenych a vazné zranénych o0sob
Vv silni¢nim provozu. Mezi tyto prvky mizeme zafadit napf. rizné barevné ,koberce*

na pozemnich komunikacich., nebo osvétlené pechody pro chodce.
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8. PREVENCE DOPRAVNICH PRESTUPKU

V této kapitole se pokusime navrhnout na zakladé piedchozi studie a analyzy
nékolik moznych zlepSeni (opatfeni), které by mohly kladné¢ ovlivnit dopravni
nehodovost pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych latek (drog) na uzemi CR.
Musime si zde uvédomit, Ze muZzeme byt nejen obéti, ale i vinikem svého neuvazeného
jednani, nebo jednani n€koho jiného. V dne$ni dob¢ existuje spoustu preventivnich
programti, které mohou ptispét ke zlepseni bezpecnosti dopravy a také mohou pomoct
ke snizeni dopravni nehodovosti. Za nejvétsiho propagatora bezpecnosti silni¢niho
provozu muzeme povazovat subjekt BESIP, ktera je oddélenim Ministerstva dopravy
CR. BESIP se soustfedi hlavné na prevenci pomoci riznych kampani, dopravni
vychovu, $itenim informaci této oblasti apod. Dopravni prevenci se dale zabyva CDV
(Centrum dopravniho vyzkumu), Policie CR a ttvary Méstské policie, kteii ptisobi
na §irsi vetejnost, jako jsou rodice, déti, dichodci, cyklisti, fidici, ucitelé atd.

Také myslenka 0 zabudovani specialnich systémt piimo do vozidel,
které by vyloucily moznost nastartovani pii ovlivnéni fidice alkoholem neni $patna,

ale zda by se opravdu dala zrealizovat je otazka dlouhodobych vyzkumu.
8.1 Vychovné-vzdélavaci proces

Tento proces muzeme zafadit mezi jeden 2z nejdilezitéjSich cinu,
ktery od védomosti z ptedskolniho véku odrazi znalost a zodpovédnost daného ¢lovéka
tieba i z nize zminované dopravni vychovy.
8.1.1 Predskolni vék

Jiz od utlého veéku by jsme mély byt vedeni od rodi¢u ¢i pti dopravni vychoveé
ve skole, jak se chovat v provozu na pozemni komunikaci. Rodic¢e by méli déti dohlizet

na bezpecna mista pro hry, které uci rozvijet zru¢nost, pohotovost, pohyb a celkova

orientace v dopravnim prostoru. Nejlepsi formou muze probihat aktivni Gcast déti na
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dopravnich hfistich, kde je umisténa zmensena sit’ ulic, silnic, chodnikti, dopravnich
znacek a dalsi dopravni zafizeni. Zde se déti u¢i dovednosti, jako je pohyb na silni¢nich
komunikacich. Pfedskolni déti formou zabavy ziskaji védomosti a zkuSenosti, které jsou
z oblasti dopravni vychovy dilezité k vytvofeni si spravnych navyku, vztaha Kk lidem,
k okoli ke zdravi a uceni je celkové opatrnosti jak se spravné a ukaznéné chovat.
Dale si tyto déti rozviji vlastnosti, které velice ovliviiuji reakce déti v urcitych
dopravnich situacich. Mezi tyto vlastnosti mizeme zafadit pamét, soustfedénost,
pozornost, ohleduplnost, ukaznénost, spravna orientace v prostoru, spravné jednani
v dob¢ nebezpeci, aj. Pravé predskolni a skolni veék hraje velkou roli v této oblasti.
V mateiské skole se déti uci rozvijet socialni styky s ostatnimi nejen détmi, ale i uciteli.
Do dopravni vychovy mulzeme zafadit dopravni hiisté, ruzné knihy, nauc¢né filmy,

vystavy a celkové hry.

8.1.2 Mladsi Skolni vék

Tento vék ditéte zatind nastupem do zékladni $koly (v CR od 6-ti let povinna
$kolni dochazka), kde misto formou her za¢ina vyuka opravdova. Skoly se zde sice
snazi poradat preventivné-vychovné programy, které probihaji 1-2x za skolni rok,
formou riznych soutézi, nebo své znalosti ovéfuji pomoci rlznych testd.
Dopravni hii§té se vyuziva K vyuce pravé zminované dopravni vychovy, kde si zaci
nazorn¢ zkousi pravidla silni¢niho provozu. V nékterych ptipadech se uspoiada beseda
piimo s policisty. Tyto programy jsou ale nedostacujici na to, ze se déti pohybuji
v dopravnim provozu kazdodenné. Musime si zde uvédomit, ze zaci zakladnich $kol
budou jednou fidi¢i a tak pravé u téchto déti musi zacit naprava navyki a vibec celého
chovani celé nasi spoleCnosti. Bohuzel se i tyto navyky odrazeji v doprave.
Rozhodné by jsme méli vice zaClenit dopravni vychovu do obsahu vzdélavani Skol
a zafidit mnohem vice prednasek na Skolach a ve Skolnich zafizenich ohledné
navykovych latek, jako je alkohol, drogy apod. Hlavnim smyslem dopravni vychovy je,
aby studenti pochopili, jak je dilezita bezpecnost v silni¢énim provozu, aby zak ziskal
védomosti a spravné navyky, co se tyce ohleduplného a hlavné bezpetného chovani

a aby se ridil dle stanovenych norem.
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8.1.3 Starsi $kolni vék

Od utlého veku se dostavame do veéku, kdy piebira funkci ucitele zakladnich
Skol ucitel stiednich Skol. Chlapci ¢i divky se na stfednich Skolach od urcitého véku
mohou poprvé setkat s moznosti fidit motorové vozidlo. Nasleduje zde vyuka
v Autoskolach, kde jsou specializovani lidé, ktefi uci své studenty fidit automobil nebo
motorku, jak se spravné chovat v uréitych situacich, dodrzovat zakonem stanovené
pravidla apod. Zde si myslim by bylo vhodné vice zapojit ucast Gtvaru Méstské policie,
kde by v seminatich prezentovali, co rozhodn¢ za volat nepatii. Snad nejzakladnéjsi ¢ast
celé nehodovosti na nasich silnicich spo¢iva pravé v samotné vychové jak stavajicich,
tak novych fidi¢t. Kromé autoskol by se touto problematikou mély vice zabyvat $koly,
které by se vice zaméfovaly na rizné kampané dopravni vychovy ¢i besidky proti
alkoholu a drogam. Stfedoskolsky veék je velmi divoky a mnoho z nich pravé v tomto
véku zacne experimentovat, co se tyce alkoholu ¢i jinych navykovych latek (drog).
Proto situace na stiednich Skolach neni moc optimalni. Mnoho stiednich $kol pro své
studenty zajistuje rizné preventivni programy. Existuji i Skoly, které maji pro své
studenty k dispozici i autoskolu a takové Skoly maji dopravni vychovu ve svych
vzdé€lavacich programech zatazenou automaticky. Studenti v tomto véku (15-19 let)
mladi lidé se velmi Casto stavaji obét'mi pii dopravnich nehodach. Vzdélani a vychovu
¢lovéka k bezpecnosti v silni¢nim provozu mizeme charakterizovat jako proces, ktery
se u¢ime snad cely Zivot. Policie CR pofada preventivné informac¢ni akce, které jsou
urCeny pro Sirsi vetejnost, tudiz nejsou zameéteni jen na déti, ale i na dospélé.

Dopravn€ bezpe€nostni opatfeni byva masovéji zaméreno cilené v takovém
obdobi, které mize mit krizov&jsi charakter. To byvaji vétSinou svatky, zacatek a konec
hlavnich prazdnin, riazné dny volna atd. Dle typu akce je dana prevence zamétena

na urc¢itou skupinu lidi, at’ jsou to fidi¢i nebo napiiklad skolaci.
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8.1.4 Celozivotni vzdélavani

Potieba se celozivotné vzdélavat v této oblasti od utlého véku az po zraly,
dospély vék je ovlivnéno celozivotni G¢asti Vv dopravnim prostiedi. Zajisténi v tak
rozsahlé a spoleCensky dulezité potfebé vyzaduje nejen zkusenosti, ale i odbornou
vychovu V silni¢énim provozu.

Bezpecénost V silniénim provozu urcité patii mezi vzdélani a vychovu ¢lovéka do
celozivotniho procesu. Dopravni vychovou Vv détském veéku rozvijime znalosti
a dovednosti, které potfebujeme kazdodenné Vv silni¢ni dopravé. Pro dospélé a seniory
by silni¢ni vychova méla spocivat spiSe v udrzeni si diive ziskanych dulezitych
informaci v této oblasti.

Asi nejvetsi podil zde maji autoskoly, které nejen ze uci své zaky motorové
vozidlo fidit a pe¢ovat 0 n¢&j, ale také uci své studenty feSit rizné krizové situace,
které muzou kazdého ftidice potkat. Zde by jsme vzhledem k zavaznosti méli do
autoskol zafadit i vyuku o prevenci jako povinnou c¢ast, kde by se Zzaci ucili
0 navykovych latkach a jaky maji dopad na chovani fidic¢e pod jejich vlivem.

Do celozivotniho vzdélavani bezpecnosti v silniénim provozu mizeme zaradit
I organizace, které poradaji ruizné kurzy bezpecné jizdy, kam fadime tzv. Skolu smyku.
Tento kurz probiha na specialné upravenych hiistich, kterych je v CR hned nékolik.

Dale sem mutizeme zafadit kurz pomoci pti autonehodé, kurzy pro motocykly aj.

8.2 Preventivni programy

Jiz zminovany BESIP (Bezpec¢nost silni¢niho provozu) mizeme vidét v ruznych
médiich, jako je napf. internet, televize, ¢asopisy atd. Zabyva se bezpecnosti silni¢niho
provozu v CR jiz 45 let. Tento subjekt pisobi piimo na lidského ¢initele pomoci
Narodni strategie bezpec¢nosti silni¢éniho provozu pro obdobi 2011 - 2020. Do programu
BESIP je v CR zapojeno viech 14 kraji, kde je v kazdém kraji urden krajsky
koordinator. BESIP potada preventivni ¢innost (akce, seminafe a ruzné besedy) praveé

pro lidského cinitele (studenty, vefejnost a také pro fidi¢e) v oblasti jak bezpe¢nosti,
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tak plynulosti v provozu na pozemnich komunikacich v CR. Tyto ¢innosti musi byt
v souladu se zakonem 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikacich.

RPNP (Ridim, piju nealko pivo). Tato spole¢nost se aktivné zapojuje na
prevenci Stop alkoholu za volantem!. Mezi jeho nejaktualngjsi projekt patii ,,Ridim,
piju nealko pivo*, kde je cilem zvysit povédomi vSech fidi¢ti a motivovat je, aby byli
zodpoveédni vici nejen sobé¢, ale vSech ucastnikli na pozemni komunikaci. Ve spolupraci
s vy$e uvedenym BESIPem se uskuteénil projekt na nasem tizemi ve viech krajich CR,
kde po tUspésném zkontrolovani Policii CR fidie, zda neni ovlivnén pii jizdé
alkoholem, nasledné obdrzel alkohol tester zaroven S nealkoholickym pivem.
Cilem je informovat fidice 0 tom, jak je nebezpecné s timto piestupkem hazardovat,
coz je skvélym napadem. Zde si musi kazdy fidi¢ uvédomit, jak malo staci
k zodpovédnému chovani kazdého fidi¢e. Mezi dalsi preventivni akce RPNP patii
kazdoro¢ni Gcast na hudebnich festivalech, kde si G¢astnici mohou vyzkouset zabavnou
formou tzv. opilymi brylemi, jaké to je, fidit pravé pod vlivem alkoholu.

Ucast takovych spole¢nosti by jsme na hudebnich festivalech méli rozhodng
zvysovat, aby se mohlo bezpecné ukazat, Ze se nevyplaci hazardovat a fidit pravé pod

vlivem alkoholu.

8.3 Policie CR

Policie CR provadi na silnicich &im dam pe¢livgji testy, zda Fidi¢ neni pod
fidi¢i, ktefi jsou pod vlivem jiné navykové latky, nez alkohol. Cim dal vice mladych
fidict useda za volant pravé pod vlivem né&jaké navykové latky. proto je velmi dulezité
u téchto mladych, nezkusenych fidi¢t pusobit riznymi preventivnimi programy nebo
kampanémi. | v autoSkolach by se m¢li vice této prevenci vénovat.

Policii CR vnima ob¢an jako vykonavatele mnoha represivnich opatfeni,
ktery ale pusobi i v ramci prevence v dopravé. Kontrola nam umoziuje hlidat
dodrzovani legislativnich a jinych opatfeni na silnicich. ,, Policie Ceské republiky
je jednotny ozbrojeny bezpecnostni sbor ziizeny zdkonem Ceské ndarodni rady ze dne

21. cervna 1991. Slouzi verejnosti. Jejim vikolem je chranit bezpecnost 0sob a majetku,
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chranit verejny poradek a predchazet trestné cinnosti. Plni rovnéz ukoly podle trestniho
radu a dalsi ukoly na useku vnitrniho poradku a bezpecnosti sverené ji zakony, predpisy
Evropskych spolecenstvi @ mezindrodnimi smlouvami, které jSOu soucdsti pravniho radu
Ceské republiky. 59

V CR nejsou bohuzel piestupky Vv dopravé brany né&jak zavazng.
Riizné preventivni opatfeni a prostiedky nam slouzi pravé ke snizovani poctu nehod
a snizovani poctu zranénych 0sob pfi téchto nehodach, at’ jsou to fidi¢i motorovych
vozidel, cyklisté nebo napiiklad chodci.

Velkou roli zde hraje otazka chovani fidicl, ktefi maji/nemaji autoritu vaci
nasemu celému pravnimu systému a vibec celkové Kk Policii. Policisté, kteti jsou
sluzebné mladsi jsou mnohdy v nékterych situacich malo zkuseni, nez vétSinou byvaji
samotni fidi¢i. Zde bych navrhovala, aby tzv. sluzebné mladsi policisté vykonavali
z pocatku svou ¢innost vedle sluzebné starsiho, zkusengjsiho kolegy.

Na dalsi zlepSeni by jsme se méli hlavné zaméfit na intenzivnéjsi kontrolu
fidic, ktefi pachaji prestupky pod vlivem alkoholu, nebo navykovych latek.
V této oblasti by jsme méli vice kontrolovat fidice, jestli nesedaji za volat pod vlivem
alkoholu nebo drog. To, ze dechova zkouska je jiz standardem pii silni¢nich kontrolach,
bych zavedla to samé i pro kontrolu navykovych latek. Tento test na drogy (viz ptiloha)
vyjde ale Policii CR piili§ draho, tudiz se nemtize provadét tak Gasto a bez davodu
podezieni pii kazdé bézné kontrole Policii CR. Otazkou je, zda by se nevyplatilo
investovat spise do takového projektu, ktery by umoznoval provadét test u fidica
na pritomnost navykovych latek pii bézné Policejni kontrole.

Naptiklad v priabéhu biezna letosniho roku se Policie zaméii v MSK na Casté
dopravni prestupky, jako je rychla jizda a nebo pravé zminovany alkohol a jiné
navykové latky za volantem pted nebo v prubéhu jizdy. Hlavni zamér této dopravné
bezpecnostni akce je ovlivnit v prvé fadé nekazen fidict a zaroven tak snizit nepfiznivy
vyvoj nehodovosti na naSich silnicich. Zesileny pohled policistt ma svij smysl.
Policie nechce pisobit jen represivné, ale chce pusobit pievazné preventivné

a vychovné. Tim mizeme Vv urcité mife snizovat rizika, které jsou zptisobeny dopravni

% Policie Ceské republiky [online] 2015. Dostupné z: http://www.policie.cz/clanek/o-nas-policie-ceske-
republiky-policie-ceske-republiky.aspx
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nehodou a jejich nasledky. Nejvice zbyte¢na jsou totiz umrti mladych lidi, ktefi mifi
domu V rannich hodinach z diskotéky. Zde by mohla velmi efektivné zasahnout méstska
policie, ktera by konala ¢astéjsi kontroly i vikendovych akcich pro fidi¢e, zda nejsou
pod vlivem,

Dal§im moznym bezpeénostnim opatienim Policie CR je skryty dohled.
Skryty dohled umoziiuje Policii CR kontrolu nad plynulosti a hlavné bezpe&nosti
silni¢niho provozu. Policie CR ma k dispozici n&kolik desitek novych neoznacenych
aut, které jsou vybaveny specialnim méficim zafizenim (radary). Smysl téchto skrytych
dohledd neni az tak férovy. Piedpisy v dopravé se musi sice dodrzovat, tak, jako tak,
ale mohli by jsme to nazvat jako skryté Sikanovani fidica, kdy vyhlizi byt sebemensi
ptestupky a ukladaji za né sankce.

Mizeme zde jen spekulovat, jestli nekazni fidi¢i muzou byt usmérnéni
Cast&jSimi kontrolami, které jsou zaméteny na tyto vazné dopravni piestupky, i kdyz je

alkohol spole¢ensky uznavana, tolerovana droga.

8.4 Sankce

Dle mého nazoru by méla CR zvazit zvyseni sankci za prestupky, které fidi¢
pacha opakované pod vlivem alkoholu nebo pod vlivem jinych navykovych latek
(drog). Pokuty by nemély byt extrémné vysoké, ale diky pravé stalému zvySovani pokut
za prestupky U fidici vyvolava pocit, ze se jedna 0 vysoké Castky. V dnesni dobé je
spoustu fidic¢u, ktefi opakované sednou opili nebo zdrogovani za volat. Takovym
ridicam by mély byt klidn¢ odebrany fidi¢ské prikazy ptimo na misté. Jako dalsi krok
bych provedla zptisnéni bodového systému, ktery vnimam jakozto zkuSena fidicka
velmi kladng. Timto si myslim, Zze by se v CR zvysila bezpeénost na nasich silnicich.
Ridi¢i by se 1épe rozmysleli nad tim, v jakém stavu za volant usednou a jak se budou na
silnicich chovat. Je tady jest¢ varianta, ze by jsme se mohli vzit ptiklad z naseho
sousedniho statu - Slovenska, kde nemaji bodovy systém a plati zde zasada - 3x a dost.

Pro recidivisty, ktefi pachaji tyto dopravni piestupky opakované by jsme méli
zavést zvySujici se tresty za opakované piestupky, kde by tidi¢ naptiklad za prvni

prestupek dostal pokutu 1 000K¢. Nasledné za opakovani stejného prestupku by sankce
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¢inila v hodnoté 5 000K¢. V posledni fazi by bylo do tietice fidi¢i na misté odebran
fidi¢sky prikaz vcetné ulozeni sankce min. 10 000K¢. V takovych ptipadech by mohly
zvysujici se pokuty za opakované piestupky vést K jejich postupnému snizovani.

Tato mySlenka se po prostudovani odborné literatury stane jiz skute¢nosti.
Ne doslova, jak autorka minila, ale jde o tzv. centralni evidenci prestupki, které jsou
pachany na naSem uzemi opakovang, tedy recidivisty. Platnost této centralni evidence
je s ucinnosti od 1.10.2016, ktera bude spravnim organum umoziovat spravné
rozhodnuti pti ukladani tresti za spachany piestupek recidivistim. Pti spousténi této
evidence bude na n&jaky ¢as pouze omezené mnozstvi zapisovani piestupkt, zejména:

,,- 0 prestupcich na useku ochrany pi‘ed alkoholismem a jinymi toxikomaniemi

podle § 30 zakona o prestupcich (tedy prestupky porusujici mj. omezeni
prodeje, podavani a pozivani alkoholickych napoju, navykovych latek,

tabakovych vyrobku, zejm. ve vztahu K osobdam mladsim 18 let);

- 0 prestupcich na useku zemédélstvi a myslivosti podle § 35 odst. 1 pism. c)
a f) zakona o prestupcich (tedy nespinéni opatreni uloZenych podle zvidstnich
pravnich predpisii 0 ochrané zemédelského pudniho fondu nebo o myslivosti,

nebo neoprdvneny lov zvere),

- 0 prestupcich na iseku obrany Ceské republiky podle § 43 zdkona
0 prestupcich (tedy poruseni povinnosti ulozené K zabezpeceni ukolii civilni
obrany, nebo umysiné naruseni rezimu ochrany a vstupu do vojenského
objektu);

- 0 prestupcich proti veiejnému povadku podle § 47 odst. 1 zdkona
0 prestupcich (Mj. neuposlechnuti vyzvy uredni 0S0bYy pri vykonu jeji

pravomoci, mareni vykdzani z obydli, poruseni nocniho Klidu, vzbuzovani
verejného pohorseni, znecisténi, poskozovani nebo neopravnény zdabor verejného

prostranstvi, neopravnené zalozeni skladky apod.);

- 0 prestupcich proti obéanskému souZiti podle § 49 zdkona o prestupcich

(ublizeni na cti nebo na zdravi, umysiné vyhrozovani ujmou na zdravi,
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nepravdivé obvinéni 7 prestupku, dopusteni se schvalnosti nebo jiného hrubého
Jednani, omezeni nebo znemoznéni vykonu prdv ndarodnostnich mensin nebo
zpuisobeni ujmu Pro prislusnost K narodnostni mensiné nebo pro etnicky piivod,

rasu, barvu pleti, pohlavi, sexudlni orientaci apod.);

- 0 prestupcich proti majetku podle § 50 zdkona o prestupcich (zejm. umysiné
zpuisobeni  Skody na cizim majetku  krdadezi, zpronevérou, podvodem,
nebo zmicenim nebo poskozenim véci, umysiné neopravnéné uzivani ciziho

majetku, prisvojeni si cizi véc ndlezem apod.). ™

Dalsi piestupky (zatim) vedeny v této evidenci nebudou, ale jakmile se tato
evidence osvédci, je mozné Ze Se rozSiii seznam piestupki, na které se bude evidence
vztahovat.. Tato nova evidence bude vedena Rejstiikem trestd jako samostatna
evidence, protoze hranice je velmi tenka mezi pachanymi piestupky a trestnymi ¢iny.
Podrobng&ji jsme se vénovali tomuto tématu v podkapitole 1.3.1.

Dle § 88 platného od 1. 10. 2016 PiesZ bude postup pii zapisovani do evidence
nasledujici: ,,udaje do evidence prestupkii zapisuje spravni orgadn, ktery 0 prestupku
rozhodoval v poslednim stupni, prostrednictvim elektronického formuldre, jehoz podobu
zverejni Rejstrik trestii zpiisobem umoznujicim dalkovy pristup, nebo prostrednictvim
elektronické  aplikace  pristupné  zpusobem — umozZiwjicim  dalkovy — pristup,
kterou stanovuje Rejstik trestsi.

Registr piestupkli umozni statnim organtm, jaky ¢lovek se pied nimi vyskytuje
a jakou ma za sebou trestni minulost. Budou zde zaznamenavany nejen lehka ublizeni
na zdravi, ale také kdyz bude pachatel potrestin za ruSeni no¢niho Kklidu,
nebo za kradeze. Registr bude evidovat dané ptestupky po dobu péti let a pouze ty
piestupky, kterych se dopusti jedna osoba za dobu jednoho roku vickrat (recidiva).

., Zdpis udaji do evidence prestupkii se provede nejpozdéji do péti pracovnich

dnit 0d nabyti pravni moci rozhodnuti 0 prestupku nebo ode dne, kdy prislusny spravni

% Epravo. JUDr. Lubos Nevrkla, Ph.D. Centrdlni evidence prestupki [online] 2015. [cit. 2015-11-10].
Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/centralni-evidence-prestupku-99548.html

61§88 odst. 1, zakona &. 200/1990 Sb., In: Sbirka zakona Ceské republiky. 1990. S G&innosti od 1. 10.
2016, s. 110.
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organ obdrzel podklad pro provedeni zapisu. Zaznam se provede ke dni nabyti pravni
moci rozhodnuti nebo ulozeni blokové pokuty. ”*
Praxe zde ukaze, Ze vyssi sankce za recidivu preventivné povede ke sniZzeni

zminovanych prestupk.

62§88 odst. 3, zakona &. 200/1990 Sb., zakon 0 prestupcich. In: Sbirka zikonii Ceské republiky. 1990. S
Géinnosti od 1. 10. 2016, s. 110.
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ZAVER

V diplomové praci na téma ,,Analyza dopravnich prestupkii spachanych pod
vlivem alkoholu nebo jinymi ndvykovymi latkami (drog) ve vybranych krajich CR“
jsme se zamétili na prestupky v doprave, které jsou zpusobeny pod vlivem alkoholu,
nebo jinymi navykovymi latkami (drogy) na tizemi Ceské republiky. Tyto piestupky
jsou upraveny zakony ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, 361/2000 Sbh., o provozu
na pozemnich komunikacich a 0 zménach nékterych zdkoni (zdkon 0 silnicnim
provozu), 40/2009 Sh., trestni zakonik a dale je fesi zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad.
Kazda vyspéla spole¢nost ma za zajem dosahnout nejvy$si mozné bezpecnosti,
co se tyce i silniéniho provozu. V zajmu spole¢nosti neni pouze ukladani sankci za dané
ptestupky, ale predevsim jde o prevenci, aby k takovym poruseni pravidel dochazelo
pokud mozno €O nejméné. MéEli by jsme v prvé tadé navrhnout jinou reformu
vzdélavani a pozménit ptipravy uchazecli v autoSkolach, kde by jsme méli zafadit
do bézné vyuky Skoly bezpecné jizdy, kde by si budouci fidi¢i natrénovali zkuSebni
jizdy ve ztiZzenych situacich a podminkach. V tomto piipadé by jsme jesté méli provadét
pravidelné rekvalifikani $koleni profesionalt, kteti vyucuji v autoSkolach a méli by
jsme zafadit vice riznych vychovnych programti do vyuky budoucich Fidica.
Dale by méla byt pozornost vénovana mladym lidem, kteti by méli byt vedeni
k zodpovédnému a rozumnému postoji, co se tyCe ftizeni motorového vozidla.
Prace je rozdélena do 6-ti hlavnich kapitol, které jsou dale ¢lenény na podkapitoly.

V prvni kapitole jsme se nemohli vyhnout popisu teoretickych zakladnich
pojmu, jako je alkohol a jiné navykové latky, do kterych fadime napf. marihuanu,
pervitin ¢i jiné amfetaminy. Dalsi podkapitola jedna o piestupcich jako takovych,
ptestupcich v dopravé, jaky je rozdil mezi dopravnim piestupkem a trestnym cinem.
Jako dalsi jsou zde uvedeny zakladni povinnosti fidi¢e a co se stane pii jejich
nedodrzeni, jako je odmitnuti vyzvy na dechovou orienta¢ni zkousku nebo odmitnuti
1ékatského vysetieni, zda fidi¢ neni pod vlivem alkoholu ¢i drog.

Druha kapitola se vénuje zakladni charakteristice pribéhu piestupkového fizeni
a jejich druhy. Mezi druhy tohoto fizeni patii blokové fizeni, pfikazni fizeni nebo

spravni fizeni.
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V kapitole ¢. 3 jsou uvedeny sankce, které se za dopravni prestupky ukladaji.
Je to napf. napomenuti, pokuta, zakaz Cinnosti atd. a dale jsou zde uvedeny zasady,
které se musi pii stanoveni druhu a vyse sankce dodrzovat.

V kapitole ¢. 4 ,,Statistika nehodovosti pod vlivem alkoholu a navykovych latek
na uzemi CR* se prace zabyva dopravnimi piestupky pachané pod vlivem alkoholu
nebo jinych navykovych latek (drog) v kraji - Hlavni mésto Praha ve srovnani s krajem
Jihomoravskym a krajem Moravskoslezskym. Zde muzeme fici, Ze vSeobecné
dopravnich nehod bylo spachano v roce 2014 nejméng, jestlize porovnavame S rokem
2015. Co se ty¢e vybranych krajii, musime zde zhodnotit, Ze na prvnim misté, co se tyce
nejvice dopravnich nehod spachanych pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych
latek (drog) se umistnil kraj Hl.m.Praha. Druhé misto obsadil kraj Moravskoslezsky
a na tretim misté, tedy nejméné prestupktt pod vlivem alkoholu nebo drog
ze sledovanych trech kraja je kraj Jihomoravsky. Dalsi podkapitola vénuje pozornost
rizikovym skupindm, které mizeme rozclenit na mladé fidice a na fidice muzského
pohlavi. Je totiz obecné znamé, ze muzi v tomto sméru riskuji mnohem vice a castéji,
oproti Zenam.

Metodika vyzkumu je v kapitole ¢. 5, kde je uvedeno dotaznikové Setfeni
na zaklad¢é odpovédi u 298 tazanych v kraji Hl.m.Praha, JIMK a MSK. Na zacatku jsme
si stanovili hypotézy, které se nam nékteré podafily potvrdit a dalsi vyvratit.
Nasledoval zde popis sbéru dat a jejich zpracovani. Jako dalsi podkapitolu jsme uvedli
podrobny popis dotaznikového Setfeni S nazornymi tabulkami, kde jsme uvedli pfimo
stanovenou otazku a odpovédi respondentd, ktefi jsou rozd€leni na vybrané kraje.

Na tyto otazky navazujeme v kapitole ¢. 6 ,,Vysledky dotaznikového Setieni‘.
Zde se cely vyzkum hodnoti a dochazi zde k zavéru, zda byly naplnény jiz vySe
zminény hypotézy.

Sedma kapitola fesi Bezpecnostni opatieni v silni¢énim provozu, kde je uvedeno
jak legislativni opatfeni, tak jsou uvedeny i bezpe¢nostni prvky na silnicich.
Do legislativniho opatfeni muzeme zafadit Bodovy systém a Narodni Strategii
bezpec¢nostniho silni¢niho provozu 2011 - 2020.

Vyusténim této prace je rozbor této problematiky a navrhnuti patficnych jak
bezpecnostnich, tak preventivnich opatfeni. Tim se =zabyva Kkapitola ¢ 8

,Prevence dopravnich prestupkt“, kde je wuvedena prvni podkapitola a tim
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I nejdulezitéjsi - vychovné - vzd€lavaci proces. Zde jsme rozclenili
vychovné - vzdélavaci proces na predskolni vék, mladsi Skolni vek, starsi Skolni vék
a celozivotni vzdélavani. Dal§i podkapitola se zabyva preventivnimi programy,
do kterych patii bezkonkurenéné nejznaméjsi propagator BESIP a dalsi, jako je RPNP
(tidim, piju nealko pivo). Tieti podkapitola se vénuje Policii CR, kde jsou uvedeny
zpusoby zlepSeni bezpe¢nostnich opatfeni na nasich silnicich a to formou castéjsich
kontrol nebo skrytého dozoru. Posledni podkapitola se zaméfuje na sankce,
které by jsme pozménili, aby se zpiisnily pro fidi¢e v ptipadé piestupku, které jsou
spachany pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych latek.

Cilem této prace mélo byt poukazani na tuto zavaznou problematiku,
ktera se kolem nas d&je kazdym dnem. Snaha ukazat na problematické aspekty a pokud
mozno navrhnout bezpecnostni i preventivni opatfeni, aby k témto dopravnim

prestupkim dochéazelo co nejméné. VErim, Ze se mi stanoveny cil podatil naplnit.
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Ptiloha A - Tabulka piestupki, trestnych ¢inti a bodového hodnoceni

§ prislugného
zakona

§ 125c/1a)l.

E 125c/1a) 2.

E 125c/1a) 3.

§ 125c/1a) 4.

E 125c/1b)

E125c/1c)

E125c/1d)

§ 125c/1e) 1.
§ 125¢c/1e) 2.

§ 125c/1e) 3.

E 125c/1e) 4.

E 125c/le) 5.

Skutkova podstata protipravniho jednani Body

Zakon €. 36172000 Sh., o silniénim provozu

fizeni vozidla, na ném# v rozporu s jinym pravnim
predpisem®™? neni umisténa tabulka registraéni
znacky nebo je umisténa tabulka registraéni znadky
kterd nebyla vozidiu pFidélena

fizeni vozidla, jeho? tabulka reqgistraéni znacky je

zakryta, neditelnd nebo upravena anebo umisténa
tak, #e je znemoZnéna nebo podstatné ztiZena jeji
Zitelnost

fizeni vozidla, které je technicky nezplsobilé

k provozu na pozemnich komunikacich™® tak
zévainym zplsobem, fe bezprostfednd ahroZuje
astatni (Eastniky provozu na pozemnich komunikacich

Fizeni vozidla, jehoZ osvédéeni o registraci bylo
zadrZeno

v rozporu s § 5 odst. 2 pism. b} Fizeni vozidla nebo
jizda na zvifeti bezprostfedné po poiiti alkoholického
napoje neba po ugiti jiné navykowvé latky nebo

v takové dobé po poZiti alkoholického napoje nebo
uiti jiné navykové latky, po kterou je jesté pod
vlivern alkoholu nebo jing navykové latky,

=4

{alkohol do 0,3 promile:) o

fizeni vozidla nebo jizda na zvifeti ve stavu
wyluéujicim zplisabilost, ktery si Fidié pfivadil uZitim 7
alkohalického napoje neba uZitim jiné navykové latky

\ rozporu S § 5 odst. 1 pism. f) a ) odmitnuti
podrobit se vysetfeni, zda pfi fizeni vozidla nebo jizdé

na zvifetl nebyl ovlivnén alkohalem nebo jinou 7
navykovou latkou

fizeni vozidla v rozporu s § 3 pdst. 3 pism. a) bez 4
drieni pfisluénéha Fidifského opravaéni

fizeni motoravého vozidla Fidifem, kterému byl 7

zadrien Fidifsky prikaz podle § 118b odst. 1

Fizeni motorového wvozidla Fidicem, ktery v
rozporu € § 3 odst. 4 neni k jeho Fizeni profesné
zplisobily podle zvlagtniho pravnihe predpisu®
nebo na zakladé rozhodnuti prisluéného organu
jindhe Elenského stitu nebo  Swvycarské
konfederace, —

Platny text pfilahy zdkona o silniénim provozu, nyni
vEak pro zadznam bodl neaplikovatelny: 3
Lfizeni motorového wvozidla bez drieni  platného
prikazu profesni zplsobilosti Fidige™

fizeni motoraviého vozidla bez drieni platného
posudku o zdravotni zplsobilost]

fizeni motoravého vozidla fidifem, ktery jako Fidié,
ktery je driitelem Fidiéského prikazu Evropské unie,
fidifského prikazu vydaného cizim statem,
mezindrodniho Fidi&ského pritkazu wydaného clzim
statem, pozbyl pravo k fizeni motorovéhe vozidla na
Gzemi Ceské republiky podle § 123c odst. 7

Pokuta
blokové

Pokuta spravni

Fizeni, trest
trestni Fizeni

5 000-10 000

5 000-10 000

5 000-10 000

10 000-20
oo

2 500-20 000

25 000-50 000

25 000-50 000

25 000-50 000

5 000-10 000

5 000-10 000

5 000-10 000

25 000-50 000

Zakaz
Einnosti

6 més.-1 rok

6 més.—-1 rok

6 més.—-1 rok

6 més, -1
rok

6 més. -1 rok

1-2 roky

1-2 roky

1-2 roky

6 més. -1 rok

6 més.—1
rok

6 més. -1 rok

1-2 roky



§ 125¢c/1e) 6.

§ 125¢/1F) 1.

§ 125¢/1F) 2.

§ 125¢/1F) 3.

§ 125¢/1F) 4.

§ 125c/1F) 5.

§ 125c/1F) 5.

§ 125c/1F 6.

§ 125¢/1F) 7.

§ 125c/1F) &.

§ 125c/1f) 5.

§ 125¢/1f] 10,

fizeni motorového vozidla Fidicem, jehoZ
Fidiéské opravnéni ji bylo pozastaveno podle §
95 nebo exekuénim pFikazem podle exekuéniho
Fadu,

w rozporu s § 7 odst. 1 pism. ¢} drieni telefonniho
pristroje nebo jiného hovorového nebo zaznamoveho
zafizeni v ruce nebo jinym zplsohem pfi fizeni vozidla

prekroceni nejvyssi dovoleng rychlost v obci o 40
km/h a wice nebo mimo obec o 50 km/h a vice

prekroceni nejvyssi dovoleng rychlost v obci o 20
km/h a vice nebo mimo obec o 30 km/h a vice

prekrodi nejvyssi dovolenou rychlost v obci 0 méné
nei 20 km/h nebo mimo obec o méné nez 30 km/h

Pro zaznam bodi: v obci prekrodeni rychlosti o 46 a2
+19 km/h, mima obec o +11 aZ 429 km/h

v rozporu s § 4 odst. b) a c) nezastaveni vozidla na
signal, ktery fidigi pfikazuje zastavit vozidlo nebo na
pokyn "St0j" dany pfi fizeni anebo usmérfovani
provozu na pozemnich komunikacich anebo pfi
dohledu na bezpeénost a plynulost provozu na
pozemnich komunikacich csobou & tomu
apravnénou

{Postatuje nedbalostnéi)

v rozporu s § 4 odst. b) 2 ©) Omysiné nezastaveni
vozidla na pokyn "Stlj" dany pfi fizeni anabo
usmérfiovani provozu na pozemnich
komunikacich anebo pfi dohledu na bezpedénost
a plynulost provozu na pozemnich komunikacich
asobou k tomu opravnénou

v rozporu s § 5 odst. 2 pism. f)

a) pfi fizeni vozidla {pro zdéznam bodid: chroZeni
chodce na prechodu a...) neumainéni chodoi na
prechodu pro chodoe neruseng a bezpedné prejiti
vozovky nebo

b) nezastaveni vozidla pred prechodem pro chiodoe v
pripadech, kdy je fidic povinen tak ucinit nebo

c) pfi fizeni vozidla chroZeni chodee prechazejiciho
pozemni komunikaci, na kterou fidic odboduje nebo

v rozporu s § 5 odst. 2 pism. g)

d) chrofeni chodee pfi odbofovani s vozidlem na
misto leZici mimo pozemni komunikaci, pfi vjizdéni na
pozemni komunikaci nebo pfi otafeni a couvani
pfedjizdéni vozidla v phipadech, kdy je to abecnou,
mistni nebe prechodnou dpravou provozu na
pozemnich kemunikacich zakazano

Pro zaznam bodd: pedjizdéni vozidla v pfipadech, ve
kterych je to zakonem zakazano

nedani pfednosti v jizdé v pfipadech, ve kterych je
fidic povinen dat prednost v jizdé

w rozporu s § 29 odst. 1 vjizdéni na Zelezniéni piejezd
v pripadech, kdy je to zakazano

v provozu na dalnici nebo silnic pro matorova vozidla
otadeni se nebo jizda v protisméru nebo couvani v

d) 5

do 1 000

do 2 500

do 1 000

do 2 500

do 2 500

do 2 300

5 000=10 QOO0

1 500-2 500

5 000-10 000

2 500-5 0092
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2 500-5 000
nebo
4 000-7 500
(spacha-li 2x a
vicekrat za 12
po sobé
jdoucich
kalendarnich
mésici)
2 500-5 000
nebao
4 000-7 500
(spacha-li 2x a
vicekrat za 12
po sobé
jdoucich
kalendafnich
mésici)

2 500-5 000

5 000-10 000

2 500-5 000

2 500-5 000

5 000-10 000

6 més.=1
rok

6 més.-1 rok

1 = & miésicl
{spacha-li 2x
a vicekrat za
12 mésich po
sobé
jdoucich)

1 - & mésich
{spacha-li 2x
a vicekrat za
12 mésich po
sobé
jdoucich)

1-86
mésicl

1 - 6 mésicl
{spacha-li 2x
a vicekrat za
12 mésich po
sobé
jdoucich)

& més.-1 rok

1 - & mésici
{spacha-li 2=
a vicekrat za
12 mésich po
sobé
jdoucich)

1 - & masicl

6 més.-1 rok



§ 125¢/1f) 11.

£ 125¢/1g)

§ 125c/1h)

§ 125¢/10) 1.

§ 1250010 2.

§ 125¢/10) 3.

§ 125¢/10) 4.

£ 125¢/1))
§ 1250/1k)
§ 125c/1k)
§ 1250/1k)
§ 1252/1k)
£ 128¢/1k)

5 125¢/2

£ 125¢/4 a)

§ 125¢/4 b)

§ 23/1f)

misté, kde to neni dovoleno podle zvldstniho pravniho
predpisu § 36 odst. 1 pism. b)

negpravnéne stani s vozidlem na parkowvisti
wyhrazeném pro vozidle oznaéené parkovacim
prizkazem pro asoby se zdravotnim postifenim nebo
v rozporu s § 67 odst. 4 neopravnéng pouditi
parkovaci prukazu pro osoby se zdravotnim
postizenim pfi sta2ni nebo pri jizdé

W rozporu s § 43 porudeni ustanoveni o omezeni jizdy
nékterych vozidel

zplisobeni dopravni nehody, pfi které je jinému
ublifeno na zdravi

v rozporu & § 47 odst. 2 pism. a) neprodlené
nezastaveni vozidla

v rozporu 5 § 47 odst. 3 pism. b) nechl2seni dopravni
nehody policistovi

v rozporu s & 47 odst. 3 pism. f) neprokazani
totodnosti ostatnim Gfastnikim nehady wietné sdéleni
(dajd o vozidie, které mélo Ofast na dopravni nehods

v rozporu s § 47 odst. 4 pism. ) nedovolené opusti
misto dopravni nehody nebo se neprodlenéd nevrati na
misto dopravni nehody po poskytnuti nebo privolani
pomoci nebo po ohladeni dopravni nehody

v rozporu 5 § 3 odst. & pouditi antiradaru

jinym jednénim, nef které je uvedeno pod pismeny a)
&3 1), nesplnéni nebo porufeni povinnostl stanovené
v hlavé II tohoto zakona

ahroZeni jinéha Fidife pfi plfejizdéni s vozidlem z
jednoho jizdnihg pruhu do druhého

poruseni povinnosti byt za jizdy pripoutan
bezpeénostnim pasem nebo wiit achrannou pfilbu
poruseni povinnosti poudit détskou autosedadku neba
bezpecénostni pas pfi prepravé déti podle § &
neaznadeni prekaiky provozu na pozemnich
komunikacich, kterou fidié zpdsabil

v rozporu 5 § 10 odst. 1 pism. d) pfikdZe nebo swefi

samostatné fizenl vozidla osobé, o niz nezna ddaje
potfebné k uréeni jeji totodnost

W rozporu 5 § 872 odst. 1 nebo 2 nepodrobeni se
dopravné psychologickému vyietfeni

v rozporu s § 94a odst. 2, § 113 odst. 1 nebo 2 nebo
§ 123c odst. 5 neodevada Fidicsky prikaz,
mezindrodni fidifsky prikaz nebo potvrzeni o
aznameni ztraty, odcizeni, podkozeni anebo znideni
fiditského prikazu nebo v rozporu s § 6b odst. 4
neodevzds osvedfeni o registraci vozidla.

Zakon o prestupcich

&) jako Fidi€ vozidla pFi kontrole neni driitelem
dokladd, pfedloil neplatny doklad nebo nepfediofi

do 5 00O

do 2 500

de 5 000

de 5 000

do 5 00O

de 5 000

do 5 00O

do 2 000

do 2 000

do 2 000

do 2 000

do 2 000

de 5 000

de 5 000

do 5 000

5 000-10 000

2 500-5 000

25 000-50 000

2500 - 5000

2500 - 5000

2500 - 5000

2500 - 5000

5 000 - 10 000

1 500-2 500

1 500-2 500

1 500-2 500

1 500-2 500

1 500-2 500

5 000-10 000

2500 - 5000

2500 - 5000

do 10 000

1 - & mésicd
[spacha-l 2x
a vicekrat za
12 mésicl po
sohé
jdoucich)

1 rok-2 roky

1 - & mésici
[spacha-li 2x
a vicekrat za
12 mésicd po
sohé
jdoucich)
1 - 6 mésich
[spacha-li 2x
a vicekrat za
12 mésich po
sohé
jdoucich)
1 - 6 mésich
{spacha-li 2x
a vicekrat za
12 mésicl po
sohé
jdoucich)
1 - & mésici
[spacha-li 2x
a vicekrat za
12 mésicd po
sohé
jdoucich)

Ize uloZit



§ 23/1f)

§ 23/1f)

& 42afac)

5 143/1

§ 143/2

§143/3

§ 143/4

§ 14771

§ 147/2

5 147/3

5 148/1

§ 148,32

5274

5 150

doklady pofadované zvldstnim pravnim predpisem,
nevede stanovenym zplsobem zdznam o dobé fizeni,
bezpeénostnich pfestavkach a dobé odpofinku,
zdznam o provozu vozidla

b) prekrofeni nejdelsi pfipustné doby fizeni

(pro zdznam bodd: o 20% a vice) nebo

nedodrieni stanovené bezpefnostni pfestavky v Fizeni
wozidla podle zvldStnich pravnich predpisd

(pro zdznam bodd: o 33% a vica)

) nepfedlofil zédznam o dobé Ffizeni, bezpeénostnich
prestavkach a2 dobé odpodinky nebo zaznam o
provozu  vozidla pofadovanych  zvlastnim  prawvnim
predpisem,

Zakon €. 131997 5b., o pozemnich komunikacich

prekrogeni povalenych hodmnot stanowvenych zviagtnim
pravnim pfedpisem pfi kontrolnim vazeni vozidla
podle zvldstniho pravniho predpisu

Zakon €. 4072009 Sb., Trestni zakonik

Usmrceni z nedbalost

(body: parusenim povinnosti Fidife zpiisobeni
dopravni nehody, pfi které doflo k usmrceni jiné
asoby)

Usmrceni 2 nedbalosti, porudenim ddlefité povinnosti
ulofené podle zakona

(body: porusenim povinnosti fidice zplsobeni
dopravni nehody, pfi které doflo k usmrceni jiné
asoby)

Usmrceni z nedbalosti hrubym porugenim zakona o
bezpeénosti doprawvy

(body: parusenim povinnosti fidife zpiisobeni
dopravni nehody, pfi které dodlo k usmrceni jiné
asoby)

Usmrceni z nedbalosti hrubym porugenim zédkona o
bezpeénosti dopravy se smrti nejmeéné 2 osoch
(body: parusenim povinnosti Fidife zpiisoheni
dopravni nehody, pfi které doflo k usmrceni jiné
asoby)

zplisobeni téEkeé djmy na zdravi z nedbalosti
(body: parusenim povinnosti fidife zplisobeni
dopravni nehody, pfi které doglo k tézké Gjmé na
zdravi jingé asoby)

zplisobeni téFké djmy na zdravi z nedbalasti hrubym
porusenim zakona o bezpednosti dopravy

(body: parudenim povinnosti Fidife zpiisoheni
dopravni nehody, pfi které doflo k té2ke Gjmé na
zdravi jiné osoby)

zplsobeni téZké Jjmy na zdravi z nedbalosti
poruenim diilefité povinnosti ulofené zikonem
(body: porusenim povinnosti fidice zplsobeni
dopravni nehody, pfi které doflo k tézké Gjmé na
zdravi jiné asoby)

ublifeni na zdravi z nedbalosti parugenim dilefits
povinnosti, uloZeng zakonem

ublizeni na zdrawvi z nedbalosti nejméné 2 osob
hrubym porusenim zéakona o bezpeénosti dopravy

fizeni vozidla ve stavu wylufujicim zplsabilost, ktery
sl FidiE privedil viivemn nawvykowve latky

Text & 150 Trestniho zakoniku:

(1) Kdo osché, kterd je v nebezpedi smrti nebo jevi
znamky vainé poruchy zdravi nebo jiného vaingho
anemocnéni, neposkytne potfebnou pomaoc, aé tak
mi#e ufinit bez nebezpedi pro sebe nebo jinéhe, bude
potrestan odnétim svobody ai na dvé l&ta.

do 5 000

do 5 000

do 15 000

& - 12 més.
lze uloZit
do 10 000
& - 12 més.
Ize uloZit
do 10 000
B - 12 més.
do 500 000 | -------
Odnéti swobody
a# 3 roky 1 rok-10 let
Odnéti swabody _
i a3 6 let 1 rok-10 let
Odnéti swobody
3 23 & et 1 rok-10 let
Odnéti swobody
3 2% 10 lat 1 rok-10 let
Odnéti swobody
a3 na 2 roky 1 rok-10 let
Odnéti swabody _
3 23 & lat 1 rok-10 let
Qdnéti swobody
2% 10 lat 1 rok-10 let
Odnéti svobady | | o 0 jar
aZ 1 rok
Odnéti swobody
a% 3 roky 1 rok-10 let
Qdnéti swobody
af dao tFi let, 1-10 let

penéiity trest

Qdnéti swobody
2% na 2 léta



Text pfilohy zakona &, 361722000 Sh.: .neposkytnuti
Gcinné pomod (prvni pomoc a privolani zachrannych
sloiek) Géastnikem silniéniho provozu, ktery neni
aéastnikem dopravni nehedy pfi nehodé

5 evidentnim poskozenim zdravi nebo ohroZenim 7
Zvota”

151 LRidie dopravniho prostfedku, ktery po dopravmi
nehodé, na niz mél Géast, neposkytne osobé, kterd
pfi nehodé utrpéla djmu na zdravi, potfebnou pomoc,| | Odnéti swabody
af tak mife ufinit bez nebezpedi pro sebe neho ainaslet
jimého, bude potrestan odnétim svobody aZ na pét let

nebo zékazem dinnosti.”

1-10 let

& 337 Mafeni vykonu dfednihe rozhodnuti 2 vykazani:
Kdo mafi nebo podstatné ztéFuje wykon rozhodmnuti
soudu nebo jiného organu vefejné moci tim, Ze
wykondva dinmost, kterda mu  byla  takowym
rozhodnutim zakazédna nebo pro kterou mu bylo
adiato pfisluiné oprévnéni podle jiného pravniho
pfedpisu nebo pro kterou takové opravnéni pozbyl

Odnéti swobody
2% na 2 léta

Zdroj®®

% Tabulka prestupkd, trestnych &inii a bodového hodnoceni. [online] 2016. [cit. 2016-02-20]. Dostupné
z: http://lwww.bodovysystem.cz/admin/files/1.-Prestupky-a-body-2016-02-13.pdf


http://www.bodovysystem.cz/admin/files/1.-Prestupky-a-body-2016-02-13.pdf

Pi#iloha B - Alkohol tester

% Policejni denik [online] 2015. [cit. 2015-11-28]. Dostupné z: http://policejnidenik.cz/policiste-resili-v-
techto-dnech-na-jihu-moravy-alkohol-i-drogy-u-sesti-ridicu/
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Ptiloha C - Tester na drogy

%  policie  Cesk¢  republiky  [online]  2014. [cit.  2014-01-28].  Dostupné
z: http://www.policie.cz/clanek/drogy-a-volant.aspx
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Ptiloha D - Blok na pokutu

Série: MD / 2016 cislo bloku: D A

1.Nazev / jméno a prijmeni [ ]
2 Sidlo | misto podnikani

BLOK

34 ( )
4. Osoba jednajici za pachatele. v&. data narozeni NA POKUTU
6. Pokuta uloZzena za spravni delikt die § 5 o SREGURORERT. Sb., ve znénipp.

7CM5%MMWC:Kc slovy( |Kc
Proti uloZeni této pokuty se nelze odvolat. Plati jako stvrzenka o zaplaceni pokuty.

> o (S ‘-.

{ cragnino
razitka IS RIS S U A LA -l i oniy
- PO S Uvadenim mEna 3 PRpmEnt NEDO SiuT 0 B0 & B IIKACHRG (5 o0 MENE Sedni 0500y

8. Souhlasim s projednanim spravniho delkiu v blokowam fizeni,
potvrzuj, zewapwedu\emobouasbdibblu

souhlasi. a potwrzuji prevzeti GastiAblokudne ..o 20 i o ki T 0By AT pochale

0 M B v £ P |

Zdroj®®

uuaum

% SEVT [online] 2007 - 2016. Dostupné z: http://www.sevt.cz/produkt/bloky-na-pokuty-na-miste-
zaplacene-za-prestupky-ukladane-krajskymi-urady-nebo-obcemi-46611100/
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Piiloha E - U¢inky rtizné koncentrace alkoholu na lidsky organismus

Uéinky rizné koncentrace alkoholu na lidsky organismus

Koncentrace  Ucinek

Naruseni zrakového vnimani, koncentrace, optického postiehu, zorného pole
a zorného Ghlu, zrakové paméti, emocni hladiny, prostorového vnimani, hloubkové-
ho a noéniho vidéni, sebekontroly a rozpoznavani zelené a Eervené barvy. Zména
| Intenzity, rozdéleni a vybérovost pozornosti,
Lehka podnapilost - ¢lovék obvykle nejevi zndmky poziti alkoholu, piesto hladina
do 0,5 %o alkoholu v krvi pisobi na psychické procesy, klesa koncentrace pozornosti
| a vykonnost.
Lehka aZ stiedni opilost - Clovék se stava subjektivné Zivéjiim, pohotovéjiim, od-
vaznéjdim, optimistictéjsim, bez znamek Gzkosti a opatrnosti. Opticky postieh je otu-
pen, pozornost omezena, vnimani zkresleno, Ztraci pocit odpovédnosti a vzristaji
| pohnutky k riskovani, agresivité a bezohlednosti,
Stiedni opilost - nekoordinované pohyby, pieryvana mluva, impulzivni reakce,
. hluénost, sklon k nasilnému chovani.
Tézka opilost - clovék neudrZi stabilitu, vrdvord, using, nékdy se nachazi v komatoz-
nim stadiu.

nad 0,2 %e

0,6-1,5 %o

1,6-2,3 %o

nad 2,3 %o

Zdroj®’

" BESIP [online] 2012. Dostupné z: http://www.ibesip.cz/cz/ridic/zasady-bezpecne-jizdy/alkohol-za-
volant-rozhodne-nepatri
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Pt#iloha F - Doba odbourani alkoholu — muz

Doba odbourani alkoholu - muz, 85 kg (hod:min)

Pivo 10 Pivo 12 Vino Lihovina 40%
polet las polet cas objem cas objern las

1 2:15 1 245 021 228 05dd 3:15
2 4:30 2 530 041 456 10dd 430
3 6:45 3 815 061 724 15dd 645
4 9:00 4 11:00 081 952 20dd 900
5 11:15 5 1345 1,01 1220 25dcd 11215
6 13:30 6 1630 1,21 1448 30dcd 13:30
7 15:45 7 1915 141 1716 35dcd 1545
8 18:00 8 2200 161 1944 40dc 18:00
9 20:15 9 2445 181 2212 45dd 2015
10 22:30 10 2730 201 2440 50dcd 2230

Zdroj®®

%8 BESIP [online] 2012. Dostupné z: http://www.ibesip.cz/cz/ridic/zasady-bezpecne-jizdy/alkohol-za-
volant-rozhodne-nepatri
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Piiloha G - Doba odbourani alkoholu — Zzena

Doba odbourani alkoholu - Zena, 60 kg (hod:min)

Pivo 10 Pivo 12 Vino Lihovina 40%
potet las polet las objem cas objern las

1 342 1 4:31 02! 404 05dd 342
2 7:24 2 912 041 808 10dd 7:24
3 11:07 3 1333 061 1213 15dd 11:07
4 14:49 4 1804 081 1618 20dd 1449
5 18:31 5 2235 101 20:22 25dd 1831
6 22:15 6 2706 1,21 2426 30dcd 2213
7 25:57 7 31:37 141 2830 35dd 2557
8 29:38 8 3606 161 3234 40dcd 2938
9 33:20 9 4037 181 3638 45dd 3320
10 37:02 10 4508 201 4042 50dd 37:.02

Zdroj®

% BESIP [online] 2012. Dostupné z: http://www.ibesip.cz/cz/ridic/zasady-bezpecne-jizdy/alkohol-za-
volant-rozhodne-nepatri
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Ptiloha H - Nehody zavinéné pod vlivem alkoholu nebo drog 2015 - porovnani S rokem
2014

Nehody zavinéné pod viivem alkohelu nebo drog, usmr- rozdil usmr-
2015 - porovnéni s rokem 2014 el e

Zjisténa hladina alkoholu je nizsi nez 0,24%.

Zjisténa hladina alkoholu je 0,24 az 0,5% 297 -15 2 0
zji§téna hladina alkoholu je 0,51 aZ 0,8%: 293 17 5 3
Zjist&na hiadina alkoholu je 0,81 a2 1,0%. 249 38 4 -2
Zjisténa hladina alkoholu je 1,1 az 1,5% 670 -110 12 3
Zjiténa hladina alkoholu je 1,51%. a vyssi 2802 -25 32 1
zjidténo poiiti drog i alkoholu 56 16 0 -2
zjisténo poZiti alkoholu celkem 4544 -93 62 -1
Zjidténo poiiti drog celkem 301 41 12 6
Zdroj"

® Policie Ceské republiky [onling] 2014 -2015. Dostupné z: http://www.policie.cz/clanek/statistika-
nehodovosti-900835.aspx?g=Y 2hudW09Mg%3d%3d
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Ptiloha I - Alkohol a drogy u vinika dopravnich nehod dle kraji 2015

Alkohol a drogy u vinika celkem ztoho | alkohol | ztoho | drogy | usmrceno u:n:or::no usmrceno | * hh‘:l o | usmreeno
DN die kraji nehod alkohol | v % drogy | v% | celkem -alkohol | Av%h | drogy | Dv%
6 24,00 0 0,00

HI. m. Praha 21462
Stredocesky 12 463 507 4,07 3 0,25 102 4 3,92 1 0,98
Jihogesky 3916 357 9,12 12 0,31 62 3 484 1 1,61
Plzefisky 3205 319 9,95 33 1,03 39 7 17,95 1 2,56
l'Jstedu} 9707 332 342 28 0,29 44 3 6,82 1 2,21
Kralovehradecky 4 460 201 4,51 8 0,18 34 2 5,88 0 0,00
Jihomoravsky 7056 455 6,45 44 0,62 81 5 6,17 0 0,00
Moravskoslezsky 8899 527 5,92 36 0,40 53 5 943 3 5,66
Olomoucky 4738 31 6,56 1 023 51 6 11,76 1 1,96
Zlinsky 3680 284 1,12 14 0,38 4 5 12,20 1 244
Vysoéina 4114 158 3,84 8 0,19 35 2 571 1 2,86
Pardubicky 3482 278 798 13 0,37 46 B8 17,39 1 2,17
Liberecky 3889 221 5,68 28 0,72 23 2 8,70 1 435
Karlovarsky 0,45 16,67
e — s e ) 3 () B S
Zdroj™

! pPolicie Ceské republiky [online] 2015. [cit. 2015]. Dostupné z: http://www.policie.cz/clanek/statistika-
nehodovosti-900835.aspx?g=Y 2hudW09Mg%3d%3d
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Ptiloha J - Alkohol a drogy u vinika dopravnich nehod dle kraja 2014

0608% 081%  1-1,5% névykové
litky
HLm. Praha 30 53 26 23 65 249 8 28
Stiedocesky 39 43 36 18 85 347 1 29
Jihozesky 18 18 15 14 56 223 3 9
Plzefisky 9 18 17 21 46 182 9 17
Ustecky 21 26 13 20 67 169 3 33
Kralovéhradecky i 16 17 10 38 138 2 7
Jihomoravsky 15 30 31 23 88 286 6 33
Moravskoslezsky 22 29 30 21 88 | 346 3 20
Olomoucky 8 21 14 15 66 181 0 9
Zlinsky 8 21 26 8 38 198 1 8
Vysotina 2 3 6 7 2 126 2 4
Pardubicky 1 17 17 7 49 166 1 5
Liberecky 3 10 16 14 48 147 1 12
Karlovarsky 4 7 8 10 24 69 0 6
Ceska republika 191 312 276 211 780 | 2827 40 220
Zdroj"

"2 policie Ceské republiky [online] 2015. [cit. 2014]. Dostupné z: http://www.policie.cz/clanek/statistika-
nehodovosti-900835.aspx?q=Y 2hudW09Mw%3d%3d
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