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Uvod

Tricetileta valka byla nejvétsim evropskym konfliktem, v jehoz disledku zemfela zna¢na Cast
tehdejsi populace, nejméné 5 miliont lidi.! Byla konfliktem, ktery byl hnan nabozenskymi rozdily,
snahou o uznani svébytnosti, odhodlanim ziskat nova izemi a touhou po upevnéni moci. Valku
provazelo nejen mnoho streti vojsk, mirti a dohod mezi jednotlivymi stranami, ale také bida, strach
a utrpeni obyvatel jednotlivych zemi, jimiz prochazela vojska za dalSimi bitvami. Prace se zabyva
tim, jak reflektovali vale¢nou zkuSenost lidé z riznych majetkovych, konfesnich a socialnich rovin,
a to v pramenech osobni a narativni povahy. Vyzkum vnimani valecné zkuSenosti soucasniky je
dulezity pro ucelené pochopeni dané doby, dopadi valecnych ttrap na obyvatele zemé a pro nahled
do vnitfniho svéta lidi zijicich v prvni poloviné 17. stoleti.

Cilem predlozené prace je zjistit, jakymi zplisoby reflektovali soucasnici zkuSenost tficetileté
valky. Otazky, kterymi se v praci budu zabyvat, jsou: jak vnimaji soucasnici valeCné zkusenosti?
Ktera témata ve zkoumanych pramenech reflektuji? Vyjadiuji v pramenech své emoce? Jakymi
zpusoby své pocity v pramenech popisuji?

Prameny, z kterych prace vychazi, jsou edicemi korespondenci, paméti, denikli Ci kronik.
Nejvice zastoupeny jsou prameny z prostiedi Slechtického, a to dvéma edicemi korespondence
Zuzany Cerninové z Chudenic,2 edicemi korespondence Karla star§iho ze Zerotina® a jeho
manzelky Katefiny ze Zerotina rozené z Valdstejna,* edici dopist mezi Polyxenou Lobkovickou z
Pernstejna a Zdeilkkem Vojtéchem Popelem z Lobkovic.5 Mezi Slechtické edice patii také
korespondence Stastného Vaclava Pétipeského.6 Dale se mezi prameny z §lechtického prostiedi
fadi také denik Adama mladsiho z Vladstejna’ a Piibéhy Jindficha Hyzrle z Chodi.8 Mezi prameny
z meStanského prostiedi jsou Paméti MikulaSe Dacického z Heslova,? psané nékolika generacemi,

zacCinajici na sklonu 13. stoleti a koncici rokem 1625. Dale jsou z kronik méstanti v praci zahrnuty

I MEDICK, Hans - MARSCHKE, Benjamin: Experiencing the Thirty Years War. A Brief History with Documents.
Boston - New York 2013, s. vii.

2DVORSKY, Frantisek (ed ): Zuzana Cerninova z Harasova. Dopisy Ceské Slechticny z polovice 17. stoleti. Praha
1886. KALISTA, Zden&k (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem Humprechtem Janem z
Chudenic. Praha 1941.

3 REJCHRTOVA Noemi (ed.): Karel starsi ze Zerotlna Z korespondence Brno 1982.

+DVORSKY, Frantisek (ed. ) Listy pani Katefiny ze Zerotina rozené z Valdstejna I. Praha 1894. DVORSKY, Frantisek
(ed.) Listy pani Kateriny ze Zerotina rozené z Valdstejna II. Praha 1895.

5 MAREK, Pavel (ed.): Svédectvi o stdté starého svéta. Prameny k ceskym déjindm 16.—18. stoleti. Ceské Budgjovice
2005.

6 ZITNY, Miroslav (ed.): Korespondence Stastného Viclava Pétipeského z Chys a Egrberku z let 1611-1621. Ceské
Budgjovice 2016.

7KOLDINSKA, Marie - MATA, Petr (eds.): Denik rudolfinského dvorana. Adam mladsi z Viadstejna 1602—1633.
Praha 1997.

8 Prace vyuziva dve edice Hyzrlovych piib&hi: PETRACKOVA, Véra - VOGELTANZ, Jan (edd.): PFibéhy JindFicha
Hyzrla z Chodii. Praha 1979. KUBES, Jiii a kol. (eds.): Cesty a Zivot JindFicha Hyzrla z Chodii. Praha 2021. Vice vak
pracuje s edici Jifiho Kubese.

9 REZEK, Antonin (ed.): Paméti Mikulase Dacického z Heslova. Svazek prvni. Praha 1878. a REZEK, Antonin (ed.):
Pameéti Mikulase Dacického z Heslova. Svazek druhy. Praha 1880.
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Paméti Michela Stueleral® a Mladoboleslavska kronika Jifiho Bydzovského.!! Pii zkoumani
pramenu byla provedena tematicka analyza urCujici okruhy, kterymi se tato bakalaiska prace
zabyva. Témito okruhy jsou: tematika financi, tematika strachu, tematika strachu a nebezpeci na
cestach, tematika strachu z blizkosti uskupeni vojakt a tematika (strachu z) kvartyrovani. Prace se
vénuje predev§im zpusobu, jakym autofi pramend psali o jednotlivych problémech a strastech.
Kvili tomuto zaméfeni se prace pouze dotyka véci, které jednotlivé autory v ramci vymezenych
okruhti potkaly, a popisu toho, co presné se délo. Vétsi diraz prace klade na vyuziti slovni zasoby
pii sdélovani svych emoci, tomu, jaké emoce sdélovali, zda je nékteti autofi popisovali jinak nez
druzi.

Tticetiletou valkou, ktera se vyznaCuje svym mistem v paméti Ceské spoleCnosti, se zabyvalo a
zabyva mnoho autor a bylo o ni napsano mnoho odbornych publikaci. Trendem ve zkoumani
konfliktu jsou rozsahlé publikace, které se zabyvaji pfiCinami, pribéhem a dusledky celé valky,
nebo jejim vlivem na Ceské zemé&. Do této kategorie patii dvé prace Josefa Polisenského. V
publikaci Tticetileta valka a evropska krize 17. stoleti!? se autor zameétuje na hospodarské hledisko
konfliktu. V knize Tticetileta valka a Cesky narod!3 PoliSensky rozebira mezinarodni souvislosti,
kofeny a pfiCiny valky a roli ¢eského naroda v ni. Déle lze do této kategorie zafadit dvoudilna
publikace Radka Fukaly Tricetiletd valka 1618—-1648,14 ve které autor odstupuje od tradi¢niho
déleni valky na pét fazi a upozoriiuje na pozapomenuté faze a predehry dlouhého konfliktu. Do této
kategorie patii napiiklad kniha Jifiho Mikulce Ceské zemé v letech 1620-1705,15 v niZ autor sleduje
vyvoj Ceskych zemi za doby dlouholetého konfliktu a jeho nasledky. Rokem 1620 za&ina autor z
dtivodu zaméfeni prace na dopady porazky stavovského povstani v bitvé na Bilé hote na Ceské
zemé. V nedavné dobé vysly v edici Stru¢na historie dvé publikace, které se zabyvaji tficetiletou
valkou, a to Tiicetileta valkalé od Jana Kiliana a Temno!” Ivany Cornejové, ktera se zabyva
tficetiletou valkou a pfedavsim obdobim povalecnym, a to az do 18. stoleti.

Mnoho praci se zabyva historii jednotlivych bitev. Jak v Cesku, tak i v jinych zemich historiky
zajima bitva na Bilé hofe. Jejim podrobnym prub€hem se zabyva v praci Bila hora Olivier

Chaline,!8 z Ceskych autori se ji na pocatku 20. stoleti zabyval Josef Pekar v Bilé hofte,

10 KILIAN, Jan (ed.): Paméti krupského méstana Michela Stiielera (1629-1649). Teplice 2013.

IWKAMPER, Zden€k (ed.): Kronika mladoboleslavska od mistra Jifiho BydZovského. Mlada Boleslav 1935.

12 POLISENSKY Josef: TFicetileta valka a evropskd krize 17. stoleti. Praha 1970.

13 POLISENSKY, Josef: Tricetiletd valka a cesky nérod. Praha 1960.

14 FUKALA, Radek: TFicetiletd valka 1618-1648. I Dil, Pod vitéznym praporem habsburské moc (1618-1629). Ceské
Budgjovice 2018. FUKALA, Radek: T¥icetiletd valka 1618-1648. 1. Dil, Pod taktovkou kardindla Richelieua (tragédie
kontinentalniho konflikiu) (1630—1645). Ceské Bud¢jovice 2018.

15 MIKULEC, Jiii: Ceské zemé v letech 1620~1705. Od velké vdlky k dlouhému miru. Praha 2016.

16 KILIAN Jan: T¥icetiletd vilka. Praha 2023.

17 CORNEJOVA, Ivana: Temno. Praha 2022.

18 CHALINE, Olivier: Bila hora. Praha 2013.



porevolucnim autorem je Jan Kucera, ktery v edici Dny, které tvotily Ceské d€jiny napsal 8. 11.
1620 - Bila hora.!® Jednim z nejnovéjsich autorl zabyvajicich se touto bitvou je Vladimir Cermak a
Bélohorsky podvod.20 Dal§imi bitvami, o kterych byly napsany odborné publikace, jsou naptiklad
bitva u Liitzenu2! nebo dobyti Plzné 22

Nemalo praci se zabyva také dulezitymi osobnostmi, které valku ovliviiovali. Z osobnosti z
Ceskych zemi se jedna piedeviim o Albrechta z Valditejna, jemuz se vénuje napiiklad Josef
Janacek v publikaci ValdStejn a jeho doba.23 ValdStejnovou politikou a diplomacii se v
dvousvazkové praci Valdstejn a evropska politika2* zabyva Josef Kolmann. Jeho zivotem se zabyva
také Robert Rebitsch v knize ValdStejn, zivotopis mocnafe.2> Dal§imi vyznamnymi osobnostmi
tficetileté valky, kterymi se historikové zabyvaji, jsou naptiklad Gustav II. Adolf, kterému se v praci
Valky Lva severu vénuje Radek Fukala,2¢ nebo Jindfich Matyas Thurn, o némz napsal praci Milo§
Pojar.27

Nov¢js§im smérem ve zkoumani dlouhého konfliktu je zaméfeni se na dobové prameny osob,
které nebyly nejvyznamnéjsimi vojevudci a politiky. V tomto sméru je kladen duraz na proziti valky
jednotlivce a duleZitost tohoto poznani pro ucelené pochopeni valecné doby a jejiho proziti.
Predlozena prace se snazi o rozSifeni tohoto sméru vnimani konfliktu na pfikladech vybranych
dobovych pramenti. Zakladni publikaci pro metodologii této prace je Experiencing the Thirty Years
War28 od Hanse Medicka a Benjamina Marschke, v niz autofi pracuji s dobovymi prameny, na
kterych dokladaji rizné aspekty proziti valky. Prozitim tficetileté valky a jejim vlivem na Zivot
obyvatele mést se ve své praci Méstan a Selma vénuje Jan Kilian.2® Kilian vSak predevsim
analyzuje prozitek valky a to, ¢im vSim lidé trpéli, a jak se k témto utrapam stavéli. Medick a
Marschke, prestoze tuto linii analyzy také sleduji, se vénuji také tomu, jakym zptsobem jednotlivci
tyto prozitky popisuji. Zajem o zkoumani proziti valky jednotlivcem je vys$si u modernich valek,
predevsim u prvni a druhé svétové valky. Z konflikti starSich historickych obdobi se do popredi

dostava pravé zkoumani prozitku valky tficetileté.

19 KUCERA Jan Pavel: 8. 11. 1620 — Bila hora: o potraceni starobylé slavy ceské. Praha 2003.

20 CERMAK, Vladimir: Bélohorsky podvod. Praha 2020.

21 FUKALA, Radek: Bitva u Liitzenu 16. 11. 1632. Ceské Budgjovice 2019.

2 KILIAN Jan: Dobyti Plzné 1618. Ceské Budgjovice 2018.

23 JANACEK, Joscf: Taldstejn a jeho doba. Praha 1978.

24 KOLLMANN, Josef: laldstejna evropska politika 1625—1630. Historie 1. generaldtu. Praha 1998. KOLLMANN,
Josef: Valdstejna evropskd politika 1631-1634. Historie 2. generaldtu. Praha 2001.

25 REBITSCH, Robert: Valdstejn. Zivotopis mocndre. Ceské Bud&jovice 2014,

26 FUKALA, Radek: Valky Lva severu: vitézstvi a prohry krale Gustava II. Adolfa. Praha 2022.

27POJAR, Milos: Jindrich Matyds Thurn. Muz cinu. Praha 1998.

28 MEDICK, Hans - MARSCHKE, Benjamin: Experiencing the Thirty Years War. A Brief History with Documents.
Boston - New York 2013.

29 KILIAN, Jan: Méstan a Selma. S vojskem ve mésté za tricetileté valky. Praha 2022.
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1. Historicky kontext

Doba tricetileté valky, z niz zkoumané prameny pochazeji, byla plna boji, zvrati a nenadalych
udalosti. Tticetileta valka byla evropskym konfliktem, ktery trval mezi lety 1618 a 1648. Pocatek
konfliktu se tradicné zasazuje do 23. kvétna 1618, kdy doslo k defenestraci prazskych mistodrzicich
a pisare z okna z okna Ceské dvorské kancelate. Koncem konfliktu je pak podepsani Vestfalskych
mirovych smluv 24. fijna 1648.30

Tradi¢né je tento konflikt délen do péti fazi, na valku ceskou (1618-1620), falckou (1620-1623),
danskou (1625-1629), svédskou (1630-1635) a Svédsko-francouzskou (1635-1648). Od tohoto
déleni se vSak upousti, protoze nereflektuje déni boju v dalSich oblastech a nékteré dokonce zcela
vynechava.3! Na to upozoriiuje fada autord, mezi nimiz je napiiklad Radek Fukala v dvoudilné
publikaci o konfliktu: ,, Existuji viak i dalsi faze, opomijené boje a predehry celého konfliktu. Jedna
se napriklad o Vdalku o mentorské dédictvi, Smolenskou valku ¢i o $védsko-polské mocenské
zdpasy. 32 Hans Medick a Benjamin Marschke v publikaci Experiencing the Thirty Years War déli
valku do tfi fazi: prvni, probihajici mezi lety 1618-1630, ktera zahrnuje Ceské stavovské povstani,
danskou intervenci a triumf cisare, druhou, trvajici v letech 1630-1635, v niz probihd intervence
Svédska a obnova protestantstvi a tieti, ohranidenou lety 1635 a 1648, do niz zaéletiuji prazsky mir,
intervenci Francie a ,, dlouhou patovou situaci.”33 Upousti se také od oznacovani mnohaletého
konfliktu jako konfliktu nabozenského. Prestoze nabozenstvi hralo ve véalce nezanedbatelnou roli,
toto oznaCeni opomiji dal$i motivy aktéri boju, kterymi naptiklad politické a hospodaiské problémy
a strety.3

Obdobi tricetileté valky melo rozsahlé dopady na obyvatelstvo zemi, kterymi prochéazela vojska
spojence i protivnika. Valka netrvala celych tficet let nepfetrzit€, nybrz se jednalo o sérii strett,
které nejvice zasahly tzemi sou¢asného Némecka a Ceské zemé&.35 Tyto dopady miZzeme sledovat
také v predlozené praci. Jednalo se utisk obyvatel jak ze strany vojsk, at’ strany domaci ¢i cizi, tak i
o zvySené penézni pohledavky vuci cisafi i nepratelim. Zaroven byly armady vyzivovany na ukor
lidu, ktery obirali o penize, hospodaiska zvitata a plodiny, a to zpisobem kontribuci v penézich i
naturaliich a prostym okradanim.36 Zivotni podminky kromé valeéné situace znesnadiioval takeé

nedostatek potravin nebo epidemie nemoci, naptiklad moru, o némz se ve svych pameétech zmitiuje

30 KILIAN, J.: TFicetiletd vdlka, s. 109.

31 Tamtéz, s. 12.

32 FUKALA, R.: TFicetileta valka 1618—1648. I. Dil, s. 10.

3 MEDICK, H. - MARSCHKE, B.: Experiencing the Thirty Years War, s. 6.

M KILIAN, J.: TFicetiletd valka, s. 12.

35 KILIAN, Jan: Méstan a Selma, s. 46. 5

36 PANEK, Jaroslav - TUMA, Oldfich (a kol.): Déjiny Ceskych zemi. Praha 2018, s. 241.
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Michel Stiieler. Z neméné péti miliond obéti, které zemfeli v disledku valky, pouze mala Cast padla
v bojich ¢i na nasledky zranéni. Vice lidi zemfelo na epidemie moru, tyfu, dalSich nemoci,
vyhladovénim a podvyzivou.37

Po defenestraci mistodrzicich Ceského kralovstvi a pisafe z oken Prazského hradu zacali Cesti
stavové shanét na pomoc vojska od evropskych protestantskych panovniki. Z nich jim vySel vstfic
savojsky vévoda Karel Emanuel 1., nebo Fridrich V. Falcky, hlava protestantské unie.3® Vojenské
operace, které jsou nutné spojené s pobyty a piechody vojsk, zalaly v &ervnu 1618 na jihu Cech.3?
Piechody a pobyty vojsk v Ceskych zemich viak neskongily po poraZeni stavovského povstani v
bitvé na Bilé hote 1620. Pohyb vojsk na Ceském tizemi pokraCoval i v nasledujicim ¢ase valky a
pretrvaval nékolik let po jejim ukondenim Vestfalskym mirem. Z vpadd a pobyti vojsk do Ceského
kralovstvi nejvice utrpeni jeho obyvatelim pfinesly vpady $védské. K nim dochazelo od roku 1631,
kdy Svédi ovladli severozapadni ¢ast Cech i Prahu. Svédské vojsko definitivng vyklidilo ceské

uzemi az dva roky po podepsani mirnych smluv, roku 1650.40

37 MEDICK, H. - MARSCHKE, B.: Experiencing the Thirty Years War, s. 110.
38 KILIAN, J.: T¥icetileta valka, s. 36.

3 FUKALA, R.: TFicetiletd valka 1618-1648. I. Dil, s. 42.

40 KILIAN, I.: TFicetileta vilka, s. 122.



2. Prameny

Prace vychazi z pramend osobni a narativni povahy. Prameny osobni povahy jsou dokumenty, v
nichz do poptedi vstupuje osobnost autora, a které nam umoziuji nahlédnout do jeho vnitiniho
sveta, subjektivnich prozitkd a pocitl.4! Podminkou uziti pramend coby zdroji pro praci bylo
odivodnéno jejich obsahem, ktery mapoval tficetiletou valku nejméné tfemi lety. Za prameny
narativni povahy se pak povazuji paméti, deniky, kroniky. Prameny narativni se vyznacuji bohatou
obsahovou naplni. Casto piechazeji mezi jednotlivymi formami, a proto byva t&zsi je zafadit.+2
Jelikoz velka Cast osobnich i narativnich pramend ze zkoumaného obdobi, jez pochazeji od osob
narozenych v Ceskych zemich, byla edi¢n& zpracovana, bude v praci pracovano pouze s nimi. Jsem
si védoma mozné zaujatosti a vyberovosti edic a toho, ze nemusi obsahovat vSechny dostupné
informace. V ramci vyzkumu také vyplynul dal§i problém tykajici se podstaty velké casti
vyuzivanych prament, a to pfedevsim korespondence. Casto dochazelo k ztratam &i nedorudeni
dopist, o kterych vime napt. korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s Humprechtem Janem
Ceminem z Chudenic nebo z dopisti Polyxeny Lobkovické z Pernitejna se Zdeitkem Vojtéchem
Popelem z Lobkovic,4 v pifipadé Lobkovické korespondence je potvrzenym faktem zkratkovost
mnoha sdé€leni, prezdivky atd. v pfipadech ostatnich korespondenci je mozné uvazovat o podobné
opatrnosti, nesdé€lovani nékterych informaci skrze tento informacni kanal, ¢i stylizaci dopisu.
OvSem ve vSech edicich krom jiz zminéné Lobkovické dopisy se jednd pouze o nepotvrzenou
domnénku vychazejici z povahy doby a z ptedpokladu opatrnosti pii sdélovani informaci, jejichz
zvefejnéni by mohlo mit negativni dusledky pro pisatele. Pouziti prament od autorti z riznych
socialnich okruhd, tj. od pfislusnikl vyssi, nizsi Slechty i méstant, cililo na poukazani na spolecné
zkuSenosti proziti valky. Zkoumani prament odhalilo také spolecna témata, o nichz autofi pisi, i

vvvvv

na to, které skupiny se néktera témata dotykala vice ¢i méng.

41 EBELOVA, Ivana: Pisemné prameny osobni povahy a jejich vydavéni (se zietelem ke korespondenci.) In.: Prace z
d¢jin Akademie véd, €. 2, ro¢nik 5. Praha 2013, s. 134.

42 Tamtéz, s. 135.

43 Napf. v dopise z 31. 5. 1622 se Zdenck zminuje o ztracenych dopisech a ujistuje Polyxenu o tom, Ze je muze Cist
opravdu kazdy a stejn¢ jim nikdo krom¢ nich nebude rozumét. MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztrdté starého svéta, s.
205.
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2. 1. Listy pani Katefiny ze Zerotina rozené z Valditejna

Korespondence §lechti¢ny Katefiny ze Zerotina rozené z Valditejna je zpracovana v
dvousvazkové edici.#* V ni se nachazi pouze dopisy odchozi. V této edici lze sledovat jeji starost o
hospodarstvi jak v jejim vlastnictvi, tak ve vlastnictvi jejich bratri. Krom toho je zde patrna obava z
vyvoje valky, dopadi nabozenskych zmén na ni i jeji blizké. Katefina také Casto piSe o zdravi svém,
manzelovu 1 svych dalSich blizkych osob. Hojné si dopisovala se vzdalengjSimi pfislusniky jeji
rodiny a rodiny jejiho manzela. Zaroveni udrzovala kontakt s dal§imi predstaviteli Ceské Slechty,
které podle dobového uzu nazyvala tetou, strycem & $vagrem.+5 Castymi adresaty jejich dopisti jsou
také poddani v panstvi Brandyse nad Labem.

Dopisy, jez jsou v edici zahrnuty, pochéazeji z let 1631 az 1635, vyjma roku 1632, coz byla doba
pobytu Katefiny ze Zerotina a Karla starsiho ze Zerotina ve Vratislavi. Psani z pozdgjsich let edice
pak pochazeji z tzemi Moravy, piredev§im Pierova. V obdobi zachycenych dopist byli Karel i
Katefina jiz pomérné pokrocilého v€ku, v roce 1631 jim bylo Sedesat Sest a Sedesat sedm let. V
korespondenci jsou z vymezenych okruht nejvice zastoupeny tematiky strachu a nebezpeCi, méné
pak tematika financi.

Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna, ktera byla dcerou Jana z Valdstejna a Magdaleny z
Vartenbergu, zila v letech 1565-1638. Z tohoto manzelstvi pochazel i jeji mladsi bratr, Adam mladsi
z Vladstejna. Po otcové smrti se Katefinina matka provdala za Jana z Lipé, s nimz méla syna
Petrolda z Lipé.4¢ Katefina od roku 161447 Zila v manzelstvi s jednim z piednich predstaviteld,
Karlem star$im ze Zerotina. Pro pokroGily vk paru, Katefina méla v té dobé Gtyficet devét let,
Karel byl jen o rok star$i, v tomto manzelstvi nebyl pfedpoklad narozeni déti. Manzele po vétSinu
jejich manzelstvi doprovazely rizné nemoci, piedev§im dna, o nichz se Katefina hojné€ zminuje ve
své korespondenci.

Jak Katefina, tak Karel nebyli katolického vyznani. Katefina byla vyznani luteranského#*® a Karel
piislugel k Jednoté bratrské.#> Z tohoto diivodu se Zerotindti po vydani Obnoveného ziizeni

zemského roku 1628 vydali do exilu, ktery stravili ve Vratislavi.® Roku 1633 se diky povoleni

4 DVORSKY, FrantiSek Ivan (ed.): Listy pani Kateriny z Zerotina rozené z Vladstejna. I. Dopisy z roku 1631 a 1633.
Praha 1894. DVORSKY, Frantisck Ivan (ed.): Listy pani Kateriny z Zerotina rozené z Viadstejna. II. Dopisy z roku
1634 a 1635. Praha 1895.

4SDVORSKY, F. (ed): Listy I, s. 1.

46 SVOBODOVA, Lenka: Katerina Zerotmska Pardubice 2008, s. 19. [nepublikovand bakalaiska prace].

41 KNOZ, Tomas: Drzavy Karla starsiho ze Zerotina po Bilé hore. Brno 2001, s. 124.

48 TamtéZ, s. 108.

49 REJCHRTOVA N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina. 7 korespondence. Praha 1982, s. 11.

50 DVORSKY, F.: Uvod. In.: DVORSKY, F. (ed.): Listy I, s. X.
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Ferdinanda II. vratili na Moravu, kde po vétsSinu casu sidlili v Prerové. Karel star§i ze Zerotina

zemfel dne 9. fijna 1636 po dlouhé nemoci, Katefina zemrela o necely rok pozdéji.s!

2. 2. Korespondence Karla starsiho ze Zerotina

Korespondence Karla star§iho ze Zerotina byla edi¢né zpracovana Noemi Rejchrtovou.52 Karel
udrzoval korespondenci jak s rodinnymi pfislusniky, predstaviteli ceské i moravské Slechty, prateli,
poddanymi, tak s vladci Ceskych zemi. V jeho dopisech prevazuje zaméfeni na politické déni Cech
a Moravy. Krom toho se v listech hojné zabyva fizenim svych drzav a spravou svych poddanych.
Casto si dopisoval také s Gleny své rodiny, se svymi dcerami, §vagry i vzdalenymi piibuznymi.
Edice zahrnuje dopisy z let 1578 az 1636, posledni Zerotintiv dopis byl napsan jen den pied jeho
smrti. V edici se nachazi 180 Zerotinovych dopist a 7 piiloh. V korespondenci jsou vymezené
okruhy zastoupeny vyrovnang.

Zerotin, ktery byl moravskym §lechticem, Zil mezi lety 1564 a 1636.53 Jeho Zivotu se ve svych
pracich vénuje Toma§ Knoz.3* Karel byl synem Jana star§iho ze Zerotina a Mariany Cernohorské z
Boskovic. Z druhého manzelstvi svého otce s Mandalenou Slavatovou z Chlumu mél Karel
mladsiho bratra, Jana DiviSe.55 Karel ziskal své védomosti a zkuSenosti na studiich, s kterymi zacal
v Brn¢ a Ivancicich a pokracoval v Strasburku, Basileji, Padové, Sien€, Orleans a Leidenu.5¢

Karlovou prvni manzelkou byla Barbora Krajifova z Krajku, s niz uzaviel siatek roku 1589. Z
toho manzelstvi se narodila dcera Bohunka. Barbora brzy, roku 1591, na nasledky potratu umira.5’
Karlovo druhé manzelstvi bylo uzavieno roku 1596 s Eli§kou Krajifovou z Krajku. O rok pozdé&ji se
narodila dcera Alena. Roku 1599 se narodil jediny muzsky potomek Karla starsiho ze Zerotina,
Bedrich, ktery vSak v roce 1600 umira jen né€kolik tydnt po smrti své matky.58 Treti manzelstvi
uzavtel Karel roku 1604 s Katefinou Annou z Valdstejna, avSak Katefina Anna necely rok po svatbé
umira.? Zerotinovo posledni manzelstvi, které bylo jeho nejdel§im, bylo mezi Karlem a Katefinou z
Vladstejna, vdovou po Smilu Osovském z Doubravice. Toto manzelstvi trvalo od svatby roku 1614

az do Karlovi smrti roku 1636.60

SLKNOZ, T.: Drzavy, s. 470. 5

52 REJCHRTOVA, Noemi (ed.): Karel starsi ze Zerotina. Z korespondence. Praha 1982,
53 Tamtéz, s. 7. 5

3 KNOZ, Tomas: Karel starsi ze Zerotina. Don Quijote v labyrintu svéta. Praha 2008. a KNOZ, Tomas: Drzavy Karla
star$iho ze Zerotina po Bilé hoie. Bmo 2001,

55 REJCHRTOVA, N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina, s. 11.

56 Tamtéz, s. 11-12.

57 Tamtéz, s. 12.

58 Tamtéz, s. 13.

S9Tamtéz, s. 15.

60 KNOZ, T.: Drzavy, s. 470.
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Karel starsi ze Zerotina svijj Zivot stravil v zemskych sluzbach. Roku 1594 zapo&al svou drahu
jako ¢len moravského zemského soudu,®! svého ufadu byl ale Karel zbaven roku 1602 v dusledku
roztrzek s Zikmundem z Dietrichstejna, a poté se uchyluje do politického ustrani.¢2 Po priklonu k
politice arciknizete MatyaSe Habsburského byl roku 1608 na olomouckém snému zvolen zemskym
hejtmanem, navic mu byl svéfen i ufad direktora zemskych pendz.53 Zerotin byl na vlastni zadost
zpro§tén svych funkci roku 1615.64

Po roce 1628 musel Karel z konfesnich davodi odejit do exilu, ktery stravil spolu s Katefinou ve
Vratislavi. Karel pfed odchodem do exilu prodal vétsinu svych panstvi Albrechtu z Valdstejna, ktery
je obratem prodal svému pfiteli, kancléfi Janu Kititeli z Verdenberga.®5 Panstvi, které smélo na
rozdil od moravskych drzav zistat v Zerotinovych rukach, byl Brandys nad Orlici. V Karlové
spravé mohlo zistat za splnéni urCitych podminek, jako byla sprava skrze katolického spravce a
tfedniky.66 Zerotiniti se z exilu vratili na Moravu roku 1633 se svolenim Ferdinanda II. Vétsinu

svého Casu po navratu travili v Prerové, kde Karel roku 1636 umira.6’

2. 3. Svédectvi o ztraté starého svéta

Edici korespondence mezi manzelskym parem Lobkovict zpracoval Pavel Marek.%8 V edici se
nachazi 175 dopist, které az na jednu vyjimku pochazi z let 1618-1627. Manzelé se ve své
korespondenci krom témat, které tato prace sleduje, hojné vyjadiuji ke svému zarmutku nad
odlougenim z dtivodu Zdefikovi sluzby u cisaiského dvora. Castym tématem jsou také hospodaiské
zalezitosti jednotlivych panstvi, véci financni, pozdravy od pratel a pratelim, zminky o pomoci
rozliénym osobam, starost o jejich syna a tak dale. Velmi zastoupenym tématem v dopisech od
Lobkovice je zivot na cisafském dvofe, poznamky o cestach cisafe, audiencich a lidech, oba
manzelé si pak vymeénuji zpravy o tom, s kterymi byli seznameni ¢i stravili ¢as vecefi. V ramci
vymezenych okruhil je nejvice zastoupenym tematika financi, méné pak témata strachu a nebezpeci

z vojaku.

6l REJCHRTOVA, N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina, s. 13.

62 Tamtéz, s. 14-15.

63 Tamtéz, s. 16—17.

64 Tamtéz, s. 18.

65 KNOZ, T.: Drzavy, s. 326-328.

66 Tamtéz, s. 77. 5

67 REJCHRTOVA, N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina, s. 28.

08 MAREK, Pavel (ed.): Svédectvi o ztrdté starého svéta. ManZelskd korespondence Zdenka Vojtécha Popela z Lobkovic
a Polyxeny Lobkovické z Pernstejna. Ceské Budgjovice 2005.
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Polyxena Lobkovickd z Pernstejna se narodila Vratislavovi z PernStejna a kastilské Slechti¢né
Marii Manrique de Lara y Mendoza roku 1566 nebo 1567,%° jako jedno z dvaceti déti.”
Polyxeninym prvnim manzelem byl od roku 15877! do své smrti roku 159272 Vilém z Rozmberka.”
Se svym druhym manzelem, Zdetikem Vojtéchem Popelem z Lobkovic byla Polyxena oddana roku
1603.74 Roku 1609 se paru narodil jediny syn, Vaclav Eusebius.”s

Polyxena byla cely svij zivot katolickou. Roku 1611 v Litomysli zakazala vyzvanéni na
dékanském kostele pfi pohibech nekatolikl, coz vedlo k rozhnévani litomyslskych méstant, a
zvoleni nové, zcela katolické, meéstské rady.’¢ Jiz pfed bitvou na Bilé hofe Polyxena znacné
rozSifovala své drzavy, ziskavanim vesnic a dvort v okoli svého Roudnického panstvi, nebo kdyz
napfiiklad roku 1615 odkoupila od Vaclava Viléma Z Lobkovic statek Stiekov, ¢i roku 1616 statek
Lobkovice od Vaclava Majrleho ze Sobisku.”?” Z Lobkovicovych statki byly z rozhodnuti
stavovského direktoria jiz od podzimu 1618 dodavany potraviny pro vojsko a musela z nich byt
vypléacena také kontribuce.’® Prestoze lobkovicka panstvi méla byt po vitézstvi nad stavy oprosténa
od valecné zatéze, kontribuci a kvartyrovani vojsk, dochdzelo na panstvich k pachani skod na
majetku, vyzadovani vysokych finanénich davek , dodavek jidel a krmiva pro valecné zvifectvo a
okradani lobkovickych poddanych.?

Pfi zakupovani panstvi a statkti konfiskovanych slechticim po bitvé na Bilé hofe mezi lety
1623-1627 ziskala Polyxena celou fadu majetkii a predCila v této Cinnosti mnohé Slechtice.
Vyrovnat se ji mohli jen Albrecht z ValdStejna, Karel z LichtensStejna nebo Jaroslav Bofita z
Martinic a z zen pouze Marie Magdalena Trckova z Lipy.80 Brzy po bitvé na Bilé hore zacal
manzelsky par na svych statcich vyvijet rekatolizacni Cinnost, pfiCemz na né€kterych panstvich
probihal tento proces rychleji - napf. panstvi Roudnice, a na nékterych pomaleji, napt. na

LitomysSlsku nebo Vysokochlumecku.8!

69 Rokem narozeni Polyxeny z Pernstejna si autofi nejsou jisti, nebot’ neni zapsan v dobovych pramenech. Ryantova se
ve své publikaci, v niZ se Slechticn¢ venuje piiklani k roku 1566, opira se pii tom o Polyxeninu korespondenci, v niz
Slechti¢na v kvétnu 1623 piSe o svych Sedesati letech. In.. RYANTOVA, Marie: Polyxena z Lobkovic. Obdivovand i
nenavidend prvni dama kralovstvi. Praha 2016, s. 38.

70 Tamtéz, s. 35.

7L SINKNEROVA, Eva: Polyxena z Lobkowicz (1642): dcera, manZelka, matka. Plzet 2021, s. 19. [nepublikovana
bakalaiska prace]

72 SINKNEROVA, E.: Polyxena z Lobkowicz, s. 20.

73 SINKNEROVA, Eva: Polyxena z Lobkowicz, s. 19.

7 MAREK, P.: Slechtic a jeho rodina. In.. MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztrdté starého svéta, s. 41.

7> Tamtéz, s. 43.

76 RYANTOVA, M: Polyxena z, s. 259.

77 Tamtéz, s. 252.

78 Tamtéz, s. 324.

79 Tamtéz, s. 354.

80 Tamtéz, s. 362.

81 Tamtéz, s. 368-371.
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Po smrti Zderika Vojtécha Popela z Lobkovic v ¢ervnu 1628 se Polyxena stala podruhé vdovou.
Jeji zemiely manzel ji v zavéti odkazal veskery movity majetek a dédicem nemovitych majetkt se
stal jejich syn, Vaclav Eusebius.82 Polyxena zemftela v kvétnu 1642 ve svém prazském palaci a byla
pohibena po boku Zderika Vojtécha Popela z Lobkovic v kapucinském klastefe v Roudnici nad
Labem 83

Zdenék Vojtéch Popel z Lobkovic a na Vysokém Chlumci se narodil roku 1568.84 Jeho otcem byl
Ladislav star$i, pan na Jistebnici a Vysokém Chlmuci.85> Zdenék studoval spolu se svym star§im
bratrem Ladislavem na prazské akademii TovarySstva JeziSova, posléze prestoupili na jezuitskou
univerzitu v Ingolstadtu.8¢ Jak povaha navstévované instituce napovida, Zdenék byl katolikem .87 V
roce 1584 byl Zden¢k vypraven na kavalirskou cestu do Italie, na své vyprave se piipojil k druziné
tridentského biskupa, ktery reprezentoval cisafovi zajmy v Rimé a ktery Lobkovice ziejmé& uved] k
papezskému dvoru.88 Po svém navratu z kavalirskych cest byl jiz roku 1591 jmenovan cisarskym
komornikem a fiSskym dvornim radou u dvora cisafe Rudolfa II. Ve sluzbach tohoto stejné jako
obou dalSich panovnikd Zden€k hojné cestoval za diplomatickymi jednanimi.8® V roce 1599 se
Lobkovic posunul po Zebiitku funkci na post nejvyssiho kanclére Ceského kralovstvi.

Lobkovicovou prvni a jedinou manzelkou byla Polyxena z Pern$tejna, vdova po Vilému z
Rozmberka, s kterou uzaviel manzelstvi 23. listopadu 1603.91 Z toho manzelstvi se narodil se
narodil jediny potomek, Vaclav Eusebius Frantisek z Lobkovic, a to v lednu 1609.92

Roku 1609 Zden&k jako nejvyssi kancléi Ceského kralovstvi odmitl podepsat Rudolfiiv Majestat,
nebot” neodpovidal jeho nabozenskému presvédCeni. I v disledku toho pfichazeli do cisafovi
kancelafe na Lobkovice stiznosti ze strany nekatolickych stavi.” V dobé stavovského povstani byl
Lobkovic u cisafského dvora. Po bitvé na Bilé hofe se na n¢j, jako na jednoho z clend tzv.
posudkové komise, i na jeho manzelku obracel fada Slechtict s zadosti o ptimluvu u cisafe a snahou
zmirnit své tresty za neloajalnost vici nému.9 Po Bilé hote byl Zdenék Vojtéch také jmenovan

vladafem lobkovického domu. Jako takovy mél na starosti mimo jiné dohlizet na zachovani rodové

82 Tamtéz, s. 391.

83 Tamtéz, s. 434—438.

84 Tamtéz, s. 228.

85 Tamtéz, s. 228-229.

8 MAREK, P: Slechtic a jeho rodina. In.. MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta, s. 45.
87RYANTOVA, M.: Polyxena z Lobkovic, s. 233.
88 Tamtéz, s. 229.

89 Tamtéz, s. 230.

90 Tamtéz, s. 239.

91 Tamtéz, s. 234.

92 Tamtéz, s. 283.

93 Tamtéz, s. 277-278.

94 Tamtéz, s. 345.
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cti.% Roku 1623 byl Lobkovic povySen do stavu fisskych knizat, toto povysSeni navic obdrzel jako
jeden z prvnich z Ceské i moravské Slechty.9 V pobélohorské dobé ziskal lobkovicky par také
nemalé majetkové zisky, a to pfedevsim z majetka konfiskovanych osobam nevérnym cisafi, mnoho
z nich navic kupovali zna¢né pod cenou. S nakupy néekterych statk vSak narazeli na problémy a to
zejména pii konecném schvalovani nakupu jiz probehlych, zvlasté pokud doslo ke stietu zajmi s
jinymi §lechtici.?’

Ke konci svého zivota se Lobkovic vzdalil svym nékdejSim pratelim, Vilému Slavatovi z
Chlumu a KoSumberka a Jaroslavu Boficovi z Martinic, kritizoval jak je, tak napfiklad Karla z
Lichtenstejna. M&l vyhrady k zpasobu habsburské vlady v Ceskych zemich a nesouhlasil s
Obnovenym zfizenim zemskym, které dle jeho nazoru snizovalo vyznam kralovstvi, jeho instituci a

svobod a likvidovalo stavovskou moc.% Lobkovic zemfel v ¢ervnu roku 1628 v Praze.9

2. 4. Dopisy Zuzany Cerninové z Harasova

Edici dopist Zuzany Cerninové zpracoval Frantisek Dvorsky!00 v osmdesatych letech 19. stoleti.
V edici prevazuji dopisy jejimu nejstar§imu synu, Humprechtu Janovi. Dalsimi pfijemci dopist jsou
jeji ptibuzni, napiiklad Hefman Cernin, i jeji poddani a spravci jejich statkd. V dopisech je hojné
zastoupena starost o zdravi své rodiny a o d¢j v jednotlivych hospodafstvich. V dopisech
Humprechtovi je Casté poucCovani ve vécech financnich a cestovnich. Z vymezenych okruht je v
korespondenci Cerninové nejvice zastoupena tematika financi, o néco méné tematika strachu a
nebezpeci.

Zuzana, dcera Jifiho Homuta z Harasova a Alzbéty Homutové z Cimburka, se narodila roku
1600.101 Jelikoz se zadny z syni manzelského paru nedozil dospélosti, byl po smrti Jitiho Homuta
jeho majetek: Radenin, Choustnik a Béla rozdélen mezi jeho dvé dcery, Zuzanu a Johanu
Evzebii.02 Zuzana se roku 1621 provdala za Jana Cernina z Chudenic.!9 Janiiv otec v dobé&
stavovského povstani zastaval post jednoho z tficeti direktort, avSak po bitvé na Bilé hote se pridal

na stranu cisafe a roku 1621 konvertoval ke katolictvi a spolu s nim konvertoval i Jan Cernin a

9% MAREK, P.: Slechtic a jeho rodina. In.. MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta, s. 51-52.

96 RYANTOVA, M.: Polyxena z Lobkovic, s. 351.

97 Tamtéz, s. 356-360.

98 Tamtéz, s. 387.

9 MAREK, P.: Slechtic a jeho rodina. In.; MAREK, P. (ed.): Svédectvi o zirdté starého svéta, s. 42.

100 DVORSKY, Frantisek (ed.): Zuzana Cerninova z Harasova. Dopisy Ceské slechticny z polovice 17. stoleti. Praha
1886.

100 DVORSKY, F.: Ze Zivota Zuzany Cerninové a jeji rodiny. In.. DVORSKY, F. (ed.): Zuzana Cerninovd z Harasova,
s. 8.

102 Tamt¢Z, s. 10. 5

103 KORYCANSKA, Kristina: Idedl rané novoveké slechticny na prikladu Zuzany Cerninové z Harasova. Brno 2014, s.
28. [nepublikovana bakalaiska prace].
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Zuzana.! Drzavy paru byly z majetkGi Cerninfi, Harasi a Rozmberkd a zbytek byl dokoupen
manzely. Mezi drzavy patfilo choustnické, kostomlatské, kostelecké, padovské a taborské
panstvi.105 Majetky, piedevsim ty, které se nachazely v severnich Cechach, pocitovali disledky
valky, piesunti vojsk a rabovani. Cerninovi méli dva syny, Hefmana Vaclava a Humprechta Jana, a
dve dcery, Alzbétu a Evu Polyxenu.19 Obéma synim se dostalo vzdélani na prazskych jezuitskych
kolejich a posléze byli vyslani na kavalirské cesty.107 Dcera Alzbéta Johana se roku 1640 provdala
za generala Zikmunda Myslika z Hir§ova, aviak roku 1645 umir4.108 Jan Cernin zemfel roku 1642 a
své manzelce zanechal starost o panstvi i rodinné zaleZitosti.1® Tuto &innost Zuzana Cerninova

zastavala az do své smrti roku 1654110

2. 5. Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s Humprechtem Janem
Cerninem z Chudenic

Korespondenci mezi matkou a synem edicné zpracoval Zdenék Kalista.!l! V dopisech je kromé
sledovanych témat znaén& zastoupena starost matky o synovo vzdélani a zdravi. Castym predmétem
dopist jsou také zalezitosti spravy hospodaistvi a naléhani na Humprechtiv navrat z kavalirské
cesty. V korespondenci matky se synem je z vymezenych okruhii nejvice zastoupena tematika
financi, poté tematiky strachu a nebezpeci.

Humprecht Jan Cernin se narodil v unoru roku 1628.112 V mladi navitévoval jezuitské uéeni v
Praze.!3 Roku 1645 byl Humprecht vyslan na kavalirskou cestu do Italie, Francie a Spanélska.114
Mlady $lechtic se do Ceskych zemi navratil v jarnich mé&sicich roku 1650.115 Cernin zastaval od
cervna 1650 pozici komornika arcivévody a pozdéjsiho cisafe, Leopolda I. V roce 1651 se znacné
rozrostly jeho drzavy, kdyz mu jeho prastryc, hrabé Hefman Cernin z Chudenic, odkazal sva

panstvi, mezi nimiz bylo napf. panstvi PetrSpurk, Kost, Mélnik nebo Vinof.116¢ Humprecht se po

104 JURIK, Pavel: Dominia pdnii z Hradce, Slavatii a Czerninii. Praha 2010, s. 218.

105 DVORSKY, F.: Ze zivota Zuzany Cerninové a jeji rodiny. DVORSKY, F. (ed.): Zuzana Cerninovd z Harasova, s.

15.

106 KORYCANSKA K.: Idedl rané novovéké slechtlcny, s. 28.

100 DVORSKY, F.: Ze zivota Zuzany Cerninové a jeji rodiny. In.: DVORSKY, F (ed.): Zuzana Cerninova z Harasova, s.
10.

108 TISCHER, FrantiSek: General Zikmund Myslim z Hirsova. Zivotopisny obraz z tricetileté valky. Praha 1916, s. 8-22.
100 DVORSKY, F.: Ze zivota Zuzany Cerninové a jeji rodiny. In.. DVORSKY, F. (ed.): Zuzana Cerninovd z Harasova,
s. 10.

110 KALISTA, Z. (ed.): Korespondence Zuzany Cermnove z Harasova, s. 18.

111 KALISTA, Zden¢k (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem Humprechtem Janem z
Chudenic. Praha 1941.

12 KALISTA, Zden¢k: Mlddi Humprechta Jana Cernina z Chudenic. Praha 1932, s. 156.

113 JURIK, P.: Dominia, s. 224.

14 KALISTA, Z.: Mladi, s. 170.

115 Tamt€z, s. 219. 5 . 5

116 DVORSKY, F.: Ze Zivota Zuzany Cerninové a jeji rodiny. In.. DVORSKY, F. (ed.): Zuzana Cerninova z Harasova,
s. 17.
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konci svych kavalirskych cest, roku 1652, ozenil s markyzou Marii Dianou Hippoliti da Gazoldo,
ktera byla dvorni damou cisafovny Eleonory.17 V letech 1660—1663 ptsobil Cernin jako cisaisky
vyslanec v Benatkach.!8 Humprecht Jan se také zaslouzil o vystaveni Cerninského palace na
prazskych Hrad&anech, a to mezi lety 1662 a 1682.119 Cernin zemfel v bieznu 1682 na zamku v

Kosmonosich s byl pochovan v katedrale sv. Vita na Prazském hrad¢.120

2. 6. Korespondence St'astného Vaclava Pétipeského z Chys a Egrberku

Edici dopisti Stastného Vaclava Pétipeského zpracoval Miroslav Zitny.!2! Edice se sklada ze
dvou svazkil. Prvni svazek zahrnuje 1éta 1600-1610 a druhy 1611-1621. Do zkoumaného obdobi
nalezi pouhymi tiemi roky, 1618-1621. Castym predmétem korespondence Pétipesského jsou
rodinné a hospodarské zalezitosti. Ve zkoumaném obdobi v editovanych dopisech pievazuji
zalezitosti hospodarské a vojenské. Z vymezenych témat se zde nachdzi tematika finan¢ni zatéze a
strachu.

Stastny Vaclav Pétipesky z Chys a Egrberku narozen roku 1582 byl synem Albrechta
Pétipeského a Barbory Pétipeské z Hruskova. Vaclav byl pfislu§nikem rytifského stavu.122 Do roku
1600 byl vychovavan v domacnosti své pribuzné, Barbory Doupcové z Chys, ve Vilémové, po
dosazeni dospélosti se vSak presunul na rodinné sidlo do Bysic.123 PétipeSsky byl ucasten nekolika
valecnych tazeni a boju, napiiklad v roce 1604 se zacastnil boja v hornich Uhrach proti Turkim. 124
Na konci kvétna roku 1618 byl Pétipesky zvolen do stavovského direktoria jako zastupce rytifského
stavu, ale jiz v Cervnu zadal o zprosténi tohoto Ufadu, v ¢emz mu nebylo vyhovéno.125 Po hlasovani
v prospéch Fridricha Falckého pfi jeho zvoleni Ceskym kralem byl Pétipesky jmenovan dvornim
marSalkem a radou.!26 Po porazce stavii byl véznén a 19. Cervna 16200 nad nim byl vynesen
rozsudek smrti. Navzdory tomu byl diky pfimluvam svych pratel odsouzen na dozivoti a i tento
trest mu byl nasledné zmirnén.127 Stastny Vaclav Pétipessky z Chys a Egrberku zemfel 3. listopadu

1638.128

W7 KALISTA, Z.: Mladi, s. 246.

18 JURIK, P.: Dominia, s. 227.

119 Tamtéz, s. 227.

120 Tamt¢z, s. 228.

121 ZITNY, M. (ed.): Korespondence Stastného Vaclava Pétipeského z Chys a Fgrberku. Z let 1600-1610. Ceské
Budgjovice 2015. a ZITNY, Miroslav (ed.): Korespondence Stasmého Véclava Pétipeského z Chys a Egrberku. Z let
1611-1621. Ceske Budégjovice 2016.

122 ZITNY, M.: Stastny Véclav Pétipesky z Chys a Egrberku. In.: ZITNY, M. (ed.): Korespondence Stastého Viclava.
Z let 1600-1610, s. 31.

123 Tamtéz, s. 19.

124 Tamtéz, s. 33.

125 Tamtéz s. 55.

126 Tamtéz, s. 56.

127 Tamtéz, s. 59.

128 Tamtéz, s. 60.
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2. 7. Denik Adama mladsSiho z ValdStejna

Denik §lechtice Adama mladsiho z Valdstejna edicné zpracovali Petr Mat'a a Marie Koldinska.129
Denik zabira Casovy rozsah 1602-1633, avSak mnoho let v ném chybi. Pro nas vyzkum
nejznatelné€jsi je nedochovani denikd z let 1617 az 1629. Ani poté vSak nejsou denikové zaznamy
kompletni. DalSimi chybéjicimi roky jsou 1630 a 1632. Valdstejn ve svych denikovych zéapisech
nejvice zaznamenal otazku jeho reprezentace, jez se odrazi pfedev§im v osobach, s kterymi stoloval.
Jeho zapisy jsou velmi strohé, vétSinou nepiSe o svém rozpolozeni ¢i svych nazorech. Z
vymezenych témat se nejvice dotyka tematiky financ¢ni zatéze.

Adam mladsi z ValdStejna byl prazskym hofmistrem, nejvys§im prazskym purkrabim a
vyznamnych S§lechticem prvni poloviny 17. stoleti, ktery si vyslouzil oznaceni ,, muz
kompromisu”.130 Adam se narodil jako mladsi bratr Katefiny ze Zerotina rozené z Vladstejna z
prvniho manzelstvi jeho matky, Magdaleny z Vartenbergu, s Janem z Valdstejna roku 1569 ¢i 1570
a zemfel v srpnu roku 1638.131 Podle Petra Mati bylo Adamovi upteno rozsahlejsi vzdelani, coz je
podpoteno skutecnosti, Ze jeho jméno nebylo dohledano v zadné z dosud probadanych univerzitnich
matrik. K tomuto bodu je nutno pfidat Adamovu jazykovou vybavu, kam latina, jazyk vzdé€lanca,
nepatiila.132

Valdstejn, ac vychovavan v utrakvismu, konvertoval na sklonu 16. stoleti ke katolictvi. Navzdory
své konverzi se jeho prvni manzelkou stala Alzbéta z Valdstejna, ktera byla evangelického vyznani.
Druh4a manzelka, Johana ze Zerotina, rovn&z nebyla katoli¢kou, nybrz se hlasila k Jednot& bratrské.
Tato zména mu umoznila, predevsim v dobé¢ tficetileté valky, stoupat do vysokych funkci.!33 Jeho
postup po zebficku vysokych pozic se neomezoval pouze na zemské urady. Roku 1606 ,,/... ] jako
Jjeden z prvnich pronikl mezi ctyrclennou Spicku nejvyssich urednikit dvora 134 Rudolfa I1., kdyz se
stal dvorskym Stolmistrem. O dva roky pozdéji nasledovala funkce zemského sudiho a jiz roku 1611
se stal jednim z nejvysSich zemskych ufednikt, a to hofmistrem.135 V roce 1609 byl jednim z
predstavitelt katolické vlady, ktery se ucastnil vyjednavani se stavovskou opozici, a tak se podilel

na Majestatu Rudolfa II.136

120 KOLDINSKA, Marie - MATA, Petr (eds.): Denik rudolfinského dvorana. Adam mladsi z Viadstejna 1602—-1633.
Praha 1997.

130 MATA, P.: Svédecti o Zivoté ve zdivocelé dobé. In.: KOLDINSKA, M. - MATA, P. (eds.): Denik rudolfinského
dvorana, s. 19.

131 Tamtéz, s. 32.

B2Tamtéz, s. 20.

133 Tamtéz, s. 20.

134 Tamtéz, s. 21.

135 Tamtéz, s. 21.

136 Tamtéz, s. 22.
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Prestoze byl Valdstejn dulezitou postavou politické scény, v letech té€sné predchazejicich
dlouhému vale¢nému konfliktu se z n¢j staval spiSe pasivni pozorovatel, paklize by se svymi nazory
dostal do opozice vici politice Habsburkti. Paklize s nékterymi rozhodnutimi politiky vladnouciho
rodu nesouhlasil, sd€lil sice sviij nazor, ale dale jej neobhajoval.137

Na pocatku tficetileté valky vyvijel sabotazni ¢innost vici predstavitelim stavovské opozice, coz
vedlo k zneprateleni mnoha predstaviteld stavi.!3® Ke konci roku 1619 Valdstejn odesel do
kratkodobého exilu v Sasku, z néhoz se navratil o necely rok pozdéji, jen par dni po bitvé na Bilé
hote. V dobé rozsahlych konfiskaci, které¢ nasledovaly po vitézstvi cisafe nad stavy, byl jednim z
nejvice vydélecnych katolickych novych majitelt statkti. Navzdory prvotnimu uspéchu v ziskani
majetkl za svou veérnost, musel byt Adam nepfijemné prekvapen vlnou rekatolizace a
znehodnocovanim cCeskych pravnich tradic. V dobé rozsahlé rekatolizace bylo manzelcino
nekatolické vyznani nutnou komplikaci, navzdory svym snaham ji vSak nedokazal privést ke
konverzi. Na ValdsStejna navic padaly stiznosti pro ochranu nekatolik. Rekatolizaci na svych
statcich zahajil az v roce 1629, navzdory tomuto opozdénému nastupu nevahal pouzit donucovaci
prostfedky - vojska.139

Ackoli ke konci svého zivota trpél Adam mladsi z ValdStejna dnou, zastaval nadale v centru

politického zivota Ceské Slechty. ValdStejn zemfel v srpnu 1638.140

2. 8. Jindrich Michal Hyzrle z Chodu

Pribeéhy Hyzrla z Chodu edi¢né zpracovali Jan Vogeltanz a Véra Petrackoval4! a kolektiv Jifiho
Kubese, Vitézslava Prchala, Martiny Zarovkové a Michala Dragouna.42 Hyzrovi paméti zabiraji
obdobi let 1586-1646. Hyzrle ve svych pamétech lici své zazitky z raznych vojenskych tazeni a
boju. Ze zkoumanych témat se dotyka tematiky financi a kvartyrovani.

Jindfich Hyzrle se narodil roku 1575 Krystofu Hyzrlovi z Chodli a Ludmile Robmhapové ze
Suché. Jako desetiletého chlapce jej jeho rodice dali do sluzby k Janu z Pernstejna, kde Jindfich

konvertoval ke katolictvi.!43 A¢ Hyzrlové z Chodu byli rytifského postaveni, dostalo se roku 1611

137 Tamtéz, s. 23.

138 Tamtéz, s. 25.

139 Tamtéz, s. 29.

140 Tamt€z, s. 32.

141 PETRACKOVA Véra — VOGELTANZ, Jan (edd.): Pribéhy Jindricha Hyzrla z Chodii. Praha 1979.

142 KUBES Jifi a kol (eds.): Cesty a Zivot JindFicha Hyzrla z Chodii. Praha 2021.

143 KUBES, Jifi - PRCHAL, Vitézslav: Cesta za paméti: Cesky Slechtic Jindrich Hyzrle z CHodit (1575—1665) a jeho
zivot ocima dalsich pramenii neliterdrni povahy. In.: KUBES, J. akol. (eds.): Cesty a Zivot JindFicha Hyzrla z Chodii, s.
13.
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Jindfichovi a jeho bratru povySeni do ,, stavu, hodnosti, Fadu a spolecenstvi urozenych svobodnych
pdmii ve Svaté Fisi Fimské. ’1#4 Jako takovému se mu dostavalo titulu barona.

Prvni vojenské zkuSenosti ziskal Jindfich v letech 1595-1596, kdy v Uhréach bojoval s Turky.145
V roce 1608 vstoupil do sluzeb cisafe Rudolfa II. O dva roky pozdéji se stal komornikem Leopolda
Pasovského, v jehoz sluzbach zistal do roku 1615.146 Na jafe 1619 vstoupil do sluzeb Ferdinanda
I1., v jehoz sluzbach zistal do roku 1621, kdy kvtli nemoci pozadal o propusténi z armady.!4” Roku
1629 se stal ¢lenem protireformacni komise v Bechyriském kraji a v letech 1631-1633 pusobil jako
velitel vojenské posadky v Ceskych Bud&ovicich.148 Jindfich zemiel na svych statcich v

Pracheriském kraji v roce 1655.149

2. 9. Paméti Mikulase Dacického z Heslova

Paméti Mikulase Dacického z Heslova byly edi¢né zpracovany do dvou svazk(i Antoninem
Rezkem.!50 Pramen je napsany Sesti autory a zachycuje Kutnou Horu napfi¢ n€kolika staletimi.
Mikula$§ Dacicky je autorem casti paméti zachycujici rozmezi let 1574-1626, zaroven piedchozi
Gasti sjednotil do jedndch paméti.15! Cast pramene, ktera je vyuZita v této praci, zachycuje léta
1618-1626. Edice pramene je rozdélena na patnact Casti, které jsou fazeny podle autora a
Casoprostoru, ktery obsahuji. Mikula§ Dacicky je autorem ¢asti tfinact (1575-1626), ktera
pojednava o tematice Ceské 1 zahrani¢ni, ¢trnact (1577-1626), navazujici na predchozi ¢ast, avSak
dopsanou pozdéji, a patnact (1574-1626), jez se dotyka predevsim problematiky kutnohorské, je
nejobsahlejsi a v edici predstavuje druhy svazek. Kromé pokra¢ovani v pamétech svych predka psal
Mikuléd§ také poezii, roku 1620 dopsal sbirku Prostopravda.!>? Dacického Paméti slouzily jako
kronika mésta Kutné Hory, jsou v nich uvedeny svatby, umrti a narozeni obyvatel mésta, obcas také
okoli, a popsany udalosti, které mésto a jeho obyvatele ovliviiovaly. Dacicky se v zapisech dotyka
vSech zkoumanych témat.

Mikula$§ Dacicky z Heslova se narodil roku 1555. A€ byl protestantského vyznani byl pfijat do

uceni v kladrubském klastete, odkud se do Kutné Hory navratil az roku 1578.153 V roce 1590 se

144 Tamtéz s. 20.

145 Tamtéz, s. 21.
146 Tamtéz, s. 22.
147 Tamtéz, s. 23.
148 Tamtéz, s. 24.
1499 Tamtéz, s. 41.

150 REZEK, Antonin (ed.): Pameéti Mikuldse Dacického z Heslova. Svazek prvni. Praha 1878. REZEK, Antonin (ed.):
Paméti Mikulase Dacického z Heslova. Svazek druhy. Praha 1880.

151 REZEK, A.: Uvod. In.: REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek prvni, s. LXIII.

152 Tamtéz, s. LL

153 Tamtéz s. XXXXII.
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ozenil s Alzbétou, s niz byl v manzelstvi az do roku 1610, kdy zemftela. Mikulas se poté jiz znovu
neozenil, skonal v zafi 1628 a byl pochovan v kutnohorském chramu sv. Barbory.154

Dagicky v zadném piipadé nevedl spoiadany zivot. Roku 1582 zabil Stastného Novohradského z
Kolovral5 a soudni pfe, ktera tomuto ¢inu nasledovala, se tdhla az do roku 1615, kdy se financné
vyrovnal s dcerou Stastného z Kolovrat, Katefinou Javornickou z Kolovrat.1s6 V mezidobi byl
nekolikrat vsazen do vézeni a propustén. V dobé jeho pobytu na svobodé na né bylo vzneseno

mnoho stiznosti a zalob pro ublizeni na zdravi a pohorSovani lidu.157

2. 10. Paméti Michela Stiielera

Paméti krupského méstana Michela Stielera edi€né zpracoval Jan Kilian.!58 Paméti pokryvaji
rozmezi let 1629-1649 vyjma roku 1633. Stieler si vedl paméti vétSinu svého zivota, nejspise od
roku 1615 az po rok 1656. Obsah nedochovanych Casti Stiielerovych paméti mizeme poznat v tzv.
Weinerove kronice, psané ,, /... [ zpocdtku jezuitskym odchovancem Johannem Wagnerem, jemuz byl
pro vSechny uvedené roky primdrnim zdrojem. 159 Stiieler si kromé zalezitosti spojenych s valkou
do svych paméti zaznamenaval svatby, smrt i narozeni méstand Krupky i nékterych lidi z okoli.
Krom toho psal také o zalezitostech kmotrovstvi, pohibl,, méstské rady, vyprav za vrchnosti a
vécech hospodarskych. Pise o vSech tématech, ktera tato prace zkouma.

Stieler se narodil zfejmé roku 1583, v mladi se vyucil na kozeluha.!60 Mezi lety 1637-1652 s
prestavkami pusobil jako cechmistr krupského cechu kozeluht.16! V roce 1633 se stal nejvyssim
hornim spravcem, bergmistrem. Tento ufad mu vSak byl jiz roku 1637 odebran, patrné pro znelibeni
se vrchnosti, jelikoz se Stiieler velmi angazovanég ucastnil jednani o starych krupkovych privilegiich
a novych poplatcich vrchnosti.102 Ac¢koli byl Michel vyznani katolického, k némuz konvertoval pied

rokem 1629,163 s Jezuity, ktefi na severoCeském panstvi pasobili, dobré vztahy nemél.164

154 Tamt¢Z, s. LIL

155 VESELSKY, Petr Miroslav: Pdnové Dacicti z Heslova od jich pocatku aZz na nase doby viibec, jakoz i Mikulas
Dacicky z Heslova a jeho literdrni cinnost zvlast. Rodo- Zivoto- a povahopisné studie. Kutnd Hora 2011, druhé vydani,
s. 33. Online: https://www.cms-kh.cz/sites/default/files/books/veselsky-panove_dacicti.pdf [cit. 24. 3. 2024]

156 REZEK, A.: Uvod. In.: REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek prvni, s. L.

157 Napfriklad roku 1586 byl obzalovan z ublizeni na zdravi Sevce, kterého m¢l popalit svici od krku az k rameni.
REZEK, Antonin: Uvod. In.: REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek prvni, s. XXXXVIL

158 KILIAN Jan (ed.): Paméti krupského méstana Michela Stiielera (1629—-1649). Teplice 2013.

159 KILIAN, I.: Uvod. In.: KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 46.

160 Tamtéz, s. 40.

161 Tamtéz, s. 41.

162 Tamt¢z, s. 42.

163 KILIAN, Jan: PFibéh z doby neobycejného silenstvi. Zivot a svét Michela Stiielera za ticetileté vélky. Praha 2014, s.
131.

164 Negativni vztah k jezuitskému fadu 1ze pozorovat v zapisu z 8. zafi 1629, v némz jezuitskym kn¢Zim fika kn€Zoufi.
Spor s jezuity mé&l kvali prodeji jejich vina na uzemi Krupky. KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 77-79.
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Michel byl celkem trikrat zenaty. Poprvé s Dorotheou, dcerou Caspara Wilmana, s kterou byl v
manzelstvi od roku 1610 do jeji smrti roku 1619. Druhou manzelkou mu byla mezi lety 1620-1634
Dorothea, dcera Wolfa Wagnera. Z deseti déti pochazejicich z tohoto snatku se dospélosti dozila
jedina dcera. Posledni siiatek Michel uzaviel s Elisabet, vdovou po Valentu Hiibelovi, ktery zemfel
na nasledky zranéni, jez mu zpusobil nejmenovany vojak shozenim ze skaly, ktera Stielera, jez

umira roku 1656, pfezila, avSak po jeho smrti o ni nemame zadné dalsi zaznamy.165

2. 11. Kronika mladoboleslavska

Kronika Mladé Boleslavi napsana Jifim Bydzovskym byla edi¢né zpracovana Zderikem
Kamperem.!¢¢6 Kronika zacina dé&jinami mésta, jehoz zalozeni klade Bydzovsky do roku 973,167 a
kon¢i rokem 1653. Bydzovsky v kronice piSe o dualezitych privilegiich i nékterych zalezitostech
statu. Ve zkoumaném obdobi pise jak o vécech Mladé Boleslavi, tak i o vécech exulantt a zazitcich,
kterymi proSel béhem svého exilu. Ze zalezitosti Mladé Boleslavi piSe napiiklad o umrtich,
narozenich méstant a o vécech spravy mésta. V zapisech se dotyka vSech zkoumanych témat.

Jifi Kezelius Bydzovsky se narodil roku 1576 v Novém Bydzové rodicim Janovi a Katefing
Koziskovym. Jméno Kezelius zacal pouzivat az pozdéji.168 Jiti vystudoval na prazské univerzité a
roku 1605 se stal Skolnim spravcem v Mladé Boleslavi. O rok pozdéji se ujal ufadu prvniho radniho
pisafe.!®® Roku 1618 se stal méstskym purkmistrem a prvnim radnim!7° a tuto funkci zastaval az do
roku 1623171

V unoru 1626 byl Bydzovsky spolu s ne€kolika dalS§imi obyvateli Mladych Budéjovic vsazen do
vézeni, nebot’ nechtél konvertovat ke katolictvi. Z vézeni byl propustén v dubnu 1626, nadéle jim
vSak byl zabiran majetek. V dubnu 1627 byl Bydzovsky do vézeni vsazen podruhé, ale jesté v
tomtéz mésici byl propustén.172 Ani poté vSak ke konverzi nepfistoupil. Dne 19. Cervna 1627 byl
spolu s mistrem Jindfichem Danielem Semaninem vykéazan jak z mésta, tak i z kralovstvi. Byla jim
dana lhita jednoho dne po vyhlaeni nafizeni pro odchod z Ceského kralovstvi a pal roku pro
prodej majetkd. O den pozdgji se odebral do Zitavy, a odtud se posléze piesunul do Pirny.!”? Do

Mladé Boleslavi se navratil v roce 1639. O rok pozdéji byl na ¢as vsazen do vézeni, z které ho byl

165 KILIAN, J.: Uvod. In.: KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 45-46.

166 KAMPER, Zden€k (ed.): Kronika mladoboleslavska od mistra Jiriho Bydzovského sepsand. Mlada Boleslav 1935.
167 KAMPER, Z. (ed.): Kronika, s. 18.

168 KAMPER, Z.: Uvod. Zivotopis Kezeliiiv. In.. KAMPER, Z. (ed.): Kronika mladoboleslavska, s. X111

169 Tamtéz, s. XV.

170 Tamtéz, s. XIX.

171 Tamtéz, s. XXIV.

172 Tamtéz, s. XXVII-XXIX.

173 Tamtéz, s. XXXIII.
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12. biezna 1640 propustén.17# V 40. letech konvertoval ke katolictvi a roku 1655 v Mladé Boleslavi

zemfel. 175

174 Tamtéz, s. XLI.
175 Tamtéz, s. L.
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3. Financéni zatéz

Tticetileta valka nebyla vedena profesionalnimi armadami, které by byly placeny z dani nebo
jinak financovany ze zemskych pokladnic. Byla valkou zoldnéiskych vojsk. Vojsk, v kterych
bojovali bok po boku mladici v nad¢€ji na posun svého spoleCenského postaveni na vyssi pricku,
ostfileni veterani i pochybné osobnosti. V publikaci Experiencing the Thirty Years War cituji autofi
vétu britského historika, Geoffa Mortimera: ,, Pokud byla valka pro vojdka jeho Zivobytim, pak
civilista musel byt platcem.”17° Coz doklada i tato kapitola. Problémem bylo zisk&dvani penéz na
chod armady a prostfedkd pro zajisténi jejiho chodu, protoze penéz se nedostavalo, jak pise v
denikovém zaznamu z 26. listopadu 1631 Adam mladsi z Valdstejna: ,,Dnes se zase Jeho Milosti
Cisarské pise strany téch novejch verbunkii a o nedostatku penéz [... ]”"177 Kapitola ukazuje, jakym
zpusobem valka vyCerpavala finance jak Slechty, vojakd tak méstand a jak to jednotlivé osoby
vnimaly. Cilem kapitoly je ukazat, jak tematiku financi v Case valky zkoumané prameny popisuji,
jaké postupy a jakou slovni zasobu vyuzivaji, zda pfi popisu problému vyznivaji jejich emoce a
postoje k vojakiim a vymahani financi.

Vyznamnym zpusobem ziskavani financi a dalSiho zajisténi vojakt byly tzv. kontribuce.
Kontribuci se rozumi poplatek, kterym muze byt odvadén jak v penézich, tak v naturaliich. Byva ji
oznaCovana dan, ktera je odvadéna vlastnikim panstvi, ale také davka, kterou si vynucovaly
jednotlivé armady, jez mély zrovna nad danym tizemim moc. O neuprosnosti vybéru jak ze strany
habsburského vladafe, tak jeho nepiatel, svédéi dopis Zuzany Cerninové z Harasova, datovany 28.
fijna 1645: ,,/...] pritel i nepritel, oboji berou a sami taky kontribuci ddvati musime. Pdn Biih
pomdhej! 178 Cerninova v tomto oznameni uziva slovo, které se v tematice finanéni i tematikach
dalSich objevuje pomeérné Casto, a tim je slovo muset. Jiz samotné uziti tohoto slovesa znaci do jisté
miry nedobrovolnost ¢inu. Kontribuci se v pramenech nemini pouze dan¢ a vyhla§enim ustanovené
davky, ale Casto bylo timto slovem oznacovano také chovani vojakd, kdy se vojsko po skupinach
rozjelo do mést, vesnic a statki a tam pod nebezpeCim zivota vyzadovaly penézité davky,!79

drancovalo a okradalo 1id.180

176 | If for the soldier the war was in the last analysis his livelihood, the civilian was ultimately the paymaster.” In.
MEDICK, H. - MARSCHKE, B.: Experiencing the Thirty Years War, s. 95.

177 KOLDINSKA, M. - MATA, P. (eds.): Denik rudolfinského dvorana, s. 322.

178 KALISTA, Z. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova, s. 49.

179 To doklada naptiklad i dopis Zuzany Cerninové z Harasova Janu Cerninu z Chudenic z 26. zati 1642: ,,JiZ druzi
soldati od toho bregového regimentu tady o kontribuci k jinym jezdi, byli ted’ k veceru na 12 konich ve Mlynech, chtéli
tam loZirovati pres noc, potom sou jeli predce daleji [... ]” In.. DVORSKY, F. (ed.): Zuzana Cerninovd z Harasova, s.
51.

180 VYBIRAL, Zdengk: Clovek ve vdlce. In.: BUZEK, Vaclav - KRAL, Pavel - VYBIRAL, Zdengk (edd.): Clovek
ceského raného novovéku, s. 450.
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V pramenech se v nékterych pifipadech objevuje poznamenani o velikosti zatéze, jez odvadéni
kontribuci predstavovalo jak pro osoby ze Slechtického, tak z poddanského prostiedi. O této zatézi
svédc¢i naptiiklad denikovy zapis Adama mladSiho z Valdstejna, datovany k 14. prosinci 1631:
,Dnes sem dostal psani z Hradku, jaky veliky contribuci lid Jeho Milosti Cisarské od nich
Zadaji. 181 Posledni slovo, jez Valdstejn pfi popisu této problematik pouzil, je Zddati, které muize
mit 1 negativni vyznam ve smyslu doméhat se néceho, ¢i néco od druhého vyzadovat.182 Dle
slovniku staré CeStiny muze znamenat také dychtit po nécem.!83 Je pravdépodobné, ze si poddani
svému panu stézovali Castéji. To muzeme vidét napiiklad na korespondenci Karla star§iho ze
Zerotina nebo Katefiny ze Zerotina rozené z Valdstejna. V deniku Adama mladsiho z Valdstejna se
vice zminek o problematice kontribuci a jednoho z jeho panstvi nenachazi. Z toho duvodu je
mozné, ze se v tomto pfipadé jednalo o opravdu mimoradnou zatéz, nebo o prvni ze zvySeni
oc¢ekavanych davek. O nezvyklosti davek, které byly odevzdavany vrchnosti, se zminuje také
meéstan Michel Stieler, a to naptiklad v pamétnim zaznamu z 19. bfezna 1631: ,, PoZaduje se vSak
dalSich 200 zlatych, md se suplikovat u ceské komory, a také kvili tém 400 zlatym, které jsou
pozadovdany od Jeho Majestdtu, z jednoho centire cinu poplatek 1 zlaty, coz diive nebyvalo. 134
Poznamenani o nezvyklosti pozadovanych penéz nejen, ze doklada zatéz, jez byla v tomto
nakladana obyvatelim Ceskych zemi, ale zaroveri ukazuje zvySeni penéznich pozadavki téméf v
poloviné valky a jen né€kolik mésict pred vpadem §védskych vojsk.

I pfes odvadéni poplatkti podle zadani nikdy nebyla jistota toho, ze vojaci dodrzi svou
predpokladanou a nepsanou cast dohody, a to neutoCeni a nevykradani statki a panstvi. O tomto
svedCi napriklad dopis Zdeiikka Vojtécha Popela z Lobkovic své manzelce, datovany 16. fijna
1624 .185 V tomto psani Zden¢k probira zalezitost svého bratrance Viléma, ktery piestoze uz je skoro
bez penéz, odvadi kontribuci saskému vévodovi, avSak i pres to panuje jakasi nejistota, zda na néj
nepratelé nezautoCi. V pfipadé neodvedeni davek - at’ uz celych nebo pouze jejich Casti - jednoho

meésta, mohla zatéz padnout na meésto sousedici, které jiz mélo sobé pridélenou vysi davek

181 KOLDINSKA M. - MATA, P. (eds.): Denik rudolfinského dvorana, s. 323.

182 HAVRANEK, Bohuslav — BELIC, Jaromir — HELCL, Milo§ — JEDLICKA, Alois (a kol.): Slovnik spisovného jazyka
ceského. Praha 1971. Online: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?
hledej=Hledat& heslo=74dati&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no [cit. 29. 5. 2024]

183 Elektronicky slovnik staré cestiny [online]. Praha: Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., odd&leni vyvoje jazyka
2006. [cit. 30. 5. 2024]. Online: https://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx

184 KILIAN, J. (ed) Pameti,s. 127.

185 | PiSete, Ze Vdm ten pasovsky lékar sdelil, Ze chuddk miij bratranec Vilém je uznan zcela hypochondrickym. Na hlavé
ma parohy, kapsy mad prazdné, a kdyz se zlobi, tak mu nechtéji odpovédet, aby udusili jeho hnév. Krom toho musi kaZdy
tyden davat 200 dukatii saskému vévodovi a pFitom si nemiiZe byt jist, Ze ho nepokousou.” In.. MAREK, P. (ed.):
Svédectvi o ztraté starého svéta, s. 331.
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uhrazenou. Tento problém nastal také v kvétnu 1645 v ptfipadé Krupky, kdy svou kontribuci
nedovedly blizké Vrchoslavice. 186

V situaci, kdy davky byly poctivé davany, nicméné vojaci stejné pokracovali v terorizovani
izemi dal§im obiranim, se ocitla v poslednim desetileti konfliktu také Zuzana Cerninova z
Harasova. Navzdory placeni kontribuce - a to jak v penézich, tak ve stravé pro vojaky - byla obirana
o hospodafska zvifata. O své svizelné situaci pise Humprecht Janu Cerninovi z Chudenic v
dopisech z listopadu a prosince roku 1645. V dopise z 17. listopadu 1645 pise: ,,V naSem kraji u
Sobéslavé lezely 3 regimenty, ty odtahly k Viasimi a Naceradci, a zas pana N. Kapouna, nevim ci
vic, maji do Sobéslavé prijiti. Kolikrate pres my grunty vsichni tahli k Pelhiimovu a jinam, Zet by
mohli na podkovach ty my grunty nositi, k tomu ty nejvétsi kontribuci, a jesté k tomu sami berou.
Oboji mné vzali 24 kusy dobytka, tém nebohejm Skopiteckejm sedldkiim do jednoho viecky voly i
néco krav a v jinsich vesnicich rovné téz. Pan Bith vi, Ze polovice poddanych potahu nemaji. 187
Predevsim posledni véta tohoto sdéleni navic nastifiuje velmi zavazny problém, ktery z tohoto
obirani o potrebné pracovni sily plynul. Jednalo se o zproblematizovani zeméedé€lstvi. Pokud vojsko
obralo lidi, ktefi v zemédélstvi pracovali, o pomoc jak ve formé skotu, tak koni, zeméd¢€lstvi nutné
prechazelo do upadku. Bez taznych zvifat byla znacné zkomplikovana orba pudy, ktera v tom
ptipadé€ zistavala na sile lidské. Krom toho doslo také k ubytku zvéfe k odchovu mlad’at a rozsifeni
stad, stejné jako zvéfi uréené ke konzumaci. Cerninova v tomto dopise pro popis situace svych
poddanych uziva slovo nebohy, které muze znacit chudobu, v niz se kvuli obrani poddani ocitli.

To ovSem nebylo jedinym problémem, ktery kontribuce a obirani lidu o hospodaiska zvirata
pfinasela do zemé&délstvi. V dopise z 2. prosince 1645 pise Zuzana Cerninova mj. o zatiZeni
kontribucemi a obirani o skot, ale zaroven poznamenava dalSi zproblematizovani hospodarstvi:
[ ... ] co nepoberou, to mire. Mné hrubé pocina dobytek mriti [...]”188 Uhynuti zvifat mohlo byt
zavinéno vicerem duvodd, tim nejziejméjSim se zda byt nedostatek potravy pro zver, ktera zustala
na statcich. Na nedostatek obili a zrn si Cerninova ve stejném dopise taktéZ stéZuje. Opét uziva
slovo muset.189

Zuzana Cerninova z Harasova, jak jiZz bylo napsano vyse, neodvadéla pouze kontribuci finanéni,
ale také davky ve forme stravy pro vojaky. O této problematice piSe v listu z 24. listopadu 1645, kde

udava pocet porci, které jsou pro vojaky odvadény na 7 porci na poddaného na den.!%0 V dopise z 2.

186 27. téhoz byla na radnici svolana obec. Jeden kaZdy musel dat jednu davku kvili Vichoslavskym, protoZe fi
neodevzdali 146 zlatych valeéné kontribuce.” In.: KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 607.

187 KALISTA, Z (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova, s. 55.

188 Tamtéz, s. 68.

189 Tamtéz, s. 68.

190 Tamtéz, s. 62.
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prosince 1645191 pak piSe o dennim odvadéni 169 porci pro vojaky a 29 porci pro koné, kterézto
davky musi nechat vozit do Ceskych Budg&ovic. Z dopisu je ziejmé, Ze naklady na dopravu, ktera
byla nutn€ spojena s nebezpecim cest a moznymi nehodami, které po cest¢ mohly nastat, pfipadaly
taktéz na osobu, ktera tyto davky odvadéla. Tim padem se obnos celkovych vylozenych naklada
jesté zvySoval. Ve stejném psani navic oznamuje svému synu, ze odvadi tfi kontribuce. Pro
vyjadieni postoje k situaci je zde opét vyuZito slovo muset. Zaroveti v tomto dopise Cerninova
znacné piSe o Bohu, jak ve smyslu odevzdani problematiky shanéni vyzivy pro vojaky do jeho
rukou, tak i ve vzdani dika za to, Zze byla uSetfena upominani na tuto povinnost od vojakia. O
odevzdani situace Bohu pise Cerninova také v dopise z 24. listopadu. V ném Bohu odevzdava
budoucnost a prosi o pokoj a pomoc.192 O odevzdani udélosti valky Bohu a funkci tohoto ¢inu pfi
vyrovnavani se se strachem a hrtizami valky je vice napsano v kapitole Tematika strachu. Cerninova
pro oznaceni vojaktl v dopise z 2. prosince 1645 vyuziva slovo soldat, které mohlo fungovat jako
oznaleni zoldnéfe, tak i jako hanlivy vyraz pro vojaka.1 Cerninova ve vy$e zminénych dopisech
piSe o trapeni, brani vojska, pobirani a obirdani. VSechny tyto vyrazy vyjadiuji utrpeni, jemuz byl
lid Ceského kralovstvi v Gase tiicetileté valky vystaven. Zaroveii Cerninova situaci jako trdpeni
pfimo pojmenovava.

S blizicim se koncem valecného konfliktu naroky na odvadéné davky neklesaly, nybrz se zacaly
zvySovat. Tento fakt byl pro vysilené hospodartstvi jednotlivych panstvi skoro devastujici. V pripadé
nevyplaceni kontribuci bylo hrozeno tresty. Castym trestem, ktery nastaval jak pii nezaplaceni
kontribuci, boji proti armadé, nebo jen tak z rozmaru, bylo vypalovani mést, vesnic a sidel. Tuto
hrozbu vzneslo vojsko také na Cerninovou, kterd o tom v psani z 25. srpna 1646 pise svému synu:
penézity. Na my lidi ulozil 200 zI., a oni nic nedali, ten poslal, tak jak pravi, uprimné, aby Radenin
zapadlili, a néjaky strach Pdn Bith vSemohouci na né dopustiti racil, tak Ze nedojeli do Radenina, nez
v Chrboniné u dvou sedldaku, Pdry a Drdy, zapdlili, po nich tieti Prevratil vyhorel, v§eckno jim
vSudy shorelo, ani jim stébla obili mimo trochu ovsa, co jeSté na poli byl neziistalo. [...]
Neslejchany kontribuci, a jesté nikdy tak prudce neupominali jako nyni. ”19% A€koli v tomto ptipadé
hrozba splnéna nebyla hrozba splnéna na Radening, ale na jinych statcich Cerninové, vypalovani

mest, vesnic a lest je tématem, které se v dokumentech nevyskytuje zrovna pomalu. Na paleni, jak

191 Tamtéz, s. 68.
192 Tamtéz, s. 62.
193 Tamtéz, s. 62.
194 Tamtéz, s. 113.
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ze strany piitele, tak i nepfitele, je upozoriiovano jak v korespondenci Cerninové, Zerotinové, tak i
v pamétech Michela Stiielera.

Prispivani na chod armady vSak nebylo pouze formou kontribuci, spojenych s rdznymi
vynucovacimi prostiedky, nybrz mohlo byt i zcela dobrovolné, jak svédéi korespondence Stastného
Vaclav Pétipeského z Chys a Egrberku nebo zapisky Jindficha Hyzrle z Chodi. V jejich piipadé se
zaroven jednalo o financovani jejich véci, podporu stavu vojska pro boj za stranu stavu v pripadé
Pétipeského a cisafe v pripadé Jindficha Hyzrle. I v tomto pfipadé se vSak jedna o financovani
dobrovolné, které nebylo ¢inéno pod natlakem, vyhruzkami ¢i z nafizeni. Jiz v pocateCnich
mesicich valky byly naklady na udrzeni stavovského vojska problémem, ktery byl financovan
penézi jednotlived. Stastnému Vaclavovi Pétipeskému o tom pise Jan mladsi Varlejch z Bubna 5.
srpna 1618. V tomto psani si Varlejch sté€zuje na to, ze paklize si ma do oddilu opatfit schopné lidi,
musi na to nalozit nemalou, blize nespecifikovanou, sumu. PiSe také o svém laitenamtovi, jehoz
poroudi Stastnému.195 Pod&kovani za vysly$eni prosby o podporu Janova laitenamta pise Jan mladsi
Varlejch v psani z 10. srpna 1618.19

V tézkych financnich situacich bylo zahodno mit mnoho pfatel a ptibuznych, ktefi by pro uspéch
veéci zapujcili ¢i darovali své penize. Finance na vojsko byly ziskavany i timto zpisobem.
Dovidame se o tom nejen z korespondence Stastného Vaclava Pétipeského z Chys a Egrberku,197
ale také z paméti Jindficha Hyzrla z Chodd, ktery v pocatcich valky oddan€ nabidl cisafi zna¢né
mnozstvi koniské sily: ,,Co se mé horlivé sluzby a nabidky 500 koni tkne, za to mi rdaci milostivé
dekovat a prijimd. Bude o tom uvazovat a da mi co nejdriv védet, jak bych se mél zaridit. V té véci
mi pak bylo vdlecnou radou ozndmeno, Ze Jeho Milost krdl rdci mé verbovani i mé dobré a vérné
smySleni zachovat, Ze vSak v nynéjsim case penize ani lid uz naverbovany nedostacuji. Pokud bych
ovSem sam dokdzal na to penize obstarat, bylo by to Jeho Milosti Krdlovské jen milé a vitané, a
racila by pristoupit na mij navrh se viim, co k nému nalezi. ”198 Kdyz se pak Jindfich Hyzrle
dostava do svizelné situace, v niz se mu zatim nepodarilo opatfit si dostatené mnozstvi financi
potiebné pro najmuti a podporovany daného poctu vojakt, dostava se mu pomoci pravé od starych
pratel. Ti mu své cennosti a penize navic pujcuji, aC sami nejsou v priznivé situaci, nebot se

nachazeji v exilu v Bavorsku, kam se uchylili pfed Mansfeldovou armadou. ,, Pak jsem uspordadal ve

195 ZITNY, M. (ed.): Korespondence Stastného Vaclava, s. 542.

196 A Ze jsi racil mych nejvyssiho laitenamta, jakZz mi s velikou vdécnosti oznamil, sobé porucen miti a jeho vsim
dobrym fedrovati, chci se Tvé milosti vSelijakymi sluZbami odslouZiti.” In.: TamtéZ, s. 544,

197 Stastnému o ziskani pen¢z od svych piatel piSe Vaclav stars§i Dobrovsky z Dobranova v dopise z 22. srpna 1619:
., 1vé milosti pFitom oznamuji Ze soldati z panstvi Tvé milosti stran casné nedodavaji Zoldu jejich, velikou nouzi a haldu
trpéti museji a jakkoliv ja sam jest dosavad sem nedostal, neZ jednoho mésic Zoldu, v§ak mi Pan Biih racil tak dobry
pany a prdtele vzbuditi, Ze sem se asi 1000 misenskych vzdluZil, a tak soldatiim svym zase pomalu pijcil.” In.: Tamtéz,
s. 627.

198 KUBES, J. akol. (eds.): Cesty a Zivot JindFicha Hyzrla z Chodi, s. 253.
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svém kvartyru obéd, na némz jsem uz se svym poslanim zacal, nejdiive u staré pani Kolovratové,
ktera mi viechno svoje stiibro zapuijcila. [ ... | Prestoze on [Jan z Klenové] i pan JeniSek, stejné jako
stara pani Kolovratova byli z viasti vyhndni, prece mi zapujcili na drive jiZ jmenovany
arcibiskupsky upis své penize, stiibrné nddobi a Sperky na mé verbovani do sluzeb Jeho Milosti
krale a viasti, ¢imz jsem sumy potrebné pro 500 rejdarit dosdahl.”1%° Hyzrle ve svych piibézich
vyuziva pro liCeni udalosti popis toho, co se udalo, ve kterém nepouziva mnoho oznaceni svych
pocitl ze situaci, kterym celil.

Dobrovolné dary na provoz vojsk se vyskytuji pouze v par pramenech, a to v korespondenci
Stastného Vaclava Pétipeského, kde se jedna o vojsko stavovské, a v Piibézich Jindficha Hyzrla z
Chodi, v némz jde o vojsko cisaiské. V deniku Adama mladsiho z Valdstejna se objevuje informace
o tom, ze prislo psani 0 400 koni pro munici. Neni vSak uvedeno, zda tato prosba pfisla konkrétné
jemu, nebo napfiklad zemskému snému.2 V ngkterych dalSich pramenech, kterym je naptiklad
korepondence mezi Zdetikem Vojtéchem Popelem z Lobkovic a Polyxenou Lobkovickou z
Pernstejna, se sice o pujckach cisafi piSe, nicméné nejsou nijak blize specifikovany, a tedy neni
jasné, na co byly pujcky poskytovany.

Problémem a financni zatézi bylo také niCeni majetk prochazejici nebo kvartyrujici armadou.
Tato nesnaz je rozebirana ve vétSin€ z vyuzitych pramend. Napiiklad Mikulas Dacicky ve svych
pamétech piSe o pobytu vojska Ceskych stava v Kutné Hote: ,, Péchota vojenskd do mésta H. K. Od
stavitv zemskych direktoriv narizend [ ... ] tu aZ posavad ziistdvaje a nic platiti nejsauce, sausediim
od domiv strechy, vrata, dvere, stoly brali, laupili a trhali a tim sobé ohné délali, Zadného
nedbajice. "201 Ze zkuSenosti Dacického vojaci obirali lid o vSechno, co mohli. V zépise také pise o
tom, Zze vojaci nikoho z méstana nedbali, tedy ze Ciny, které pachali obirani, loupeni, délani ohrui,
Cinili bez ohledu na civilni obyvatelstvo a utrpeni, které mu zptsobovali.

Ve snaze vyhnout se ni¢eni vlastnictvi byly podnikany rtizné kroky. O téch se zmifiuje predevs§im
Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna. Jelikoz o problematice a zatézi kvartyrovani pojednava
jedna z nasledujicich kapitol, zminim zde pouze dopis Katefiny z 3. inora 1634,202 v némz pise
instrukce do Brandyse nad Orlici ve véci uschovani predméth pred vojskem, které prochazelo
krajem. Nové ubrusy, jez byly vyhotoveny v Chocni, maji poddani, paklize to bude mozné, nechat u
znamého ve mesté. Prizi, jiz pro valecné nebezpeci nemohou dat poddanym ke zpracovani, maji

slozit do sudu, opatfit proti Skidcim a skryt nejlépe mimo zamek. Pokud by ov§em bylo nebezpeci

199 Tamt¢Z, s. 259. 5

200 KOLDINSKA, M. - MATA, P. (eds.): Denik rudolfinského dvorana, s. 286.
201 REZEK, A, (ed.): Paméti. Svazek druhy, s. 187:

22 DVORSKY, F. (ed.) Listy I1, s. 19-20.
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piilis veliké, mohou sudy schovat i na zamku. V tomto dopise Zerotinska uziva slova obdvat se,
nebezpeci, bolest, litost, nepokoj ad., kterymi vyjadiuje svoje pocity strachu a zarmouceni, které
plynou ze situace svych poddanych a svého statku.

O nesnazi, kterou vyvolavalo okradani lidu o hospodarska zvirata, bylo psano vyse. Zde tedy
uvedu druhou zatéz, kterou s sebou nesl pochod vojska pres statky. Tou bylo okradani lidi o
potraviny, které se vyuzivaly jak k obzivé lidi, tak zvére. Na obirani o obili si stézuje Alzbéta
Mensikova z Chys a Egrberku v dopisu Stastnému Vaclavovi z 21. srpna 1619: , Mohu vasi milosti
zarmoucené oznamiti, ze lid vojensky z naSeho lezeni od Tdbora veliky Skody déld, takz dvory dva
pusté mam, vSecko viudy vobili z sypek pobrali, vokna, kamna viechna vytloukli, dobytky zajali.
Mejm nebohejm poddanejm klisata, dobytky pobrali, dvere, vokna, truhly vysekali, je viecky
rozehnali, takZe pusty vesnice vostaly. Vobilicka na poli stoji a nikdo toho kliditi nemd. 293 'V teorii
se pritom mély potraviny od obyvatelstva vykupovat, coz se nedé€lo na cizim ani vlastnim Gzemi. K
loupezim vojaci pristupovali pomérné Casto, a to i pies hrozbu pfisnych trestli za tyto Ciny.204
Mensikova v psani piSe o svych pocitech, které plynou z chovani vojska, jako o zarmouceni. A poté
prechazi do vyctu skod, které vojsko Cini na jejich statcich.

V piipadé zaté€ze at’ uz kvartyrovanim nebo moha kontribucemi bylo nasnadé mit piibuzné a
ptatele na vhodnych mistech. To dokazuje i psani Zuzany Cerninové svému synu z 24. unora 1646:
, Kdyz se panu Bohu libilo, abych nebyla tak suZovdna, rdcil mi prostiedek ddati k tomu, skrze koho
bych mohla polehceni miti, totiz skrze mého nejmilejSiho pana syna, pana jenerdla [...] s pomoci
milého pana Boha a jeho nyni tak strdpena nejsem, ackoliv kontribuci ddvam, ale tot byti nemiize,
abych méla osvobozena byti. ”25 Pod oznacCenim “svého nejmilejsiho pana syna” zde Slechti¢na
zminuje svého zete, generdla Zikmunda Myslika z HirSova, s kterym si byla blizka i po smrti své
dcery Alzbéty, kterd mu byla manzelkou. Ackoli z dopisu neni zcela jasné, jakého konkrétniho
ulehéeni se Cerninové dostalo, jeho mira byla patrn& dost znatelna, mozna se jednalo o piesun
kvartyrQ na jiné tzemi ¢i omezeni zasilani vybércich kontribuci. Zaroven s uvedenim zasluhy svého
zetd na uleh&eni viak Cerninova pise o zasluze Boha na této véci, coZ znamena, e to vnimala jako
odpovéd’ Boha na odevzdavani situace jemu a modlitby za pokoj a ulehCeni situace. Na stejnou
problematiku narazi také Lobkovicky par. Polyxena piSe v dopise z 5. srpna 1626, kde rozebira

pobyt vojakt v severnich Cechach a na jejich dalsich panstvich o Pavlu Michnovi z Vacinova:

203 ZITNY M. (ed.): Korespondence gt’astnéhoovl/’dclava, s. 626. . 5

204 VYBIRAL, Z.: Clovék ve valce. In.. BUZEK, V. - KRAL, P. - VYBIRAL, Z. (edd.): Clovék ceského raného
novovéku, s. 430. 5

20 DVORSKY, F. (ed.): Zuzana Cerninovad z Harasova, s. 78.
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,Nyni jej budeme kviili tém vojakiim potFebovat. Vidyt je to jeho pritel. Lehce toho u néj
dosdhneme, a nebudeme muset byt vdeéci panovnikovi. 206

Doba valky se na financich zkoumanych osob nepodepsala jen nutnosti podpory vojsk - at’ uz
vice ¢i méne dobrovolné a pustosenim jejich statkil - ale také mirou vydélku, ktery pochazel
napiiklad z jednotlivych spravovanych panstvi. O této problematice piSe Katefina ze Zerotina
rozend z ValdStejna brandyskému pisafi 6. fijna 1634. V tomto dopise si stézuje na nedostatek
kupcti pro zbozi, které panstvi produkovalo. Navzdory tomuto nedostatku se o prodej zrovna
zminované komodity nemusi bat, nebot” se jedna o komoditu nedostatkovou, v dusledku obirani lidu
o hospodariska zvitata: /...] o jiny kupce mezi tim se predce starati; nebo se na ném nic neztrati,
vim, ze maslo platiti bude, ponévadz dobytku tam vikoli pred vojaky mdlo ziistalo. Kdyby jen pdn
Biih dal, aby vojdci vytahli, soudim, ze by taky kupcii dosti bylo. 207 Zerotinska krom popisu situace
stejn& jako Cerninova odevzdava situaci do rukou Boha, ¢imz mj. znadi, Ze jeji fedeni neni v jejich
silach.

Vynosnosti statkil se v jednom z dopist zabyva také Polyxena Lobkovicka z Pernstejna, ktera v
psani z 24. dubna 1624 rozebira problematiku jednoho z moravskych statki, ktery Zdenék Vojtéch
Popel z Lobkovic zamysli pronajmout. Polyxena se k tomuto umyslu stavi odmitave, jelikoz:
,,dokud je vdlka, tak z téch zricenin stejné nic neziskame. 208 Poukazuje na to, ze statky nejsou v
dobrém stavu a ze by bylo mnohem lepsi zabyvat se pfipadnym prodejem az po konci vale¢nych
utrap. Zaroven se v piipade€, ze by k pronajmu statkti doslo, odvolava na jiz zminény nevyhovujici
stav majetku by vedl k vykofistovani poddanych, kterézto chovani najemnika nebylo v zadném
ptipadé zadouci.209

Zisky ze statkQ byly problematickymi uZ pro osoby, které prebyvaly v Ceskych zemich, a tudi
se o jejich spravu primo starali. O to problematictéjsi byla problematika pro osoby, jez piebyvaly
Gast valky v exilu, a z Ceskych zemich jim mély byt zasilany, v ramci pramend blize
nespecifikované, Casti prijmu. Tyto pfijmy vSak Casto nepfichazely, na coz mél vliv jak pohyb vojsk
na tizemi Ceskych zemi a ni¢eni majetk?, z nichz byly tudiZ omezeny vynosy, tak i nebezpedi, ktera
v dobé valky provazela cestovani. Na nezasilani urCitych Castek do exilu ve Vratislavi si stézuje

Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna v korespondenci z 28. dubna 1633 Barbofe Khynostové:

206 MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ziraté starého svéta, s. 491.

207DVORSKY, F. (ed.) Listy I, s. 183.

208 MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta, s. 279.

209 Cely citovany tsek korespondence: ,, Psal jste, Ze chcete hrabéti Gunnersdorfovi pronajmout své moravské statky.
Fiat voluntas domine a také Vase. AvSak ja bych to nedélala, ponévadz dokud je vdlka, tak z téch ziicenin stejné nic
neziskame. Jestlize je pronajmete, budou porucnici obirat ty nebohé poddané, protoZe z Vaseho neziskaji nic. Pokud
bude miij krdli mir, uvidime, co vse tam je, a jestli na tom pro sluzbu bozi, Vasi utéchu, slavu a Cest toho, jenz mé
vychoval, tedy pana z Pernstejna, vydélame. Jak vite, nejlepsi by to bylo prodat a koupit jiné panstvi, nebot cast z toho
je lénem.” In.: Tamtéz, s. 279.

32



.. [ ... | ponévadz jinejch mnohejch ouzkosti a nedostatkit zde zaduSovati se nam dostdva, az i toho, Ze
Jiz nam taky penéz se hrubé nedostava, neb pdnu mymu ani od sumy, ani od ourokii, nic Zadné z
Moravy platiti nechce. Kdyby jen mozné bylo, vselijak na to myslime, abychom mohli odsud se na

v

Brandejs, aneb ddlemi do Moravy, néjak vypraviti, kdyby pdan Biih rdcil trochu pokojnéjSich a
bezpecnéjsich casii popriti [...]. 210 Nedostatkem financi, zpGsobenym pobytem v exilu a
zproblematizovanim ziskavani pfijma ze statkd, trpél Zerotinsky par po celou dobu svého pobytu ve
Vratislavi.2ll 'V dopise je opét napsano odevzdani svizelné situace do Bozich rukou, coz pro
Zerotinskou mohlo slouzit jako zplisob vyrovnani se s Gzkosti, o niZ piSe na pocatku citované
pasaze.

Jak vrchnost tak i sami mé&§tané si byli védomi dopadani davek na lid Ceskych zemi a na
poddané, které vedlo vynucovani kontribuci, obirani o hospodarska zvifata a plodiny, vykradani
domu nebo jejich CasteCné ¢i uplné niCeni k chudobé. Tuto situaci si jiz v srpnu roku 1618, v
po&atenich mésicich valky, uvédomoval Jakub Dlouhy z Razeného, kdyz psal dopis Stastnému
Vaclavu Pétipeskému, v kterém se zastava vsi Libi§, ktera sice podporu vojsku poskytuje, ale byla
vyrabovana vojskem, na davky sklada se jen velmi tézko, a pokud by jim méli byt obyvatelé vsi
vystavovani Casto, nebudou moci zistat. Proto skrze Jakuba Dlouhého zadaji o udéleni salvy
guardie.212 Zavaznost obirani lidi ve svych pamétech reflektuje také Mikulas Dacicky, ktery roku
1624 piSe: ,,Lid cizozemsky, vojensky, cisarsky [...] opét rozkvartyrovani jsa, polozZili se mésta
Caslavé a tu [...] veliké opét sauzeni a zdhubu obyvatelivv toho kraje prve vyhubeného a
vydrancovaného. Mnozi, nemaje jich ¢im a nac vychovavati, od stateckuov svych proc uchazeli. Jini
to, co sobé tiz vojdaci sami laupezné brali. "213 Kvuli nedostatku penéz, plodin a potravy, které
mnoho obyvatelstva pocitovalo, dochazelo k odchodiim z rodnych mist. Otazkou, ktera je v tomto
ptipadé nezapovézena, je to, kam se tito lidé odebirali. Zdali odchazeli do exilu, ¢i se presouvali
pouze do jinych vesnic nebo na jind panstvi. Druhou otazkou je, jestli se jim v jiném prostfedi
mohlo vést o mnoho Iépe, nebot’ valka byla v dobé Dacického zapisu teprve ve svych pocatcich. Pri
liCeni tutrap lidu uziva Dacicky slovo loupeZeni, jez naznaCuje jeho postoj k chovani vojaku, které
vnimal jako Ciny proti pravu, kterymi se vojaci dostavali do podobné, ne-li stejné kategorie jako

zlodinci.

210 DVORSKY, F. (ed.): Listy I, s. 195.

211 Na tento problém se odkazuje napiiklad v dopise z 17. unora 1633 Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna: ,,v
pravdeé tomu nerada vyrozumivam, vida a soudé to dobie sama, Ze nejen ti chudi poddani, neZ i my tudy trpéti a k
nemaly Skodé privedeni bejti musime.” In.: Tamtéz, s. 173,

212 ZITNY, M. (ed.): Korespondence Stastného Daclava s. 547.

23 REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek druhy, s. 245.
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Bidny stav, v kterém se nachazela méstska spolecnost jiz na pocatku 20. let 17. stoleti, je vylicen
také v kronice Mladé Boleslavi. Do tohoto mésta dorazilo vojsko ke kvartyrovani 6. bfezna 1622. A
jiz po pouhych deseti dnech polovina piichoziho vojska musela odejit, protoze se na jejich vyzivu
nedostavaly potiebné finance.2!4 O situaci poddanych svédci 1 pameéti Michela Stiielera. Ten v nich
mnohokrat uvadi vyrabovani meésta, ¢i jeho Casti vojaky, ktefi piisluseli k riznym armadam.215 K
rabovani navic mohlo pomahat zvlastni nafizeni Lorenza Firstenauera, rytmistra vojaku, ktefi v té
dobé lezeli pobliz mésta, o tom, ze se vojakim nema davat jist.216 A¢ pravdépodobné dostavali
stravu z jiného zdroje, je toto nafizeni v pramenech ojedin€lé. Pravdépodobné se tedy nejednalo o
béznou praxi. O vaznosti situace vypovida také zapis z 28. biezna 1640, v némz Stieler uvadi:
o[- ] jsme se Zenou a détmi, a taky Casper Rach, jedli nevareny [nebo také neudélany Cci
neupraveny| hrdach [...]”217 Jedna ze o jednu z velmi mala zminek o tom, co konkrétné Stiielerova
rodina jedla. Ve vétsin€ zaznamu, které se dotykaji potravy, Stiieler sd€luje, kdy ochutnal jaké pivo
¢i vino, u koho jedl, kdo jedl u néj, jaké plodiny zrovna zacal pestovat ¢i co sklizel. To, ze v tomto
ptipadé uvadi, co konkrétné jedl, spolu s tim, ze se jedna o nevafeny hrach, znaci zdvaznost bidné
situace, v niz se jeho rodina ocitla. V tomto zapise pokracuje sdélenim, ze den pied timto jidlem
byla do Krupky donesena pisemna salva guardia od obrista cisaiského vojska z Usti nad Labem.
Odpoveédi na obdrZeni této pisemnosti bylo podarovani obrista od méstant, kdy byla kazdému
vymeétena urcita davka: ,,Moje davka na to byla 28 grosii, dal jsem 22 grosii. Bylo tedy odecteno 6
grosu kvuli domu. 218 Ackoli byl Stiieler v natolik nevlidné pozici, ze jeho stravou byl nevafeny
hrach, musel nadale odvadét davky. Pomérim nepomahalo ani zdrazovani jak potravin, tak i dalsiho
zbozi, kterym byly napfiklad zvifata. Tento efekt, ktery valky pfinaseji, zachycuje ve svych
pamétech Mikulas Dacicky, ktery napiiklad uvadi, ze jeden strych hrachu ¢i pSenice se v roce 1623
zdrazil az o 4 kopy.2!®

Situace poddanych v Ceskych zemi byla vskutku bidna. Proto bylo &asto tieba, aby vrchnost
zasahla, a vyS$la svym poddanym na pomoc. Doklady o pomoci poskytnuté lidem na svych statcich

a panstvich najdeme v korespondenci Zdenikka Vojtécha Popela z Lobkovic s Polyxenou

24 KAMPER, Z. (ed.): Kronika mladoboleslavskd, s. 146.

215 Napfiklad v zapise z 15. Cervna 1632 stoji: ,, 15. téhoz sem dorazil kurfistsky valecny lid a jedl tu. A 17. téhoz se
rano ve 4 hodiny zvedli a zase odtdhli. Lidem ve mésté vzali velmi mnoho véci.” In.. KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 193.
216 O tomto nafizeni piSe Stiicler hned ve dvou zapisech a to z 5. ledna 1632: ,,5. téhoZ bylo s rotmistrem Lorenzem
Fiirstenauerem sjedndno ve véci soldatii, Ze se jim nema davat jist. Dava se mu tydné 40 Fisskych tolarii. ” In.: Tamtéz,
s. 167.

A také v zdpise z 17. ledna 1632: ,,17. téhoz jsem byl zdejsimi radnimi posiin do Duchcova k rytmistru Lorenzi
Fiirstenauerovi kvitli vojakiim, Ze se jim musi davat strava. Poslal radnim dopis, zitra to chce odstranit.” In.: Tamtéz, s.
169.

217 TamtéZ, s. 389.

218 Tamté7, s. 389.

219, Drahota hrozna, neslejchand, vZdy se rozmdhala, Zalostiva zvlaste chudym lidem. Zito, pSenice, hrdch, jeden korec,
totiz strych, za 20, 21, 22, 23, 24 kop [... ]” In.. REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek druhy, s. 236.
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Lobkovickou z Perntejna, v dopisech Zuzany Cerninové z Harasova s Humprechtem Janem
Ceminem z Chudenic, v psanich Karla ze Zerotina a v pamétech Michela Stielera. Karel ze
Zerotina v korespondenci z 5. dubna 1632, jeZ byla adresovana Fridrichovi Domovskému, pise:
., Kdyz mi pak o nedostatcich svych nynéjsich oznamugete, kterychz Vam vérné nepreji, a za pomoc z
Brandejsa Zadate, mohu Vdm vpravdé ozndmiti, Ze tam tak nyni chudi sou, Ze penize na posly
posilati jim odsud musim. 220 Tento obnos Karel ze Zerotina do Brandysa nad Orlici posilal v
situaci, kdy se jemu samému po financni strance vubec nevedlo dobie. V dobé svého exilu ve
Vratislavi mu totiz chodily pfijmy z jeho majetkti pouze omezeng.

Zden¢k Vojtéch Popel z Lobkovic piSe Polyxené v psani z 27. dubna 1624221 v souvislosti s
problémem zaseti blize neurcenych plodin na jafe. S timto procesem maji chudym poddanym
pomoci hejtmani. Navzdory poskytnuté pomoci chudym vsak vyslovuje obavu nad mnozstvim,
které je mozné zasit. Tuto obavu ma z divodu nemnoha semen pro setbu a mala koni, ktefi by zorali
pole. Vidime zde tedy pfimy dusledek obirani vojsk lidu o zvirata a plodiny.

Ulevy byly davany také méstanim Krupky, ktefi byli po vyrabovani svych obydli Setieni dalsi
zatéze:,, Na suplikaci radnich Jeho Milost odepsala, aby radni dbali na vyplundrované méstany a
nicim je nezatéZovali, nez vSe zase prijde do dobrého stavu. Aby nemohly byt Zadné narky. "222 Na
rozdil od né€kterych dalSich prament u tohoto vime, jak se vrchnost o nesnadném postaveni svého
lidu doveédéla.

Zuzana Ceminova z Chudenic o problémech svych poddanych, od kterych je pozadovana
kontribuce, ackoli jiz sami nic nemaji, piSe v dopise z 2. prosince 1646: ,, Nyni opét museji obili
puijcovati, kdo prej ma co mimo svou potrebu: a kdez je pro Boha na solddty? kdoz mi da jedno
zrno? poddanej Zadnej nic nedd a taky nic nemaji co, jestlizet jich nezalozim. 223 V tomto dopise
upozoriiuje nejen na to, ze musi kvuli kontribucim musi pijcovat svym poddanym, nebot’ ti jiz
nemaji co dat, ale zaroven 1 na nevybiravost valeCnych utrap. Ty pfichazely jak ze strany
nepratelské, které mohlo byt zcela jedno, jak zemé vypadaly po jejim odtahnuti, ale také ze strany
spojencu cisare, ktery by mél mit znacné vétsi zietel na stav zemi, jimz vladl. Jak jiz bylo zminéno
vyse, v dopise Cerninovéa pouziva hanlivy vyraz pro vojaky, soldati, ktery znadi jeji negativni postoj
k nim.

Na tuto problematiku upozoriiuje v manzelské korespondenci Zdenék Vojtéch Popel z Lobkovic.

Ten pise Polyxené v dopise z 18. ledna 1625: , Spanélsky vyslanec dojednal s Pappenheimem

220 REJCHRTOVA, N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina, s. 361.

221 MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ziraté starého svéta, s. 282.

222 KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 557. 5

223 KALISTA, Z. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova, s. 68.
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verbovdni 3000 pésdkit a 500 koni. Chybi jim viak vojenské lezeni. Usiloval jsem u cisare, aby rusil
nabidku, kterd predpokladala vybrat kontribuce v Cechdch. Vidyt i bez toho je zemé velmi znicend.
Vzal si to k srdci. Pral by si pry potésit Spanélského vyslance, ale nechtél by uskodit Cechdm.
Napise proto Piedrovi, aby mu poslal své minéni. Kdo vi, zdali bude mit Piedra odvahu na to, aby
mu to rozmluvil. V Cechdch je to viak zhola nemozné. Reknéte Tabovi, at' s nim promluvi a priméje
jej k tomu, aby bral ohled na ty nebohé poddané. Sam don Baltazar Marradas pronesl, Ze v
Cechdch neni dostatek jecmene ani pro jeden jeho oddil, natoz pro pét set koni. Ja jsme sdélil
panovnikovi to, co bylo mou povinnosti. "22* 7 psani je jasné patrna snaha Zdetika Popela o co
nejvetsi omezeni dalsiho zatézovani obyvatel znicenych zemi kontribucemi a kvartyrovanim. AvS§ak
jiz v tomto dopise vyslovuje obavu ze vypoveédi dalSich predstavitelt Ceské Slechty, v jejichz moci
bylo vymluvit panovnikovi plan na udé&lovani kontribuci pro Ceské zemé&. Z dalsi korespondence
manzeli Lobkovickych je znat jista rezignace Zdenka Vojtécha na tuto snahu o ochranu ¢eského
lidu. V psani, jez je datovano od 7. do 27. bfezna 1625, dokonce stoji: , MI¢im. Dnes jsem se
vyzpovidal. Bud' pozehnany boZe, s ndmi a slituj se nad témi nebohymi lidmi. 225 Ackoli si je
Zdengk védom situace, v které se lidé v Ceském kralovstvi v této dobé& nachazeli, jiz nevzdoruje.
Pouze mlcky pritakava a prosi o bozi milost pro lid, na ktery dopadaji pozadavky na dalsi davky. V
tomto psani se jedna o vystavbu prazské citadely,226 na jejiz podporu mély byt pavodné nafizeny
rolnické roboty, avSak nakonec bylo usneseno na meési¢nich penéznich davkach, které pro jiz tak
vycerpany lid rozhodné nebyly pfinosem. V dopise Zdenék také situaci odevzdava do rukou Boha,
kterého prosi o slitovani se nad lidem Ceskych zemi. Jesté predtim zmifiuje svou zpovéd. Je tedy
mozné, ze svou rezignaci na snahu ovlivnit chod véci v mensi utrpeni pro obyvatele zemi Koruny
Ceské vnimal jako hfich. Je ovSem také mozné, ze zpoveéd nesouvisela s touto rezignaci na ochranu
lidu, ale se zdravotnim stavem.

O financni zatézi, jiz valka zptsobovala nejméné pisi Adam mladsi z Valdstejna a Jindfich
Hyzrle z Chodu. Valdstejn tak ¢ini pii zmince svych poddanych, o kterych jinak v tomto piSe spise
v souvislosti s rekatolizaci. Jindfich Hyzrle se tematiky dotykd mj. pfi popisu obstarani
dobrovolného piispévku na chod vojska. Prameny popisuji v souvislosti s vyzadovanim financi na
chod vojska nekolik zplisobli a to kontribuce, obirani a dobrovolné dary. Dobrovolné dary byly

davany Stastnym Vaclavem Pétipeskym z Chys a Egrberku a Jindfichem Hyzrlem z Chodd, kteii

224 MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta, s. 360.

225 MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta, s. 390.

226 Prazskou citadelou je nejspiSe myslena pfeména prazského VySehradu na barokni citadelu, jejiz planovani zacalo jiz
v prub¢hu tficetileté¢ valky. Stavba vSak byla zapoCata az roku 1653. https://encyvklopedie.praha2.cz/pametni-deska/
1432-taborska-brana-v-pevnosti-3511
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dobrovolnym poskytnutim financi na chod vojsk sledovali své zajmy. V souvislosti s vyméahanim
davek a zatézi pobytu vojska na statcich dochazelo také k niCeni majetkd, jimz se majitelé snazili
zabranit napiiklad uchovanim véci na bezpedn&j$im mist&, o Cemz pise Katefina ze Zerotina. Autofi
pisi také o svizelné situaci poddanych. Pti li¢eni chovani vojska vyzadujiciho kontribuce v penézich
1 v naturaliich vyuzivaji popisu situace a vyctu nepravosti, jez vojaci spachali. Pro vojaky jsou
pouzivany vyrazy solddt, pro jejich chovani oznaceni loupeni, které vojaky pfiblizuje k zlo€inctim.
Pfi zminkach o kontribucich je Casto uzivano slovo muset, jez naznacuje nedobrovolnost odvadéni
davek. Zarmutek a strach z valeCnych utrap jsou znat na frekventovaném odevzdavani situace do
rukou Boha, coz slouzilo jako forma vyporadani se s témito pocity. Autoii také své pocity k
situacim pifimo pojmenovavaji zzkost, rmouceni se, strach ad. Pojmenovani pocitl se nachazi spise
v pramenech osobni povahy, kdezto v pramenech narativnich autofi zdstavaji u popisu situace a
svij postoj k ni vyjadiuji jiz zminénymi slovy jako muset, loupeni a vycte Skod, které vojsko

napachalo.



4. Strach

Jedna z hlavnich emoci, kterd provazi zachyceni valky ve zkoumanych pramenech je strach.
Proto se prace bude této emoci v nekolika nasledujicich kapitolach vénovat. V této kapitole se
zaméfim na tematiku strachu jako takového. Ten se v pramenech objevuje jako explicitné
pojmenovany stav psychiky, ale také jako projevy tohoto stavu, které jsou v dokumentech pritomny.
Strach, ktery vychéazi z vélecné zkuSenosti, byl historiky zachycen predev§im pii zkoumani
modernich dé&jin. Nejvice zpracovany je vztah strachu a svétovych valek.227 Strachem v dé&jinach
starSich se zabyval naptiklad Georges Lefebvre,228 jez se ve své praci zkouma strach a rok 1789.
Francouzsky historik Jean Delumenau ve své knize, v niz se vénuje strachu ve spojeni s
Carod€jnictvim a ruznymi ritualy, piSe: ,,Proc¢ to dlouhé miceni o uloze strachu v déjindach?
Bezpochyby kviili velmi rozsirenému zmateni pojmii mezi strachem a zbabélosti, odvahou a
troufalosti. Je skutecné pokrytecké, zZe jak psany, tak mluveny jazyk (pricemz pismo ovlivimuje rec)
mél dlouho tendenci zastirat halasnymi projevy hrdinstvi prirozené reakce, které provdzeji védomi
nebezpeci. ,Slovo ,strach’ je tak ostudné,’ pise G. Delpierre, Ze ho skryvame. Strach, ktery nam svirda
utroby, v sobé tajime co nejhloubéji.’*22% V prvnich dvou dekadach 21. stoleti vSak doslo k tzv.
emocCnimu obratu?30 a emoce zacaly byt vice zkoumany napfi¢ védnimi obory. Cilem této kapitoly
je ukazat, v jakych podobach se strach objevuje ve zkoumanych pramenech.

Jednim z projeva strachu ve zkoumanych pramenech je plac. V dopise z 6. srpna 1618 pise
Zdenék Vojtéch Popel z Lobkovic Polyxené o tom, ze mu tento jeji stav rmouceni se a place byl
sdélen Clenem tadu kapucint, jenz u ni pobyval. Snazi se ji vSak v této dobé€ uklidnit a povzbudit:
.Moje krdlovno, Skodi Vam to. Budte naddle tak odvaina jako doposud. Vérte mi, Bith Vs
neopusti. "1 Tento typ povzbuzeni, totiz snaha o ukotveni a uklidnéni ve vife v Boha, je v
korespondenci i v pamétech této doby velmi Casty. V dopisech se Casto vyznani k vife, podékovani
a odevzdani aktualnich problémt do Bozich rukou nachazi na jejich pocatcich a koncich. V prvni z
uvedenych moznosti to vétSinou byva v souvislosti se zdravotnim stavem autora, piibuznych a

pratel. V druhé se pak Casto jedna o svéfeni adresata pod Bozi ochranu. V uvedeném turyvku z

227 Jako piiklad zam&feni se na pocit strachu ve sv€tovych valkach zde uvadim sborniky praci: PETRAS, Jifi (ed.):
Hrdinstvi, state¢nost, strach. Sbornik prispévkii z konference konané v Jihoceském muzeu v Ceskych Budéjovicich 4.
kvétna 2007. Ceské Bud€jovice 2008. Tento sbornik se ve hned ve svém prvnim pfispévku zaméiuje na strach, ktery
zazivali vojaci bojujici v Ceskoslovenské zahrani¢ni armadg.

228 LEFEBVRE, Georges: La grande peur de 1789. Pafiz 1931.

229 DELAMENAU, Jean: Strach na zdpadé ve 14.—18. stolefi. I. Praha 1997, s. 11. 5

230 SVARICKOVA SLABAKOVA, Radmila: Dé&jiny emoci: nové paradigma ve studiu historie. In.: Cesky asopis
historicky, 2016, ro¢. 114, €. 2, s. 292.

B1MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta, s. 167.
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dopisu se pohybujeme v jeho prostfedni Casti. Korespondence Lobkovického paru se vSak
vyznacuje pritomnosti odevzdani sebe 1 svych problému Bohu v celé jejich délce. Odevzdani a
modlitby za ulehCeni val€enych utrap se vSak nachazi také v pramenech, zejména v dopisech. Pii
vétsingé obyvatel véticich v kiestanského Boha, at’ uz byli katolického €1 evangelického vyznani,
neni toto odevzdavani problému nijak zarazejici. Naopak byla tato forma vyporadani se se
strachem, obavami a dal§imi tézkostmi velice Castd. O placi napsala i Polyxena Lobkovicka v
korespondenci Zdeiikovi Popelu z Lobkovic z 5. srpna 1626. V ni piSe o tom, ze: ,, Ted tu zrovha
mnozi placou a tvrdi, Ze je Mansfeld se svymi lidmi ve Slezsku. 232 Pla¢ jako projev strachu z
pohybujicich se vojsk je pfitomen pouze v korespondenci manzelského paru Lobkovica. Polyxena
na své sd€leni o placi, ktery zpusobuje informace o pohybu nepratelského vojska, navazuje
poznamkou, ze pan z Opersdorfu poslal za svou zenou posla, ktery ji ma vzkazat: ,,/.../ aby se
ihned odebrala i se svymi détmi do Drdzdan. 233 Na konci tohoto oznameni pfechazi k informacim
o pohybu vojsk Petra Arnosta z Mansfeldu a Gabora Bethlena ve Slezsku, od nichz se o¢ekava vpad
na Moravu a odtud do Cech. Kviili hrozbé tohoto vpadu probihal piesun n&kterych §lechticti mimo
Cechy. At uz do zminénych Drazd’an, nebo do Vidné. Utgk, bud’to pouze z mista ohrozeni na misto,
u néhoz byla vétsi Sance na to, ze se ubrani, nebo do bezpecnéjsiho prostoru, byl ¢astou odpovédi na
strach z vojska, které se melo pohybovat ve sméru daného meésta ¢i panstvi.

Piesuny armad a vpady do Ceskych zemi strach umociiovaly. Tyto piesuny z jinych zemi i pouze
v ramci zemi Ceskych byly sledovany i autory zkoumanych pramend. Zpravy o pohybech vojsk
tvori jednu z hlavnich slozek korespondenci, mensi roli pak hraji v ptipadé paméti, deniki a kronik.
V piipadé Stiielera, Bydzovského a Dacického byly vpady a presuny vojakia sledovany predev§im v
okoli mést, v nichz zili, na tuto problematiku se prace zamétuje v kapitolach Tematika strachu a
nebezpeCi z blizkosti projizdé€jicich uskupeni vojaki a Tematika (strachu z) kvartyrovani. V
denikovych zaznamech Adama mladsiho z Valdstejna jsou sice v nékolika pfipadech vpady cizich
vojsk zaznamenany,234 nicméné dovidame se o nich pouze s konstatovanim, ze se jedna o zlé
noviny. Napfiklad v zapisu z 25. dubna 1631 piSe: ,,/...] zlych novin neubejvd. 35 Z toho
konstatovani neni mozné vyvodit mnoho informaci o tom, jaké emoce Valdstejn v tu chvili prozival.
Snad jen, ze tyto vpady a pfesuny nepovazoval za pfiznivy vyvoj situace. Zaznamy, z kterych se da

o pocitech lidi vyvodit vice, nam poskytuje napt. Polyxena Lobkovicka v korespondenci Zdeikovi

232 Tamtéz, s. 489.

233 Tamtéz, s. 489.

234 Jedna se napiiklad o zaznam z 4. listopadu 1631: ,, Dnes prisly zIy noviny, Ze se nepritel pres hory prepravil a ze
strelbu sebou ma.” In.. KOLDINSKA, M. - MATA, P. (eds.): Denik rudolfinského dvorana, s. 320.

235 Tamtéz, s. 309.
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Popelu z Lobkovic z 25. ¢ervence 1626.236 V tomto dopise naznacuje Zdenkovi strach, ktery panuje
v Cechach pred Mansfeldovym vojskem. Polyxena sama se obavéa predevsim o osud jejich jediného
syna, Vaclava Eusebia, pokud by byl zajat neptateli. Vyslovuje myslenku, ze by Vaclav
pravdépodobné nebyl zabit, ale byla by mu vnucena protestantska, dle dobového katolického
vykladu kacifska, vira, coz by ve svém dusledku vedlo k nespaseni jeho duse. Tento osud mohl byt
povazovan za horsi, nez smrt, nebot’ pii zabiti pfi zistane u katolické viry, by byla jeho duse
spasena.

Strachu mohla byt pfipisovana také smrt. Doklad o tom mame z posledni dekady valky, kdy Jifi
Bydzovsky zaznamenal v zapise z roku 1643: ,, Pokojni lidé nad tim upéli a nékteri pro ty i jiné véci
strachem mreli, jakoz jich tehdaz v malém casu sedum dosti vzdcnych umrelo. "7 Pod oznacenim
,,jiné véci” se mohl skryvat kterykoliv z problému, ktery s sebou valka nesla. Hlad, nemoci, fyzické
utrpeni, ale také dlouhodobou psychickou zatéz. Psychicka zatéz a k ni pfidany strach z dalsiho
vyvoje valeCné situace muze v extrémnich pfipadech vést k zastavé srdce, paklize u zasazeného
jedince existuje srdeCni onemocnéni.238

Dalsi z nepfimych zplsobli vyjadfeni strachu pochazi z korespondence Karla starSiho ze
Zerotina z 5. dubna 1632 a je jim frazém: ,, az viasy vzhiru vstavaji. 23 Karel se timto ustalenym
slovnim spojenim vyjadiuje k déni, které na jafe 1632 probihalo v Cechach a v Praze, kde v tu dobu
prebyvalo vojsko Svédského krale Gustava Adolfa II.

Z pramenu, jez zaznamenavaji strach, ktery zazivali lidé Zzijici v dobé tficetileté valky, jsou i
dopisy Katefiny ze Zerotina rozené z Valditejna. V dopise Lidmile Alzbét& Skrbenské, rozené
Certorejské z Certorej, z 30. dubna 1631 pise o tom, e se , Arozi”240 piichodem jak vojska
nepratelského, tak i cisarského k Vratislavi. O jejich obavach z tohoto vyvoje vypovida uvaha o
presunu jejim a jejiho manzela, paklize by se hrozba ukazala byt pravdivou. Navic, jak sama piSe,
by v tomto ptipadé museli ponechat své véci ve mésté, kde by rozhodné nebyla zajiSténa jejich
bezpe&nost.241 Dali z dopist, tentokrat adresovany Bohunce ze Zerotina, reflektuje, jakou miru
strachu pasobilo v Cechach §védské vojsko na podzim 1631. Lidé z Cech utikali , predéseni, "242
pred neprateli. Svédské vojsko a hrozba jeho dobyti Prahy nakonec v listopadu 1631 vedla k tomu,

e Zerotinsti odjeli z Brandyse nad Orlici do Slezska, kde bylo bezpe&ngji.

236 MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta, s. 482.

27 KAMPER, Z. (ed.): Kronika mladoboleslavskd, s. 237.

238 BARRETTE, Lori. Can You Be Scared to Death? University of Rochester Medical Center, 29. 10. 2013. Online:
https://www.urmc.rochester.edu/news/publications/health-matters/can-you-be-scared-to-death [cit. 10. 4. 2024]

239 REJ CHRTQVA, N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina, s. 361.
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Utk lidi jako projev strachu z vojska byl &asto zaznamenan jak v pramenech z §lechtického
prostiedi, tak 1 v dokumentech pochézejicich z prostfedi méstanského. O utécich ze strachu pred
vojskem psal ve svych pamétech napiiklad Michel Stiieler. Ten v zapisu z 4. listopadu 1642 pise o
cisafském vojsku, které se na dva dny ubytovalo v Krupce. Kvuli strachu, které vojsko
zpusobovalo, odesli Stiielerovi na dva dny a dvé noci do lesa.243 Strach, ktery pusobili vojaci
meéstanim, a nebezpeli, které predstavovala prochazejici vojska, byly v né€kolika ptipadech feseny
umisténim salvy guardie. Salva guardia byla vojenskou ochranou, kterou si mohli méstané sami
vyzadat, aby je chranila pred najezdy a loupenim vojaka.2#4 Ochranu poskytovalo jak vojsko
cisarské, tak vojska nepratelska. Dochazelo také k tomu, ze pod jednu salvu guardii spadalo vicero
mést Ci vesnic, kterym vznikal zavazek pfispivani na vyzivu ochranci.?4> Navzdory umisténi salvy
guardie vSak v mohlo nadale dochazet k najezdiim a obirani obyvatel lokality.

Jednotlivé osoby ve svych pramenech pfistupuji k vyjadfeni a popisu strachu riznymi vice i
méné piimymi zptisoby. Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna explicitnd pouziva oznaGeni
strach, dés a od nich odvozena slova, Karel starsi ze Zerotina uziva frazémy a Lobkovicky par spise
nez o pojmenovani emoci pise o jejich projevech. Castym projevem strachu z vojska byl uték, ktery
se objevuje hned v nékolika pramenech. Ojedinély nasledek strachu, ktery se objevil v kronice
Jittho Bydzovského, je smrt. Strach z vojska je také znatelny z odevzdavani situace do Bozich

rukou, coz fungovalo jako forma vyrovnani se s touto emoci a s nejistotou doby.

23 KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 487.

24 POOR, Jifi: Salva guardia. In.: POOR, Jiti (ed.): Sbornik spolecnosti pro vyzkum kamennych kFizii. Vybér praci
Clenii a pratel spolecnosti. A§ 2018, s. 66.

245 To je doloZeno napiiklad v pfipadu Krupky, kam byla umisténa salva guardia v dubnu 1632. Na chod salvy guardie
zde prispivali obyvatelé blizkych Vrchoslavic a Sobédruh. In.: KILIAN, J. (ed.): Pameéti, s. 179.
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5. Strach a nebezpeci na cestach

Strach z vojska pronasledoval osoby zastizené valkou také na cestach, které jim, znamym a
ptibuznym bud’to zna¢né komplikoval, nebo zcela znemozfioval. V této kapitole se zaméfim na
tematiku strachu a nebezpeci, které provazelo cestovani. Mym cilem je zjistit, jakym zptisobem
autofi prament pisi o udalostech na cestach, zda do popisu udalosti, které se netykaji pfimo jejich
osob propisuji své pocity pramenici z nebezpecné situace a zda uvadeji prislusnost nebezpecnych
vojaka k jednotlivym vojskim.

Jak piSe ve své kronice k roku 1619 Mikula§ Dagicky z Heslova, 246 v Cechach se ve valedné
dobé¢ dely nejen na statcich, ale také na cestach, loupeze, okradani lidi, které ne vzdy skoncilo pouze
u oloupeni. Tyto loupeze velmi Casto provozovali vojaci, ktefi tim znesnadriovali pohyb z mista na
misto. Divody, které vojaci méli pro pachani nasili na civilnich obyvatelich, mohly byt rizné. Jan
Kilian v knize Méstan a Selma uvadi ostrakizaci vojaka ze strany civilistd, ktefi je povazovali za
nejspiSe potiebu, chovat se podle jejich pravidel. Dals§imi divody mohla byt frustrace vojaka
spojena s vysokym pozivanim alkoholu, vysokd mobilita a Spatné zivotni podminky. Frustraci si
poté vojaci vybijeli na bezbrannych obétech.24? O nebezpeci, které cestovani v této dobé
doprovazelo, nejvice pise Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna ve své korespondenci. Katefina
spolu s Karlem star$im ze Zerotina na po¢atku 30. let 17. stoleti Easto cestovala piedevsim z diivodu
pobytu v exilu ve Vratislavi, kde pobyvali od roku 1628. V letech 1631-1633 podnikali cesty na
Moravu, kde se Karel musel dostavovat k soudim. Tyto cesty zCasti skoncily roku 1633, kdy bylo
Zerotinskym svolenim Ferdinanda II. umoznéno doZit v Pierové na Moravé. 248 Problém s
nebezpeCim vojakt na cestach pocitovala nejen ve véci svého vlastniho cestovani, ale i pfi
prevazeni véci, které méla uschované v Cechach. O této problematice pise v dopise z 15. listopadu
1631 tiebicskému purkrabi. Trebi¢ byla jesté na pocatku tficetileté valky ve vlastnictvi Katefiny ze
Zerotina rozené z Valdstejna, kam presla po smrti jejiho prvniho manzela Smila Osovského.249 V
roce 1628 viak s odchodem do exilu pfesla do vlastnictvi Katefinina synovce, Rudolfa. V psani
purkrabimu Katefina uvadi divody, pro¢ nyni nezada o poslani svych véci, které méla uschované v

trebicskych sklepech. Jako divod tohoto rozhodnuti uvadi mj.: ,,nyni cesty hrubé zIy sou a k tomu

246 REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek druhy, s. 189.

247 KILIAN, J.: Méstan a Selma, s. 156. 5

248 REJCHRTOVA, N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina, s. 28.
49 KNOZ, T.: Drzavy, s. 108.
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nebezpecny [...].7250 Podobné nebezpeCi panovalo také pfi snaze prevést véci svych pratel z
Vratislavi, kam je uschovavali pfed vojenskym nebezpeCim. V listu z 22. kvétna 1631 pise Katefina
Lidmile Alzbét€ Skrbenské: ,,/...] abych véci vasnostiny, které zde ve sklepé mym sloZené miti
rdcite, na dalsi ¢as u sebe zanechala, ponévadz neracte nyni moci a védeti, jak, kdyz tak nebezpecno
na cestach jest, pro né poslati, obdavajice se, abyste o né neracily dokonale a tim spise pripraveny
bejti. ”251 Kvuli strachu z okradeni na cestach ani v tomto piipadé k vyzvednuti véci v této dobé
nedoslo. O nebezpeCi a strachu, jeZ na cestach Sifila pfitomnost vojakt, piSe Katefina také v
korespondenci z 10. kvétna 1633, kdy se se svym chotém chtéla vypravit do Brandysa nad Orlici.
Néapad této cesty podporovala nutnost piitomnosti Karla star§iho ze Zerotina na jednom z
moravskych zemskych soudd. Tuto cestu viak Zerotinskému paru znemoznila pravé piitomnost
vojaki v Ceskych zemi, kde predstavovali ,, nebezpecenstvi veliky na cestdach. 252 A&koliv pii psani
o tematice financni, stejné jako o tematice kvartyrovani, je autory jednotlivych pramena Casto
uvadeéno, z které valeCné strany utrpeni a strach piichazi, u tematiky strachu, ktery rozsévali vojaci
na cestach, v mnoha ptipadech toto uptesnéni chybi. Nejspise tato informace neni uvadéna z toho
divodu, Ze ji sami autofi nedisponovali. Vojaci na cestach, jako i pii rabovani domt, mohli byt ze
strany cisarské 1 nepratelské, a je pravdépodobné, ze 1 v pfipadé okradani si obéti téchto ¢inl Casto
nebyly jisty, od které strany pfichdzi a komu si tedy mohou stézovat, jak tomu bylo napfiiklad v
ptipadée vsi Libi§.253 V pfipad¢, ze nasilnosti pochazeli ze strany nepratelské, nebylo na koho vznést
stiznost, nebot’ v tu chvili nebylo mozné aplikovat civilni pravo,25* kdezto v pfipadé nasili ze stran
vojska cisafského se na vojaky vztahovaly veskeré soudni dusledky.255

Nebezpedi, které na cestach od vojakd hrozilo, si byla védoma také Zuzana Cerninova z
Harasova. Ta v dopise z 16. prosince 1645 pie svému synu Humprechtovi Cerninu z Chudenic:
1. | prevSudy plno soldatit prijde na mne, co ja bych se podésila [...].”"2% V této dobé byla jeji
dcera, Alzbéta Johanna, nemocna a na tuto nemoc jesté v roce 1645 zemfiela. Zuzana k ni ovSem v
tuto dobu pro strach z nebezpeci vojska nevyrazila. V tomto dopise Zuzana piimo uvadi spojitost
vojakd a strachu, ¢imz se piidava ke Katefing ze Zerotina rozené z Valditejna s explicitnim
pojmenovanim svych emoci.

Strach z vojska ve zkoumanych dokumentech neni patrny jen ze strany jejich autort, ale také

jejich znamych, piibuznych a pratel. Mezi tyto piispévky patfi napfiklad dopis Polyxeny
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Lobkovické z PernStejna Zdenkovi Vojtéchu Popelu z Lobkovic z roku 1627. V ném Polyxena
popisuje situaci, v niz se ocitl zet' Jaroslava Bofity z Martinic, Florian Jetfich Zd’arsky ze Zdaru,
kdyz odjizdél z Prahy. Pfitom na néj dva vojaci namifili pistole, pravdépodobné s umyslem jej
okrast. Zdarsky se viak vojakéim ubranil, a dokonce je i zajal 257

Strach z pfitomnosti vojakd na cestach se nesifil jen mezi Slechtou, ale také mezi méstany. O
pfipadech okradeni mestanti piSe Michel Stiieler a Mikulas Dacicky z Heslova. V pfipadé Mikulase
se jedna o zapis z roku 1623, v némz popisuje okradeni kupce z Kutné Hory, ktery se vypravil na
Moravu za koupi vin, ale na zamku v Rosicich byl zajat a obran. Zajimavé je, ze Dacicky v tomto
ptipadé uvadi, kdo se tohoto Cinu dopustil, a sice vojensti loupezivi Uhfi.258 Druhy z méstandg,
Michel Stieler v zapise z 27. listopadu 1647 piSe o tfech krupskych méstanech, ktefi jeli do Prahy k
Frantiskovi Karlu Maty4si ze Sternberka, na cesté viak byli okradeni oddilem Svédd, jenz obral v
dalsi vsi ukradl mnoho kusti dobytka.259

Nebezpeci cestovani nebyli vystaveni pouze autofi dokumentt a jejich znami, ale také osoby,
které zajistovaly jejich komunikaci. Jimi byli poslové a sluzebnici, ktefi zaji§fovali presun
korespondence. V dopise z 26. fijna 1624 pise Zden€k Vojtéch Popel z Lobkovic Polyxen¢: ,, Teprve
predevcirem jsem obdriel Vds dopis. Jeho zpozdéni zpiisobili vojdci <Ci loupeznici>, kteri u
Slavonic zabili postiliona. Naslo se jen jeho mrtvé télo spolu s kufrem a dopisy. Kin se zatoulal. S
vyjimkou psanti z Jindrichova Hradce nebyla Zadnd korespondence oteviena.”260 V tomto uryvku je
dulezita zminka o zachovani dopist v jejich puvodnim stavu ¢i jejich otevieni. Z tohoto divodu
nemusi byt vzdy v dopisech napsany vSechny podstatné informace, jak je tomu ostatné pravé v
pfipadé manzelské korespondence Lobkovického paru. Nebezpeci, kterému byli poslové
vystavovani, si byla védoma také Katefina ze Zerotina rozen4 z Valdstejna. Ta v psani z 27. dubna
1633 pise svému synovci, Rudolfu z Valdstejna, o poslech, které vypravila s psanimi do Brandysu
nad Labem. Poslové byli na cesté zajati od vojenského lidu, velmi pobyti a vSechna psani byla
oteviena. Jeden z posla byl poté propustén a poslan s otevienymi dopisy do Brandysu a druhy se s
holyma rukama vratil do Vratislavi ke Katefiné. Zpravu o tomto bezpravi zakoncila Katefina vétou:
.. [ ... | ponévadz vSude hrubé nebezpecno, obzvldsté poshim [ ... [. 7261

Ne vzdy vyvazly osoby z napadeni a okradeni vojaky bez vaznéjSich zranéni. Tak tomu bylo i v
ptipadé dvou jiz zminénych posli. Jak je napsano vyse, oba byli pobiti a o dal§im osudu posla, jenz

byl propustén s dopisy, nejsou v korespondenci informace. Sama Katefina vyslovuje obavu o jeho
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260l DVORSKY, F. (ed.): Listy I, s. 186.

44



zivot: ,, /... | takZe nevim, jestliZe jest tak s otevienymi predce doSel, Cili nékde na cesté zahynul,
aneb ddle do nebezpecenstvi prisel [...[. 7262 O dal§im z pfipadl, kdy doslo k vaznému zranéni
osoby, jiz vojaci okradali, piSe Katefina z ValdStejna v listu z 16. prosince 1634: ,,/... ] nebo pred
tebou netajim, Ze jest tyz Zhorskej po vejjezdu svém z Vratislavé do nestésti a v ruce vojakum na
cesté mezi Svidnici a Klackem priSel, od nichz netoliko obrdn, ale i postielen a z véci nasich mnoho
vzato jest.”263 V tomto piipadé nepouzila Katefina slovo nebezpeci, které se v jinych dopisech
popisyjicich tuto problematiku vyskytuje. Misto n€j pouzila slovo nestésti, které se do popisu této
situace hodi vice.264

O nebezpedi, které predstavovali vojaci na cestach, nejvice pise Katefina ze Zerotina rozena z
Valdstejna. Ve svych dopisech hojné€ vyuziva vyrazy nebezpeci, obavy, ¢i souslovi je zle. V
neposledni fadé€ pouzila také vyraz nestésti. V Katetininych listech neni uvadéna prislusnost vojaka
pachajicich bezpravi k vojsku jedné & druhé strany. Problematiky se také dotyka Zuzana Cerninova
z Harasova a manzelsky par Lobkovici. Zuzana piSe o svém strachu z vojaku, pro ktery nemtze
odjet za dcerou, zatimco Lobkovicové popisuji situace prepadenych, a to bez vétSiho vyjadreni
svych pocitd z udalosti. Na konci popisu udalosti Polyxena pise pouze ,, Necht je Biih a vsichni s
Vami. 265 To poukazuje na jeji strach z mozného podobného napadeni Zderika Vojtécha, ktery byl
nejvyssim kancléfem Ceského kralovstvi. Cerninova ani Lobkovicové taktéz nepisi o tom, ke
kterému vojsku vojaci na cestach nalezi. Michel Stiieler a Mikulas Dacicky z Heslova popisuji
situace okradeni méstani z Krupky a Kutné Hory. Neposkytuji informace o svych emocich
vychazejicich z déni na cestach, za to ale pisi o pfisluSnosti vojakti pachajicich nepravosti k
vojskim. K oznaceni pachatelt kradezi autofi pramenti pouzivaji piedevsim slova vojdk, vojsko
nebo solddt.266 Méné& se v pramenech objevuje pojmenovani loupeznik ¢i zlodéj, ptipadné pfirovnani

k témto zlocincim. Toto pfirovnani se objevilo napfiklad v zapise z unora roku 1624 kroniky

262 TamtéZ, s. 186.
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264 Slovo nestésti se do popisu této situace hodi vice, nebot’ nebezpeéi je dle Slovniku spisovného jazyka Ceského

hrozba, moznost Ci pravdépodobnost n¢jakého nestésti. A nestésti je prihoda se Spatnym a Casto tragickym zakonCenim.

In.. HAVRANEK, Bohuslav — BELIC, Jaromir — HELCL, Milo§ — JEDLICKA, Alois (a kol.): Slovnik spisovného

jazyka ceského. Praha 1971. Online: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?

hledej=Hledat&heslo=nest¢st%C3%AD &sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no [cit. 15. 4. 2024]

Dle Slovniku star¢ CeStiny vyznam neklid, ohroZeni nékoho ¢i néCim ad. Elektronicky slovnik staré cestiny [online].

Praha: Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., oddéleni vyvoje jazyka 2006 [cit. 30. 5. 2024]. Online: https:/
vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx

Slovo nestésti pak dle Slovniku staré Cestiny oznaCuje bidu, souZeni, ale také velkou nehodu, pohromu nebo nepnzen

osudu. Elektronicky slovnik staré cestiny [online]. Praha: Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i., oddéleni vyvoje jazyka

2006 [cit. 30. 5. 2024]. Online: https://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx?hw= ne%u0161%u010d"<

265 MAREK, Pavel (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta. ManZelska korespondence Zdernka Vojtécha Popela z

Lobkovic a Polyxeny Lobkovické z Pernste]na Ceské Budgjovice 2005, s. 557.

266 Slovo soldat se uziva pro oznaCeni namezdniho vojéka, zoldnere nebo jako hanlivé oznaCeni vojaka. In.:

HAVRANEK, Bohuslav — BELIC, Jaromir — HELCL, Milo§ — JEDLICKA, Alois (a kol.): Slovnik spisovného jazyka

Ceského. Praha 1971. Online: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?

hledej=Hledat&heslo=soldat&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no [cit. 17. 4. 2024]
45



https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php
http://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx
https://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx?hw=ne%25u0161%25u010d*
https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php

MikuléSe Dacického z Heslova. V ném Dacicky popisuje situaci po rozpusténi vojska Ferdinanda
Rudolfa Lazanského z Bukové a Albrechta Benedy z Nectin: ,,/... ] pak mili vojdci, jsa rozpusténi,
kdyz se odbirali, nemaje na prvnéjSich loupeZich dosti, jesté na cestdch sedldkuom, jenz k méstuom
potreby, zviasté drivi, vezli, koné brali i jiné lidi obirali jako zlodéji. ’267 Oznaceni vojaki za zlodéje
se objevuje také v Stiielerovych pamétech.268 Dacicky ve své kronice vice vyuziva slova loupez,
kdezto Katefina ze Zerotina, Michel Stiieler a Zuzana Cerninova z Harasova pouZivaji spise vyraz

kradez, okradeni Ci obrani.

267 REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek druhy, s. 241.
268 Napfiklad v zapise z 14. Cervna 1635 piSe o Stiieler: ,, /4. téhoZ mohrdewaldtovsti vojaci vyrazili a pochodovali do
Loun. Tito byli naramné dobri zlodéji.” In.: KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 259.

46



6. Strach a nebezpeci z blizkosti uskupeni vojaku

Strach a pocit nebezpeci pusobili vojaci svou samotnou pfitomnosti v blizkosti panstvi, statka a
mest. K tomuto strachu méli autofi prament zajisté duvod, nebot’ se k nim bud’to dostaly informace
o chovani vojaki na jiném Gzemi, nebo byly tomuto teroru sami vystaveni. Cilem této kapitoly je
poukazat na to, jak autofi popisuji opareni, ktera kvili strachu z vojska jednotlivi podnikali, a jaké
divody k tomu méli. Dale bych chtéla zjistit, jaké prostiedky pouzivali pro vyjadieni svych emoci v
ptipadeé blizkosti projizde€jicich uskupeni vojakau.

Nejprve bych rada poukazala na divody, které byly ke strachu pied blizkosti vojska. Jak jiz bylo
napsano vySe, divody se mohou rozdélit do dvou skupin. Prvni z nich je povést, kterou si vojsko
vybudovalo. Toto odivodnéni strachu ¢i ¢int z néj plynoucich se v dokumentech objevuje méng.
Pie o ném napiiklad Zuzana Cerninova z Harasova v dopise neznamému piiteli datovaném 26.
Cervence 1636. V ném uvadi jako divod svého znepokojeni zpravy o Polacich, ktefi by méli tahnout
skrze Ceské kralovstvi. Toto vojsko mé&lo byt podle t&chto informaci ukrutné a nevazané. Vlivem
této zpravy zatala Cerninova uvazovat o presunu na bezpendjsi misto.26% Dalsi z osob, které psaly
o povésti vojakd, je Katefina ze Zerotina rozend z Valdstejna. V korespondenci z 8. kvétna 1631 s
Mariii hrabénkou z Hodic a svym mlad§im bratrem, Petroldem z Valdstejna, zpravuje své blizké o
situaci ve Slezsku. Tam se v této dobé zacaly Sifit zvésti o povaze cisafského vojska, které by se
mohlo dat na Vratislav: ,,/...] jaky hrozny véci pdcha, bere, loupi, pali a s lidmi lehkovdziné
zachdzeji [... ] "270 Tato charakteristika vojska vedla az ke strachu jak o zivot, tak 1 o majetek, jenz
Zerotiniti ve Vratislavi vlastnili.

Druhou a vice zastoupenou skupinou odivodnéni strachu z blizkosti vojsk je zkuSenost, kterou
obyvatelé Ceskych zemi ziskali z predchozich interakci s vojaky. Ta byla aZ na jednu vyjimku, o niz
bude vice psano v kapitole Tematika kvartyrovani, negativni. VétSinou prochazejici vojaci okradali
lid, od kterého nasledné pozadovali rizn€ vysoky obnos penéz jako vypalné. Ani odevzdani tohoto
poplatku ovSem vzdy nezabranilo vojsku v dalSim plenéni mésta, vsi ¢i panstvi. Tak tomu bylo i v
ptipadé Krupky, kam pfisli vojaci 13. listopadu 1631. Po vyplaceni mésta padesati fiSskymi tolary
vykradli zdejsi kostel Nanebevzeti Panny Marie, z néhoz si odnesli Satstvo, jez bylo ukryto na

klru.271
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Lidé neméli $patnou zkuSenost s vojskem pouze vybiranim poplatki nebo odvadénim kontribuci,
ale také skrze najezdy vojaku z blizkosti, obirani a ni¢eni majetku. Zminky o tomto chovani vojska
najdeme ve vSech pramenech. Jelikoz o okradani na majetku, predev§im na hospodaiskych
zvitatech, se zaméfeni na finan¢ni zatéz té€chto Cinu, je jiz psano vysSe, uvedu zde pouze jeden
ptiklad. Tim je list Zuzany Cerninové z Harasova svému nejstar§imu synu, Humprechtu Janovi, z
22. prosince 1645. V ném Cerninova popisuje toulani nepfitele po Ceském kralovstvi a také pise o
cisafském vojsku, které ji den pred tim okradlo o 7 voli.272 Okradani mélo za nasledek strach z
dalsi blizkosti vojska, které by se mohlo téchto ¢inti dopustit. Obirani lidu o chovna a hospodarska
zvirata vedlo k stradani ve stravé, které mohlo vést az k strachu o zivoty poddanych. V tficetileté
valce zemfelo vice civilisti nez vojaku, vétsina z nich zemfela nasledkem epidemii nemoci, ale také
hladem a podvyzivou.2”3 Okradani se vSak ne vzdy délo pouze z iniciativy vojska. V pramenech
ojedinélym pripadem je kradez hus a slepic ve vsi Hole, o niz piSe v korespondenci z 3. listopadu
1618 Eva Pétipeska z Udrée Stastnému Vaclavu Pétipeskému z Chys a Egrberku. Podle tohoto
dopisu dne 2. listopadu 1618 poddany Zofie Albinky z Helfenburku, abatyse klastera svatého Jifi na
Prazském hrad¢, Jifi Buzin ,,/....] jest nabral nakych vojdkii a s nima na Holi prijel, a tak sobé tam
neuvdzlivé s nima pozival, mym poddanym husy, slepice brali [...].”2* V pramenu neni uvedeno,
zda bylo vojakiim za pomoc pii obirani obyvatel Hole zaplaceno, ¢i si ponechali Cast kofisti.

Krom okradani a plundrovani je Casto uvedenym Cinem vojsk také vypalovani meést, vsi nebo
lest. K zapaleni mohlo dojit jak planovang, tak neplanované. Neplanovanému zapaleni mésta doslo
napiiklad v pfipadé Hradisté nad Jizerou. To datuje Jitfi Bydzovsky k 18. kvétnu 1639, kdy dle jeho
slov oddil §védského vojska, které v Hradisti nad Jizerou pobyvalo, znenadani mésto zapalil a sam
si zpasobil velkou $kodu.27s O strachu z vypaleni pise také Karel star$i ze Zerotina v dopise z 9.
cervence 1632 Bohunce z Tiefenbachu: ,,/... | obdvdm se, aby, nebude-li ochrany bozi, ta chasa sem
nevpadla a vSeho nevypdlila, od cehoZ Pdn Buth milostivé ostithati rac.”’276 Strach z mozného
zapaleni mésta blizkym vojskem, byl pouzivan také jako donucovaci prostfedek pro placeni
kontribuci, o ¢emz je psano v kapitole Tematika financni zatéze. O vypalovani mist pise také
Jindfich Hyzrle z Chodi. Ten v kapitole o moravském tazeni roku 1619 popisuje rozhodnuti vojska
ustoupit do Bfeclavi a pfi svém ustupu za sebou vse zapalit. ,, Zacali jsme hned s jednim krasnym

zdamkem [ ... [, uplné nové postavenym [ ... | pak bylo vSechno v okruhu sedmi mil vypdleno a zniceno

212 DVORSKY., F. (ed.): Zuzana Cerninovd z Harasova, s. 69.

273 MEDICK, H. - MARSCHKE, B.: Experiencing the Thirty Years War, s. 110.
274 ZITNY, M. (ed.): Korespondence Stastného Viclava, s. 563.

275 KAMPER, Z. (ed.): Kronika mladoboleslavsika, s. 239.

276 REJCHRTOVA, N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina, s. 364.

48



[...] 777 Vypalovani tedy mohlo slouzit také jako svého druhu obrana pfed nepratelskym vojskem,
kterému bylo timto ¢inem omezeno Gzemi, z néhoz by mohlo Cerpat potravu a finance. Jednalo se
vSak o dvojsecnou zbrai, nebot si tak omezili prostor pro Cerpani davek také vojaci, ktefi k tomuto
opatfeni piistoupili. Dalsim moznym odivodnénim vypaleni mésta, hradu nebo zamku mohla byt
jeho strategickd poloha, pro kterou by mohl byt vyuzit jako opérny bod nepfitele pii utoku na
vojska druhé strany.

Pred vySe uvedenymi Ciny vojsk se jednotlivé osoby uchylovaly k riznym opatifenim. Mezi ta,
ke kterym se jednotlivé osoby priklonily ze strachu pied projizdéjicim vojskem a o kterém je psano
1 v kapitole Tematika strachu, patfil odjezd na bezpecnéjsi misto. K tomuto ¢inu se odhodlavala také
Zuzana Cerninova z Harasova. Pise o tom nejmenovanému pfiteli v listu z 26. Gervence 1636. V
ném uvadi, e se oblasti nese obava z Polak®, ktefi by snad méli tahnout pies Cechy. Dodava, Ze
jsou podle této zvésti ukrutni a nevazani. Svého pfitele v této véci zada o radu, zda ma spolu s détmi
zustat na statku nebo odjet, paklize by na statku nemeélo byt bezpecno.278 Strach v tomto pripadé
vyvolala informace o mozném, nikoliv potvrzeném, piesunu vojska pies Cechy. Spolu s touto
informaci se totiz nesla povést, kterou vojsko vytvotilo svym chovanim. Odjezd z mista, v jehoz
blizkosti se nachazelo vojsko, byl Casto uskutecnén jen polovinou manzelského paru. Stalo se tak
napfiiklad v pfipad€ pana z Opersdorfu. Ten vzkazal v 1ét€ 1626 své zené€, aby ihned odjela se svymi
détmi do Drazdan.279 Pfed vojskem se vSak nutné nemuselo odjizdét za hranice Ceskych zemi.
Piesun Gasto probihal pouze mezi Cechy a Moravou, jak tomu bylo napiiklad v piipadé Johany ze
Zerotina, manzelky Adama mladsiho z Valdstejna, o niZ piSe v zapise z 8. listopadu 1631:, Dnes
sem vypravil Zenu svou s fitrami do Moravy a ja sem jel do Milcina.”’280 V piipad€ krupského
mé&stana Michela Stielera neslo ani o piesuny v ramci jednotlivych Ceskych zemi, ale v ramci
mest, vsi a lest v té€sné blizkosti Krupky. V listopadu 1642 takto Stiieler spolu se svou rodinou
stravil dva dny a dvé noci v lese ve strachu pfed vojskem, které lozirovalo v Krupce.28! Po jejich
navratu do Krupky vsak pfisla zprava o blizkosti dalsiho svédského oddilu, kvili némuz se
ubytovali v Grundu,282 coz je v dne$ni dobé cast Horni Krupka, méstska ¢ast Krupky. Neni tudiz
prili§ vzdalena bydlisti Stiielerovych. Navzdory tomu i tento maly pfesun hnany strachem z vojska

vyvolal vétsi pocit bezpeci. Tyto doklady o presunech osob jako nasledek blizkosti vojsk svédci o
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strachu, ktery lidé ve valecné dobé zazivali. Ackoli v zadném z téchto zaznami neni strach ¢i jina
emoce explicitné uvedena, reakce na zpravy o blizicim se vojsku o jeji pfitomnosti jasné€ vypovida.

Dalsi z opatieni pred prochazejicim vojskem bylo uschovavani cennych véci. Timto zpisobem
jednala napiiklad Katefina ze Zerotina rozen4 z Valdstejna. K uschovani véci pred vojsky &astéji
dochazelo v pripadé kvartyrovani vojska na panstvi, 283 ale také v pfipadé moznosti vpadu
prochéazeji vojska na panstvi a nasledujiciho rabovani. V psani z 12. Cervna 1634 piSe Katefina
pisafi v Brandyse nad Labem: ,/...] vdm Ze se taky tim hrozi, Ze do Brandejsa vpadnouti a tam
tolikéz uciniti chtéji, ale pan Bith rac pred tim zachovati a vas vSecky na dalsi cas opatrovati. Vy se
taky vSak sami vielijak na pozoru méjte a leckomus se ustrasiti nedejte, i, co kde miiZete zastrciti a
zaopatriti hledte, jakoZ pak Ze ty véci ktery prvé pred podobnymi nebezpecenstvimi v strané
schranény zustdvaly, zase ste schovali, dobre se stalo, dokud by trochu bezpecnéji nebylo. 284

V pamétnich zaznamech Michela Stielera se vyskytuje v ostatnich pramenech nezachyceny
zpusob opatieni pred prijezdy vojsk. Jedna se o znepfistupnéni cest jak vedoucich ptimo do Krupky,
tak i do okoli. Toto uzavieni cest se v Stiielerovych pamétech nejspise vyskytuje z divodu blizkosti
hranic, ke kterym ma vétSina ostatnich autorti pramenti daleko. Zaznamy o této Cinnosti se vyskytuji
napii¢ jednim desetiletim a jsou pii nich také zapsana otevieni cest v dob¢, kdy jimi nehrozilo
vojenské nebezpeci. To se stalo napfiklad 24. Cervence 1635, kdy byly otevieny cesty na Komari
hiirce a v lesich.285 O zataraseni cest pise Stiieler napiiklad v zdznamu z prvnich tii fijnovych dna
roku 1631, kdy ,, Byly vvkopdny prikopy a zahrazeno tak, aby nemohl projet Zddny rejtar. 286 Pti
zpravach o tomto znepfistupnéni Stieler pouziva vyraz zasekani cest. Tim bylo vytvareni umelych
zataras, v tomto piipadé se pravdépodobné jednalo o zatarasy z pokacenych stromi. Dal§im z
moznych zpusobl uzavieni cest bylo zryti vozovych cest, které byly nasledné zasypany kamenim,
aby se po nich nedalo jet.287 K tomuto uzavieni cest patrné nedochazelo jen z popudu obyvatel mést
a vsi, ale 1 z nafizeni vrchnosti ¢i veleni oddila cisafskych vojsk, jak tomu bylo napfiklad v ¢ervnu
1640.288 Stiieler v souvislosti s znepiistupnéni cest nepiSe o svych emocich z blizkosti vojska, pouze
popisyje déni. Samotny akt uzavieni cest vSak vypovida o strachu vrchnosti ¢i veleni cisarského
vojska z piechodu nepiitele pres hranice do Ceského kralovstvi. Pfed vojsky se nechranila pouze

Krupka, ale 1 dal§i mésta. Naptiklad Kutna Hora najimala vojaky pro vlastni obranu, nafizovala
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opravu vetsich bran a zazdeéni bran mensich. To znaci strach méstskych konselti z mozného utoku
vojska na Kutnou Horu, kvtli némuz se snazili mésto na tuto moznost pfipravit.28?

Zptsoby vyjadieni strachu z blizkosti vojsk byly riizné. Radi se mezi n& opatieni, ktera byla
uplatiiovana, a o nichz se pise vyse. Dalsi z moznych ukazatelli na emoce, jeZ osoby prozivaly, jsou
modlitby k Bohu. Toto vyjadfeni strachu se nachazi v listu Humprechta Jana Cernina z Chudenic z
3. listopadu 1645, adresovaném Zuzan& Cerninové z Harasova. V psani stoji: ,,Jd sem slysel u
nejvyssiho Colloredy, Ze by (CehozZ, BoZe, zachovej) nepritel ku Praze tdhnouti mél. Ja se modlim,
aby to tak nebylo, nebo vim, Ze byste racili dosti strachu najesti a mohlo by potom z toho (¢ehoz,
Kriste, pro svy svaty rany uchovej) Vasnosti Skoditi. 2% Cerninova v 40. letech 17. stoleti pobyvala
predeviim v Praze. Tak tomu bylo i v listopadu 1645. V dopise Cernin navic pise o strachu, ktery
Zuzana za tficetileté valky zazivala a o némz mu psala. Modlitbou Cernin odevzdava situaci vojska
a Prahy Bohu. Toto odevzdani mohlo fungovat téz jako povzbuzeni pro adresatku o tom, ze véc je v
rukou Bozich. Zaroven modlitba poukazuje na strach, ktery Humprecht prozival.

Pocity strachu a nebezpeci z blizkosti vojska mély nékolik divoda, které jsem na pocatku této
kapitoly rozdélila do dvou skupin. Prvni z nich je povést, kterou si vojsko vybudovalo. Tato povést
obsahovala zpravidla negativni atributy, jimiz bylo pachani zla, obirani, loupeni, ukrutnost ¢i
nevazanost. Tato charakteristika vedla ke strachu o zivot nebo zvazovani pfesunu na bezpecn¢jsi
misto. Druhou skupinou jsou zkugenosti, které jiz obyvatelé Ceskych zemi s vojskem méli. Mezi né
se fadilo vyzadovani davek, okradani nebo vypalovani. Strach z blizkosti vojska je v nekterych
pramenech zaznamenan explicitng. Zerotinsky par v korespondenci pouziva vyrazy obavy nebo
strachovani se, Humprecht Jan Cernin z Chudenic pise o strachu Zuzany Cerninové. Bylo o ném
psano také nepiimo, naptiklad skrze modlitbu a touto formou odevzdani situace Bohu. Modlitbu
jako zpUisob nabyti bezpegi a ochrany z Bozi ville uZivaji jak Humprecht Jan Cernin z Chudenic, tak
i Karel star§i ze Zerotina a Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna. Poslednim ze zptisobl
vyjadfeni strachu jsou Ciny, kterymi bylo uschovani véci a presunuti se na bezpecnéj§i misto.
Piesuny se Casto daly jen mezi Cechy a Moravou, ale probihaly také mezi Ceskymi zemémi a

zemémi okolnimi.

289 REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek druhy, s. 184.
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7. Kvartyrovani

Negativni emoce nesifilo vojsko pouze svym chovanim na cestach a pii najezdech na vsi nebo
meésta, ale také pfi svém pobytu ve méstech ¢i na panstvich. K pobytu ve méstech mohla mit
uskupeni vojaka vicero divodd. Prvnim z nich byla jeho strategicka dulezitost, v kterémzto pripadé
byla do mésta dosazovana dlouhodoba ¢i trvala posadka, jez byla navySovana v dobé ohrozeni. Ve
meéstech ostatnich pak fungovala tzv. salva guardia, staz mésta, jez se skladala z jednoho a vice
muza a jejiz ukol byl ochranit méstany pred najezdy neptatel.291 V dobé tiicetileté valky byla
vojenska lezeni vétSinou souborem stanti, v nichz se spalo na slamé. Vojaci ve vysSich hodnostech
vyuzivali k ubytovani domy, usedlosti a statky, jez se zrovna naskytly. PfedevS§im v zimnich
meésicich se pak vojensky lid uchyloval do tzv. kvartyr(, jimiz se rozumi pohodlngji zafizené zimni
tabory, pevnosti nebo ubytovani za hradbami mést.292 Toto ubytovani vojakav méstech mélo slouzit
jako ochrana pfed zimou, hladem a nemocemi, v jejichz dusledku by vojak ztratil v armadé své
uplatnéni.2%3 Obyvatelé mésta, v némz kvartyrovalo vojsko, méli krom =zajiSténi ubytovani
povinnost vojaky a jejich doprovod vyzivovat chlebem, masem a pivem a poskytovat slamu a
krmivo pro koné. Ni¢im jinym vojsko nemeélo své hostitele zatézovat. Realita vSak odli§né. Vojaci
Casto chtéli mit vSeho dostatek a jejich pozadavky mohly byt az absurdni.2% V této kapitole se
zamé&fim na to, jakym zpusobem autofi pramentl popisuji svou ¢i cizi zkuSenost s kvartyrovanim
vojska, jaké prostiedky k tomuto popisu vyuzivaji a jakym zpisobem se v jednotlivych zapisech
projevil strach.

Kvartyrovani vojaka, ¢i strachu pred touto moznosti, se v pramenech dotyka vétSina autord. Pro
nekteré z nich je vSak tato problematika aktuadlnéj$i nez pro jiné. Nejvice ubytovani vojska a
tézkosti, jez to provazely, popisuji prameny z méstanského prostiedi. Méstané navic krom svého
vlastniho strachu mohli prozivat také strach kolektivni, tedy sdilenou obavu obyvatel mésta, ktera v
tomto pripadé byla pfed vojskem a vojenskymi utoky. Mésto majici hradby bylo ve spole¢nosti
vnimano jako misto bezpeci, které poskytoval ochranny systém. Ten se vSak ve chvili dobyti mésta
meénil v nevyhodu a past, z niz Casto nebylo Uniku.295 V ptipadé delSiho obléhani pred dobytim
meéstu dochazely potraviny, véci kazdodenni potteby, §ifily se nemoci a hlad.2% Tyto prameny Casto

poskytuji liCeni utrap, které méstané zazivali od vojaka. Mikulas Dacicky z Heslova v zapise k

291 KILIAN, J.: Méstan a Selma, s. 72. ) 5

22 VYBIRAL, Z.: Clovék ve valce. In.: BUZEK, V. - KRAL, P. (edd.): Clovék ceského raného novovéku, s. 448.

293 KILIAN, J.: Meéstan a Selma, s. 72.

294 Tamt€z, s, 80. 5 . L

295 HLAVA(;EK, Petr — HRDLICKA, Josef — VYBIRAL, Zden¢k: Mésta a méstané. In.: BUZEK, Vaclav a kol.:
Spolecnost Ceskych zemi v raném novovéku. Struktury, identity, konflikty. Praha 2010, s. 377.

296 KILIAN, J.: Meéstan a Selma, s. 104.

52



roku 1622 pise o kvartyrovani cisaiského vojska v méstech Ceského kralovstvi: ,,/...] nejsa nic
uzitecni, na néz k vychovdavani jich obyvatelé téhoz kralovstvi berné a sbirky penézité nemalé, vem
kde vem, beze v§eho svoleni a narizeni snéemovniho, sbirati a davati museli s narikanim; avsak tejz
poznat negativni postoj, ktery mél Dacicky vaci vojakum. Popisuje je jako nékoho, kdo pouze
vyjida poddané, vyzaduje penézni davky, krade a loupi, kam pfijde, a jesté k tomu k ni¢emu neni.
Dulezita je také Cast zapisu, v niz Dacicky O krutosti vojakt, ktefi k domahani penéz ¢i potravy
Casto uzivali nasili, piSe 1 v zapise k 13. prosinci 1623. Tehdy vojaci, ktefi kvartyrovali v Kutné
Hore, Sacovali kutnohorské méstany, a ty, kdo nechtéli déavat, bili, obirali a nechavali vsadit do
vézeni. Toto nasili a bezpravi bylo o to horsi, Ze si podle liceni Dacického nebylo u koho na chovani
vojaka vici méstanim sté€zovat.298

Vojska kvartyrovala na jednom misté po rizné€ dlouhou dobu. Délka pobytu vojska v jednom
kvartyru mohla byt kromé posunu valky a pohybu do dalsi bitvy ovlivnéna také lokalitou. Jelikoz se
kvartyrujici vojsko chovalo v podstaté ,,jako giganticky otesdnek 2% a mésto ¢i ves 1 s okolim
nejenze vycerpavalo skrze kontribuce, davky jidla pro lidi i zvifata, ale také podnikalo najezdy jak
do jiz zatizeného meésta Ci vsi, tak 1 do okoli, je pravdépodobné, ze delsi dobu vojaci travili v
lokalité, ktera je byla schopna vyzivit. V pripadé Mladé Boleslavi roku 1621 byly dvé kompanie
ubytovany ve mésté po dobu tfi mésict, a to od 23. srpna. K jejich odtahnuti tudiz mélo dojit v
polovinég listopadu. Krom odevzdani financi v ¢astce dvanacti tisic zlatych museli obyvatelé v tomto
Case zaji§tovat obzivu vojaku i jejich koni. K tomuto zajistovani museli dle Bydzovského sousedé
piistupovat skvostné a podle jejich [vojaka] viile. 300 Zapis popisuje vyzadovani davek ve stravé
podle pozadavki vojakt. Je pravdépodobné, ze k vyzadovani dochazelo pod pohrizkou nasilim. K
nasilnému chovéni ostatné dochazelo i v tomto pfipadé kvartyrovani, kdy si vojaci pocinali
, hezbedné i nendlezite 3! a dochazelo také k okradani méstant. V roce 1623 pak u Mladé
Boleslavi kvartyrovaly tfi kompanie déle nez dvacet tydni. Kompaniim se od boleslavského kraje
dostavalo tzv. kommissbrotu. Tato forma stravy vSak vojakim nepostaCovala a vyzadovali od
mladoboleslavskych jiné, blize nespecifikované davky.302

Podstatné krat$i dobu travili vojaci v kvartyrech v Krupce. Zde dle Paméti Michela Stielera

travili jeden az nékolik dni. I za tu kratkou dobu vSak vojska napachala zna¢nou Skodu. Sieleruv
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zapis z 4. listopadu 1642 popisuje dvoudenni pobyt cisafského vojska ve mésté, za néz vojaci
vypili mnozstvi vina a piva, plundrovali, spotfebovali ¢ast ovsa a obrali Stiielera o konve.
Nadmérna spotieba alkoholu nebyla u vojaku nijak neobvyklou zalezitosti.303 O strachu, ktery mél
Stiieler a jeho rodina pred pobytem vojaki ve mésté vypovida jejich uték do lesa, kde stravili dobu
do odchodu vojaki.30%4 Odchod do lesa ¢i do okolnich vsi a mést byla reakce, ke které se Stielerovi
uchylovali pomérné ¢asto. NejspiSe mela na tuto reakci vliv skute¢nost piihranicni lokality Krupky,
kolem niZ prochazela cisaiska vojska za hranice a vojska nepiatelska plenit Ceské kralovstvi. Dne
12. brezna 1640 bylo v Krupce ubytovano 11 kompanii vojska Hanse Christoffa Konigsmarcka.
Stiielerovi byl pridélen lajtnant, ktery v dome ,, dost zle hospodaril, 3% proCez se Stiielerova rodina
stahla do Cinovce, kde ziistala po deset dni.306 Zahy poté, 26. biezna pritahl oddil cisafského vojska,
ktery se vSak v oblasti nezdrzel a ,, Zadnému clovéku nic neucinil. ”307 Tato posledni zminka stavi do
kontrastu ¢iny, k nimz se na cizim tizemi uchylovalo §védské vojsko, s chovanim vojska cisarského,
jez v tomto prfipadé dle Stiielera nikomu neublizilo ani nikoho neobralo. Odlisnou zkuSenost se
Svédy ve své kronice popisuje Jifi Bydzovsky. Ten k 22. kvétnu 1639 pise o piijezdu §védské
armady k Mladé Boleslavi. Armada se sice rozlozila kolem mésta a ¢inila Skody na majetku, ,, ale
Biuth neprateliim srdce obmékcil, kdyz prednich osob dostati nemohli, niz§im na ponizenou jejich
prosbu odpustili a litostivéji nezli cisarsti s nimi naklddali, na vikolnich zamcich obilé a jinych
proviantii v hojnosti dostdvali a pryc¢ odvazeli. "398 Ackoli Bydzovsky stale uznava, ze se Svédskému
vojsku dostavalo od okolnich obyvatel zasoby potravin, upozoriiuje na to, ze se k nim neptatelské
vojsko chovalo lépe, nez vojsko domaci. AC tento nazor muze byt zabarven Bydzovského diiveéjsi
nabozenskou piislusnosti, jiz nebylo katolictvi, a s tim spojenou Spatnou zkuSenosti s cisarskym
vojskem, které bylo predev§im ve dvacatych letech 17. stoleti uzivano jako donucovaci nastroj ke
konverzi,3% jak je dolozeno v deniku Adama z Valdstejna mladsiho: ,, Dnes sem poslal na Lovosice
30 musketyrii a 10 rejtharu pro reformaci neposlusnych poddanych, 31 nepovazuji tento divod

zabarveni nazoru za pravdépodobny, nebot’ Bydzovsky v dobé svého exilu zazil a do své kroniky
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zaznamenal teror, kterému Svédové v roce 1639 vystavili Pirnu,3!! jeZ byla jednim z center &eského
pobélohorského exilu.312

Dacicky 1 Bydzovsky ve svych kronikéach k popisu utrap, které mestané zazivali, hojné vyuzivaji
li¢eni, v némz ukazuji strasti obyvatel Kutné Hory a Mladych Bud¢&jovic. Oba predevsim pii ném
pouzivaji slovo muset, kterym uvadéji odvadéni davek, odevzdavani potravin pro vojaky a koné.
Tim znacéi nedobrovolnost odvadéni pozadavka vojakam. Stieler pii popisu odvadéni davek pise
vice o davkach financnich, pro které vsak toto slovo neuziva, spiSe uziva neutralni vazbu bylo dano.
Dacicky ve své kronice pouziva také obtiZzeni kutnohorskych obyvatel. I toto oznaceni poukazuje na
negativni puisobeni davek a obirani lidu vojskem. Bydzovsky v Cetnych piipadech pise o skodach,
ke kterym pridava popis velikosti utrap nebo uvedeni, na ¢em byly Skody spachany.

Méné nez meéstané, jichz se lezeni vojska dotykalo z autord prament nejpiiméji, pisi o
problematice kvartyrovani na svych panstvich Slechtici. Nejvice z nich pise o tématu Katefina ze
Zerotina rozena z Valdstejna. Jednim z d@ivodG zaméfeni dopist na kvartyrovani a strach a
nebezpeci z blizkosti vojska jsou adresati, s kterymi Katefina vedla korespondenci. Z velké Casti si
totiz piSe se svymi poddanymi na Brandyse nad Labem. Druhou skupinou adresati dopist
obsahujici tato témata jsou jeji pfibuzni. Ze svych poddanych pide Zerotinska piedeviim Janovi,
pisaii na Brandyse nad Labem. V dopisech vétSinou vyjadiuje své zarmouceni nad osudy svych
poddanych a stavem, ve kterém vojaci zanechavaji panstvi. Dne 17. Ginora 1633 napsala Janovi dva
dopisy, v nichz se této problematiky dotyka: , Kdez mi piSe$ a oznamujez, jaky veliky obtiznosti na
vdas a na cely statek Brandejsky, jak skrze ukldadani kontribuci jednéch za druhejmi, tak i
losirovanim do Brandejsa jedny copmanie rejthartsva a jindace vSudy od lidu vojenskyho Skod
cinénim dokracujif...] 313 Tomuto uskupeni jezdcG se dle Zerotinské , vSecko ddavati musi. 314
Zerotinska ve své korespondenci pouziva jak sloveso muset, oznatujici nedobrovolnost ukont, ale
také Skoda, obtize ad. VSemi témito slovy odkazuje na utrapy svych poddanych, kterym
kvartyrovani vojska na panstvich znesnadniovalo zivot. Pro obranu svého majetku se poddani pod

Katefininym vedenim uchylovali k jeho ukryvani, a to jak zakopanim do zemé, ¢i uchovanim v

311 O situaci boje ve mésté do své Mladoboleslavské kroniky poznamenal: ,,/... ] Cechové nebozi zlym toho zazZivali,
kdyz jim neprdtelé viecko brali, bili, prali i mnohé mordovali, muziiv i Zen ceskych do 30 zabili a pres 157 jich Skodné
ranili, pri kom jen zbran nasli, kaZzdého zamordovali, po rynku a ulicich mnoho zbitych slecenych leZelo, koho na rynku
s zbrani zastihli, kazdého zabili, po ulicich plno zbitych soldatitv, kteri na zamek utéct nemohli [ ... ], ti tu ziistati museli.
Potom se do vytloukdni domitv dali, sousedi s Zenami a détmi se na zdmek, do kostela a kde kdo védél rozschovali, své
véci dobre opatvili [ ... | Lidé obdvajl’ce se ohné, aby v mésté neuhoreli, z mésta vyjiti Zadali, po ulicich béhali, nepvdtelé
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krovech budov.3!5 Tato opatfeni naznacuji strach, ktery panoval z okradani a rabovani vojska, v
okoli mista svého kvartyru 1 pfi cestovani napfic¢ zemémi.

O problematice kvartyrovani si v dopisech psali také Lobkovicové. V psani z 6. dubna 1624 pise
Zdenék Vojtéch Popel z Lobkovic Polyxené o zpravach, jez dostal od poddanych z HoleSova. V
Holesové v této dobé méli lezeni Polaci, kteti ,, vSechno spotiebovali a znicili. ’316 Poddani se tedy
obraceli na svého pana s prosbami o pomoc. Lobkovicti pfi nekolika malo zminkach o kvartyrovani
vojaka na svych panstvich nedavaji pfili§ najevo své emoce, které by mohly zpravy o niCeni a
zatizeni svych panstvi provazet. Z dopist Lobkovice je vSak poznat snaha zamezit lezeni vojska na
panstvich skrze své konexe. V korespondenci z 2. dubna 1624 podava zpravu o tom, ze napsal
arcivévodovi Karlu Habsburskému s zadosti o stazeni oddilu, jenz kvartyroval v Rybnice. V listu z
6. dubna 1624 pak pise: ,, KézZ bych mohl mluvit s panovnikem.’3!7 Zminky o snaze omezit i
dosdhnout zamezeni kvartyrovani vojsk cisaiské strany na Lobkovickych panstvi svéd¢i starost,
kterou pobyt vojaku vyvolaval. Tato starost mohla byt jak o Zivobyti a zivoty svych poddanych, tak
i o svij majetek, ktery mohl byt vojskem poskozen. V korespondenci Lobkovict je opét pfitomna
také tematika odevzdani problému, které vyplyvaji z kvartyrovani vojsk na panstvich, Bohu.
Napriklad v dopise z 6. dubna 1624 piSe Zdenék: ,, Modlim se k Bohu, aby vSe napravil. ”3!8 Toto
odevzdani znaci ponechani feSeni a snad zmirnéni dopadt pobytu vojska v Jeho rukach. Odevzdani
problému kvartyrovani Bohu se objevilo také v korespondenci Zuzany Cerninové z Harasova s
Humprechtem Janem Cernime z Chudenic. V psani z 23. unora 1647 pise Cerninova o vojacich,
ktefi maji piijit na zimni kvartyry do Cech. Vyslovuje piitom obavy nad trapenim, které bude s
vojéaky, a téma uzavira zboznym: ,, Pane JeZzisi Kriste, raciz ndm sam pomoci! 319

Kvartyrovani ze strany vojaka ukazuje ve svych piibézich Jindfich Hyzrle z Chodu, ktery jako
piislusnik cisaiského vojska kvartyroval mimo jiné v blizkosti Ceskych Bud&ovic. Misto svého
kvartyrovani si podle svého zapisu vybral predevsim podle predpokladaného sméru piipadného
vpadu nepiatel do Cech tak, aby v piipadé uskutenéni tohoto vpadu mohl co nejlépe pomoci branit
meésto.320 V dal§im ze zapist pak piSe o povoleni cisafe zfidit zimni kvartyry, ,,aby si lid vojensky
zase odpocinout mohl. 32! Jako vojak tedy vnimal zimni lezeni jako prostor pro oddech v dlouhé
valce spiSe, nez jako opatieni pred utrapami, které vojakim zpusobovala zima. Hyzrle ve svych

spisech nepise o utrapach a strachu, ktery kvartyrovani neslo do zbytku spole¢nosti. Jednim z

315 DVORSKY, F (ed.) Listy II, s. 19-20.

316 MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta, s. 275.

317 Tamtéz, s. 275.

318 Tamtéz, s. 275. 5

319 KALISTA, Z. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova, s. 151.
320 KUBES, J. akol. (eds.): Cesty a Zivot Jindricha Hyzrla z Chodii, s. 285.
321 Tamtéz, s. 309.
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moznych diivodi nezaznamenani tohoto pusobeni pfitomnosti vojska mize byt jeho nevnimani ¢i
otupélost vaci utrpeni, 322 druhym se zda byt mozné zapoméni pii zpétné reflexi udalosti a snaha o
pozitivni reprezentaci sebe jako vojaka a nikoli trapitele lidu.

Nejvice je tematika kvartyrovani zobrazovana v pramenech z méstanského prostiedi, v némz
byli lidé ubytovani vojakd z autori pramend nejvice vystaveni. Bydzovsky, Dacicky a Stiieler
vyuzivaji pii predani jejich zkusenosti s kvartyrovanim vojsk popis udalosti. Ten maji Bydzovsky a
Dacicky podrobnéjsi, nachazi se zde vice negativné zabarvenych slov, kdezto Stiielerovy popisy
jsou vétsinou krat§i, bez emocionalniho zabarveni. Strach Siielera a jeho rodiny z vojska je Citelny z
reakce utéku do lesu ¢i k pratelim, k niz se né€kolikrat uchylil, a to i v pozdnim podzimu. Z autort z
Slechtického prostiedi o kvartyrovani nejvice pise Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna, jez tak
¢ini v korespondenci se svymi poddanymi na Brandyském panstvi. Jim budto sdéluje své
zarmouceni nad dénim v Cechach a nad utrapami, kterym jsou pii kvartyrovani na panstvi
vystaveni, nebo poskytuje instrukce k zaopatfeni a uschovani majetkti. Ve svych dopisech casto
vyuziva slova jako utrpeni, obavy, soldatska hiza, bolest, litost ad., které znaci strach a Katefininy
obavy o majetek a zivoty poddanych. Kvartyrovani se dotyka ve své korespondenci také manzelsky
par Lobkovicl. V castech dopisi o této tematice neni mnoho naznakt pocitll, jez z vojenskych
leZeni méli. Jejich reakci nebylo uschovavani majetku, ale snaha o zamezeni pobytu vojsk na svych
panstvich skrze konexe. Jak v dopisech Zdeiika Vojtécha Popela z Lobkovic, tak i v dopisech
Zuzany Ceninové z Harasova svému nejstar§imu synu je piitomno odevzdavani problémd s
kvartyrovanim vojska Bohu, a tim uznani, ze se jedna o problém je presahujici, v némz zadaji
vykonani Bozi vile. O svém kvartyrovani v jiznich Cechach a na Moravé pise Jindfich Hyzrle z
Chodu. V jeho dile neni zachycen vliv, ktery mélo ustanoveni kvartyru na obyvatele dané lokality.
Moznym zdivodnénim je otupé€lost vojaktl vici utrpeni, ¢i snaha o pozitivni sebereprezentaci ve

svém dile.

322 VYBfHAL, Z.: Clovek ve vdlce. Tn.: BIOJZEK, A\ KRAL, P. (eds.): Clovek ceského raného novovéku, s. 459.
57



Zavér

Vyzkum proziti tficetileté valky jednotlivci je na naSem tizemi ve svych pocatcich. Doposud se
historikové soustfedi vice nez na zpusob reflexe a emocni stranu pisemnosti, na analyzu
zaznamenanych prozitkd. Tato prace méla za cil zjistit, jakymi zpusoby soucasnici reflektovali
proziti tficetileté valky. Valka byla v rtiznych podobach zachycena ve vSech zkoumanych
pramenech. U vétSiny z dokumentl se v rizné mife vyskytuji vSechna témata, na které se tato prace
zaméfila. Témito tématy jsou: financni zatéz, strach a nebezpeci na cestach, strach a nebezpeci z
blizkosti vojakt a kvartyrovani. Autory, ktefi se ke zkoumanym tematikam vyjadiuji minimalné,
jsou Adam mladsi z Valdstejna a Jindfich Hyzle z Chodu. Valdstejnovy denikové zapisy jsou
celkové velmi strohé, vétsinou obsahuji zapis toho, s kym jedl ¢i kam vyjel na lov. Ze zapist nelze
zjistit mnoho o jeho pocitech z vyvoje a udalosti valky, vyjma nékolika pouziti slov je zle. Hyzrlovy
piibéhy se z pramenll vymykaji tim, Ze se jedna o paméti vojaka a pfimého ucastnika boji. Jako
takovy Hyzrle nevnimal problematiky oCima civilisty, ale o¢ima vojevtdce, ktery ma na starosti své
vojsko. Jeho zafazeni mezi zkoumané prameny vSak vneslo jistou multiperspektivu pifi zkoumani
nékterych témat.

Autofti v pramenech popisuji udalosti a situace, které je potkaly. Pti popisu v§ak vyuzivaji slovni
zasobu, ktera vypovida o jejich negativnim postoji k vojakiim. Pro jejich oznaCeni Casto uzivaji
vyraz solddt, ktery kromé nazvu pro zoldnéfe také nesl vyznam hanlivého oznafeni vojéka,
ptipadné také solddtska hiza. Chovani vojaki pak v neékolika ptipadech nazyvaji loupenim, kradeni
a obirani, coz priblizuje vojaky ke zloCincim. Velmi casto uzivanym slovesem, predev§im v
souvislosti s odvadénim kontribuci a jinych déavek, je muset, jez znaci nedobrovolnost ¢inu. Autofi
své pocity vyjadiuji také piimo slovy jako #zkost, rmouceni se, strach, dés, nebezpeci, obavy,
nestésti ad. nebo frazémy, napft. ,,az viasy vzhiru vstdavaji. ’323 Pocity zarmutku, strachu a nepokoje
jsou zachyceny také nepfimo, a to jak slovy (napf. nebozi poddani), tak popisem skutkd. V dasledku
téchto rozpolozeni dochazelo Casto k utékim z mist postizenych pfitomnosti vojaki, ¢i v jejichz
sméru se méla vojska vydat. K utéktm v piipadé slechty dochazelo jak za hranice Ceskych zemi,
tak i jen mezi Cechy a Moravou. V piipadé poddanych, coz nejvice popisuje Michel Stiieler, se
jednalo spise o uték z mésta do lest, & do mést a vesnic okolnich. Cast4 byla také snaha ochranit
pred voskem sviij majetek, ktery byl ukryvan a pfemistovan do bezpe¢néjsich lokalit.

Autofti v pramenech také Casto odevzdavaji situaci do Bozich rukou, coz mélo funkci vyrovnani

se se strachem. Castymi jsou také modlitby za uleh&eni vale&nych utrap i za jednotlivee a vzdavani

323 REJCHRTOVA, N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina, s. 361.
58



dikd Bohu, kterymi zadaji o Bozi ochranu pro své piibuzné a blizké. Tyto formy odevzdani jsou
Castéjsi v korespondencich, ale vyskytuji se také v pramenech narativnich.

Praci by bylo mozné rozsifit rozsifenim pramenné zakladny o prameny, jez nebyly zeditovany,
nebo o prameny vyznamnych osobnosti, jako byl Albrecht z Valdstejna ¢i Jan Amos Komensky.

Dal$im moznym navazanim by bylo rozsifit zkoumana témata.

59



Seznam prament a literatury

Prameny

DVORSKY, Frantisek (ed.) Listy pani Kateriny ze Zerotina rozené z Valdstejna I. Praha 1894
DVORSKY, Frantiek (ed.) Listy pani Kateriny ze Zerotina rozené z Valdstejna II. Praha 1895.
DVORSKY, Frantisek (ed.): Zuzana Cerninova z Harasova. Dopisy ceské slechticny z polovice 17.
stoleti. Praha 1886.

KALISTA, Zdendk (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Humprechtem Janem z Chudenic. Praha 1941.

KAMPER, Zdengk (ed.): Kronika mladoboleslavskd od mistra Jiftho BydZovského sepsand. Mlada
Boleslav 1935.

KILIAN, Jan (ed.): Paméti krupského méstana Michela Stiielera (1629—1649). Teplice 2013.
KOLDINSKA, Marie - MATA, Petr (eds.): Denik rudolfinského dvorana. Adam mladsi z
Viadstejna 1602—1633. Praha 1997.

KUBES, Jifi a kol. (eds.): Cesty a zivot Jindricha Hyzrla z Chodii. Praha 2021.

MAREK, Pavel (ed.): Svédectvi o staté starého svéta. Prameny k ceskym déjindm 16.—18. stoleti.
Ceské Budgjovice 2005.

REJCHRTOVA, Noemi (ed.): Karel starsi ze Zerotina. Z korespondence. Brno 1982.

REZEK, Antonin (ed.): Paméti MikuldSe Dacického z Heslova. Svazek prvni. Praha 1878.

REZEK, Antonin (ed.): Paméti MikuldSe Dacického z Heslova. Svazek druhy. Praha 1880.

ZITNY, M. (ed.): Korespondence Stastného Vdclava Pétipeského z Chys a Egrberku. Z let 1600
1610. Ceské Budg&jovice 2015.

ZITNY, Miroslav (ed.): Korespondence Stastného Vdclava Pétipeského z Chys a Egrberku z let
1611-1621. Ceské Budgjovice 2016.

Literatura
BARRETTE, Lori. Can You Be Scared to Death? University of Rochester Medical Center, 29. 10.

2013. Online: https://www.urmc.rochester.edu/news/publications/health-matters/can-you-be-scared-

to-death

BUZEK, Vaclav - KRAL, Pavel - VYBIRAL, Zden&k (edd.): Clovék ceského raného novovéku.
Praha 2007.

BUZEK, Vaclav a kol.: Spolecnost Ceskych zemi v raném novovéku. Struktury, identity, konflikty.

Praha 2010.
60


https://www.urmc.rochester.edu/news/publications/health-matters/can-you-be-scared-

CORNE]J OVA, Ivana: 7emno. Praha 2022.

DELAMENAU, Jean: Strach na zdpadeé ve 14.—18. stoleti. I. Praha 1997,

EBELOVA, Ivana: Pisemné prameny osobni povahy a jejich vyddvani (se zietelem ke
korespondenci). In.: Prace z d&jin Akademie véd, €. 2, ro¢nik 5. Praha 2013.

Elektronicky slovnik staré cestiny [online]. Praha: Ustav pro jazyk Gesky AV CR, v. v. i., oddé&leni
vyvoje jazyka 2006. [cit. 30. 5. 2024]. Online: https://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx

Encyklopedie Prahy 2. Kulturné historické dédictvi. Dostupna z: https://encyklopedie.praha2.cz
HAVRANEK, Bohuslav — BELIC, Jaromir — HELCL, Milo§ — JEDLICKA, Alois (a kol.): Slovnik
spisovného jazyka ceského. Praha 1971. Online: https://ssjc.ujc.cas.cz

KALISTA, Zdenék: Middi Humprechta Jana Cernina z Chudenic. Praha 1932.

KILIAN, Jan: Méstan a Selma. S vojskem ve mésté za tricetileté valky. Praha 2022,

KILIAN, Jan: PFibéh z doby neobycejného Silenstvi. Zivot a svét Michela Stiielera za tricetileté
vdlky. Praha 2014.

KILIAN, Jan: TFicetiletd valka. Praha 2023.

KORYCANSKA, Kristina: Idedl rané novovéké slechticny na prikladu Zuzany Cerninové z
Harasova. Bro 2014. [nepublikovana bakalarska prace].

KNOZ, Tomas: Drzavy Karla starsiho ze Zerotina po Bilé hore. Brno 2001.

KNOZ, Tomas: Karel starsi ze Zerotina. Don Quijote v labyrintu svéta. Praha 2008.

MATA, Petr: Svét ceské aristokracie (1500—1700). Praha 2004,

MEDICK, Hans - MARSCHKE, Benjamin: Experiencing the Thirty Years War. A Brief History with
Documents. Boston - New York 2013.

MIKULEC, Jiti: Ceské zemé v letech 1620—1705. Od velké valky k dlouhému miru. Praha 2016.
PANEK, Jaroslav - TUMA, Oldfich (a kol.): Déjiny Ceskych zemi. Praha 2018,

POLISENSKY, Josef: Tricetiletd vilka a evropskd krize 17. stoleti. Praha 1970.

POOR, Jiti (ed.): Shornik spolecnosti pro vyzkum kamennych kiizii. Vybér praci ¢lemi a prdtel
spolecnosti. AS 2018.

SVARICKOVA SLABAKOVA, Radmila: Déjiny emoci: nové paradigma ve studiu historie. In.:
Cesky Gasopis historicky, 2016, ro&. 114, &. 2, s. 291-315.

SVOBODOVA, Lenka: Katerina Zerotinskd. Pardubice 2008, s. 28. [nepublikovani bakalaiska
prace].

SINKNEROVA, Eva: Polyxena z Lobkowicz (1642): dcera, manzelka, matka. Plzen 2021.

[nepublikovana bakalarska prace].

61


https://encyklopedie.praha2.cz
https://ssjc.ujc.cas.cz

Summary

Research on the experience of the Thirty Years' War in the Czech Republic is still in the early
stages. The present study is about the ways of reflection on the war in selected sources from the
aristocratic and bourgeois environment. In the sources, the authors describe the events and
situations they encountered. The work is an exploration of the ways of description of these
experiences. For example, using derogatory terms to describe a soldier, or describing their
behaviour as robbing, which makes soldiers seem more like criminals. The work is mainly
concerned with the expression of emotions as a result of the presence of the army. Civilians write
about their emotions either by naming them directly, such as worry or fear, or through the use of
idioms. They often write about their feelings by describing their reactions to war events. One of
these reactions is flight.

Authors in the sources also often leave the situation in God's hands, which had the function of
coping with fear. Prayers for relief from the hardships of war and for individuals are also common.
As are thanksgivings to God, in which they ask for God's protection for their relatives and loved
ones. These forms of transmission are more common in correspondence, but also occur in narrative

Sources.
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