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Anotace

Bakalaifska prace se zabyva nazory pedagogickych pracovniki béznych
matefskych Skol na integraci a inkluzi déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami
v Jihomoravském kraji. Text prace je rozdélen na Cast teoretickou a Cast praktickou.
V teoretické Casti je vénovana pozornost predstaveni pojmu integrace a inkluze, je
nastinéna historie téchto pfistupt, jejich soucasné pojeti a zakotveni v legislative.
Nasleduje vymezeni pojmu specialni vzdélavaci potifeby a v zaveéru této Casti se
pozornost orientuje na formy, metody a zpusoby integrace. V praktické casti je
interpretovano dotaznikové Setfeni s pedagogy matefskych skol v Jihomoravském kraji,
se zamérem zjistit jejich nazory a zkuSenosti s integraci déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami v béznych matefskych §kolach. Ziskané odpovédi jsou
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Annotation

The bachelor thesis deals with the opinions of pedagogical staff of ordinary
nursery schools on the integration and inclusion of children with special educational
needs in the South Moravian Region. The text of the thesis is divided into a theoretical
part and a practical part. The theoretical part pays attention to the introduction of the
concepts of integration and inclusion, the history of these approaches, their current
concept and anchoring in legislation is outlined. This is followed by a definition of the
terms special educational needs and at the end of this part attention is focused on forms,
methods and methods of integration. The practical part interprets a questionnaire survey
with nursery school teachers in the South Moravian Region with the aim of finding out
their opinions and experience with the integration of children with special educational
needs in mainstream nursery schools. The obtained answers are subsequently evaluated

and commented at the end of the bachelor thesis.
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UVOD

Doby, kdy se déti se zdravotnim postizenim, jinych narodnosti nebo z nevhodnych
socialnich podminek ,,odkladaly* do specialnich §kol nebo viibec nebyly do vzdélavani
ptipoustény, jsou davno pryC. V souCasné dobé prevazuje ndzor (a je 1 legislativné
zakotven v ramci mezinarodniho préava), ze vSichni jsou si rovni a stejné tak by to mélo
platit ve vzdélavani. VSechny déti bez rozdilu by mély mit pravo na vzdélani a stejné
podminky pro vzdélavani. Existuje nazor, ze i déti s riznymi typy zdravotniho postizeni
¢i znevyhodnéni mohou Cerpat vyhody zafazeni do béznych vzdélavacich proudu. Je
vSak zjevné, ze to neni realné u vSech déti a u vétSiny si to vyzaduje urCité zmény

v podminkach vzdélavani.

Vyse uvedeny trend nese nazev integrace, respektive inkluze a je soudobym
trendem nejen ve vzdelavani. Mezi laickou 1 odbornou vetejnosti (Lechta 2010, Pivarc
2020) ma své striktni odplrce i zastance. Jedni hovoti o tom, ze takové déti mohou byt
v béznych Skolach Sikanované nebo naopak neimémé upfednostiiované, ze ucitel
nebude mit dostatek ¢asu na zbytek tfidy apod. Jini jsou nazoru, ze je to skvéla Sance jiz
od utlého veku patfit do vétSinové spolecnosti a nevnimat se odli§né. Integrace a inkluze
je pomémé komplikovanou zalezitosti, jenz si zaslouzi pozornost, ktera ji bude
vénovana pravé vtéto praci. Konkrétné se tato prace bude vénovat uvedené

problematice ve vztahu k predSkolnimu vzdélavani.

Cilem prace je zjistit nazory pedagogti matefskych Skol na integraci a inkluzi déti
se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Pro naplnéni cile je text prace rozdélen na cast
teoretickou a c¢ast praktickou. V teoretické Casti je nejprve vénovana pozornost
predstaveni pojmu inkluze a integrace. Je nastinéna historie téchto pfistupt, jejich
soucasné pojeti a zakotveni v legislativé. Nasleduje vymezeni pojmi specialni
vzdélavaci potieby a v zavéru teoretické Casti se pozornost orientuje na formy, metody a
zpusoby integrace déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami v matefskych Skolach.
Poté jiz navazuje praktickd cast, v ramci, niz je interpretovano dotaznikové Setfeni
s pedagogy matetskych Skol v Jihomoravském kraji se zdmérem zjistit jejich ndzory a

zkuSenosti s integraci déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami v béznych matetskych



skolach. Vystupem prace je navrzeni moznych opatieni pro zefektivnéni integrace a

inkluze v matefskych skolach.
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TEORETICKA CAST

1 INTEGRACE A INKLUZE

Na zacatku této kapitoly je na misté si objasnit zakladni pojmy této prace, kterymi
jsou integrace a inkluze. To vSak v praxi nemusi byt upln€ jednoduché, nebot’ razni
autofi na tuto problematiku mohou nahlizet rizné, a navic tyto pojmy nejsou soucasti
platné skolské legislativy. Ackoliv tyto pojmy zakon nezna, pojmy integrace a inkluze
se prolinaji upravou pfijimani a efektivniho vzdélavanim zakd se specialnimi
vzdélavacimi potiebami (jejich definice viz dale v textu). Tuto kategorii zaka konkrétné
vymezuje §16 zakona 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vysSSim

odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu.

Pii snaze najit konkrétni definice je mozné zde prezentovat vymezeni rtuznych
autorti. Matousek a kol. (2009, s. 97) uvadi, Ze pojmem star§im a mozna i zname¢jsim je
integrace, kterd byva mnohdy davana do souvislosti predevsim s lidmi se zdravotnim
postizenim. Pro integraci je charakteristické to, ze se nejednd o vyrovnavani piilezitosti
pro handicapované, o zménu vztahi ,,majoritni* spole¢nosti a ,,mensinové™ spolecnosti
a jejich vzajemné souziti, ale i o uspéSnost zaClenovani jedinci se zdravotnim

znevyhodnénim do spolecnosti.

Co se tyce inkluze, Uzlova (2010, s. 18) uvadi, ze inkluze byva Casté€ji a podrobnéji
pojimana jako vyssi stupen integrace, slepS§i kvalitou. Pfi integraci se pozornost
zaméfuje hlavné na potfeby konkrétni integrované osoby se znevyhodnénim (majici
souvislost se zménou prostiedi, specifickou intervenci aj.). Pro inkluzi ve Skolach pak
byva typi¢téjsi zaméfeni se na potieby vSech zakt ve tfidé (i zdravych, bez omezeni),
komplexni zménu atmosféry ve Skole, kvalitni vzdélavani pro vSechny zaky ve tfid¢ a

Skole a prospéch kazdého zaka ve tfid€, ne pouze integrovaného.

Pti snaze hledat podstatu slova inkluze Ize zavitat i do ptivodu tohoto slova, ktery
pochopitelné neni Cesky. Hajkova a Strnadova (2010, s. 12) upfesiuji, ze slovo ma svij
puvod v anglickém inclusion, které v originale znamena zahrnuti, obecnéji ptislusnost
k celku. Inkluze podle Matouska a kol. (2009, s. 97) prezentuje ,,...zahrnuti, ndleZeni

k celku. Inkluze znevyhodnénych by méla byt soucdsti hodnotového systému a osobnim
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presvédcenim kazdého clovéka.” Inkluze ma byt rovnopravnym vztahem, ale hlavné

postojem, piistupem, hodnotou a presvédcenim.

Urcitou odliS§nost pojmu integrace a inkluze zobrazuje nize uvedeny Obrazek 1.

Integrace Inkluze

Obrazek 1 Zndzornéni odlisnosti integrace a inkluze v ramci vzdélavani Zdkii se specidlnimi vzdélavacimi

potiebami podle Pivarce (2020, s. 16).

Integrace ve Skolach prezentuje zapojeni déti do bézného vzdélavani, které je
mozné provadét jen za predpokladu, ze se zaci se specialné vzdelavacimi potfebami
(SVP, viz dale) zvladnou ptizplsobit pozadavkim skoly hlavniho vzdélavaciho proudu.
Inkluze na rozdil od toho probiha jako systematicka reforma, jejiz soucasti jsou rizné
zmény a modifikace ve vzdélavani se zamérem rozvijet potencial vSech zaku (vCetné

zaka se SVP) ve skolach ,,hlavniho vzdélavaciho proudu® (Pivarc, 2020, s. 20).

Hajkova a Strnadova (2010, s. 12) vnimaji inkluzi jako koncepci, podle které by
vSechny déti mély navstévovat tfidy hlavniho vzdélavaciho proudu, at uz maji n¢jaké
zdravotni znevyhodnéni nebo pochazi z jiného kulturniho prostfedi aj. Svoboda a kol.
(2015, s. 10) zase maji za to, ze inkluzivni pfistup by se mél snazit o akceptaci
individualnich potieb kazdého ditéte, zaka a studenta, neustaly daraz na kvalitu pro
vSechny aktéry vzdélavaciho procesu, ucast vSech déti a celkovy prospéch vSech déti.
Podle Benese (2019, s. 9) by inkluze méla brat ohledy na jakoukoliv individualitu,

vychazet z moralnich postoju a pfijimat riznorodost jako nepteberny zdroj uceni.

Jednim z divodd, proc je na problematiku integrace a inkluze kladen v posledni
dobé takovy duaraz je usili o zaClenovani zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami do
skupiny vrstevnikd, ale opomenout neni mozné ani divody ekonomické a pravni.

Ovsem ruzné vyzkumy navic pfichazeji s vysledky, ze integrace ¢i inkluze maji
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vyznamny pozitivni dopad na socialni sféru zivota zdravotné postizeného Cloveka a

ptipadné i jeho rodiny (Zilcher a Svoboda, 2019, s. 10).

O socidlni strance inkluze mluvi 1 Lechta (2010, s. 77-82), kdyz uvadi, ze
jakékoliv postizeni €i znevyhodnéni se odrazi predevS§im v socialnim oblasti zivota.
Urcita jinakost ¢i odliSnost zpravidla vyznamné ovliviiuje predevsim spoleCenské
vnimani, vztahy, navazovani pratelstvi apod. Dité s n¢jakym postizenim bude mit tak
pravdépodobné problémy se socialnim zaclenénim. Pro plnohodnotnou socializaci
téchto déti je nezbytné, aby hodnoty v rodinach, skolach i spolecnosti byly shodné.
Ovsem tfeba i jen nazory samotnych rodica déti s postizenim na integraci jsou mnohdy i
protichtidné. I nazory uciteld na roli rodi¢i ve vychove zaka se mohou odlisovat. Dle
praxe je vSak zjevné, ze uspéchu v socialni vychoveé déti lze dosdhnout v takovych

tiidach ¢i Skolach, kde funguje té€sna spoluprace rodicu a skoly.
1.1 Historie a soucasnost inkluze a integrace

Z hlediska historie integrace a inkluze ve vzdélavani se ma za to, ze jde predevsim
o novinku. Pivar¢ (2020, s. 14) uvadi, ze koncept integrace (z latinského integrare —
sjednocovat) se v pedagogice objevuje asi od 80. let 20. stoleti a souvisi s pedagogikou
specialnich potieb. Na druhou stranu Slowik (2022, s. 53) vnima urcit€ integrativni
snahy uz v praci Komenského, ktery zastaval nazor, ze z vyuovani by nemél byt nikdo
vylucovan (z divodu pomalejsiho, narocnéjsiho ¢i jiného zptusobu uceni). Zminit 1ze
rovnéz generace tzv. reformnich a alternativnich pedagogickych smeéra (napf.
Montessori ¢i waldorfska pedagogika). Dalsi, 1 kdyz vesmés izolované aktivity, se
objevovaly béhem celého minulého stoleti a pozvolné rozvijeni urcitého ideového jadra
konceptu inkluzivni edukace wvyvrcholilo vroce 1994 prohlaSenim mezinarodni

.....

pro aktualni vinu inkluzivnich trenda ve vzdélavani na evropské i globalni urovni.

Inkluze (z latinského inclusio, coz znamena zahrnuti, v §ir§im pojeti zahrnuti do
celku) se zacala v pedagogice objevovat jako reakce na integrativni pojeti vzdélavani asi
v 90. letech 20. stoleti (Pivar¢, 2020, s. 15). Co se tyCe piimo inkluzivniho vzdélavani,
to vnaSich podminkach prezentuje predev§Sim novinku, na rozdil od jinych

pedagogickych pfistupl nebo novych sméra. V diivéjsiho dobach se inkluzivni
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vzdélavani vice realizovalo pouze na zakladé oboustranné dohody rodicu a ucitelt.
Provedeni inkluze vSak v praxi Casto zaostavalo a narazelo na potize vyplyvajici z
konkrétniho znevyhodnéni zaka. K pozvolnému napravovani situace dochéazelo u nas az
v souvislosti s legislativnimi zménami, které se odehraly na zacatku Skolniho roku
2016/2017. Pocatek téchto zmén saha uz do roku 2008, kdy se inkluze stala soucasti
prvni verze Narodniho ak¢niho planu inkluzivniho vzdélavani, ktery byl nasledné

schvalen vladou Ceské republiky v bfeznu roku 2010 (Zilcher a Svoboda, 2019, s. 9).

V roce 2015 tedy zacal platit zakon €. 82/2015 Sb., kterym se zménil zakon ¢.
561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vys$§im odborném a jiném
vzdélavani, a také vyhlaska ¢ 27/2016 Sb., o vzdélavani zakd se specialnimi
vzdélavacimi potiebami (SVP) a zakt nadanych. Ve vztahu k pravni Gpravé Skolské
legislativy doSlo k vyznamnym zménam i v Ramcovém vzdélavacim programu pro
zakladni vzdélavani (RVP ZV). Tyto zmény tak podstatné transformovaly organizacni,
finan¢ni a obsahové podminky vzdélavani zakt v ,béznych® (zakladnich) skolach a
komplexné posilily prvky systémového pojeti vzdélavani smérem k inkluzi. K témto
zménam doslo v reakci na tlak mezinarodnich a narodnich instituci, kterému Ceska
republika Celila, ovS§em 1 se zfetelem na legitimni naroky rozvijejici se v harmonii s

kvalitami postmodernistické demokratické spolecnosti (Pivar¢, 2020, s. 9).

I kdyz lze vySe zminéné zmeény vnimat predevs§im kladné, kromé jiného z diivodu,
ze ve vetsi mife posiluji prava zaka se SVP na vzdélavani v béznych skolach, nelze je
chépat jako stav navozujici inkluzi ve vzdélavani. Vzdélavaci systém u nas stale neni
Linkluzivni“. CR si porad zachovava moznost oddéleného vzdélavani zak se SVP (af
uz v oblasti specialnich §kol, pfipadné ve tfidach, studijnich skupinach nebo oddélenich
samostatné zfizenych pro tyto zaky) dle § 16 odstavce 9 Skolského zakona. Pomalu a
dlouhodobg sice trend integrace zaki se SVP do b&znych Z$ nartsta, typickym rysem
nasi vzdélavaci soustavy a zaroveni jednim z dlouhodobych problémi jsou porad
pretrvavajici a vice se prohlubujici vzdélanostni odlisnosti mezi détmi a mladymi lidmi.
Ceské $kolstvi, tak pofad neni schopno patiién& vyrovnavat znevyhodnéni 7akd s
postizenim a rozvijet individualni potencial kazdého takového zaka v podminkach

b&zné ZS. Situace definovana vyse, prezentuje disledek procesu fragmentace a
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institucionalizace, ktery se v Ceském vzdélavacim systému rozvijel a pevné zakotvil po

nekolik desetileti (Pivarc, 2020, s. 9).

Jak uvadi Zilcher a Svoboda (2019, s. 9), ackoliv urcité zmeény v oblasti integrace
a inkluze byly polozeny uz davnéji, ani do dneSnich dni neni mozné hovoiit o plné
inkluzi. Hajkova a Strnadova (2010, s. 7-8) dopliyji, ze i dnes panuji urcité obavy
z praxe v oblasti inkluze. Ty casto vyplyvaji z mylné predstavy, ze by se mgély
vSechny tfidy pro déti se specialnimi vzdelavacimi potiebami okamzité zrusit,
a klasické skoly tak budou praskat pod zaplavou zaki, se kterymi si ucitelé nebudou
schopni poradit. ZkuSenosti ze zahranici to ale spise vyvraceji. Ackoliv naptiklad ve
Velké Britanii, kde je inkluze zakotvena v legislativé a prevazuje ideal inkluzivniho
vzdélavani, se mnozstvi zaka ve specialnich Skolach snizilo mezi lety 1997 az 2003
pouze o 1 %. Stejné to dopadlo i v Australii, kde dokonce doslo ke zvySeni pocCtu zaku
ve specialnich Skolach a specialnich tridach pti zakladnich Skolach, ato z 1,57 % na
1,76 %. Zbavit obav z neimérného navySeni poctu zaka se specialnimi vzdélavacimi
potiebami, muze skuteCnost, ze procentualné je mnozstvi takovych zakd v poméru
k intaktni zakovské populaci celkem malé. Soucasné je tfeba si uvédomit, ze velka ¢ast
zaka, ktefi patfi do skupiny zaki se specialnimi vzdélavacimi potfebami, je uz
momentalné integrovana. Jsou to zaci s celkem nizkou mirou potfeby podptrnych
opatfeni, se kterymi se ucitelé ve svych tifidach setkavaji kazdy den (napt. déti se

specifickymi poruchami uceni, déti zdravotné ¢i socialn€ znevyhodnéné apod.).
1.2 Podminky zddrné integrace a inkluze na Skoldch

Matousek a kol. (2009, s. 98) uvadi, ze integrace prezentuje nutnost vytvaret
takové souziti, které vSem aktérim pfinasi hluboky pozitivni zazitek. Kazdy tcastnik
inkluze a integrace by mél citit, ze do skupiny patii, ze v ni mize nachazet pevné a
bezpecné misto, ze na jeho aktivity navazuje Cinnost dalSich, Zze je potiebny, ze muze
ostatni ovliviiovat a podporovat. Zdarné integraci musi predchazet vytvoreni mnoha
podminek, které se tykaji zaku, jejich rodin a pripadné i celé skoly:

e Moznost integrace ve Skole musi byt dostupna — nesmi byt piili§ vzdalena,

ptipadné musi byt dosazitelna s vyuzitim bezbariérovych a dalSich opatieni.
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e Podstatnou podminkou je kvalitni pfiprava pracovnikii — pouha snaha a nadseni
bez teoretickych a praktickych védomosti a orientace v problematice
nepostacuje. Integrace musi byt odpovédnou a svobodnou volbou kazdého
ucitele, nebot’ sebou nese zvysené naroky na odborny i lidsky pfistup k zaktim.

e Hlavni podminku tvofi pfijeti uzivatele skupinou (napt. Skolni tfidou pii
integraci ditéte se zdravotnim postizenim do normalni Skoly). Tomu musi
odpovidat takové zachédzeni se skupinou, do které integrovany zak pfichazi,
ktera neumozni, aby se zak stal cilem utokd od ostatnich zaki, aby zdstal
v izolaci, pfipadné se k nému pfistupovalo se soucitem nebo byl ozna¢ovan jako
kuriozita. Soucasné je tfeba se ale vyhnout tomu, aby mu byla vénovana
nadmérna pozornost na ukor zbylych zaka ve tiidé.

e S integraci musi souhlasit rodina zaka a musi o ni mit zajem. Zafazeni zaka do
bézné Skoly si zada vyssi naroky na podporu a spolupraci rodiny se Skolou, na
specialni piipravu doma a péci, na laskavost a akceptaci nezdarti a selhani, ktera
nastavaji Castéji nez tam, kde sintegraci nepracuji. Nutnosti je eliminace
architektonickych bariér a zabezpeceni odpovidajiciho zdzemi nebo specialnich
pomucek. Integraci je tfeba vnimat jako oboustranny proces ovliviiovani
zdravych 1 zdravotné znevyhodnénych. Je nebezpecné proces integrace vnimat

jako ,,normalizovani“ znevyhodnéni (tyka se to vSech aktéri integrace).

Zakladni podminkou zdarné integrace a inkluze je pozadavek na pfistupnost
a prostupnost vzdélavaciho prostiedi. Ve vzdélavacim kontextu je dulezita i vertikalni
a horizontalni prostupnost vzdélavaciho systému, ktera vyplyva z povahy vzdélavacich
programil, jejich navaznosti a variability. K pfistupnosti vzdélavaciho prostredi
a prostupnosti vzdélavaciho systému mohou piispét 1 sami pedagogové béznych skol.
Zpravidla jde v praxi o to, jak a do jaké miry modifikovat vyukové materialy nebo
vyukové strategie, aby byly dostupné vSem zakim, tedy itém se specialnimi

vzdélavacimi potiebami (Hajkova a Strnadova, 2010, s. 19).

Kostelecka a kol. (2017, s. 58-90) ma za to, ze roli hraje kvalita Skoly jako takové.
V ramci ni pak predev§im vysoka uroven fizeni §koly, dobra spoluprace pedagogického
sboru, vysoka ocekavani ucitelti od zakl souvisejici s ochotou poskytnout pomoc, dobra

kvalita vyuky, kvalitni vybaveni Skoly, zna¢na mira zapojeni rodi¢i. Navic plati, ze
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charakteristiky Skol, které maji obecné dobré vysledky ve vzdélavani, se v mnohém
shoduji s charakteristikami Skol vykazujicich dobré vysledky ve vzdélavani
integrovanych déti. Skoly s dobrymi vzd&lavacimi vysledky jsou vhodné pro viechny
zaky a zvladaji 1 kvalitn€ integrovat. Vyznamnou ulohu ale maji i faktory, které pasobi
jejich vzajemnych vztaht, potieb, zdroju, cilt aj. Negativni vliv na integraci muze mit i
socioekonomicky status rodiny, kdy napt. plati, ze déti ze socialné slabych rodin ¢i
rozpadlych rodin, mivaji hors§i podminky zdarné integrace v tom smyslu, ze pokud napf.
o dité peCuje jen jeden rodi¢, nema tolik Casu se mu vénovat a poméhat mu s vyukou

apod.
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2 SPECIALNI VZDELAVACI POTREBY

Pojem specialni vzdelavaci potteby (SVP) se tyka rozdilu mezi urovni chovani ¢i
vykonu ditéte a tim, co se od n& ve Skole ocekava. OvSem nabizi se otdzka, jakym
zpusobem Ize uréit, co je ,normou”, od které se odviji toto oCekavani. V raném
a predskolnim véku je to predevSim norma ,bézného* vyvoje ditéte, a to v oblasti
motoriky, komunikace, socialnich dovednosti nebo sebeobsluznych dovednosti ditéte.
Jednotlivé oblasti vyvoje byvaji méfeny prostfednictvim vyvojovych skal. V obdobi
Skolniho veéku byva za zaklad , normy* povazovano kurikulum (Hajkova a Strnadova,

2010, s. 16).

Lechta (2010, s. 76) napt. upozoriiuje, ze termin specialni vzdelavaci potieby je
nepiesny. Lidé s postizenim ¢i ze socialné znevyhodnéného prostfedi nemaji zadné
specialni vzdélavaci potieby. Jejich potreby jsou stejné jako u obecné populace (jist,
distojné bydlet, oblékat se apod.). Jejich potieby tedy nejsou specialni. Specialni jsou
jen podminky zajistujici uspokojovani jejich obvyklych vselidskych potieb a pfiméreny
psychicky a socialni vyvoj. Pfesto se v soucasné legislativé a Skolském zakoné pojem

specialni vzdelavaci potfeby vyskytuje, proto zde bude dale pouzivan.

Legislativné se tedy pifimo specialni vzdelavaci potreby definuji néasledovné
(zékon ¢. 561/2004 Sb., § 16): , Ditétem, Zdkem a studentem se specidlnimi
vzdéldvacimi potrebami se rozumi osoba, kterda k naplnéni svych vzdéldavacich moznosti
nebo k uplatméni nebo uzivani svych prav na rovnoprdavném zakladé s ostatnimi
potiebuje poskymuti podpiirnych opatieni. Podpiirnymi opatienimi se rozumi nezbytné
upravy ve vzdéldavani a Skolskych sluzbdach odpovidajici zdravomimu stavu, kulturnimu
prostredi nebo jinym zZivotmim podminkdam ditéte, Zdka nebo studenta. Déti, Zaci a
studenti se specidlnimi vzdéldvacimi potrebami maji pravo na bezplatné poskytovani

podpiirnych opatieni Skolou a Skolskym zarizenim “

Pivar¢ (2020, s. 20) uvadi, ze dle vyse uvedené definice, ktera je na rozdil od té
drive;si §irsi a vice reflektuje socialni model postizeni, ma tak kazdy zak se SVP pravni
narok na poskytnuti podpory se zamérem rozvijet vlastni vzdélavaci moznosti. Z
definice zakovi nalezi podpora z Sirokého spektra zdravotnich 1 nezdravotnich pficin,

pfiCemz tato podpora je odstuptiovana podle miry SVP a jejich dusledkt na vzdélavani.
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Novelizovany Skolsky zakon sice pofad (v rozporu s principy inkluzivniho vzdélavani)

PR , ; T M he v ‘s ;
pouziva ne uplné vhodny termin , specialni vzdélavaci potieby*, soucasné ale na rozdil
od ptredchozi pravni upravy méni nahled na obsah tohoto pojmu. V novelizovaném
znéni Skolského zakona z roku 2015 se méni horizontalni nahled rozdélovani zaku do
konkrétnich kategorii na vertikalni model hodnoceni miry/hloubky urcitého
znevyhodnéni a z n¢j plynouci potfeby podpirnych opatieni. Pozornost se aktualné vice
zaméfuje na potieby, intervence a praktickou pomoc zakovi ve vychovné-vzdélavacich

souvislostech.
2.1 Podpiirnd opatieni

Posun ve vnimani osob s postizenim a jejich potieb se zrcadli v permanentné se
menici terminologii. V soucasné dobé se zduraznuji ¢im dal tim vice ne kategorie
postiZeni, ale pravé mira podpory, kterou dany jedinec potfebuje (Hajkova a Strnadova,
2010, s. 18). Podpurna opatfeni prezentuji nezbytna usporadani ve vzdélavani a
Skolskych sluzbach reflektujici zdravotni stav, kulturni prostiedi ¢i jiné Zzivotni
podminky zaka se SVP. Smyslem podptirnych opatieni je zabezpeCit zakim stejné
podminky na vzdélavani a soucasné jim pomoci rozvijet vzdélavaci potencial. Na
podpurna opatfeni maji narok vsichni Zaci, ktefi je potfebuji ve vztahu k existenci
objektivnich divodi a prekazek komplikujicich uplatiovani jejich prav na vzdélani

(Pivar¢, 2020, s. 20).

Podparna opatieni konkrétné predstavuji nasledujici formy pomoci (zakon ¢.
561/2004 Sb., § 16):

e poradenska pomoc skoly a skolského poradenského zafizeni,

e zmény Vv organizaci, obsahu, hodnoceni, zpisobli a metod vzdélavani a
Skolskych sluzeb, vCetné zajisténi vyuky predmétu specialné€ pedagogické péce a
veetné prodlouzeni délky stfedniho ¢i vyS$Siho odborného vzdélavani az o 2
roky,

e zménu podminek piijimani ke vzdélavani a ukonCovani vzdélavani,

e vyuzivani kompenzacnich pomucek, specialnich ucebnic a specialnich ucebnich
pomiucek, vyuzivani komunikacnich systému neslySicich a hluchoslepych osob,

Braillova pisma a podpurnych ¢i nahradnich komunikacnich systému,
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e zménu ocekavanych vystupt vzdé€lavani v mezich urCenych ramcovymi
vzdélavacimi programy a akreditovanymi vzdélavacimi programy,

e moznost vyuziti individualniho vzdélavaciho planu,

e v osob¢ asistenta pedagoga,

o vyuziti dal§iho pedagogického pracovnika, tlumocnika Ceského znakového
jazyka, prepisovatele pro neslySici nebo moznosti pusobeni osob zajistujicich
ditéti, zakovi ¢i studentovi béhem jeho vyuky podporu podle zvlastnich pravnich
predpisi, nebo

e stavebni nebo technické upravy.

Od roku 2016 vznikla Skolam povinnost poskytnout uréenou podporu zpusobem
zminénym Skolskym poradenskym zafizenim a v uvedeném rozsahu. Oproti
predchozich legislativnich uprav provadéci predpis Skolského zakona (vyhlaska ¢.
27/2016 Sb.) rovnéZz jasné€ stanovuje normovanou finan¢ni narocnost podpurnych
opatfeni, pficemz je zaruceno financovani podpory pro zaky, kterym byla tato opatieni
udélena. Podptirna opatieni se déli na pét stupnid, a to podle organizacni, pedagogické a
finan¢ni narocnosti. Detailni vymezeni konkrétnich stupni podpimych opatieni
zminuje vyhlaska ¢. 27/2016 Sb. Na zakladé pedagogické diagnostiky SVP zaka Skola
uplatiiuje podpirna opatieni prvniho stupné a soucCasné nese odpoveédnost za jejich
poskytnuti (napf. sestaveni planu pedagogické podpory). Podpirna opatieni ve 2.-5.
stupni podléha Skolnimu poradenskému zarizeni, které na podkladé odborné
diagnostické Cinnosti SVP zaka udéli doporuceni o poskytnuti podptrnych opatieni.
Pred pfiznanim podpurnych opatieni $kole plyne povinnost spolupracovat se Skolnim

poradenskym zafizenim (Pivar¢, 2020, s. 20).

Skoly musi poskytovani podptimych opatieni pravidelné vyhodnocovat. V piipadé
opatfeni prvniho stupné se tak dé&je nejpozdéji po 3 mesicich od zapoceti poskytovani
podpirnych opatieni. Skola musi posoudit, jestli se napliiuji vytyené cile. Pokud ne,
doporucuje se vyuziti poradenské pomoci Skolského poradenského zatizeni (Vyhlaska
€. 27/2016 Sb., § 10). V piipade€ poskytovanych podpurnych opatieni druhého az patého
stupné, se jejich efektivita vyhodnocuje ve lhuté adekvatni charakteru specialnich
vzdélavacich potfeb a dobé platnosti doporuceni, nejpozdéji do 1 roku od vydani

doporuceni (napf. vyuziti asistenta pedagoga). Podpirna opatieni musi Skoly zalit
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poskytovat vzdy co nejdiive po obdrzeni doporuceni Skolského poradenského zatizent,
a po udéleni pisemného informovaného souhlasu zaka ¢i jeho zakonného zéstupce

(Vyhlagka €. 27/2016 Sb., § 16).

Ve tiid€, oddéleni ¢i studijni skupiné lze vzdélavat obvykle maximaln€ 5 zaku se
specialnimi vzdélavacimi potfebami s pfiznanymi podpirnymi opatienimi druhého az
patého stupné, a to s ohledem na povahu danych podpurnych opatieni a charakter
specialnich vzdé€lavacich potfeb zakt. Mnozstvi zakt se specialnimi vzdélavacimi
potiebami s pfiznanymi podpurnymi opatienimi druhého az patého stupné nesmi byt
vys8i nez jedna tietina zaku ve tfide, odd€leni ¢i studijni skupiné€ (Vyhlaska ¢. 27/2016

Sb., § 17).

Podparna opatieni prvniho stupné maji na pedagogicky proces vesmeés nepatrny
vliv. Podptuirna opatfeni v tomto stupni obvykle vyrovnavaji napf. pomalejsi tempo
prace, mirné potize se zvladanim uciva, problémy se zamémou koncentraci nebo se
muze jednat o problémy spojené se zapominanim. Podpirné opateni miize mit podobu
napf. vyuziti aktivizujicich metod uceni s cilem posilit motivaci zdka ve vyuce, upravy

délky vyucovacich hodin, respektovani pracovnich specifik, tempa, stylt uCeni apod.

Ve druhém stupni se poskytuji podpirna opateni zakim s opozdénym vyvojem,
nepfiznivé ovlivnénym zdravotnim stavem, ¢i tém, ktefi pochazeji z rozdilného
sociokulturniho prostredi, maji potize v pocatecni schopnosti ucit se, pfipravovat se na
Skolni praci aj. Mimo podporu vyplyvajici z obvyklych a dostupnych forem a metod
prace (viz prvni stupen), zde patfi i vyuziti specialné-didaktickych postupti nebo
kompenzacnich pomucek. Soucasti téchto opatieni mize byt i individualni vzdélavaci
plan zéka ¢i specidlné pedagogickd péce (napf. nacvik komunikace, naprava

logopedickych obtizi ad.) (Pivar¢, 2020, s. 21-22).

Podpuarna opatieni tiretiho stupné se prid€luji zakim se zavaznéjSimi specifickymi
poruchami uceni nebo chovani, s PAS, vadou fe¢i, poruchou dorozumivacich
schopnosti, s percepnim, télesnym postizenim nebo LMP. Rozsah uprav, ktery je ve
vychovné-vzdélavacim procesu realizovan, vyraznéji zasahuje do pedagogické prace —
napf. specialni metody prace (vCetné vyuziti kompenzacnich ¢i rehabilitaCnich

pomiucek), ve specialné pedagogické, eventualné psychologické intervenci, ve snizeni
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mnozstvi zakl ve tfid€, v pfitomnosti asistenta pedagoga ¢i vyuziti prostredkd

alternativni/augmentativni komunikace.

Podparna opatieni ¢tvrtého stupné nalezi hlavné zakim, u nichz jsou zavaznéjsi
poruchy chovani, maji stfedné tézké ¢i t€zké mentalni postizeni, zrakové ¢i sluchové
postizeni, PAS, vcetné komorbidit. Podpora téchto zaka je intenzivnéjsi, Casto se
vzdélavani zakl s uvedenym typem podpory odehrava za podpory asistenta pedagoga a

s ohledem na mensi pocet zaku ve tiidé.

Paty stupenn podpirnych opatfeni nalezi zakim s nejzavaznéj$imi stupni
zdravotniho postizeni v€etn€ postizeni mentalniho a kombinovaného. Povaha SVP zaka
si zada maximalni moznou podporu, ktera obvykle spociva v prizpisobeni organizace,
prubéhu a obsahu vzdé€lavani, vyuziti specialnich a alternativnich u¢ebnic, IVP a osoby

asistenta pedagoga (Pivar¢, 2020, s. 21-22).
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3 INTEGRACE A INKLUZE DETI SE SPECIALNIMI
VZDELAVACIMI POTREBAMI V MATERSKYCH
SKOLACH

Integrace v prostfedi matefské Skoly se jevi na zakladé zkuSenosti jako
nejprihodnéj§i. Déti v tomto obdobi nebyvaji zatizeny predsudky, které prebiraji od
starSich déti, ve svych postojich byvaji oteviené a tvarné nezli pozdé&ji. Chybi jim ale
vciténi a ohledy, Casto se fidi bezprostfednimi, nekontrolovatelnymi impulzy. Taktni
vedeni a doprovazeni dospélymi je zde nezbytné. Vyznam matefské Skoly pro integraci
je také v tom, ze se zde klade vétsi diraz na socialni slozku souziti, spolecnou hru.
Neklade se tolik diraz na vyukovou oblast, plnéni osnov zavaznych pro vsechny.

Individualizace vychovy je zde samoziejméjsi (Mertin a Gillernova, 2003, s. 179).

O vyznamu a piinosu integrace a inkluze v matefskych Skolach sveédci i
provedené vyzkumy. Napiiklad v zahrani€i se vénovali autofi Sainato, Morrison, Jung a
kol. (2015, s. 208-225) sledovani pfinost integrace v predskolnim vzdélavani u zakt
s PAS, a oproti kontrolni skupiné byly vysledky integrovanych zakt s PAS po urcité
dobé¢ integrace statisticky vyznamné lepsi. Podobné pak vyzkum Mierrina (2019, s. 76-
89) prokazal, ze intervence, pfedevSim ta socidlni, dokaze pozitivné ovlivnit Skolni

vysledky déti s ADHD v predskolnim vzdélavani.
3.1 Naplit a podstata pFedskolniho vzdélavani

Piedskolni vzdélavani ma ve své podstaté slouzit pfedevsim k rozvoji osobnosti
ditéte predskolniho veéku, ma se podilet na jeho spravném citovém, rozumovém a
fyzickém rozvoji a na osvojeni primarnich pravidel chovani, vychozich zivotnich
hodnot a mezilidskych vztahli. Zamérem predskolniho vzdélavani je vytvaret zakladni
podminky pro pokracovani ve vzdélavani. Predskolni vzdélavani ma dale pomoci
s vyrovnanim nerovnomeérnosti vyvoje déti pfed nastupem do povinného zakladniho
vzdélavani a poskytnout specialné pedagogickou péci détem se SVP (zakon ¢. 561/2004
Sb., § 33).
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Obsah, naplii, organizace vzdélavani, vCetné pouzivanych metod a postupt
vymezuje pro piedskolni vzdélavani predev§im Réamcovy vzdé€lavaci program pro
predskolni vzdélavani (MSMT, 2021), ktery prezentuje statni urovefi kurikularnich
dokumentt a ur€uje hlavni naroky, podminky a pravidla pro institucionalni vzdélavani
predskolaka. Uvedena pravidla se tykaji pedagogickych Cinnosti uskuteciujicich se ve
vzdélavacich institucich zafazenych do sité€ Skol a Skolskych zafizeni. Jsou zavazna.
RVP PV definuje ocekavanou uroven vzdélani v matefskych Skolach. Kazda matetska
Skola si pak pro své potieby na zdkladé RVP PV utvaii vlastni Skolni vzde€lavaci

program (SVP), ktery je piizpiisobeny potiebam a podminkam dané skoly.

PredSkolni vzdelavani se uskuteciiuje v matefskych Skolach (soukromych nebo
statnich) a lesnich matefskych skolach. Déti s odkladem Skolni dochazky mohou
predskolni vzd&lavani absolvovat v piipravnych tiidach zakladnich $kol (MSMT, 2021,
s. 6). Predskolni vzdélavani je pro déti ve véku od 2 do obvykle 6 let. Predskolni
vzdélavani neni povinné, noveé je povinny az posledni rok pfed nastupem do povinné
Skolni dochazky (zakon ¢. 561/2004 Sb., § 34). Vzdelavani v matefskych Skolach ma
predev§im navazovat na rodinnou vychovu a pfirozené déti pfipravovat na vstup do
zakladniho vzdélavani. Vzdélavani déti se stdle odehrava za podstatné ucasti hrani a

zabavnych aktivit.

3.2 Formy a metody prdace s integrovanymi détmi se specidalnimi

vzdéldavacimi potiebami v mateiskych Skoldach

Ramcové cile a zaméry vzdélavani v matefskych Skolach jsou pro vzdélavani
vSech déti shodné. Pii vzdélavani déti se SVP je zapotiebi jejich napliovani upravovat
tak, aby co nejvice vyhovovalo integrovanym détem, jejich potfebam i moznostem. I
zde je snahou pedagogt utvareni vhodnych podminek k rozvoji osobnosti zaka, k uceni
1 k vzdjemné komunikaci a pomoci mu dosahnout maximalni mozné samostatnosti. Pfi
planovani a uskutecnovani vzdélavani déti s pfiznanymi podplrnymi opatfenimi musi
ucitelé zohlediiovat to, ze se déti ve svych individualnich vzdélavacich potiebach a
moznostech odliSuji. Zamérem podpory vzdelavani téchto déti je kompletni zapojeni a
nejvetsi vyuziti vzdélavaciho potencidlu kazdého zaka se zfetelem na jeho individualni

moznosti a schopnosti (MgMT, 2021, s. 35).

24



Pii vzdélavani zaka se SVP v mateiské Skole ucitel do svych vzdélavacich
strategii zahrnuje podpirna opatieni. Pro déti s pfiznanymi podplrnymi opatfenimi
prvniho stupné tvoii SVP podklad pro vytvofeni PLPP a pro déti s pfiznanymi
podpurnymi opatfenimi od druhého stupné€ zdrojem pro vytvoreni IVP. PLPP si vytvafi
skola samostatn&, IVP zpracovava $kola v navaznosti na doporuéeni SPZ. Dulezitou
podminkou tspésnosti predskolniho vzdélavani zaka se SVP je nejen vybér vhodnych
(potfebam zakt odpovidajicich) vzdélavacich metod a nastroju, které jsou v souladu
s vytyCenymi podpirnymi opatfenimi, nybrz i vyuzivani vysoce profesionalnich postoja
ucitelt i dalSich pracovnikd, ktefi se na vychové a vzdélavani zaka se SVP ucastni.
Rozvoj osobnosti zaka s podpirnymi opatienimi zavisi na citlivosti a adekvatnosti
pusobeni okoli podstatné vice, nez je tomu u ditéte, které neni ve svych moznostech
nijak omezeno. Z toho divodu musi ucitelé vybudovat podminky pro jejich kladné
pfijeti. Podminkou uvedeného je kromé jiného navazani uzké spoluprace s rodici vSech
déti, citlivé komunikaci s rodi¢i a poskytovani potfebnych informaci. Pti vzdélavani
zaka se SVP ucitel spolupracuje s dalsimi odborniky, napt. skolskym poradenskym

zafizenim (MSMT, 2021, s. 35).

Ucitel v matetské Skole, ktery chce zdarn€ integrovat a vzdélavat zaky se SVP,
musi (MSMT, 2021, s. 36):

e vyuzivat princip diferenciace a individualizace vzdélavaciho procesu pii
planovani a organizaci Cinnosti, véetné vymezovani obsahu, forem i1 metod
vzdé€lavani,

e realizovat veskera urCena podpirna opatieni pii vzdélavani déti,

e 0svojit st vSechny specifické dovednosti v mife nutné pro splnéni individualnich
potfeb a moznostem ditéte, co se tyCe samostatnosti, sebeobsluhy a zakladnich
hygienickych navykt v urovni reflektujici veék ditéte a miru postiZeni,

e spolupracovat se zakonnymi zastupci zaka, Skolskymi poradenskymi zafizenimi,
pokud je to potieba, tak rovnéz s odborniky mimo oblast Skolstvi,

e snizovat mnozstvi déti ve tiide podle platné legislativy,

e zajistit pritomnost asistenta pedagoga podle stupné pfiznaného podptrného

opatfeni (viz dale).
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Z hlediska pouzivanych metody a forem prace ¢i pfistupt je tieba si uvédomit, ze
spektrum zaka se SVP muaze byt ponékud Siroké, od zaka s PAS, zrakové Ci télesné
postizenych az po zaky hyperaktivni, s logopedickymi vadami apod. Volba pfistupu tak
bude vzdy zaviset na daném jedinci. Jednou muze byt vhodné omezit skupinovou praci,
jindy je vhodné dité naopak zapojovat do kolektivu. VétsSinou je vSak vhodné vyuzivat
individualniho pfistupu, doprat ditéti dostatek Casu na odpocinek, nékdy omezit rusivé
podnéty, zachovat jeho navyklé stereotypy, tolerovat niz§i pracovni vykon,
nepietézovat, davat pozor na nepiimérené pozadavky a kritiku apod. Vhodné muze byt
zaradit predméty specialné€ pedagogické péce (reedukace u zaki se SPU, logopedicka

péce u zakl s vadami feci) (viz RVP CZ, 2022).

Smolkova (2015) doporucuje, aby v matefskych Skolach, které se snazi o integraci
zaku se SVP, byl alespori jeden pedagog s kvalifikaci specialniho pedagoga, a to pro
zajisténi splnéni vSech potieb ditéte se SVP a snizeni rizika neodborného pfistupu.
Pokud tomu tak neni, je vhodné alespoii zajistit, aby takovy odbornik do MS dochazel a
ucitelky s nim mohly konzultovat problémy, na které narazi. Matefska Skola musi
rovné€z zvazit, nakolik ma kdispozici podminky ke zdarné integraci (nejen
architektonické podminky, ale i dostatek specialnich podminek a tfeba i to, aby
integraci byli pfistupni ucitelé, napt. dit€ s PAS nemusi zvladat velké oteviené prostory
tfid a kolektiv s vysokym pocCtem déti ve tfidé, coz pfi navySeni do maximalni
hygienicky povolené kapacity, je 28 déti). Rovnéz je tieba si uvédomit, ze Skola musi
disponovat dostatkem financi pro uskutecnéni zdarné integrace (napf. na plat asistenta

pedagoga, potiebné upravy, pomicky aj.)
3.2.1 Asistent pedagoga

V ramci integrace déti s SVP v matefské skole 1ze v ramci podpirnych opatieni
(viz vySe) vyuzit pomoci asistenta pedagoga. Jak uvadi § 5 Vyhlasky (vyhlaska ¢.
27/2016 Sb.) asistent pedagoga ,,..poskytuje podporu jinému pedagogickému
pracovnikovi pri vzdéldavani Zdaka ¢i Zaku se specidlnimi vzdéldvacimi potFebami v
rozsahu podpiirného opatreni. Asistent pedagoga pomdhd jinému pedagogickému
pracovnikovi pri organizaci a realizaci vzdéldvani, podporuje samostatnost a aktivni

zapojeni zdka do vSech cinnosti uskutecniovanych ve Skole v ramci vzdéldvani, vcetné
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poskytovani Skolskych sluzeb...pracuje podle potreby s zZdky t'idy, oddéleni nebo
studijni skupiny podle pokynii jiného pedagogického pracovnika a ve spoluprdci s nim.
Vycet toho, co vSechno muze asistent pedagoga ve tfidé vykonavat je pomérn¢ Siroky.
Zajistuje vychovnou i1 vzdélavaci Cinnost zaka, ale jeho prace spociva i v organizacnich
¢innostech, pomoci se sebeobsluhou ¢i rozvojem hygienickych, pracovnich aj. navyku,
ale 1 podporu zaka v dosahovani stanovenych vzdélavacich cili. Zasadni pro praci
asistenta pedagoga je, ze je podporou nejen zakovi, ale 1 uciteli ve tiide, mél by ve své
praci postupovat dle jeho pokynd, byt jeho spolupracovnikem a podporovatelem.

Asistent pedagoga se ale uplatiiuje 1 v komunikaci s rodici.

Detailné vymezuje popis naplné prace, rozsah a stanoveni individualnich
¢innosti konkrétniho asistenta pedagoga urcuje teditel Skoly podle realnych potieb zaka
a také toho, co doporucilo SPC nebo PPP. K naplni prace asistenta pedagoga patii také
dohled, a zejména pomoc zakiim se SVP v ramci aktivit, které stanovuje ucitel ve tride.
Zpétna vazba zajistovana asistentem pedagoga vucCi uciteli plyne na zakladé
monitorovani a hodnoceni zaka béhem jeho prace ve tfidé poskytuje asistent pedagoga
uciteli zpétnou vazbu ohledné ucinnosti efektu vyuky na zakiv rozvoj. Na zacatku
vzajemné spoluprace ucitele a asistenta pedagoga by si oba méli navzajem detailné a
jasné vytycit podminky jejich spoluprace, pfi¢emz by pii tom meli klast vyznam na
planovani vyucovaciho procesu s predstihem a vymezeni si spolecnych cilt, k nimz by

se zak mél za podpory asistenta dostat (Kolafik a kol., 2014, s. 27-45).

Cadilova, Zampachova a kol. (2021, s. 36-37) uvadi, ze naplii prace uditele
v matefské Skole se déli na pfimou a neptimou pedagogickou ¢innost. K té ptimé patii u
zakt s SVP:

e Rozvoj sebeobsluznych &innosti — pii nastupu déti do MS byvaji sebeobsluzné
¢innosti déti zatim neupevnéné a u déti se SVP to muze platit dvojnasob.
Asistent pedagoga podporuje jejich osvojeni skrze cilené nacviky, specialni
pomiucky, pomaha s nacvikem samostatného pouzivani toalety, myti rukou, uci
dodrzovat poradi oblékani apod.

e Rozvoj casové a prostorové orientace — spolecné sucitelem se asistent
pedagoga podili na vytvareni strukturovaného uspotradani prostiedi (napf. Satny,

pracovniho mista aj.), Ucastni se pfipravy a uplatiovani adekvatni motivace.

27



Svym puasobenim a vyuzivanim vizualizovanych pomticek eliminuje niz§i miru
pfizpisobeni, omezenou pruznost reakci na zmeény.

e Formovani pracovniho chovani — vyuziva k tomu casového a prostorového
uspotfadani tfidy, pomahé s nacvikem prace u stolecku, podporuje nacvik prace
se strukturovanymi ulohami. Aktivné dit€ uci pouzivat systém prace na
pracovnim stole (zleva doprava, shora dola), dle miry soustfedéni voli asistent
pedagoga ukoly a typ prace.

e Utvareni adekvatniho vztahu ke spoluzakim i dospélym, véetné prihodné
socidlni komunikace — MS piedstavuje pro dit& s SVP pravdépodobné prvni
misto setkani s vrstevniky, navic napf. pro déti s PAS jsou typické vyrazné
deficity v oblasti spoleCenské a komunikativni. Asistent pedagoga pomaha ditéti
v zaclenovani do fizenych 1 nefizenych aktivit, pomaha vytvaret podminky pro
zdarnou kooperaci, dité provazi kontaktem s vrstevniky, pfipadné usmériuje
ostatni déti v komunikaci s ditétem s SVP, socialné¢ zdatn&§i déti motivuje a
podnécuje ke kontaktu s ditétem s SVP a dalsi.

e Rozvoj a praktické vyuziti komunikace — vytvaii ditéti prostor pro vyuzivani
nauCenych komunikacnich strategii, hledd dalsi moznosti komunikace,
podporuje v rozvoji slovni zasoby s pifiméfenym vyuzitim vizualizovanych
prostiedkt (fotografie, obrazky).

¢ Budovani Géelného vyuzivani volného ¢asu — asistent pedagoga se podili na
planovani a organizovani volnocCasovych aktivit. U¢i dit€ novym hernim
aktivitam, podporuje prenaSeni nové naucenych cinnosti do volnocasovych
aktivit. Dba na to, aby relaxacni chvilky probihaly podle toho, jak to dité dané¢ho

véku potrebuje, sleduje délku relaxace apod.

Z neptimych Cinnosti jde o podileni se na dokumentaci ditéte (IVP, denni zaznamy),
ucastni se na zabezpeCeni kontaktu s rodinou, eventualné poradenskym pracovistém.
K dalsim Cinnostem asistenta pedagoga nalezi zaji§téni a pfiprava pomucek, podili se
ale také na dal§im vzd&lavani a vychové zaka s SVP (Cadilova, Zampachova a kol.,

2021, s. 36-37).
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PRAKTICKA CAST

4 VNIMANi INTEGRACE DETI SE SPECIALNIMI
VZDELAVACIMI POTREBAMI PEDAGOGY
MATERSKYCH SKOL YV JIHOMORAVSKEM KRAJI

4.1 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu je zjistit, zdali pedagogové matetfskych Skol Jihomoravského
kraje vnimaji integraci a inkluzi déti s SVP do béznych matefskych kol jako vhodnou.
Dil¢im cilem je zhodnotit z pohledu pedagogu piinosy této integrace a dal§im dil¢im

cilem je zjistit, jak pedagogové vnimaji provedeni integrace a inkluze na jejich skole.
4.2 Vyzkumné piredpoklady

Vyzkumny predpoklad 1: Vice nez 50 % dotazanych pedagogti vnima vhodnost
inkluze a integrace déti s SVP do bé&znych MS.

Vramci vyzkumu vnimame pojem , vhodnost® v kontextu pfiznivosti,
uzitecnosti a piijatelnosti déti s SVP do vétSinového kolektivu. Pro vyhodnoceni tohoto

predpokladu jsou v dotazniku ur€eny otazky cislo 8, 9.

Vyzkumny predpoklad 2: Vice nez 50 % dotazanych dokaze nalézt prinosy

integrace jak pro samotné déti s SVP, tak i pro déti intaktni.

V ramci vyzkumu vnimame pojem ,, prinosy* v kontextu ziskani vyhod ¢i pozitiv
pro celou spolecnost. Pro vyhodnoceni tohoto predpokladu jsou v dotazniku urCeny

otazky Cislo 9, 11, 12.

Vyzkumny predpoklad 3: Vice nez 50 % dotazanych pedagogt uvadi, ze integrace

a inkluze na jejich Skole probihéa zdarné.

Vramci vyzkumu vnimame pojem ,zdarn€“ v kontextu zpusobu dosazeni
uspéSného dokonceni dané cinnosti. Pro vyhodnoceni tohoto pfedpokladu jsou

v dotazniku uréeny otazky ¢islo 10, 14, 15, 17.
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4.3 Metoda vyzkumu

Vzhledem ke stanovenému cili a zaméru zjistit nazory pedagogi z pomeérné
znaéné geografické oblasti, byla pro provedeni vyzkumu zvolena metoda dotaznikového
Setfeni. Dotaznik si je mozné definovat jako ,,...formular (papirovy nebo elektronicky)
se séril otdazek, na néz respondenti odpovidaji, pripadné obsahuji také varianty jejich
odpovedi“ (Kozel a kol., 2011, s. 200). Dotazniky se ve vyzkumech uplatfiuji velmi
Casto, nebot jejich ptinosy jsou nesporné. Vyznam dotaznikd je zejména v tom, Ze:

e jimi lze ziskat informace od velkého poctu respondent,

e davaji datim strukturu a usmérriuji proces dotazovani (Cteni),

e zabezpeCuji standardni kompaktni matrici (Sablonu) pro zaznamenavani
ziskanych informaci (odpovédi),

e zjednodusSuji proces zpracovani informaci.

Navic jsou zde nesporné vyhody dotazniku v podobé =zajis§téni anonymity
respondentt, diky cemuz se tito respondenti nemusi obavat sdélit v dotazniku to, co si
opravdu mysli, aniz by tak ohrozili naptiklad svou pozici ve Skole apod. Na druhou
stranu je nabidkou variant odpovédi mozné do urCité miry nazory a odpovédi
respondentt ovlivnit, coz bylo snahou eliminovat tak, ze pfi otazkach, které by mohly
nabizet nespocet variant odpovédi byla respondentim nabidnuta moznost doplnit vlastni

odpovéd nad ramec nabizenych variant.

Dotazniky je mozné vytvaret v raznych podobach. Jednou z variant je volny
dotaznik, ktery respondentiim nabidne pouze konkrétni téma a prazdny papir, na ktery
se respondenti rozepisuji podle vlastniho uvéazeni a zkuSenosti. Dalsi variantou je
dotaznik polostrukturovany, jakozto list papiru, na kterém uz jsou uvedeny konkrétni
otazky, na které muze respondent odpovidat v poradi, které si sam zvoli. NejCastéji
pouzivanou, a i pro tento vyzkum zvolenou variantou je dotaznik strukturovany.
Zpravidla ma podobu urcitého formulafe, na némz maji respondenti vytistény otazky v

konkrétnim poradi a postupné na né i1 takto odpovidaji.

Strukturovany dotaznik vytvofeny pro tuto praci disponuje celkem 22 otazkami, z
nichz prvni dvé otazky funguji pouze jako identifikaCni a zjiStuji jen pohlavi

respondenti a délku jejich praxe v mateiské skole, jelikoz 1ze predpokladat, ze i tyto
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skuteCnosti by mohly u respondentl hrat roli pfi vybéru konkrétnich variant odpovédi.
Poté jiz navazuji otazky reflektujici problematiku integrace a inkluze déti v mateiskych
Skolach z pohledu ucitelt. Otazky jsou tvoreny vétsinou jako uzaviené, ale velka Cast je
rovnéz polouzaviena a posledni otazka je ponechana pravé jako volna, aby respondenti

mohli doplnit vlastni nazor na problematiku obecné.
4.4 Charakteristika respondentii

Praktickd cast této prace se zaméfuje na situaci inkluzivniho vzdélavani
v Jihomoravském kraji, proto je na misté si jej, vCetné¢ jeho Skolstvi, predstavit.
Jihomoravsky kraj se nachazi v jizni Casti republiky, kde sousedi s hranici s Rakouskem
a Slovenskem. Jeho soucasti jsou okresy Blansko, Brno-mésto, Brno-venkov, Breclav,
Hodonin, Vyskov a Znojmo a je rozdélen na 21 spravnich obvodi obci s rozsifenou
pusobnosti. Rozlohou 718 783 ha a mnozstvim obyvatel pies Imil 195 tisic se

Jihomoravsky kraj fadi na &tvrté, resp. tieti misto v republice (CSU, 2021, s. 16).

Podle Statistické rotenky Jihomoravského kraje z roku 2021 (CSU, 2021) se v roce
2021 nachézelo v tomto kraji celkem 673 matetfskych skol, vnich 1879 tfid, kam
dochazelo celkem 41058 déti a tyto déti ucilo celkem 3 744 ucitelt (detailnéjsi

informace viz Tabulka nize).

Tabulka 1 PFehled matefskych skol, Zdkii a ucitelii v Jihomoravském kraji v roce 2021 (CSU, 2021).

Déti Ucitelé

v tom ve véku (%)

Kraj Skoly |[tfidy |celkem z toho 6 a|celkem |z toho Zeny

divky |do 34 5 let|vice
let roky let

Jihomoravsky | 673 1879 141058 19809 34,6 [29,2 30,1 |6,1 |3744 3729

Rozlozeni jednotlivych matefskych Skol nabizi nize uvedena Tabulka 2. Z ni

vyplyva, ze okresem s nejvétsSim poctem mateiskych Skol je Brno-mésto, nasleduje
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Brno-venkov a poté Znojmo. Nejvice déti navstévuje matetfské Skoly v okrese Brno-

meésto, dale v okrese Brno-venkov a pak v Hodoning.

Tabulka 2 Prehled materskych Skol, Zdakii a ucitelii v ramci okresii Jihomoravského kraje v roce 2021 (CSU,
2021).

Mateiské Skoly
Kraj, okresy
Skoly tiidy déti ucitelé
Jihomoravsky kraj 673 1879 41 058 3744
Blansko 70 163 3720 332
Brno-meésto 173 559 12 468 1142
Brno-venkov 139 399 8710 786
Breclav 65 181 3912 357
Hodonin 75 228 4812 444
Vyskov 72 167 3492 332
Znojmo 79 182 3944 351

Jihomoravsky kraj ma v oblasti integrace a inkluze zpracovanu Skolskou
inkluzivni koncepci Jihomoravského kraje, jejimz zamérem je ,,...najit spolecny
konsensus mezi jednotlivymi skupinami, umoznit jejich setkdavani a predstavit dileZité
informace potrebné pro rozhodovani “ (Kraj Jihomoravsky, 2021, s. 1). Pfimo pro déti
s SVP zfizuje Jihomoravsky kraj celkem 16 matetskych §kol a dalsi dvé jsou zfizovany
MSMT. Ve $kolnim roce 2017/18 zde dochazelo celkem 518 déti. Do krajskych $kol
dochazelo celkem 317 déti ve 37 stalych tfidach. V porovnani s pfedeslym Skolnim
rokem do$lo k poklesu o jednu tfidu a 10 déti. V béznych matefskych §kolach jsou
rovnéz zfizovany tiidy pro déti se specialnimi vzdélavacimi pottebami (podle § 16 odst.
9 Skolského zakona). Ve skolnim roce 2017/18 jich takto fungovalo celkem 47 tiid —
jedna tfida pro déti se soubéznym postizenim vice vadami a zbyvajicich 46 pro déti se

zavaznymi vadami feci. Celkem bylo v téchto tfidach vzdélavalo 561 déti. V
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Jihomoravském kraji plisobi celkem sedm pedagogicko-psychologickych poraden a 11

specialné pedagogickych center.
4.5 Organizace vyzkumu a pilotni ovéieni

Jak jiz bylo uvedeno, prace se zaméfuje na pedagogy materskych skol
z Jihomoravského kraje. Proto byla zvolena online dotazovani, kdy byl vytvoren
dotaznik a pfeveden do online podoby. Odkaz na tento dotaznik byl beéhem vyzkumu
zasilan jak vybranym matefskym Skolam (byl soucasné zasilan jako pfiloha emailu
v programu Word, kdyby nahodou respondenti upfednostnili tento zptisob) nalezenych
na internetu s adresou pravé v Jihomoravském kraji, tak byl dotaznik 1 odeslan do

tematickych skupin na socialni siti.

Jesté pred tim byl proveden kratky predvyzkum, kdy byli osloveni tfi ucitelé, které
vyzkumnik osobné zna, aby vyplnili cvicné vytvoreny dotaznik a poté k nému poskytli
zpétnou vazbu ve formé toho, jak se jim vyplioval, jestli tam pro né bylo vSechno
podstatné, smysluplné a vSemu porozuméli. Na zakladé vysledki tohoto pilotniho

Setfeni byly nékteré otazky v dotazniku preformulovany a upraveny.

Vybér respondentii byl tedy zamérny a nenahodny. VSichni respondenti byli pred
zapocetim dotazovani v uvodu obeznameni s tim, ze jde o anonymni vyzkum. Také byl
kladen diraz na to, aby soucasti uvodniho textu na webu byla informace o tom, ze maji
vybirat vzdy jen jednu odpovéd’, pokud pfimo u otazky nebylo uvedeno jinak. Na
webové strance Survio.com byl dotaznik zvefejnén po dobu jednoho mésice, poté byl
z webu stazen a provedeno vyhodnoceni. To probéhlo v programu MS Excel, kde byly
vytvoreny tabulky, data pfevedena do relativnich hodnot a vynesena do grafii, které jsou

soucasti dalsi kapitoly.
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4.6 Vysledky dotazovani

Dotazovani se zucastnilo z Jihomoravského kraje za meésic zvefejnéni dotazniku
na webu celkem 82 respondenti. Jejich odpovédi jsou zobrazeny v relativnich

hodnotach ve sloupcovych grafech prezentovanych a okomentovanych nize.

Jste:

ZENA MUZ

Graf 1 Pohlavi respondentii (Zdroj: Viastni).

Mezi respondenty byly vylu¢né zeny, které tvorily 100 % respondenti. Tento

vysledek je stalym trendem personalniho slozeni matefskych §kol.
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Jak dlouho pracujete jako ucitel/ka materské Skoly?

DO 1 ROKU MEZI 1 AZ 5 LETY VICE NEZ 5 LET

Graf 2 Délka praxe na pozice ucitelky (Zdroj: Viastni).

Vétsi polovinu dotazanych respondentd tvorily ty ucitelky, jejichz praxe
dosahovala 1 az Sletou zkuSenost v oboru. DalSich 42,7 % dotazanych byly
respondentky s praxi nad 5 let voboru a nejméné respondentek (2,4 %) tvortily

respondentky s praxi do 1 roku.
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Mate zkuSenost s détmi s SVP ve Vasi tridé?

ANO, NEKOLIK ANO, JEDNU NE, ALE V JINYCH NE
TRIDACH ANO

Graf 3 ZkuSenost respondentii s détmi s SVP ve tridé (Zdroj: Viastni).

Vétsina dotazanych respondentti méla zkusenost s ditétem s SVP, z toho 62,2 %
ve vlastni tfidé, 25,6 % v tfidé nékterého ze svych kolegti a 12,2 % dotazanych nemélo
dosud zadnou zkusSenost s ditétem s SVP ve své tfide€. Jesté je mozné upresnit, ze 26,8
% dotazanych uvedlo, ze maji hned nekolik zkuSenosti s détmi s SVP ve tridé, 35,4 %

uvedlo jedinou zkuSenost s ditétem s SVP ve tridé.
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S jakymi typy SVP se v mateiské Skole nejcastéji setkavate (muzete vybrat vice

moznosti)?

20,7
19,5
18,3

13,4

Graf 4 ZkuSenost respondentii s konkrétnimi typy SVP v materské skole (Zdroj: Viastni).

Na tuto otazku mohli respondenti zvolit vice nez jednu odpovéd’, tudiz v grafu je
vzdy u kazdé varianty zobrazen celkovy pocet odpovidajicich respondenti ze 100 %.
Lze si v§imnout, ze nejCetnéjsi variantou odpovédi bylo, ze maji respondenti zkuSenost
s détmi s ADHD (20,7 %), pak socialnim znevyhodnénim (19,5 %) nebo s PAS (18,3
%). Méné pak uvadéli jiné zdravotni oslabeni (dlouhodoba nemoc) (13,4 %), 6,1 %
uvedlo zrakové postizeni, 3,7 % sluchové postizeni, 4,9 % télesné postizeni a 2,4 %

mentalni postizeni.
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Jaka podpurna opatieni tyto déti vyuzivaji (muzete vybrat vice moznosti)

Graf 5 Vycet podpiirnych opatieni, se kterymi maji respondenti u déti zkusenost (Zdroj: Vlastni).

I zde mohli respondenti zvolit vice nez jednu odpovéd. Nejcastéji uvadéli
specialni ucebnice nebo cvicebnice (35,4 %), dale upravu metod a organizace vyuky
(34,1 %), specialni pomucky (30,5 %), 29,3 % pak asistenta pedagoga, IVP (23,2 %),

7,3 % uvedlo zadna opatieni, a 6,1 % jina opatfeni.
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Vyuzivate a zajist'ujete détem s SVP jim priznana podpirna opatieni v plném

rozsahu?

ANO NE, NEMAME NE, NEMAME NE, JINE NEMAM ZAKY
DOSTATEK MOZNOST ZAJISTIT S PODPURNYMI
POMUCEK Cl ASISTENTA OPATRENIMI
NASTROJU PEDAGOGA

Graf 6 Zajistovani podpiirnych opatieni détem v plném rozsahu (Zdroj: Viasmi).

U této otazky odpovédélo 19,5 % dotazanych, ze nemaji zkuSenost s détmi
s podparnymi opatienimi. Nejvice respondenti zde odpovédélo, ze vyuzivaji a zajistuji
détem s SVP jim pfiznana podpirna opatieni v plném rozsahu (42,7 %), dalsich 34,1 %
dotazanych uvedlo, ze tomu tak neni, nebot’ nemaji dostatek pomucek a nastroju, 1,2 %

uvedlo nemoznost zajistit asistenta pedagoga, 2,4 % uvedlo jiny davod.
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Jsou détem s SVP podle Vas priznavana podpurna opatieni v takové mire, ze
jim opravdu pomahaji v bézném vzdélavacim proudu mateiskych skol

vyrovnat jejich handicap?

ANO MYSLIM, ZE JSOU CASTO MYSLIM, ZE JSOU CASTO NEVIM
UDELOVANA PO NIZS{HO UDELOVANA PO
STUPNE ZBYTECNE VYSSiHO
STUPNE

Graf 7 Nazor respondentii na sprdvnost priznavanych podpiirnych opatieni détem s SVP (Zdroj: Viastni).

Necela polovina respondenti (47,6 %) zde uvedla, Ze jsou podle nich détem
s SVP pfiznavana opatfeni v takové mife, ze jim opravdu pomahaji v bézném
vzdélavacim proudu matefskych S§kol vyrovnat jejich handicap. DalSich 20,7 %
odpovédélo, ze si mysli, ze jsou udélovana podpurna opatieni nizSiho stupné (tedy
nedostatecna), podle 3,7 % jsou naopak podpurna opatieni zbytecna a 28,0 % uvedlo, ze

nevi.
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Je podle Vas vhodné, aby se déti s SVP integrovali do béznych materskych

skol?

URCITE ANO SPISE ANO SPISE NE URCITE NE JAK KTERI (KTERI
ANO)

Graf 8 Ndzor na integraci déti s SVP do béznych materskych skol (Zdroj: Viastni).

VEétsi polovina dotazanych respondenti (58,5 %) zde odpovédéla kladné, ze si
mysli, ze integrace déti s SVP do matetskych skol je vhodna. Konkrétné odpovédélo
25,6 % dotazanych, ze je to urcité¢ vhodné, 32,9 % pak, ze je to spiSe vhodné. Dale ale
melo 22,0 % dotazanych respondentl, Ze integrace je vhodna, ale jen u nékterych typa
postizeni nebo jejich zavaznosti (napiiklad spiSe jen lehka mentalni retardace apod.).
Podle dalSich 17,1 % dotazanych neni integrace spiSe vhodna a podle 2,4 % dotazanych

uditelek neni urcité vhodna.
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Miize podle Vas zarazovani déti s SVP do béznych mateiskych §kol pozitivné

ovlivnit jejich Sanci na vzdélavani v béznych zakladnich $kolach?

URCITE ANO SPISE ANO SPISE NE URCITE NE JEN U NEKTERYCH
DETI (JAKA
OMEZENI?)

Graf 9 Nazor respondentii na vyznam integrace na dalsi ispésnost Zdkii na zdkladni skole (Zdroj: Viastni).

Vétsi polovina (58,6 %) dotazanych ucitelek kladné odpovédéla, ze zarazovani
déti s SVP do béznych matefskych skol muze pozitivné ovlivnit jejich Sanci na
vzdélavani v béznych zakladnich Skolach. Konkrétne 22,0 % dotazanych odpovédeélo,
e urdité mize integrace pozitivng ovlivnit $anci na vzdélavani v b&zné ZS, dalich 36,6
% dotazanych uvedlo, ze spiSe muze tato integrace pozitivné ovlivnit Sance na
vzdélavani v bézné zakladni Skole. Podle 25,6 % dotazanych spiSe nemuZe integrace
pozitivné ovlivnit $anci zakd na vzd&lavani v b&znych ZS a podle 3,7 % nemiize urdité.
Podle zbylych 12,2 % dotazanych se tak muize stat jen v nékterych piipadech (napf.
PAS v ne tolik zavazné formé, u ADHD apod.).
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Jak hodnotite integraci a inkluzi déti s SVP ve VaSi materské Skole?

VELMI ZDARNE, VSE ~ NEKDY JE TO DETI NEFUNGUIE, JINAK
FUNGUJE DOBRE  NAROCNEJSI, ALE NESPOLUPRACUJi, NEMAME K TOMU
FUNGUJEME RUSI SE NAVZAJEM VUBEC PODPORU A
POMUCKY

Graf 10 Hodnocent integrace a inkluze déti v bézné materské skole (Zdroj: Viastni).

Pfimo inkluzi a integraci déti na matefské Skole respondentl nejvice
respondenti zhodnotilo jako nékdy narocnou, ale fungujici (40,2 %), dalSich 30,5 %
uvedlo, ze funguje velmi zdarng, 15,9 % dotazanych bylo nazoru, ze déti nespolupracuji
a rusi se navzajem a 13,4 % dotazanych uvedlo, ze u nich integrace a inkluze nefunguje,

nebot’ nemaji potfebné prostiedky ¢i podporu.
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Jaka pozitiva muze mit podle Vas integrace pro samotné dité s SVP (muzete

vybrat vice moznosti)?

DNA LEPSI SANCE DO MOZNOST LEPE  POCIT, ZE NESTOJ{ JINA
BUDOUCNA ZAPADNOUT MEZI NA OKRAJI
VRSTEVNIKY SPOLECNOSTI

Graf 11 Vnimani pozitiv integrace pro samotné dité s SVP (Zdroj: Viastni).

Na samotné déti s SVP muize mit podle nejvétsiho mnozstvi respondentti (47,6
%) pozitiva ve formé moznosti 1épe zapadnout mezi vrstevniky, dale podle 42,7 % pak
pocit, ze nestoji na okraji spoleCnosti, podle 39,0 % pak, ze maji lep§i Sanci do
budoucna. Jen 1,2 % dotazanych uvedly zadna pozitiva pro déti s SVP. Zbylych 14,6 %
pak uvedlo moznost jina, kde uvadéli napf. moznost navstévovat Skolu v jejich

blizkosti, se zdravym sourozencem apod.
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Ma podle Vas inkluze a integrace i néjaka pozitiva pro intaktni (zdravé) déti?

Graf 12 Vnimani pozitiv integrace a inkluze smérem ke zdravym détem (Zdroj: Vlastni).

Podle 6,1 % dotazanych nema integrace zadna pozitiva pro zdravé déti (kdyz
maji ve tiidé dit€ s SVP). OvSem 35,4 % dotazanych uvedlo, ze vnimaji pozitiva v tom,
ze tyto déti pfichazi do kontaktu s jinakosti a znevyhodnénim, dale pak 39,0 %
dotazanych bylo ndzoru, Ze pozitivem je zlepSeni socialniho citéni a podle 13,4 % je
pozitivem 1 to, ze se déti uci soudruznosti a pomoci. Jen 2,4 % dotazanych uvedlo, ze

pozitiva nejsou zadna, naopak klesa pozornost t€chto déti a podle 1,2 % nejsou rovnéz
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pozitiva, naopak vztahy s integrovanymi détmi jsou Spatné. Jesté pak 2,4 % dotazanych
odpovédélo ano a jiny divod, ze déti si mohou lépe uvédomit hodnotu zdravi.

Mate vramci VaSi materské Skoly mezi Skolskym personilem osobu se

specialné-pedagogickym vzdélanim, na kterou se lze obracet?

ANO, JEDNOHO ANO, VICE NE

Graf 13 Pritomnost pedagoga se specidlné pedagogickym vzdélanim v materské skole (Zdroj: Viastni).

VEétsi polovina dotazanych respondenti odpovédéla, ze na jejich Skole neni
zadny specialni pedagog (57,3 %). Dalsich 29,3 % dotazanych odpovédélo, ze v jejich
matetské Skole pracuje jeden specialni pedagog a zbylych 13,4 % dotazanych

odpovédélo, ze u nich pracuje dokonce vice nez jeden pedagog.
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Mate k dispozici dostatek specialnich pomiicek a nastroju pro praci s détmi

s SVP?

ANO NE NE, NEJSOU POTREBA

Graf 14 Nazor respondentii na dostatecnost specidlnich pomiicek a nastrojit pro prdci s détmi s SVP (Zdroj:

Vlastni).

Necela polovina dotazanych respondentd (42,7 %) odpovédéla, Zze maji
k dispozici dostatek specialnich pomucek a nastroju pro praci s détmi s SVP, dalSich
43,9 % dotazanych odpovédé€lo, ze nemaji dostatek specialnich pomucek a nastroju pro

déti s SVP a 13,4 % dotazanych uvedlo, ze nejsou potieba.
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Doslo v ramci Vasi MS k néjakym architektonickym ¢&i technickym tpravam

pro lepsi orientaci déti s SVP?

ANO NE, NEBYLO POTREBA NE, ALE BYLO BY POTREBA

Graf 15 Realizace architektonickych nebo technickych iiprav pro déti s SVP (Zdroj: Viastni).

Na tuto otazku odpovédélo 28,0 % dotazanych, Ze vjejich MS doslo
k architektonickym nebo technickym upravam pro lepsi orientaci déti. Dale pak 46,3 %
dotazanych odpovédélo, ze k néfemu takovému nedoslo, nebot to nebylo zapotiebi
(nepotieboval to charakter postizeni ¢i znevyhodnéni déti). Zbylych 25,6 % dotazanych

odpovédélo, ze zadné upravy se na jejich Skole neodehraly, ale byly by zapotiebi.

48



Snazite se pro zdirnou integraci a inkluzi nadchnout i rodi¢e déti (jak téch

s SVP, tak i ostatnich)?

ANO, VSICHNI ANO, ALE ZAJEM NENi  NE, VZDAL/AJSEMTO  NE, JE TO PODLE ME
SPOLUPRACUJi DOBRE VELKY ZBYTECNE

Graf 16 Snaha respondentii nadchnout rodice déti pro integraci a inkluzi (Zdroj: Vlastni).

VEétsi polovina dotazanych respondenti odpoveédéla, Ze se snazi pro zdarnou
integraci a inkluzi nadchnout 1 rodice déti a vSichni spolupracuji dobte. Déle pak 20,7 %
dotazanych respondenti odpovédélo, ze se snazi motivovat rodice k integraci a inkluzi,
ale neni velky zajem. Dale pak 11,0 % odpovédélo, ze to vzdali a zbylych 13,4 %

odpovédélo, ze se nesnazi rodice motivovat k integraci, ze jim to pfijde zbyte¢né.
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Jak hodnotite spolupraci s SPC a PPP pro podporu integrace a inkluze na Vasi

skole?

VELMI DOBRE JAK KDY DOMLUVA A SPOLUPRACE JE
SPATNA

Graf 17 Hodnocenti spoluprdce s SPC a PPP v rdmci podpory integrace a inkluze respondenty (Zdroj: Viastni).

Presné polovina dotazanych respondentd uvedla, ze spolupraci s SPC a PPP
hodnoti velmi kladng Daéle pak 28,0 % dotazanych uvedlo, ze tuto vzajemnou
spolupraci hodnoti jak kdy a 22,0 % dotazanych odpovédelo, ze domluva i spoluprace je

Spatna.
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Absolvoval/a jste néjakou specifickou pripravu pro pracis détmis SVP?

Graf 18 Absolvovdni specifické pripravy pro praci s détmi s SVP respondenty (Zdroj: Vlastni).

Na tuto otazku 43,9 % dotazanych odpovedélo, ze absolvovali specificky kurz
nebo Skoleni. Dale pak 25,6 % dotazanych odpovédélo, ze neabsolvovali nic specialné
zaméteného na vzdélavani déti s SPC. Jen 7,3 % dotazanych uvedlo, ze maji specialné
pedagogické vzdélani, 1,2 % dotazanych odpovédélo, ze absolvovali vysokoskolské
vzdélani, ale jiného sméru. Pak jesté 17,1 % dotazanych odpovédelo, ze se vénovali této
tematice v ramci samostudia. Zbylych 4,9 % dotazanych odpovédélo variantu ,,jiné*

(praxe).
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Pripadate si dostatecné vzdélany/a pro praci s détmi s SVP v bézné materské

skole?

URCITE ANO SPISE ANO SPISE NE URCITE NE

Graf 19 Nazor respondentii na dostatecnost vilastniho vzdélani pro praci s détmi s SVP (Zdroj: Viastni).

Vétsi polovina dotazanych respondenti odpovédéla na tuto otazku, Ze si
ptipadaji dostate¢né vzdélani pro praci s détmi s SVP v bézné materské skole (56,1 %).
Konkrétné 13,4 % dotazanych odpovédélo, ze si urcité pripadaji dostateCné vzdélani pro
praci s détmi s SVP v bézné matetské Skole a dalSich 42,7 % dotazanych odpovédeélo, ze
si pfipadaji spiSe dostatecné vzdelani pro praci s détmi s SVP. Dal§ich 29,3 %
dotazanych pak odpovédélo, ze si spiSe nepiipadaji dostate¢né vzdélani pro tuto praci a
zbylych 14,6 % dotazanych odpovédélo, ze urcité si nepfipadaji dostatecné vzdélani pro

préci s détmi s SVP v bézné matetské Skole.
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Mél/a byste zajem o dalSi vzdélavani, kurz ¢i Skoleni, které by Vam mohly

pomoci pri praci s détmi s SVP?

URCITE ANO SPISE ANO SPISE NE URCITE NE

Graf 20 Zdjem respondentii o dalsi vzdéldavaci kurz ¢i skoleni na téma integrace a inkluze (Zdroj: Viastni).

Vétsi polovina dotazanych ucitelek uvedla, ze by mély zajem o dalsi vzdélavani
zamétujici se na praci s détmi s SVP (78,1 %). Piesné pak 35,4 % dotazanych
respondentil odpovédélo, ze by urcité¢ méli zajem o dalsi vzdélavani v tomto oboru a
42,7 % dotazanych uvedlo, ze by spiSe méli zajem o vzdélavani v tomto oboru. Dale
pak 17,1 % dotazanych odpovédélo, ze oni by spiSe zajem o vzdélavani v tomto oboru

nemeli a zbylych 4,9 % dotazanych odpovédélo urcité ne.
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Mél/a byste pripadné zijem i 0 moznost spoluprace se specialnim pedagogem

v ramci napr. pravidelnych konzultaci?

URCITE ANO SPISE ANO SPISE NE URCITE NE

Graf 21 Zdjem respondentii o moznost spoluprdce se specidlnim pedagogem (Zdroj: Vlastni).

VEétsi polovina respondent odpovédéla, ze by pripadné i méli zajem o moznost
spoluprace se specialnim pedagogem v ramci napt. pravidelnych konzultaci. Konkrétné
20,7 % dotazanych odpovédelo, ze by urcité méli zajem. Dale pak 42,7 % dotazanych
odpovédélo, ze by spiSe mélo zajem. Zbyvajicich 31,7 % dotazanych uvedlo, ze by o to

spiSe neméli z4jem a zbylych 4,9 % pak, ze urcité ne.

Je néco, co byste zde rad/a doplnila, co by podle Vas mohlo podporit integrace

a inkluzi v materskych Skolach?

U této volné otazky se nékteti respondenti rozpovidali. Zaznivalo zde, zZe je tieba
k inkluzi pfistupovat opatrné, ze nékdy nadéla vic skody, kdy si napiiklad rodice velmi
preji, aby jejich dit€¢ s PAS nebo jinym postizenim mohlo zit ,,normalni* zivot, nestalo
na okraji spole¢nosti a mélo lepsi Sance do budoucna, ale pak vsichni trpi. Dité se trapi,
protoze ma problémy byt tfeba ve velkém kolektivu, rodiCe se trapi nad mnozstvim

domacich tkolt a stastny neni nikdo. Pak je lepsi naopak inkluzi nepodporovat.
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Jindy respondenti uvadéli, ze pro zdarnou integraci jsou podle nich nejdalezité;jsi
nadsSeni ucitelé, coz podle nich né€kdy chybi. Stale néktefi uclitelé (zejména ti starsi)
vnimaji inkluzi jen jako praci navic, o kterou nemaji zajem. Presvédceni téchto ucitelt
by podle respondenti mohlo situaci zlepsit. Pak se zde pochopitelné respondenti zminili
o nedostatku pomticek a nékdy dokonce podpory od vedeni. Zaznélo také napiiklad, ze
by pomohlo obecné lepsi vzdé€lani rodict zdravych déti, ze Casto vnimaji tfeba PO jako
néco, co détt s SVP nadhodnocuje, nebo ze diky inkluzi ucitel nema potiebny Cas na

jejich zdravé déti a kazi jim tim moznost na dobré vzdélani.
4.7 Vyhodnoceni vyzkumnych predpokladii

Cilem vyzkumu bylo zjistit, zdali pedagogové matefskych skol Jihomoravského
kraje vnimaji integraci a inkluzi déti s SVP do béznych matefskych kol jako vhodnou.
Dil¢im cilem bylo zhodnotit z pohledu pedagogt pfinosy této integrace a dalsim dil¢im

cilem bylo zjistit, jak pedagogové vnimaji provedeni integrace a inkluze na jejich Skole.

Vyzkumny predpoklad 1: Vice nez 50 % dotazanych pedagogti vnima vhodnost
inkluze a integrace déti s SVP do bé&znych MS.

Vyzkumny predpoklad 1 bylo mozné potvrdit.

Konkrétné veétsi polovina dotazanych respondenti (58,5 %) zde odpovédéla
kladn€, ze si mysli, ze integrace déti s SVP do matefskych Skol je vhodna. Vétsi
polovina (58,6 %) dotazanych ucitelek také dale kladn€ odpovédéla, ze zatazovani déti
s SVP do béznych matetskych Skol mize pozitivné ovlivnit jejich Sanci na vzdélavani

v béznych zakladnich skolach.

Vyzkumny predpoklad 2: Vice nez 50 % dotazanych dokaze nalézt pfinosy

integrace jak pro samotné déti s SVP, tak i pro déti intaktni.
Vyzkumny predpoklad 2 bylo mozné potvrdit.

Jak jiz bylo uvedeno u predchoziho vyzkumného predpokladu, vétsi polovina
(58,6 %) dotazanych ucitelek kladn€ odpovédela, ze zatazovani déti s SVP do bé&znych

matefskych Skol muze pozitivné ovlivnit jejich Sanci na vzdélavani v béznych

55



zakladnich Skolach. U jedné z dalSich otazek pak respondenti uvadéli, ze na samotné
déti s SVP muze mit podle nejvétsiho mnozstvi respondentt (47,6 %) pozitiva ve formé
moznosti 1épe zapadnout mezi vrstevniky, dale podle 42,7 % pak pocit, ze nestoji na
okraji spolecnosti, podle 39,0 % pak, ze maji lepSi Sanci do budoucna. U dalsi z otazek
pak 35,4 % dotazanych uvedlo, Ze vnimaji pozitiva vtom, ze tyto déti pfichazi do
kontaktu s jinakosti a znevyhodnénim, dale pak 39,0 % dotazanych bylo nazoru, ze
pozitivem je zlepSeni socidlniho citéni a podle 13,4 % je pozitivem i to, ze se déti uci

soudruznosti a pomoci.

Vyzkumny predpoklad 3: Vice nez 50 % dotazanych pedagogt uvadi, ze integrace

a inkluze na jejich Skole probihéa zdarné.
Vyzkumny predpoklad 3 bylo mozné potvrdit.

Pfimo inkluzi a integraci déti na matefské Skole respondenti nejvice
respondenti zhodnotilo jako nékdy narocnou, ale fungujici (40,2 %), dalSich 30,5 %
uvedlo, ze funguje velmi zdarné€. V jedné z dalSich otazek pak naptiklad jesté na tuto
otazku odpovédélo 28,0 % dotazanych, Ze v jejich MS doslo k architektonickym nebo
technickym upravam pro lepsi orientaci zaka. Dale pak 46,3 % dotazanych odpovédeélo,
ze k néCemu takovému nedoslo, nebot’ to nebylo zapotiebi. V dalsi otazce pak napriklad
jesté necela polovina dotazanych respondentti (42,7 %) odpovédéla, ze maji k dispozici
dostatek specialnich pomucek a nastroju pro praci s détmi s SVP a 13,4 % dotazanych
uvedlo, Ze nejsou potieba. Pfesné polovina dotazanych respondenta pak jesté zhodnotila

spolupraci s SPC a PPP velmi kladné.
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5 DOPORUCENI PRO ZLEPSENI INTEGRACE DETI SE
SPECIALNIMI ~ VZDELAVACIMI  POTREBAMI
PEDAGOGY MATERSKYCH SKOL
V JIHOMORAVSKEM KRAJI

Ackoliv respondenti ve vyzkumu hodnotili integraci a inkluzi jako zdarné
probihajici, pfesto zvyzkumu vyplynulo nékolik zjisténi, ktera je mozné zde
komentovat a na jejich zakladé doporucit urcité navrhy ke zlepSeni. Nekteti ucitelé
napftiklad byli nazoru, ze nékdy jsou détem uznavana podpurna opatieni nizsiho stupn€,
nez by potiebovali. Je sice zjevné, ze ucitelé nejsou (alespon vétSina neni) odborniky na
posuzovani PO, na druhou stranu vidi déti v redlné vyuce a mohou zaznamenavat, ze
ani s PO nejsou jejich vysledky dobré. Z toho divodu by ucitelé mohli byt vice aktivni a
v takovych piipadech vyuzivat spoluprace s SPC a PPP a navrhnout pfezkoumani

poskytnutych PO.

Nektefi ucitelé ve vyzkumu rovnéz potvrdili, ze stale nemaji dostatek pomiicek a
nastroju nejen pro kompletni provedeni PO, ale i obecné pro vzdélavani déti s SVP.
Tato skuteCnost mize pomérné€ vyznamné negativné€ ovlivnit integraci a inkluzi. Proto
by mély byt specialni pomucky dostupné v adekvatni mife. Na druhou stranu, dnes je
pomérné hodné riznych pomicek, cviCebnic apod. dostupnych zdarma na internetu,
eventualné jsou pomérné jednoduché na vyrobeni a ucitelé by tedy mohli zkusit

zabrouzdat na internetu a zjistit alespon tyto moznosti.

Také si nektefi respondenti postézovali na nutnost architektonickych ¢i
technickych uprav, které dosud neprobéehly. Je ziejmé, ze zde muze jit o otazku financi,
na druhou stranu by bylo vhodné ovéfit, jestli problém tfeba netkvi jen v tom, ze se
potfeba uprav nedostala ke spravnym osobam, problémem neni administrativa apod.
Také néktefi respondenti uvadéli, ze komplikaci integrace a inkluze je samotny détsky
kolektiv, ktery nespolupracuje a rusi. V tomto ohledu lze doporucit zejména zapojeni
riznych spolecnych a stmelujicich aktivit pro déti, eventualné vyuzit v tomto ohledu

asistenty pedagogu, pokud jsou ve tfidé ptitomni.
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I kdyz bylo v teoretické Casti prace uvedeno, ze se doporucCuje, aby na kazdé
matetské Skole byl k dispozici alesponi jeden specialni pedagog, veétsi polovina
respondent potvrdila, ze tomu tak neni. Jedna se tak ziejmé o podstatnou vyzvu do
budoucna, aby byl alespori néktery z pedagogti motivovan k tomu, aby si ptipadné toto
vzdélani doplnil, eventualné uvedené zvazovat pii pfijimani novych ucitela. Také lze
zde zminit, ze zhruba tfetina dotazanych respondentd potvrdila, ze dosud neabsolvovali
zadné specifické Skoleni nebo kurz zaméfujici se na vzdélavani déti s SVP, coz lze
povazovat za vazny nedostatek, ktery by mél byt v nejblizsi dobé napraven a ucitelé by
si méli doplnit vzdélani v tomto sméru. Ve svém disledku by to totiz mohlo vést nejen
ke zlepSeni jejich znalosti, ale tfeba 1 vyS§si motivaci k podpofe integrace a inkluze,
zvySeni jejich sebevédomi v tomto procesu apod. Ucitelé totiz navic v jedné z dalSich

otazek uvedli, ze by o dalsi vzdélavani méli zajem.
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ZAVER

Text predkladané prace se zameéril na problematiku integrace a inkluze
v matefskych Skolach. Cilem prace bylo zjistit nazory pedagogi mateiskych skol na
integraci a inkluzi déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Pro naplnéni cile byl text
prace rozdélen na Cast teoretickou a Cast praktickou. V teoretické Casti byla nejprve
vénovana pozornost predstaveni pojmu inkluze a integrace. Byla nastinéna historie
téchto pristupt, jejich soucasné pojeti a zakotveni v legislativé. Nasledovalo vymezeni
pojmu specialni vzdélavaci potfeby a v zavéru teoretické Casti se pozornost orientovala
na formy, metody a zpusoby integrace déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami
v matef'skych Skolach. Poté jiz navazala prakticka ¢ast, v ramci, niz bylo interpretovano
dotaznikové Setfeni s pedagogy matefskych Skol v Jihomoravském kraji se zamérem
zjistit jejich nazory a zkuSenosti s integraci déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami
v béznych matetskych Skolach. Vystupem prace bylo navrzeni moznych opatfeni pro

zefektivnéni integrace a inkluze v matefskych Skolach.

Vétsina dotazanych pedagogu potvrdila, Ze integrace i inkluze ma v matefskych
Skolach smysl a rozhodné lze vnimat jeji pozitiva. Tato se netykaji vylucné jen
samotnych déti, kterym umoziuje lépe zapadnout do vétSinového kolektivu nebo
zvySuje jejich Sance na lepsi vzdélani. Ucitelé jsou si védomi 1 pfinosu pro zbylou ¢ast
tfidy, ktera se diky integraci a inkluzi mize stat socialné chapavéjsi. Stale se vSak
objevuji faktory, které zdarnou integraci a inkluzi komplikuji, a to napfiklad nevhodné
pfidélovana podplrna opatfeni, nedostatek pomtcek ¢i nedostatecné technické a
architektonické upravy, pfipadné i nizka motivace ucitelll, eventualné samotnych rodica

déti.

Ackoliv se integrace a inkluze mohou jevit jako jednoduchy a jasny koncept,
jeho provedeni neni zdaleka tak snadné, nebot stoji na soucinnosti mnohych aktért.
Stale je se co ucit a co zlepSovat a je na misté, aby Skoly samy provadély podobna
Setfeni a zkoumani toho, co nefunguje nebo by mohlo fungovat 1épe. Zakladem je
motivovana Skola, jeji vedeni a jeji ucitelé, vSechno ostatni se pak odviji pravé od
tohoto. OvSem, aby ucitelim i1 Skolam tato motivace vydrzela, nemohou se neustale

dostavat do problému a vnimat, ze se jim nedostava podpory (at' uz od kraja, pfipadné i
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od samotnych rodi¢u integrovanych déti). Za stézejni lze rovnéz povazovat obecné
zvySeni povédomi o integraci a inkluzi, aby v ni pfinosy mohli vnimat nejen ucitelé,

déti s SVP a jejich rodice, ale i zdravé déti a jejich rodice a potazmo cela spolecnost.
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Piiloha A - Dotaznik

Dobry den,

Jmenuji se Adriana Buchtova a jsem studentkou tfetiho ro¢niku oboru Specialni
pedagogika na Univerzit€¢ J. A. Komenského v Praze. Rada bych Vas poprosila o
vyplnéni dotazniku z oblasti integrace déti s SVP (specialné vzdélavacimi potfebami)
v matef'skych Skolach v Jihomoravském kraji. Dotaznik je naprosto anonymni, a proto
Vas prosim o jeho pravdivé vyplnéni. Pokud neni u otazky uvedeno jinak, zvolte vzdy

jen jednu odpoved.
Predem dékuji za Vas Cas!

1.) Jste:
a) zena

b) muz

2.) Jak dlouho pracujete jako ucitel/ka matetrské Skoly?
a) do 1 roku
b) mezi 1 az 5 lety

¢) vice nez 5 let

3.) Mate zkuSenost s détmi se SVP ve Vasi tfidé?
a) ano, nékolik
b) ano, jednu

Cc) ne

4.) S jakymi typy SVP se v matefské skole nejcastéji setkavate (muzete vybrat vice
moznosti)?

a) télesné postizeni

b) mentalni postizeni

c) zrakové postizeni

d) sluchové postizeni

e) PAS
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f) specifické poruchy uceni
g) jiné zdravotni oslabeni (dlouhodoba nemoc aj.)
h) ADHD

i) socialni znevyhodnéni

k) nemam zkuSenost

5.) Jaka podputrna opatieni tyto déti vyuzivaji (muzete vybrat vice moznosti)?

a) asistent pedagoga

b) IVP

¢) specialni pomucky

d) specialni ucebnice, cvi¢ebnice

e) uprava metod a organizace vyuky

D) JINE.
Q) ZAANA. .. ..,

h) nemam zkuSenost

6.) Vyuzivate a zajistujete détem s SVP jim pfiznana podpurna opatieni v plném
rozsahu?

a) ano

b) ne, nemame dostatek pomucek ¢i nastroju

c) ne, nemame moznost zajistit asistenta pedagoga

d) ne,

e) nemam déti s podpirnymi opatfenimi

7.) Jsou détem s SVP podle Vas piiznavana podpurna opatieni v takové mife, Ze jim
opravdu poméhaji v bézném vzdeélavacim proudu matefskych Skol vyrovnat jejich
handicap?

a) ano

b) myslim, Ze jsou Casto udélovana PO nizsiho stupné

¢) myslim, Ze jsou Casto udélovana PO zbyte¢né vyssiho stupné
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d)

nevim

8.) Je podle Vas vhodné, aby se déti s SVP integrovaly do béznych matefskych

skol?
a)
b)
c)
d)
e)

urcité ano
spise ano
spise ne
urcité ne

jak ktefi (ktefi ano................. .. ..o )

9.) Muize podle Vas zafazovani déti s SVP do béznych matefskych skol pozitivné

ovlivnit jejich Sanci na vzdélavani v béznych zakladnich skolach?

a)
b)
c)
d)
e)

urcité ano
spise ano
spise ne
urcité ne

jen u nékterych déti (jakd omezeni?....................o..coooiiiiii )

10.) Jak hodnotite integraci a inkluzi déti s SVP ve Vasi matefské Skole?

a)
b)
c)
d)
e)

velmi zdarné, vSe funguje dobfie
nekdy je to narocnéjsi, ale fungujeme
déti nespolupracuji, rusi se navzajem

nefunguje, nemame k tomu viibec podporu a pomucky

11.) Jaka pozitiva mize mit podle Vas integrace pro samotné dit€ s SVP (muzete

vybrat vice moznosti)?

a)
b)
c)
d)
e)

zadna
lepsi Sance do budoucna
moznost Iépe zapadnout mezi vrstevniky

pocit, Ze nestoji na okraji spolecnosti
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12.) Méa podle Vas inkluze a integrace i néjaka pozitiva pro intaktni (zdravé) déti?
a) ne, naopak je na né mén¢ ¢asu

b) ne, akorat klesa jejich pozornost

c) ne, vztahy s integrovanymi zaky jsou naopak $patné

d) ne,

e) ano, prichazeji do kontaktu s odlisnosti a znevyhodnénim
f) ano, zlepSuje to jejich socialni citéni
g) ano, u¢i se soudruznosti a pomoci

h) ano,

13.) Mate vramci Vasi matefské Skoly mezi Skolskym persondlem osobu se
specialné-pedagogickym vzdélanim, na kterou se 1ze obracet?

a) ano, jednoho

b) ano, vice

Cc) ne

14.) Mate k dispozici dostatek specialnich pomucek a nastroji pro praci s détmi
s SVP?

a) ano

b) ne

c) ne, nejsou potieba

15.) Doslo v ramci Vasi MS k n&akym architektonickym & technickym upravam
pro lepsi orientaci déti s SVP?

a) ano

b) ne, nebylo potieba

¢) ne, ale bylo by potieba
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16.) Snazite se pro zdarnou integraci a inkluzi nadchnout i1 rodice déti (jak téch
s SVP, tak 1 ostatnich)?

a) ano, vSichni spolupracuji dobfte

b) ano, ale zajem neni velky

¢) ne, vzdal/a jsem to

d) ne, je to podle mé zbytecné

17.) Jak hodnotite spolupraci s SPC a PPP pro podporu integrace a inkluze na Vasi
Skole?

a) velmi dobre

b) jak kdy

¢) domluva a spoluprace je Spatna

18.) Absolvoval/a jste n€jakou specifickou ptipravu pro praci s détmi s SVP?
a) na VS (specialné-pedagogické vzdélani)

D) na VS GING......ooo )

c) specificky kurz nebo Skoleni

d) samostudium

19.) Pripadate si dostatecné vzdélany/a pro praci s détmi s SVP v bézné mateiské
Skole?

a) urcité ano

b) spiSe ano

c) spiSe ne

d) urcité ne

20.) Mél/a byste zajem o dalsi vzdélavani, kurz €i Skoleni, které by Vam mohly
pomoci pii praci s détmi s SVP?

a) urcité ano

b) spiSe ano

c) spiSe ne

d) urcité ne
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21.) M¢l/a byste pfipadné zajem i o moznost spoluprace se specialnim pedagogem
v ramci napt. pravidelnych konzultaci?

a) urcité ano

b) spiSe ano

c) spiSe ne

d) urcité ne

22.) Je néco, co byste zde rad/a doplnila, co by podle Vas mohlo podpofit integrace

a inkluzi v matefskych §kolach?
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