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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilii prdce
Zhodnoceni tématu prdce:

Téma prace je vysoce aktudlni, v ¢eské specidlni pedagogice dosud malo publikované. V soucasné
dobé vice nez kdy dfive poskytuje prostor pro dalsi zpracovani. Vychodiskova ¢ast prace s vyuzitim
odbornych zdroji vhodné priblizuje specifika vybraného tématu. Studentka vyuZila adekvatni
odborné zdroje a problematiku zpracovala prehlednym, nezjednodusujicim zplGsobem. Prace ma
teoreticky i prakticky prinos. Konkrétné autorka realizovala vyzkumné Setfeni zamérené na ziskani
dat o mife a vyskytujicich se projevech zrakové Unavy u studentl vysokych skol. Vyzkum byl
v souvislosti s pandemii covid-19 rozSifen na mnoiZstvi ¢asu strdveného cinnostmi s vyuZitim
digitalnich technologii. Dalezitym specialné pedagogickym aspektem je také zjistovani dat o mire
zrakové Unavy u studentd s vadou zraku.

Zhodnoceni cili prdce:

Cil prace je prehledné definovan, v praci pak adekvatné metodicky zpracovan a realizovan. V
praktické casti je vyuZito kvantitativniho vyzkumného designu. Ziskana data jsou zpracovana
dostatecné kvalitné, interpretace dat je provedena precizné a prehledné. Cile lze povaZovat za
splnéné.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdace

Komparativni zpracovadni tématu prdce ano e swyhradami
UzZiti zésadni odborné literatury a zdroji ano e swyhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroji ano ne swhradami
Primérend odbornd terminologie prdce ano e swyhradami
UZiti kvalitativnich metod vyzk. Setrfeni ano ne swyhradami
UZiti kvantitativnich metod vyzk. Setreni ano Ae swyhradami
Realizace origindlniho metodického postupu ano Ae swyhradami
Zameéreni na komparativni historicky ndhled ano ne swyhradami
Splnéni deklarovanych cilti prace ano Ae swyhradami

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano ) swhradami
Vhodnd grafickd uprava strdnkovdni a textu ano e swyhradami
UZiti akceptované formy citaci ano e swyhradami
Vhodnd jazykovd uroveri prdce ano e swyhradami




Priméreny rozsah literatury a zdroji ano Ae swyhradami

Primérend forma priloh ano e swyhradami
*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech prfesné a to i s odkazy na strany prdce)

Bakalaiska prace je zpracovana na velice dobré uUrovni. Text prace uzivd vhodnou terminologii, je
vystavén prehledné, dostatecné odborné a konkrétné, formalné i jazykové spravné. Z urovné
zpracovani BP je zfejmé, Ze se autorka vtématu dobie zorientovala a zjisténé vysledky vhodné
komentuje. Je zfetelné, Ze je tfeba dalSich, konkretizovanéjsich Setfeni. Za pozitivum povaZzuji velmi
dobrou préci s obsahy — citovana fakty velmi dobfe provazuje s vlastnim autorskym textem, dodrzuje
prehlednou strukturu kapitol, nezapomina na Uvody a zdvéry kapitol. Z hlediska obsahu se jednd o
kontraverzni téma. Autorka se jej zhostila velmi dobfe, kdyZ uvadi oba protichGidné odborné pohledy.
Za nedostatek povaZuji absenci blizsiho pfiblizeni problematiky osob s postizenim zraku pti praci
s digitalnimi technologiemi v teoretické &asti BP. Dale by bylo vhodné znéni hypotéz v PC podlozit
citacemi z odbornych zdroju.

K praci nemam dalSich zasadnich pfipominek.

Zasadni pfipominky k formalni turovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech prfesné a to i s odkazy na strany prdce)

Bakalarska préce je zpracovana na odpovidajici formalni a jazykové urovni. Text je rozélenén do
logicky navazujicich celk(. Stylistika i gramatika jsou na dobré Urovni. Autorka praci vhodné doplnila
grafy a prilohami.

Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otdzky, pFip. s vyjadreni vahy dleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

Seznamte prosim komisi s nejzajimavéjsSimi vysledky vyzkumného Setfeni a zkuste formulovat
problémy a ndméty k dalSimu zkoumani.

Posudte, zda vysledek 7,79h. prace s digitdlnimi technologiemi povaZujete ze zdravotniho hlediska za
adekvatni. Proc jste v hypotéze zvolila rozhrani pro verifikaci pravé 8 h./den?

Jaka jsou Vase doporuceni pro praxi, ktera vyplyvaji z vysledk vyzkumu?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PredloZend prdce splriuje podminky a ndroky kladené na BP. Hodnoceni A
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