Oponentsky posudek k bakalarské praci Denisy Sokolové

Dynamika v produktivité mlad'at vybranych druhii ptakd na dvou lokalitach v letech 1953—
2017 na zakladé krouzkovacich dat

V pfekladané bakalarské praci si Denisa Sokolova stanovila za cil zpracovat dlouhodobé meziroéni
trendy v produktivité u 12 vybranych druhd ptdkd (Cejka chocholatd, postolka obecnd, tuhyk obecny,
vlastovka obecn3, jifitka obecnd, stfizlik obecny, Spacek obecny, rehek domdci, rehek zahradni,
bramborniéek hnédy, konipas horsky a konopka obecnd) na Orlickoustecku a Pardubicku v letech
1953-2017 na zékladé analyzy krouzkovacich dat Frantigka Stancla. U kaZdého druhu byl pomoci
linedrni regrese testovan meziro¢ni trend v krouzkovacim Usili a primérném poétu okrouzkovanych
mladat na hnizdo. Zji$téné trendy v produktivité u jednotlivych druh jsou uvedeny do kontextu

s vysledky zahrani¢nich studii. Autorka se v diskuzi na zakladé dostupnych védeckych praci snazi
posoudit, zda jsou faktory ovliviiujici produktivitu v jinych ¢astech Evropy daleZité i na tuzemské
lokdlIni Urovni.

Bakalarskd prace ma logickou strukturu a je v ni statisticky i graficky spravné zpracovéno velké
mnozstvi unikdtnich dat. Pfi jejim procitani jsem presto nalezl nékolik metodickych nedostatka:

V metodice postradam definici kritéria vybéru konkrétnich druhii — pro¢ bylo vybréno pravé téchto
12 druhd, byl stanoven néjaky minimdlni pocet krouzkovanych hnizd a sezén?

V ndzvu préce se piSe o dynamice v produktivité mlddat na dvou lokalitéch, ale v textu jsou data

z Orlickoustecka a Pardubicka slou¢ena a prezentovana jako lokalita jedind. Toto rozhodnuti povaZuiji
za pfinejmensim sporné. Ob& mista plsobeni Frantiska Stancla jsou od sebe vzdalena vice ne? 70 km
a jsou charakterem prostfedi velmi odli$na: na OrlickoUstecku Frantisek Stancl krouzkoval ptaky
nejcasté&ji v podhafi Orlickych hor (podhorsky vegetadni stuperi, nadmofska vyska ve vétsiné pipadi
pfesahujici 500 m n. m.), zatimco na Pardubicku pGsobil v nizinné rybni¢naté krajiné vychodniho
Polabi (nadmorska vyska do 250 m n. m.). V takto odlisnych prostfedich Ize oéekavat rizné hustoty
populaci vybranych druhd ptdkd, a tedy i rozdilny pocet krouzkovacich dnii u jednotlivych druhd.
Rozdilné klimatické charakteristiky se mohou projevovat i v odli$né velikosti snagky, lihnivosti vajec &
pfezivani mladat na hnizdech. Z metodiky ani vysledki jsem se navic nedoéetl, nakolik vyvazeny byl
pomér dat mezi Orlickousteckem a Pardubickem v ramci jednotlivych let. Je vefejné zndmé, Ze
FrantiSek Stancl vétsinu produktivniho Zivota 7il a pracoval na Orlickotstecku, datovy soubor

z Pardubicka pravdépodobné pochdzi zejména z pocéatku a konce jeho krouzkovatelské kariéry.

Z téchto diivodl bylo by vhodnéjsi data z okresu Pardubice z analyz vylouéit, nebo prezentovat (i)
oddélené.

Navzdory spornému slouceni dat z velmi rGznych lokalit a ¢asovych obdobi se domnivédm, Ze zjisténé
mezirocni trendy primérného poctu mlddat ve sniisce u vétsiny druhl mohou odpovidat
vlastnostem mistnich populaci v dané dobé. Jisté interpretaéné zavadéjici je pouze pfipad &ejky
chocholaté, u niz nepovazuji za tastné ddvat rovnitko mezi poétem okrouzkovanych mladat a
poCtem mladat ve sniSce (str. 17-18). To, Ze by poletné prevaZovaly snisky, ze kterych by se vylihlo
jen jedno mladé, neni pfili§ redlné. Mladata ¢ejky opoustéji hnizdo kratce po vylihnuti a pfi vyruseni
se ukryvaji v okoli, proto je mnohem pravdépodobnéjsi, Ze krouZkovatel v Fadé pfipad(i v dobé
krouzkovani vSechna vylihld mlddata éejek nedohledal.



Pozitivné hodnotim, Ze autorka v diskusi upozorriuje na to, Ze zaznamenany nér(st & pokles
krouZkovatelské aktivity u jednotlivych druhli v analyzovaném obdobi maZe souviset s fadou vnéjsich
faktor( (ménici se preference krouzkovatele, jeho vék &i rodinnd situace) a neni mozné ho
interpretovat pouze jako mozny odraz trendu zmén velikosti lokalnich hnizdnich pta&ich populaci.

Zdafile je zpracovana resersni ¢ast oddilu diskuse, kde jsou porovnavény pozorované druhové trendy
v produktivité s vysledky zjisténymi v jinych ¢astech Evropy.

Ponékud nevhodné sebevédomé vyznivd az samotny zavér préce s tvrzenim, Ze: , diky vysledkim této
prdce lépe rozumime trendiim v produktivité mlddat na mezidruhové a lokdIni @ mezistdtni trovni.”
Takto nepokorné a neurcité to ve védecké praci pfi interpretaci vysledkd napsat nelze.

Navzdory uvedenym, ¢asto subjektivnim, pfipominkdm hodnotim préci celkové pfiznivé. Autorka
zpracovala velké mnozstvi krouzkovacich dat za pomoci pfiméFenych statistickych metod a dobfe
zvlddla i praci se zahrani¢ni odbornou ornitologickou literaturou. Proto praci doporuduji k obhajobé a
navrhuji ji klasifikovat znamkou B.

V Pardubicich, 10. 1. 2021

‘ //-7 P ',’r";’ e :
Mgr. Libor Praus, Ph.D.



