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ABSTRAKT
Jméno: Mat¢j Liska
Nazev bakalarské prace: Vyhodnoceni produkce vanocnich stromkii ze soukromé

plantaze

Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyvad vyhodnocenim produkce a rdmcovym ekonomickym
zhodnocenim péstovani véanocCnich stromkii na plantazi. Je zde popisovana vyroba
vanocnich stromkl od zalozeni, pies sazeni az ke sklizni a prodeji. Popisovany jsou dale
druhy vyuzitelné pro péstovani vanocnich stromka i jednotlivé technologické postupy
vedouci ke zdarnému vypéstovani stromkl na plantdzi. Prace obsahuje priizkum cen
vanoénich stromkii v ramci CR a dotaznik, zkoumajici postoj vefejnosti k vanoénim
stromkim, ze kterého vyplyva, ze 85 % respondentl preferuje zivy vanoéni stromek

pred umélym.

Kli¢ova slova

Vanocni stromky, plantaz, trh, prode;.

ABSTRACT

The bachelor thesis deals with Christmas tree production and general economic
evaluation of Christmas tree growing on a plantation. It consists of Christmas tree
production and also planting, harvesting and selling Christmas trees. Some species
useful for growing Christmas trees and particular technological processes leading to
successful growing of trees on plantations are described. The thesis contains a market
research based on prices of Christmas trees in the Czech Republic and a questionnaire,
the aim of which is to explore public attitude to Christmas trees. The results show that

85 % of respondents prefer a real Christmas tree to an artificial one.
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1 Uvod

Tradice vano¢nich stromkt je v zemich evropskych i mimoevropskych neodmyslitelnou
soucasti Véanoc. Tato tradice sah4 az do 16. stoleti. Podoba vano¢niho stromku, jak ho
zname dnes, prosla za téchto nékolik stoleti mnoha zménami a dlouhym vyvojem.
Napftiklad styl upevilovani stromku, pouzivani typu ozdob nebo samotny vyznam
stromku. Existuje n€kolik verzi ptivodu vyznamu vanocniho stromku a mezi nimi jsou
jak pohanské, tak nabozenské vyklady.

S vyvojem spolecnosti a prohlubovanim tradic se vyvijely i naroky na vzhled a
kvalitu vano¢nich stromkd. Zejména koncem 20. a v 21. stoleti nastala potieba
vypéstovat kvalitn€j$i vanocni stromek, protoze lidem kvalita stromkii z vychovnych
zasahtl nestacila. Vznikla fada nelesnickych firem, které se vyrobou stromki na plantazi
zabyvaly. Kvalita na trhu dostupnych stromka se tak zvysSila. Doslo také k rozvoji
technologickych postupl. Stromky z profezdvek se tak staly neschopné konkurovat
jedinciim vypéstovanym na plantazi (Marsik, 2008).

Koncem 20. stoleti, kdy byl trend vanoc¢nich stromki v poc¢atcich, nebylo tézké se
na trhu prosadit a jednalo se o vyhodny obchodni artikl, jelikoz byla velmi vysoka
poptavka. Casem se tomuto odvétvi za¢alo vénovat vétsi mnozstvi podnikateli a firem,
a tim se zvysila i nabidka (Husak, 2014).

Konkurence tuzemskych i zahrani¢nich prodejci stale roste, a proto vzrlstd i
potieba aktualnich informaci o trendech vanoc¢nich stromki (Marsik, 2008).

Tato bakaldiska prace pojednavd o vyrobé vanocnich stromkd z plantazi,
vyhodnocuje ekonomické a technologické aspekty a zkouma aktualni ceny a trendy

v tomto oboru.



2 Cil prace

Cilem préce je vyhodnotit produkci vadnocnich stromki ze soukromé plantaze.

Dil¢i cile:
* Popsat historii a technologii produkce vano¢nich stromkt z plantaze
* Provést ekonomické zhodnoceni péstovani na plantazi
* Provést anketu tykajici se vdnocnich stromka

* Zpracovat orientacni prizkum cen vanoc¢nich stromki v ramci CR



3 Seznameni s problematikou

3.1 Historie vano¢nich stromku

Zdobeni véanoc¢niho stromku je zvyk, ktery pochazi z Némecka. Jedna z nejstarSich
dochovanych informaci o zdobeni stromku je zapsana v brémské kronice z roku 1570.
V poloving 17. stoleti se zacaly ozdobené stromky castéji objevovat i v soukromych
domech. V 19. stoleti se z Némecka dostal tento zvyk do celé¢ Evropy. Prvni zminka
v Cechach pochazi z roku 1812, kdy feditel Stavovského divadla v Praze Jan Karl mél
poprvé vanocni stromek ve své vile v Libni. Bylo to pfekvapeni pro jeho pratele. Zvyk
se §ifil zejména ve méstech, na vesnice pronikal velmi pomalu. V Norsku a Dansku se
tradice vanoc¢niho stromku objevila az na pocatku 19. stoleti (Zibrt, 1903).

Cerny a kol. (2005) uvadi, Ze k rozsiteni vanoéniho stromku v Evropé vyznamné
prispél prubéh prusko-francouzské valky (1870—1871), kde se stromky tidajné stavély i
v zdkopech na bojistich. Za prvni vanoc¢ni stromek v Americe se povazuje ozdoba
pevnosti Deaborn. Z poc¢atku byly ozdobené stromky jen v kostelech a méstskych
domech. Zajimavosti je, ze ptivodni stromky se vésely ke stropu a az pozdéji se zacaly
davat na stojany (Cerny a kol. 2005).

Nekteti historici udavaji, Ze vanoc¢ni stromek je pohanského puvodu. Jini tvrdi, ze
se jednalo o posvatny strom germanského boha Wodana. Objevuje se i dalsi nazor, ze se
jednd o ryze ktestansky symbol a ozafeny stromek vyjadiuje narozeni Pané

(Zibrt, 1903).

3.2 Zdroje vano¢nich stromki

Podle Cerného a kol. (2005) lze vanoéni stromky vyrabdt dvojim zptisobem. Bud’
tézbou v mladych jehli¢natych porostech pifi vychovnych zéasazich, nebo piimo
péstovanim na plantézich.

V prvnim piipadé se jednd zejména o proiezavky. Nejveétsim nedostatkem této
metody je podle Cerného a kol. (2005) fakt, Ze tyto zasahy jsou vychovné. To znamena
vybér nekvalitnich jedinct, nevhodnych pro dalsi péstovani. Kvili tomu je kvalita
vyrobenych vanocnich stromkl velmi proménliva, Casto podpriimérna. Navic v lesnim

Naproti tomu v druhém ptipadé je kvalita péstovanych vanoc¢nich stromkl na
plantazich vyrazné lepsi, protoze péstovani probihd na danych plochiach vyhradné za

jednim ucelem.



Tradice vanocnich stromkl je velmi roz§ifend a vyznamnd, proto se zvySuji i
naroky na jejich kvalitu. Proto vétSinou stromky z profezdvek zdkaznikiim nestaci

(Cerny a kol. 2005).

3.3 Zakladani plantazi vano¢nich stromku

Pro zalozeni plantaze vanocnich stromkl Ize pouzit rizné lokality lesnich ¢i
zemédéElskych pid. Existuje vSak fada kritérii, které je tieba respektovat.

Je tfeba vybrat vhodny tvar. Idedln¢ protahly obdélnik, kviili mechanizaci. Plocha
by méla navazovat na komunikaci, aby mohl probihat transport, a méla by byt na roviné
nebo ve svahu do 10 %. Pida nesmi byt zamokfend a musi odpovidat pozadavkim
pestovanych dfevin. Plocha se ddle nesmi nachdzet v mrazovych kotlindch nebo na

jinak klimaticky naroénych mistech (Cerny a kol. 2005).

3.3.1 Piiprava plochy a vysadba sazenic

Piiprava pidy je jednim ze zakladnich ptedpokladii pro Uspé$né péstovani stromki.
Pouzivd se pfiprava mechanizovand, protoze plantdze vanoc¢nich stromkid byvaji
zakladany zpravidla na roving. Casto se kombinuje s chemickym odstranénim
nezadouci vegetace, ktera zahrnuje bylinné patro i nalety dievin. V pfipadé, ze se jedna
o lesni pidu, je nutno odstranit pafezy a silné koteny.

Vysadba sazenic se provadi ru¢né nebo pomoci mechanizacnich prostredki. Rucni
vysadba (motykou, sekeromotykou) se zpravidla provadi na mens$ich plantazich (do
0,5 ha). Nejvhodnéjsi je sazet sazenice do jamek 35 x 35 az 50 x 50 cm. VSe ale zalezi
na velikosti a tvaru kofenového systému. Pfi vysadbé nesmi dojit k jeho deformaci.
Casto lze pouzit i mensi jamky (30 x 30 cm), piipadné i §térbinovy zptisob vysadby.
Dulezit¢ vSak je, aby kofenovy kréek byl vzdy 3-5 cm pod povrchem pudy
(Cerny a kol. 2005).

Pokud se jedna o rozséahlejsi plantaze, vyuziva se na vysadbu sdzecich stroji. Jedna
se zpravidla o ryhové zalesnovaci stroje, nesené na zadi traktoru. 1-2 pracovnici
vkladaji do ryhy, ktera je vytvorend sazeci radlici, sazenice. Nasledn¢ jsou kofeny
utuzeny zborcenim stén ryhy a utésnény pomoci umackavacich kol. Vykonnost se

pohybuje kolem 4000—-6000 ks na sménu (Cerny a kol. 2005).
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3.4 Dieviny vhodné pro péstovani vano¢nich stromku

Jako vénocni stromek je mozné pouzit jakykoliv druh nebo kultivar stdlezelenych
jehliénant. V Ceské republice se pouZivaji zejména druhy rodi jedle (4bies), smrk

(Picea) a borovice (Pinus) (Cerny a kol. 2005).

Jedle kavkazska Abies nordmanniana (Steven) Spach.

Jedna se o nejpopularnéjsi jedli v Evropé. Pochdzi z hlavniho hiebenu Kavkazu a
Malého Kavkazu. Mezi hlavni vyhody patii pravidelny husty tvar a lesklé tmavozelené
jehli¢i. Hlavni nevyhodou je, Ze roste velmi pomalu. Nejlépe roste na lokalitdch s vlh¢i,
hlubsi a hlinitéjsi ptidou. Trvale zamokienou piidu ale nesnasi. Je citliva vici pozdnim

mrazim (Kravka, 2012).

Jedle obrovska Abies grandis (Douglas ex D. Don) Lindl.
Pochazi ze zapadni Casti Severni Ameriky. Ma siln€ aromatické delsi a slabsi jehli¢i nez
vétSina ostatnich jedli (Kremer, 1995).

Roste 1 na chudsich puadach, pokud ma dostate¢nou vlhkost. Je mrazuvzdorna a
hluboko kofenujici. Co se tyCe ndrokd na svétlo, je tato jedle spiSe polostinna

(Aas a Riedmiller, 2002).

Jedle bélokora Abies alba, Mill.

Ma ploché, tmavé zelené jehlici se dvéma bilymi prouzky na rubové strané. Nevadi ji
dlouhotrvajici zastinéni, ale jeji naroky na vodu jsou vyssi a snasi i podmacenou ptidu.
Néroky na ziviny v porovnani se smrkem jsou také vyssi. Mezi hlavni kladné vlastnosti
patfi piijemna vuné a pravidelny tvar. Je dobfe tvarovatelnd a jeji rast je tieba

usmeérnovat. Stromky z porostu maji ¢asto fidké koruny (Marsik, 2008).

Jedle vzneSena Abies procera Rehder
Pochazi ze Severni Ameriky. V naSich podminkach se nejednd o lesnicky vyuzivany
strom, ale o dekorativni jehli¢nan. Jehlice ma husté, ze spodni strany hiebenovité a

z horni vzhliru zahnuté. Na ¢eském trhu se objevuje zatim zfidka (Husak, 2014).
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Smrk pichlavy Picea pungens (Engelm.)

Pochazi ze Severni Ameriky, konkrétné ze Skalistych hor. Pfi péstovani na plantazi mu
vadi boc¢ni zastin, ktery mu zptsobuje zasychani vétvi. Vyhovuje mu vlhéi a chladnéjsi
klima a nesndsi trvale zamokiené pudy. Jinak je ohledné¢ narokti na pidu velice

variabilni. Proti pozdnim mraziim je relativné odolny (Kravka, 2012).

Smrk ztepily Picea abies (L.) Karst.

Tento jediny domaci zastupce smrku roste na svézich az vlhkych, hlinitych ptadach.
Neni narocny na ziviny ani na teplotu. Z diivodu mélkého kotenového systému je ale
nachylny na sucho. Jeho oblibenost v poslednich letech kles4, zejména protoze mu

v interiéru brzy opada jehli¢i (Kravka, 2012).

Borovice lesni Pinus sylvestris (L.)

Doméci druh borovice, ktery vykazuje zna¢ny vySkovy pfirGst, zejména v nizSich
polohach na bohatsich pudéch. Je tedy nutné ji pravidelné tvarovat. Jeji oblibenost je
déna dobrou trvanlivosti a vyrazn¢ aromatickym jehlicim. Velkym problémem je pro ni
sypavka borova (Lophodermium seditiosum) a je nutné pravidelné osetfovani

(Kravka 2012).

Borovice ¢erna Pinus nigra Arnold

Borovice Cerna roste pfirozené v horskych oblastech rakouskych a balkanskych pohoti
(250-1400 m n.m.) Jako vanoc¢ni stromek je oblibena kvili syté¢ zelenému jehli¢i ve
dlouhych svazcich. Je velmi odolna v interiéru a neopadava vétSinou az do Velikonoc

(Bodejckova, 2006).

3.4.1 DalSi druhy péstované v zahranici

Jednim z nejoblibenéjsich druhti péstovanych v Kanad¢ je jedle Fraserova Abies Fraseri
(Prush) Poir. Velmi oblibend v USA je jedle balzamova Abies balsamea (L.) Mill.
Kiizenec jedle balzamové a jedle Fraserovy se nazyva Canaan Fir Abies
balsamea var. Phanerolepis a péstuje se v Zapadni Virginii. Mezi borovice oblibené
v USA a Kanadg¢ patfi tzv. red pine Pinus resinosa Ait. Kromé¢ téchto druhi se zejména

v jizni ¢asti USA pouzivaji i nékteré druhy jalovce nebo cyptise (Wray, 2009).
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3.5 Péstovani
3.5.1 Spon

Podle Simanova a Kohouta (2004) se stromky nejcastéji péstuji ve sponu 100—120 cm,
protoze mensi spon by stimuloval vyskovy pfirast a byl by narusen pomér §itky a vysky
stromku. S tim se shoduji udaje, které udava Cerny a kol. (2005). Dodavé ale, e u
borovic a jedli se nékdy doporucuje pouzivat spony volngjsi (180-200 cm).

Spon také zavisi na tom, jaka je na stanovisti pouzivana technologie kultivace a
tézby. U velkych plantdzi se vétSinou pocitd s pouzitim mechanizacnich prostfedkt a
prostorové rozmisténi jim musi byt piizptsobeno (Cerny a kol. 2005).

Wray (2009) uvadi, ze v Kanadé néktefi péstitelé chtéji na jedné plose péstovat jak
stromky, které se budou sklizet diive, tak ty, které se nechaji dortist. A proto vyuzivaji
metodu, kdy zvoli mensi spon a po nékolika letech vyfezou kazdy druhy nebo kazdy
tieti stromek. Stromky, které se nechaji narist, se pak péstuji ve sponu az kolem 300 cm
(10 stop). Tento zptisob ovsem mnohdy nefunguje tak, jak by mél. Je totiz postaven na
predpokladu, ze vSechny stromky porostou stejné rychle. Bohuzel je vypozorovano, ze
dokonce ani sazenice stejného druhu, od stejného dodavatele, na stejné pude€, nerostou
stejn¢ rychle. Takze se cCastéji vyuziva stabilniho sponu. Wray (2009) uvadi jako

standardni 67 stop (180-210 cm).

3.5.2 Sadebni material

Kvalitni sadebni material je zakladnim pfedpokladem pro vyrobu kvalitnich stromki.
Vétsinou se vysazuji Skolkované sazenice o vySce pfiblizn¢ 30—40 cm. Je vhodnéjsi
pouzit obalené sazenice, protoze diky menSimu Soku z pfesazeni je lepSi ujimavost a
pocatecni riist. Vzdy je tifeba pouzit obaly, které nedeformuji kofenovy systém.

Pokud se pouzivaji prostokofenné poloodrostky, je mozné rychleji dosahnout
vysledného stromku a dojde ke snizeni ndkladli na odstranéni buiené. OvSem je nutné,

aby poloodrostek mél uz pti zasazeni kvality vanoéniho stromku (Cerny a kol. 2005).

353 Vychova a tvarovani

Pti vyuziti vhodnych odbornych zasahti 1ze vyrazné zvysit kvalitu péstovanych stromkii.
Jedna se napiiklad o vystipovani pupend apod. (Cerny a kol. 2005)
K dosazeni pravidelného tvaru je tieba pomaly vyskovy ptirtst. Podle Simanova a

v

Kohouta (2004) Ize zpomaleni provadét zmenSenim asimilacni plochy a nejvhodnéjsi je
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odstranéni ptizemniho pteslenu vétvi. Navic se timto zadsahem snizuje riziko hnédnuti
jehlic spodniho pteslenu (Simanov a Kohout 2004).

Pro dosazeni kratsi délky terminalniho vyhonu lze v posledni fazi péstovani vyuzit
napiiklad naruSeni povrchovych kofenl, chemické ptipravky brzdici rist, naruSeni
kambidlniho sloupce na termindlnim vyhonu nebo S$ikmy fez nad pupenem
(Simanov a Kohout 2004).

Podle Cerného a kol. (2005) obecné plati pravidlo, ze deviny s kratkymi jehlicemi
lze ofezavat kdykoliv s vyjimkou doby raseni. Nejlepsi je to v dobé vegetacniho klidu.
Opacné je tomu u borovice. Ofez by mél byt provadén v dob¢, kdy letorosty nejsou
zdtevnatélé (od poloviny ¢ervna do poloviny Cervence). Sestfihovani stromkl zacéing,
kdyz dorostou vysky 60 az 90 cm, nebo pokud je délka terminalu vétsi nez 30 cm

(Cerny a kol. 2005).

3.54 Potlaceni burené

Odstraniovani buiené lze provadét mechanicky, nebo chemicky. Mechanicka ochrana je
vyrazné ndkladnéjsi a proto se Castéji pouzivaji chemické herbicidy, vétSinou na bazi
glyfosfatii. Hlavnim divodem odstraniovani bufené je zajiSténi maximalniho prostoru,
svétla, vody a Zivin pro jednotlivé stromky (Cerny a kol. 2005).

Mezi dal$i mechanické zplsoby patii pokladani bioplachetek, kartonovych desek,
nastylani pilinami apod. Tyto metody jsou vSak velmi nédkladné a témét se nepouzivaji.
Casto navic podmifiuji riziko zvy$eného vyskytu hlodavet (Cerny a kol. 2005).

Naproti tomu chemickd ochrana je produktivnéjsi a levnéjsi zpisob a ma
jednoduchou aplikaci. Pouzivaji se roztoky herbicidii na bazi glyfosfatii, které se ve
formé postiikl aplikuji v mnozstvi 3—4 1/ha. Pfi aplikaci zalezi na vyzralosti letorostt.

Pokud jsou zralé, herbicid jim neuskodi (Cerny a kol. 2005).

3.5.5 Piihnojovani

Utelem piihnojovani je zlepsit predpoklady pro zdravy a silny rist, zlepsit kvalitu
jehli¢i a celkové vyvoj stromku. Uprava puady se provadi vzdy az po provedeni ptidniho
rozboru a vzdy zavisi na mnozstvi zivin v piidé. Terminy pfihnojovani se urcuji na
zéakladé ptidniho druhu, stavu kofentl, pocasi a slozeni pouzivaného hnojiva.

Na jafe se pouzivaji hnojiva, ktera obsahuji dobfe vyplavitelné ziviny (K, Mg, N).
Pokud se pouzije plné hnojivo, aplikace probiha zpravidla ve dvou déavkach podle
prabéhu srazek. Prvni davka probihéd v druhé poloviné dubna (60 %) a druha v Cervenci,

ptipadné v srpnu (40 %). Pti aplikaci druhé davky je zaddouci ptidat draslik, za ti¢elem
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lepsiho dozrani a zdfevnaténi. Dale se toto hnojeni podili na vyssi odolnosti vuci
pozdnim mrazim a ma kladny vliv na zbarventi jehlic.

Za ucelem lepsiho zbarveni jehli¢i a jako prevence proti karen¢nim jevim se
pouziva hnojeni na list. Toto hnojeni by mélo probihat idealn¢ za vyssi vlhkosti a nizsi

teploty, nikdy ne za desté nebo v obdobi letnich veder (Marsik, 2008).

3.5.6 Houbové choroby

Pokud je na plantdzi péstovana borovice lesni, je zde riziko ohroZeni sypavkami,
zejména Lohodermium pinastri Chev. a Lophodermium seditiosum Minter. Je proto
tieba pravidelné provadét oSetfeni fungicidnimi piipravky. Borovice ¢erna je casto
napadana sypavkou Mycosphaerella pini E. Rostrup. Dalsi zavaznou chorobou borovic
je rez sosnokrut Melampsora pinitorqua Rostr., kterd zptsobuje zkrouceni letorosta.
K jejimu mnozeni je tieba pritomnost osiky jako druhého hostitele.

Na smrku se objevuje sypavka smrkova Lophodermium piceae (Fuckel) Hoehn.
Zpisobuje hnédnuti predevsim starsich jehlic.

V ptipad¢ jedle je mozny vyskyt Kabatina abietis Pehl., ktery zpisobuje skvrnitost
asimilaéniho aparatu az uplné zhnédnuti. Tato choroba je zndma v Rakousku, kde
napada zejména jedli kavkazskou a jedli obrovskou (Kovalsky 2010).

Dale se vyjime¢né mulze objevit napadeni vaclavkou Armilaria nebo
kofenovnikem vrstevnatym Heterobasidion annosum (Fr.) Bref. Proti témto
onemocnénim se da provadét preventivni zasah v podobé odstranéni starych patezi

(Cerny a kol. 2005).

3.5.7 Napadeni hmyzem

V nasich podminkach nejsou napadeni plantdzi vanoc¢nich stromkd hmyzimi Sktdci
bézna. V zahrani¢i jsou znamy piipady napadeni riznymi druhy zrodu obalect,
bejlomorek, poptipadé msic a hiebenuli. V pfipadé napadeni je nutné pouzit vhodny

insekticid (Cerny a kol. 2005).
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3.5.8 Ochrana pred zvéri

Plantdze vanocnich stromku (s vyjimkou napi. smrku pichlavého) je nutné chrénit proti
okusu zvéfi. NejlepSim feSenim byva zpravidla oploceni. Typ oploceni je nutné volit na
zakladé toho, jaka se v dané lokalité pohybuje zvér.

Dalsim feSenim je aplikace repelentl. Je tfeba volit takovy, ktery nebude mit vliv
na kvalitu a vzhled stromkd.

Boj proti hlodavcim je velmi obtizny. Nejvetsi Skody jsou na borovici a douglasce

(Cerny a kol. 2005).

3.6 Sklizeni vano¢nich stromki
Obecn¢ se predpoklada, ze vypéstovani vanocnich stromkl trva ptiblizné 6-7 let.
Sklizei probiha t&sné pred prodejem stromki. V byvalé norm& CSN 48 0511 bylo déno,
ze sklizent muze probihat od 15. listopadu do 20. prosince. Toto omezeni bylo nastaveno
kvli prevenci dehydratace a s tim spojenym ¢asnéj$im opadem jehlici
Tézba stromki zahrnuje:

* kéceni

* svazeni na slozisté

* tfidéni podle dfevin a parametrti

Kéceni se provadi motorovou pilou, ptfipadné kiovinofezem. Néasleduje odnaSeni
stromkl k odvoznim linkdm. Tyto linky jsou nezbytné zejména u vétSich plantdzi. Po
pfesunu na manipulacni plochy (nebo jesté na linkach) se provede Gprava baze stromku.
Na délce asi 20 cm se odstrani vétve. Nékdy se také provadi uprava kmene na
kuzelovity tvar, kvlli zasazeni stromku do stojanu. Tato uprava vSak zplsobi snizeni
schopnosti stromku pfijimat vodu a dochazi k dehydrataci, ktera zpiisobi rychlejsi opad

jehligi (Cerny a kol. 2005).
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3.7 Predexpedicni priprava stromki

Tato ptiprava znaén¢ ovlivituje ekonomiku plantaze, protoze ma velky vliv na uspésnost

prodeje a zpenézeni.

Mezi tyto ¢innosti patfi:

* Uprava kone¢ného vzhledu — odstranéni odumfelych jehlic a necistot a zasttih
vétvicek.

* aplikace antitranspiranti — latky pro sniZeni vysychavosti stromka. Tyto latky
vytvoti na povrchu tenkou vrstvu, kterd brani uniku vody. Pouziva se vyjimecné.

* baleni stromku — provadi se bud’ jen ovdzanim motouzem, nebo vlozenim do
pruzné plastové sitoviny. Na baleni se pouziva balici zafizeni, které ma podobu
plechového vélce. Na jedné strané se nachdzi rozsifené navlekové hrdlo, do
kterého se vklada stromek oddenkovou ¢asti a protdhne se valcem. Tato ¢innost
je velmi jednoduchd a rychld. DalS§i moznosti baleni je balici stroj. Princip je
obdobny jako u baliciho zatfizeni, ale protazeni valcem je provadéno motoricky.

Tento zptisob je vhodny pfi vétsim provozu (Cerny a kol. 2005).
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3.8 Péstovani vanoénich stromkua v Irsku

V Irsku je na trhu dostupna fada druht smrkt, borovic i jedli. Nejoblibengjsi dfevinou
je zde jedle vznesena (Abies procera REHD). Tato jedle je tak oblibend zejména kvuli
pravidelnému tvaru a hustému modrozelenému jehlic¢i, které v interiéru neopada. Irsko
ma pro péstovani jedle vzneSené diky kombinaci ptiznivého klimatu a kvalitni pudy
idedlni podminky (O'Reilly a kol. 1997).

Udajng bylo v Irsku zalozeno celkem asi 1500 ha plochy pro péstovani vanoénich
stromkdl, z toho tfi ¢tvrtiny této plochy vlastni 5 nejvétsich firem a zbytek nélezi asi 150
menSim péstitelim. Vyvoj primyslu, ktery se zabyva vyrobou vanocnich stromkut
v Irsku, ma velky potencidl pfispét k rozvoji venkova v souvislosti s alternativnimi

zem&délskymi podniky (O'Reilly a kol. 1997).

3.8.1 Puvod sadebniho materialu

Piivod je bezesporu jednim zkliCovych faktori v péstovani kvalitnich vanoc¢nich
stromki. VSechen materidl je ovéfeného ptivodu a vydava se k nému certifikat. Problém
vétSiny mensich péstiteld je, Ze si nejsou védomi diilezitosti plivodu semen a ani tuto
informaci nevyhledavaji. V soucasné dobé vétSina ze semen jedle vzneSené pochazi
z nékolika malo zde uvedenych zdroju:

* Semena od Pacific North West — vétSinou voln€ rostouci porosty

* Danish sources — vysledek dlouholetého vybéru

* Irska, domdici semena shromazdéna od vybranych porosti — vSe zvyse

uvedenych zdroji

* Welshské a skotské zdroje
(O'Reilly a kol. 1997).
Studie, které se zabyvaji ptivodem a nejlepsimi zdroji semen pro vanocni stromky podle
irskych podminek, jsou zaméfeny zejména na tyto nejéastéjsi druhy dievin:

* Jedle vzneSena Abies procera REHD,

* Jedle kavkazska Abies nordmanniana (Steven) Spach,

* Jedle Fraserova Abies Fraseri (Prush) Poir,

* Borovice lesni Pinus sylvestris (L.)

* Borovice pokroucena Pinus contorta Dougl. ex Loudon,

* Smrk ztepily Picea abies (L.) Karst
(O'Reilly a kol. 1997).
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4 Material a metodika

4.1 Material

K ziskani dat byly pouzity nasledujici pomiicky: zapisnik, psaci potieby, zahradni
nizky Husqvarna, digitalni fotoaparat Nikon D90, doklady prvotni evidence soukromé
plantaze. Ke zpracovani bakalaiské prace bylo vyuzito literarnich zdroji, uvedenych

v seznamu literatury.

4.2 Metodika

4.2.1 Popis plantazi, historie a technologie produkce vanoc¢nich stromki

Na zéklad¢ dokladl prvotni evidence, dat z katastru nemovitosti a slovniho sdéleni byl
sepsan popis plantazi a historie vzniku. Déle popis vSech operaci a jejich Cetnost za cely

produkéni cyklus plantdze, které zde byly provadény.

4.2.2 Ramcové ekonomické vyhodnoceni vyroby stromkii

Pro plantaZze byly stanoveny ndklady na jednotlivé Cinnosti. U prvni plantdze byl
stanoven 1 vynos z prodeje stromkt. Ze zjisténych naklada a vynosii byl vypocten hruby
zisk pfed zdanénim. U druhé plantaze jesté neprobéhla sklizen, a proto byly uvedeny

pouze néklady a uc¢inén odhad vynost v budoucich letech.

4.2.3 Dekoracéni klest

Primérny vanocni stromek byl rozstithdn na jednotlivé vétve scilem stanovit
potencidlni piijem. Vétve byly rozdé€leny do svazk jejichz velikost odpovidala velikosti
svazkli proddavanych v obdobi prosince na trhu. To je 4—6 pravidelnych vétvi o délce 50

cm a Sifce 40 cm.

4.2.4 Anketa

Béhem prosince 2014 byla provedena anketa zamétend na otazky tykajici se vanocnich
stromkl. Otdzky vychéazely zprizkumu, ktery provadél Hejl (2009), za ucelem
porovnani vysledki. VétSina otdzek se vyskytovala v anketach, které provadél Husak
(2014), Sahula (1991) a Marsik (2008).

Anketa byla provadéna pomoci on-line dotaznikii survio.com a vyplnilo ji 188
respondentli. Obsahovala 10 otdzek a byla rozSifovana primarné prostfednictvim

socialni sité Facebook.
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Znéni otazek:

Jaky mate vanocni stromek?

Jaky druh vano¢niho stromku preferujete?

vvvvvv

vvvvvv

Odpovida podle Vas cena stromkt kvalité?
Jakou nejvyssi cenu jste ochotni zaplatit za vanocni stromek?

Kde jste stromek zakoupili?
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Kraj, ve kterém Zzijete?

10. Vas vek?

4.2.5 Orientaéni prizkum cen vanoc¢nich stromki

V obdobi prosince 2013 a 2014 byl provadén prizkum trhu. Jednalo se o zjiStovani
cenikli vefejné prodavanych vanocnich stromkd. Celkem byla zjiSténa cena
prodavanych stromki na 57 riznych mistech, ve 31 méstech. Z toho v roce 2013 byla
ziskdna data na 11 a v roce 2014 na 46 mistech.

Pro jedli kavkazskou, smrk pichlavy a borovici lesni byly vytvofeny grafy a
porovnany ceny v riznych méstech ve vyskovych kategoriich do 150 cm, do 200 cm a
vice nez 200 cm. M¢sta byla sefazena podle jejich velikosti, tj. podle poctu obyvatel
sestupné. U kazdého prodejniho mista byl uveden orientacni pocet obyvatel pro dané

mésto.
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5 Vysledky a diskuse

5.1 Popis plantazi, historie a technologie produkce vano¢nich
stromkii

5.1.1 1. Plantaz

Zalozeni: 2000

Vymeéra: 0,11 ha

Kraj: Vysocina

Katastralni izemi: Police u Jemnice
Druh pozemku: orna puda

Piirodni lesni oblast: 33 Pfedhoii Ceskomoravské vrchoviny

Prvni plantaz o stafi 15 let ma tvar pravouhlého trojihelniku (viz pfiloha €. 3) a nachazi
se podé¢l komunikace nedaleko obce Police smérem na mésto Jemnice. Nachazi se
v bezprostiedni blizkosti prodejniho mista a zdkaznici si Casto vybiraji piimo na
plantdzi rostouci stromky, protoze plantaZ neni oplocend. Nevyhodou jsou vétsi Skody
zveéti. Na plose se piivodné nachazel tresiovy sad.

Na ¢asti plochy 0,04 ha bylo v roce 2000 vysazeno 150 sazenic jedle kavkazské ve
¢tvercovém sponu 130 cm. V roce 2001 bylo na plose vysazeno 150 sazenic borovice
cerné a nasledné byla v roce 2002 plocha doplnéna 300 sazenicemi jedle obrovské. Vse
bylo sazeno ve ctvercovém sponu 130 cm. Veskerd vysadba byla provadéna rucné
pomoci sekeromotyky vyhloubenim jamky 25 x 25 cm a vSechny sazenice byly
prostokofenné.

Na plose probiha 2x roén¢ aplikace herbicidu postfikovacem a 1x roéné ozinani
v pruzich kiovinofezem.

Sklizeti borovice cerné probehla vroce 2006, ovSem jednalo se zpravidla o
nekvalitni stromky a 96 % bylo zlikvidovano §tépkovanim. Péstovani borovice cerné se
na plantazi neosvédcilo, a proto byla na ploSe dosazena jedle obrovska. Jedle kavkazska
byla kvalitni, ale méla vzhledem k del$i produkcni dobé vyssi ndklady na vypéstovani, a
proto je na plantdzi péstovana ve velmi malém mnozstvi. Soucasna devinna skladba je

99 % jedle obrovska, do 1 % jedle kavkazska, jedle vznesend a smrk ztepily.
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Tab. 1 Pocet vytézenych a prodanych stromki jedle v kazdém roce

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

JD vytézeno 25 38 120 108 200 99 84 124 110

JD prodano 13 20 63 57 105 52 44 65 58

Tabulka €. 1 zobrazuje pocet vytéZzenych a prodanych stromkl v jednotlivych
letech od zaloZeni po soucasnost. Do vytézenych stromku je zapoc€itdn celkovy pocet
vyfiznutych kust v daném roce, véetné¢ odstranéni nekvalitnich jedinct. Tim je
zpusoben témét 50% rozdil mezi vytéZzenymi a prodanymi kusy. Celkem bylo na
plantazi vytézeno 1056 stromku a z toho 483 bylo prodano. Prvni sklizen jedle obrovské
probéhla v roce 2006. V roce 2008 piijmy s prodeje pokryly naklady, které byly do
tohoto roku vlozeny na tuto plantdz. Nejvétsi sklizen byla v roce 2010, kdy se prodalo
105 stromk, pficemz praimérny pocet prodanych stromki za rok ¢ini 53 kust. Po kazdé
tézb¢é nasleduje vysadba novych stromk na uvolnénych plochéch. Plantaz neni

stejnoveka, je vekove diferencovéana a poskytuje kontinudlni ro¢ni piijem.

5.1.2 2. Plantaz

Zalozeni: 2009

Vymeéra: 0,4 ha

Kraj: Vysocina

Katastralni izemi: Police u Jemnice
Druh pozemku: zahrada

Piirodni lesni oblast: 33 Predhoii Ceskomoravské vrchoviny

Druhd plantdz o stafi 6 let ma protahly obdélnikovity tvar. Nachdzi se asi 50 m
severozapadné od prvni plantdze. Jedna se o oplocenou plochu a 3 jeji stény jsou
ohrani¢eny smrkovym porostem.

V roce 2009 byla plocha zalesnéna 2400 sazenicemi jedle obrovské ve ¢tvercovém
sponu 130 cm. Vysadba probéhla stejné¢ jako u prvni plantaze — ru¢né za pouziti
sekeromotyky, jamky mély rozmér 25 x 25 cm a jednalo se o prostokofenny sadebni
materidl. Na plantdzi také probihd jednou ro¢n€ ozinani kiovinofezem a dvakrat
aplikace herbicidu. Stromky jsou jednou ro¢né zastfihavany za ucelem tvarovani.

11. 5. 2012 doslo k vyznamnému plosnému poskozeni z diivodu pozdniho mrazu,
coz zpusobilo uplné omrznuti vSech Cerstvych vyhont, ¢imz doslo k mensim pfirastim
v daném roce. V ptipadé¢ slabsich jedinct se jednalo o uhyn. Poskozeni se tykalo obou

plantézi.
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Na plantazi zatim nedoSlo ke sklizni. Prvni téZba véanocCnich stromki se
predpokladéan v roce 2015. Tato plantdz je také vyskové diferencovéna. Je to zptisobeno

mortalitou stromkl a patrné i nestejnomérnymi pidnimi podminkami v ramci plochy.
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5.2 Ramcové ekonomické vyhodnoceni procesu vyroby stromkiu

Tab. 2 Celkové naklady 1. plantaze

Castka %
Vysadba 13 401,- K¢ 29 %
Oploceni 0,- K¢ 0%
Vyzinani 7 084,- K¢ 16 %
Herbicid 6 006,- K¢ 13 %
VylepSovani (material) 4 653,- K¢ 10 %
VylepSovani (préce) 2 068,- K¢ 5%
Uprava tvaru 4 200,- K¢& 9 %
Sklizeni 700,- K¢ 2%
Pozemek 3 640,- K¢ 8 %
Ostatni néklady (rezie) 3 856,- K¢ 8 %
> 45 608,- K¢ 100 %

Tabulka €. 2 zobrazuje celkové ndklady za dobu fungovani plantaZe od jejiho zalozeni
az po soucasnost (2000-2014). U kazdé polozky je uvedeno, kolik procent zahrnuje
z celkové sumy naklada.

Néklady na zalesnéni prvni plantaze zahrnovaly:

jedle kavkazska — 15,- K¢&/ks

borovice ¢erna — 12,- K¢/ks

jedle obrovska — 9,- K¢&/ks

Néklady na sézeni — 4,- K¢/ks.

Tato plantdz neni oplocend, a proto jsou zde Skody zvéfi (primérna Skoda 15 ks/rok).
Vyzinani prob¢hlo na plose celkem 14 krat a aplikace herbicidu 28 krat. Celkem byla
plocha vylepSena 423 sazenicemi. Vysdzeno pfi zalesnéni a vyplilovani po t€zbé bylo
1010 sazenic. Dale jsou pfipoéteny naklady na sazeni (4,- K& na sazenici). Uprava tvaru
v podobé zastiihavani trva 3 hodiny a je provadéna jednou ro¢né€. To je od roku 2003,
kdy se zacalo s tvarovanim, celkem 33 hodin prace. T¢zba je provadéna motorovou

pilou a ¢ini ro¢né 0,5 hodiny. Naklady na pronajem plochy jsou 260,- K¢&/rok.
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Tab. 3 Zisk 1. plantaze

celkem za rok
Naklady 45 608,- K¢ | 3 258,- K¢
Vynosy 240 000,- K¢ | 17 143,- K¢
Hruby Zisk 194 392,- K¢ | 13 885,- K¢

Tabulka ¢. 2 zahrnuje celkové naklady a vynosy prvni plantdze. Jejich odectenim byl

vypocten hruby zisk. Primérny ro¢ni hruby zisk ¢ini 13 885,- K¢.

Tab. 4 Celkové naklady 2. plantaze

Castka %
Vysadba 21 600,- K¢ 20 %
Oploceni 20 000,- K¢ 18 %
Vyzinani 9 200,- K¢ 8 %
Herbicid 7 800,- K¢ 7%
VylepSovani (material) 11 250,- K¢ 10 %
VylepSovani (vysadba) 5000,- K¢ 5%
Uprava tvaru 2 500,- K¢ 2%
Sklizeni 0,- K¢ 0%
Pozemek 24 000,- K¢ 22 %
Ostatni néklady (rezie) 8 822,- K¢ 8 %
> 110 172,- K& 100 %

V tabulce ¢. 4 jsou vypsany vSechny naklady od zalozeni plantaze po soucasnost
(2009-2014). U kazdé polozky je uvedena procentudlni hodnota z celkové sumy
nakladt. Zalesnéni druhé plantaze zahrnovalo 2400 prostokofennych sazenic jedle
obrovské (9,-K¢/ks) a ndklady na sdzeni (4,- K¢/ks). Plocha je oplocend ze 3 stran.
Ctvrtou stranu kryje stavba rodinného domu. Oploceni méii 200 m. Stejné jako na prvni
plantdzi probihd 1x rocné vyzinani a 2x ro¢n¢ aplikace herbicidu. Vylepseno bylo zatim
celkem 1250 sazenic. Sklizeni zatim nebyla provedena. Cena potizeni pozemku cinila

24 000,- K¢.

Predpokladané zahéjeni t€zby bude v roce 2015 s ocekdvanym prodejem

100 ks/rok. Stromky jsou proddvany za cenu 500,- Ké/ks. Odhad vynosu je tedy
50 000,- K¢/rok. Rok 2017 by mél byt prvni ziskovy; tato doba tedy vychazi 8 let od

zalozZeni.
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5.2.1 Zavérecné shrnuti vyhodnoceni produkce a prodeje

Na zaklad¢ dat z prvni plantdze byl spocitdn za dobu od zalozeni po soucasnost hruby
zisk 194 392,- K¢ (13 885,- K¢/rok). Doba od zalozeni po rok, kdy vynosy prevysily
naklady, byla 8 let. U druhé plantdze zatim nedoslo ke sklizni, a proto byly spocitany
jen naklady, které ¢ini 110 172,- K¢&. Odhaduje se, ze zahajeni tézby bude v roce 2015 a
v roce 2017 vynosy prevysi ndklady a bude dosazeno prvniho ziskového roku.

Pocet let od zalozeni po bod zvratu je 8. Této hodnoty bylo dosazeno u obou
plantazi. V porovnani s Cernym a kol. (2005), ktery uvadi 6-7 let, je dosaZeni bodu
zvratu na sledovanych plantazich o rok pozdéji. Coz je patrné zplsobeno tim, ze autor
uvadi tuto dobu pro borovice, které rostou rychleji nez jedle.

Procentualné nejvétsi naklady u prvni plantdze byly na sadebni material k vysadbé
a vylepSovani, na rozdil od druhé, kde nejvétsi podil na nakladech mé cena pozemku a
vyznamnou c¢ast také tvoii oploceni. Tyto dvé polozky v ndkladech na prvni plantaz
nejsou tak vysoké, protoze neni oplocend a pozemek je v prondjmu.

Cerny a kol. (2005) uvadi nejvétsi naklady (25-30 %) na sadebni material. Dal3i
vyznamnou ¢ast nakladli podle néj zaujima oploceni (13—16 %). Podobnych vysledkt

bylo dosazeno i na zkoumanych plantazich.
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5.3 Dekoraéni klest

Na trhu se rozméry a pocet vétvi ve svazku ozdobného klestu méni s hustotou jehlici,
pfipadné s dfevinou. Ozdobny klest se prodava prevazné zjedle kavkazské nebo
obrovské. U jedle kavkazské je pocet vétvi zpravidla nizsi (3—4), protoze jeji jehlici je
hustsi.

Primérny stromek byl rozstiihani na jednotlivé vétve, a ty rozdéleny na pouzitelné
(soumérné, rovné, pravidelné) a nepouzitelné. Pouzitelné vétve byly rozdéleny do
svazki. Na zaklad¢ naméteného Casu prace a ceny pouzitého materialu bylo vypocteno

ramcové ekonomické vyhodnoceni.

Obr. 1 Jedle obrovska pouzitd na pokus

Na obrazku €. 1 je primérny stromek jedle obrovské, ktery byl pouzit k rozstiihani za
ucelem zjisténi potencidlniho mnozstvi ozdobného klestu. Vyska vano¢niho stromku

byla 180 cm.
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Obr. 2 Rozdéleni na pouzitelné a nepouzitelné vétve

Na obrazku €. 2 je rozstiihany stromek a rozdéleni vétvi na dvé hromady. Hromada
vpravo jsou vétve pouzitelné ke svazkovani a prodeji ve forme¢ ozdobného klestu. Na
levou hromadu byly vyselektovany vétve, které nesplnovaly kritéria (tvar, rozméry,

hustota) pouzitelnosti jako ozdobny klest.

Obr. 3 Rozdéleni kvalitnéjsich vétvi na svazky

Na obrazku ¢. 3 je rozdéleni vétvi na svazky, které by byly urceny k prodeji jako
ozdobny klest. Ve svazku bylo 4—6 vétvi. Tento svazek odpovidal primérnému svazku,
ktery se prodava na trhu.

Celkem bylo vytvoteno 6 svazkii ozdobného klestu prodejnych na trhu.
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5.3.1 Ramcové ekonomické vyhodnoceni

Pti sledovani potencialniho poctu vétvi byla rozsttihana jedle obrovska o vysce 180 cm.
V ptipadé nabidky stromki z této plantaze je takova jedle prodavana za 500,- K¢.

Bylo vytvoteno celkem 6 svazkl vhodnych pro prodej. Podle prizkumu trhu bylo
zjisténo, ze takto velké svazky ozdobného klestu jedle obrovské byly prodejné
pramérné za 50 Kc&/svazek. Z toho vyplyva, ze klest z jednoho stromku lze prodat za
300,- K¢.

K nakladim je tfeba ptipocitat naklady na praci , kterd s rozstifthdnim, tfidénim a
svazkovanim ¢ini 15 minut na stromek. Pfi taxe 100,- K¢/hod jsou naklady na praci 25,-
K¢&/stromek. K svazani jednoho svazku je tteba 40 cm provazku. Cena klubka o délce
80 m je 30,- K¢. Na jeden stromek Cini naklady na provazek tedy 1,- K& Vysledny
hruby zisk by tedy €inil 274,- K¢ za stromek.

5.3.2 Zavéreéné shrnuti ozdobného klestu

Po rozstiithani primérného stromku na ozdobny klest bylo zjisténo, ze se nevyplati
zni¢it kvalitni véno¢ni stromek na ozdobny klest. Z ptivodnich 500,- K¢ byla
rozstfthdnim cena sniZzena na 274,- K¢, tj. 55 %, pii odecteni ostatnich nakladi na
produkci ozdobného klestu.

Této moznosti 1ze vyuzit u nevzhlednych kust, které tvarem neptichazi v tivahu
jako véanoc¢ni stromky.

V ptipadé¢ jedinct s nekvalitnimi nebo jednostrannymi spodnimi patry je mozno
doporucit oddélit ze stromku vrchni pravidelnou cast a spodni patra prodat jako

ozdobny klest.
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5.5 Anketa

Otazka ¢. 1 Jaky mate vanocni stromek?

Tab. 5 Jaky mate vano¢ni stromek?
MozZnosti pocet
Zivy 160
Umély 27
Jiné 1

Tabulka €. 5 vyjadiuje pocty odpovéedi na otdzku €. 1.

 Zivy
B Umély
Jiné

Obr. 4 Jaky mate vano¢ni stromek?

Z grafu (obr. 4) vyplyva, ze vétsina lidi (85 %) preferuje zivy vanocni stromek. Pti
porovnani s vysledky, které ve svych pracich uvedli Sahula (1991) 91 %, Marsik (2008)
94 %, Hejl (2009) 63 % a Husak (2014) 86 %, je patrné, ze popularita zivych stromk je
stale velika. Nejvétsi pokles nastal v dotazniku Hejla (2009). OvSem v soucasnosti trend
opét vzrostl, coz dokladaji vysledky, které uvedl Husak (2014).

Komentat k odpovédi ,,Jiné” byl: ,,Jak kdy a podle finan¢nich moznosti.”
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Otazka ¢.2  Jaky druh vanocniho stromku preferujete?

Tab. 6 Jaky druh vano¢niho stromku preferujete?
MozZnosti Pocet
Jedle 75
Smrk 11
Borovice 40
Thuja 1

V tabulce €. 6 jsou uvedeny pocty odpovédi na otazku €. 2.

25%

HJedle

B Smrk
Borovice

¥ Thuja

Obr. 5 Jaky druh vano¢niho stromku preferujete?

Poradi oblibenosti je stejné, jako zjistil Hejl (2009). Tedy jedle, smrk, borovice, thuja
(viz obr. 5). Na rozdil od Hejla byly moznosti slou¢eny z druhii pouze na rody.
Dtivodem byl ptedpoklad, Ze vétSinova spolecnost od sebe Casto nerozezna jednotlivé
druhy dievin.

V porovnani oblibenosti smrku a borovice bylo dosazeno témét stejného Cisla.
Husak (2014), Marsik (2008) i Sahula (1991) zamétovali otdzku pfimo na preferovani
borovice nebo smrku. Jejich odpovédi byly 62 %, 62 % a 54 % pro borovici. V tomto
ptipadé byl smrk vice oblibeny, a to o 1 %.
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Otazka ¢.3 Co je pro vas diilezitéjsi kritérium?

Tab. 7 Co je pro vas dulezitéjsi kritérium?
MoZnosti pocet
Cena 25
Vzhled 125
Jiné 8

Tabulka ¢. 7 zahrnuje pocty odpovédi respondentii na otazku €. 3.

HCena
® Vzhled
Jiné

Obr. 6

Z grafu (obr. 6) je patrné, ze vétSina respondentd uptednostituje lepsi vzhled pied nizsi
cenou. Sahula (1991) zjistil, ze 76 % odpovidajicich si radéji piiplati za kvalitngjsi
stromek. Rozdilnou odpovéd’ ovsem dostal Marsik (2008) a Husak (2014), kde asi 43 %
respondentll neuvedlo potiebu platit vice za kvalitnéjsi stromek. Tento rozdil mize byt
zpiisoben tim, ze lidé byli s kvalitou spokojeni a necitili potiebu pfiplacet za vyssi
kvalitu. Dale méla velky vliv formulace otazky, proto toto porovnani lze brat pouze
orientacné.

Slovni odpovédi 5 % dotazovanych, kteti odpoveédéli Jiné, byly nejcastéji ,,ptivod”
nebo ,,zalezi na obou”. Objevila se zde i odpoveéd, ze zalezi na tom, zda je mozné

stromek po Vanocich vratit zpét do ptirody.
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Otazka ¢. 4 Jakou vySku ma Vas vanoéni stromek?

Tab. 8 Jakou vysku ma Vas vanoc¢ni stromek?
MoZnosti pocet
dolm 12
1-2m 131
pies 2 m 29

Pocty odpovéedi na otazku €. 4. jsou uvedeny v tabulce €. 8.

Edo1m
H1-2m
“pfes 2m

Obr. 7 Jakou vy$ku ma Vas vanoc¢ni stromek?

V grafu (obr. 7) je znazornéno procentudlni zastoupeni kupovanych vyskovych
kategorii vanoc¢nich stromkii. V porovnani s Hejlem (2009) (ktery uvedl vysledky 23 %,
63 %, 14 %) jsou vysledky velmi podobné.

Ideélni vyska vanocniho stromku je tedy 1-— 2 m. Proto i na trhu je tato vyska
nejvice k dostani. Tyto vysledky byly na zdklad¢ zkuSenosti s prodejem vanocnich

stromkll ocekavany.
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Otazka ¢. 5 Nejdulezitéjsi vlastnosti idealniho stromku?

Tab. 9 Nejdulezitejsi vlastnosti idealniho stromku?

MozZnosti pocet

Rovny 68
Husty 105
Pravidelny 108
Trvanlivy 21
Jind 7

Pocty odpovédi od respondentli na otdzku €. 5 jsou uvedeny v tabulce €. 9.

Obr. 8 Nejdualezitéjsi vlastnosti idealniho stromku?

HRovny

¥ Husty
Pravidelny

B Trvanlivy

B Jina

vvvvvv

vanocniho stromku. Mezi slovnimi odpovéd’'mi se nejCastéji objevovalo ,,celkovy

vzhled” a ,,barva”. Podobné odpovéedi dostal i Hejl (2009). Nelze srovnat procentudlné,

moznosti.
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Otazka ¢. 6 Odpovida podle Vas cena stromkii kvalité?

Tab. 10  Odpovida podle Vas cena stromku kvalité?

MozZnosti pocet

Ano 77
Ne 67
Jina 25

Tabulka ¢. 10 vyjadiuje poéty odpovédi na otazku €. 6.

B Ano
B Ne

Jina

Obr. 9 Odpovida podle Vas cena stromku kvalité?

Z grafu (obr. 9) je patrnd spokojenost s kvalitou vanoc¢nich stromkid. U nerozhodnych
15 % byla nejcastéji odpoveéd’, ze zalezi na miste.

S tim souvisi otdzka, kterou feSil Husak (2014). Poukazal na to, ze lidé si
nepotiebuji pfiplatit za kvalitngjsi stromek, protoze kvalita na trhu je dostatecna (na
rozdil od Sahuly (1991), kde 76 % by si pfiplatilo za kvalitngjsi stromek). Husak (2014)

toto zdiivodnil tim, ze v 90. letech nebyla jesté¢ kvalita vanocnich stromka tak vysoka.
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Otazka ¢. 7 Jakou nejvyssi cenu jste ochotni zaplatit za vano¢ni stromek?

Tab. 11 Jakou nejvyssi cenu jste ochotni zaplatit za vanoéni stromek?

MozZnosti pocet

300,- 15
500,- 69
700,- 29
1000,- 39
1500,- a vice 4
Jina 16

Pocty odpovédi na otazku €. 7 jsou uvedeny v tabulce €. 11.

2%

9% 9%

®300,-
=500,-

700,-
= 1000,-
®1500,- a vice
B Jina

7%

Obr. 10 Jakou nejvyssi cenu jste ochotni zaplatit za vanoéni stromek?

Z grafu (obr. 10) je ziejmé, ze vétSina lidi je za vanoc¢ni stromek ochotna utratit 500,-
az 1000,- K¢. Vysledky, které uvedl Hejl (2009), udavaji hodnotu kolem 700,- K¢. Lze
konstatovat, ze vysledky jsou srovnatelné. Husak (2014), Marsik (2008) ani Sahula
(1991) se v dotaznicich na cenu nezamétili, proto neni mozné porovnat.

Co se tyce slovnich odpovédi, 2 % lidi se pfiznala, ze stromek krade v lese, tudiz

cena pofizeni jejich stromku je nulova.
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Otazka ¢. 8 Kde jste stromek zakoupili?

Tab. 12 Kde jste stromek zakoupili?

MozZnosti pocet

U supermarketu 20
V zahradnictvi 15
Pouli¢ni prodej 10
Vlastni les 39
U soukromnika (lesnika) 70
Jind 17

Tato tabulka (€. 12) vyjadiuje pocty odpoveédi respondentii na otazku €. 8.

10% 1119

B U supermarketu

BV zahradnictvi
Pouli¢ni prodej

B Vlastni les

B U soukromnika

B Jina

Obr. 11 Kde jste stromek zakoupili?

V grafu (obr. 11) je patrné, ze nejvice lidi si koupilo vanocni stromek u soukromnika,
stejn¢ jako udava Hejl (2009). Nejvétsi rozdil je v odpovedi ,,Vlastni les* — o 18 % vice,
nez udava Hejl (2009).

Dalsi slovni odpovédi zahrnovaly opét né€kolik pfiznani ke kradezi stromku v lese.

Dale pak mista jako IKEA, internet, Polsko.
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Otazka ¢. 9 Kraj, ve kterém Zijete?

Tab. 13 Kraj, ve kterém zijete?

MozZnosti pocet

JihocCesky 21
Stredocesky 2
Jihomoravsky 54
Karlovarsky 3
Kralovéhradecky 3
Liberecky 2
Moravskoslezsky 8
Olomoucky 2
Pardubicky 3
Vysocina 77
Zlinsky 11
Ustecky

Jiny 1

Pocty respondentil odpovidajicich na otazku €. 9 jsou zaznamenany v tabulce ¢. 13

¥ Jihocesky

H Stfedocesky

“ Jihomoravsky

W Karlovarsky

B Kralovéhradecky
E Liberecky

B Moravskoslezsky
E Olomoucky
“Pardubicky

¥ Vysocina

B Zlinsky

® Ustecky

H Jiny

Obr. 12 Kraj, ve kterém zijete?

Graf (obr. 12) znazorfiuje, e dotaznik vyplnili lidé ze viech krajii mimo Usteckého.
Dale jeden respondent pochazel z Trnavského kraje (Slovensko).

Odivodnénim  nerovnomérného rozlozeni respondentii je  rozsifovani
prostfednictvim Facebooku. Nejvétsi pocet odpovédi byl v okruhu krajt, které lezi v
blizkosti plantaze (tj. Jihomoravsky kraj a Vysocina).
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Otazka ¢. 10 Vas vék?

Tab. 14  Vas vek?

MoZnosti pocet

do 25 164
do 35 14
do 45 4
do 55 5
55 a vice 1

Tabulka ¢. 14 vyjadiuje pocty odpovédi na otazku €. 10.

Hdo 25

Hdo 35
do 45

B do 55

W55 avice

Obr. 13 Vas vek?

Vékové rozdéleni vyplnujicich (obr. 13) neni rovnomérné, ovSem lze konstatovat, ze
vano¢ni stromek si kupuje kazda rodina jako celek a nezéalezi na tom, kdo dotaznik
vyplni.

Odavodnéni nerovnomeérnosti je stejné jako u otazky €. 9 — rozsifovani dotazniku
prostfednictvim Facebooku. Na druhou stranu vyhoda spo¢ivd v moznosti dosazeni
vétsiho poctu odpovidajicich, nez kdyby byl dotaznik podavan v papirové podobé na

ulici. Dalsi vyhodou je rychlost vyplnéni a s tim spojend ochota vypliujicich.
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5.5.1 Zavérecné shrnuti ankety

Vysledky ukazuji, ze 85 % respondentd preferuje zivy vanocéni stromek. Sahula (1991)
a Marsik (2008) uvadéji, ze asi 90 %. Hejl (2009) zaznamenal nejvétsi pokles na 63 %.
V soucasné dobé¢ trend opét roste, coz dokazuje 1 Husak (2014) s 86% preferenci zivého
stromku.

Nejoblibenéjsi stromek je jedle. Oblibenost smrku a borovice je téméf stejnd (o
1 % vice u smrku). K tomuto potadi ve svém prizkumu dospél i Hejl (2009). Naproti
tomu Husak (2014), Marsik (2008) i Sahula (1991) dostali o n¢kolik procent oblibené;jsi
borovici.
stromek pfiplatit — stejné jako zjistil Sahula (1991).

Ideédlni vyska stromku je mezi 1-2 metry a vétSina nakupujicich vyhledava

pravidelny a husty stromek. Tomu odpovida i nabidka, kde se prodejci snazi vyhovét
témto pozadavkim. 1 % odpovidajicich uvedlo, Ze jim zalezi na tom, aby byl stromek
vracen po Vanocich zpét do pfirody. Tuto sluzbu poskytuje ekologicky institut
Veronica, coz bylo v odpovédi také zminéno.
Nejcastéjsi odpoved u otazky na cenu, kterou by zaplatili za stromek, byla do 500,- K¢.
Velmi casto byly ale uvadény i ¢astky do 700,- K¢ a do 1 000,- K¢. Hejl (2009) dostal
pramérnou cenu 700,- K¢&. Nejcastéjsi misto nadkupu véanocniho stromku bylo u
soukromého prodejce (41 %). V porovnani s Hejlem (2009) byla odpovéd ziskani
vanoc¢niho stromku ve vlastnim lese ¢astéjsi o 18 %.

Jednim z nejvice piekvapivych vysledkl byly slovni odpovédi vyjadiujici pfiznani
ke kradezi stromkt. Tato informace by pravdépodobné nevznikla, pokud by dotaznik

nebyl anonymni.
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5.6 Orienta¢ni priazkum cen vano¢nich stromki

VSsichni prodejci neprovadi ocetiovani a prodej stromkul podle stejnych parametrt,
protoze v soucasné dob¢ neni zadna platna norma, ktera by upravovala jakost vanoc¢nich
stromkl. Z toho vyplyva, Ze nelze objektivné porovnat ceny stromkil, u kterych neni
konkrétn¢ stanoveno, za co presné zakaznik plati. Proto byla z roku 2013 vybrana pouze
2 mista a z roku 2014 7 mist, kde byla cena stanovena na zdkladé vysky stromku, a to
v kategoriich do 1,5 m, 1,52 m a nad 2 m u tfi dfevin — jedle kavkazskd, smrk
pichlavy, borovice lesni. V porovnani 2013 chybi borovice protoze u ni nebyly uvedeny
vyskové kategorie.

U nevybranych prodejci se ceny liSily na zaklad¢ vice parametrii a patrné i
subjektivniho odhadu. Stromky byly jen rozliSeny na rizné cenové kategorie, napiiklad
oznacenim stuhou.

Nasledujici grafy zobrazuji ptehled cen jednotlivych dfevin v danych vyskovych

kategoriich pro vybrand mésta. Za nazvy mést jsou uvedeny orientacni pocty obyvatel.

5.6.1 Ceny vanocnich stromki 2013

Pro sezénu prosince 2013 byla vybrana 2 mista prodeje. V porovnani se vyskytuje jedle
kavkazska a smrk pichlavy. Chybi zde borovice, protoze ceny v Ceské Skalici nebyly

stanoveny na zaklad¢ vysky, ale pouze za kus, a nebyla by zde moznost porovnani.
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Obr. 14  Porovnani cen jedle kavkazské

V grafu (obr. 14) je patrné, 7e drazsi stromky byly u prodejce v Ceské Skalici. Za jedli

v
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Ani jedno z vySe uvedenych mést neni velké mésto, a proto jsou ceny stromkl
niz8i. Obec Zalesi je v blizkosti mésta Hronov, které mé orientatné¢ 6000 obyvatel, a

zavislost velikosti mésta na cené proto mize byt zkreslena.
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Obr. 15  Porovnani cen smrku pichlavého

Graf (obr. 15) vyjadiuje porovnani cen smrku pichlavého na dvou prodejnich mistech.
Byly zjistény podobné vysledky jako u jedle kavkazské (viz obr. 14). Cena vano¢niho

stromku je vy$§i v Ceské Skalici, ale cena v kategorii do 150 cm je vy$si v Zalesi.
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5.6.2 Ceny vanoc¢nich stromki 2014

Z ptvodnich 46 mist bylo vybrano 7, u kterych byla moznost vzdjemného srovnani.

HJedledo 150cm ®Jedle do 200 cm  “Jedle nad 200 cm
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Obr. 16  Porovnani cen jedle kavkazské

Z grafu (obr. 16) vyplyva, Ze pfimy vztah mezi velikosti mésta a cenou prodavanych
stromk jedle kavkazské neplati. OvSem tendence poklesu ceny se snizujici se velikosti
mésta je zde patrna.

Jedle v kategorii primérné vysky (do 2 m) se prodava v priméru za 790,- K¢.
Nejvyssi cena byla zjisténa ve Vrchlabi, a Ceskych Budgjovicich u Kauflandu kde byla
cena 1200,- K& za jedli nad 2 m. Nejniz§i cena za jedli kavkazskou byla v Ceské
Skalici, a to 300,- za stromek ve vyskové kategorii do 150 cm. Tento prodejce byl

sledovan i v pfedchozi sezoné a od roku 2013 snizil ceny v praméru o 50,- K&/ks.
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Obr. 17  Porovnani cen smrku pichlavého

Z grafu (obr. 17) vyplyva, ze v ptipad¢ cen smrku pichlavého neni zavislost ceny
na poctu obyvatel tak vyrazna, na rozdil od cen jedle kavkazské (viz obr. 16).

Primérna cena smrku v kategorii do 2 m je 485,- K¢. Nejvyssi cena smrku byla ve
Znojmé u Intersparu a to 550,- K& za stromek nad 200 cm, a nejlevngjsi v Ceskych
Budé&jovicich u Kauflandu — v kategorii do 150 cm za 220,- K¢&.

V tomto grafu chybi cena v Ceské Skalici, protoze tamni prodejce nerozdéluje

smrk do kategorii podle vysky, a proto jej nelze objektivné porovnavat s ostatnimi.
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Obr. 18  Porovnani cen borovice lesni

V grafu (obr. 18) neni pozorovatelny zdsadni pokles ceny se zmenSujici se velikosti
meésta. Ceny borovice lesni jsou stabiln€jsi nez ceny jedle kavkazské (viz obr. 16).
Nejvyssi cena byla 600,- K¢ za borovici nad 200 cm ve Vrchlabi a nejnizsi 250,- K¢ za
borovici do 150 cm v Moravskych Budé€jovicich.

Primérna cena borovice stfedni vyskové kategorie byla 440,- K¢&. V tomto grafu
chybi Ceska Skalice, protoZe prodejce borovici na tomto misté nenabizel, a na misté

Brno (Kounicova) chybi kategorie nad 200 cm.
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5.6.3 Zavéretné shrnuti priizkumu cen

Lze konstatovat, ze zavislost ceny proddvanych vanoc¢nich stromkti na velikosti mésta
neni tak zésadni, jak se oc¢ekavalo, ale vliv této zavislosti je nutno uvazovat. Nejvice se
tento predpoklad projevil v ptipad¢ jedle kavkazské. Patrné jde o dusledek faktu, ze tato
dfevina je nejzadanéjSim druhem v souvislosti s vdno¢nimi stromky. Toho jsou si
obchodnici védomi a mohou si tedy dovolit ve vétsSim mésté cenu navysit. Tento jev jiz
vyrazné nepozorujeme ani u smrku, ani u borovice. U téchto dievin jsou ceny znatelné
stabilnéjsi.

nepomér poctu obyvatel a ceny vanocnich stromkd byl zaznamenan ve Vrchlabi.
Hodnoty na tomto misté jsou vzdy vys$i, nez by se na zaklad¢ velikosti mésta
predpokladalo. Jako pfi¢inu lze predpokladat skutenost, Zze se jednd o znamou

rekreacni oblast.
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6 Zavér

Cilem této prace bylo vyhodnotit produkci vanoc¢nich stromki ze soukromé plantdze,
zpracovat orientaéni priizkum cen vanoénich stromki v CR a formou dotazniki zjistit
postoj vetfejnosti k vanocnim stromktm.

Zkoumany byly 2 plantdze, z nichz na jedné probiha pravidelné sklizen, a byl
spocitan zisk. Na druhé byly spocitdny pouze naklady a odhadnuty vynosy pro budouci
sezony z divodu jejiho pozdé€jsiho zalozeni. Hruby zisk z prvni plantaze o vyméte
0,11 ha ¢ini 194 392,- K¢ (13 885,- K¢/rok). Pro obé plantaze byla zjisténa doba
navratnosti 8 let.

Porovnani cen v ramci CR bylo vytvoteno pro jedli kavkazskou, smrk pichlavy a
borovici lesni. U jedle kavkazské cena vano¢nich stromku ptiblizné odpovidala poctu
obyvatel. V ptipadé smrku pichlavého a borovice lesni jsou ceny podobné a zavislost
ceny na velikosti mésta neni tak vyrazna.

Z ankety vyplynulo, ze 85 % respondentl uptednostituje zivy stromek a pro 79 %
odpovidajicich jedle. Smrk a borovice maji pfiblizn¢ podobnou oblibenost

kolem 25 %. Mezi pozadované vlastnosti patii zejména tvar, hustota a pravidelnost.

Vlastnikovi plantaze lze doporucit zvyseni procenta péstovani jedle kavkazskeé.
V ptipadé péstovani jedle obrovské lze doporucit zachovani péstovani na plantazi
z ditvodu rychlejsiho dosazeni trzniho sortimentu ve srovnani sjedli kavkazskou i

s ohledem na soucasné odbératele, kteti jedli obrovskou vyhledavaji.
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7 SUMMARY

The aim of this thesis was to evaluate the Christmas trees production from a private
plantation, to make an orientation survey of Christmas tree prices in the Czech Republic
and to determine public attitudes to Christmas trees through questionnaires.

Two plantations were examined. One of them is regularly harvested. There was
calculated profit. On the other plantation there were only counted costs and estimated
revenues for future seasons because of its later establishment. Profit from the first
plantation (0.11 ha) after taxation was 194 392 CZK (13 885 CZK per year). The
payback period was 8 years for both plantations.

The price comparison was created for Caucasian fir, Blue spruce and Scots pine. The
price of Caucasian Fir was roughly proportional to town population. In the case of Blue
spruce and Scots pine there were similar prices. The price dependence on the size of the
city was not so pronounced.

The survey showed that 85 % respondents prefer a real Christmas tree and 79 %
answered that quality is more important than price. The most popular Christmas tree
species is a fir (for 48 % of respondents). Spruce and Pine have the same popularity

about 25 %. Good shape, density and regularity belong to the required characteristics.

The plantation owner could be recommended to increase the percentage of Caucasian fir
on plantations. It may be advisable to continue in production of Giant fir on plantations
because it takes less time to reach the saleable size in comparison to Caucasian fir. Also,

current customers prefer Giant fir as well.
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Pfiloha €. 2: Fotografie druhé plantaze (Fotoautor: Matéj Liska 2014)

Pfiloha €. 3: Tvar plantazi (Zdroj: Google.com)



