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Tematické zameéreni prace a soulad tématu se studovanym oborem:
Autorka se zamérfila na problematiku Uzce souvisejici se studovanym oborem
Vv praxi i v teorii oboru.

Charakter empirického sSetreni: Autorka predklada kvalitativné orientované
vyzkumné Setfeni vlastni konstrukce. Plan vyzkumu je predstaven, za pomoci
cile, definovany jsou také tri vyzkumné otazky. Autorka zvolila fenomenologicky
rozhovor. Vyzkumné sSetreni probihalo ve zdravotnickém zafizeni, pokryva tedy
pouze Cast Sirokého spektra lidi bez domova, nelze tedy dosdhnout stanoveného
cile. Zavéreéné shrnuti vysledkld vyzkumu je z t&chto dlvodl zna¢né zavadéjici.
K tomuto pochybeni doslo predevSim na Urovni neobratné zvolené formulace cile.
Vyzkumné Setreni se autorka snazila provést velmi peclivé a je patrné, ze mu
vénovalo velkou pozornost.

Rozsah prace: Odpovida pozadavkim a znaéné je i pfesahuje. PredloZeno je 84
stran textu. Text je propracovany, patrna je velkd osobni angazovanost autorky.
Celkové je téma rozpracovano odpovidajicim zplsobem, byt jsou nékterd &asti
prace preci jen zarazeny nadbytecné.

Pouzita literatura a pocet zdroj: Pro zpracovani tématu bylo zvoleno
odpovidajici mnoZstvi zdrojd, celkem bylo vyuZito 76 zdrojl. Autorka vyuZzila
dirokého spektra zdrojl, &lo o zakladni udebni texty, odborné monografie,
periodika, metodicky ladé&né texty z praxe i zakony. Struktura zvolenych zdroju
je relevantni k cili prace.

Citace v textu: V&t &ast textu stoji na parafrazich myslenek jinych autord,
citacni norma je dodrzena.

Cil prace a jeho naplnéni: Cil prace byl stanoven velmi ambicidézneé, pro
potireby bakaladrské prace mohl byt zvolen spiSe skromné&jsi cil. Autorka vyjadrila
cil prace takto: ,..Cilem této prace je charakterizovat bezdomovectvi, jak se
napri¢ staletimi vyvijelo a jaké existuji jeho formy." (s. 9). Dale si autorka
stanovila také cil empirické C&asti, ktery vyjadrfila jako: ,...poskytnout hlubsi
porozuméni problematice bezdomovectvi za vyuZiti metody polostrukturovaného
rozhovoru a zmapovat pri¢iny a didsledky bezdomovectvi a Zivot na ulici jako
takovy." (s.10). Oba tyto cile mohou tvorit prijatelné smérovani bakaldrské
prace, predpokladaji vSak kvalitni zavérecnou diskusi, kterd by se transparentné
vyjadrila jak k historickému badani, tak k otdzkdm pojeti situace bez domova
dnes. Pokud jde o stanoveni cile celé prace, pak rozpracovani historickych
souvislosti je v praci mizivé. Informace obsazené v kapitole 1.1 Charakteristika
bezdomovectvi jsou znacné diskutabilni (viz str. 11 priklad Kaina,
nerozpracované zminky o pristupu k lidem s duSevnim onemocnénim apod.).

Dle mého nazoru bakalarskd prace neumoznuje v plném rozsahu pojmout takto
Siroce postaveny cil, ktery predpokladd velky podil analytické prace. V tomto
ohledu se autorka sirokym zabérem tématu spiSe uskodila.



Shoda s antiplagiatorskym systémem: Mira podobnosti s jinymi texty je na
prijatelné Urovni, celkem &ini 13 %. Shody v rdmci jednotlivych dokumentd jsou
maximalné v rozsahu 1,7 %, celkem byla podobnost nalezena s 50 dokumenty,
prevazneé se jednalo o jiné zavéreCné prace. Oblast podobnosti je detekovana
predev&im pti popisu zakladnich definic, zakonnych vy&td apod.

Formalni stranka prace je jesté na prijatelné Urovni, ndzvy kapitol jsou vsSak
zavadéjici a jsou velmi Siroké, neni také patrné, co presné rozhoduje o vytvoreni
¢islované podkapitoly. Prosim o objasnéni u obhajoby.

Jazykova, stylisticka a gramaticka stranka prace odpovida pozadavkim.
Vyuzitelnost pro praxi je mensi, to je ddmo predevsim hekti¢nosti textu. Autorka
se snazila pojmout téma velmi komplexné, ale vznikl text, ktery se na mnoha
mistech rozbihad do nékolika myé&lenkovych smérd.

Otazky a témata k diskusi:

1) Viz dotazy v textu.

2) V ¢em by mohly vysledky Vaseho vyzkumného Setfeni pomoci pri formovani
programuy prevence?

Celkové zhodnoceni:

Predlozend prace je zpracovana prijatelné. Autorka predlozila velké mnozstvi
textu, ktery ma svou vnitini logiku, ale cil prace mohl byt |épe precizovan, tim by
autorka predesla jistému ,preskakovani ztématu na téma. Ocenuji snahu
autorky zapracovat do textu velké mnozstvi informaci. Vyzkumné Setfeni je
zpracovano ptijateln&, zvolena strategie splnila svdj Ucel a umoznila nahlédnout
do Zivotni reality oslovenych informantd.

Vysledné hodnoceni: A B C D E F
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