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ABSTRAKT

Vykourilova, K. Demograficka analyza mikroregionu Mikulovsknplomova prace. Brno:
Mendelova univerzita v B 2015

Predmétem diplomové prace je vytveni analyzy vyvoje pitu, struktury a demografické
dynamiky obyvatelstva mikroregionu Mikulovsko v deh 2003-2013. V uvedeném
obdobi byly analyzovany nasledujici ukazatele: g@oost, potratovost, Umrtnost,
shatenost, rozvodovost, migrace a celkovyrirfistek obyvatel v mikroregionu.
Prostednictvim vyuziti vhodné trendové funkce, byl v @rpredikovan vyvoj vybranych
ukazatel do roku 2018. Bvodem vypracovani této prace je neexistence tattbygbne
analyzy v rozvojové strategii mikroregionu. Prace Ivyuzit jako podklad pro jeji
zpracovani.

Kli ¢ova slova
Obyvatelstvo, demografické ukazatel&asova fada, trendova funkce, predikce,
mikroregion

ABSTRACT

Vykourilovd, K. Demographic analysis of the micro-region Mikulovskiploma thesis.
Brno: Mendel university in Brno, 2015

The aim of this diploma thesis is to create an yaislof the number, structure and
demographic dynamics of the population of microwagMikulovsko in the years 2003—
2013. In that period were analyzed following indglica: birthrate, abortion, mortality,
marriage, divorce, migration and overall populatgmowth in the micro-region. Through
the use of an appropriate trend function was ptedia development of selected indicators
by the year 2018. The reason for the elaboratiorthisf work is the absence of such
a detailed analysis of the micro-region developnstrategy. The work can be used as
a basis for its processing.

Keywords
Population, demographic indicators, time line, tréuinction, prediction, micro-region.
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1 Uvod a cil prace
1.1 Uvod

Analyzovany mikroregion, na zakladpotvrzeni tajemnice Dobrovolného svazku obci
Mikulovsko, v so@asnosti nedisponuje Zadnou podobnou analyzou plozis je Strategie
rozvoje mikroregionu Mikulovsko aktualizovana v ec2004, ve které je obsazena zakladni
demografickd analyza (vyvoj pm obyvatel, ¥kova struktura obyvatelstva, Ubytek
a irastek obyvatelstva, vathnost obyvatelstva), data jsou zde zpracovanagdazoku
2003. Diplomova prace tedy bude poskytnutadpednictvu Dobrovolného svazku obci
Mikulovsko a mohla by byt jednim z podkiadpro aktualizaci Strategie rozvoje

mikroregionu Mikulovsko.

Demografie je jednou zeédnich disciplin, kterd je v praktickém ZigotyuZivand jiz po
nékolik staleti. Vyrazgji projevovat se zgla od poloviny 19. stoleti potom, co bylo
v Belgii uskuténéno prvni systematickécgani lidu. Na Gzemi dneSitieské republiky
prokhlo prvni kvalifikované &tani lidu jiz v roce 1869, tim byla zafaiarada gitani lidu

v priblizn¢ desetiletych intervalech.

Od poloviny 18. stoleti zalo dochazet k vyznamnym demografickym ¢ndm, byl
zapa@at proces demografické revoluce, do té doby byémddrtni reproduii chovani
charakterizovano vysokymiippzenym girastkem a vysokou mirou umrtnosti. Postéipn
s lepSimi hygienickymi podminkami a zdravotnitipdochazelo ke snizovani umrtnosti
obyvatel, picemz porodnostistavala vyrazé neznénéna. Tento proces dodpaz k fazi
tzv. druhého demografickéhagzhodu, ktery v zemich zapadni Evropy zabos 70.
letech 20. stol. \Ceské republice zapal druhy demografickyiechod aZ v 90. letech 20.
stol. s padem komunistického rezimu, ktery svymiitipggymi a ekonomickymi zasahy
brzdil prirozeny vyvoj naSi zetn Druhy demograficky fechod je charakteristicky

piedevSim zasadnim poklesem porodnosti, coz ma zeede&s vymirani populace
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ke starnuti populace. V nasledujicich kapitolachcerbude analyzovan vyvoj ukazétel
majici vliv na vyvoj zmianych demografickych fechod: ve sledovaném mikroregionu,
budeme tedy moci pozorovat, zda se vyvoj ve slegi@valizemi také ubira vySe popsanym

smerem.

1.2 Cil prace

Hlavnim cilem diplomové prace je zhodnotit &snou demografickou situaci
v mikroregionu Mikulovsko v letech 2003—-2013 pieshictvim aplikace demografické

analyzy.
Dil¢imi cili jsou:
» charakterizovat mikroregion Mikulovsko,
» analyzovat strukturu obyvatelstva a demografickykhzatel,
» vyhodnotit uvedené demografické ukazatele peastictvim model@asovychiad,

» predikovat vyvoj vybranych ukazateldo roku 2018 pomoci metody vyrovnani

¢asovychrad vhodnou matematickou funkci,

e porovnat vybrané hodnoty demografickych ukazatelikroregionu Mikulovsko

s vyvojem Jihomoravského kraj&aské republiky.



2 Literarni p¥ehled

Samotny pojem demografie a témata, kterymi se zalpppisuje Pavlik (1965), lapid&rn
demografii charakterizuje Koschin (2005). Réledim demografie na dv zakladni
skupiny kvalitativni a kvantitativni a obory, jimge zmigné skupiny ¥nuji, se zabyva
Sykorova (1991). & aspeki lidské populace, na jez se demografie dedstvymezuje
Siegel (2007). Objekt arpdnet demografického studia charakterizuje Pavlik (2986
Koschin (2005) daledi udajecerpané z demografické statistiky na demografickatikss

a dynamiku, roz$eni zmirgného ¢leréni o dva dalSi problémové okrutlrpdici se do

demografické dynamiky uvadi Vesela (2003).

Pavlik (1965 a 1986) popisuje vychodiska, zakladydrahy demografické analyzy
a zdiraziuje dilezitost vypd@tu analytickych dat =z absolutnickEisel. Strukturou
obyvatelstva se zabywada autar, mezi nejvyznam¥si pati Langhamrova (2007), ktera
objasiuje samotny pojem struktura, Koschin (2005), jengme&zuje pro demografii
nejzajimayjsi struktury a Klufova, Polakova (2010), které aauji hlavni kritéria pro
sledovani struktury obyvatelstva. Ukazatele pro oégp demografické struktury
a dynamiky znazaiji Vystoupil, Tarabova (2004). Jednotlivé demoumpie# struktury dale
rozvadtji Kalibova a kol. (1997) a Koschin, z&mjici se na strukturu dle pohlavi.
Veékovou strukturu rozvagi Vystoupil, Tarabova (2004), Kalibova (2002), Kdua,

Polakova (2010). Pojem atiiny demografického starnuti popisuje Kalibova (2002
Jednotlivé charakteristiky procesu demografickéhtarnsiti jmenuje webovy portél

Demografické informéni centrum (2014).

Procesy demografické reprodukce se zabyvaji zejnRmabtek (1997), ktery rozliSuje
piirozeny, mechanicky a socialni pohyb obyvatelsBae Kalibova (2002), jez vymezuje
zékladni ukazatele demografické reprodukce a totnost, plodnost, porodnost,
potratovost, sateinost, rozvodovost a Klufova (2008) charakterizupiégraci a jeji dleni

na dva procesy — imigraci a emigraci.
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Casovétady vyuzivané v praktickéasti prace popisuje Seek (2006), Hindls a kol.
(2000) uvadi druhyasovychiad dlectyt hledisek a vymezuje vychozi princip modelovani
¢asovychiad. Typy trendovych funkci, prdgetnictvim kterych jsou v praci prov&dy
predikce hodnot vybranych ukazdtekharakterizuji Siegel, Swanson (2007), jednotlivé
trendy a kritéria pro volbu vhodného modelu tremésleds rozvadi Hindls a kol. (2000

a 2004).

Ucel, za kterym jsou obce seskupovany a vitvdobrovolné svazky (mikroregiony)
popisuje zakort. 128/2000 Sbh., o obcich. Obecné nalezitosti vzmikkroregiori dale
uvadi webovy portdl Ministerstva vnitr&eské republiky. Samotny mikroregion
Mikulovsko, jehoclenské obce,iirodni podminky, arovedopravni obsluznosti aijmysl
charakterizuje ve Strategii rozvoje mikroregionukMovsko Filipova (2000), ktera rovh
popisuje dvody vzniku mikroregionu. Polohu a rozlohu mikramg pgredstavuje webovy
portal dobrovolného svazku obci Mikulovsko (200Bphatou historii mikroregionu di
webovy portal Mikulovsko region (2000), &nska vybavenost jednotlivych obci je
popséana na zakladnformaci ziskanych z webovych stranek Obcesatan(2015).
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Demografie

"Demografie je ¥da, ktera studuje lidské populace, zabyva se jejalikosti, strukturou
a vyvojem pedevSim z hlediska kvantitativniho, ale i kvahaitno” (Pavlik, 1965, s. 19).
Kvantitativni demografie zahrnuje: deskriptivni gsnou) demografiidale teoretickou
(abstraktni) demografii a analytickou demografio Bemografie kvalitativni zahrnujeme:
demografickou genetiku, historickou a prehistorickodemografii, potencialni,

ekonomickou, spoteenskou demografii a geodemografii (Sykorova, 1991).

Pojem demografie je lapidarivymezen jako &da zabyvajici se studiem demo-socialnich
systént (Koschin, 2005). Demografie se sdesli na pt aspeki lidské populace, kterymi
jsou: velikost, rozloZeni, sloZeni, dynamika popala socio-ekonomické determinanty
a disledky populanich zngn (Siegel, 2007).

Objektem demografického studia jsou lidské popylapgedmétem demografie je
demograficka (poputai) reprodukce, kterou chapeme jako neustélou abrmmpulaci
v dasledku probihajicich procgsozeni a umirani’Je nutné rozliSovat vyznam terminu
obyvatelstvo jako souboru lidi Zzijicich nacém Gzemi @Sinou statu, kraje, #sta)

a lidské populace jako lidi, mezi nimiz dochazekndgrafické reprodukci{Pavlik, 1986,
s. 20-21).

Demografie cerpad Udaje z demografické statistiky, kterd jena na demografickou
statiku, zkoumajici stav a strukturu obyvatelstvaemografickou dynamiku, zabyvajici se
pohybem obyvatelstva (Koschin, 2005). Zgmiécleréni bylo pozdji rozSireno o dalSi dva
problémové okruhy, a to o demografickou prognostikpopul&ni politiku, které byvaji

zahrnuty do demografické dynamiky (Vesela, 2003).
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3.2 Demograficka analyza

Zakladem demografické analyzy jécné, prostorové, nebtasové porovnani absolutnich
adap, ziskanych nap z vysledk <titani lidu, BZné evidence demografickych udalosti,
specialnich Seéeni. \EtSinou se vSak neni mozné spokojit s pouhym poncimian

absolutnicltisel, ale vypoitavame z nich analyticka data (Pavlik, 1986).

Demograficka analyza vychazi dle Pavlika z andtytib dat, ktera jsou vygtena ze
zakladnich ud&j prvnim krokem je zpravidla vypet riznych statistickych charakteristik,

které maji podle své povahy speciélni ndzvy: groidicisla, miry, indexy (Pavlik, 1965).

Demograficka analyza jeasti kvantitativni demografie, kterd se snazi cadgni vlivu
velikosti a struktury populace na demografické jawgbo udalosti. V ramci demografické
analyzy je mozné rozliSovat: longitudialni, gem@iakohortni, transverzalni a intervalovou
analyzu (Pavlik, 1986).

3.3 Struktura obyvatelstva

Demografickou statikou se rozumi zkoumani okamzdkav stavu populace, tedy jeji
struktury. Pod pojmem struktura Ize roztimsloZeni obyvatelstva podleiznych
demografickych, socidlnich, geografickycti, ekonomickych kategorii (Langhamrova,
2007). ,Stav populace je mozné zkoumat z mnoha hledigelq demografii
nejzajimayjSimi jsou struktury podle pohlavi @ku, které se obvykle shrnuji pod jednotné
ozna‘eni demograficka struktura. DalSi pro demografijimavou strukturou je struktura
podle rodinného stavu a typu domacnogioschin, 2005, s. 93Jednotlivé typy struktur

jsou sledovany v izemnim detailu, z pohledu obestan kraje (Langhamrova, 2007).

Ke zkoumani struktury obyvatelstva je pouZzivanok&elmnoZstvi tiznych znak,
analytickych a interpretaich technik (TouSek, 2008). Mezi hlavni kritérie sledovani

struktury obyvatelstva pat(Klufova, Polakova, 2010):
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* biologické kritérium — analyzuje strukturu obyvatelstva podle pohlavékw

zdravotniho stavu,

» socioekonomickeé kritérium struktura obyvatelstva dle st@pekonomické aktivity,
povolani, kvalifikace, podle ifslusnosti k hospodskému od¥tvi, sociélni

struktura,

e kulturni kritérium - struktura obyvatelstva dle etnick&iguSnosti, narodnosti,

matdskeho jazyka, ndbozenstvi, ¢ihi.

3.3.1 Struktura podle pohlavi

Struktura podle pohlavitpdstavuje sloZzeni obyvatelstva z hlediska pohlavaéstoupent,
muAl a Zen je v populacich v podstatejreé, pontr obou pohlavi je tedy po¥me staly
(Klufové, Polakova, 2010), iips to, Ze dle biologické z&konitosti se rodi vickpal, nez
dévcat, protoZze na druhou stranu jsi kojenecka umrtnost chlapc DalSim z faki je, ze
v demograficky vysglych zemich je v podstatve vSech ¥kovych skupinach vyssi
intenzita amrtnosti muZ nez Zen. Mezi procesy owuiujici zastoupeni muiza Zen

v populaci pat také migrace, zejména pracovni (Kalibova, Kungstdupil, 1997).

Mezi zakladni ukazatele pohlavni strukturyip&beficient maskulinityd), ktery vyjaduje
podil miza v populaci (v procentech, promile), mezi dalSizdtale paf index maskulinity
(ima), vyjadiujici patet muz na jednu Zenu (né&gstji se uvadi v promile, tedy na tisic
zen) (Koschin, 2005).

o=P"100
p
ima=P_100

z

14



V uvedenych vzorcich predstavuje celkovy gt obyvatelp™ a p® vyjadiuje paet muii,
resp. Zen. Podoknje mozné zkonstruovat také koeficient a index fetyi (Vystoupil,
Tarabova, 2004).

3.3.2 \Bkova struktura

Vekova struktura populacegustavuje vychozi zaklad budouciho demografickéhmje,
vychézi z pedchozi Urové demografickych a geodemografickych pracd&alibova,
2002).,Strukturu podle ¢ku vyjadujeme rozdlenim absolutniho ptu muz, resp. Zzen do
jednoletych, nebo viceletych skugdinéjcaseji pétiletych) (Vystoupil, Tarabova,
2004, s. 35)Pro grafickou interpretaciékové struktury se pouziva dvojity histogram (tzv.
vékova pyramida), kde je zndz@ma osa ¥ku pro muZe proti oseéku pro Zeny.
PouZijeme-li na grafické znazam polygon namisto histogramu, ziskdme tzv. strom

Zivota (Klufova, Polakova, 2010).

Obyvatelstvo je mozné&enit podle charakteristickychékovych skupin na tzv. biologické

generace:
« predreproduéni biologickd generace (0—14 let),
» reprodukni biologicka generace (15-49 let),
» postreproduéni biologicka generace (50 a vice let).

DalSim moznym roztlenim obyvatelstva dlegkovych skupin jetlenéni na ekonomické
generace (nd@p0-14, 15-64, 65+ let)P /icemz v¥kové vymezeni ekonomickych generaci
neni jednotné, druhd generace je totiz vymezethanv obvyklého zahajeni ekonomické
aktivity a wkem obvyklého odchodu douzathodu“ (Langhamrova, 2007, s. 10).
V nekterych literaturach se pouZzivaji r@ééngenerace dle tzv. kritickychékii, nag. etap
vyvoje ditte (0-2, 3-5, 6-14§j raznych ¥kovych skupin senidgr(60+, 65+, 85+, 100+).
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Situace p prechodu populace z progresivniho na stacionarnégesivni popukani typ je
nazyvana demografické starnutiVzhledem k poklesu uGro¥nporodnosti, zlepSovani
amrtnostnich podri a prodluzovani nafle doziti se v procesu demografického starnuti
zvySuje podil starych osob v popula¢Kalibova, 2002, s. 52). Demografické starnuti je
nejvyznamijSim procesem probihajicim v sasné dob ve vSech vysflych zemich, tam
kde jiz byla zakotena demograficka revoluce. Nejstargkavou strukturu maji zeén
zapadni a severni Evropy (Chalupa, Tarabova, 19R{zliSujeme dva typy

demografického starnuti (Kalibova, 2002):

* ze spodu &kové pyramidy ke kterému dochazi wadledku sniZzovani Urown

plodnosti a tim zpomalenistu dtské slozky v populaci,
* navrcholu ¥kové pyramidykteré je podmiéno zlepSovanim dro¥nimrtnosti.
Obvykle vSak oba uvedené typy demografického stapopulace probihaji seasre.

Dle Demografického portalu Ize proces demografickébtarnuti charakterizovat
prostednictvim indexu std indexu ekonomického =zatizeni a indexzavislosti
(Demografie, 2014):

* Index st& —vyjadiuje, kolik je v populaci obyvatel vegku 60 let a vice na 100
déti ve wku 0-14 let,

* Index ekonomického zatizenzrézofiuje paet dti ve wku 0-14 let a peet
obyvatel ve ¥ku 60 a vice let na 100 osob wiku 15-59 let,

* Index zavislosti | wyjadiuje paet cti ve wku 0-14 let na 100 osob veku 15-59

let,

» Index zavislosti Il -udava poet osob ve u 60 a vice let na 100 osob v&ku 15-
59 let.
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3.4 Procesy demografické reprodukce

Stav obyvatelstva deny jeho pétem, strukturou a rozmistim se neustale #ni, na
zéklad forem €chto znen je rozliSovanprirozeny pohyb obyvatelstv&tery je dany
rozenim a umiranim obyvatelstvemjechanicky pohyb obyvatelstvagboli migrace,ci

stthovéania socialni pohyb obyvatelstyd. zmény socialnich znak kterymi se rozumi

socialni gislusnost, rodinny stav atd. (Roték, 1997).

3.4.1 Umrtnost

,Umrtnost je vedle porodnosti jednou ze zakladn&bzek demografické reprodukce®
(Kalibova, 2002, s. 11). Termin umrtnost vyjaj@ schopnostlovéka zentit, jednd se

0 proces vymirani populace (Koschin, 2005).

Nejjednodussim ukazatelem umrtnosti, slouzicimrkerdévani Wase a prostoru je hruba
mira umrtnosti fmQ, kterd vyjaduje pormér poctu zentelych ) ke stednimu stavu
obyvatelstva [f) ve sledovaném kalenitdm roce, tato mira je obvykle vyjavana

v promile (na 1000 obyvatel) (Vystoupil, Tarabo2804).

hma = 2100

P

Hruba mira umrtnosti byla vystiznym ukazatelem @oumrtnosti a socialniho pokroku
v minulosti. V sodasné dobjiz tento ukazatel ztraci svoji vypovidaci schogingelikoz je
priliS ovlivnén wvekovou strukturou zkoumané populace. Pokud docha@i ke zvySovani
podilu starych osob v populaciigstava byt hruba mira amrtnosti objektivnim ukdeate
vyvoje intenzity umrtnosti, Zehoz vyplyva, Ze semunehodi pro mezinarodni srovnavani

populaci po demografické revoluci (Kalibova, 2002).

Pro geesrgjsi vyjadeni intenzity amrtnosti se pouzivajiiry amrtnosti dle &u (0y), které
jsou obvykle konstruovany odiéné pro muze a Zeny. Mira umrtnosti véku x udava
pocet zeniielych ve ¥ku x (Dy) z 1000 Zijicich ve &ku x (R (Kalibova, 2002).
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a.=2x1000
P

S wkem se uamrtnost zvySuje, vyjimkou je nejniz&kava kategorie a vySSi umrtnost
v prvnim roce Zzivota. Ve vSechékovych kategoriich mira damrtnosti muZievySuje

amrtnost Zen (jde o tzv. muzskou nadumrtnost) (Mysil, Tarabova, 2004).

Pro vyjadeni intenzity amrtnosti v prvnim roce Zivota se piwa kvocient kojenecké
amrtnosti kU), ktery udava peet zentelych ve st do jednoho roku, tj. v dokéeném

véku 0 (Dg) na 1000 Zi¥ narozenych &i (N) v uritém kalend#nim roce.

ki = %1000

Od kvocientu kojenecké umrtnosti je nutné rozisitu amrtnosti v dokateném ¥ku O,

kdy je paet zentelych ve sté do jednoho roku (B) vztaZzen ke $ednimu stavu Zijicich
v dokorteném ¥ku 0 (R) (Kalibova, 2002).

OO=%§1OOO
K méfeni umrtnosti jsou konstruovany umrtnostni tabukégré jsou oznsmvany za vbec
nejstarsi statistické modely. Umrtnostni tabulkyXiyaji tizni specialisté mnoha &goby,
napgiklad @i studiu dlouhowkosti, plodnosti, migrace,c¢i popula&niho fistu.
,V nejjednodussi podab je celd umrtnostni tabulka generovana ze spegitickner
amrtnosti a jeji vysledné hodnoty slouzi &@mi amrtnosti, peziti a nadje doziti"

(Klufové, Polakova, 2010, s. 124).

3.4.2 Plodnost a porodnost

Terminy porodnost a plodnost jsou odvozeny od &miadvou odliSnych ukazatel

charakterizujicich procesy, souvisejici s pozitistrinkou firozené reprodukce. Termin
porodnost (natalita) oztiaje proces, ktery souvisi s popédém nistem, jedn& se o proces,
ktery se podili na celkové Zm poctu obyvatelstva (Roubék, 1997). Porodnost lze
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vys\wtlit jako proces rozmnozovani. Plodnost neboliilieut Ize ozn&it jako schopnost
¢lovéka se rozmnoZovat. Plodnost se vztahuje k aktu@oiodnosti, v porovnani

s plodivosti (fekunditou), kterd popisuje potendlorm plodnost — tj. schopnost muze a Zeny
rodit céti (Koschin, 2005).

Zakladnim ukazatelem porodnosti je hruba mira pooetl hmp, kterou rozumime poén
poitu Zivé narozenych &i (NY) a stedniho stavu obyvatelstv#®)( nefastji za rok.
Vyjadiuje se v promilich. Jeji hodnota je owlowdna minulym vyvojem dmrtnosti,
porodnosti a migraci (Kalibova, 2002).

\

hmp=""_1000
P
Mirou obecné plodnostif)(rozumime porér poitu Zivé narozenych k rozsahu rodivého
kontingentu, tj. na 1000 Zen v reprodokm wku ve sledovaném roce (Rodek, 1997).

NV
1000

f

=757
P{s_49

3.4.3 Potratovost

Potratem rozumimg ¢hotenstvi ukafené vypuzenim, nebo v¥$im plodu v dob od paieti
do okamziku, kdy je plod schopen minimalni dobstexat mimo do matky“. NaSe
statistika rozliSuje uié ukorteni €hotenstvi, samovolné potraty a ostatni potraty. Dle
vyhlasky MZCSR¢. 11/1988 Sb., o povinném hlaseni ukmni €hotenstvi, amrtni dite

a umrti matky se potratem rozumi ukeni €hotenstvi Zeny,ipnémz:

» plod neprojevuje ani jednu ze znamek Zivota a jetw@dni hmotnost je nizsi nez
1000 g a pokud ji nelze zjistit, jestlize fhotenstvi kratSi nez 28 tydin

» plod projevuje alespojednu ze znamek Zivota a ma porodni hmotnost ng&500
g, ale nepezije 24 hodin po porodu,

* z klohy Zeny bylo vyiato plodové vejce bez plodu, aneblodtenska sliznice.
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.Potratem se rozumi téz ukdeni mimodlozniho ¢hotenstvi anebo wié preruseni
tehotenstvi provedené podle zvlastnigadpisi* (Vyhlaska MZCSR¢E. 11/1988 Sb.).

Potratovost je definovana jak umrtnost plodu v&od koncepce do takového vyvojového
stédia, nez je plod povazovan zasdjPotratovost Uzce souvisi s porodnosti, respektive
mrtvorodnosti“(Kalibova, Pavlik, Vodakova, 2009, s. 35).

Nejjednodussim ukazatelem je hrub&a mira potratobsipg, ktera je definovana jako
pocet vSech potrat(A) na 1000 obyvatel sdniho stavuR).

h _4 1000
mpo = o

Zmireény ukazatel vykazuje pouze orietid hodnoty, v porovnani s hrubou mirou
porodnosti, je patrné, Ze v obdobich zvySené parstilklesa Urovie potratovosti a naopak.
Pri pouziti ukazatele obecna mira potratovostngqg, vztahujeme potraty pouze k Zenam
v reproduknim wku, ukazatel udava pet potrat (A) na 1000 Zen v reprodékim wku

Z
(F35—49)'

ompo = ———1000

15-49
Dulezitym znakem ovlisujici vyskyt potrai je wk Zen, jsou tedy také vyuzivany miry
potratovosti dle &ku (poy) definované jako pget potratt v daném ¥ku (Ay) ke stednimu
stavu Zen v tomtodku (PZ?).

Ay
PO, = P_xZ 1000
Problematika Urouh potratovosti a fislusné legislativy fesahuje ramec demografie, stava

se tedytasto problémem socialnii,dokonce politickym (Kalibova, 2002).
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3.4.4 Siate¢nost

.rermin siate‘nost vyjaduje uzavirani gatki, resp. zakladani manzelstvi na zaklad
zédkonem danych podminek, sledované jako hromadmpgtaficky jev.” Shatkem se
rozumi demografickd udalost opakovatelného chanakté&tera podléha limitujicim
faktoraim, kterymi jsou minimalnitsatkovy Wk 18 let (16 let ve vyjiménych @ipadech),
rodinny stav (8atek mohou uzd&#t pouze svobodné, rozveden&, ovdowlé osoby)
a urity stupei pokrevnosti (zdkaz uz#geni siatku mezi pedky, potomky a sourozenci)
(Kalibova, Pavlik, Vodakova, 2009). Demografie seisfedi zpravidla na monogamni

rodiny, sleduje tedyimtky a rozvody, kde figuruji muz a Zzena (Klufovapa).

Hruba mira sateinosti hmg je zakladnim ukazatelermateinosti, udava péet siatka
(S na 1000 obyvatel &dniho stavuR) v prabéhu jednoho roku.

h —51000
ms =3

Pri provadni podrobgjSi analyzy, je mozné sledovatéopohlavi oddlene a vytvdit tak
miru Satenosti dle ¥ku, u €chto jsou rozliSovany miry natenosti svobodnych
a redukované mirynatenosti. Mira siateinosti svobodnych v dgitém dokoteném ¥ku
(S3) je vyjadena pomirem pdatu prvnich aatki ve wku x (S7) ke stednimu stavu

svobodnych osob vesku x (B;7), obvykle v rénim vymezeni.
SS
Sy = —%1000
Py

Redukovana miranatenosti v utitém dokorteném ¥ku (S7) je pongérem siatkl
svobodnych ve &u x (S3) ke stednimu stavu populace véku x bez ohledu na rodinny
stav Py) (Kalibova, 2002).

r

Sy = S—x 1000
X Px
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3.4.5 Rozvodovost

»,Rozvod je chipan jako pravni zruSeni manzelsemyz pedchéazi reélny rozpad. Pro
demografii gedstavuje dlezitou demografickou udalost, kterd stejjako siatek Uzce
souvisi s procesem rozendtida je evidovana jako hromadny jev rozvodovgstalibova,
Pavlik, Vodakova, 2009).

Hruba mira rozvodovostih(nrg je vyjadena jako podil rozvad (R) na 1000 obyvatel
stredniho stavu v kalen#&@m roce.

h _X 1000
mro =5

Dame-li pa&et rozvodi (R) do ponéru s p@tem vdanych zenP@¥?), ziskame miru

rozvodovosti v manzelstvinrm) (Kalibovéa, 2002).

R
pzvd

1000

mrm =

3.4.6 Migrace

Migraci se rozumi prostorovégmig’ovani osob fes libovolné hranice spojené se¢nou
mista bydlist (Kalibova, Pavlik, Vodakova, 2009). Termin migracena&uje jednak
proces sthovani (procesibyvanici ubyvani populace), jednak vlastnost populaceaokie
bychom mohli oznéovat jako ,sthovavost”, jednak samotny jevigsthovani. ,Za
migraci obvykle povazujeme amu trvaléhoci obvyklého mista pobytu, se kterou souvisi
budovéani Zivota na jiném mdst Proces reprodukce je tten girozenou reprodukci
(vymirani a plodnost) a mechanickym pohybem obysti& (migrace) (Klufova, 2008,
s. 149). Ve skutmosti analyza migracefipaSi vice koncemich a metodologickych
problémi, nez nafiklad analyza plodnosti Umrtnosti protoZze migrace zahrnuje vice nez
jednu populaci (Hinde, 2009).
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Vyznam migraci pro celkovy populai prirastek v sodasnosti stale nastd, \tSina

vyspElych populaci by dnes bez migrace vymirala. Progigsace se &éi na dva procesy:
« imigrace — sthovani smirem do populace, vyjdena obecnou mirou imigrace

—

L ==,
t St

* emigrace — shovani smirem z populace

E
et == ST.
t

Uvedené vzorce jsou vyjéehy pro jednoletgasovy interval] zn&i podty pristéhovalych
(imigranti), E pocty vysthovalych (emigrarif). Vysledek uvedenych prodesidava, zda

populace migraciifbyva i ubyva, je dan rozdilerh — E;, ktery se nazyva saldo migrace.

Obecnou miru migracegiétou migraci) dale vyjagijeme jako podil migimiho salda

(I, — E,) a stedniho stavu obyvatelstv,] za fisludnycasovy interval (Klufova, 2008):
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4 Material a metodika

Data pouzita k analyze demografického vyvoje, bgilevzata ze Statistickych denek
Jihomoravského kraje a vysledkitani lidu dont a byt z let 2001 a 2011, ziginénych
na webovém portalGeského statistickéhaddu .

K dosazeni cile prace, je vyuzita metoda anal¢agovych iad, kter4 je popsana
v nasledujicich odstavcich. Prgstnictvim uéeni vhodné trendové funkce, byl

u vybranych ukazatélpredikovan vyvoj do roku 2018.

Vysledné hodnoty byly vypiteny v programu Microsoft Office Excel, na zaldadorai,
které jsou uvedeny v kapitole 3. Vysledky zobrazertgbulkach,¢i grafech jsou dale

srovnavany s vyvojer@eské republiky a Jihomoravského kraje.

Prehledova mapa mikroregionu Mikulovsko byla vyisoa na zaklad dat ziskanych

z webovych stranek mikroregionu Mikulovsko, preshictvim programu ArcMap.

4.1 Casovérady

Casovoutadou rozumime posloupnost hodnatitého kvantitativniho ukazatele, ktera je
uspdadana wase. O tomto ukazateli séeppoklada, Ze jeéere a prostorov shodr
vymezen, uvedena posloupnost tedy ufioggZ hodnotit vlivéasovych zmdin na chovani
ukazatele (Satek, 2006). Analyzou ffpadré progndézouxasovychiad se rozumi soubor
metod, slouzici k popisusdghto fad €i k predvidani jejich budouciho chovéani) (Hindls
a kol., 2000).

4.1.1 Druhy ¢asovychrad
Hindls a kol. (2000) uvadi nasledujiclehi casovychrad:

— podle rozhodnéh&asového hlediska:
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casovérady intervalové- fady ukazatele, jehoz velikost zavisi na délce viatler, za
ktery je sledovan. Vifpad téchto ukazatel, mize vzniknout problém, typicky pro
kratkodobétasovérady, spojeny s délkou intervalu, ¥ipact, Ze by interval nebyl
u vSech ukazatel stejre dlouhy, mize dojit ke zkresleni. Aby byla zagéa
srovnatelnost dat, jsou vSechna obddkepptitavana na jednotkowasovy interval
(otidtovani ¢asovychtad od dsledki kalenddnich variaci). Udaje @Sténé na

kalenddni dny, ziskdme pomoci vzorce:

0 k:
y = ytk—z,

kde y; je hodnota &stovaného ukazatele wiglusSném diim obdobi rokut, k
vyjadiuje paet kalend#&nich dni v didim obdobi roku,k, je primérny paiet
kalenddnich dni v di¢im obdobi roku.

casové rady okamzikové —sou sestavovany z ukazatelkteré se vztahuji
k urcitému okamziku (¥tSinou dni). Tytorady se shrnuji pomoci chronologického

praméru, bude-li délka mezi jednotlivymiasovymi okamziky stejna, pouzijeme

prosty chronologicky mmer:
o 3&;3’2 + 3@;3’3 ot J’k—12+J’k B %yl T +%J’k
y= k-1 - k-1

Nebude-li délka mezi jednotlivymiasovymi okamziky konstantni, je nutné vazit
jednotlivé di€i praméry délkami gislusnych interval. Jednotlivé délky intervalu

zna&ime symbolemnd;.

+ + 1t
YitYy2 dl +3’ZZY3 dz + ‘__+Yk12 ykdk—l

2
dl + dz + e + dk—l

)7:
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— podle periodicity sledovani Udaj

e casové rady kratkodobé - casové roz@ti mezi rozhodnymi okamziky
u okamzikové, nebo délka obdobi u intervaléagovérady (periodicita) je kratsi,
nez jeden rok,

» casovérady rani (dlouhodobé) periodicita je jeden rok;i delsi.
— podle druhu sledovanych ukazétel

* casovérady primarnich ukazatél— primarni ukazatele jsou zjidvané pimo,

muzeme u nich jednozia¢ urcit typ charakteristiky, statistické jednotky i znak

» casovérady sekundarnich ukazatel jde o ukazatele odvozené, mohou vzniknout
jako funkce tiznych priméarnich ukazatel jako funkce iiznych hodnot téhoz

primarniho ukazatele a jako funkce dvwowice primarnich ukazatel
— podle zfisobu vyjadeni adai:

e casové rady naturdlnich ukazatel — hodnoty ukazatél jsou vyjadeny
v naturalnich jednotkach,

» Casové&ady perznich ukazatél

4.1.2 Modelovani¢asovychrad
Vychozim principem pro modelovagasovychiad je jednorozrrny model:

Ve = f(t, Et);
kde y; vyjadiuje hodnotu modelovaného ukazatelgaset, t = 1,2, ..., na &; je hodnotou
nadhodné slozky vaset (Hindls a kol., 2000).

26



K uvedenému modelu je mozn&gpupovat trojim zpsobem (Hindls a kol., 2000, s. 254):

— pomoci klasického (forméalniho) modelukde jde o pouhy popis forem pohybu. Model
vychézi z dekompozicgady nactyii slozky casového pohybu, kterymi je trendova slozka
(Ty), sezoénni slozkey), cyklicka slozka €;) a hdhodnou slozkolE(), pricemz vlastni tvar

rozkladu niize byt dvojiho typu:
o aditivni,vemzy, =T+ S; +C;+ & =Y, + &, t=1,2,...,n,

kdeY; je ¢asto oznéovano souhrnhijako teoreticka slozka ve tvafy + S; + C;,
e multiplikativni, v emz y, = T.S;C.E;, t = 1,2, ..., n.

Trend gredstavuje hlavni tendenci dlouhodobého vyvoje hodmalyzovaného ukazatele
v ¢ase, nize mit rostouci, klesajici, nebo kigac, Ze kolisa kolem dité Urovre,

konstantni charakter.

Pojmem sezénni slozka rozumime pravidede opakujici odchylku od trendové slozky,
vyskytujici se ucasovych add, kde je periodicita kratSi, nebo rovna jednomuurok
Objevuji se fizné giciny sezonniho kolisani, napvlivem zmeén jednotlivych r@nich

obdobi, vlivem iznych spoléenskych zvyklosti¢i vliivem razné délky nisicniho cyklu.

Dlouhodobé kolisani s délkou viny delSi nez jedsnje sloZzkou cyklickou. V souvislosti
s cyklickou slozkou mluvime o demografickychi, inovacnich cyklech. V gkterych
piipadech nebyva cyklickd sloZzka povaZzovana za satmost sloZkwasovérady, ale je

zahrnovana pod slozku trendovou.

Velicina, kterou nelze popsat Zzadnou funkesu se nazyva nahodna slozka, zbyva po
vylouceni trendu sezonni a cyklické slozky. Id€ajeou jejim zdrojem pouze drobné,
vzajemrg nezavislé ficiny, v tomto gipac se jedna o ndhodnou (stochaistickou) slozku,

prace s nahodnou sloZkou je citlivym mistem anaégsovychiad.
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— pomoci Boxovy-Jenkinsovy metodologiepii jejimz vyuziti je za zakladni prvek
konstrukce modeldasovérady povazovana nahodna slozkard&r je kladen na korelai
analyzu vicesi méng zavislych pozorovani, usfidanych do tvardasovérady. Zasadnim

pozadavkem pro vyuZziti této metody je déBsovarada (alespp40 — 50 pozorovanich).

— pomoci spektralni analyzy,kdy je ¢asovarada povazovana za ,$8f sinusovek

a kosinusovek o rozdilnych amplitudach a frekvemcitato analyza nasledrumozni
provést explicitni popis periodického chové&asoveérady a vystopovat vyznamné slozky
periodicity, které se podileji natenych vlastnostech zkoumaného procesu, neni zge ted

sttzejnim faktoremc¢asova prorénna, ale frekvetni faktor.

Vedle jednorozrrnych model se setkdvame také s modely, které jsou zalozeny na
piedpokladu, Ze vyvoj analyzovaného ukazatele jertwlidn nejertasovym faktorem, ale
I fadou jinych ukazaté t¢mito ukazateli jsou fi¢inné nebo faktorové ukazatele. Tento

model Ize zapsat nasledavn

Ve = f(&,x1, %5 oo, Xp, €p),

kde x; x, ..., x, jSou ukazatele ovliwjici analyzovany ukazatgl. Modely tohoto typu

jsou nazyvany vicerozgmé. (Hindls a kol., 2000).

4.1.3 Vybrané typy trendovych funkci

Podstatnou saidsti analyzyasovychrad je utit a nasleda popsat tendenci jejiho vyvoje,

v nasledujicich odstavcich jsou sim& popsany jednoduché funkce, které jsou v praci
vyuzity, jedna se o trend linearni a parabolickgbali kvadraticky. Mezi funkce
jednoduché se, jak z hlediska odhadu parameak phbehu, fadi linearni, parabolicky

a exponencialni trend. Tyto zpravidla nemaji asytupa jejich ést neni niim omezen
(Siegel, Swanson, 2007).
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4.1.3.1 Linearni trend

Je nejvice pouzivanym typem trendové funkce. Treaddimka je vyjadena ve tvaru
(Hindls a kol., 2000):

Ty = Bo + Bat,
kde By a B, jsou nezndmymi parameifry = 1, 2, ..., nje ¢asova prordnna. Parametry
Bo a [, které ozn&ime b, a b; odhadneme pomoci metody nejmensitrerai, vyreSime

nasledujici rovnice:

zyt:nbo-l_blzt,
Ztyt=b02t+blzt2,

kdeX vyjadiuje sodet prest od 1 don.

VyieSenim soustavy rovnic, jsou odhady parainedisledujici:

by =y — byt,
b _ZtJ’t_EZYt
07 Y2 — pe2

4.1.3.2 Parabolicky trend

Parabolicky, neboli kvadraticky trend vyjageme nasledown(Hindls a kol., 2000):
Ty = Bo + But + Bot?,

kde By, B1, B2 jSOU parametry neznamé a t=1, 2, ..., {¥ggova prornna.

K odhadu parameirje mozné vyuzit i metody nejmenSi¢tveral, vtomto gipact je

nutné vyesit nasledujici rovnice:
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Zytznb0+blzt'+b22t'2,
Zytt’=b02t’+blzt’2+b22t’3,
Zytt’z =bOZt’2+blzt’3+bZZt’4.

Plati-li podmink® t'* = 0,k = 1,3,5, ..., Ize z druhé rovnice zjistit odhad parametjwe

tvaru:

_ZJ’tt

bl —W,

ostatni parametry ziskameregenim nasledujiciho:

Zyt == nbo + b2 Z tlz,
Z‘y,:t’2 = boz t'> +b, Z t',

kde

Xy Xt =Nt Ryt
S Xt - ()’

b, ,
=n2yt2t’2 — Yy nt?

T T - ey

4.1.4 Kritéria pro volbu modelu trendu

Pro volbu trendové koncepce bylan byt v praktickych situacich za prioritni povaaoa
vécna hlediska, kterd je vSakékady potebné doplinit statistickymi kritérii,P 7i vecne
ekonomické analyze Uday casovérade |ze ramco¥ posoudit, zda jde o funkci rostouci
nebo klesajici, fichazi-li v tvahu inflexni bod, zda jde o funka@touci nade vS8echny meze

nebo siistem ke konmé limi apod.” Analyza vSak za pouzitiéené¢ ekonomickych
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kritérii umozni poodhalit zakladni tendence ve \yvanalyzovaného ukazatele jen
v hrubych rysecliHindls a kol., 2000, s. 121).

DalSi jednoduchou moznosti je vizualni analyza wgradbbrazen&asovérady. V tomto
piipact ale celime subjektivié vybéru. Rizni uzivatelé mohou na zakkadyrafického
rozboru identick&asovérady dojit k iznym za¥ram, je tedy nutné v tomtoripact vnést

do rozhodovaciho procesu i statisticka kritériangHs a kol., 2000).

Statisticka kritéria slouzici k¢@lu modelovanéasovychiad byvaji dlena na interpokai

a extrapolani. Je nutné uit, zda je hlavnim €lem modelovani trendu popis minulého
vyvoje ukazatele (interpolace€) spiSe zajem o konstrukcigrpowdi budouciho vyvoje
(extrapolace) (Hindls a kol., 2000).

Interpola&ni kritéria byvaji zaloZzena na porovnavani @&awtveral odchylek empirickych

a teoretickych hodnot (rezidualni setctverai):
n
Q= Z()’t —© Te)?,
i=1

kde y; vyjadruje empirické hodnoty %\))Tt vyrovnané hodnoty (hodnoty odhadnutého
trendu)¢asovérady (Hindls a kol., 2004). Wuji tedy jakousi miru ,filnavosti“ modelu ke
skute&nosti, ¢im mensi je rezidudlni seéet ¢tverai, tim lepSi je model (Hindls a kol.,
2000).

Jinym¢asto pouzivanym interpaiaim kritériem je index korelace, ktery zapisujeraieoj:

_ _% _ _Z()’t_(o)Tt)z
1"j1 0 "jl 20097

Za nejvhoduyjsi trendovou funkci je nasledmpokladana ta, kterd vede k nggi hodnot

indexu korelace. Model ma vSak takékolik nedostatlk, zasadni je skuteost, Ze
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srostoucim p&tem paramefr roste i hodnota indexu korelace. DalSim zavaznym
nedostatkem jsou hodnoty indexu korelace pohybggcv intervall0; 1) obecr pouze
pro modely konstruované i s konstantnftanem 8, a odhadované metodou nejmensich
¢tverax (Hindls a kol., 2000).

Bereme-li za zéklad kritéria volby modelgkterou miru vychazejici z rezidualniho stwu
¢tveral, je dopordovano prova& dodaténou ,penalizaci hodnoty wth srovnavanych
modeti, které maji vysSi pet paramefr. NejriznejSi softwary obvykle nabizi nasledujici
miry ,uspssSnosti“ zvolené trendové funkce:

M.E. = Mean Error = $&dni doba odhadu:

_ Z(yt_(o)Tt)
n )

M.E.

« M.S.E. = Mean Squared Error Zatini ¢tvercova doba odhadu (toto kritérium je
v sowasné dob prakticky nejpouzivatjsi):
(J’t_(O)Tt)Z

M.S E=——"—
n

+ M.A.E. = Mean Absolute Error =igtdni absolutni doba odhadu,

« M.A.P.E. = Mean Absolute Percentage Error Fedhi absolutni procentni chyba
odhadu (Hindls a kol., 2000).

Je-li smyslem popisu trendiasovérady konstrukce extrapalaich prognéz budouciho
Vyvoje, pouZivaji se extrapalai kritéria, kdy se néastji z analyzovanéady oddali urcita
¢ast pozorovani a vhodné trendové funkce se voltalie, jak dobe dokaze extrapolovat
tato pozorovani Hindls a kol., 2000).
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5 Vysledky a diskuz:

V nasledujici kapitole jefpdstaven mikroregion Mikulovsko a naslégmovedena analyza
a prognozatruktury a dynmiky obyvatelstva mikroregionu do roku 20

5.1 Mikroregion Mikulovsko

POLOHA KRAJE V RAMCI €R

POLOHA MIKROREGIONU MIKULOVSKO

Pasohlavky

0 100 200 300 400 km

s 3 Jihomoravsky kraj
A @& mikroregion
7% okres (% kraj

POLOHA MIKROREGIONU V RAMCI
JMK A OKRESU BRECLAV

(:3 hranice mikroreg.
("% obec (k.0.)

Kristyna VYKOURILOVA. 2 roé. N-RR. Brno 2015
0 5 10 15 km data: ArcCR@ 500 ver 3.2 (www arcdata cz)
L | | | soufadny systém: S-JTSK (East-North)

Obr. 1: Mapa Uuzemi mikroregionu Mikulovsko véetné katastralnich Grada ¢lenskych
obci
Zdroj dat: Mésta a obce Mikulovska, 2000, vlastni zpraco

0 40 80 120 km
L 1 | |

Dle zdkona oobcich maji obce pravo byieny dobrovolného svazku obci zagelem
ochrany a prosazovani svych sgolch zajnii. Mikroregiony (dobrovolné svazky obc
vznikaji nefastji jako seskupeni obci kolenfippzeného centra, jedna se ob&conjakasi

spadova uzembbce spojuje néastji spoleiny zdjem rozvoje Uzemi, nebo jsou zaklad
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monotematicky, za konkrétnimcélem (nap. vystavba kanalizace¢i plynofikace)
(Ministerstvo vnitraCeské republiky2008).

Mikroregion Mikulovsko je dobrovolnym sdruzenim ébcJihomoravském kraji, ktere
bylo zaloZeno 4. anora 2000, dne 15. unora 2000 bgtegistrovano jako pravnicka osoba
na Okresnim iade Beclav (Filipov4, 2000). Zakladajicirdieny bylo 10 obci. V satasné
doke ¢ith mikroregion 17 obci, kterymi jsou: Bavory, Bradd Dyji, Bezi, Dobré Pole,
Dolni Dunajovice, Dolni ¥stonice, Drnholec, Horni &tonice, JeviSovka, Klentnice,
Milovice, Novosedly, Novy Eerov, Pasohlavky, Pavlov, Perna, SedlecéatanMikulov
(obr. 1) (Mikulovsko region, 2000).

Ucelem vzniku sdruzeni obci je prosazovani &dimkteré svym rozsahem a vyznamem
presahuji kazdou dastnickou obec, rozmnoZovani a sprava sp@leo majetku sdruZeni.
DalSim z pedneta ¢innosti je zejména ochrana Zivotniho predf a dosazeni ekologické
stability uUzemi, koordinace vyznamnych invésich akci a Uzemni planovani
v regionalnim msfitku. DalSim cilem sdruzeni obci je harmonizacem#zap ¢innosti
mistnich samosprav a zvysovani vykonu statni spvasgiém Gzemi. DalSi vyznamnou
prioritou je zajifovani a realizace technické infrastruktury v Uzeegionu a zvySovani
zanestnanosti vetn® vytvéeni podminek  vhodnych pro investice veiejeeém

I soukromém sektoru. Speéleym zajmem obci je rowi integrace mikroregionu z hlediska

dopravni obsluznosti a podpora rozvoje cestovniicbu (Filipova, 2000).

Uzemi mikroregionu Mikulovsko leZzi na jihu Moravyy Jihomoravském kraiji,
v jihozapadni¢asti byvalého okresu iBclav, zaujima Uzemi o velikosti 271,4@n’.

V Mikulovsku jsou vzhledem k venkovskému charakieeplému podnebi a dostatku vody
vynikajici podminky pro rozvoj zesgIstvi. Zdejsi fida pati mezi nejarodysi v Ceské

republice (Mikulovsko region, 2000).

V rdmci mikroregionu Mikulovsko se projevuji dvakigdni typy ghirodni krajiny - v ramci
jlhomoravskych (vdl se jedna o Dyjsko-moravskou nivu a jihomoravskérpldsy

s Palavou a Dunajovickymi kopci. Dyjsko-moravskéanje charakterizovana vyznamnymi
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vodnimi zdroji, kvalita vody vSak neni vysoka, ngige zn&né zneistena. Provedené
vodohospodi&ké Upravy a protipovaidva opaiteni snizily riziko zaplav a povodni, avSak
nagimeni vodnich tok, vybudovani nadrzi, chyfici brehova vegetace a ubytek luZnich
lesi zpasobuji znané problémy. Zcela zvlastni postaveni v ramci ael@#homoravského
kraje zaujima Palava, zdejSi vapencové skaly, stégsostepi poskytuji jeditieé ut@iste
pro pestrou spotmost rostlin a Zivéichi. Pro svou jedinaost se Chrama krajinna oblast
Palava (od roku 1976) stala v roce 1986 biosférictezervaci UNESCO. Podabiako
Palava jsou i Dunajovické kopce chéagim Uzemim, jsou vyhlaSeny jako narodiirqdni
pamatka. Jejich svahy jsou vSak n&dmy zorrény a terasovit upraveny a v dkledku
intenzivniho vyuzivani maji snizenou biodiverziutéto oblasti jsou také omezené vodni
zdroje (Filipova, 2000).

Mikulovsko mé& diky svym girodnim, kulturnim, historickym a geografickym poidiém,
velky potenciél pro rozvoj cestovniho ruchu. V dkidlikulovska se setkdvame s krasnou
a rozmanitou firodou, ktera je chra&na ceskymi, evropskymi i sstovymi ochran&skymi
organizacemi. Dvacet dvafippdnich lokalit je na Mikulovsku chréno vramci
evropského systému Natura 2000 (Mikulovsko regdfi®0). DalSim z hnacich motopro
rozvoj cestovniho ruchu je bohaté kulturni vyZid dzemi Mikulovska, v jednotlivych
obcich se kazdowto¢ konaji krojované hody a dalSi lidové kulturni slesti, napiklad
velikonasni jarmarky, adventni koncerty, setkani folklornisbuboté a dnes jiz velmi
znamé Palavské vinobrani.

Mikulovska oblast se rowi pySni bohatou historii. i&jmé nejvice ji po celém s
proslavil nalez \¥stonické venuSe pochazejici z dob kbvmamufi. Vrch Hradisko,
vzdaleny od Dolnich ¥stonic pouze &kolik kilometni, proslul diky odkryté hrobce
germanského bojovnika a zbgth mohutného opewnéhotimského tabora z dob ctsa
Marca Aurelia. Po vznik&eského statu zde, na pomezi s Rakouskem, vyroskiolik
strdznich hratla pevnosti. Dnesieme jejich poistatky vidt na Deving (Dévicky) nebo
na Stolové hie (Siroti hradek). Za zminku stoji také Mikulovsky zamekerit byl

puvodre postaven jako hrad, pod kteryrshem staleti vyrostlo gsto, hrad se v 18. stol za
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vlady rodu Dietrichsteiin promenil v pohodiny zadmek. Krogn zamku se v Mikuloy
nachazi mnoZstvi pamatek sdadtnych v néstské pamatkové rezervaci. Nad timto
malebnym mistem se t§i vyznamné poutni misto - Svaty képé& s historickou tradici
z&ijovych marianskych pouti. V Mikulavlze vidst rovrez vyznamné Zidovské pamatky,
predevsSim Horni synagogu a rozsahly Zidovskyithv z 15. stoleti. K nejzajim&&im
prikladim lidové architektury v oblasti Pélavy patnepochybs soubor unikatnich

baroknich vinnych sklepv Pavlios (Mikulovsko region, 2000).

Primyslova vyroba ve &tSim nefitku byla po roce 1948 sotsténa zejména do
Mikulova, kde byly v provozu Strojirny masnéhoumyslu, zdvod Prvni bgmské
strojirny, textilni vyroba DruZena, Vapenka Mikuloj@ko sowdast Malongtickych
cementaren a zavod na vyrobu kabelkového zbozi Kikialov aj. (Filipova, 2000). Dnes
se pfimyslova vyroba v Mikulo¥ zan€fuje na zpracovani potravin, strojirenstvi a stavebn
¢innost. Obchod a sluzby souvisejici s cestovnirhentse soustd’uji prevazig ve neste
Mikulov (Mikulovsko region, 2000).

Uzemi Mikulovska disponuje velmi kvalitni doprawetisluznosti, také diky skuteosti, Ze
jizni hranice regionu je soasré hraniciCeské republiky s Rakouskem. Uzemim probiha
vyznamny severojizni tah E 461 Evropske,sikomunikace 1/52 Brno - Mikulov, statni
hranice a dale Vide a st dalSich komunikaci I. a llfidy i mistnich silnic. Z Mikulova,
piirozeného spadového centra regionu, je Brno vzdatanuba 55 km, Videpriblizné 70
km, Breclav je vzdalena 22 km. Vychodni a zapathst Uzemi Mikulovska spojuje podél
statni hranice s Rakouskem regionalni jednokolégi@znéni tra’ vedouci z Beclavi do
Znojma (Filipova, 2000).

V posledni dodje velmi diskutovanym tématem vystavba dalnice Brivide, ktera by
mela vést kolem Mikulova. ,Zastupitelstvoésta Mikulova se vyjaio pro podporu
vystavby dalnice (vyznamnynivddem byl rozvoj pimyslové zoény Zapad, kdy jednou
z podpor pro tyto investice je i dalnice vedouagpMikulov), jeji vystavba je podporovana

i Poho%elicemi. Naopak obyvatelé a podnikatelé Mikulovgsae ve svych nézorech
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jednotni. Na rakouské strane dalnice z Vidh do Drasenhofenu dana zédkonem a nelze
k ni vést Zadnou diskusi“ (Filipova, 2000, s.118).

Hromadnou dopravu osob v mikroregionu Mikulovskojisfaje predevSim linkova
autobusova doprava, ktera zaujima rozhodujist a doprava Zelezmii. Zeleznéni
doprava ma neftSi vyznam pro filehlé obce Gzemi.Jjzni casti mikroregionu prochazi
jednokolejnéa Zelezemi trar’ ¢. 246 Beclav — Znojmo, se 3 Zeleamimi stanicemi—
Mikulov, Bezi a Novosedly a se 3 Zeleéniiini zastdvkami Dobré Pole, JeviSovka a Sedlec.
Dosazitelnost této Zeleznice je i pro obec Nowgré¥ (stanice Novosedly)(Filipova,
2000, s.120)Mimo udrzovacich praci Zelezmiho svrSku, je nutné provest rekonstrukci

Zeleznénich budov a zastaveketns dophujici infrastruktury.

Rovinata ¢ast Uzemi fispiva krozvoji cyklistické dopravy. Vyznamnou foou
dopravniho zfistupréni pro mistni obyvatele je budovani systému cyklosik, nezbytnych
pro rozvoj cyklistické dopravy, ktera je dnes jakoderni, ekologicka a zdravi pr@éspa
forma dopravy stale oblib&si. Krajinu kolem Mikulova a Palavskych viichdnes
protkava 4 kvalitnich zné&enych cyklostezekaetné nékolika dalkovych a mezinarodnich
tras (Brno — Vid#). Za zminku stoji Cyklisticky okruh Stara hora,kKuliovska vin@ska
stezkagi Cyklotrasa okolo ATC Merkur (Mikulov, 2008).

Co se tyka okanské vybavenosti, nejsou obce mikroregionu vzimed#gejich velikosti
piiliS vybaveny. Ve utSiné obci se nachazi maska Skola, Skola zakladni se vSak
vyskytuje pouze v sedmi obcich, ve dvou z nich jevpzovana pouze 1. — 4ida. Za
lekari museji obyvatelé &Siny obci dojizdt. Za 1ék& mohou obyvatelé dojizd nagiklad

do nedalekych ®st Hustopée, ¢i Pohadelice, které se vSak nachazi mimo mikroregion
Mikulovsko a do mista Mikulova (Obce a #sta, 2015).
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5.2 Analyza struktury obyvatelstva mikroregionu Mikulovsko

Nasledujici kapitola se zabyva analyzou vyvojétpabyvatel na Gzemi mikroregionu

Mikulovsko a jeho biologickymi, ekonomickymi a kuite-socialnimi znaky.

5.2.1 Pdet obyvatel

V tabulce 1 a obrazku 2 je znazémnvyvoj pcitu obyvatel v mikroregionu Mikulovsko
(vzdy k 31.12.). Pro srovnani je dale v tabulceab&zku 3 vyjaten vyvoj stedniho stavu
obyvatel mikroregionu, ktery vyjddje aritmeticky pimér hodnot na p&éatku (1.1.) a na
konci kazdého roku (31.12.).

Tab. 1: Paet obyvatel v Mikroregionu Mikulovsko v letech 2003- 2013 (k 31.12.)

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
20467 | 20427 | 20387 | 2033¢ | 2033z | 2037z | 2035¢ | 20382 | 2036¢ | 20417 | 2048
Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Pocet obyvatel v mikroregionu Mikulovsko
2003 — 2013 (k 31.12.)
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Obr. 2: Pocet obyvatel v Mikroregionu Mikulovsko v letech 2003- 2013 (k 31.12.)

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani
Na obrazku 2 Ize pozorovat pokles¢hoobyvatel ve sledovaném mikroregionu od roku
2003 do roku 2006, mezi lety 2006 a 2007 je vyvjet konstantni. Od roku 2008
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pozorujeme zahjeni rostouciho trendu vyvoj&pobyvatel. Mezi lety 2007 a 2008 doslo
k naristu gredevsim vlivem zvySeni porodnosti (0 19 %). Takgratni saldo v roce 2008
bylo kladné, mechanicky pohyb se vSak naistr p@tu obyvatel ve zminém roce
nepodilel takovou grou, jako zvySena porodnost. V nasledujicigth letech vyvoj petu
obyvatel kolisa, od roku 2012 st¢retoupd, tentokrat zejména diky kladnému ndigiau

saldu a poklesu hrubé miry imrtnosti v mikroregionu

Tab. 2: Stredni stav obyvatel v Mikroregionu Mikulovsko v leteh 2003 — 2013

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

20530 | 20448 | 20409| 20360 | 20335| 20354 | 20369 | 20368 | 20330 | 20396| 20456

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Stiredni stav obyvatel v mikroregionu Mikulovsko
2003 - 2013
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Obr. 3: Stiedni stav obyvatel v Mikroregionu Mikulovsko v leteeh 2003 — 2013
Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Stredni stav obyvatel v mikroregionu Mikulovsko vap¢hu sledovanych let kolisal, od
roku 2003 do roku 2007 poklesl o 135 osob, meyi 2608 a 2013 seistdni stav obyvatel
s mirnym mezirénim kolisanim oproti roku 2003 zvysil o 20 osobrmyinafist stedniho
stavu obyvatel ve sledovaném mikroregionu korespmnghk s vyvojem Jihomoravskeho

kraje, tak cel&eské republiky. Zagtime-li se na jednotlivé obce, vétsing z nich doslo
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k nartistu stedniho stavu obyvatel. K népgimu poklesu doslo v obci Milovice, 0 11 %,

k poklesu doSlo také v jadru mikroregionugts Mikulove (0 2,5 %).

Predikce vyvoje stedniho stavu obyvatel mikroregionu
Mikulovsko 2003 — 2018
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Obr. 4: Predikce vyvoje stedniho stavu obyvatel v Mikroregionu Mikulovsko v etech
2003 — 2018

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Trendova funkce, vyjadjici vyvoj paitu obyvatel v analyzovaném mikroregionu, ma tvar
Ty = 20339 — 6,951+ 5,681;2, kde parametr o= 20339, parametr;l>= — 6,95 a parametr
b,=5,68. Nezmnil by-li se v dalSich letech charakter trendu, &y se dle obrazku 4
pocet obyvatel v roce 2018 o 307 osob oproti roku 20@hto trend je zdfEinén rastem

hodnot celkovéhofjirastku obyvatel v poslednich letech a poklesem hraivg Umrtnosti.

5.2.2 Biologické znaky

V nésledujicich odstavcich jsou popsany biologickéaky obyvatel mikroregionu
Mikulovsko, kam je z#&azeno rozéleni dle pohlavi, které je vyjéeno prostednictvim
ukazatek maskulinity mg a feminity (ffe) a indexi maskulinity {(ma) a feminity ife),
rozckleni do ¥kovych generaci a index gtaUkazatele a index maskulinity a feminity
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budou z dvodu nedostupnosti dat analyzovany v letech 2008320vyvoj podilu
vékovych generaci a index gtébudou se stejnéhoidodu analyzovany v letech 2006—
2013.

Tab. 3: Vyvoj ukazatele maskulinity a feminity v mikroregionu Mikulovsko v letech
2004-2013 (v %)

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010] 2011 ] 2012 | 2013
Ukazatel | o, | 457| 487 488 487 487 487 491 401 48,9
maskulinity
Ukazatel | ) 3| 513| 513 515 518 513 513 500 509 5§11
feminity

Zdroj dat:CSU

Srovnani vyvoje ukazatele maskulinity a feminity vmikroregionu
Mikulovsko v letech 2004-2013

52
51,5

51 - = -
50,5

50
49,5

49 A—M—.‘—
gy | G————— e ——

48

47,5 T T T T T T T T T 1
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

o
=

=4—Ukazatel maskulinity Ukazatel feminity

Obr. 5: Srovnani vyvoje ukazatele maskulinity a fermity v mikroregionu Mikulovsko
v letech 2004-2013 (v %)

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Ukazatele maskulinity a feminity vyjagi podil zastoupeni miza Zen v populaci. Jak
znazotiuje tabulka 3, v mikroregionu Mikulovskdgqvazoval v letech 2004-2013 podil Zen
(okolo 51 %) nad podilem maZAokolo 49 %). Jak Ize vid na obrazku 4, vyvojéthto
hodnot nél v letech 2004-2010 té&h konstantni prbéh, od roku 2011 dochazi k mirnému

mezirainimu nafstu p&tu mui na ukor zZen.
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Tab. 4: Vyvoj indexu maskulinity a feminity v mikroregionu Mikulovsko v letech

2004-2013
2004 | 2005 | 2006 ] 2007 ] 2008 ] 2009 ] 2010 2011 | 2012 | 2013
Index | o5 | 95 | 95| 04| o5| 95| 95 97 96 96
maskulinity
Index
feminity | 105 | 105| 106 106 106 105 105 104 104 104

Zdroj dat:CSU
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Srovnani vyvoje indexu maskulinity a feminity v mikroregionu
Mikulovsko v letech 2004-2013
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Obr. 6: Srovnani vyvoje indexu maskulinity a feminty v mikroregionu Mikulovsko
v letech 2004-2013 (v %)

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Index maskulinity vyjatbje pa&et mufi na 100 Zzen v populaci. V mikroregionu

Mikulovsko

bylo na poatku zkoumaného obdobi 95 niutia 100 Zen, tento pet v roce

2013 vzrostl na 96 muz Index feminity, ktery vyjatlije paet Zen na 100 miz/ populaci

se, jak Ize

vidt na obrazku 6, vyviji zrcadlévoproti indexu maskulinity, mezi lety 2004

a 2013 tedy poklesl z hodnoty 105 na hodnotu 104nze100 muZ. | pies to, Ze se rodi

vice mu#i, nez Zen, vyskytuje se v populaci ob&gite Zen, coz je dano skatesti, Ze se

Zeny dozivaji vysSihoeku, nez muzi.
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Tab. 5: Vyvoj podilu jednotlivych vékovych generaci na celkovém pitu obyvatel
v mikroregionu Mikulovsko v letech 2006-2013 (v %)

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
0-14 14,5 13,2 13,8 13,8 14,0 14,3 14,5 14,7
15-64 73,8 69,4 73,7 73,4 72,7 71,7 70,5 69,4
65+ 11,7 11,6 12,1 12,9 13,3 14,0 15,0 15,9
Zdroj dat:CSU
Vyvoj podilu jednotlivych vékovych generaci na celkovem piu
obyvatel v mikroregionu Mikulovsko v letech 2006-2013v %)
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Obr. 7: Vyvoj podilu jednotlivych vékovych generaci na celkovém pitu obyvatel
v mikroregionu Mikulovsko v letech 2006-2013 (v %)

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

V mikroregionu Mikulovsko je neptSi merou zastoupena reprodirtd slozka, kterou
reprezentuji obyvatelé veku 15-64 let, tato slozka videhu celého sledovaného obdobi
zaujima okolo 70 %. Trend vyvoje podilu zastoupergrodukni slozky obyvatelstva
v mikroregionu ma klesajici charakter, mezi letPp@@ 2013 doslo k poklesu jejiho podilu
0 4,4 %. Coz niwe byt z@isobeno odlivem mladych lidi za studii,lepSimi pracovnimi

podminkami do &sSich nest.

Slozka prereproduki, neboli @tska, do kter&adime dti ve wku 0-14 let, byla v roce
2006 v mikroregionu zastoupena podilem 14,5 %,otgudil mezi lety 2006 a 2007
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poklesl 0 1,3 %. Od roku 2007 byl za&ab rist podilu zastoupenié¢tské slozky, ktery
v roce 2013 dosahl hodnoty 14,7 % obyvatel mikriomeg Na zmigném Kistu se podilelo
jak zvySeni porodnosti, tak praygbdobr i kladné migrani saldo.

Podil postreprodutni slozky, kterd4 je zastoupena osobami ¥&uv65 a vice let, se
v pribéhu sledovanych let zvysil o 4,2 %. Tento trend jeowasnosti typicky jak pro
Jihomoravsky kraj, tak pro celotieskou republiku, kde dochéazi k postupnému starnuti

obyvatelstva.

Na obrazku 7 je mozné pozorovatekiizeni Kivek prereproduéni a postreproduiai
slozky v roce 2012, zméné frekiiZzeni charakterizujetpchod od stacionarni k regresivni
vékove struktie obyvatel mikroregionu Mikulovsko.

Tab. 6: Vyvoj indexu stéi v mikroregionu Mikulovsko v letech 2006-2013

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

81,20 87,62 87,95 93,50 95,02 97,84 103,07 108,54

Zdroj dat:CSU

Index staii v mikroregionu Mikulovsko 2006-2013
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Obr. 8: Vyvoj indexu sté¥ri v mikroregionu Mikulovsko v letech 2006-2013
Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani
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Index stdi vyjadiuje paet obyvatel postreproddki slozky (65 a vice let) na 100 obyvatel
prereprodukni slozky (0-14 let). Jak Ize wtina obrazku 8, ma vyvoj hodnot indexuista
v mikroregionu Mikulovsko rostouci charakter, z hoty 81,2 v roce 2006 se vySplhal na
hodnotu 108,54 senibrna 100 dti, coz potvrzuje jiz zminé starnuti obyvatelstva
v mikroregionu. Starnuti populace, které je vésmmosti charakteristické prodtginu
vysgElych stati swta, je nasledkem klesajici amrtnosti a zvySujichaetje doZiti, které

jsou zpisobeny pedevsim stale se zdokonalujici lEkeou péi.

Predikce vyvoje indexu sté&i v mikroregionu Mikulovsko do roku
2018
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—— Linearni (Predikce vyvoje indexu stari v mikroregionu Mikulovsko do roku 2018)

Obr. 9: Vyvoj indexu stéii v mikroregionu Mikulovsko v letech 2006-2013
Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Obrazek 9 znazauvje predikci indexu stad v mikroregionu Mikulovsko, sestrojenou
prostednictvim linearni trendové funkce, jejiz regresvinice ma tvar = 94,34+3,57%,
kde parametr o= 94,3425 a b= 3,57. Nezmni-li se trend vyvoje, dosahne, dle predikce,
index stdéi v roce 2018 hodnoty 125, coZz znamena4, Ze v reghMikulovsko bude Zit 125

senioil ve wku 65 a vice let na 10G&d ve wku 0-14 let.
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5.2.3 Ekonomické znaky
Nize je analyzovan vyvoj indexu ekonomické zavislds Il a ekonomického zatizeni,

které jsou vyjateny prostednictvim vzajemnych podifednotlivych ¥kovych generaci.

Tab. 7: Vyvoj indexu ekonomické zavislosti | v mikoregionu Mikulovsko v letech
2006-2013

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

19,60 19,05 18,74 18,75 19,24 19,98 20,39 21,17

Zdroj dat:CSU

Vyvoj indexu ekonomické zavislosti | v mikroregionuMikulovsko
v letech 2006-2013
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Obr. 10: Vyvoj indexu ekonomické zavislosti | v mikoregionu Mikulovsko v letech
2006-2013

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Index zavislosti | je vyjéigen podilem prereproddRi slozky na sloZce produktivni, vyvoj
tohoto indexu, ktery je znazamm na obrazku 10, vykazoval v mikroregionu Mikulogsk
klesajici charakter az do roku 2009, coZz znamead, tbmto obdobi dochazelo k Ubytku
obyvatelstva ve &8ku 0—-14 let. Mezi lety 2009—-2013 hodnoty indexwptgji az na Urove
21,17 dti do 14 let na 100 obyvatel v reprodakm wku.
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Tab. 8: Vyvoj indexu ekonomické zavislosti 1l v mikoregionu Mikulovsko v letech
2006-2013

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

15,92 16,69 16,48 17,53 18,29 19,5 21,22 22,98

Ol

Zdroj dat:CSU

Vyvoj indexu ekonomické zavislosti Il v mikroregionu Mikulovsko
v letech 2006-2013
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Obr. 11: Vyvoj indexu ekonomické zavislosti Il v mkroregionu Mikulovsko v letech
2006-2013

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Analyzovan byl roveZz index ekonomické zavislosti Il (obr. 11), zn&rgici zavislost
postreproduéni slozky obyvatel na reprodéki slozce, jedna se tedy oged senioé ve
véku 65 a vice let na 100 osob veku 15-64 let. U hodnot tohoto indexu pozorujeme,
s vyjimkou let 2007-2008, kazdami naiist. V roce 2006 vykazoval index hodnotu 15,92
Mikulovsko téngi 23 seniol na 100 obyvatel ve¢ku produktivnim, v pibéhu 7 let tedy
doslo k vice nez 44% nistu p@&tu osob starSich 65 let na 100 osob &euvl15-64 let. Rst
popisovaného ukazatele je moznéispudit trendu starnuti obyvatel, jak v ramci

sledovaného mikroregionu, tak v c€léské republice.
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Tab. 9: Vyvoj indexu ekonomického zatiZzeni v mikroegionu Mikulovsko v letech
2006-2013

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

35,52 35,75 35,22 36,28 37,53 39,5 41,80 44,15

N

Zdroj dat:CSU

Vyvoj indexu ekonomického zatiZzeni v mikroregionu Mkulovsko
v letech 2006-2013
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Obr. 12: Vyvoj indexu ekonomického zatizeni v mikroegionu Mikulovsko v letech
2006-2013

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Index ekonomického zatizeni udava&eoekonomicky neproduktivnich osob (getipaitu
osob v prereprodukim a postreprodukim wku) pripadajici na 100 osob ekonomicky
produktivnich. Vyjaduje tedy makroekonomickou 2at kterou nesou produktivni

obyvatelé.

Index ekonomického zatizeni v mikroregionu Mikulkwskopiruje ve sledovanych letech
vyvoj Indexi zavislosti | a 1. Od roku 2008 pozorujeme na a@krd12 naflist hodnot
tohoto indexu, na konci sledovaného obdobi v ro@&32index vykazuje hodnotu 44,15

osob ekonomicky neproduktivnich, které jsou zawslé 00 produktivnich osobéach.
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5.2.4 Kulturné-socialni znaky

Ze znak kulturré-socialnich byla pro dalSi analyzu lena vzdélanostni, nakbZenska
anarodnostni struktura obyvatel mikroregionu Mikudke. NiZe je provedeno srovnani
ziskanych xysledki &itani lidu, dond a byt v letech 2001 a 201

Obyvatelstvo starsi 15 let dle nejvy$Siho uk@eného vzdlani v
mikroregionu Mikulovsko v letech 2001 a 201
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Obr. 13: Obyvatelstvo starSi 15 let dle nejvysSiho uka@eného vzélani v
mikroregionu Mikulovsko v letech 2001 a 201
Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 201, vlastni zpracovani

Na obrazku 13e znazorgina vzdlanostni struktura obyvatel mikroregionu Mikulovs
starSich 15 let. \Wbbou sledovanych letechreviada skupina osob dokortenou stedni
Skolou bez maturity, nasleduje pet obyvatel se zékladnim wddnim, wWetrg
neukorgeného, teti @icku zaujimaji lidé se mdnim vzdlanim s maturito. Mezi lety
2001 a 201Moslo k poklesu pitu lidi se zakladnim vztanim a stednimvzdélanim bez
maturity. Zvysil se péet obyvatel s Uplnym sdnim vzdlanim s maturitou, vyssii

odbornym vzdlanim a vysokoskolskym vZ@nim.

Vzdglanostni struktura mikroregionu v roce 2011 bylaveatelna se situaci v celéeské

republice, kde neptsi podil tvdili rovnéz obyvatelé se wdnim vzdlanim bez maturity
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nasledovani obyvateli s Uplnym feoSkolskym vz&anim. Podil

vysokoskols|

vzd&klanych obyvatel v ramcCR tvoii vice nez 12 %, coZ jE&met dvakra vice, nez ve

sledovaném mikroregior(7 %).

Obyvatelstvo mikroregionu
Mikulovsko podle ndboZenskéhc
vyznani v roce 2001 (v %

mveéfici ®bezvyznidni ® neuvedeno

Obyvatelstvo mikroregionu
Mikulovsko podle ndbozenskéhc
vyznani v roce 2011 (v %

mveéfici ®bezvyznadni ® neuvedeno

Obr. 14: Obyvatelstvo mikroregionu Mikulovsko podle naboz@ského vyznani v

letech 2001 a 2011

Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 2011, vlastni zpracow

Podil wiicich obyvatel v mikroregionu Mikulovsko je znazémma obrazku 1, ze kterého

je patrné, Zepodil wiicich se mezi lety 2001 a 2011 snizil o ' nez 10 %, coz ovSem
muze byt zfisobeno zrnou metodiky SLDB v roce 2011, kdy bylo vypin

nabozZenského vyznani nepovinnMohlo se tedy stat, Ze¢kici lidé se ke svém

naboznskému vyznani nevyjéll. V roce 2011 porr veéiicict v mikroregionu

Mikulovsko (21 %) kopiruje stav ¢R, ktera se¢adi mezi ateistické zem
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Vérici v mikroregionu Mikulovsko dle naboZenského vyzani v
roce 2011 (v %)

® cirkeviimskokatolicka

® cirkevéeskoslovenska
husitska

u g¢eskobratrska cirkev
evangelicka

® nabozenskéa spalpost
Swdkové Jehovovi

= pravoslavna cirkev v
¢eskych zemich

—_

v mikroregionu Mikulovsko dle naboZenského vyzani v
roce 2001 (v %)

u cirkeviimskokatolick:

u cirkevéeskoslovensk
husitski

m ¢eskobratrska cirke
evangelick

® ndbozenska spaipost
Swedkové Jehovo

= pravoslavna cirkev
ceskych zemic

Obr. 15: Vérici v mikroregionu Mikulovsko dle ndbozZzenského vyznani v letei 2001 a
2011
Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 201, vlastni zpracovani

Dle obrazku 15 jetejmé, Ze drtiva &Sina \&ticich obyvatel analyzovaného mikroregic
se hlasi kiimskokatolické cirkvike které se hlasi nejvicesiicich i v ramci celéCR,
v obou sledovanych tech se jejich podil pohybuje okolo 95 %. Druhymjvice
zastoupenym naboZenstvim deskobratrska cirkev evangelicka, ke které se v B
hlasilo téndt 3,5 % obyvatel, v roce 2011 necela 3 % obyvat&ronegionu Mikulovsko
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DalSi cirkve, ¢i ndbozenské spalaosti uvedené v obrazku 15, jsou v mikroregionu
zastoupeny pouze nepairn

Tab. 10: Narodnostni struktura obyvatel mikroregionu Mikulovsko v letech 2001
a 2002

2001 2011
deska 16734 9411
moravska 2544 4273
slezska 3 82
slovenska 702 419
némecka 6 20
polska 13 12
romska 28 3
ukrajinska 20 18
vietnamska 31 14
neuvedeno 543 5053

Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 2011

Tabulka 10 zobrazuje vyvoj zastoupeni narodnos#, Kterym se hlasi obyvatelé
mikroregionu Mikulovsko. Dle pokyinve gitacim archu i@l kazdy vyplnit narodnost dle
svého uvazeni. &tSina lidi v obou sledovanych letech se hlasilatodnosticeske, v roce
2011 se vSak k této narodnosti hlasil &molovicni patet osob, ale narostl pet osob,
které neuvedly Zzadnou narodnost, coz bylo sa&jpravépodobnosti oft zagicinéno
skute&nosti, Ze nebylo povinné tuto polozku vyplnit. Zarednostic¢eskou nésleduje
narodnost moravska, k niz se vroce 2011 hlasila7@9 lidi vice, fteti nefetnsjSi
narodnosti v mikroregionu je narodnost slovenskgsBny vyvoj koresponduje s vyvojem
CR, kde nejpoetrsjsi ¢eskou narodnost oz&igo v roce 2011 ménlidi, nez v roce 2001,
rovnéz doslo kiistu p@&tu osob hlasicich se k narodnosti moravskéredi tnejvice

zastoupena slovenska narodnost poklesla. Vice emi. lidi v ramciCR narodnost ve
itacim archu neuvedlo.
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5.3 Analyza reprodukce obyvatelstva mikroregionu Mikulovska

V nésleduici ¢asti prace je popsan vyvofimzeného pohybu obyvatelstva, ktery j€amr
porodrosti a uamrtnosti, dale mechanicky pohyb obyvtva, kam je z&azena migrace
asocialni pohyb obyvatelstva zahrnujigiasgnost a rozvodovosiZawrem je uveden
vyvoj celkového pirastku obyvatelstvaZminéné charakteristiky budou analyzové
v ¢asovénmobdobi od roku 2003 do roku 201vybrané z nictbudou predikovany do rok
2018.

5.3.1 Porodnost

Porodnost vyjatlije paet narozenych @i v prabéhu kalendéniho roku. Hruba mir
porodnosti, ktera je analyzovana nize, ¢Znpaotet narozenych &i na 1000obyvatel

sttedniho stavu.

Tab. 11 Poéet narozenych » mikroregionu Mikulovsko v letech 200—2013

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

171 | 178 | 213 | 172 | 184 | 219 | 211 | 223 | 213 | 188 | 202

Zdroj dat:CSU

Vyvoj poétu narozenych v mikroregionu Mikulovsko v letech 203—
2013
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Obr. 16: Vyvoj poétu narozenych \ mikroregionu Mikulovsko v letech 200—2013
Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 2011, vlastni zpraco\
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Jak Ize vidt na obrazku 16 pet narozenychdi v mikroregionu Mikulovsko v obdobi od
roku 2003 do roku 2008 z&® kolisal, v roce 2003 se zde narodil nejniz&tgrakti za
celé sledované obdobi a to 17dtidza dva roky v roce 2005 vSak doslo k vysokému
namistu na poet 213 Zi¥¢ narozenych &i. Tento nakst mohl byt zgsoben skutnosti, Ze
zataly rodit silné réniky narozené v 70. letech 20. stol. vilmhu éry prezident& SSR
Gustava Husaka, ozémvany jako Husakovydti. V nasledujicich dvou letech sledujeme
pokles, ktery v roce 2008 nasleduje dalSi vyzngsinvzestup, ktery by mohl byt
nasledkem fedvolebniho zvySeni porodného v roce 2007. Poradak bylo jako nasledek
socialnich Ski jiz k 1.1. 2008 sniZzeno. Rekordni porodnost bydanamenana v roce

2010, kdy se v mikroregionu narodilo 228idv nasledujicich letech porodnost klesala.

Tab. 12: Vyvoj hrubé miry porodnosti v mikroregionu Mikulovsko v letech 2003—-2013
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
8,3 8,7 | 104| 84 90 | 108 | 104 | 10,9 | 105 | 9,2 9,9
Zdroj dat:CSU

Vyvoj hrubé miry porodnosti v mikroregionu Mikulovs ko 2003—
2013
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Obr. 17: Vyvoj hrubé miry porodnosti v mikroregionu Mikulovsko v letech 2003—-
2013
Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 2011, vlastni zpracovani
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Tabulka 12 znazduje hrubou miru porodnosti, kterd vyfage paet ziw narozenych &i

na 1000 obyvatel &dniho stavu. Na obrazku 17 je mozné&wigak hodnoty v pibéhu
sledovaného obdobi kolisaly. Jak jiz bylo zémio, nejvy3Si hodnota byla zji$ta v roce
hodnoty hrubd mira porodnosti dosahla n&ata sledovaného obdobi v roce 2003,
jednalo se o 8,3&ti na 1000 obyvatel. Ve vysledku maji hodnoty, miry nskolika
mezirainim propadm, rostouci tendenci, mimrostouci vyvoj pozorujeme také v ramci
Jihomoravského kraje a byvalého okresteddav, na jehoz Uzemi se t&mvSechny
analyzované obce nachazi. Me#mb vykyvy porodnosti v mikroregionu nebyly natolik
vyznamné, aby bylo nutné v nasledujicich letechy®avat kapacitu v maigkych, ¢i

zakladnich Skolach.

Predikce vyvoje hrubé miry porodnosti v mikroregioru
Mikulovsko v letech 2003-2013
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Obr. 18: Predikce hrubé miry porodnosti v mikroregionu Mikulovsko do roku 2018
Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 2011, vlastni zpracovani

Predikce hrubé miry amrtnosti (obr. 18) potvrzuje yySe zmikny rostouci trend. K
vyrovnani casovérady hrubé miry porodnosti v mikroregionu Mikulovskode vyuzit

lineérni trend s mighrostoucim charakterem. Regresni rovnice ma tyar 4,68 + 0,15t.
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Hodnoty parametrjsou ky = 9,68 a b= 0,15. Dle predikce budefi zachovani negnnych
podminek, hodnota hrubé miry porodno: roce 2018 dosalvat Urovié 11,2 dti ne 1000

obyvatel stedniho stavu, coz je ramci sledovaného obdobi nejvi

5.3.2 Potratovost

Potratovost vyjatlije paet potrai v pribéhu kalend#&niho roku. Hruba mira potratovo

udava poet potraii na 1000 obyvatel &dniho tavu.

Tab. 13 Pocet potrati v mikroregionu Mikulovsko v letech 2003-2013

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
82,0 | 79,0 | 650 | 71,0 | 79,0 | 83,0 | 68,0 | 740 | 74,C | 78,0 | 70,0
Zdroj dat:CSU

Vyvoj poétu potrata v mikroregionu Mikulovsko v letech 200-—
2013
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Obr. 19: Vyvoj poétu potrati v mikroregionu Mikulovsko v letech 200-2013
Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 2011, vlastni zpracow

Na obrazku 19 Ize vid, Ze se vyvoj p&tu potrafi ve sledoaném obdobi nevyztaval
Zadnymi vyznamnymi vykyvy. Dle tabulky 13 byl neizSi paet potrati zaznamena
v roce 2005 jednalo se o 65 potigtnejvysSi paet potrafi, 0 23 vice, by zjiSttn v roce

2008. V ramci celého sledovaného obdoligbotraii v mikroregionu pokles
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Tab. 14: Vyvoj hrubé miry potratovosti v mikroregionu Mikulovsko v letech 2003—
2013

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

4,0 3,9 3,2 3,5 3,9 4,3 3,3 3,6 3,6 3,8 3,4
Zdroj dat:CSU

Vyvoj hrubé miry potratovosti v mikroregionu Mikulo vsko v letech
2003-2013
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Obr. 20: Vyvoj hrubé miry potratovosti v mikroregio nu Mikulovsko v letech 2003—
2013
Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 2011, vlastni zpracovani

Vyvoj hrubé miry potratovosti v mikroregionu, ud@ea pctet potrati na 1000 obyvatel
stredniho stavu, je zndzam na obrazku 20 a potvrzuje klesajici tendencigtouosti.
Klesajici trend je néasledkem stdle se rag&iho uzivani antikoncepce,igalevsim
hormonalni a stale se ro#ficim trendem planovaného rodvstvi, kdy si Zeny

v sowasné dob planuji prvni athotréni v poz@jSim wku.
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Predikce hrubé miry potratovosti v mikroregionu Mik ulovsko do
roku 2018
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Obr. 21: Predikce hrubé miry potratovosti v mikroregionu Mikulovsko do roku 2018
Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 2011, vlastni zpracovani

Predikce hrubé miry potratovosti (obr. 21) bylavedena na zakla&dlinearniho trendu,
kde regresni rovnice #a tvar T = 3,68 — 0,02t, parametgb 3,68, h = —0,02, na zaklad
této rovnice byl do roku 2018 rgdpowzen naiistajici mirny pokles potratovosti
v mikroregionu. V roce 2018 by tedy hruba mira plorasti néla vykazovat hodnotu 3,45
potrati na 1000 obyvatel.

5.3.3 Umrtnost

Umrtnost znazaiuje paet zentelych v ramci kalendaiho roku. Hruba mira damrtnosti

vyjadiuje paet zeniielych na 1000 obyvatelisdniho stavu.

Tab. 15: Pdet zentelych v mikroregionu Mikulovsko v letech 2003—-2013
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

201 | 209 | 181 | 211 | 177 | 183 | 186 | 171 | 223 | 196 | 192
Zdroj dat:CSU
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Vyvoj poétu zemielych v mikroregionu Mikulovsko v letech 200-
2013
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Obr. 22: Vyvoj poétu zemielych v mikroregionu Mikulovsko v letech 200-2013
Zdroj dat:CSU, SLDB 2001, 2011, vlastni zpracow

Nejvice lidi (223 osob) zetfalo v mikroregionu Mikulovsko v roce 2011, naopa{mére
(171 osob) v pedchozim roc (tabulka 15) Vyvoj pactu zentelych dle obrazku : je v po

sok¥ jdoucich letectémei konstantni

Tab. 16 Hruba mira Umrt nosti v mikroregionu Mikulovsko v letech 200—2013

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

98 | 10,2 | 89 | 104 | 87 9,0 91 84 | 11C | 96 | 94

Zdroj dat:CSU
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Vyvoj hrubé miry amrtnosti v mikroregionu Mikulovsk o 2003—
2013
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Obr. 23: Vyvoj hrubé miry amrtnosti v mikroregionu Mikulovsko v letech 2003-2013
Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Hrubd mira Umrtnosti ma dle obrazku 23 cekkomirné klesajici charakter, coz
koresponduje jak s dlouhodobym vyvojen€eské republice, tak v Jihomoravském kraji.
Klesajici trend amrtnosti ma spojitost se stalercevijejicim lékastvim a kvalitrjSi
lekarskou péi. Lidé v sodasné dob takécim dal vice dbaji o zdravy Zivotni styl, coz je

spojeno, jak s vhodnou skladbou jidekui, tak s naistajicim pétem pohybovych aktivit.
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Predikce vyvoje hrubé miry amrtnosti v mikroregionu Mikulovsko
v letech 2003-2013
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Obr. 24: Predikce hrubé miry imrtnosti v mikroregionu Mikulovsko do roku 2018
Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Predikce hrubé miry Umrtnosti do roku 2018 (obr) Pétvrzuje pozvolny klesajici
charakter tohoto ukazatel€asovarada ukazatele je vyrovnana linearni funkci, regresn
rovnice je ve tvaru {= 9,5 - 0,02t, parametpb 9,5 a h = — 0,02. Dle predikce je mozné
o¢ekdvat vroce 2018 pokles hrubé miry porodnostihndnotu 9,35 osob na 1000

obyvatel stedniho stavu, coZ je o0 0,45 %0 néenez na peatku sledovaného obdobi.

5.3.4 Satecnost

Snatetnost uvadi péet siatkih v pribéhu kalend&niho roku. Hrubd mira natesnosti

vyjadiuje paet siatki na 1000 obyvatel mikroregionu.

Tab. 17: Pdfet shatki v mikroregionu Mikulovsko v letech 2003-2013
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

82,0 | 95,0 | 104,0/ 94,0 | 109,0| 102,0| 85,0 | 82,0 | 91,0 | 72,0 | 95,0
Zdroj dat:CSU
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Vyvoj poétu sihatka v mikroregionu Mikulovsko v letech 200:—2013
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Obr. 25: Vyvoj poétu shatkt v mikroregionu Mikulovsko v letech 2002013
Zdroj dat: CSU, vlastni zpracové

Jak Ize dote vidkt na obrazku 25, vyvoj @tu shatki v mikroregionu Mikulovskc
v roce 2012, nejvicenatka se uskuténilo v roce 2007. Zgdenactiletéhdasového obdob
které je vobrazku 25 znazo#mo nelze filis jasre vycist trend, kterym se vyvajetnosti
shatka ubyva, zoho divodu bude hruba miranateinosti nasled& analyzovana za del

¢asoveé obdobi a to mezi lety 1991 a 2(
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Vyvoj hrubé miry sihate¢nosti v mikroregionu Mikulovsko v letech
2003-2013
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Obr. 26: Vyvoj hrubé miry shate¢nosti v mikroregionu Mikulovsko v letech 1991—
2013

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Obrazek 26 znaztuje vyvoj hrubé miry ateEnosti v mikroregionu v rozmezi let 1991
a 2013. Z tohoto obrazku je jiz patrny klesajientt, dle kterého fizeme usoudit, Ze klesa
zajem obyvatel mikroregionu uzavirat manzelstvi. p¢aatku sledovaného obdobi bylo
v mikroregionu uzakeno 7,4 satki na 1000 obyvatel, na konci zkoumaného obdobi & roc
2013 obyvatelé mikroregionu uzali 4,6 siatki na 1000 obyvatel.

Klesajici trend satenosti je charakteristicky pro celdleskou republiku. Tento trend je
zagicinén nagiklad prongnou spolénosti, ve které se postupmeni Uloha manzelstvi,
Zeny stale vice updnostuji vliastni kariéru, zaloZeni rodiny, a s nim spgjeiatek, tedy
odkladaji do pozgSiho wku. Po padu komunistického rezimu v roce 1989 ssie@nim
hranic naskytla filezitost cestovat a poznavat zahtanmikultury, ¢ehoz dnes lidé veeku,
ve kterém #ive uzavirali manzelstvi, hajnvyuzivaji. Dalsim faktem je, ze Ceské

republice stale roste pet nesezdanych parvychovavajicich &i, coz je také nasledkem
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v

promeny spol€nosti, ktera jiz na nesezdané dvojice nenahliziz'sksty". V neposledni

fad® ovliviiuje pokles miry sateinosti ekonomické situace mladych pakteré nemaji

dostaténé finance na uspadani svatby, jejiz organizace bysasto velmi ndkladna.

Predikce hrubé miry siateénosti v mikroregionu Mikulovsko do
roku 2018 (v %9
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Obr. 27: Predikce hrubé miry siate¢nosti v mikroregionu Mikulovsko do roku 2018

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Pro predikci vyvoje hrubé mirynatenosti, jejiz vyvoj je znazogm na obrazku 27, je

rovnéZz pouzita prodlouzendasovaiada (od roku 1991). iwvodem je zaji&ni vysSi

vypovidaci schopnosti prové&dk predikce, ktera potvrzuje linearni pokles mitgtanosti

I v nasledujicich letech. V roce 2018 bylan pfi nenennosti charakteru trendu, dle

provedeného odhadu, miraasesnosti klesnout pod 3,5 %.. Regresitimka je ve tvaru
T;=5,08 — 0,11t, parametsb 5,08 a h=-0,11.
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5.3.5 Rozvodovost

Rozvod je pravnim aktem uk&ni manzelstvi. Rozvoje Uzce spojen senatenosti
aveékovou strukturou obyvatel. Neni s@sti pouze rodinného prava, ale i jinych obl:
jelikoz mé& vliv nejen na samotné manzelské souale také na jejich di a majetkové
pomeéry. Rozvodovost uvadi get rozvodi v pribéhu kalend&niho roku. Hruba mir
rozvodovosti vyjatlje paet rozvodi na 1000 obyvatel mikroregior Miru rozvodovosti
ovliviwuji také nabozenska virdi kulturni zvyky dan spole&nosti. Nektera nabozenst

nagiklad rozvod zcela zakazu

Tab. 18 Pocet rozvodi v mikroregionu Mikulovsko v letech 200—2013

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
49,0 | 46,0 | 490 | 450 | 32,0 | 43,0 | 74,0 | 58,0 | 420 | 420 | 43,0
Zdroj dat:CSU

Vyvoj poétu rozvodi v mikroregionu Mikulovsko v letech 200:—
2013
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Obr. 28: Vyvoj poétu rozvodia v mikroregionu Mikulovsko v letech 200:-2013
Zdroj dat:CSU, vlastni zpracova
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Z obrazku 28 je mozné vist, Ze vyvoj potu rozvodr mél ve sledovanych letech, az na
nékolik malo vykywi, ténei konstantni charakter. NejnizSi g@d rozvodi byl

v mikroregionu uskutaén v roce 2007, jednalo se o 32 roziipdice nez dvakrat tolik
manZzelstvi bylo rozvedeno viiehu roku 2009, v letech nasledujicich doslo k pakles
poctu rozvodi.

Tab. 19: Vyvoj hrubé miry rozvodovosti v mikroregionu Mikulovsko v letech 2003—
2013 (v %o)
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
2,4 2,2 2,4 2,2 1,6 2,1 3,6 2,8 2,1 21 | 21
Zdroj dat:CSU

Vyvoj hrubé miry rozvodovosti v mikroregionu Mikulo vsko v
letech 2003-2013

4,0
3,5 /’—"
> / \\

25— —_ '
£ 2,0 \504
S . v
1,0

0,5
0,0 T T T T T T T T T T 1

2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013

=¢—hruba mira rozvodovosti

Obr. 29: Vyvoj hrubé miry rozvodovosti v mikroregionu Mikulovsko v letech 2003—
2013

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Jak znézatuje tabulka 19, fipadaly v mikroregionu Mikulovsko v obdobi od roR003
do roku 2013 na 1000 obyvatel vaperu 2-3 rozvody, coz vzhledem kuonérné
shateEnosti 4,5 satku na 1000 obyvatel znamend, Ze bylo rozvedemsitéazdé druhé

manzelstvi.
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Na vysoké rozvodovosti se podilfggevsim ¥tSi obce mikroregionu a ¢sto Mikulov.
V malych obcich, jako nd&fklad Bavory, Dolni a Horni ¥stonice nebylo ve &sSing
sledovanych let rozvedeno Zzadné manZzelstvi, cahgéné vyswtlit silné zakdergnou

tradici manzelstviigtrvavajici z minulych dob.

Predikce hrubé miry rozvodovosti v mikroregionu Mikulovsko do
roku 2018 (v %o)
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Obr. 30: Predikce hrubé miry rozvodovosti v mikroregionu Mikulovsko do roku 2018
Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Dle predikce hrubé miry rozvodovosti, ktera je aow&na na obrazku 30, iwieme

v mikroregionu Mikulovsko fedpokladat dalSi velmi mirny vzestup rozvodovosti v
nasledujicich &kolika letech, v roce 2018 je za n&mého trendu i@dpo¥zena hodnota
vy3si, nez 2,46 rozvédna 1000 obyvatelCasovatada byla vyrovnana polynomem
druhého stup¥ regresni rovnice je ve tvary=2,4 + 0,0036t — 0,0105tparametr p= 2,4
ab =0,0036, b=—0,0105.
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Vyvoj indexu rozvodovosti v mikroregionu Mikulovsko 2003-2013
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Obr. 31: Vyvoj indexu rozvodovosti v mikroregionu Mikulovsko 2003—-2013
Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Uroven rozvodovosti je mozné vyjéitl také prostednictvim indexu rozvodovosti, ktery

udava poet rozvod na 100 satki. Vyvoj hodnot indexu rozvodovosti zna#aaje obrazek

31, na kterém Ize vid vyznamné navySeni p rozvodi v roce 2009, kdy bylo v ramci

mikroregionu Mikulovsko rozvedeno té90 manzelstvi na 10Gatki.
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Srovnani vyvoje pditu shatka a rozvodi v mikroregionu
Mikulovsko v letech 2003-2013
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Obr. 32: Srovnani vyvoje p@tu sihatka a rozvodi v mikroregionu Mikulovsko v letech
2003-2013

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

Na obrazku 32 je zobrazeno srovnani vyvojectposiatki a rozvod na Uzemi
mikroregionu Mikulovsko mezi lety 2003 a 2013jieme zde pozorovat klesajici trend
poctu shatki oproti mirré stoupajicimu trendu rozvédZajimavy je opt rok 2009, kdy se
kiivky obou ukazatél velmi priblizuji, coz zn&i témet stejny pdet siatki a rozvod

v priab¢hu tohoto roku.

4

Hlavnimi gri¢inami rozvratu manzelstvi jsou v s@snosti tzv. ficiny obecné, kam sadi
napiklad rozdilnost povah, ndZoea zajni. Vyskytnou-li se vSak konkrékreformulovanée
davody, jednd se né&jstji o newru, alkoholismusgi ztratu zajmu o rodinu. Stale se
zvySujici mira rozvodovosti by mohla také souviset stale se snizujici religiozitou

éeského naroda.
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5.3.6 Migrace

NiZze je analyzovan vyvoj mechanického pohybu obslyatyjadeny prostednictvim

migraéniho salda.

Tab. 20 Pocet pristéhovalych a vys&hovalych v mikroregionu Mikulovsko v letech

2003-2013

2003] 2007 | 2005] 2006] 2007] 2008] 2009] 201C | 2011] 2012] 2013
piistéhovali | 296 | 354 | 355 | 357| 422| 439 396 39t | 475 | 464| 457
vystéhovali | 387 | 362 | 427 | 372| 430| 434 440 41¢ | 393 | 405| 397
migraéni | o1 | g | 72| 15| 8| 4| -44| 23| 82 | 59| 60
saldo

Zdroj dat:CSU
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Vyvoj poétu pristéhovalych, vysghovalych a migraéniho salda v
mikroregionu Mikulovsko v letech 200:-201:
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Obr. 33: Vyvoj

po¢tu pristéhovalych,
v mikroregionu Mikulovsko v letech 200:-2013
Zdroj dat:CSU, vlastni zpracova

vydéhovalych a migratniho salda
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Jak Ize vidt v tabulce 20, ve &Sin¢ sledovanych let vykazoval mikroregion Mikulovsko
zaporné migréni saldo. NejutSi rozdil mezi vysthovalymi a pistthovalymi byl na
pocatku sledovaného obdobi v roce 2003, kdy byl &ighechanicky Ubytek obyvatel o 91
osob. DalSi vyznamny odliv obyvatel z mikroregidmd zaznamenan v roce 2005, coz by
mohlo byt zgisobeno shovanim mistnich obyvatel do zahrami predevSim blizkého
Rakouska, jako nasledek vstupeské republiky do Evropské uniefeli nejznatel&jsi
pokles migraniho salda sledujeme v roce 2009, tento odliv otghvaohl byt zaficinén
ekonomickou krizi v roce 2008 a naslednym pokleseottu pracovnich mist

v mikroregionu.

Migra¢ni saldo mikroregionu na konci sledovaného obdgbhazi kladg, v roce 2013 se
do mikroregionu fist¢thovalo o 60 osob, vice, nez se ¥stvalo. Vyvoj migr&niho salda

je zobrazen na obrazku 33 (zelené sloupce), kilkeme pozorovat rostouci trend této
charakteristiky, zmigny trend v poslednictrdch letech sledovaného obdobi koresponduje
s trendem Jihomoravského kraje. Rostouctistapatu prist¢thovalych do mikroregionu
maze mit kkolik divodi. Jednim z nich je stale se zvySujici atraktivitkroregionu
Mikulovsko a jeho vynikajici dopravni dostupnosti miésta Brna a Vidéer V sowasnosti,
kdy stale vice lidi vlastni automobil a stéle seatitiiuje dopravni infrastrukturg&asto lidé
cenu dojizéni do zamdstnani. Po vstup@eské republiky do Evropské unie se oeda
moznost prace v zahraii kterou dnes vyuziva stale viechi. Veskeréclenské obce
mikroregionu lezi do 20 km od statnich hranic s ®eskem, naskyta se zde tedy vyhodna
prilezitost prace v Rakousku, kde jsou vyplaceny vygs&dy, a bydleni s nizSimi naklady

v Ceské republice.

Také v samotném Mikroregionu rostou pracowliegitosti, v pfibéhu sledovaného obdobi
zde stale stoupa pet ekonomickych subjekt Znany podil na narstu pctu
ekonomickych subjelit ma rozvoj cestovniho ruchu, viuhu sledovanych let se na
Gzemi mikroregionu tédi ztrojnasobil poet lizek v hromadnych ubytovacichizzenich
(CSU, 2014).
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5.3.7Celkovy pririastek (Ubytek) obyvatelstv:
NiZe je popsan vyvoj celkovéhdipistku (Ubytku) obyvatelstva mikroregionu Mikulovsl

ktery je dan sattem girozenélo a mechanického pohybu obyvatelst

Tab. 21 Celkovy prirtastek (Gbytek) obyvate mikroregionu Mikulovsko v letech
2003-2013

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008| 2009 | 201C | 2011 | 2012| 2013

_ prirozeny -30 | 31| 32 -39 7 36 25 52| -10 -8 10
prirastek/ubytek

__ migraéni -91 9 -72 | -15 -8 4 -44| 23 82 59 60
prirastek/Ubytek

celkovy
piir iistek/ibytek -121| 4C | 40 | -54 -1 40 -19 29| 72 51 70

Zdroj dat:CSU
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Obr. 34: Vyvoj celkového grirastku (Ubytku) obyvatel v mikroregionu Mikulovsko
v letech 2003-2013

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracova
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Celkovy girastek (Ubytek) obyvatel ve sledovaném mikroregioaun¢Zz v sokasnosti
vykazuje naistajici trend (obrazek 34). NejnizSich hodnot dbg&ioce 2003, ngemz se
vétSi merou podilel migrani Ubytek obyvatel, nejvySSiripistek obyvatel jsme mohli
sledovat v roce 2011 (tabulka 21), coZ bylo owivm prudkym nérstem gistechovalych do

Mikroregionu.

Predikce vyvoje celkového pirastku (Ubytku) v mikroregionu
Mikulovsko do roku 2018
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Obr. 35: Predikce vyvoje celkového pirastku (Gbytku) obyvatel v mikroregionu
Mikulovsko do roku 2018

Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani

V prabéhu celého sledovaného obdobi ubylo v mikroregioit @sob, naopak 262 osob
zde ibylo. Dle provedené predikce byehtelkovy pirastek osob nadale nestat, v roce
2018 by nglo v mikroregionu pibyt témet 163 obyvatel. Pro vyrovnagasoveérady byl
vyuzit linearni trend, regresni rovnice ma tvar=T-1,18+16,39t, parametp = —1,18
ahb =16,39.

73



6 Zavér

Dobrovolné sdruzeni obci Mikulovsko zalozené v r@0€0, jenz je v diplomové praci
analyzovano, lezi v jiznéasti Jihomoravského kraje. V s@asnosti jej tvéd 17 obci,
kterymi jsou: Bavory, Brod nad Dyji, iBzi, Dobré Pole, Dolni Dunajovice, Dolni
Véstonice, Drnholec, Horni &tonice, JeviSovka, Klentnice, Milovice, NovosedNovy

Prerov, Pasohlavky, Pavlov, Perna, SedlecatmMikulov.

V predkladané praci byl analyzovan demograficky vyvojmkroregionu Mikulovsko
v prabéhu let 2003-2013, vyvoj vybranych ukazétbll predikovan do roku 2018.

Ve sledovaném obdobi doslo v mikroregionu k pokietedniho stavu o 74 osob, do roku
2018 byl vSak fedpovzen nafistajici trend sedniho stavu obyvatel. Dle provedené
predikce, za nesmnosti charakteru trendu, byetini stav obyvatel v roce 2018 dosahoval

hodnoty 20837, coz je 0 1,5 % obyvatel vice, nepatatku sledovaného obdobi.

RozloZeni poréru pohlavi je v mikroregionu po celé analyzovandaid ve prosgch zen,
Zije zde zhruba 51 % Zen a 49 % ruilezi lety 2003 a 2013 doSlo k mirnému snizeni

poctu Zen na ukor pu mu#i Zijicich v mikroregionu Mikulovsko.

V mikroregionu bylo Bhem sledovaného obdobi zpozorovano postupné starnut
obyvatelstva, rostl zde podil zastoupeni postragidd slozky na Ukor reproddhi
slozky, coz sge k postupnémuipchodu od stacionarni k regresivni strigtobyvatel.
Zminény je trend charakteristicky pro celdieskou republiku, kde v ssasnosti dochazi

k postupnému starnuti obyvatelstva.

Starnuti obyvatel potvrzuje také vyvoj indexuistitery v pabéhu sledovanych let dosahl
hodnoty téndt 109 seniok starSich 65 let na 10@til ve wku 0-14 let, coZ je o 27 vice, nez
na pa&atku sledovaného obdobi. Dle provedené predikcenddg hodnota indexu st za

zachovani negmnych podminek, v roce 2018 dosahnout hodnoty 124.
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V rdmci ekonomickych zndk byl analyzovan index ekonomické zavislosti |, ktese
v ramci sledované doby celk®wevysil z hodnoty 19,6 na hodnotu 21,1&ida 100 osob
v produktivnim ¥ku. Index ekonomické zavislosti Il &hrovnéZz vzhledem ke starnuti
obyvatelstva v mikroregionu stoupajici charaktehdm let 2003-2013 doslo k iiétu
jeho hodnot o0 44 %. Index ekonomického zatiZzenadtyjici makroekonomickou z&t,
kterou nesou obyvatelé v produktivningku, rovréz v pribéhu sledovaného obdobi
naristal, v roce 2013 dosahl hodnoty vice, nez 44 dieyekonomicky neproduktivnich na
100 obyvatel v produktivnimeku.

Vzdélanostni struktura, jenz byla porovnavana v lete6B1l a 2011, se v mikroregionu
vyvijela giiznivé. DoSlo k naiistu p@tu lidi, ktei ziskali stedni vzélani s maturitou, vySsi
odborné a nastavbové &éni a roviez vysokoskolsky vz&lanych, na dkor p#u lidi se

zakladnim vzdlanim wetre neukogeného a gednim odbornym bez maturity.

Co se tyka nabozenského vyznani, jevi se obyvatefsikroregionu jako ateistické, v roce
2011 zde zilo 32 %, v roce 2011 jiz pouze 21 &toich obyvatel. ¥tSina tchto wiicich

(vice, nez 95 %) v obou porovnavanych letech vyatigéwaskokatolickou cirkev.

Na zéklad vysledki SLDB se v roce 2001¢t8ina obyvatel mikroregionu (81 %) hlasi
k ¢eské narodnosti, druhou taggjSi narodnosti je moravska (12 %). V roce 2011 aosl
k poklesu lidi hlasicich se &eské narodnosti té&h o polovinu, pravépodobré vlivem
zmeny metodiky SLDB 2011. Naopak podil zastoupeni wské narodnosti v tomto roce
témst dvojnasobd vzrostl. Mezi dalSi nérodnosti zastoupené v migoynu pati
slovenska, slezskagmeckd, viethamska aj.

NejvysSi paet narozenych @i byl v ramci sledovanych let v mikroregionu zazvean

e

mira porodnosti mezi lety 2003—2013 ndiwverostla z hodnoty 8,3 %. na hodnotu 9,9 %o.
Na zaklad predikce, pi zachovani charakteru trendu, by do roku 2018 &ratira
porodnosti vzrostla na hodnotu 11,2 %o
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Potratovost v mikroregionu ve sledovaném obdobik&xuje vyznamné vykyvy, po celou
dobu zaujima mimklesajici trend, ktery je za némmosti charakteru trenduiqupozen
az do roku 2018.

Umrtnost v mikroregionu v fibéhu pozorovanych let velmi migrklesla, o 0,4 zetelych
na 1000 obyvatel &dniho stavu. Do roku 2018 je, za némtmych podminek, predikovan
pokles umrtnosti na 9,35 %o. Klesajici trend Uumrthgs, vzhledem k ndistu kvality

lékaiské pée a Zivotniho stylu, charakteristicky pro celoeskou republiku.

Analyza siateénosti v rozmezi let 1991-2013 vykazuje jejich mipgkles. Hrubd mira
shateénosti v roce 2013inila 4,6 siatka na 1000 obyvatel, v pbéhu predikovanych let by
se hodnota tohoto ukazatele, za #enosti podminek, postuprsnizovala az na 3,3 %o
(v roce 2018).

Se siateinosti je v sotasnosti Uzce spjata rozvodovost, jejiz hruba mé@aledovaném
obdobi kolisala. V roce 2013 zaujimala hodnotu%.1Do roku 2018 je, za nemnosti
trendového charakterufgrdpo¥zen velmi mirny vzestup na hodnotu 2,4 %.. V pradi b
uveden také index rozvodovosti vyfafici patet rozvodi na 100 satki, jehoz

vyznammjSi vykyv je mozné sledovat v roce 2009.

Celkovy girastek obyvatelstva vykazuje od roku 2010 kladnyctinod a zaujima rostouci
trend, coz je ovlivéno jak rostoucim charakterem trendtirgzeného, tak migeamiho
na cemz se podilel zejména mechanicky Ubytek obyvatekledovaném mikroregionu,
nejwtsi priristek obyvatel byl sledovan v roce 2011 (72 osoby, bylo zmsobeno
narmistem gistéhovalych do mikroregionu. Dle provedené predikcentsy pii zachovani

stavajicich podminek celkovyipistek v roce 2018 dosahnout hodnoty 162 osob.

Pro mikroregion je zasadni vyuzit svého potencigthodné polohy, kvalitni dopravni
obsluznosti a fiznivych girodnich podminek k zachovéani trenduussajiciho pirastku

obyvatel. Velmi dlezita je podpora ze strany jednotlivych obcf, @z zajiS¢énim
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dostaténych kapacit stavebnich pozefimk Gzemnim planu k podpeni imigrace obyvatel
do mikroregionugi poskytovanim socialni podpory mladym fodr a rodinam k zajigni
zvySeni porodnosti.

DalSim podstatnym krokem je podpora malych fadstich podnikatél v mikroregionu,
zejména v oblasti stale se rozvijejiciho cestovnibichu, aby zde mistni obyvatelé
nachazeli dostatek adekvéatnich pracovnich migtedité je udrzet fedevSim vz#daneé
obyvatelstvo uvnitmikroregionu a zabranit jejich odlivu za pracistusedniho Rakouska,

kde jsou lepSi platové podminky.

Zasadnim problémem je starnuti obyvatel, kteréu¢asnosti suZuje jak mikroregion, tak
celouCeskou republiku. Starnuti obyvatelstvaigpbuje stale se snizujici tmrtnost a nizka
porodnost, coZ s#iuje ke zvySovani @imérného ¥ku obyvatel mikroregionu. Jednotlivé
obce mikroregionu mohou do budoucn&ipet se zvySujici se poptavkou po sluzbach
petovatelskych zédzeni a domow dichoddi. Vzhledem ktomu, Ze se v mikroregionu
nachazeji pouze dvzaizeni tohoto charakteru, a jiz v sasné dob jsou jejich kapacity

nedostaténe, nely by obce co nejdve z&it pracovat na navysovani jejich kapacit.

Analyza demografickych ukazated predikce jejich budouciho vyvoje jsou podstatnym
nastroji, jez by mdy, nejen mikroregiony, vyuZivat k planovani a kidioaci svého
budouciho rozvoje pragdnictvim konstrukce rozvojovych a strategickycanp) které by
mohly byt pro mikroregion Mikulovsko na z&kkadeéto prace vypracovany. Strategicke
a rozvojové plany jsou velkymiijmosem nafiklad v oblastech finamiho a Uzemniho
planovani, planovani vystavby technické infrastmaktci ve snaze o zaji&hi udrzitelného

rozvoje.
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