Posudek oponentky diplomové prace

Michal Rehadek. 2024. Transformace prezidentského diskurzu viici domorodym
obyvatelium v Bolivii: piipad vlady Eva Moralese. 114 stran.

Michal Rehacek ve své diplomové praci zkouma problematickou pozici domorodého
obyvatelstva v Bolivii a jeji proménu v obdobi po nastupu Eva Moralese do
prezidentského uradu. Cilem prace je analyza zmény indigenistického diskurzu Eva
Moralese a rozbor novych diskurzivnich strategii, které vyuzil k pfekonani rozporu a
napéti mezi extraktivistickou politikou a zavazkem chranit prava domorodych obyvatel
(s. 14). V tomto smyslu pak autor formuluje i svou vyzkumnou otazku (s. 14). Jeho
zamérem je porovnat odlisné diskurzivni praxe v prvnim a druhém prezidentském
obdobi. Jako hlavni metody prace zvolil kritickou diskurzivni analyzu a komparaci.

Po obsahové strdnce hodnotim pozitivn€ vybér tématu a precizné zpracované teoretické
ukotveni prace. Mam vSak k praci také nékolik kritickych pfipominek. Autor v avodu
pomérné obsirné vysvétluje historicko-politicky kontext, vyvoj postaveni a politické
reprezentace domorodého obyvatelstva v Bolivii a zmény, které ptinesla vlada Eva
Moralese. Stru¢né uvedeni do tématu by samoziejmé bylo v poradku, ale autor se
VvV tomto sméru rozepsal vice, nez je obvyklé, a navic formou kompilace. K samotnému
vymezeni cili prace, vyzkumné otdzce atd. se dostavd az na Ctvrté strané Uvodu.
Podstatnéjsi vytka vSak sméfuje k velmi struéné vysvétlené metodologii. V uvodu a
¢aste¢né 1 v prvni kapitole sice autor zmitiuje hlavni metody a né€kolik ,,analytickych
nastroji* (my vs oni, kauzalita atd.), které bude vyuzivat, ale uz se mnoho nedozvime,
jak snimi bude konkrétné pracovat. Analyticka Cast je spiSe popisem vyvoje
domorodného hnuti a vybranych vladnich diskurzii v obdobi od 50. let 20. stoleti do
nastupu Eva Moralese, coz je obrovsky zabér. Misty se zde autor snazi o vlastni
argumentaci, ale prevlada kompilaéni pfistup. Ve tieti a Ctvrté kapitole, které bych
doporucila zatadit do analytické ¢asti, popisuje dveé prezidentska obdobi Eva Moralese
a rozebira jeho projevy a prohlaseni. Zde jiz najdeme vice analyzy a vlastni
argumentace, a to zejména pii snaze vyuzit analytické nastroje zminéné vyse. Skoda,
Ze na samotnou komparaci jiz autorovi nezbyl prostor. Komparativni analyza totiz méla
byt vzhledem k ciliim prace a vyzkumné otazce klicovou ¢asti prace. Necelé dvé strany
textu pfipominaji spiSe shrnuti pattici do zavéru, ktery je svym rozsahem i obsahem
také nedostatecny.

Z formalniho hlediska je prace na sluSné urovni. Obcas se V textu vyskytuji gramatické
chyby (hlavné v psani malych/velkych pismen) nebo chyby v psani jmen (napf.
Springerova x Springerova). V odbornych textech neni vhodné pouzivat tuéné pismo.
V seznamu internetovych zdroji jsou chybné zarazené odborné ¢lanky a working
papers, které patii do literatury, ptfestoze jsou dostupné na internetu. Jako ptilohu nebo
jako soucast komparativni kapitoly mohl autor pfipojit tabulku, ktera by prehledné
shrnovala vysledky komparace.



Celkové povazuji praci Michala Rehacka za akceptovatelnou a splitujici pozadavky
kladené¢ na diplomové prace, ackoli vykazuje fadu nedostatkli uvedenych vyse.
Zaroven je vSak z textu patrnd snaha autora porozumét dané problematice, poctive ji
zpracovat a naplnit stanovené cile, i kdyz mu ke konci uz ziejmé dosla energie nebo
cas.

Diplomovou praci doporucuji K obhajob¢.

V Hradci Kralové dne 20. kvétna 2024
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